UNIVERSIDAD DE CHILE
FACULTAD DE CIENCIAS FiSICAS Y MATEMATICAS
DEPARTAMENTO DE INGENIERIA INDUSTRIAL

DETERMINANTES INSTITUCIONALES Y CULTURALES DE LA PARTICIPACION
ELECTORAL EN AMERICA LATINA: ANALISIS COMPARATIVO ENTRE
VOTO OBLIGATORIO Y VOLUNTARIO

TESIS PARA OPTAR AL GRADO DE
MAGISTER EN GESTION Y POLITICAS PUBLICAS

CESAR EDMUNDO SILVA BRITO

PROFESORA GUIA:
MATTEO TRIOSSI VERONDINI

MIEMBROS DE LA COMISION:
MAURICIO MORALES QUIROGA
PATRICIO VALDIVIESO FERNANDEZ

SANTIAGO DE CHILE
2011



Tabla de Contenido

RESUMEN ... ottt e e e e e e e e e e e 2
LISTA DE TABLAS Y FIGURAS. ..., 3
CAPITULO 1. INTRODUCCION......cccovtvirirrirrireeirerirecesneeeeneesiaeees 4
Debate entre Voto Voluntario y Obligatorio ...........ccceeveeeeiiienieeniieniieieeeieeeeeneee. 4
JUSHTICACION ...ttt 8
ODJETIVOS ..ttt eite ettt et e et e et e st e et e e sabeesbeessaeeteessteenseassseenseesaseenseessseenseens 9
Planificacion MetodOlOZICa ........eeevuiieeiiieciieeeiie ettt e 10
Estructura de CapituloS.......cccueeeiiiiiieiiieieeeeee e 10
CAPITULO 2. MODELO Y DETERMINANTES. ....cocoeveveeeeeennn 11
MOdElo de VOTACTON. ...c..eeiieniieiieiiieieeie ettt e 11
Relacion entre la Participacion y sus Variables Independientes...............c.c........ 12
Participacion ¥ COStOS (C) «.veevrerureriierieeiienieeieesite et esiee e e e sieeeaeeseneeteesaee e 12
Participacion y Probabilidad (P) ....ceeeeveeeeiieeiieceeee e 12
Participacion y Beneficio (B).......cccieviiiiiiiiieeiieiiecie e 13
Participacion y Deber (D) .....ooociieeiiiieiieeeeee e 13
Participacion ¥ Multa (1) .....c.eovieeiiiiiieiieie et 14
Célculo del Beneficio en un Régimen Voluntario...........cccoeeevveevivienieeecieeennen. 15
Célculo del Beneficio en un Régimen Obligatorio..........ccceevveeeiienieecieenieeienne, 16
STMULACION ...t ettt et eaeeas 17
CAPITULO 3. PARTICIPACION EN AMERICA LATINA.............. 22
Ambiente Cultural e Institucional de la participacion electoral...........c..cc.ocune.e. 22
Prediccion de los Incentivos en la Probabilidad de Votar respecto a Variables
Socio-Demograficas, de Percepcion y Actividad Politica.........ccceeverviiniencnnns 30
CONCLUSIONES. ... e e 55
RECOMENDACIONES .....oooiieeeee e 56
BIBLIOGRAFIA ... 57
ANEXOS e e e e e e e e aaes 59



RESUMEN

No es posible definir de forma general, si un régimen obligatorio es mejor que
uno voluntario. Existen variables culturales (actividades y percepciones politicas),
institucionales (tipo de régimen, tipo de inscripcion, aplicabilidad de multas), socio-
demograficas (género, edad, educacion) e historicas, que moldean el marco de accion
y la participacion de los ciudadanos, y esta es diferente en cada pais. Sin embargo, por
medio del presente estudio, es posible determinar que existe un mayor incentivo bajo
un régimen obligatorio que genera una mayor participacion electoral, tal y como
ocurre en la realidad. El debate existente sobre cudl de los dos regimenes ofrece
mayores beneficios, debe tomar en consideracion que la participacion electoral genera
beneficios individuales y sociales, que s6lo pueden maximizarse bajo un régimen
obligatorio.

Es un tema pesente cuando se analiza que tan representativo es el gobierno de
turno, generalmente en periodos cercanos a nuevas elecciones, y para analizar
reducciones en los porcentajes de participaciones electorales pasadas. Existen varias
teorias sobre participacion y aproximaciones sobre el comportamiento ciudadano y
del rol de las instituciones. Es importante mantener una continua investigacion del
tema dado que las caracteristicas ciudadanas, como un rol mas activo de la mujer; y el
entorno en el que se desenvuelve, como la incorporacion de las TICs en los procesos
electorales, son siempre cambiantes.

Se realizan simulaciones para caracterizar la participacion en funcion de los
costos netos y se compara entre paises con distintos tipos de regimenes y tipos de
inscripcion. Luego se utiliza una encuesta de opinion (LAPOP 2008) para determinar
cuales son las variables con mayor significancia estadistica y sus efectos segun el tipo
de régimen. Las preguntas que se analizan son: ;quiénes votan y cudles son sus
caracteristicas?, y (qué tan significativas son las variables institucionales?

Se encontrd que las variables institucionales en un régimen obligatorio tienen
mayor significancia estadistica que las caracteristicas culturales y socio-demograficas
del electorado. En este régimen hay mecanismos como las multas y una aplicabilidad
efectiva de las mismas que hacen que exista un mayor incentivo en la participacion
electoral, incentivo mayor que el encontrado en caracteristicas como la identidad
partidista o el género, que son variables culturales y socio-demograficas
respectivamente.

Los costos, por otra parte desincentivan la participacion, pero bajo un régimen
obligatorio estos costos pueden reducirse al incoporar multas que bajo un régimen
voluntario no existen. Los resultados de las caracteristicas culturales y socio-
demograficas varian segun el tipo de régimen, registro y tipo de multas. Por lo cual
estos dos ultimos grupos de variables, tienen mayores efectos y variaciones bajo
regimenes voluntarios. La participacion no soélo tiene fundamentos en la racionalidad
de los individuos, es decir que votaran s6lo aquellos cuyos costos de participacion no
excedan sus beneficios, sino también por motivaciones relacionadas con un deber
civil o expresiones sociales (beneficios no-instrumentales), es decir que los beneficios
en parte tienen su fundamento en la teoria de la eleccion racional y en los modelos
socio-psicologicos.
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CAPITULO 1. INTRODUCCION

Debate entre Voto Voluntario y Obligatorio

La literatura sobre participacion electoral es muy diversa, teniendo sus inicios
en la teoria de eleccion racional de Downs (1957). Le secundaron los modelos socio-
psicolégicos' (Modelo Michigan) y estudios con modelos sociologicos® (Modelo
Columbia). La teoria de eleccion racional se sustenta en la premisa de los individuos
como maximadores de utilidad, como unica variable para determinar la participacion
electoral. Los dos modelos posteriores toman en consideracion variables de orden
socio-demograficas, como el género, niveles de educacién, y ponen un mayor énfasis
en la identidad partidista o ideoldgica, esto ultimo quiere decir sentirse representado
por un movimiento de izquierda o de derecha, y con cierta afinidad con algin
candidato.

Bajo el enfoque de Downs, los ciudadanos deciden ejercer el voto solo si los
beneficios asociados a este, son mayores que los costos de incurrir en el proceso.
Después del gran aporte de Downs con su modelo de andlisis racional, aparecieron
Riker et al. (1968) que siguieron esa misma metodologia, y agregaron una variable un
poco dificil de medir en términos cuantitativos. Esta variable representaba los
beneficios civicos o el deber civil que representa para un ciudadano ejercer el voto o
participar en el proceso electoral. Riker et al. (1968) tomaron en consideracion las
variables socio-demogréaficas y ademdés pusieron un mayor énfasis en estudiar las
instituciones, por ejemplo el régimen electoral, sistemas de eleccidn, mecanismos
para incentivar la participacion social (multas o premios) y tipo de inscripcion. Se
puede decir que a partir de los afios 70’s, la materia en eleccion social no sélo tuvo un
enfoque socio-demografico, sino también uno institucionalista y en donde se llegd a la
conclusion que las instituciones importan, y que tienen efectos diversos sobre la
participacion electoral.

En el modelo de eleccion racional, la literatura apoya la idea de motivaciones
¢ticas, beneficios partidistas y probabilidades de ser decisivos en las elecciones. Las

motivaciones éticas se definieron como beneficios no-instrumentales y los beneficios

! Modelo desarrollado por Angus Campbell en 1964, en donde los ciudadanos tienen en consideracion
para votar, una identificacion partidista o ideologica.

? Este esta fuertemente influenciado por el trabajo de Talcott Parsons en 1998, en donde los ciudadanos
tienen en consideracion su pertenencia a algin grupo como la familia, trabajo, religion o lugar de
residencia, y deciden su voto en base a la pertenencia a estos grupos.
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partidistas como beneficios instrumentales. La principal critica al modelo de eleccion
racional de Downs, es “la paradoja del voto”: en elecciones con muchos votantes y
sin beneficios no-instrumentales, la probabilidad de ser decisivo es baja, lo que
llevaria a una abstencion casi total, algo que no se observa en la realidad.

En este modelo, el régimen electoral, que es una variable institucional, no es
muy estudiada por el hecho de estar dada, pero asi también el tamafo poblacional o el
tamano del electorado, sin embargo estos dos ltimos si son ampliamente estudiados,
encontrandose una relacidon inversa con los niveles de participacion y beneficios.
Puede ser que la participacion tenga relacion con el tipo de régimen electoral (voto
obligatorio o voluntario), y esta puede venir por el lado de los costos asociados al voto
que se deben incurrir de manera obligatoria, o en el nivel de aplicabilidad de las
multas para cuando el individuo se abstiene de votar. En este sentido el tipo de
régimen puede condicionar los beneficios obtenidos por votar y dependiendo del caso,
mermar o incentivar la participacion.

El Modelo Columbia toma en consideracion la pertenencia del ciudadano a un
grupo determinado como la familia, trabajo, religion o lugar de residencia. El estatus
socio-economico y la religion tienen gran incidencia y la pertenencia a estos grupos
genera esa afinidad politica que a su vez incentiva la participacion electoral de los
individuos.

El Modelo Michigan toma en cuenta la identidad partidista y una socializacion
entre los ciudadanos que mas que definir cierta afinida, lo que hace es reforzarla.
Ademas, plantea que los ciudadanos toman en consideracion variables como la
imagen de los candidatos, identidad politica o plataformas electorales, por lo que los
ciudadanos forman vinculos con los partidos o con cierta ideologia.

Sin duda alguna la idea central en estos dos ultimos modelos es que una
identificacion motiva la participacion electoral. Estos dos modelos se pueden
clasificar dentro de un enfoque donde las variables socio-demograficas tienen una
gran representatividad e importancia. El principal problema de este tipo de modelos es
que no toman en consideracion a electorados de grandes tamanos, solo son aplicados
para pequefios electorados y esto nos puede llevar a falacias ecologicas o atomistas,
en donde se hacen inferencias incorrectas a nivel individual usando datos agregados.

El concepto de racionalidad de los individuos es el pilar de la teoria de Downs
y es un supuesto fuertemente utilizado en materias econdémicas. Esto de alguna

manera incentivo a un mayor uso de este modelo y al rezago de los modelos de
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Columbia y Michigan. Efectivamente los dos enfoques son aparentamente
contrapuestos y es posible contrastar modelos racionales donde las variables socio-
demograficas concurren en determinar las preferencias. (Revisar Coate et al. 2008)

Por lo tanto se debe esperar que, el andlisis sobre como el régimen incentiva o
merma la participacion, entregue resultados similares con cualquiera de los enfoques.
La participacion se ve influenciada, no por el modelo que se use para explicarla, sino
por el tipo de instituciones que se utilicen en la realidad.

Como una vision muy superficial del efecto de los dos regimenes, se tiene que
el voto obligatorio y las multas, son un mecanismo de incentivo a la participacion
ciudadana. Esto se puede verificar revisando la participacidones en elecciones pasadas.
Por su parte un regimen voluntario, en el cual ademas no existen multas, no genera
una alta participacion ciudadana. Sin embargo, existen paises en los cuales a pesar de
tener este regimen, tienen una alta participacion. Esta inconsistencia es la que se
espera estudiar, y ademas poder determinar cudles variables, ademas de las
institucionales, incentivan la participacion.

Existen opiniones variadas sobre los pros y contras de cada régimen. Los
autores generalmente resaltan aspectos democraticos, econémicos y de deber social.

Aquellos que apoyan el régimen de voto obligatorio aseguran que este es un
mecanismo que incentiva la participacion, legitimiza la democracia y que el voto no
es lo obligatorio, sino la asistencia a la urna. Esto ultimo quiere decir que los
ciudadanos tienen la facultad de decidir en la urna si votar por algiin candidato, anular
el voto o abstenerse.

“Existe poca democracia cuando son pocos los que toman partido en las decisiones,

una mayor participacion conlleva a una mayor democracia.” (Verba et al., 1972)

“El voto en secreto garantiza siempre la posibilidad que puedan dejar en blanco o
anular la papeleta.” (Keaney et al., 2006)

1

“Que el voto sea secreto, garantiza que el derecho a no votar permanezca intacto.’

(Lijphart, 1997,10)

En materia econdmica, algunos aseguran también que una baja participacion

puede significar una participacion sesgada socio-econdmicamente y desigual. Si un

6



sufragio iguala las oportunidades para la participacion en una eleccion, tomando en
consideracion que cada ciudadano tiene un so6lo voto, las inequidades seguirdn

existiendo entre la poblacion en la medida que esta no haga uso del ejercicio del voto.

“Aumentando la participacion, el voto obligatorio minimiza las inequidades

socioeconomicas en la participacion electoral.” (Jackman, 2001)

“Evidencia internacional muestra que la participacion y la inequidad estan
relacionadas, y que ha medida que decae la participacion, también se vuelve mas

inequitativo.” (Keaney et al., 2006, 10)

“En analisis comparativos multivariados, es posible encontrar que el voto
obligatorio, aumenta la participacion entre el 7 y 16%, es una medida que permite
corregir las desviaciones en la toma de decisiones de ciertos grupos de poder y

permite incentivar la participacion en elecciones no nacionales. ” (Lijphart, 1996, 8)

Siguiendo en el ambito econdémico, también se ha encontrado que a medida que la
participacion se reduce, el porcentaje de menos favorecidos que deciden abstenerse es
mayor. Como resultado, los pequefios grupos de poder podrian llegar a tener una
mayor influencia y por otro lado, lleva a que los menos favorecidos tengan una menor
representatividad, podrian ser poco tomados en cuenta y llegar a ejercer una baja

presion en la toma de decisiones.

“La participacion politica tiene un impacto positivo en la equidad. Mientras mayor
sea el numero de ciudadanos que no votan, mayor sera la inequidad del ingreso.”

(Mueller et al., 2003)

En materia de deber social, algunos comparan el acto de votar con otros deberes
ciudadanos como pagar impuestos, el cual no se podria recaudar si el mecanismo de

tributacion fuera voluntario.

“Especialmente comparado con obligaciones gubernamentales con deberes

tributarios, que consumen mucho mas tiempo.” (Keaney et al., 2006)



Aquellos que apoyan al voto voluntario, defiende el derecho de los ciudadanos de
poder decidir si participan o no en el proceso. Respecto a temas democraticos,
aseguran que por medio de un régimen obligatorio, se violan los derechos de los

ciudadanos.

“Ademas que el hecho que incentive la participacion, equidad y representatividad, no

Justifica la violacion de la libertad”. (Lijhpart, 2007)

Existe una externalidad negativa que un votante determinado ejerce sobre el resto
de ciudadanos capacitados para votar, de esta manera resta posibilidad de que este
pueda ser decisivo en las elecciones. A su vez esto se traduce en una reduccion de sus

beneficios instrumentales.

En materia social, los que apoyan al voto voluntario, aseguran que con un régimen
obligatorio se involucra a ciudadanos o electores que no quieren tener participacion en
el proceso, lo que puede llevar a tener resultados no deseados. Una participacion
competitiva puede llevar a mejorar los niveles de participacion. Con un régimen de
participacion voluntaria, se incentivaria a los partidos a tener mejores propuestas para

convencer a los electores.

“En arnos recientes, cientistas politicos han encontrado que el aumentar la
participacion puede de hecho tener una contra parte al reducir la calidad promedio

de los participantes”. (Verba, 2004)

“El voto voluntario puede aumentar los niveles de debate motivando a los politicos a
usar argumentos racionales con el objetivo de persuadir a posibles votantes a

participar en el proceso.” (Jackman, 2001)

“Las elecciones competitivas incentivan la participacion.” (Blais, 2000)

Justificacion
El presente estudio busca medir el efecto de las instituciones dentro de un

proceso electoral. Se intenta determinar cuales son las determinantes que influyen en

los procesos electorales de los paises latinoamericanos. Se busca reforzar la teoria
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existente sobre la participacion en la region, tomando en consideracion encuestas de
opiniéon publica para hacer inferencia sobre el nivel de significancia de ciertas
variables que en mucho de los casos son dificiles de calcular. Actualmente existe una
mayor cantidad de encuestas y datos que pueden servir para realizar analisis del
comportamiento del electorado o de las preferencias de los ciudadanos de un pais
dado. Es posible usar como referencia el estudio de Geys (2006), el cual realiza una
investigacion meta analitica en la cual incluye 83 estudios sobre participacion
electoral, en donde utiliza s6lo uno (Pérez-Linan, 2001) como referencia sobre la
participacion en paises Latinoamericanos. Por lo tanto este trabajo servird para
reforzar y dar nuevas pautas sobre la teoria existente en América Latina”.

Si bien existen estudios de eleccion racional en donde se usan distintos
criterios como la movilidad de los ciudadanos, votacidon costosa o no, en el presente
estudio se trata de modelar un régimen de voto voluntario y otro obligatorio que
sirvan como marco conceptual para el posterior andlisis de la significancia de las
variables. Con la modelacion de estos, se trata de calcular ademas cual maximiza el
bienestar social, sin embargo se debe ser muy ciudadaso con esta inferencia, debido a
que existen ciertas variables o factores que pueden hacer que un cierto tipo de
régimen electoral no sea preferible para un pais dado, aunque este maximice el

bienestar social en otro pais.

Objetivos

Este estudio no se pretende llegar a decir que uno de los dos regimenes es
mejor que otro. Por el contrario, existen caracteristicas individuales de cada pais que
hacen que un tipo regimen funcione optimamente en un pais, pero que no pueda ser
aplicado en otro. Estas caracteristicas vienen dadas por las variables socio-
demograficas o de caracter institucional. Lo que se buscard determinar, es si existe
una relacion entre el tipo de régimen electoral, obligatorio o voluntario, y los
beneficios que representan para los ciudadanos ejercer el voto.

Ademas se identificara a los paises por tipo de régimen, sistema de inscripcion
y aplicabilidad de las multas, y se analizard cuales son las variables y determinantes

que tienen mayor incidencia en la participacion electoral. Esto de alguna manera nos

3 Se puede tener como referencia a otros organismos como IDEA, Vanderbilt y ACE electoral
knowledge network, los cuales realizan estudios sobre los ambientes electorales en América Latina y
otros continentes.



ayudard a entender quienes votan y en que medida el proceso que se lleva a cabo

dentro del pais es realmente beneficioso para los ciudadanos y su sociedad.

Planificacion Metodologica

El primer punto sera realizar simulaciones de la participacion ciudadana para
regimenes con voto obligatorio y voto voluntario. Se analizan como los costos y
beneficios inciden en la participacion. Se busca hacer un andlisis comparativo entre
cinco paises que tienen distintos tipos de inscripcion y régimen. Los resultados
esperados brindaran evidencia para sustentar la teoria de la eleccion racional: los
ciudadanos participaran en una eleccion solo si sus beneficios son mayores que sus
costos, como plantean Downs (1957) y Riker et al. (1963).

La segunda fase busca poder identificar quienes votan y cuales son las
caracteristicas que hacen incentivan o merman la participacion. Se utiliza una
encuesta de opiniéon del LAPOP (Latin American Public Opinio Project), la cuél
permite analizar ciertas variables en relacion con los paises descritos mas adelante. Se
testeara por medio de un software estadistico el nivel de significancia de ciertas

variables determinadas como relevantes en la literatura revisada.

Estructura de Capitulos

La estructura de este estudio de caso es el siguiente. En el capitulo 2 se realiza
la simulacion de la relacion entre costos/beneficios y la participacion electoral. En el
capitulo 3 se realiza una comparacion entre paises en donde se los clasifica por tipos
de regimenes, de inscripcion y aplicabilidad de las multas. Se analiza cuales son la
variables que inciden en el comportamiento de los individuos y que de alguna manera
pueden incentivarlos a participar en el proceso. En esta seccion es en donde se utiliza
la encuesta de opinidn para poder testear las variables. En el capitulo 4 se presentan

los resultados y recomendaciones.
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CAPITULO 2. MODELO Y DETERMINANTES.

La innovacién en este capitulo es en la realizacion de simulaciones para
particulares paises en las cudles se toma como base el trabajo de Edlin et al. (2007).
Se plantean modelos en los que cual se muestra la relacion entre los niveles de
participacion y un ratio de costos/beneficios. El objetivo es el de poder determinar si
efectivamente las instituciones inciden o no en la participacion.

Se seleccionan cinco paises con sus respectivos niveles de poblacion total,
ciudadanos registrados para las elecciones, tipo de régimen y registro electoral. Los
cinco paises estudiados son elegidos por el hecho de incorporar distintas instituciones

y esto podria ayudar a clarificar cual es el rol que estas juegan en una eleccion.

Modelo de votacion.

Primero se realiza una descripcion del modelo usado para la simulacion. Este
es un modelo de voto costoso en donde los ciudadanos tienen informacion sobre sus
costos de votar y tienen claras sus preferencias sobre algiin candidato o politicas. Los
electores pueden elegir entre 2 candidatos y tienen un sélo derecho al voto. Se utiliza
una poblacion de tamafio N y la cantidad de personas que deciden votar de tamafio n.
Las elecciones que pueden realizar son votar por algun candidato o abstenerse.

Las variables que influyen en la participacion ciudadana son: beneficios
instrumetales (B), beneficios no-instrumentales (D), probabilidad de ser decisivo (p),
costos de votar (c) y multas® si el elector no vota (m).

Un elector decidira votar si los beneficios del voto superan sus costos. Los
beneficios por votar vienen representados por : p*B+D. Un elector racional decidira
votar si:

p*B+D >c-m [2.1]

De esta condicion es de donde se empieza a desarrollar el modelo y
posteriormente se realizan las simulaciones.

La relacion en términos generales entre la participacion y cada una de las
variables propuestas por el estudio, en donde se toma en consideracion la probabilidad
de ser decisivo, beneficios instrumentales, beneficios no instrumentales, costos y

multas es la siguiente:

* Los regimenes con voto voluntario tienen la caracteristica que la multa=0.
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Participacion = f(p, B, D, ¢, m) [2.2]
NG NCIRONGEY)

Relacién entre la Participacion y sus Variables Independientes

Respecto a la ec. [2.2], en este apartado se explica con mayor detalle la relacion

que existe entre las participacion y sus variables.

Participacion y Costos (¢)
Voto = f{(c) [2.3]
)

En ambos regimenes de elecciones, el voto tiene una relacion inversa con los
costos. Se definieron los costos de votar como el costo de transportarse al lugar o a la
mesa correspondiente, costo de adquirir informacion relevante al proceso, candidatos
o politicas, costo de hacer fila para ejercer el voto. Para aquellos que deben ser parte
de las mesas electorales, este estd relacionado con permanecer todo el dia en las
mesas y realizar el proceso de conteo. También existen costos asociados a un dia
lluvioso o muy frio, y que en general corresponden a tiempo y esfuerzo.

En el modelo de Downs, los costos son la determinante prinicpal que deben tener
en consideracion los ciudadanos para decidir si participar o no en el proceso.

Segtn el estudio de Franklin (1996, 216,226-227) la explicacion a la diferencia
que existe entre los niveles de participacion entre los paises se debe a factores como la
obligatoriedad del voto, efectuar el proceso un dia domingo o un voto por correo.
Reniu (2007), en su articulo define como realizar las elecciones los domingos o
electrénicos reducen los costos y aumentan la participacion, dado que permite a las
personas que estan mas aisladas a tener acceso a la participacion y ademas que el uso
de las tecnologias de informacidn incentivaria la participacion y reduciria también los

costos de participacion y de informacion.

Participacion y Probabilidad (p)

Voto = f(p) [2.4]
(+)
La hipotesis sobre la probabilidad es que los ciudadanos sobrestiman los

beneficios instrumentales. Varios estudios explican y calculan la probabilidad de ser
decisivos. Parece claro argumentar que al tener una mayor probabilidad de ser

decisivo, mayor va a ser la participacion y a su vez mayores seran los beneficios
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instrumentales. No queda claro, en qué medida este calculo es realizado, y de ahi
surge la paradoja del voto.

La mayor parte de los estudios que se enfocan en los beneficios no-instrumentales
restan importancia en esta variable. Aseguran que la probabilidad de ser decisivo en
electorados grandes es muy pequefia y por lo tanto irrelevante. Varios autores han
calculado esta probabilidad, llegando a tener valores poco influyentes en el proceso.

Estudios como el de Blais (2000, 73-77) y de Riker et al. (1968, 38), evidencian
los efectos positivos o nulos que puede tener esta variable sobre la participacion, pero
nunca negativos.

En este estudio se asume que la probabilidad depende de que tan competitivas
sean las elecciones y el tamafio del electorado llegando a tener efectos distintos sobre

la probabilidad.

Participacion y Beneficio (B)

Voto=f(B)  [2.5]
(+)
Esta variable explica las preferencias ciudadanas sobre los candidatos, politicas o

sobre algun partido, lo que también se puede llamar diferencial partidista y este es
también un beneficio para la sociedad. Corresponde al beneficio que puede obtener el
ciudadano si su candidato o politica preferida es elegida.

Para simplificar la exposicion consideramos el caso donde solo hayan dos
candidatos (particularmente util para explicar las elecciones en regimenes
bipartidistas y para analizar run-offs presidenciales).

Se define que el diferencial partidista corresponde a la diferencia de los
beneficios que puede obtener votando por el candidato A, menos los beneficios que
puede obtener votando por el candidato B. El diferencial partidista podemos
determinarlo como:

B =U(4) - UB) [2.6]

Participacion y Deber (D)

Voto =f(D) [2.7]
()
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La hipdtesis sobre el deber social es que los ciudadanos no sélo tienen
motivaciones racionales’, sino motivaciones que se traducen en beneficios no-
instrumentales®.

Este beneficio directo estd relacionado con caracteristicas éticas de los
ciudadanos. Corresponde a un deber civil, una forma de expresion social o una
manera para fortalecer y sostener la democracia, y por el cual el ciudadano recibe un
beneficio. Trata de explicar que los ciudadanos no sdlo tienen en consideracion los
beneficios que se pueden obtener cuando su candidato preferido es elegido, sino que
existen otros beneficios que pueden representarse no soélo en términos de preferencias.

Los modelos de racionalidad definen esta variable como una variable de consumo.
Asegurando que “la gente vota porque le gusta” (Barry 1970, 15). Sin embargo parte
de los modelos de eleccion racional, se enfocan en las preferencias y
comportamientos de consumo de los ciudadanos, por lo que seria importante darle
mayor relevancia a esta variable en los modelos racionales.

Bajo un régimen voluntario, tomando en cuenta que los ciudadanos no tienen
ningin tipo de obligacion para participar en el proceso y asumiendo que los
beneficios instrumentales son muy bajos, dado un bajo “p”, podriamos decir que de
hecho existen motivaciones éticas que los incentiva a asistir a las urnas y ejercer el
voto.

Es necesario definir de que manera incide en el modelo propuesto esta variable.
En el capitulo 3 se busca determinar cuales son las caracteristicas que inciden sobre el

deber civico y que incentiva a los ciudadanos a participar o no un proceso electoral.

Participacion y Multa (m)

Voto = f(m)  [2.8]
(+)
Esta variable solo aparece en los regimenes con voto obligatorio y tiene una

relacidon positiva, es decir incentiva la participacion, y corresponde al hecho de tener
que pagar una multa por abstenerse de acudir a las urnas.
En un régimen obligatorio, una multa por abstenciéon siempre va a ser un

mecanismo que incentive la participacion. Sin embargo, los niveles de participacion

> La definicion de racionalidad de los individuos es que estos son maximizadores de la utilidad y s6lo
participaran si los beneficios superan a los costos.
% El término instrumental se refiere a la incoporacion de la probabilidad.
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en ciertos paises con voto voluntario, no son muy diferentes de aquellos con voto
obligatorio.

La multa es un mecanismo que incentiva la participacién y seria necesario,
evaluar cuales son los tipos y la aplicabilidad de este mecanismo.

Las multas corresponden a presentar por escrito una razon legitima que impidid
asistir al acto, una multa pecuniaria (Uruguay $22, Ecuador $12 y Chile $60), posible
carcel, infracciones a los derechos civiles, dificultades para salir del pais, relacionado

con no poder obtener un pasaporte y conseguir un empleo en el sector publico.

Tabla # 1. Aplicabilidad de Multas segtin el Regimen y Registro

Modalidades de empadronamiento, tipo del sufragio y sanciones
Tipo de empadronamiento
Pais Automatico Obligatorio Voluntario Votacién ¢Existen Se aplican en
Obligatoria  sanciones? la practica?

Chile X Si Si Si
Ecuador X Si Si Si
Perti X Si Si Si
Uruguay X Si Si Si
Bolivia X Si Si Si
Argentina X Si Si No
Brasil X Si Si No
Honduras X Si Si No
Meéxico X Si Si No
Paraguay X Si Si No
Costa Rica X Si No -
El Salvador X Si No -
Guatemala X Si No -
Panama X Si No -
Rep. Dom. X Si No -
Venezuela X No - -
Colombia X No - -
Nicaragua X No - -

Fuente: Elaboracion Propia

Hecha la explicacion sobre cuales son las variables que inciden sobre el
criterio de decision de participacion ciudadana, en el siguiente apartado se realiza la
maximizacion de los beneficios ciudadanos. Se desarrollan los modelos de

maximizacion para los regimenes de voto voluntario y obligatorio.

Calculo del Beneficio en un Régimen Voluntario

En el caso de un régimen voluntario, los beneficios se pueden escribir como:

AU=(K*N/nuee*T) *b-c  [2.9]7

" En el Apéndice se muestra como se llega a esta expresion. Expresion calculada por Edlin et al. (2007)
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Para simplificar el modelo se va a usar la simplificacion de la ec. [2.1], en
donde sélo se emplea la variable ¢ y no es tomanda en consideracion la multa. Por lo
tanto los ciudadanos s6lo acudiran a las urnas si:

c/b<(K*N/neg*T) [2.10]

Desde ahora esta condicidon la denominaremos el ratio costo/beneficio. De la

ec. [2.10], podemos derivar las siguientes conclusiones:
¢ Manteniendo los costos constantes, un aumento (reducciéon) de los beneficios
llevaria a una reduccién (aumento) de los costos netos, lo cual haria mas

(menos) atractivo participar en el proceso para una mayor cantidad de

ciudadanos

e La relativa importancia que puede tener la eleccion en cuestion incide también
sobre b, lo cual influye también en los costos netos.

e Existe un equilibrio en el cual al reducirse la participacion por un aumento en
los costos netos, algunos ciudadanos tendran incetivos a votar por el hecho de
que al reducirse la cantidad de ciudadanos, mayor sera su probabilidad de ser

decisivos.

Calculo del Beneficio en un Régimen Obligatorio

En el caso de un régimen voluntario, también se utiliza la simplificacion de la
ec. [2.1] y la maximizacion de los beneficios que reporta ejercer el voto viene dado
por:

AU: (K*N/nejeg*T)*b -c +m  [2.11]
Enla ec. [2.3] se usa un m > 0. El analisis es similar, en donde AU > 0 sdlo si
se cumple la siguiente condicion:
(c-m) /b<(K*N/neo*T) [2.12]
Al trabajar con costos netos, es posible simplificar el modelo, y expresarlo de la
misma forma que en el régimen voluntario. Por lo tanto se usa la misma condicioén de

laec. [2.2].

Las variables en el modelo propuesto son las siguientes:
e ¢/b: ratio de costos/beneficios;

e K: grado de competitividad o relevancia de la eleccion;
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e N: poblacion total del pais 8;

e Nelig: total de la poblacion inscrita para votar;

e T: niveles de participacion electoral;

Simulacion

Se realizaron las simulaciones para encontrar la relacion entre los niveles de
participacion y los costos. Los paises analizados son: Ecuador, Uruguay, Chile,

Colombia y Venezuela. Como se explico anteriormente, se eligieron estos por el

hecho de que tienen distintos tipos de regimen electoral y de inscripcion.

El anélisis por lo tanto viene por la comparacion entre los niveles de

participacion y el ratio de costo/beneficio.

Figura 1: Participacion Electoral caso Ecuador Figura 2: Participacion Electoral caso Uruguay
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Figura 3: Participacion Electoral caso Chile Figura 4: Participacion Electoral caso Colombia
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¥ Se toma en consideracion la poblacién total del pais por el hecho que los beneficios no sélo son
recibidos por aquellos ciudadanos que votan, sino para toda la poblacion. Esto también puede ser
entendido como los bienes publicos en donde el uso de los bienes no puede ser limitado a ciertos

ciudadanos.

17

R ia K=
L L
35 40

IS



Figura 5: Participacion Electoral caso Venezuela
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Los Gréficas muestran dos curvas, una continua en azul y otra punteada en

verde. En la primera se utiliza un K=10, mientras que en la segunda se usa un K=8.

Ajustando el K=10 la importancia o relevancia de la eleccién en particular es mayor

que la de un K=8.

El eje de las abscisas muestra el ratio c¢/b. El de las ordenadas el de la

participacion. Los resultados son los siguientes:

La curva tiene una pendiente negativa. Esto muestra la relacion inversa entre
el ratio de costos netos y la participacion. A medida que aumentan los costos
netos, menor sera la participacion electoral,

La variacion en las pendientes de estas curvas entre los paises puede explicar
que entre los paises, los ciudadanos tienen niveles de beneficios y costos
distintos. Es decir unos son mas sensibles que otros a las variaciones de los
costos netos;

Este efecto negativo es encontrado para los cinco paises estudiados y
corrobora la teoria de eleccion racional sobre como los costos influyen en la
participacion;

Efectivamente la participacion aumenta a medida que el ratio ¢/b disminuye.
Por lo tanto un aumento en los beneficios, manteniendo los costos constantes,
reduce el ratio ¢/b y por ende incentiva la participacion;

Lo contrario, es que a medida que los beneficios disminuyen, manteniendo los
costos constantes, el ratio c/b aumenta y por lo tanto la participacion
disminuye;

El ratio c¢/b encontrado para los paises estudiados se encuentra en un rango de
10 a 55. Esto es un ratio, por lo tanto no debe encontrarse entre valores de 0 a

1, que fuera el caso de una probabilidad;
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e El desplazamiento paralelo de la curva en azul hacia la punteada en verde, se
podria explicar por dos motivos:

1. Al reducirse los beneficios por el supuesto de ser una eleccion menos
competitiva (K=8), el set de ciudadanos que participard sera distinto. El
desplazamiento hacia la izquierda, lo que muestra es que menores seran los
beneficios y a su vez la participacion.

2. Los ciudadanos no toman en consideracion un efecto de retroalimentacion.
Al ser una eleccion de menor importancia, los ciudadanos podrian estimar
que abria una menor participacion y esto aumentaria su probabilidad de ser
decisivos, lo cual podria incentivarlos a votar. Sin embargo, se puede notar
que los ciudadanos no toman en cuenta este efecto;

Las caracteristicas que pueden definir la relevancia o importancia de una
eleccion, y que pueden hacer una eleccion mas o menos competitiva, pueden ser es
una eleccion presidencial, de segunda vuelta o dentro de un electorado pequefio.

Para todos los casos, manteniendo fijo un determinado ratio costo/beneficio y
variando de un K=10 a un K=8, la participacion llega a caer en promedio en 12%. La
respuesta puede venir en el sentido en que al ser una eleccion de menor importancia y
con costos relativamente fijos, las personas no tendran mayores incentivos a
participar.

Otra explicacion para las distintas pendientes es si piensa en el tipo de régimen
e inscripcion. Aquellos paises en donde la participacion es voluntaria, posiblemente
los costos no sean necesariamente las variables de mayor peso o més influyentes en la
decision de participar. Tomando el caso de Venezuela y Colombia, podemos darnos
cuenta que efectivamente esto ocurre.

Para entender mejor el ratio costo/beneficio es mejor estudiar los efectos que
pueden tener las multas, el tipo de inscripcion y el 4rea urbana. Cada una de estas

tiene efectos distintos sobre la participacion y a su vez sobre los costos.

Tabla # 2. Comparacion de Multas en Délares

Pais Urbano Multa ($) Inscripcion Voto Ratio (¢/b) Participacion
Ecuador 61.07 12.00 Automatica  Obligatorio 20 72%
Uruguay 91.67 22.00 Obligatoria  Obligatorio 15 90%

Chile 85.85 70.00 Voluntaria  Obligatorio 22 86%
Colombia  73.59 - Voluntaria ~ Voluntario 37 46%

Venezuela  95.20 - Obligatoria  Voluntario 25 75%

Fuente: Elaboracion Propia
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En el andlisis, se calculd el ratio (c/b) sélo en funcion de la poblacion del pais,
numero de registrados y de la importancia de la eleccion. Sin embargo, la relacion
entre la participacion y el ratio también es influenciada por el tipo de inscripcion, tipo
de régimen y las multas.

Se puede ver que los paises con régimen obligatorio, tienen un ratio de costos
netos menor. Esto ocurre por el mecanismo de incentivos de las multas. Al ser multas
aplicables, el efecto que tienen sobre los ciudadanos es el de minimizar los costos de
participacion. Este es un supuesto de racionalidad de los individuos en donde se toma
solo en consideracion los beneficios y costos.

Lo contrario ocurre para Colombia y Venezuela, en donde no existen multas y
los costos netos son mayores. Pero el supuesto de racionalidad tiene cierta falla si se
compara el caso de Venezuela, el cual muestra una mayor participacion que la de
Ecuador. Aqui es donde entra la paradoja de voto, la cual plantea que los ciudadanos
sobrestiman los beneficios y probabilidades, y por eso participan.

Sin embargo, entre los paises con regimen obligatorio, el efecto no llegar a ser
tan claro. Por un lado se toma en consideracion que el efecto de la multa es el de
incentivar a la participacion al reducir los costos netos, y por ende, al aumentar las
multas, los costos netos debieran decrecer, pero para el caso de Chile el efecto no
parece ser tan evidente.

Existen dos explicaciones para este efecto. Primero, la simulacion realizada
aqui, no captura este detalle al no incluir en el modelo general las multas como
variable independiente. Segundo, es posible que en algunos paises, las multas vengan
conminadas con poca frecuencia. En el caso de Chile pueden evitarse presentdndose a
las autoridades y presentar una excusa valida en los dias siguientes a la eleccion. Esto
puede reducir sin duda el efecto que tiene la multa por el hecho que puede llegar a ser
una multa de menor valor que aquella multa monetaria.

En el caso de Colombia y Venezuela, se puede ver la relacion directa que
existe entre la participacion y el ratio. Con un costo neto mayor, Colombia tiene un
porcentaje menor de participacion que el de su par. La pregunta que surge es que si no
existen multas, que puedan hacer variar indirectamente los costos netos y asi
incentivar o deprimir la participacion, cuales son las variables que influyen en este

caso?
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Primero hay que tomar en consideracion que participar en un proceso electoral
siempre genera costos de movilizacion, de tiempo o de informacion. Las multas lo
que hacen es reducir estos costos netos. Pero siempre seguirdn existiendo otros costos
que influiran inversamente sobre la participacion.

El siguiente capitulo trata de dar ciertas justificaciones por las cuales los
ciudadanos se ven motivados a votar ain si sus costos pueden ser mayores a los

beneficios que les representa el acto en si.
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CAPITULO 3. PARTICIPACION EN AMERICA LATINA.

En esta seccion se realizan una serie de pruebas en donde se evalua la
participacion electoral como la variable dependiente. El estudio realizado por B. Geys
(2006) ofrece un analisis detallado de 83° estudios previos sobre como y cudles son
las variables que mdas se utilizan para explicar la participacion electoral. Primero
define que se entiende por participacion electoral segin como lo interpretaron los
estudios analizados encontrando los siguientes resultados. Los cinco paises elegidos
como referencia tienen diferentes regimenes electorales, tipo de inscripcion y

aplicabilidad de multas.

Tabla # 3. Definicion de “Participacion” en 83 analisis empiricos a nivel agregado.

Definicion Frecuencia
Numero absoluto de votos contados 3
Numero de votos respecto a la poblacion con edad para votar 36
Numero de votos respecto a los votantes habilitados 13
Numero de votos respecto a los registrados 23
Numero de votos respecto al tamaiio del electorado 2
No existe una referencia clara 10

Fuente: B. Geys (2002, p 639)

Para la estimacion se utiliza la variable participacion en la ultima eleccion
presidencial y una muestra representativa de cada pais. Esta muestra corresponde a
personas con una edad entre 16 y 101 afios, por lo tanto el concepto que se puede
manejar para este analisis, es el utilizado en 36 estudios empiricos, y este corresponde
al nimero de votos respecto a la poblacidon con edad para votar.

Esta descripcion no busca desacreditar el resto de definiciones. Tampoco esta
claro cudl de estas puede ser la mejor manera de describir la variable participacion, ni
cudles datos pueden ser los mejores para desarrollar un modelo. Lo tnico que se
busca es darle una definicion que sea consistente con la informacion y a su vez con la

literatura existente sobre el tema.

Ambiente Cultural e Institucional de la participacion electoral

La Tabla # 4 presenta evidencia que nos permite caracterizar la participacion

promedio en América Latina y de cinco paises propuestos. Estd caracterizacion esta

? Ninguno de estos estudios utiliza la encuesta LAPOP y sélo el estudio de Pérez-Linan (2001), realiza
estudios del comportamiento de las elecciones en 17 paises de América Latina para elecciones
presidenciales entre 1980-91.
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dividida en 3 secciones: percepcidon politica, actividad politica que reportan los
ciudadanos y caracteristicas demograficas, que se espera tengan influencia en la

participacion electoral.

Tabla # 4. Ambiente Cultural e Institucional de la participacion electoral.

Registro Registro

Variables Ecuador Uruguay Colombia Venezuela 18 paises

Simpatia Politica 19 50 29 33 33

Interés en Politica

Ninguno 29 30 35

Discusion

Ninguno 24 18 26

Algo 27 41 35

Trabajo en Partidos 15 9 11
Registrado 95 73 83 93 90
Educacion

Primaria 29 33 14 30 23 33

Superior 24 19

16-25 23 26

36-45 21 19

56-65 8 10

Area Urbana 95 69

Sexo Femenino 55 52

Estado Civil Casado 57 60

Sector Publico 19 13

Fuente: Encuesta Lapop (2008)

Simpatia Politica, Confianza en el Gobierno Nacional e Interés Poitico
La simpatia politica, definida como la afinidad con un partido politico,

muestra un promedio relativamente bajo para América Latina. De los cinco paises
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seleccionados, s6lo Venezuela y Uruguay muestran niveles iguales y mayores al
promedio. El nivel de simpatia por algun partido politco en este modelo guarda
relacion con el concepto de fragmentacion politica (22 estudios) propuesto por Geys
(2006, p 649), en el ctal se hace referencia a la cantidad de partidos politcos. Tal
como plantea Geys (2006), la fragmentacion politica tiene un efecto positivo sobre la
participacion electoral ciudadana. La intuicion detrds es que con una mayor cantidad
de partidos, mayor sera la probabilidad de que los ciudadanos encuentren uno con el
cual puedan sentirse identificados. También se puede interpretar que bajos niveles de
simpatia politica como los de Ecuador y Chile, desincentivan la participacion
ciudadana. Esta variable también ha sido estudiada no sélo para entender por qué los
ciudadanos votan, sino para poder determinar por cual partido podrian votar. Por lo
tanto, la identidad partidista es entendida como la afinidad con algin partido politico'®
o como la cantidad de partidos politicos.

Los porcentajes de confianza en el Gobierno Nacional son bastante altos para
el promedio Latinoamericano y las diferencias entre los paises estudiados son
relativamente pequefias, maximo de un 7%. Dentro del grupo de cinco paises,
Uruguay cuenta con un nivel alto de confianza del 95%, mientras que Ecuador con
uno menor de 88%. La confianza en el Gobierno Nacional, respecto a su gestion o
eficiencia, es una medida que puede servir como medida para incentivar la
participacion ciudadana. Es decir, a mayores niveles de confianza, mayor sera la
probabilidad de participacion electoral ciudadana.

Los niveles de interés politicos se miden en esta encuesta por cuatro
categorias. En Chile la poblacion tiene un 54%, porcentaje muy por encima del
promedio de la region y de los cuatro paises restantes, que tienen niveles muy
cercanos en esta misma categoria. Mayores niveles de interés politico del ciudadano,
pueden producir mayores niveles de participacion electoral. Segun Powell (1986, 17),
la participacion ciudadana, estd incentivada por mayores niveles de interés y

conciencia politica.

Discusion Politica, Persuasion, Trabajos en Partidos Politicos y Sindicado
Powell (1986) define que tanto la discusion politica y la persuacion son

determinantes para incentivar la participacion ciudadana. La encuesta trabaja con

1% Se utiliza esta variable para poder simplificar el modelo, dado que era una variable con cuatro
categorias.
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cinco categorias de discusion politica. Para América Latina, este es un porcentaje
relativamente alto, del 74% en promedio. Encontrando un porcentaje mayor para
Venezuela, del 82%, y uno menor para Chile, del 61%. La variable persuasion se
refiere a tratar de convencer a otros para que voten por algin partido politico en
particular. El promedio en América Latina es relativamente bajo, Venezuela y
Ecuador mostraron porcentajes mayores al promedio de la region, 41 % y 37%
respectivamente. Otra forma de actividad politica, es el trabajo con algin partido
politico durante una eleccion. Se espera que el hecho de trabajar para algiin partido
incentive la participacion electoral del ciudadano. Segun los porcentajes de la
participacion latinoamericana, esta variable podria ser no tan representativa al ser tan
bajos. Uruguay y Colombia tienen porcentajes superiores a la muestra, iguales al 15%
cada uno. Chile cuenta un nivel muy inferior del promedio de América Latina, con un

3%.

Sindicado, Registrado y Comités Pro-Mejoras

Estar sindicado o participar en un sindicato, también ha sido definida como
una variable que incentiva la participaciéon, por que puede generar un mayor
compromiso social y costos, no precisamente monetarios, sino que puedan afectar la
reputacion dentro de un grupo social, en este caso el sindicato. Por lo tanto, se espera
que mayores porcentajes de participacion sindical generen mayores niveles de
participacion electoral. A pesar de ser una variable reconocida, los porcentajes son
relativamente bajos, en promedio la region cuenta con un 8%, en donde Uruguay la
supera con un 9% y Chile cuenta con un nivel inferior del 3%.

Estar registrado para participar en un eleccion, definitivamente debe tener una
mayor representativida en paises en donde el registro es obligatorio. Se espera que
esta variable incentive la participacion ciudadana. Hay que identificar los tres tipos de
registros: aotomatico, obligatorio y voluntario. En promedio, esta variable tiene un
porcentaje bastante alto, del 90%. Chile se situa con un 73% de los encuestados y esto
guarda relacion con el tipo de Institucion. Con el tipo de Institucion me refiero al
registro automatico. Esto concuerda con los datos encontrados sobre interés politico,
en donde Chile cuenta con un porcentaje también bastante bajo.

La participacion en comites pro-mejoras puede ser interpretada como la
homogeneidad en la poblacion. En su estudio, Geys (2006), encuentra que en aquellos

estudios en donde se incluye la homogeneidad (70% de los estudios obtuvieron
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resultados positivos), la participacion es incentivada porque existe una mayor
cohesion social y esto aumenta la presion social para participar en el proceso.

Por lo tanto, estar sindicado y participar en comités pro-mejoras, estan
relacionados a una homogeneidad de la poblacion y esto incentiva la participacion
electoral. Por otro lado, estar registrado puede tener diversos efectos sobre la
participacion. Hay que tomar en consideracion que la situacion legal que induce un
voto obligatorio con multas aplicables, es mucho mayor que el de uno sin multas
aplicables. Es decir, la variable institucional juega un rol sumamente importante
(Powell, 1980), y esta variable podria quedar desplazada por el tipo de Institucion o
aplicabilidad de multas. El efecto de la variable registrado, es siempre positivo,
pudiendo llegar a ser nulo en aquellos regimenes con voto voluntario, pero nunca

negativos.

Educacion

Sin tener aun clara cual es la direccion de causalidad, se ha relacionado a la
tenencia de mayores recursos y estatus sociales con mayores niveles de educacion.

La encuesta usa cuatro variables categoricas respecto a la educacion: ninguna,
primaria, secundaria y superior. La teoria sustenta que efectivamente mayores niveles
de educacion aumentan la probabilidad de participacion ciudadana. Las razones
pueden ser: genera una mayor conciencia social, mayores niveles de percepcion social
y otros.

Esta teoria ha sido ratificada en varios estudios previos. Para el presente
estudio, la relacioén viene dada en el sentido de que ha mayor nivel de educacion,
mayor serd la conciencia social y por ende puede aumentar el interés y discusion
politico, que a su vez incentivaria la participacion. Sin embargo esta relacion no
puede ser del todo clara por el hecho de que existen diferencias entre la calidad de la
educacion entre los paises estudiados.

Se puede notar que los porcentajes de concentracion de la educacion esta entre
la primaria y superior, con porcentajes del 33% y 43%, respectivamente. Los
porcentaje de ninguna educaciéon son bastante bajos, en donde el promedio de

latinamérica es del 4%.
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Edad

La edad puede tener efectos contrarios dependiendo del grupo que se estad
evaluando. Powell (1998, p 29) encontrd efectos distintos entre los grupos de edades
en un modelo comparado. Para ciertos paises determind que el aumento en la edad se
veia reflejado en un aumenté en los niveles de participacion. Para otros paises pudo
encontrar que este efecto dependia del grupo de edad que se evaluaba, encontrado que
para las edades entre 16 y 35, el efecto era muy relevante, pero este decrecia a medida
que las edades aumentaban.

Por otro lado, Pelkonen (2009) comprueba que esta variable no presenta
niveles de significancia respecto a la participacion electoral y ademas también la
estima sobre niveles de deber civico, llegando a encontrar el mismo resultado.

El principal efecto que tiene la edad sobre la participacion, es que la
participacion aumenta a medida que su edad también lo hace. Entiéndase como un
mayor compromiso social o una mayor actividad politica. Sin embargo el efecto tiene
un umbral, en el cual una mayor edad no incentiva la participacion ciudadana. Esto es
para el caso de las personas mayores de 65 afios, las cuales ya no estdn obligadas a

participar en el proceso y que ademas tienen un mayor costo de participacion.

Género Femenino

John et al.(1998), encontraron evidencia de que la participacion femenina es
menor que la del género masculino. Este resultado es consistente con los resultados
encontrados por Almond et al. (1963) los cuales determinan que las mujeres tienen
menos comportamientos y actitudes civicas. Powell (1986, p. 29), determind que en
los Estados Unidos, las mujeres votan mucho menos que los hombres. Pero este
efecto se reducia significativamente en muchos paises de Europa, llegando a tener una
brecha relativamente pequeia.

En promedio, los porcentajes de participacion, son de 52%. Chile se situa por
sobre la muestra con un 59% y Ecuador debajo la muestra con un 50%.

Tomando en consideracion el estudio de Almond et al.( 1963), entonces si se
podria pensar que las mujeres tienen una menor participaciéon dado los menores

niveles de actitudes civicas.
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Area Urbana

Almond et al. (1963, p 167) explican como la agrupacion en ciertos sectores o
zonas puede motivar la participacion. En este sentido, el estatus socio-econdmico se
puede representar como el area urbana en donde viven los ciudadanos. La
concentracion de la poblacion, urbana o rural, es usada bajo la idea de que a mayores
niveles de urbanizacién, menores seran las relaciones interpersonales, estructuras
sociales y consenso en las normas. Estas teorias psicologicas son reforzadas por
Hoffman-Martinot (1994). Segtn el estudio de Geys (2006, p 643) existen 25 estudios
que incluyen esta variable, pudiendo ser interpretada como (a) el radio de la medida
del tamafio de la poblacion respecto a la medida del tamafio del area y (b) el nivel de
urbanizacidn, entendida esta ulitma por ejemplo como la parte de la poblacion que
vive en el area urbana.

La variable tomada en consideracion dentro del modelo, corresponde al
tamafio de la poblacion que vive en el area urbana. Para esto se transformo la variable
en una dummy en donde urbano=1 y rural=0.

En este caso, la muestra tiene diferencias representativas. El porcentaje de la
region es del 69%. De los paises estudiados, Venezuela cuenta con un mayor
porcentaje de area urbana, 95% y Ecuador con el menor porcentaje, del 61%.

No queda del todo claro el efecto de esta variable dado que puede funcionar

tanto para incentivar como para desincentivar la participacion.

Hijos, Religion y Estado Civil

Para simplificar el modelo, se tomd en consideraciébn no tener hijos, a
diferencia de la cantidad de hijos que presenta la encuesta. Al usar la variable no tener
hijos, lo que se intenta probar es como esta, al estar ligada con un mayor compromiso
del ciudadano que es padre o madre, puede llevar a incentivar la participacion
electoral. El porcentaje de ciudadanos que no tienen hijos en la region es
relativamente cercano al promedio. En América Latina esta promedio es del 27%,
llegando a tener un mayor porcentaje para Colombia, 30%, y uno menor para Ecuador
y Uruguay, ambos con 23%.

La variable religion en América Latina tienen muchas categorias, llegando a
tener una mayor diversidad en Brasil. Sin embargo, no se estudia la diferencia entre
grupos religiosos, sino la no pertenencia a una religion. Se espera que el efecto de no

pertenencia tenga un efecto negativo sobre la participacion, mas que nada ya que se
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ha demostrado que pertenecer a un grupo religioso incentiva el compromiso social del
ciudadano, ya sea en su comunidad o zona urbana, que a su vez se ve traducido en un
incentivo a la participacion electoral.

El grupo de ciudadanos que no pertenecen a un grupo religioso es
relativamente bajo, de un 9% para el promedio de América Latina. Sin embargo para
el caso de Uruguay y Chile, este porcentaje alcanza valores de 35% y 13%. Se podria
pensar que en estos dos paises los niveles de participacion comunitaria relacionados
con un mayor compromiso social sean menores. Efectivamente segiin los datos, los
ciudadanos que nunca participan en comités pro-mejoras en su comunidad son en
promedio del 87% y 77% respectivamente, cuando el promedio de América Latina es
de 71%.

El estado civil es una variable que incentiva la participacion ciudadana por que
actia sobre el compromiso social de los individuos. Las categorias tomadas en
consideracion dentro del modelo son estar casado y unioén libre (acompafiado). El
promedio de América Latina es del 69%, y los paises no muestran una gran
dispersion. Republica Dominicana muestra niveles de ciudadanos casados muy por
debajo del promedio; Chile y México también pero respecto a la unidon libre. Sin
embargo el promedio de estos paises al tomar en consideracion el estar casados y
unién libre llegan a niveles promedio. Es decir, en algunos casos se compensa el

menor promedio de estar casado con el de la unién libre y viceversa.

Empleo

Con respecto al empleo, se tom6 en consideracion trabajar en el sector publico
y privado. Los porcentajes promedio de trabajar en el sector publico son bastante
bajos para la region, de un 13%. Llegando a tener una mayor porcentaje para Uruguay
y Venezuela, ambos con un 19%. Ecuador y Colombia cuentan con mas bajos
porcentajes, ambos con un 9%. El porcentaje de encuestados que trabajan en el sector
privado es mucho mas alto, en promedio de un 37%. Siendo superado por Uruguay y
Chile, con un 49% y 66% respectivamente. El efecto que puede llegar a tener el
empleo publico es siempre positivo. Puede entenederse que la fragmentacion politica
puede tener un gran efecto en esta variable. Los ciudadanos actuaran siempre con el
fin de apoyar a su partido politico de afinidad. Por lo tanto, se espera que trabajar en
el sector publico genera mayores incentivos a participar en un eleccion que al trabajar

en el sector privado.
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Prediccion de los Incentivos en la Probabilidad de Votar respecto
a Variables Socio-Demograficas, de Percepcion y Actividad

Politica

Se realiza un modelo probit para testear los niveles de significancia de las
variables. Para estimar los coeficientes del modelo y de sus errores estdndar, se realiza
el célculo por medio del método de maxima verosimilitud.

Los resultados del promedio de América Latina (tabla 5), controlando por
grupos de edades mayores y menores a 35 afios. También muetra en promedio los
resultados por tipo de regimen, obligatorio y voluntario, controlando también por los
mismos grupos de edades.

El analisis de los resultados que se realiza a continuacidon es por medio de la
comparacion de los regimenes voluntarios y obligatorios.

Los resultados a nivel desagregado (tabla 6), es decir para los cinco paises
tomados como ejemplo. En esta tabla los resultados que se muestran son el promedio
del pais, sin tomar en consideracion variables de control.

Los resultados desagregados por paises (tabla 7), controlando por edades
menores a 35 afios. La tabla # 8 muestra los resultados desagregados por paises,

controlando por edades mayores a 35 afos.

Tabla # 5. Promedio de Participacion segun tipo de Regimen y Grupo de Edad

Variable Dependiente: Participacién

Voto Obligatorio Voto Voluntario América Latina
Edad <=35 Edad > 35 Edad <=35 Edad > 35 Edad <=35 Edad > 35
Coef. Err. P>z Coef. Err. P>z Coef. Err. P>z Coef. Err. P>z Coef. Err. P>z Coef. Err. P>z
Percepcion Politica
Simpatia .053 .033 .000 .333 .037 .000 .490 .078 .000 .389 .087 .000 .128 .030 .000 .338 .034 .000
Conf. Gob. .114 .035 .001 .135 .038 .000 -.022 .071 .750 -.116 .089 .194 .083 .031 .000 .091 .035 .011
Interés Politica
Algo -.025 .065 .701 -.083 .075 .269 -.024 .140 .861 -.063 .174 .716 -.033 .059 .568 -.071 .068 .269
Poco .090 .065 .164 -.075 .072 .301 .185 .143 .185 -295 .170 .083 .088 .058 .135 -.100 .066 .132
Ninguna .091 .096 .191 -.153 .075 .041 .196 .152 .197 -365 .179 .042 .092 .062 .143 -.178 .069 .010
Actividad Politica
Discusion
Semana .039 .082 .628 .074 .091 415 -249 .176 .157 -333 214 .120 -.013 .074 .855 .009 .083 .915
Mes .006 .083 .938 -.007 .089 .929 -089 .186 .633 -298 218 .172 -.014 .075 .844 -.049 .082 .546
Rara Vez -.050 .081 .536 -.020 .086 .812 -342 .172 .048 -.158 .204 .439 -099 .073 .174 -.045 .079 .568
Ninguna -.288 .086 .001 -212 .089 .018 -.537 .184 .004 -287 .217 .185 -320 .077 .000 -.226 .082 .006
Persuasion
Poca .104 .070 .138 -.026 .084 .753 369 .165 .025 309 .204 .130 .142 .064 .027 .016 .077 .835
RaraVez .096 .067 .152 -.029 .082 .723 370 .155 .017 .208 .197 .290 .136 .061 .026 .005 .075 .938
Ninguna .018 .061 .758 .046 .076 .541 209 .141 .138 .018 .177 .915 .041 .055 .455 .043 .069 .536
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Sindicado 149 057 .009 .097 .059 .104 299 .173 .084 -.113 .194 .561 .163 .054 .000 .084 .056 .139

Trabajo Partidos 394 053 .000 337 .066 .000 .267 .103 .010 .304 .158 .054 363 .047 .000 .330 .061 .000

Caracteristicas Demogrdficas

Femenino -.064 .029 .027 .050 .032 .116 -.034 .065 .593 .143 .077 .065 -.065 .026 .012 .060 .029 .040

Casado 196 .036 .000 -.154 .034 .018 .072 .079 .360 .068 .079 .653 .181 .032 .000 .081 .031 .010

Educacion

Secundaria .301 .118 .011 .208 .061 .001 .513 .241 .033 .070 .163 .666 .330 .105 .000 .185 .057 .000

Privado  .138 .033 .000 -.004 .044 918 -033 .075 .658 .141 .110 .202 .103 .030 .000 .021 .040 .605

Fuente: Elaboracion Propia.

Tabla # 6. Promedio Latinoamericano de Participacion

Registro Registro

Ecuador Uruguay Chile Colombia Venezuela

Percepcion Politica

Conf. Gob. .032 111 773 -062 .196 .751 .485 213 .023 -086 .137 .529 .251 .101 .013  .093 .023 .000

Algo -.035 221 .871 247 234 292 -341 .502 .497 203 .164 218 -368 .216 .089 -080 .044 .070

Ninguna -.006 .215 975 .183 257 476 -.133 .505 .792 .064 .183 .723 -280 .236 .235 -.061 .046 .182

Discusion

743 -294 280 .294 . . -273 233 243 033 246 .892 -.027 .055 .619

Ninguna -.129 . . . . 247 .000
.082

.287 .000

Sindicado . . . . . . 253 740

Caracteristicas Demogrdficas
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Primaria  .835 .263 .001 -4.61 .222 .000 .533 .383 .164 .156 .253 .538 .024 .999 980 .151 .047
Secundaria  .766 269 .004 -4.48 .191 .000 .383 .379 313 .304 .257 .237 204 .998 .838 .260 .049
Superior 1.11 284 .000 -4.22 . . 432 414 296 380 273 .165 358 1.00 .721 533 .054
Edad
26-35 405 .115 .000 1.36 .168 .000 .887 .261 .001 .603 .110 .000 .448 .127 .000 .573 .027
36-45 358 .129 .006 1.76 .222 .000 964 .252 .000 .786 .130 .000 .724 .151 .000 .703 .031
46-55 452 156 .004 2.01 .245 .000 1.20 .274 .000 .769 .153 .000 .607 .162 .000 .797 .035
56-65 -.013 .145 .928 227 .289 .000 .787 .275 .004 .957 .183 .000 .844 .209 .000 .783 .039
66+ -257 .155 .096 2.05 .259 .000 1.18 .336 .000 .967 .216 .000 .637 .223 .004 .783 .044
Area Urbana -076 .081 .349 .155 201 .441 290 .171 .091 -218 .097 .025 .254 .188 .177 -.002 .021
Sin Hijos -149 119 213 -136 .163 .404 -482 .185 .009 .100 .115 .385 -.181 .123 .140 -.196 .028
Sexo Femenino -065 .081 421 -022 .129 .861 -.066 .149 .655 .036 .083 .661 .104 .091 .255 .003 .019
Sin Religion -130 .152 393 180 .130 .167 -.124 .208 .551 -.148 .156 .345 -.036 .143 .797 -.122 .031
Estado Civil 267 .096 .006 .260 .142 .068 -.187 .157 234 319 .094 .001 -220 .103 .032 .097 .023
Casado
Empleo

Sector Publico -.107 .194 579 492 276 .075 .026 .337 .939 311 214 .146 438 205 .033 290 .046
Sector Privado  .256 .116 .027 .281 .139 .044 -268 .162 .098 -.009 .098 .924 248 .124 .047 .047 .024

.001
.000
.000

.000
.000
.000
.000
.000
.892

.000
851

.000

.000

.000
.055

Fuente: Elaboracion Propia.

Simpatia Politica

La simpatia politica es la afinidad con algin partido politico o la
fragmentacion politica'', que es la cantidad total de partidos politicos.

Para el modelo general de América Latina (tabla 5) esta variable es
representativa, llegando teniendo mayor influencia en aquellos ciudadanos mayores
de 35 afios. A medida que la edad aumenta, también puede aumentar la probabilidad
de que el individuo desarrollo una afinidad con algin partido con el que se sienta mas
identificado. Comparando por tipo de regimen (tabla 6), se obtuvo que para el voto
obligatorio, la diferencia en la representatividad de la variable en los dos grupos de
edades, es significativamente mayor que en la del voto voluntario, en donde existe
una menor diferencia entre los coeficientes. Esto quiere decir que en paises con voto
obligatorio, los ciudadanos mayores a 35 afios tienen una mayor disposicion a
participar en un proceso electoral por el hecho de tener mayores niveles de simpatia.
Otra manera de interpretar este resultado, es pensar que los ciudadanos con edades
menores a 35 afos, estan obligados a participar y por lo tanto la afinidad politica no es

una variable de mayore relevancia. En este caso, el rol que juegan las Instituciones es

' Por simplificacion del modelo la fragmentacion politica no esta incluida, es una variable relevante y
esta correlacionada con la simpatia politica, esta inferencia no ha sido validada en el presente estudio.
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de suma importancia, llegando a superar ciertas caracteristicas intrinsicas de los
ciudadanos, como los niveles de simpatia.

El caso es distinto para el regimen voluntario. Si bien los coeficientes son
relativamente cercanos entre los grupos de edades, para el caso de las edades menor a
35 afios es mas representativo. Nuevamente aqui el rol de las Instituciones es
sumamente importante. En este caso, los ciudadanos, no estan obligados a votar, la
unica motivacion que tienen viene por el lado de los beneficios no-instrumentales.
Tomando en consideracion que los ciudadanos no estdn obligados a votar, la decision
de participar o no esta efectivamente relacionada con grados de simpatia o
fragmentacion politica.

Haciendo un poco de énfasis en el resultado general (tabla 8), se puede decir
por lo tanto que los niveles de simpatia o fragmentacion politica efectivamente
incentivan la participacion ciudadana en los grupos de ciudadanos mayores a 35 afios.

Los dos paises estudiados con un régimen voluntario, muestran como
relevante la simpatia politica. El hecho de tener afinidad con un partido determinado,
incentiva la participacion de los ciudadanos, ain cuando esta decision de participacion
es voluntaria. Ademas los coeficientes son mayores en comparacion a los de los
paises con régimen obligatorio. Estos coeficientes pueden determinar el grado de
importancia de la variable en el modelo.

El efecto positivo que se encuentra para Ecuador, Chile, Colombia y
Venezuela puede estar relacionado con la cantidad de partidos politicos que existen
actualmente. Es decir, con una mayor cantidad de partidos politicos, mayor puede ser
la probabilidad de encontrar uno con el cual el ciudadano pueda sentirse identificado.
Uruguay tienen en promedio 7 partidos politicos con los cuales tienen algin grado de
afinidad. El caso es distinto para Ecuador, Chile, Colombia y Venezuela en donde el
promedio es de 13 partidos.

El tipo de inscripcion que es otra Institucion relevante, voluntaria u
obligatoria, no genera mayores diferencias dentro de los resultados obtenidos para
Colombia y Venezuela. Uruguay muestra un resultado bastante interesante respecto al
tipo de inscripcion. Si bien se definid que para Uruguay no es representativa, el efecto
que tiene sobre el coeficiente, es decir el efecto sobre la participacion es el contrario.
Como resultado la simpatia politica desincentiva la participacion. La respuesta puede
venir por el hecho que actualmente, tomando en consideracion los datos de la

encuesta, cuenta con 7 partidos en promedio y un registro obligatorio, por lo que se
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puede pensar que los ciudadanos estan siendo obligados a ser parte de un proceso en
el cual no sienten algun nivel de simpatia politica. Sin embargo, Uruguay cuenta con
una simpatia politica del 50%, un porcentaje muy sobre el promedio de la region. La
inconsistencia de este resultado, nos puede llevar a pensar que efectivamente el rol de
la Institucion es mucho mayor que el de la simpatia politica. Ademas, Uruguay lidera
el grupo con un 92% en la participacion. Con esto, lo que se trata de mostrar es que si
bien, la simpatia politica puede ser relevante en un sentido, también el régimen puede
llegar a explicar la particiapcion.

La cita anterior sobre Powell (1986), sobre como algunas variables quedan
reducidas al incluir como una dummy el tipo de régimen, puede tener su contra parte
en base a estos resultados. Es decir, la simpatia politica es una variable importante que
viene de la mano con la cantidad de partidos politicos e incentiva la participacion atin
cuando el régimen sea voluntario. El promedio encontrado para América Latina

ratifica a esta variable como relevante.

Confianza en el Gobierno Nacional

En el promedio para América Latina (tabla 5), los grupos de edades muestran
iguales niveles de representatividad en como la participacion se podria ver
influenciada por la confianza en el Gobierno Nacional. Comparando los regimenes se
tiene que es una variable mucho mas relevante dentro de una regimen obligatorio que
en uno voluntario. Dentro de un regimen obligatorio, la relevancia de esta variable
para incentivar la participacién es relativamente cercana entre los dos grupos de
edades. Este es un resultado importante por el hecho de que no s6lo las caracteristicas
de las Instituciones son relevantes, sino también las caracteristicas del electorado,
cuando se piensa en como incentivar la participacion. Esta variable tiene relevancia en
el modelo a pesar de que este grupo, voto obligatorio, tienen variables intitucionales
que podrian hacer de lado al resto de varibles, con este resultado es posible destacar
que las variables institucionales no siempre son mas representativas. Los resultados
negativos para el promedio del regimen voluntario, se pueden interpretar en pensar en
que la desconfianza en el Gobierno Nacional incentiva la participacion electoral como
mecanismo de oposicion. Lo opuesto seria pensar en que los ciudadanos al tener algin
grado de confianza en el Gobierno Nacional, no tendran incentivos para ir a votar,
dado que el voto es voluntario, y por lo tanto la variable institucional puede llegar a

tener una mayor relevancia.
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Chile y Venezuela muestran (tabla 6) a esta variable como relevante y con
efectos positivos sobre la participacion, con una inscripcion voluntaria y obligatoria
respectivamente. Para el caso de Chile, se puede interpretar que aquellos ciudadanos
que tienen algin grado de confianza en el Gobierno, efectivamente se inscribira
voluntariamente, ya que aprueban en cierto sentido las gestiones anteriores o el
sistema de representatividad. Venezuela tiene una alta confianza en el gobierno, lo
que se traduce a pensar en como esta variable efectivamente incentiva la participacion
electoral. Por el contrario, Colombia y Uruguay, presentan a esta variable con una
relacion negativa con la participacion. Esto quiere decir, que la confianza en el
Gobierno desincentiva la participacion. Otra forma de decir esto, es pensar en como la
desconfianza en el Gobierno efectivamente incentiva la participacion. Estos dos casos,
tienen distintos tipos de regimenes y de inscripcion, pero ain asi muestran a esta
variable con una relacion inversa. Existe cierta inconsistencia en los resultados en los
que Uruguay, un pais con una alta participacion y Colombia uno con una baja
participacion, muestran iguales coeficientes explicativos.

Los niveles de confianza en el Gobierno son bastantes elevados dentro de la
muestra. S6lo Ecuador cuenta con un porcentaje menor del 88%, pero ain sigue
siendo mayor que el promedio de la region. Para el caso de Ecuador, el cual tiene un
menor nivel de confianza, la variable Institucional juegan un rol de gran importancia.
Es decir, el rol que juega el tipo de inscripcion automatico y el voto obligatorio,
ademds de una fuerte aplicabilidad de multas, es de mayor importancia que el
incentivo que pueda generar la confianza en el gobierno dentro de la participacion.

Si bien esta es una variable que incentiva la participacion, no parece ser muy
relevante dentro del modelo. En promedio es significativa y presenta resultados
distintos para los 2 tipos de regimenes, el resultado principal es que a mayor nivel de
confianza en el Gobierno, mayor serd el incentivo de participar en un proceso

electoral.

Interés, Discusion Politica y Persuasion

Sin duda que el interés y los niveles de discusion guardan relacion con los
niveles de educacion y recursos economicos. La teoria explica que con mayores
recursos y educacion, los ciudadanos tendran mayor conocimiento sobre temas

politicos y por ende una mayor participacion.
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La variable interés politico tiene cuatro categorias: mucha, algo, poco y
ninguna. En la regresion, se descarta una de ellas para eliminar la colinealidad entre
las variables. Por lo tanto los resultados obtenidos reflejan valores que estarian por
encima o por debajo de la variable usada como referencia, que en este caso es
mucha®.

Para América Latina, los ciudadanos mayores a 35 afios, muestran efectos
negativos. Por lo tanto, bajos niveles de interés politico en ciudadanos con edades
mayores a 35, desincentivan la participacion. Es un resultado, que concuerda con
Powell (1986), el cual para Estados Unidos y Europa, determin6 que mayores niveles
de interés generan una mayor participacion.

Sin embargo, para el promedio de América Latina con ciudadanos menores a
35 afios, el efecto es distinto y contradice a la teoria. En este caso, tener poco o ningun
interés en la politica incentiva la participacion electoral. En la encuesta este grupo
tiene mayores niveles de educacion, lo que puede incentivar el interes en temas
politicos, lo cual confirma la teoria de ser una variable representativa.

Comparando los tipos de regimenes (tabla 5) y controlando por edades, se
obtienen resultados similares al modelo general de América Latina. Para el regimen
obligatorio y voluntario, en el grupo de ciudadanos mayores a 35 afios, bajos niveles
de interés politicos efectivamente reducen la participacion. Para los menores a 35
afnos es lo contrario, tener bajos niveles de interés politico incentiva la participacion.

Para entender mejor este efecto, se hizo una tabulacion entre edad y niveles de
educacion por pais. Lo que se encontr6 fue y que los ciudadanos menores a 35 afos,
tenian mayores niveles de educacion que el otro grupo. Esto nos explica mejor ciertos
efectos:

e Primero, los ciudadanos con edades menores a 35 afios, poseen mayor
educacion y por lo tanto pueden estar mejor informados respecto a los
temas politicos, lo cual los incentiva a participar;

e Segundo, los ciudadanos con edades mayores a 35 afios, tienen menores
niveles de educacion, pero no solo esto los incentiva a participar, podria
pensarse también que el conocimiento sobre temas politicos son adquiridos

con la edad y no precisamente con la educacion

12 El software automaticamente elimina la primera variable categérica del grupo.
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Por lo tanto, el efecto que tiene la edad sobre el interés politico ya no sélo
debe pensarse en que es una relacion positiva, sino que puede llegar a ser inversa,
dependiendo de la muestra. El efecto que tiene la educacion sobre el interés politico,
efectivamente concuerda con la teoria la cual establece que a mayores niveles de
educacion, mayor sera la participacion.

La discusion politica es otra forma de interés politico. Esta sin embargo, se
refiere a una frecuencia con la cual se discuten temas afines y no tanto como un grado
o nivel de interés. Para este caso, la variable tomada como referencia es una discusion
diaria. En este caso, la suma promedio entre discutir rara vez o nunca, es de 66%, lo
cual es sumamente alto. Sin embargo mayores niveles de discusion probablemente no
generen mayores incentivos en la participacion electoral por el hecho de que las
categorias tomadas en consideracion son semanal, mensual, rara vez.

Para América Latina, no discutir nunca sobre temas afines, efectivamente
desincentiva la participacion y tiene una gran relevancia en el modelo, llegando a ser
mas significativa para el grupo de ciudadanos menores a 35 afios. Este resultado es
similar si se compara entre tipos de regimenes (tabla 5), voto obligatorio y voluntario,
y de mayor relevancia en aquellos grupos de edades menor a 35 afios. Esto ocurre por
que en la muestra con la que se trabaja, los ciudadanos de edad menor a 35 afios
muestran niveles de educacion mayor. Por lo tanto ninguna discusion politica
desincentiva la participacion electoral, y tiene un efecto mayor para aquellos
ciudadanos menores a 35 afios, por el hecho de que probablemente no s6lo una mayor
educacion pueda proveer un mayor conocimiento politico, sino tambien una mayor
grado de experiencia o una mayor edad.

La variable persuasion tiene cuatro categorias: frecuente, poco, rara vez o
nunca, y se toma como referencia la categoria frecuente para evitar la colinealidad
entre las variables.

En el modelo general de América Latina, la persuasion es de mayor relevancia
para incentivar la participacion entre aquellos ciudadanos menores a 35 anos. El
efecto de tener o mostrar algun grado de persuasion es siempre positivo, incluso para
el caso de la categoria nunca. El efecto que llegan a tener la poca o rara vez
persuasion es mayor que la de nunca persuadir. Esto quiere decir, que a pesar de no
estar incentivado a persuadir al resto en alguna eleccion particular a votar por algun

partido o candidato, el ciudadano siempre tiene algln incentivo a participar.
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Para Chile" y Colombia (tabla 6), nunca persuadir, si tiene efectos contrarios
sobre la participacion. Esto ocurre dado que las instituciones que tienen, les dan cierta
libertad de eleccion de participacion.

Al momento de comparar los resultados entre los regimenes obligatorio y
voluntario, y controlando por grupo de edad, se tiene que:

e Para las edades menores a 35, ninguna persuasion, en promedio tiene
efectos positivos, para el voto obligatorio y voluntario. Pero tiene un
mayor efecto en el regimen voluntario, esto ocurre dado que en el
obligatorio, los ciudadanos de igual manera estdn obligados a participar
(tabla 7);

e En promedio, los efectos de poca y rara vez persuasion, también presentan
efectos mayores y positivos para el grupo de edades menores a 35 en el
regimen voluntario (tabla 7);

e Para el grupo de edades mayores a 35, el efecto de ninguna persuasion es
positivo en los dos regimenes, llegando a tener un mayor efecto para el
obligatorio (tabla 8);

Para el grupo de edades mayores a 35, se pudo encontrar que no todas las
categorias de persuasion incentivaban la participacion. Solo en Venezuela es posible
encontrar que todas las categorias efectivamente incentivan la participacion, tal como
lo sugiere la teoria. Se puede pensar que a medida que la edad aumenta, aumenta
también la conciencia y compromiso social, pero pueden existir cierto tipo de
actividades politicas como la persuasion, que hacen reducir la participacion en
individuos con edades mayores.

Se puede concluir que en aquellos paises en donde el régimen es obligatorio,

las variables Institucionales son mucho mas relevantes que la persuasion.

Trabajos en Partidos Politicos
Los porcentajes de trabajar dentro de un partido politico para un proceso
electoral son bastantes bajos, alrededor del 11%. Los resultados obtenidos muestran

esta variable relevante dentro del modelo general y con un coeficiente positivo.

13 En Chile ocurre esta diferencia por el tipo de inscripcién voluntario.
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Esto efectivamente tiene su respuesta en la afinidad politica que tienen los
ciudadanos. Es decir, mayor afinidad politica puede ser el incentivo para trabajar
dentro de un partido en las campafias politicas.

Para el caso de América Latina, comparando entre los dos grupos de edades, la
importancia del coeficiente es relativamente cercana. Es decir, que en promedio, esta
variable puede tener un efecto constante en la poblacion. A pesar de ser una diferencia
pequefia, esta es menor para el caso de aquellos ciudadanos mayores a 35 afios.
Efectivamente este es un resultado coherente ya que los ciudadanos de mayor edad
tendran mayores costos de movilizacion y de esfuerzo en comparacion con sus pares
mas jovenes. Ademas esto es coherente con el resultado anterior sobre la persuasion
de los mayores de 35 afios.

Comparando por tipos de regimenes, se tiene que para un regimen obligatorio,
esta variable tienen mayor relevancia en las edades menores a 35 afios. El efecto es el
mismo que en el caso promedio y los valores ademas son muy cercanos. Este
resultado quiere decir que los ciudadanos mayores a 35 afios pueden llegar a tener
mayores costos relacionados con la movilizaciéon y niveles de esfuerzo mayor que los
ciudadanos de menor edad. Ademas que al ser obligatoria la participacion, el efecto
de trabajar en partidos politicos, puede tener un menor impacto, ya que el trabajo en
partidos mas que incentivar la participacion electoral, incentiva la fragmentacién o
identidad partidista.

Para un regimen voluntario la relevancia de la variable estd por debajo del
promedio, llegando a atn asi a ser significativa. Los coeficientes obtenidos para este
regimen, son menores que los del obligatorio, esto quiere decir que los ciudadanos al
no tener obligacion de participar en un proceso electoral, tampoco tendran incentivos
de trabajar para un partido para incentivar la participacion de otros.

Por lo tanto es posible pensar, que bajo un regimen obligatorio, serd mayor el
incentivo que tendran los ciudadanos a trabajar para un partido politico dada la
obligacion que tienen de participar en las elecciones. También es posible pensar en
que los ciudadanos bajo un regimen voluntario tendrian mas incentivos a trabajar en
un partido por el hecho de que la participacion esta incentivada por un beneficio no-
instrumental. Es posible pensar en que el efecto que tiene esta variable en
comparacion de los tipos de regimen es siempre positivo y nunca desincentiva la

participacion electoral ciudadana.
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Para el caso desagregado por paises, Ecuador muestra una relacion inversa en
aquellos ciudadanos menores a 35 afios. En este caso, trabajar en partidos, con un tipo
de inscripcion automatico y voto obligatorio, puede generar un efecto negativo en la
participacion. La participacion ciudadana ecuatoriana dentro de los partidos es
cercana al promedio, sin embargo este mecanismo no garantiza efectivamente la
participacion, ya que los ciudadanos de igual manera deben acercarse a las urnas.
Tomando en consideracion solo el efecto negativo que muestra el coeficiente, se
puede llegar a pensar que aquellas personas que han trabajado en alguna ocasion para
algun partido en un proceso electoral, pueden llegar a tener menos incentivos de
votar. Es decir, a mayor participacion en trabajos de apoyo politico, menor es el
incentivo de participar. Este efecto no es del todo valido, la identidad partidista de la
que se habl6 en secciones anteriores, tiene un efecto muy importante, incluso mayor
al del rol que juegan las Instituciones, sin embargo aqui se observa un efecto
contrario. Se puede tomar en consideracion que la variable persuasion esta
estrechamente relacionada con el trabajo dentro de un partido. El resultado encontrado
para Ecuador sobre la representatividad de la persuasion fue nulo, lo cual valida
también la no significatividad del trabajo dentro de un partido.

Para Uruguay, Chile, Colombia y Venezuela, el efecto es similar al encontrado
en el modelo general de América Latina. El efecto en Chile y Uruguay se debe en
parte a la poca cantidad de partidos politicos existentes que puedan motivar o
incentivar a los ciudadanos a formar parte de un partido. Sin embargo, Colombia tiene
en promedio 13 partidos politicos seglin los datos de la encuesta y en este caso, no
seria un argumento valido. En este caso seria necesario revisar el nivel de
compromiso de los cuidadanos. Para lo cual también se estimd la participacion
ciudadana en comités pro-mejoras, teniendo como resultado que esta si es una
variable relevante en el modelo general e individualmente sélo para Colombia y
Venezuela.

Por lo tanto los ciudadanos colombianos y venezolanos no estan incentivados
por la plataforma electoral, debido a que es bastante amplia, pero si lo estan por el

hecho que tienen un gran compromiso social o deber civico.

Participacion en Sindicatos y Comités Pro-Mejoras
El hecho de estar sindicado, para el promedio de América Latina, tiene un

efecto positivo en promedio. Sin embargo este llega a tener una mayor

40



representatividad para los ciudadanos menores a 35 afios. Hay que tomar en cuenta
que para estar sindicado, es necesario tener un empleo sin tener consideraciones sobre
si es sector publico o privado. Es posible correlacionar los niveles de educacion y los
niveles de empleo. Por lo tanto, a mayor nivel de educacién y por lo tanto mayor
preparacion, mayor sera la probabilidad de encontrar un empleo y a su vez de estar
sindicado. Segun los datos de esta encuesta, los ciudadanos de menor edad poseen una
mayor educacion, por lo tanto también los niveles de sindicalizacion deben ser
mayores en este grupo, y esto efectivamente es lo que se encuentra con el modelo.
Para el grupo de edades mayores a 35, esta variable es representativa pero en menores
proporciones.

Comparando entre regimenes se encontrd que, estar sindicado y pertenecer al
grupo menor a 35 afios, incentiva mas la participacion que en el grupo de edades
mayor a 35 afios.

Otra prueba, es tomar fija el grupo de edad y comparar entre los regimenes.
Primero se nota que el regimen voluntario tiene una mayor representatividad en
aquellos menores a 35 afios. Aqui es muy importante el rol que juega la Institucion,
voto voluntario, ya que ofrece un resultado distinto al del voto obligatorio tomando
con fija la edad. Por lo tanto se podria pensar que aquellos que estdn sindicados
muestran un mayor compromiso social y ain mayor en el caso de un voto voluntario,
en donde los ciudadanos pueden llegar a tener mayores niveles de interés o actividad
politica, que en un regimen obligatorio. Sin embargo, el efecto es el contrario para
aquellos ciudadanos mayores a 35 afios y con un regimen voluntario, en donde estar
sindicado desincentiva la participacion. Se explico que una mayor tasa de empleo
entre los ciudadanos menores a 35 afos se podria deber gracias a una mayor
preparacion o niveles de estudio en este grupo, a diferencia de los menores niveles de
educacion del grupo mayor a 35 afios. Este grupo al tener una menor preparacion y
pensando ademds que, estar sindicado no siempre depende exclusivamente del
ciudadano sino también de ciertas presiones sindicales o de colaboradores, puede
llegar efectivamente a generar un efecto negativo ya que la participacion electoral es
incentivada por la fragmentacion politica, y probablemente los grupos sindicales no
pueden llegar a tener esta representatividad politica en las elecciones. Por lo tanto,
este ciudadano al estar sindicado y al no tener un grupo politico relevante, podria

pensar que no tiene mayores incentivos a partcipar.

41



La homogeneidad o heterogeneidad de la poblacion tiene relacion con la
participacion ciudadana en sindicatos y en comites pro-mejoras. Participar en estos
grupos genera beneficios no-instrumentales como consecuencia del deber civico. En
el modelo general estas dos variables incentivan la participacion, lo cual sustenta la
teoria sobre los beneficios no-instrumentales propuestos por los modelos de Michigan
y Columbia, los cuales son beneficios de orden socioldgicos y psicoldgicos.

La idea de homogeneidad se basa en una cohesion social en donde los
ciudadanos en su conjunto buscan un bienestar o un objetivo comun.

A pesar que el modelo general propuesto sustenta la literatura revisada, existen
ciertas diferencias al analizar los casos particulares. Sélo la participacion en comites
pro-mejoras parece ser relevante en Colombia y Venezuela. Para el resto de casos
propuestos, esta variable estd fuera del modelo.

La desigualdad de los ingresos podria ser una variable que ayude a medir la
cohesion social. Seria importante testear esta variable para poder certificar los

resultados encontrados sobre los sindicados y comités pro-mejoras.

Registro Electoral

El registro es una variable necesaria para la participacion electoral. A pesar de
lo obvia que puede ser esta inferencia, el objetivo de incluirla es el de poder comparar
si existe alguna diferencia entre los tipos de regimenes respecto a la variable.

El efecto es positivo y el coeficiente muy alto, tanto en el modelo para el
grupo de los 18 paises como para los modelos individuales. Dentro de un régimen
obligatorio es necesario estar inscrito o registrado para participar en el proceso, por lo
cual es obvio la relacion positiva. Dentro de un voto voluntario este efecto también es
positivo pero con un coeficiente menor. Esto quiere decir que si bien esto influye en el
incentivo a participar, el incentivo es mayor para los paises con régimen obligatorio.

La mayoria de los estudios que han usado'* esta variable, han encontrado que
cualquier tipo de inscripcion que no sea automatica en el dia de la eleccion, disminuye
considerablemente la participacion electoral. La hipdtesis detrds es que este es un
mecanismo que de cierta manera complica un poco la participacion que en el caso de

no tener el registro.

' Geys (2006) encontré que existen 46 estudios donde esta variable es representativa y disminuye la
participacion electoral.
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El efecto encontrado aqui sustenta la hipdtesis que aquellos que estan
registrados o inscritos para participar en un proceso electoral, efectivamente
participan en este. Por un lado estan aquellos que por medio de una votacion
obligatorio deben hacerlo como Ecuador, Uruguay y Chile, y que en el caso de
abstenerse deben incurrir en una multa. Sin embargo para Colombia y Venezuela, se
puede concluir que si bien no tienen la obligaciéon de ir a votar, el efecto de estar
registrado si influye de manera positiva en la participacion de esos ciudadanos. Para
estos dos ultimos paises se pueden pensar en niveles de compromiso y de deberes
sociales bastante altos.

Esto se puede sustentar al comparar los resultados para la participacion en
comités pro-mejoras, el cual solo es relevante para Colombia y Venezuela con
coeficientes representativos y positivos de 0.253 y 0.196 respectivamente.

El resultado de Colombia es un caso interesante, ya que la inscripcion y la
participacion dependen completamente de los ciudadanos. Se podria pensar que en un
registro voluntario no podria llegar a generar mayor participacion en parte a los costos
en los que se deben incurrir para ser parte del proceso electoral y efectivamente esto
es lo que ocurre, Colombia es uno de los paises con menor participaciéon en América
Latina. Si bien es cierto que estar registrado incentiva la participacion, también es
cierto que eso no garantiza una mayor participacion.

Lo que se evalu6 en este apartado fue el hecho de como estar o no registrado
puede incentivar o desincentivar la participacion. No se trata de evaluar el tipo de

inscripcion.

Regimen

Se estim6 que tan relevante es para la participacion el tener un voto
obligatorio. Este es un resultado en promedio para América Latina (tabla 5) y no se
evalua por paises ya que hay una correlacion y los resultados no serian consistentes.
Se controlo6 por grupos de edades y para aquellos menores de 35 afios, se encontrd una
relacion inversa con la participacion. Esto no quiere decir que el voto voluntario
incentive la participacion en este grupo, sino que se puede entender como una
percepcion negativa, en contra del regimen obligatorio. Para edades mayores a 35
afnos, se encontrd un efecto positivo que se puede entender como una forma de

aprobacion al regimen. Esto también quiere decir que con este regimen se incentiva la
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participacion en grupos de mayor edades dado que tienen costos de participacion mas

altos.

Educacion

Esta es una variable que ha tenido un gran impacto en la percepcion politica de
los ciudadanos. En el presente estudio se dividio la educacion en 4 categorias;
ninguna, primaria, secundaria y superior; dejanda a la categoria omitida ninguna.

En el modelo de promedio de América Latina (tabla 6), es posible notar que la
educacion como incentivo para la participacion electoral, tiene mayor
representatividad en el grupo de edad menor a 35 anos. El impacto de la varible sobre
la participacién es positivo y aumenta a medida que lo hacen sus niveles educacion.

Se encontrd ademads, que el efecto por tipo de regimenes es similar al caso
promedio de América Latina. Tomando el grupo menor a 35 afios, se puede notar que
bajo un regimen voluntario el efecto que tiene la educacion sobre la participacion es
mucho mayor que para un regimen obligatorio. Esto ocurre porque bajo un regimen
obligatorio el incentivo que tiene el nivel de educacion podria reducirse al existir
multas u otros mecanismos que incentiven la participacion. Por lo tanto en un regimen
obligatorio, el efecto Institucional es mucho mas representativo que el efecto de la
variable educacion. La educacion tiene un mayor efecto en un régimen voluntario,
dado que los individuos a pesar de tener mayores niveles de educacion, siempre tienen
la opcidn de no participar, pero cuando efectivamente participan, la educacion ejerce
un gran incentivo. Al comparar el grupo de edad mayor a 35 afios, el efecto es mas
representativo para el regimen obligatorio. ;Por qué esta diferencia? En el momento
de ser el voto voluntario, los ciudadanos con mayor edad pero con menores niveles de
educacion, pueden estar desincentivados a votar por los costos asociados al proceso y
ademas por un menor conocimiento de temas politicos. En el caso del voto
obligatorio, los ciudadanos deben incurrir en aquellos costos hasta cumplir los 65
afos, aun si el interés y percepciones politicas son bajos.

En promedio los niveles de educacion superior, generan mayores
probabilidades de participacion, tanto para un regimen obligatorio y voluntario. Por lo
tanto a medida que aumentan los niveles de educacidon, aumenta también la
probabilidad de participacion.

Al comparar los resultados por tipo de regimen, obligatorio y voluntario, se

puede notar que los efectos son mayores dentro de un regimen voluntario, dado que el
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efecto institucional en comparacion con el de la educacién, tiene menos
representatividad. La idea detras de la educacién superior es la de los mayores
recursos econdémicos y sociales que poseen los individuos y la de beneficios sociales
como la reputacion, en el caso de ser multado por no participar en los casos con
multas aplicables.

Los coeficientes negativos encontrados para los paises estudiados como
Ecuador, Uruguay y Venezuela, pueden ser atribuidos no a los niveles de educacion
en si, sino al tipo de inscripcidon que restringe la participacion de los ciudadanos con
menor educacion. S6lo Venezuela presenta resultados positivos para el caso de la

educacion superior.

Edad

Los resultados encontrados para América Latina ratifican la teoria existente
sobre el rol que juega esta variable en la participacion (tabla 6). La evaluacioén que se
hizo para esta variable no fue con los grupos entre mayores y menores de 35 afios.
Sino, que se dividio al grupo total de encuestados en grupos de edades entre 10 afios.
El grupo que sirviéo como referencia para el modelo y por lo tanto se omitio, es el de
18 a 25 afios.

El primer resultado es respecto al promedio de América Latina. El resultado
obtenido es consistente con el estudio de Powell (1986) y Rubenson (2004), los cuales
toman en consideracion a edades mayores de 30 y 35 afios para realizar sus estudios,
debido a que estos grupos muestran una mayor representatividad y una mayor
probabilidad de votar. Ademas se observa que a medida que la edad aumenta, la
probabilidad de participar en una eleccidon también aumenta, pero hasta cierto punto.
Se observa un aumento en la participacion hasta el grupo de 46 -55 afios. Aquellas
personas de mayor edad tienen un nivel de compromiso mayor, y costos también no
solo asociados al proceso en si, sino relacionados con la reputacion. Esto se puede
verificar revisando como los coeficientes aumentan con la edad hasta cierto punto en
el cual estos empiezan a disminuir aunque en valores poco representativos.

Los resultados obtenidos por paises, sobre como cada grupo de edad afecta la
participacion no muestran resultados significativamente distintos a los del modelo
general. Es decir, a mayor edad, mayor sera la participacion. En general, las edades

mayores de 66 afios siempre presentan un efecto decreciente en la participacion.
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Comparando entre paises el efecto de la participacion bajo un regimen
obligatorio tiene un mayor efecto para Uruguay y uno menor para Ecuador. La menor
representatividad de la edad en la participacion en Ecuador se debe al tipo de
inscripcion automatica, en la cual los ciudadanos el Unico requisito que deben cumplir
es el de tener la cédula de identidad. Para aquellos que no tienen o perdieron su
cédula, este es un costo asociado a la participacion, sin embargo esto sélo representa a
una pequefia parte de los ciudadanos capacitados para votar. El efecto que se
encuentra en Uruguay y Chile, es mayor debido al tipo de inscripcion obligatorio y
voluntario respectivamente. Este efecto es de mayor representatividad en dos grupos
de edades, principalmente entre 46-55 afios y 56-65 afos. En promedio, en ambos
paises estos dos grupos tienen porcentajes de educacioén superior muy por debajo del
promedio. Respecto a educacion primaria y secundaria, los valores se acercan
bastante al promedio. Esto quiere decir que si bien no tienen una mayor formacion
universitaria, si tienen un nivel de educacion que de alguna manera los incentiva a
formar parte del proceso electoral. En Ecuador el promedio es mayor respecto a los
niveles de educacion en estos dos grupos, pero su efecto parece no ser tan relevante
como el efecto institucional.

Colombia y Venezuela (que cuentan con registros voluntario y obligatorio
respectivamente) presentan resultados distintos al encontrado para Chile y Uruguay
(que tienen las mismas formas de registro). Se confirmaron primero los niveles de
participacion en comités pro-mejoras. Esto como una forma de evaluar la
participacion ciudadana, encontrando que son relativamente cercanas, por lo que no
sirve de explicacion. Otra posible explicacion es que bajo un tipo de inscripcion
obligatorio, los ciudadanos tienen un mayor incentivo a participar al que hubieran
tenido si el tipo de inscripcion hubiese sido voluntario, dado que ya estan inscritos y
ya han incurrido en ciertos costos, y por lo tanto la edad no representa una mayor
relevancia. Sin embargo, al revisar los niveles de representatividad de la variable
registrado que se encontraron anteriormente, se puede decir que este efecto es lo
contrario. Es decir que para Colombia el efecto de estar registrado incentiva mas la
participacion que para Venezuela.

La disminucion relativamente baja para el caso del grupo entre 56 y 65 afos,
Rosenstone et al. (1993) definen esto como la teoria del ciclo de la vida.

Crespin et al. (2002) en relacion al uso de esta variable y en particular a la

inclusion de un grupo de ciudadano entre 45 y 64, aseguran que no es tan acertada
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hacer una inferencia en comparacion de un modelo general como el caso de América
Latina e individual por paises. Esto en un sentido puede sustentar la idea que no es

posible tener resultados consistentes para todos los casos.

Area Urbana

Los estudios sobre concentracion de la poblacion en areas urbanas o rurales,
presentan a esta variable como relevante por debilitar las relaciones interpersonales y
las estructuras sociales.

Para el caso del promedio de América Latina, se obtuvo que vivir en un area
urbana incetiva la participacion en los dos grupos de edades, aquellos mayores a 35 y
menores a 35 afios. Llegando a tener una mayor influencia en la participacion para
aquellos mayores de 35 afios. Los ciudadanos con mayores edades pueden sentirse
mas comprometidos con sus respectivas areas urbanas o rurales, de acuerdo en donde
vivan, por el hecho de que la probabilidad de tener una vivienda o un apartamento
también aumenta con la edad. Esto hace que el ciudadano se distribuya el las areas en
las cuales se puede sentir mas identificado. Al revisar los datos de la encuesta se
encontré que el porcentaje promedio de los encuestados que residen en areas urbanas
es de 69%, llegando a tener valores tan altos en ciertos paises como del 95%. Sin
embargo, en paises en centro América este margen entre area urbana y rural es menos
marcado que en la mayoria de paises latinoamericanos.

Los resultados obtenidos para un regimen obligatorio muestran a esta variable
mas representativa entre el grupo de ciudadanos mayores a 35 afios. En comparacion
al resultado de aquellos ciudadanos menores a 35, se puede pensar en que a medida
que el ciudadano se hace mayor, el compromiso con su comunidad aumenta y esto se
ve reflejado en ciertas actitudes o participaciones sociales, que en este caso es la
participacion electoral.

En el caso del regimen voluntario, aquellos ciudadanos mayores a 35 afios,
muestran una relacion inversa con la participacion electoral. En este caso, es posible
pensar en como los costos reducen la participacion a medida que el ciudadanos se
hace mayor

Es posible coincidir con el estudio que Geys (2006) realiza sobre la
concentracion de la poblacion. Si bien esta es una variable que puede tener efectos
diversos, no parece ser de mayor relevancia para estimar si incentiva o no a la

participacion. Los efectos encontrados sobre la concetracion muestran que en areas
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densamente pobladas, los costos de movilizacion hacia las urnas son menores, lo cual
puede incentivar la participacion. Por otro lado, en lugares menos poblados, es mas
probable tener mayor informacién sobre los candidatos y sus politicas ofrecidas, lo
cual también puede incentivar la participacion. Estos son dos efectos positivos que se
pueden llegar a encontrar respecto al area urbana o rural.

El posible atribuir una mayor influencia de las variables Institucionales que

aquellas de concentracion de la poblacion.

Sin Hijos

Se espera que el efecto de no tener hijos sea negativo sobre la participacion, y
positivo en el caso de tener hijos, ya que esto ultimo genera un sentido de
responsabilidad y de compromiso social.

Para el promedio latinoamericano se obtienen estos resultados, por lo que es
posible decir que no tener hijos desincentiva la participacion electoral, al ser menor el
compromiso social y los niveles de responsabilidad con su entorno. Si comparamos
los grupos de edades y no tener hijos, como mecanismos para incentivar la
participacion, se puede notar que en el grupo de ciudadanos con edad mayor a 35 afios
el efecto de esta variable se ve reducido en un 25%. Esto quiere decir, que a medida
que la edad aumenta, la relevancia de la variable como desincentivo en Ia
participacion disminuye. Esto se puede explicar porque no solo tener hijos, define el
grado de responsabilidad de los individuos, sino también la edad o lugar de residencia
y otros. Ademas que es de esperar que a medida que aumenta la edad, también
aumenta la probabilidad de que los ciudadanos tengan hijos.

Cuando se compara por tipos de regimenes, es posible notar mas claramente el
efecto explicado anteriormente. Tanto en un regimen obligatorio y voluntario es
posible encontrar un efecto inverso de no tener hijos sobre la participacion, cuando los
ciudadanos son menores a 35 afos; y uno positivo en aquel grupo de ciudadanos
mayores a 35 afios. Ademas se encontrd que para el grupo de ciudadanos mayores de
35 afios, el efecto de tener y no tener hijos, siempre es positivo. Por lo tanto, esta es
una variable de mayor relevancia para aquel grupo de edades menores a 35, en la cual
los grados de responsabilidad podrian verse afectados por la tenencia de un hijo. Lo
que no se pudo comprobar es el efecto sobre la participacion al aumentar el nimero
de hijos o dependientes. Esta variable muestra un mayor impacto sobre un regimen

obligatorio que sobre uno voluntario. Esto quiere decir que para un regimen
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voluntario, esta no es una variable tan relevante. Los ciudadanos participan en
elecciones en un regimen voluntario, no tan incentivados por el sentido de
responsabilidad que les genera tener dependientes o hijos.

Se comprobaron los resultados anteriormente explicados al desagregar el
estudio por paises y por edades menores a 35 afios. En este caso, se encontr6 que en
este grupo de edad en todos los paises, tanto para un regimen obligatorio y voluntario,
existe un efecto negativo al no tener hijos que desincentiva la participacion. Llegando
a tener un mayor efecto en Chile y Uruguay; y menores en Ecuador, Colombia y

Venezuela.

Género

Se observo que respecto al promedio de América Latina (tabla 5), esta variable
efectivamente tiene un efecto negativo sobre la participacion, tal como lo plantea la
teoria en relacion a la participacion masculina. Sin embargo, este es un efecto que
solo ocurre dentro de las edades menores a 35 afios. Para el grupo de mujeres con
edad mayor a 35 afios, el efecto es positivo, lo que quiere decir que a medida que
aumenta la edad de la mujer el efecto sobre la participacion cambia y la incentiva a
ser parte del proceso. Esto ayuda a contradecir un poco la teoria sobre la participacion
femenina. Con este resultado, es posible sustentar la teoria, pero genera ciertas
interrogantes sobre la actual particiapcion o rol de la mujer en temas y asuntos
politicos. Parece conveniente tener nuevas consideraciones sobre esta variable, ya que
la mujer juega un rol importante cada vez mayor.

Comparando por tipo de regimenes (tabla 6), obligatorio y voluntario, es
posible encontrar un efecto comun en donde aquellas mujeres mayores a 35 afios
tienen una mayor disposicion y probabilidad de participar en una eleccion. Existe una
pequena diferencia entre el grado de incentivo que ejerce esta variable sobre la
participacion entre regimenes. Esto lo que muestra es que en paises con un regimen
voluntario es mayor el compromiso y deber social relacionado con la participacion
electoral.

Bajo un regimen obligatorio y para el grupo menor de 35 afios, esta variable
presenta un bajo efecto para Ecuador y uno mayor para Chile (tabla 7). En el caso de
Ecuador, esto se podria representar por el hecho de que el efecto institucional tiene un
mayor peso en la participacion que el género. Ademas que el efecto que puede tener el

género en paises con un tipo de inscripcion automadtico, voto obligatorio y ademas
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existen multas aplicables, puede llegar a ser menor ya que la participacion se vera
netamente influenciada por factores no precisamente relacionados con el género. En el
caso de Chile y Uruguay, se puede notar el efecto del tipo de inscripcion sobre el
género femenino. En Uruguay, el registro es obligatorio, por lo que el efecto de la
variable género tiene una menor representatividad que bajo un registro voluntario
como Chile. Chile al tener un registro voluntario, reduce la participacion del género
femenino en mayor medida que otros tipos de registro bajo un regimen obligatorio.

Para el caso de un regimen con voto voluntario, Colombia tiene un efecto
negativo sobre la participacion y Venezuela uno positivo. Sin embargo, el efecto
positivo que se encuentra en Venezuela es relativamente pequefio. El efecto
institucional que se encuentra en Venezuela obliga a registrar a todos los ciudadanos,
sin embargo dado que la participacion electoral no es obligatoria, los ciudadanos que
no sienten alguna identificacion partidista podrian participar en menor proporcion que
aquellos que si la tienen. Ahora, el hecho de estar registrado, como se comento en
apartados anteriores tiene genera un cierto compromiso ciudadana para participar en
las elecciones dado que de alguna forma incurrieron en costos de registro y esto
también incentiva a los ciudadanos y en este caso particular a las mujeres a informarse
sobre el proceso y las plataformas electorales que ofrecen los partidos politicos.

En Colombia el efecto negativo, aunque poco representativo, lo que indica es
que efectivamente las mujeres participan menos, pero el tipo de regimen y de registro
tiene una mayor representatividad.

Los resultados para el caso desagregado de paises en los ciudadanos mayores
de 35 afios (tabla 8), son consistentes con el resultado del promedio general de
latinoamérica, en donde este grupo de ciudadanos muestran una mayor participacion.
Esta variable tiene una mayor representatividad en los paises con voto voluntario
como Colombia y Venezuela. Esto sustenta la idea de que a medida que los
ciudadanos se hacen mayores, no sélo los niveles de educacion sino también la
experiencia incentivan la participacion ciudadana, a pesar de ser voluntaria y de que
estos deben incurrir en costos asociados a la participacion. Los grados de
representatividad sin duda guardan relacion con los tipos de Instituciones que se

aplican en cada pais.
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Religion

Pertenecer a un grupo religioso incentiva la participacion ya que genera un
mayor compromiso en el ciudadano o un mayor compromiso con su comunidad. En el
caso promedio de América Latina (tabla 6), se observa que no pertenecer a un grupo
religioso tiene un efecto negativo sobre la participacion en ambos grupos de edades,
menores a 35 y mayores a 35 afios. Se observa ademas que el efecto es de mayor
relevancia para el grupo menor de 35 afos. Para el grupo de ciudadanos mayores a 35
afios, el efecto es menos representativo ya que pueden existir otras razones que
incentiven la participacién en este grupo ya que pueden tener mayores niveles de
responsabilidad o compromiso social.

Comparando los regimenes (tabla 5), se nota que a pesar de tener un regimen
obligatorio, el efecto de no tener religion puede llegar a desincentivar la participacion.
Por otro lado, se nota que en el grupo de ciudadanos mayores a 35 afios, el efecto de
no tener religion incentiva la participacion. Esto se puede entender como una variable
que puede tener poca relevancia en la participacion.

Al momento de comparar cual es el efecto entre paises tomando en
consideracion los grupos de edades, se puede notar que efectivamente esta es una
variable que tiene un efecto mayor y ademas mas persistente en las edades menores a
35 anos. Para este grupo de edades, se encontrd que este es un efecto negativo que
llega aser menor para Uruguay y Ecuador, luego Venezuela y Colombia, y por ultimo
tiene un efecto negativo mayor para Chile.

Es posible pensar en como las variables Institucionales afectan de mayor
manera la participacion que otras variables socio-demograficas, que en este caso seria
no tener religion. Uruguay y Ecuador, al tener mecanismos de inscripcion obligatoria
y automadtica, reducen la importancia de ciertas caracteristicas del individuo que
puedan afectar el involucrarse o no en un proceso electoral. Para el caso de Venezuela
y Colombia, el efecto aumenta primero por que esta variable debe jugar un rol en la
participacion y ademas en la inscripcion. Sin embargo, al no existir multas, esta
variable no sirve de mayor garantia para incentivar la participacion. En comparacion a
esto esta el caso de Chile, con un regimen obligatorio y multas aplicables. En donde
no ser parte de una religion, primero desincentiva la inscripcion pero no precisamente
la participacion, ya que existe un costo asociado a no acudir a las urnas. Al estudiar
los porcentajes de ciudadanos que no tienen religion, se encontré que los porcentajes

mas altos son para Chile y Uruguay, 13% y 35% respectivamente. Sin embargo para

51



Uruguay este efecto queda neutralizado en parte por tipo de inscripcion y de voto.
Pero para Chile este es un porcentaje sobre el promedio, lo cual no lleva a pensar que
efectivamente es una variable que influye en mayor proporcién al tipo de inscripcion
y por ende también afecta la participacion. Ademas se analiz6 cual era el porcentaje
de ciudadanos que no tenian religion y que hayan participado en la ultima eleccion y
se encontrd un porcentaje relativamente alto del 49%, a diferencia de Uruguay en
donde el porcentaje era inferior al 15%.

Para el grupo de ciudadanos mayores a 35 afios, el efecto es un poco mas
variado al de so6lo desincentivar la participacion. Como se comentd respecto al
promedio de Latinoamérica, en este grupo, la participacion puede estar incentivada
por caracteristicas un poco mas subjetivas como la experiencia del individuo. Al
estudiar en este grupo los niveles de participacion de aquellos que no tienen religion,
se observo que los porcentajes de abstencion son muy inferiores a los de los

ciudadanos menores a 35 afios.

Estado Civil

Para el promedio de América Latina (tabla 6) el estar casado, es postivo para
los dos grupos de edades. Tiene mayor relevancia para el grupo de menores de 35
afios. Esto lo que quiere decir es que el compromiso o responsabilidad que puede
inducir en los ciudadanos de este grupo, es mayor que en el grupo de ciudadanos
mayores, ya que en algin sentido puede que estos tengan un mayor sentido de
responsabilidad y deber social. Ademads, al estar en el grupo de menor a 35 y al estar
casado, esto incentiva mas la participacién también por que en esta muestra se
encontrd que este grupo tiene un mayor nivel de educacion.

La comparacion entre regimenes es igual. Es decir, con un voto obligatorio y
voluntario, esta variable es mas representativa para el grupo de ciudadanos menores a
35 afos. Sin embargo, se encuentra un efecto mas representativo para el voto
obligatorio. Se puede pensar en que esta variable no incentiva tanto al ciudadano al
momento de decidir si acudir o no a las urnas, ya que se esperaria que con un regimen
voluntario la variable incentive mas la participacion que la variable Institucional, pero
los resultado muestran lo contrario. Por lo tanto, bajo un regimen voluntario, la
participacion es incentivada por el estado civil en los ciudadanos menores a 35 afios.

Pero el efecto Institucional tiene mayor relevancia que esta variable estudiada.
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Al estudiar la variable, comparando los tipos de regimenes, y con el grupo de
ciudadanos mayores a 35 afos, se obtiene que el efecto Institucional es de menor
relevancia que el de esta variable. Esto muestra que el compromiso social o
responsabilidad aumenta en este segmento. Por lo tanto, en un voto voluntario, los
ciudadanos mayores a 35 afios estardn mas dispuestos a votar, debido a su estado
civil, que aquellos bajo un regimen obligatorio.

Los porcentajes de abstencion para el grupo de ciudadanos casados o en union
libre, son muy inferiores para el grupo de edades mayores a 35 afos. Chile es uno de
los paises con mas alto porcentaje de abstencion para los menores a 35 afios, esto
sugiere que el tipo de inscripcion limita mucho la participacion a pesar de que estar
casado incentiva la participacion en el modelo. Ecuador y Uruguay muestran una
reduccion en significativa en los porcentajes de abstencion de los ciudadanos mayores
a 35 afios, dado més que nada por el tipo de inscripcion aplicado. Venezuela tiene un
promedio de abstencion mas bajo que Colombia debido a que si bien el voto es
voluntario, la inscripcion es obligatoria. Esto incentiva a los individuos a formar parte
del proceso de registro, en el cual deben incurrir en ciertos costos, y ademas puede
fomentar a ser parte del proceso electoral en si. Es decir, incentiva a informarse sobre
los candidatos y sus plataformas en mayor medida que en el caso colombiano con un

registro voluntario.

Empleo Sector Publico

Se encontr6 que en el promedio Latinoamericano, esta es una variable que
incentiva la participacion electoral en los dos grupos de edades, llegando a tener un
mayor efecto en el grupo de edades de 35 en adelante. Esto en términos generales,
estd relacionado con una mayor fragmentacion o afinidad politica.

Comparando entre los regimenes, el resultado es casi similar entre las edades
con un voto obligatorio. Pero, bajo un regimen voluntario, esta variable es mas
representativa para las edades mayores a 35 afios. En el caso del voto obligatorio, se
puede pensar en como el efecto Institucional tiende efectivamente a tener una gran
representatividad. Pero para el caso del voto voluntario, trabajar en el sector publico,
puede generar grandes incentivos a los ciudadanos de mayor edad, por el hecho de
tener una carrera y por lo tanto tener mayores incentivos a votar, principalmente para

tratar de manetener una estabilidad gubernamental.
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Ademas se estim6 el modelo para el empleo en el sector privado. Es posible
comparar los resultados y ver que el sector publico ofrece un mayor incentivo
ciudadano para participar en las elecciones, para los dos regimenes y ambos grupos de

edades, ya sea por mayores niveles de informacion o por una afinidad politica.

Riqueza

En la encuesta se analiza como los niveles de riqueza incentivan la
participaicon. Se obtuvo que mayores niveles de riqueza generan una mayor
probabilidad de participacién ciudadana. Esto es consistente con la teoria que trata
sobre estatus sociales y econdomicos. En la encuesta se utlizan nueve niveles de
riqueza, donde 0 es el menor y 9 el mayor. Se toma como referencia el grado cero
para hacer la regresion. El promedio para América Latina por lo tanto nos demuestra
que a medida que los ciudadanos tienen mayores grados de riqueza o estatus
econémicos mayores, mayor serd la probabilidad de participacion, dado que tienen
mayores niveles de educacion y esto ademads esté relacionado con mayores niveles de
interés politico.

Al comparar los resultados promedio de América Latina (tabla 9), se obtiene
que bajo un regimen obligatorio, mayores grados de riqueza también incentivan la
participacion, pero la relacion de aumento en esta probabilidad no precisamente se
mantiene en el mismo orden que para el promedio. Es decir que para un regimen
obligatorio los niveles de riqueza presentan probabilidades de participacion que
fluctian y que no precisamente siempre generan un aumento. Llegando a tener un
maximo de representatividad para los ciudadanos con niveles maximos de riqueza.

Los resultados para el regimen voluntario, muestran que para el primer nivel
de riqueza, el resultado sobre la participacion es negativo. Es decir que los ciudadanos
en este nivel, se siente desincentivados a participar en el proceso electoral. sin
embargo, a medida que el nivel de riqueza aumenta, se observa un aumento gradual
en la probabilidad de participacion. Comparando estos resultados con los del voto
obligatorio, se encuentra que el efecto es menor para el voluntario en 3 niveles de
riqueza. Esto sustenta la teoria de como mayores niveles de riqueza, pueden estar
relacionados con mayores niveles de educacion y conciencia politica, y por lo tanto
inducen a una mayor participaciéon. Con un voto voluntario y con bajos niveles de

riqueza, menores seran las motivaciones ciudadanas de participacion.
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CONCLUSIONES

Los resultados de los capitulos 2 y 3 ofrecen un cuadro general sobre las
determinantes de participacion ciudadanas en un proceso electoral dentro de 18 paises
de América Latina. Existen determinantes culturales e institucionales que moldean la
participacion de acuerdo a los regimenes en cada pais. Se comprobd como la
participacion se ve incentivada a medida que aumentan los beneficios y reducida por
un aumento en los costos netos. La innovacion del estudio estd en que se hace una
comparacion respecto a los costos netos y los niveles de participaicon de los paises,
tomando en consideracion distintos tipos de registros, tipos de voto y aplicabilidad de
multas. Al comparar los resultados entre los regimenes, se encontrd que el regimen
obligatorio ofrece mayores incentivos en la mayoria de los casos al incluir multas
como mecanismos para aumentar la participacion dado que reducen los costos del
ciudadano. Esto es algo que se puede comprobar en la practica, en donde paises con
altas multas aplicables, tienen mas altas tasas de participacion ciudadana.

Sin embargo, también es posible destacar a ciertos paises con voto voluntario
en donde los porcentajes de participacion son elevados. Esto nos dice que los
ciudadanos sobreestiman los beneficios intrumentales y no- instrumentales; segundo,
sobrestiman sus probabilidades de ser pivotales y tercero, no tienen claro sus costos
de participacion. El regimen obligatorio dada su naturaleza, obliga a los ciudadanos a
realizar mejores estimaciones por las multas aplicables.

Comparando las variables que incentivarian la participacion ciudadana, se
pudo demostrar que las variables institucionales pueden llegar a tener efectos mas
representativos que ciertas caracteristicas de los ciudadanos. Es decir, el regimen
obligatorio, aplicabilidad de multas y tipo de registro, llegan a influenciar mas la
participacion que otras variables culturales y socio-demograficas. Se puede identificar
a un grupo de variables mas representativas de acuerdo al porcentaje en que
incentivan la participacion: simpatia politica, interés en la politica, educacion
superior, edad y religion.

Uno de los principales resultados es que la educacion, como se la ha venido
estudiando, ya no sélo esta correlacionada con mayores edades, sino que con grupos
de menores edades. Esto ocurre primero por los datos utilizados en la encuesta y
ademas por que los grupos socio-demograficos han ido variando a través del tiempo.

Se ha planteado también que existen variables como la experiencia del individuo, que
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solo se puede obtener con una mayor edad, una variable mas subjetivas pero que
juegan un rol importante en el grupo de individuos de edades mayores a 35 afios.

Para decidir que tipo de regimen deber ser implementado en un pais en
particular, se debe tomar en consideracién que efectivamente el regimen obligatorio
reduce los costos de participacion al existir multas que sirven como mecanismos que
incentivan la participacion y si el objetivo es el de incentivar la participacion, este
mecanismo sirve a este propdsito.

Identificar las caracteristicas del electorado, mas que servir el proposito de
incentivar la participacion, es informacion que debe ser tomada en consideracion por
los partidos politicos para poder definir cudles deberian ser sus plataformas

electorales con el objetivo de poder captar mas votos.

RECOMENDACIONES

Los estudios consultados para la elaboracion de este trabajo, especificamente
se enfocan en alguna eleccion particular de algun pais y a medida que se realizé este
trabajo se pudo constatar la ocurrencia de esta situacion. Primero, es mas facil poder
enfocarse en un solo contexto, poder obtener informaciéon y datos sobre un evento en
particular. Segundo, la interpretacion de los resultados puede llegar a tener una
sustentacion tedrica mucho mayor que en un estudio comparativo de varios paises. Es
necesario ser bastante riguroso para poder hacer la comparacién entre paises con
distintos tipos de instituciones y con diferencis socio-demograficas.

Existe mucha literatura y estudios sobre participacion electoral y las variables
que la incentivan o la deprimen. Sin embargo la mayoria de estos estudios se enfocan
en economias desarrolladas o en elecciones bastante puntuales de donde pueden llegar
a tener mayor informacion y datos. Esto ciertamente son factores importantes y muy
decisivos en el momento de tomar una direccion en el estudio que se plantea hacer.
Pero esto no deberia ser un problema para poder realizar estudios en profundidad

sobre la participacion en América Latina.
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ANEXOS

Tabla # 7. Comparacion entre paises de los niveles de representatividad para edades menores a 35 aifos.

Voto Obligatorio Voto Voluntario América Latina

P>z Coef. Emr. P>z Coef.  Err. P>z Coef. Err. P>z Coef.  Err. P>z Coef.  Err. P>z Coef. Err. P>z
Err.

Simpatia

Interés Politica

Poco  .051 276 852 266 308 387 .049 676 942 106 233 .648  .141 295 632  .090 .065 .l164 185

Politica

Semana -222 475 .640 -.040 349 907 -4.77
RaraVez -380 485 433 -578 339 .088 -488 518 .000 -530 .283 .061 -538 348 .122 -.050 .081 .536 =342 172
Rara Vez 228 308 458 703 387  .070 -5.93

Sindicado

Trab. Partidos -297 220 178 743 280  .008

Caracteristicas
Demogridficas
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Femenino -017 110 872 -120 .149 418 -660 327 .044 -079 111 472 006 125 962 -064 .029 .027 -.034 065 .593

Casado

Educacion

Secundaria  7.54 149  .000 -.015 .192 936 505 671 452 446 521 383 -.148 139 287 301 118 .011 5130 241

Privado 238 .140  .089 433 151

Fuente: Elaboracion Propia.

Tabla # 8. Comparacion entre paises de los niveles de representatividad para edades mayores a 35 ainos

Voto Obligatorio Voto Voluntario América Latina

Coef.  Err. P>z Coef.  Err. P>z Coef. Err. P>z Coef. Err. P>z Coef. Err. P>z Coef.  Err. P>z  Coef.
Err.

Simpatia

Interés Politica

Poco -213 323 509 -072 422 863 -5.67 245 .000 -001 238 996 -1.01 554 .068 -075 .072 301 -295 .170  .083

Actividad Politica

RaraVez  .107 310 .728 -.152 434 726 -479 353 .000 -.046 319 885 .047 359 .89 -020 .086 .812 -158 204 439
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Persuasion

RaraVez -327 347 346 1.94 970 .046 -5.05 .503 .000 074 439 865 228 294 437  -029 .082 .723 208 197 290
Sindicado
Trab. Partidos

Caracteristicas

Demogridficas

Femenino

Educacion

Secundaria  .892 284 .002 -501 376 .000 323 366 377 .188 326 564  .686 1.12  .539 208 061 .001 .070  .163  .666

Privado 418 214  .051 139 280 629 -266 .188 158 -106 .181 558 513 214 017 -004 .044 918 141 110 .202

Fuente: Elaboracion Propia.

Tabla # 9. Participacion en funcion de niveles de riqueza (bienes de capital)

Voto Obligatorio Voto Voluntario América Latina

Percepcion Politica
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Conf. Gob. .148 .025 .000 -.037 .052 473 11 .022 .000

Registrado

Area Urbana .101 .023 .000 .022 .061 713 .087 .021 .000

Sin Religion
Sin Hijos
Publico 471 .048 .000 291 .109 .008 438 .044 .000

Fuente: Elaboracion Propia.
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Modelo de participacion

Condicidn inicial de participacion:

p*B+D>c—m; (1)

La probabilidad de ser decisivo en una eleccion viene dada por:

p=K/n; (2)

Donde K, representa el grado de importancia de la eleccion estudiada, por ejemplo si
es presidencial el grado de importancia serd mayor que en una eleccion municipal.
Los grados de importancia pueden tomar valores entre 1 a 10, donde 10 es el valor
maximo de importancia. La variable n es el tamaiio de los ciudadanos registrados para
votar.

Los beneficios instrumentales, representados por B, se pueden descomponer en

beneficios sociales e individuales:

B= Bind + aBS()CM‘ (3)

Donde B;,; son los beneficios individuales que obtiene el ciudadano por votar
en la eleccion; a representa un factor de descuento que determina que los beneficios
individuales son mas importantes para el ciudadano que los beneficios sociales; By,
son los beneficios que se genera para la comunidad el ciudadano al participar en la
eleccion; N es el tamano de la poblacion a la cual afecta los beneficios sociales. Para

expresar en términos de ciudadano, es necesario hacer la siguiente reconversion:

b= B/N; (4)

Reemplazando (4) en (3), se tiene que b= Bjyq / N + aBg... Ademas, al reemplazar (2)

y (3) en la condicion inicial se obtiene:

(K/n) *b+D>c—m; (5)
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Se define n= nee, * T, como la proporcion de electores aptos para votar multiplicado
por el porcentaje de participacion promedio. Por lo tanto al reemplazar en (5) se
obtiene:

(K/ (eteg *T)) *b+D>c—m; (6)
Despejando los costos y beneficios se obtiene la condicion final:

K/ (neteg *T) > (¢ —m —D) / b; (7)

Tomando en consideracion valores netos, se puede simplificar (¢ — m — D) y definirlo

como c. Por lo que la condicidn final viene representada por:

K/(neleg*D>C/b (8)

La ecuacion (8), define la participacion ciudadana en funcion de: importancia de la

eleccion (K), ratio de costos netos (c/b) y niimero de votantes (#ejeq * 7).
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