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Elegir un tema para desarrollar nuestra memoria de grado no fue facil. Buscabamos un
tema que no solo fuera interesante desde el punto de vista académico sino que ademas
estuviera relacionado con los problemas que el mundo moderno nos presenta en la vida
diaria.

Asi nos detuvimos en ver como durante toda la historia el hombre, en el desarrollo de
sus actividades, y en general en las conductas que conllevan su actuar, ha sido y seguira
siendo un agente en la produccion de perjuicios a las personas y las cosas que lo rodean.

Sabemos que como consecuencia de ello surge la preocupacion constante de la
doctrina y la jurisprudencia nacional y extranjera, por determinar en forma precisa quién
debera asumir esa reparacion de perjuicios y hasta qué medida. En pocas palabras, nos
enfrentamos a lo que en doctrina se ha llamado, la responsabilidad.

La filosofia en principio, y luego la ciencia juridica han ido estudiando y configurando
los elementos que se deben presentar para que esos dafios o perjuicios, que el propio
ser con su actuar produce, deban ser reparados o indemnizados, segun la naturaleza
propia de los perijuicios.

Por ser el tema de la responsabilidad extremadamente amplio, lleno de matices y
que abarca un sinnumero de elementos, materias y caracteristicas con complejidades
propias, quisimos circunscribir nuestro estudio al problema de la Responsabilidad Civil
Extracontractual y mas especificamente, al nexo causal que debe existir entre la accion u
omisién del hombre vy el perjuicio.
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Nos parecioé que se trataba de un elemento bastante interesante y que dista mucho
de encontrarse fuera de discusion. De hecho, es curioso como aldn después de varios
afios de estudio ' , no s6lo en el ambito civil sino también en el penal, persisten las
dificultades en torno a su conceptualizacion, a sus funciones y a su importancia al
momento de decidir sobre un conflicto de indemnizacion de perjuicios.

Este elemento, que para muchos estudiosos del derecho representa la materia mas
compleja del derecho, asume una importancia mayor en nuestros tiempos en que la
responsabilidad civil extracontractual tiende a objetivizarse, y donde las personas, en un
mundo cada vez mas globalizado, estan demandando con mayor frecuencia y cada vez
con mas fuerza sus derechos frente a los dafios que sufren.

Los problemas serios para encontrar la causa de un dafio en una conducta
determinada se presentan cuando han concurrido a la produccion del evento dafoso,
diferentes condiciones, aportadas por diferentes personas en distintos momentos, y en
las cuales probablemente, el dafio final no se hubiera producido sin la concurrencia de
todas aquellas condiciones.

Estamos conscientes que en un sistema de responsabilidad civil, donde la finalidad
fundamental e indiscutible es la reparacién de los dafios, ninguna persona puede resultar
obligada a responder por aquello que no resulta de su actuar o de su omitir, por lo que el
buscar “la causa” del dafo pasa a ser una cuestion de justicia prioritaria para la
comunidad.

De este problema han surgido muchas discusiones que han terminado en distintos
planteamientos de teorias y doctrinas (las que expondremos y trataremos de explicar en
este trabajo), que de alguna manera intentan responder la pregunta de quién es el
responsable de un hecho, cuando han concurrido diversas condiciones que aportan de lo
suyo para llegar a ese resultado.

Veremos que en la doctrina en general, han primado dos grandes teorias: La Teoria
de la Equivalencia de las Condiciones, y la Teoria de la Causa Adecuada. Ambas teorias
seran latamente analizadas a la luz de las opiniones y analisis de importantes autores,
pero advertimos que son muchas mas las teorias que se presentan, por lo que determinar
la que en definitiva deba aplicarse se complica aun mas.

Lo que queremos mostrar en el presente trabajo es qué validez tienen en nuestros
tiempos estas teorias, principalmente cuando estemos en presencia de un caso en que la
causa del dafo se diluye entre muchas posibilidades (concausas), qué elementos
influyen o participan de la relacién causal, cual es su funcion en la responsabilidad civil; y
por otra parte, hemos querido analizar la jurisprudencia de nuestros tribunales, con el fin
de determinar cual ha sido la postura frente al tema en los ultimos afos (para ello
analizaremos los fallos mas importantes en materia de responsabilidad civil,
pronunciados en la década de los afios ‘80 y "90).

En definitiva lo que se quiere rescatar con el presente trabajo, es la importancia de
determinar en cada caso la relaciéon de causalidad que existe entre el hecho y el dafno

1
Resulta interesante constatar lo estricto que fue el derecho romano, hasta fines de la Republica, con este elemento. La Ley

Aquilia exigia que el dafio fuera causado por la accién de un cuerpo sobre otro cuerpo (corpore corpori datum).
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producido y que, su determinacién, no signifique darlo por supuesto una vez que se ha
comprobado el hecho y la victima ha probado los perjuicios que ha debido soportar.

En las siguientes lineas veremos una pincelada, bastante general, de lo que es la
responsabilidad civil y como se encuentra regulada por nuestro ordenamiento, para luego
ahondar en el tema principal de que trata esta memoria. Veremos en forma detenida lo
que se ha discutido acerca del nexo causal, cdmo se han planteado las diferentes teorias
y coémo dichas teorias eventualmente han sido acogidas por nuestros tribunales de
justicia.
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