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RESUMEN

Luego de que numerosos organismos de indole supranacional han resuelto
operacionalizar el concepto femicidio/feminicidio con finalidades legales vy
semanticas, se vuelve relevante investigar como se ha desarrollado el proceso en
Chile. De esta manera, y contextualizados en una sociedad funcionalmente
diferenciada, la teoria de la sociedad desarrollada por Luhmann, nos entrega
herramientas para analizar como un concepto acufiado bajo la perspectiva de los
Derechos Humanos y el enfoque de género, llega a convertirse en una figura
penal en Chile, considerando que en este camino se han gestado tensiones entre
el sistema politico y el sistema juridico, en las cuales la moral como médium ha
jugado un importante rol.

A partir de lo anterior, interrogantes como ¢ Qué se entiende por Femicidio?
O ¢ Qué se deja fuera del Femicidio como distincion? Nos llevaran a de-construir la
semantica del Femicidio en Chile y la presion que esta ejerce sobre determinadas
selecciones comunicativas.

Palabras Claves:

Femicidio, Politica, Derecho, Enfoque de género, Comunicacién moral.



INTRODUCCION

A partir del afio 2007 comienza a aparecer un nuevo concepto en la
sociedad chilena. Un conteo constante de asesinatos de mujeres da cabida a una
nueva palabra que pronto se convertiria en proyecto de ley, estamos hablando del
Femicidio.

En una primera instancia fueron los medios de comunicacion de masas, los
gue instalaron el concepto en la opinién publica. Si bien su existencia, en tanto
“hecho” es probablemente de antafio, su emergencia como “semantica” a nivel
mundial, se enmarca en directrices politicas encabezadas por movimientos
feministas, quienes argumentan que la violencia contra la mujer con resultado de
muerte es un fendmeno que se ha naturalizado por la sociedad, a tal punto que ha
sido tolerado por los Estados Nacionales y las instituciones vinculadas.

El proposito de la creacion y utilizacion de este concepto, se relaciona con
la pretension de visualizar el fendbmeno por medio de una distinciéon que contiene
el supuesto de que este tipo de crimenes, no son como cualquier homicidio, sino
mas bien responden a una estructura de poder asimétrica que ha puesto a la
mujer en condiciones desiguales en la sociedad.

De esta manera, dicho tema podria ser comparado con toda la gama de
topicos que han sido tomados por instancias supranacionales como la UNESCO,
UNIFEM, u otras, las que con un enfoque orientado en la idea de “Derechos
Humanos”, y por medio de Convenciones internacionales, han logrado introducir
en la agenda publica de distintos paises problematicas como la educacion, los
pueblos indigenas, los derechos de infancia o la violencia contra la mujer, entre
otras.

Por todo lo anterior, esta investigacion pretende observar cémo se ha
desarrollado este proceso en nuestro pais, considerando que tanto su
“tematizacion” como juridificacion, han estado acompafiados de una serie de
disputas que ponen en tension argumentos juridicos y politicos, canalizados por
medio de la comunicacion moral, o dicho de otra manera, como la moralizacion del
Femicidio ha dejado en un segundo plano los argumentos morales y juridicos.

Para ello, basaremos esta investigacion en cinco partes:

1. En la primera parte, se expondran los antecedentes del problema, la
hipotesis de trabajo y los objetivos de investigacion.

2. A continuacion de ello, en la segunda parte se desarrollara una breve
revision teodrica sobre la teoria de género, su fundamentacion en cuanto
a las asimetrias de poder entre hombres y mujeres en la sociedad, y la



violencia como causa de lo anterior. Para asi finalmente llegar al
Femicidio, los matices del concepto e investigaciones empiricas al
respecto.

En la tercera parte, alejandonos de las perspectiva de género,
trabajaremos fundamentalmente desde el enfoque sistémico propuesto
por Luhmann en el desarrollo de su teoria de la sociedad, revisaremos
el proceso mediante el cual se legislé6 sobre el Femicidio en Chile,
considerando el proceder de los sistemas politico y juridico, dando
importancia en esto al papel que tuvo la opinion publica, los Mass Media
y la comunicacion moral frente al tema.

En la cuarta parte, nos enfocaremos en explicar el instrumento
metodoldgico escogido, para luego exponer los resultados sobre el
analisis de los grupos de discusion. En esta fase seran desarrolladas las
conclusiones preliminares en torno la de-construccién de la seméntica
del Femicidio en Chile.

En la quinta y Ultima parte, seran expuestas las conclusiones mas
relevantes en torno al tema, para finalmente comentar los alcances y
limitaciones de la investigacion.



PRIMERA PARTE

Antecedentes del problema

Contexto: Modernidad, violencia y género

Cuando hablamos de modernidad, lo hacemos recurriendo a la serie de
autodescripciones que la propia sociedad ha hecho de si. En este sentido,
podemos ver la construccion de un tipo ideal que contempla nociones temporales,
sociales y culturales, generalmente asociadas al progreso y desarrollo. Sin
embargo, el malestar encubado por las consecuencias de los procesos asociados
a ésta ha traido consigo una nueva descripcion denominada posmodernidad, la
cual se caracteriza fundamentalmente por nuevas semanticas alejadas de los
meta-relatos.

No obstante, estas descripciones no dejan de ser comunicaciones que han
tenido resonancia en la sociedad en cuanto perspectivas de observacion de ésta,
razén por la cual, abordaremos el tema de manera general y atingente al
fendmeno que queremos investigar.

La sociologia ha descrito la modernidad a través de conceptos como
capitalismo, racionalizacion y diferenciacion funcional. En Marx destaca la
descripcion de una sociedad en la que el sistema econémico y el modelo de
produccion capitalista son preponderantes en la organizacién de la sociedad y las
relaciones de poder que se dan en ella. En Weber si bien también se pone
atencion al sistema capitalista, su planteamiento fundamental en torno a la
modernidad se refiere a los procesos de racionalizacibn de la sociedad,
considerando que la tecnificacion, burocratizacion y cambio de mentalidad han
sido los factores claves en el avance hacia el capitalismo racional moderno,
mientras que en Durkheim podemos ver la diferenciacion de la sociedad a partir de
los procesos relacionados con la division del trabajo y la integracion social.

Beriain (1996) sefala que la diferenciacion de la sociedad moderna se
desarrolla en dos aspectos, el primero es el proceso de “diferenciacion y
delimitacion frente al pasado”, en la medida que la modernidad se separa de lo
que es considerado “hasta ahora” como tradicion dominante. Mientras que el
segundo se refiere a la diferenciacion funcional de la sociedad, lo que implica una
diferenciacion de la sociedad “en subsistemas de funciones que procuran a
continuacion, un incremento y un mejoramiento de la racionalidad de sus
funciones” (Beriain, 1996, p.11).



Esta ultima idea, Luhmann (2006, p.157) la explica como una caracteristica
propia de la sociedad moderna, una diferenciacién que se desarrolla como una
especie de expansion hacia dentro, en la que cada sistema parcial emergente
“asume una competencia universal para su funcidon especifica”, por ejemplo, el
sistema politico, el sistema juridico, el sistema econémico, etc.

Beriain (1996) por otro lado, desarrolla el concepto de modernidades
multiples, para sustituir una descripcion unitaria de la sociedad por una multiple
gue contemple las distintas delimitaciones territoriales y con ello las diferencias
evolutivas que han surgido en el camino al tipo ideal de modernidad, resultado de
procesos como la revolucion urbana, la expansion de las formas de comunicacion,
etc. Pese a dicha diversidad, existe un ideal hegemodnico cuya expresion mas clara
es la que podemos ver a través de la historia de la colonizacion de Latinoamérica,
en la cual se expresan las ideas de progreso y razén derivadas del ideal
Eurocentrista de Modernidad (Larrain, 1996). ldeas que incluso en algin momento
llevaron los tedricos de la sociologia de fines del siglo XIX y principios del siglo XX
a imaginar una modernidad sin violencia como consecuencia de “los altos niveles
de racionalizacion sociocultural y la evolucién de los mecanismos de integracion
social” (Beriain, 2005 p.44).

Lander (2004, p.2) en un ejercicio descriptivo del pensamiento hegemonico
liberal, explica que la preponderancia de la perspectiva eurocéntrica y el
conocimiento producido desde ésta se basa en dualismos béasicos de
jerarquizacién, entre los que destacan: “razén y cuerpo, sujeto/objeto,
cultura/naturaleza y masculino/femenino”. Estructuras de poder que habrian sido
asimiladas como “naturales” por la sociedad. Dicha naturalizacion de las
estructuras de poder, es la que tomamos para abordar la problematica de la
violencia de género, en tanto que violencia y poder se expresan en una relacion
simbidtica y las expresiones de violencia en el ambito privado no desaparecen
sino mas bien parecieran tomar mas fuerza, mas aun considerando que la
delimitacién “privado” poco favor hace a las distinciones de género y su relaciéon
con la violencia.

Arendt (citada en Laudano, 1999) define el ambito privado como el lugar
donde se desarrollan los “quehaceres de la vida”, entre los que se considera el
mantenimiento individual y la supervivencia de la especie, funciones asociadas a
lo “natural” y por ende no concernientes a asuntos de relevancia publica. En este
sentido, se pone énfasis en lo publico como lugar de decisiones politicas y lo
privado, aquello que remite a la conducta humana, ideas derivadas del propio
pensamiento aristotélico. Asi, la autora sefiala que en el propio nacimiento de las
ciudades Estados se manifestaba la I6gica de subordinacién entre lo publico y lo
privado a proposito de las légicas familiares y su remision a lo privado, en tanto
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solo varones formaban parte de la esfera publica, excluyendo otros integrantes de
la familia, fundamentalmente la mujer.

En este sentido, dichas distinciones instaladas en el pensamiento
hegemonico liberal se asumen como “partes de la inexorable historia natural”
(Lander, 2004, p.3). Es precisamente esta visidn cuasi “natural’ de las cosas, la
gue ha permitido que se reproduzcan sin problema las estructuras patriarcales en
el transito de la sociedad tradicional a la sociedad moderna y con ellas, las
manifestaciones de violencia asociadas a la reproduccién de éstas, en un contexto
donde el suefio de “modernidad de violencia” claramente se ve truncado tanto a
nivel macro por ejemplo en las guerras entre Estados y a nivel micro, en las
relaciones intimas.

La emergencia de un problema: Movimientos feministas y Femicidio

Como fue sefialado antes, una de las descripciones que se han hecho
sobre la sociedad contemporanea es la de sociedad posmoderna. Esta, contiene
la idea de un cambio en las semanticas, el desencanto y frustracién frente a los
ideales de la modernidad y la caida de los meta-relatos en conjunto de las grandes
luchas sociales, un ejemplo de ello es el abandono de la teoria marxista como
principal foco de analisis de las problematicas sociales.

De esta manera, se da cabida a lo que ha sido denominado como nuevos
movimientos sociales, que son a grandes rasgos, movimientos sociales enfocados
a probleméticas especificas tales como, minorias sexuales, movimientos
ecologistas, grupos antiglobalizacién u organizaciones feministas, entre otras.

Luhmann (1992, p.174) propone trabajar con una definicibn mas acotada
en cuanto a su operatividad: “movimientos de protesta”. En esta conceptualizacién
gue tiene por escenario la sociedad funcionalmente diferenciada, la protesta se
define como: “comunicacion que se dirige a otros para reclamar responsabilidades
y criticar practicas”, por ejemplo en situaciones en las que deberia garantizarse el
orden, aunque sin embargo, mas alla de la critica no se exprese un compromiso
por reemplazar el orden existente. En este caso, las tematicas solo representan
comunicaciones que pasan de manera efimera por los sistemas, como la manera
en que la sociedad protesta contra si misma, generando sistemas autopoiéticos
(movimientos de protesta) que tienen por contenido temas especificos y que
reproducen comunicacion en la sociedad.

Es asi como los movimientos feministas trasladan primero la violencia de
género y luego el Femicidio desde el ambito privado al ambito publico,
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transformandolo en una problemética para la sociedad, que al parecer habia
naturalizado fendémenos como la violencia en la pareja o en la familia,
precisamente entre otras cosas, por ser parte del ambito privado de la vida.

En los paises que se ha investigado sobre los asesinatos de mujeres, se ha
logrado establecer que en su mayoria estos crimenes se llevan a cabo en el
contexto de relaciones intimas. Asi mismo, el informe mundial sobre violencia y
salud de la (OMS) presentado en el afio 2002, revela que la mitad de las muertes
violentas de mujeres en el mundo son perpetradas por sus maridos, ex conyuges,
novios o convivientes (Corporacion La Morada, 2004, pp.7-8).

Pese a ello, el concepto Femicidio antes no era conocido y es solo en 1976
cuando Diane Russell lo utilizé por primera vez en el primer tribunal internacional
de crimenes contra las mujeres realizado en Bélgica. Si bien, la feminista lo hizo
conocido a traves del libro: “El Femicidio: La politica del asesinato de mujeres” en
co-autoria de Jill Radford, ella misma sefiala que éste ya habia sido utilizado en
1801 para describir “el asesinato de una mujer” por la revista “Satirica” de
Londres, aunque en esos tiempos no tuvo resonancia mayor en la sociedad,
probablemente por la permisividad que existia frente a un fenomeno que aun no
era distinguido como problema. Es por ello que con la expansion de las ideas
feministas, la conceptualizacion y difusion del Femicidio resultd6 mucho mas
pertinente, entendiendo que hace alusién a crimenes que son resultado del
machismo en la sociedad (Russell, 2006, 24 de noviembre).

En cuanto a su instalacion en Latinoamérica, ésta se debe principalmente al
trabajo de la feminista Marcela Lagarde, para quien el término adquiere mucho
sentido, sobre todo para el analisis de los asesinatos masivos de mujeres en
Juéarez, a raiz de lo cual lo operativiza y difunde.

De esta manera el concepto llega a Chile, impulsado principalmente por las
organizaciones feministas, considerando que la realidad del Femicidio no es muy
distinta, ya que si vemos las cifras, solo entre los afios 2007 y 2011 se han
concretado 253 casos de Femicidios (SERNAM, 2012), lo que no es menor, ya
gue antes de ese afio los asesinatos de mujeres eran distinguidos bajo la figura de
parricidio y por ende, no sabemos la magnitud del fendmeno.

Desde ese momento y como veremos mas adelante, el Femicidio empezo a
tener atencion de los medios de comunicacibn masivos para luego entrar al
sistema juridico como proyecto de ley y transformarse en tema de debate.
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PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA E HIPOTESIS DE INVESTIGACION

Femicidio es:

“El asesinato de mujeres como resultado extremo de la violencia de género que
ocurre tanto en el ambito privado como en el espacio publico™

Este concepto comienza a tomar relevancia en Chile cuando se convierte
en un proyecto de ley que busca establecerlo como figura penal, desde ahi los
procesos de semantizacion del Femicidio en Chile han respondido a dos maneras
de entenderlo, la vision politica y la vision juridica.

La visién politica, tiene relacion con la perspectiva derivada de los Derechos
Humanos y el aporte de estos en el enfoque de género. Esta perspectiva,
pretende prevenir la violencia fisica ejercida sobre las mujeres, considerando que
en algunos casos tiene resultado de muerte. Desde esta perspectiva, la violencia
ejercida sobre el género femenino responde a la legitimizacion de ésta por medio
de las estructuras patriarcales de la sociedad occidental que habrian condicionado
histéricamente las relaciones de poder entre géneros.

Esta perspectiva es la que impulsé el proyecto de Ley que convierte al
Femicidio en una figura penal, y la que sostienen las organizaciones Feministas y
de Derechos Humanos.

Por otro lado, desde la perspectiva juridica, el concepto Femicidio, ademas
de ser una palabra conflictiva en tanto no representa un significado gramatical
claro segun la real academia espafola, ni ad-hoc al lenguaje ortodoxo juridico,
solo se ajusta a la estricta codificacion juridica que se hace de este en cuanto
figura penal, la cual en sus dimensiones es mucho reducida que la vision politica.

Desde la tramitacion de este proyecto de ley, los medios de comunicacion
de masas, las organizaciones feministas e incluso diputados y abogados que han
utilizado la palestra mediatica para referirse al tema, han expresado distintos
contenidos en cuanto al Femicidio, prevaleciendo el discurso moral por sobre las
argumentaciones cefiidas al ambito penal, que son aquellas que seran aplicables
a las situaciones de riesgo o hecho consumado en la sociedad chilena.

! Definicion establecida por la Organizacién de las Naciones Unidas (ONU).
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A partir de lo anterior, nos parece relevante investigar ¢De qué manera se
ha semantizado en Chile la figura del Femicidio?, ¢Qué se entiende por
Femicidio?, ¢ Se conoce esta palabra?

Sobre estas preguntas de investigacion, sostenemos como hipoétesis que el
conocimiento que se tiene sobre éste es difuso y se basa principalmente en la
caracterizacion realizada a través de los medios de comunicacion de masas.

En este sentido, tomamos la idea planteada por F. Robles (2006, p.43) en
cuanto a “semanticas de inclusién y seménticas de exclusion”. Considerando que
cuando los sistemas de comunicacidbn se complejizan y no todas las
comunicaciones pueden ser conectadas, se ponen en uso alternativas
significativas que probabilizan la continuidad de la comunicacion.

La semantica de inclusibn es aquella que podemos entender como
“semantica dominante”, histéricamente asociada a las clases hegemonicas, segun
esta idea, el discurso social patriarcal y conservador es aquel que circula y se ha
condensado en este tipo de semantica. Esta posicion es la que ha manifestado
una vision mas renuente a la tipificacion legal del Femicidio, expresada en los
sectores politicos conservadores. La semantica de la exclusién por el contrario,
seria aquella que debiera responder con sumision a los sectores hegemaonicos de
la sociedad, y donde se manifiestan seménticas mas amplias y alternativas. En
este caso, podemos contemplar el discurso de las minorias, tales como la postura
feminista frente al tema, la cual apuesta por su tipificacion como problematica que
la sociedad debe atender con urgencia. Es preciso sefalar que en tiempos donde
los medios de comunicacion masivos no estaban tan desarrollados como en la
actualidad, esta se transmitia por via oral o Doxa, mientras que en la actualidad
probablemente circula principalmente por los medios de comunicacién alternativos
como internet.

Ambas semanticas muy distintas una de otra, plantean por un lado una tipificacion
pro-mujer, y por el otro una tipificacion pro-familia.

No obstante, es indudable la importancia que tienen en este proceso los
Mass Media y la visién entregada por estos respecto al Femicidio, ya que prima un
enfoque sensacionalista, sangriento y cargado de juicio moral. Nuestra hipétesis,
es que esta vision es la que prevalece en la opinion publica, sin embargo, parece
relevante indagar en los componentes derivados tanto de las semanticas de
inclusion como de exclusion que se expresan en los discursos sociales de las y los
chilenos, considerando ademas que la codificacion moral esta presente en ambas
perspectivas.
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Finalmente, si entendemos que el proposito de la normativizacion del tema
justamente tiene relacion con la generalizacién de expectativas en torno a éste,
nos parece relevante de-construir estas expectativas manifestadas en el o los
discursos sociales.

OBJETIVOS DE INVESTIGACION

Objetivo general

Describir y analizar las designaciones comunes a partir de las cuales lasy los
chilenos construyen una semantica del Femicidio en Chile.

Objetivos Especificos:

1. Describir distinciones de caracter politico en la semantica de las y los
chilenos en torno al concepto Femicidio

2. Describir distinciones de caracter juridico-normativas en la semantica de las
y los chilenos en torno al concepto Femicidio.

3. Caracterizar las expectativas morales semantizadas de las y los chilenos,
en torno al concepto Femicidio.
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SEGUNDA PARTE

La mujer en la sociedad: una Autodescripcion de la desventaja social

“Existen construcciones imaginarias de la unidad del sistema que posibilitan la
comunicacién en la sociedad” (Luhmann, 2007, p.687).

A estas construcciones corresponde la descripcion que la sociedad ha
hecho de la mujer, concatenando una serie de fenémenos que estan relacionados
con la forma en que ella es observada, fundamentalmente en términos de
inferioridad. Dicha tematica, es tomada por las ciencias sociales para ser
explicada desde distintos puntos de vista, entre los que destaca la teoria de
género y los aportes de la teoria feminista.

Construcciones sociales sobre el sexo biolégico: una breve revision al enfoque de
género y sus repercusiones sociales

Nos proponemos enfatizar en las disposiciones sociales y normativas que
han recaido sobre ambos sexos, en un analisis que puede ser entendido desde el
concepto genero.

La conceptualizacion “genero” es una categoria generada dentro del pensamiento
feminista y propone nuevas explicaciones que hacen referencia a dos fuentes
epistemoldgicas fundamentales:

1) Los productos que provienen de las diversas ciencias humanas y hacen una
reflexion sobre los significados de la diferenciacion sexual,

2) los productos generados en la rebelion subversiva de las mujeres, enmarcados
en la teoria y movimiento feminista (Flacso, 1992, p.3)

Asi, a fines del siglo XVII los textos de mujeres que proclamaban la libertad
de su género proliferaban entre otras mujeres, aunque los propios pensadores de
la revolucion francesa ignoraran dichas ideas, o que se complementa con la vision
naturalista que adquiria plausibilidad tanto en la medicina como en las ciencias
sociales (Flacso, 1992, p.7) y fortalecia ideas sobre la subordinacién de la mujer
como parte del orden social “natural”.

El concepto “semantica” desarrollado por Luhmann (1998, p.383) es muy
aplicable a la linea argumental que se viene tratando: En su definicion, semantica
son aquellas “premisas de sentido que merecen ser conservadas”, es decir,
consensos tacitos en la comunicacion de la sociedad. Sobre dichos consensos,
podriamos entender las disposiciones de género que han prevalecido en las
autodescripciones que circulan por las comunicaciones de la sociedad.
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De esta manera, podemos apreciar la condensacién de la semantica
relativa a los géneros en varios ambitos, por ejemplo, el soci6logo francés A.
Comte, propone que mas alla de si es justa 0 no la subordinacién de la mujer, en
el matrimonio esta es la principal fuente de estabilidad de la familia y en
consecuencia de la sociedad (Flacso, 1992, p.8). Asimismo, podemos ver la
exclusion de la mujer de las esferas politicas (hecho plasmado en el codigo
napolednico) en estrecha relacion con la organizacion del poder, y su desventaja
social, mientras que desde un punto de vista normativo, la iglesia catélica enfatiza
en los deberes de la mujer teniendo por inspiracion a la virgen redentora.

Si bien a fines del siglo XIX paraddjicamente desde la propia ciencia se
comenzaron a difuminar algunas de estas ideas, lo mismo fue ocurriendo
parcialmente en el plano politico, cuando la idea igualitaria fue tomando fuerza en
liberales y socialistas, cabe resaltar en esto la publicacion del libro de Engels “El
origen de la familia la propiedad privada y el Estado” (Flacso, 1992, p.9).

En paralelo, en la sociedad civil las mujeres se agrupan y articulan en
movimientos sufragistas exigiendo derechos para las mujeres. Finalmente, en
1888 se celebra en Washington la primera convencién fundadora del international
council of woman, instaldandose como un nuevo movimiento.

Cabe destacar como hito, que tras la segunda guerra mundial con la constitucién
de la organizacion de las naciones unidas y la declaracion de derechos humanos
adquiere relevancia la protecciéon hacia las minorias, y en consecuencia, el voto
femenino tiene un impulso en los paises occidentales que aun no habia sido
conseguido.

DISTINCIONES PRESENTES EN LOS ESTUDIOS DE GENERO

Construccion social desde la normatividad: la distincion sexo/género

Si bien, ya se puede inferir que detras del concepto género subyace una
distincién entre lo biologico y lo social, el enfoque tedrico de la distincion sexo-
genero tiene varias aristas interesantes de profundizar.

La antropdloga cultural Gayle Rubin es quien acufia el concepto “sexo-
genero”, definicion que apunta a las construcciones sociales dispuestas por la
sociedad al sexo biolégico. En este sentido, la procreacion humana y ciertas
estructuras sociales, como la division sexual del trabajo, entre otras, son
sostenidas por esta distincion que adquiere distintas caracteristicas segun las
disposiciones estructurales determinadas a un territorio.

Segun la idea expuesta por Rubin (1996, p.9) asi como cada sociedad
adquiere alguna forma de actividad econdémica organizada. De la misma manera,
cada sociedad tendria su sistema sexo-género definido culturalmente. Sin
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embargo, y esto es interesante de destacar, la autora no realiza una distincion
opuesta entre sexo y género, mas bien, sefiala que las mismas concepciones de
sexo también pueden ser definidas culturalmente, en tanto, la materia prima
bioldgica (sexo) y los asuntos de procreacion humana, son también parte de la
intervencion social.

En efecto, si analizamos las distinciones bajo las cuales operan las politicas
publicas concernientes a la sexualidad, podemos reparar en los controles sociales
dispuestos sobre el cuerpo, tales como la ilegalidad del aborto, o la prohibicion del
cambio de sexo.

Bourdieu (2000) enfatiza en la construccion social sobre el cuerpo,
destacando las diferencias exacerbadas de ambos sexos. En este sentido, el autor
hace una revision por los ritos que en distintos lugares han tenido por objetivo
resaltar dichas diferencias y concientizar de las practicas que son “apropiadas”
para cada sexo.

Por otra parte, es de saber comun que instituciones como la iglesia, la familia o el
Estado, entre otras, histéricamente han cooperado en la condensacion de
semanticas de género en la sociedad.

De hecho, como explica el socidlogo francés Pierre Bourdieu, en la
sociedad occidental existen una serie de rituales que tienen por objetivo
desarraigar lo femenino de lo masculino, asociado a una estructura patriarcal
dominante. Lo anterior se ejemplifica en las practicas masculinas asociadas a la
violencia que vemos tanto en los juegos socializadores de la nifiez como en
ejercicios de las instituciones militares, entre otros. Para el autor, estas practicas
tienen por finalidad establecer una oposicion entre la virilidad asociada a la fuerza
y la vulnerabilidad asociada a lo femenino (Bourdieu, 2000, p.69).

En cuanto la normatividad que recae sobre el cuerpo femenino, Haug
(Citada en Bourdieu, 2000, p.43) en un ejercicio de revisionismo cultural similar al
de Bourdieu, describe las posiciones del cuerpo asociadas a la femineidad; la
postura de la espalda, el vientre enjuto, o las piernas bien cerradas, serian los
movimientos adecuados para una mujer. Respecto a lo anterior, Bourdieu, habla
metaforicamente de un “empequefiecimiento” del cuerpo de la mujer, tanto por la
limitacion en el uso del espacio, como por la ropa que utiliza, sin ser detalles
inocentes de lo que ha sido construido como femenino con tintes de censura.

17



Una visidn econdmica de la subordinacién; Materialismo histérico, Sistemas de
Parentesco

Sin duda alguna, existen distintas variables desde las que se expone la
subordinacion femenina. El énfasis econdmico como directriz de las relaciones
sociales, se sostiene como una de las lineas argumentales que tiene mas fuerza.

Desde una perspectiva materialista historica, trabajada desde la teoria
feminista, observamos como las relaciones entre sexos son funcionales a la
reproduccion de relaciones de produccion, y se han introducido en diversos
ambitos de las autodescripciones de la sociedad. En este enfoque, la linea
argumental toma como punto de partida la divisién social del trabajo, en tanto -el
pago- del sueldo es el medio por el cual se reproducen las condiciones vitales del
trabajador. En este proceso, la mujer, a partir de la semantica de la familia, se
piensa como parte fundamental en la reproduccion de la vida del hombre —quien
es el trabajador- y en ese sentido, su trabajo —no remunerado- esta considerado
en el salario masculino, en consecuencia, la reproduccion de la vida de la mujer
estaria incluida dentro del salario del hombre

La explicacion de Marx, se relaciona con la vision del trabajo doméstico
como elemento clave en la reproduccion del trabajador, del cual se extrae
plusvalia (Rubin, 1996). Cabe destacar que concordamos con Rubin en que si
bien dichas disposiciones sociales sobre la base del capitalismo forman parte del
esquema de opresion sobre las mujeres, no podriamos sostener esta idea como la
génesis de las asimetrias de poder expuestas.

En una linea similar que da relevancia al orden econémico, aparecen los
sistemas de parentesco. Estos, mas alla del parentesco bioldgico, tienen que ver
con relaciones sociales y “la manera en la cual las sociedades pre-estatales
organizaban sus redes sociales, mediante la actividad econdmica, politica y
ceremonial” (Rubin, 1996, p.47). De hecho, el patriarcado, que podemos incluir en
la denominacién de sistema de parentesco, es la piedra angular en el argumento
de Engels (1884) sobre las asimetrias de poder entre hombres y mujeres.

Para el autor, el derrocamiento del derecho materno “es la gran derrota
histérica del sexo femenino en todo el mundo” (Engels, 1884, p.28). La herencia
patrilineal de los bienes econdmicos habria subyugado a la mujer en términos
econdémicos Yy sociales, ademas de reducirla a servidumbre. En este sentido, el
transito hacia la monogamia también es funcional a dichas finalidades, ya que
asegura la fidelidad de las mujeres y la herencia econdmica por medio del seno de
la familia y el orden social patriarcal.
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Explica Rubin (1996):
El sistema de parentesco es la imposicién de fines sociales sobre una parte
del mundo natural. Por lo tanto, es produccién en el sentido mas general del
término: una modelacion, una transformacion de objetos (en este caso
personas) y por un propésito subjetivo (...) Tiene sus propias relaciones de
produccion, distribucion e intercambio, que incluyen ciertas formas de

“propiedad” de personas (p.53).

Por todo lo anterior, para Rubin el parentesco es una forma de organizacion
gue se relaciona con el poder y que en muchas sociedades reduce a la mujer a
ser un medio de intercambio que proporciona posicion social mediante la union
mas conveniente de familias. En este sentido, la mujer cosificada conduce la
relacion mediante el intercambio sin formar parte activa de este. A su vez, tal
como se estipula en las reglas de transaccion, la mujer no gozara de los mismos
derechos que los hombres, incluyendo elementos como el acceso sexual, el linaje,
la situacion genealdgica, etc.

Finalmente, cabe destacar que lo interesante de toda la contribucion teérica
del “intercambio de mujeres” radica en que propone explicar la subordinacion por
causas primordialmente sociales, superponiendo la idea biolégica al respecto.
Contiene en si la idea de propiedad, a raiz de lo cual también podemos inferir
principios econdmicos, sin embargo, cuando hablamos de este tipo de
organizacion social, nos referimos a la sociedad segmentaria sin diferenciacion
funcional aun.

El poder masculino y su relacion con la fuerza fisica

“El actuar de alter consiste en una decision —que exige acatamiento-sobre el
actuar de Ego” (Luhmann, 2005, p.337).

Para Luhmann (2005) la violencia fisica ha funcionado como base del
poder en la sociedad. Por lo tanto, podemos sostener que el poder en tanto medio
de comunicacion simboélicamente generalizado, puede brindar una clara lectura en
cuanto a las relaciones de género que se han desarrollado a nivel societal. En la
teoria de la sociedad desarrollada por el autor, el poder tiene como simbolo
simbidtico a la fuerza fisica. Es necesario aclarar que el proceso denominado
“simbiosis” refiere a la irritacion del cuerpo sobre la comunicacion, de manera tal
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gue de acuerdo a la especificidad de cada necesidad se desarrolla un medio de
comunicacién simbolicamente generalizado, como sucede con el poder.

La existencia de este simbolo simbiético produce un condicionamiento en
el actuar de Alter mediante un control que se basa justamente en la latencia de la
violencia, o en otras palabras, en la “comunicacion de sanciones”, que son un
elemento de sustitucion (Luhmann, 2005). “Cuando la fuerza fisica es superior
nada podria hacerse”, por ello, el sistema psiquico o social que se encuentra en
situacion de ventaja, en este sentido, es el que puede llegar a tener una decision
sobre el actuar de su referente, lo interesante de esto, es que quien pretende usar
la violencia fisica como simbolo simbiético “y —no como forma propia de proceder-
no puede ignorar que una vez que la violencia se desata el no controla el
condicionamiento” (p.357).

Es a partir de lo anterior, que se puede afirmar que el hombre tiene una
fuerza fisica superior a la de la mujer, y esta es una proposicion que desde la
biologia a la autodescripcion de la sociedad, funciona como premisa en tanto
relacion asimétrica de poder.

El feminismo de la diferencia refuta esta idea y entre otras cosas indica que
la igualdad de derechos entre hombres y mujeres responde a que ambos sexos
son iguales en todo sentido y que mas bien son las condiciones culturales las que
hacen la diferencia. Sin embargo, el contraargumento es que la fuerza fisica y el
desarrollo muscular no dependen exclusivamente de los elementos que se
encuentran en el entorno, sino mas bien provienen de la distribucién hormonal de
los hombres que en los mamiferos machos genera huesos mas largos, musculos
mas fuertes, entre otras cualidades que en el reino animal se destinan a la labores
defensivas (Flacso, 1992). Sobre esta idea es que cientificos principalmente
provenientes de la etologia fundamentan las raices biologicas de la diferencia de
géneros, su exponente mas destacado es Konrad Lorenz, premio nobel de 1973.

Golberg quien publica un texto en el mismo afio, pone énfasis en la
inevitabilidad del patriarcado, considerando que “las caracteristicas fisicas de los
hombres ademas de su mayor agresividad impulsarian a que estos se coloquen
en puestos de poder grupal” (Flacso, 1992, p.24).Si bien sostenemos que lo
anterior puede tener un fuerte impacto en la problematica, a nuestro parecer, el
autor se equivoca al establecer que los factores bioldgicos son determinantes,
minimizando en todo sentido los aspectos culturales que sostienen esta diferencia.

Finalmente, y luego de haber hecho una revisibn por algunas de las
explicaciones tedricas que fundamentan las relaciones asimétricas de poder en la
sociedad basada en los géneros, no podemos olvidar que nuestra intencién sera
abordar la subordinacion femenina. Situarnos frente a las distinciones desde las
cuales se ha observado el tema, que por supuesto, dependiendo de cada
perspectiva, dejan fuera de foco los elementos que no aportan en su
argumentacion.
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Sin embargo, para nuestros propoésitos investigativos dichos argumentos
sirven para entender diversos aspectos que han contribuido en la condensacion de
semanticas de género, su relacién con la violencia fisica y en consecuencia el
Femicidio.

MASCULINIDAD Y VIOLENCIA

Connell (1995 citado en Pujol y Salas, 2011) define por masculinidad los
atributos asociados a la categoria “hombre”, que si bien no en todas las
sociedades se ha registrado que se entiende por lo mismo, se puede inferir una
construccion social historica en oposicion y superioridad a lo femenino.

“Ser masculino implica ser fuerte, viril, dominante, dispuesto a prevalecer en
todos los aspectos de la vida, significa ser superior” (Pujol y Salas, 2011, p.3).
Por ello, no es extrafio para nadie escuchar términos como “los hombres no
lloran”. Este es un ejemplo de como la normatividad de las construcciones de
género también tiene una fuerte carga social sobre los hombres. Bourdieu (2000),
sefala que si bien las mujeres han sido sometidas a una socializacion orientada a
la abnegacion, resignacion y silencio, los hombres por su parte también sufren una
socializacion que les exige responder a la masculinidad como representacion
dominante.

El socidlogo francés entiende la virilidad como una capacidad reproductora,
sexual y social, pero también como una actitud para el combate y el ejercicio de la
violencia. Mas aun, el hombre tiene el requerimiento social de demostrar su
virilidad en todas las circunstancias de la vida, cualidades que en el espacio
publico se interceptan con distinciones como “honor” y “gloria”. La masculinidad,
es un concepto relacional que se reafirma y revalida siempre frente a otros
hombres, utilizando la violencia actual y potencial como un medio que produce el
reconocimiento de la pertenencia al grupo, lo que se puede ejemplificar en
practicas; colegiales, de instituciones militares, u otras en las que se construye un
ideal de “autentico hombre” (Bourdieu, 2000, pp.69-70).

Desde otro punto de vista, Garda (1998) tematiza las construcciones
sociales de masculinidad en términos de hegemonia. La fundamentacion del autor
corresponde al concepto de “hombre social’ y a los precios que este debe pagar
por serlo. En ésta légica, se habla de diversas consecuencias, entre ellas: “la
disposicion fisica a juegos violentos, su relacion con el mundo laboral en
asociacion con el poder, competitividad y ansias de éxito, la adopcion de una
cosmovision racional e instrumental del mundo, y el bloqueo emocional (en
conjunto del escaso contacto fisico) debido al autocontrol sobre el cuerpo”. Sobre
dichos supuestos, que actian como soporte de la masculinidad hegemonica, se
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gatillaria la accién violenta, en respuesta a las amenazas contra el estatus quo
(pp-191-194).

Pujol y Salas (2011) contribuyen tedéricamente a la relacion que estamos
analizando en términos de masculinidad y violencia, sefialando que muchas
investigaciones que se han realizado sobre la violencia en el &mbito doméstico,
indican que no existe un perfil de hombre que sea propenso a violentar a mujeres.
Por ende, seria un elemento transversal al género.

Asi mismo podemos acotar que la violencia domestica en general es
ejercida sobre la mujer, con poca incidencia de una relacion de violencia reciproca
en la pareja, ademas esta se manifiesta en sus tres expresiones; fisica,
psicologica y sexual. Como datos relevantes, se logra ver que este tipo de
violencia es mas recurrente en mujeres que se casaron jovenes y que tienen
varios hijos, asi también en presencia de otras variables tales como, alcoholismo y
pobreza, entre otras (kieshor y Jonson, 2004 citado en: CEPAL, 2007).

Pese a lo anterior, creemos que puede existir una “cifra negra” de hombres
que no denuncian ser violentados por sus parejas, por la vergiienza social que se
ampara en las construcciones de masculinidad dominantes que hemos venido
desarrollando en este apartado. Ademas, sostenemos que si bien la violencia de
género es transversal, existirian otras variables que influyen en este tipo de
situaciones, entre las que resalta el nivel educacional y socioeconémico, como
veremos en algunos datos empiricos.

Kaufman (1999), escritor avocado a los asuntos de género que ha trabajado
sobre el tema con organizaciones tales como, UNESCO y UNIFEM entre otras,
explica siete aspectos relacionados a la violencia masculina, los cuales seran
expuestos a continuacion:

El primero, tiene que ver con el uso de violencia como medio para
reafirmar el poder patriarcal, para mantener dicho orden jerarquico, esto seria
ensefiado desde la socializacion primaria.

El segundo, es la creencia de que los hombres tienen derecho a gozar de
ciertos privilegios en la sociedad, por ende, entre ellos estarian aquellos asociados
al género, por ejemplo, que la mujer le atienda.

El tercero, es la permisividad social que existe sobre la violencia ejercida
contra la mujer en distintos lugares del mundo, legitimada por costumbres, religion
o incluso la via legal.

El cuarto, es la presion social a la que son sometidos los hombres por los
requerimientos de género de la sociedad, tales como logros fisicos o financieros,
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ademas de la supresion del lado emocional, por lo que la violencia se convierte en
un mecanismo compensatorio.

El quinto, se relaciona con la poca capacidad empatica y la idea de tomar
mucha distancia respecto a los sentimientos de otros.

El sexto, es la construccion de masculinidad como estoica, validando
socialmente emociones como la ira y generando respuestas violentas frente a la
frustracion o pérdida de poder.

El séptimo, tiene relacidon con las experiencias vividas, es decir, al crecer
en un contexto en que la violencia fisica ha estado presente, se puede convertir en
una respuesta aprehendida. En este sentido, el autor indica que las y los niflos
qgue han crecido presenciando violencia tienen muchas mas probabilidades de
actuar de forma violenta, lo que no es menor considerando las cifras de violencia
intrafamiliar.

Fernandez-Llebrez (2005, pp.7-8), catedratico de la Universidad de
Granada interesado en la violencia de género, reafirma los argumentos anteriores,
seflalando que la violencia los hombres “la han justificado y legitimado como si
fuera un derecho suyo”, que aparece con fuerza cuando existe deseo de control e
incapacidad emocional para resolver conflictos. De esta manera, se conforma un
“circulo de necesidad de control’, dependencia emocional y ejercicio de la
violencia para tener dominio de la situacion sobre la pareja, por lo que se
explicaria que hombres tan pacificos en su cotidiano actuar, dentro de su casa
resuelven problemas por medio de la violencia.

Ademas, el autor con intencion revisionista, hace un analisis de la familia
espafola contemporanea, e indica que los estudios convergen en el hecho de que
para los hombres, el concepto de éxito se liga principalmente al trabajo y la
profesidon, por encima de las relaciones intimas, y a su vez estos se sienten
menos capacitados que las mujeres para manejar sus emociones.

Finalmente concluye, que si bien existen aspectos que parecen algo
transversales, también deben ser consideradas variables contextuales en las
construcciones de género, como son la etnia, la clase social o lo socio-historico.

A partir de la revision bibliografica que hemos hecho en torno a la relacion
entre masculinidad y violencia, cabe destacar que se repiten las mismas variables,
como son:

1) La socializacion masculina por medio de la violencia y por ende naturalizacion
de esta,
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2) la valoracién de la razon instrumental por encima de las relaciones personales,
y sobre esto mismo, la pérdida de control sobre las emociones,

3) la estructura patriarcal que legitima el control masculino en los espacios
publicos y privados, dejando abierto los distintos medios, entre los que
sobresale la violencia, para sustentar dicho control.

Es por eso que para estudiar el fenomeno del Femicidio, considerando las
estructuras de género dominante que sustentan la violencia masculina, no
podemos pasar por alto la existencia de innumerables casos de mujeres que han
muerto asesinadas en manos de hombres que generalmente eran sus parejas,
como lo muestran las cifras referentes a la region latinoamericana (CEPAL, 2007).

Violencia de Género: un camino hacia el Femicidio

El tratamiento que le daremos a la violencia en este trabajo, tiene relacion
con la perspectiva sistémica, en este sentido, si hos remitimos a Luhmann (2005),
la violencia aparece como el simbolo simbidtico del poder. Dicho concepto, se
refiere al desarrollo que se genera entre sistema y entorno y a la manera de como
un medio especifico como el poder irrita al cuerpo de los individuos, ubicados en el
entorno del sistema respectivo (Luhmann, 2006).

¢, Qué es lo que busca el autor al destacar la relevancia de este simbolo
simbidtico? Sefialar que la violencia fisica y el poder siempre se han relacionado
entre si, y mas adn, que en la medida que se desvanece uno el otro emerge con
fuerza. Esta idea se acerca al planteamiento teorico de Arendt (1970) en el cual la
fuerza’ se asocia a la violencia de manera instrumental, en tanto medio de
coaccion para obtener fines al corto plazo, asumiendo que la violencia es una
reaccion natural, tal como la procreacion o el hambre, con la singular caracteristica
de que emerge cuando el poder esta en peligro.

Es importante introducir estos conceptos, violencia y poder, ya que cuando
empezamos a de-construir lo que se ha conceptualizado como violencia de
género, podemos distinguir la pertinencia de dicha relacion simbidtica en el
mantenimiento de las semanticas de género en la sociedad.

Solo en los afios noventa, luego de la convencion de las Naciones Unidas
de 1979 y de numerosas iniciativas importantes, como la conferencia mundial de
Derechos Humanos celebrada en Viena en 1993, se comienza a utilizar el
concepto violencia de género. En dicha instancia, se reconoce la violencia contra

? Se entiende por fuerza: “La energia liberada por movimientos fisicos o sociales”, véase Arendt, (1970,
p.147)
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las mujeres como una grave violacion a los Derechos Humanos, que se da tanto
en esferas publicas como privadas. Desde ese momento, la comunidad
internacional indica la responsabilidad de los Estados en materia de prevencion y
erradicacion de este tipo de violencia (Guerrero, 2002).

Pero, ¢como podemos definir cuando estamos frente a este tipo de
violencia? En 1994, la convencion de “Belem do Para” establecié como violencia
contra la mujer: “Cualquier acciébn o conducta basada en su género que cause
muerte, dafio o sufrimiento fisico, sexual o psicologico a la mujer tanto en el
ambito publico como el privado™. Entonces, hablamos de construcciones sociales
desarrolladas sobre varones y mujeres, que se corresponden con expectativas y
valores que cada “cultura” deposita sobre ambos géneros, en base a una
estructura patriarcal (Maqueda, 2006, p.2).

Pujol y Salas (2011) con la intencion de conceptualizar la violencia y darle
un enfoque de género, antes que todo la sefialan como una realidad dificil de
percibir e inserta en nuestra cotidianidad, relacionada con el poder/subordinacion y
enmarcada en los parametros de una sociedad patriarcal. Peor aun, serian las
propias mujeres quienes han asumido dicha condicién “inferior”, legitimando
estereotipos que la perjudican.

Bourdieu (2000), argumentando sobre la violencia simbdlica, también hace
hincapié en como la dominacién masculina es aceptada e internalizada por las
mujeres, al punto de llegar a una “auto depreciacion” del genero, que se expresa
en el respeto a los limites impuestos, la reproduccién de las estructuras sociales e
incluso en “emociones corporales” tales como la verglenza, ansiedad, humillacién
o culpabilidad en respuesta a la censura. A su vez, destaca la actitud sumisa de
las mujeres, y su mantenimiento en el espacio privado, donde no se toman
decisiones importantes, y por ende, se relegan a la asignacién histérica de tareas
menospreciadas y asociadas principalmente a lo domeéstico.

Pese a que lo anterior podemos reafirmarlo desde la observacion cotidiana,
en tanto, que la sociedad compuesta por hombres y mujeres acepta el orden
social heredado de las estructuras patriarcales. Tal como Bourdieu (2000) lo
sefala, las propias madres crian a sus hijos bajo estos parametros, no obstante,
ello no implica una voluntad por mantener el estatus quo, sino mas bien la
asimilacion del orden dado, lo que para el autor es una consecuencia de la
violencia simbdlica.

3 Organizacion de Estados Americanos. Convencion de Belem do Para. Hallado en: http://www.acnur.org/
biblioteca/pdf/0029.pdf. Acceso: 29 de septiembre de 2007.
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Considerando lo anterior, en funcion de las desventajas sociales sobre las
gue se ha desplegado la semantica de la posicién de la mujer en la sociedad,
como alteridad ésta se encuentra en una frecuente inseguridad respecto a las
alternativas de selectividad que son manejadas por entidades masculinas. Y es
propiamente este presunto control sobre las alternativas que se presentan en
diversos ambitos de la vida, el que fundamenta el poder masculino en la sociedad
patriarcal, amparado en la violencia fisica como su simbolo simbiotico. Por ello, se
sostiene la hipotesis que el uso de la violencia masculina emerge con la pérdida
de control del poder por parte de los hombres y en consecuencia, la sociedad
actual caracterizada por el empoderamiento femenino ha incrementado la
violencia hacia la mujer, llegando a determinar que se conceptualice como
“violencia de género”.

Para Arendt (1970, p.158) poder y violencia aparecen juntos porque se
combinan, pero de manera opuesta, “ya que donde uno domina falta el otro”, de
manera tal que en la medida que el poder se va perdiendo emerge la tentacion de
reemplazarlo con la violencia.

Corsi (citado en Pujol y Salas, 2011, p.3) considera la violencia “como un
ejercicio de poder que implica posiciones de ventaja e inferioridad”, entre las que
se encuentra la relacibn hombre-mujer. En este sentido, el autor caracteriza la
violencia de género como una variante de la violencia cultural que podemos ver
operar sobre todas las distinciones resultantes de las relaciones de poder
existentes en nuestra sociedad. En efecto, cuando hablamos de violencia
domestica, podemos encontrar como punto de convergencia que el agresor es
generalmente el hombre de familia mientras que la victimas, son aquellas
personas que se encuentran en una situacion de vulnerabilidad, como
generalmente pasa con las madres y los hijos, y paralelamente la aceptacion de
esta realidad por parte de la sociedad.

Finalmente, cabe destacar que tal como sefiala Espinar (citado en
Magallon, 2005, p.37) las consecuencias del ejercicio de la violencia de género o
maltrato femenino, van desde su empobrecimiento, fisico, psicologico y material
hasta el propio Femicidio en los casos extremos.
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FEMICIDIO

Es la mayor causa de muerte y discapacidad de las mujeres, especialmente de
aqguellas que tienen entre 16 y 44 afos. Una de cada tres mujeres en el mundo
ha sufrido algun tipo de violencia sexual o algun otro tipo de abuso, perpetrado

generalmente por una persona allegada a ella (Mallki y Meléndez, 2005, p.15).

Al hablar de Feminicidio nos enfrentamos a un concepto relativamente nuevo,
gue en su forma original es desarrollado por las teéricas feministas Diana Russel y
Jill Radford en el afio 1992, para denotar la muerte de mujeres por atribuciones
género. Se entiende como un concepto en construccion, sobre todo en América
Latina, region en la cual la palabra ha sido adaptada a Femicidio (Mallki y
Meléndez, 2005, p.15).

En América Latina y el Caribe desde los afios 80 los movimientos feministas
vienen dando una fuerte lucha por combatir la violencia de género, denunciando
que en muchos casos estas situaciones tienen resultado de muerte (Corporacién
la Morada, 2004).

Como ya vimos, uno de los hitos mas importantes en este tema, fue la
conferencia de Derechos Humanos celebrada en Viena en el afio 1993. En esa
instancia, se reconoce la violencia contra las mujeres como una grave violacion a
los Derechos Humanos y la comunidad internacional indica la responsabilidad de
los Estados en materia de prevencion y erradicacion de este tipo de violencia
(Guerrero, 2002).

Otro antecedente a considerar, es la iniciativa tomada por la red feminista
latinoamericana y del Caribe contra la violencia domestica y sexual, quienes en el
afo 2001 propulsaron la campafia: “Por la vida de la mujeres: Ni una muerte mas”,
la cual intenta visibilizar el Femicidio, su impunidad y la necesidad de promocién
de la denuncia. A partir de esto, comienzan a desarrollarse investigaciones sobre
el fendbmeno en paises como Peru, México y Costa Rica, entre otros. El resultado
de estas investigaciones, refleja que el nimero de mujeres asesinadas es un
porcentaje bastante alto en la region, pero a la vez, también muestra que a esa
fecha no existia una figura legal que tipificara este tipo de asesinatos, ademas de
serias falencias en los mecanismos de registro (Corporacion La Morada. 2004). En
razon de ello, podemos sostener que seria poco prudente aventurarse a calificar
como Femicidio cada una de esas muertes, en tanto, no existen registros que
permitan cuantificar la magnitud del fendémeno, dificultando su observacion.

Una reciente investigacion sobre el Femicidio en México, da cuenta que es
un fendmeno que se ha incrementado en los ultimos afos. La idea anterior es
importante resaltarla, ya que si bien en éste trabajo hasta ahora no nos
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aventuramos a sostener una hipétesis de tal relevancia, en base a la escases de
datos que nos permitieran hacer un contraste entre el antes y el ahora, la tesis
propuesta por dichos autores se basa en investigacién empirica.

Arteaga y Valdés (2010) sostienen como hipétesis que la mayor
participacion femenina en espacios de poder que eran principalmente masculinos,
se relaciona con la creciente violencia masculina ejercida sobre las mujeres, cuya
altima expresion es el Femicidio. En esta linea argumental, este tipo de crimenes
tienen por objetivo cuestionar el orden social emergente en el que las mujeres
adquieren mayor participacion y los hombres pierden paulatinamente su dominio y
poder. Sin embargo, tanto el Femicidio como la violencia de género no se
presentan de la misma manera en todos los sectores sociales y mas bien se
agudiza en condiciones de pobreza y falta de educacion.

Al respecto podemos inferir que la exclusion del acceso al sistema
educacional, implica la inclusion en redes informales de socializacion, en las que
la violencia de género y el Femicidio no llegan a existir necesariamente como
conceptos. En consecuencia no adquiere relevancia la prescripcidén sobre este tipo
de hechos. Si bien lo anterior puede parecer un locura, en vista que el homicidio
siempre ha sido un delito dentro de lo legal y repudiable dentro de lo moral, las
cifras sobre muertes de mujeres en manos de hombres, nos dan una sefal de que
es un problema realmente existente.

Por lo anterior, es que hemos tomado el concepto “semantica” de Luhmann
(1998, p.383), en tanto “premisas de sentido que merecen ser conservadas”, y
entendemos por sentido, aquello que duplica las posibilidades de entendimiento —
comunicacionales- en cuanto a un objeto en un tiempo determinado. Dicho de otra
manera, si introducimos la palabra “Femicidio” dentro de nuestro vocabulario y
adquiere un sentido social, esto resuena en la orientacion de la comunicacién de
la sociedad e irrita a sus sistemas parciales, obligandolos a responsabilizarse y
abandonar su indolencia. Es por ello, que las organizaciones feministas alrededor
del mundo se han empefiado en primera instancia por introducir una semantica del
concepto que tenga contenido historico e importancia social, dandole relevancia
en las comunicaciones de cada pais, para luego exigir la configuracion de una
figura legal para éste.

Arteaga y Valdés (2010, p.13) sefalan la violencia contra las mujeres como
parte de tres procesos de recomposicion: la primera tiene relacién con la
expansion de una economia femenina de supervivencia que se caracteriza por sus
malas condiciones (Sassen, 2003). La segunda, tiene relacion con el ejercicio de
la sexualidad femenina y la mayor decisién de las mujeres sobre sus cuerpos y
vidas (dejar la idea de maternidad como imperativo sobre el cuerpo femenino). En
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tercer lugar afaden, existiria un desplazamiento en la centralidad del hombre
como referente de estabilidad econémica y emocional.

Todo lo anterior, considerando que la realidad derivada del sistema
patriarcal sustenta la dependencia femenina en variados aspectos, como “el
control de los recursos econdmicos y la toma de decisiones en mas de un ambito
de la vida social” (Pujol y Salas, 2011, p.4).

Touraine (citado en Arteaga y Valdés, 2010, p.14) argumenta que el
incremento de violencia hacia las mujeres en diferentes espacios se explica en un
contexto caracterizado por hombres que tratan de restituir un viejo orden
androcéntrico. Sobre esta postura, los autores sostienen que el Femicidio también
ha sufrido un incremento por el proceso en el cual las mujeres paulatinamente se
han ido convirtiendo en “sujetos”.

Arteaga y Valdés (2010) en un intento por aproximarse a las variables
explicativas sobre los Femicidios en los ultimos afios en el Estado de México,
tomaron datos provenientes de distintas fuentes sobre los homicidios de mujeres
efectuados entre los afios 2005 y 2007 que pudiesen ser observados como
Femicidios y en base a estos sacaron algunas conclusiones que nos parece
pertinente destacar.

La principal de estas conclusiones, refiere a entender este crimen dentro de
un contexto social e histérico, mas alla de las razones psicopatolégicas que se
tienden a depositar sobre los femicidas. Otra conclusién relacionada
estrechamente con la anterior, es lo que ellos denominan como reconfiguracién de
subjetividades en una sociedad que vive procesos de cambio social, los cuales
estarian ligados entre otras cosas al nuevo empoderamiento femenino.

“El objetivo del feminicidio es cuestionar el orden social emergente que anuncia el
continuo declive de la tradicional posicion de dominio y poder de los hombres
frente a las mujeres” (Arteaga y Valdés, 2010, p.7). De esta manera, se puede
inferir que la violencia masculina se incrementa en contextos donde existe pérdida
de control sobre el poder. Y de alguna forma, a esto refieren los autores cuando
explican el Femicidio desde el concepto “violencia asesina™ ya que en este tipo de
violencia el homicida en el acto niega la subjetividad de su victima para reafirmar
la propia (Arteaga y Valdés, 2010, p.19).

A partir de este proceso de “negacion-cosificacion”, los autores construyeron
cinco tipos de violencia presente en los asesinatos de mujeres en México, estos
son:

* Desarrollado por Levy (1989)
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1) Violencia posesiva: Refiere a la manipulacion del cuerpo de las victimas a
través de la tortura, en general, se puede ver en aquellos asesinatos en los
gue mujeres han sido atacadas por grupos.

2) Violencia pasional: Generalmente, se refiere a hombres que no soportan
que “sus” mujeres opten por vivir sus vidas, sin estar subyugadas a ellos,
de esa manera, el atentado toma significado en tanto la supresion de la
subjetividad y cuerpo de la mujer.

3) Violencia Intrafamiliar: En estos casos la mujer ha estado sometida a una
larga historia de violencia por su pareja, la cual desencadena en el
asesinato.

4) Violencia derivada de la explotacion sexual: Estos casos, se dan
principalmente en mujeres que se dedican al comercio sexual o trabajan
exponiendo sus cuerpos y son violentadas hasta la muerte.

5) Violencia homicida: Aquella derivada de actividades como robo o secuestro,
los cuales no son pertinentes al tema que estamos desarrollando.

De los tipos de violencia asociados al Femicidio, la violencia posesiva es la
que se presentd con mas frecuencia, seguida de la pasional y luego la derivada de
la violencia intrafamiliar.

Cabe destacar, a propésito de la violencia derivada de la intrafamiliar, el aporte
nefasto que ha tenido sobre estos hechos la clasica distincion entre lo publico y lo
privado, en la légica de considerar que lo que sucede en el hogar se soluciona abhi,
pues es parte de la delimitacion de lo privado, y en este sentido, las mujeres que
se comportan bajo las “semanticas de la familia”, con sumisién y silencio han
contribuido en la asimilacibn y reproduccion de la violencia intrafamiliar
(Echeburta citado en Fernandez-Llebrez, 2005, p.7-8).

La conclusiéon a la que Arteaga y Valdés (2010) llegan, es que aquellas
mujeres que son mas independientes y tienen un mayor control sobre las diversas
aristas de su vida, por ejemplo al optar por la independencia de sus parejas para
insertarse en el mundo laboral o tener libertad sobre su sexualidad, son las mas
propensas a sufrir de alguna forma la violencia masculina.
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Otras variables presentes en los Femicidios

En el caso del estado de México los datos anexos en torno a los Femicidios
expuestos en la investigacion de Arteaga y Valdés (2010) indican que mas de la
mitad de las mujeres asesinadas se encuentran en un rango de edad que va
desde los 16 a los 40 afios, edades que denotan una vida sexual activa y en
condiciones optimas de procreacion. Del resto, un gran porcentaje (34%) tiene 40
afios 0 mas y sélo un 15% son menores de 15 afios.

En cuanto a sus relaciones de pareja, la mayoria de las mujeres se
encontraba en algun tipo de relacién (formal o informal), aquellas que estaban
solteras respondian solo a un 28%. Otro dato relevante en el caso de México, es
qgue casi la totalidad de las mujeres asesinadas se desenvolvia en la economia
informal, mientras que el resto eran amas de casa (Arteaga y Valdés, 2010, pp.16-
17). Por ende, hablamos de vulnerabilidad econdémica y probablemente en el caso
de las amas de casa, con una fuerte dependencia de la figura masculina.

En cuanto a los victimarios, estos respondian a las mismas caracteristicas
econdémicas y educativas que las victimas, lo que para los autores es base
argumental para sefalar que los Femicidios no son hechos aislados individuales o
colectivos, sino que responden a entramados sociales con arraigo a contextos
dentro de los cuales el uso de la violencia esta asimilado a la vida cotidiana en
distintas expresiones, entre las que se encuentran las formas de violencia y
discriminacion de las mujeres (Arteaga y Valdés, 2010, p.18).
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El Femicidio en Chile

“En Chile entre los aflos 1990 y 2000 se registraron 581 casos de
homicidios de mujeres; en 345 de los casos los autores fueron hombres con
qguienes la victima mantenia una relacion de pareja” (Mallki y Meléndez,
2005, p.19).

Al igual que como ha sucedido en otros paises latinoamericanos, en Chile
hasta hace muy poco no existian mecanismos capaces de cuantificar un delito
como el Femicidio, por dos razones fundamentales:

) la carencia de un registro unico de homicidios,

1)) las instancias que llevan estos casos lo hacian o bien desde la perspectiva
de la defuncion o de la perspectiva del crimen,

Por lo tanto, no apuntaban a reconstruir la relacion entre victima y
victimario, sino mas bien hacer un seguimiento simple del delito. Asi mismo, y eso
aun es asi, la denuncia puede ser formulada frente a carabineros, policia de
investigaciones o tribunales (Corporacion la Morada, 2004).

Al detenerse a observar las falencias del procedimiento, podemos sostener
que refiere a la ausencia de un enfoque que involucre la nocion de Derechos
Humanos. Esto debido a que no pretende indagar ni en las circunstancias en las
que se produjo el delito, ni tampoco en la relacion entre victima y victimario. En
consecuencia la indagatoria no arroja datos que pudieran re-construir una escena
de abuso en un marco de asimetrias de poder.

Pese a ello, en la actualidad el Servicio Nacional de la Mujer (SERNAM) a
propésito de la legalizacién del Femicidio, lleva un conteo de estos, considerando
las caracteristicas del Femicidio establecidas por la ley, las cuales veremos mas
adelante.

La irrupcién del concepto “Femicidio” en Chile, ha tenido un impacto que ha
resonado en distintas esferas. Este, se instala en la opinién pablica en el gobierno
de Ricardo Lagos y se introduce a través de los medios de comunicacion de
masas, en tanto la agenda mediatica responde a la agenda publica (Lagos, 2008).

Uno de los primeros pasos en esta “instalacion”, fue la difusion de la
primera investigacion sobre el Femicidio en Chile, la cual “evidencia” que la figura
Violencia Intrafamiliar, no tenia el alcance suficiente para abordar un fenbmeno
gue daba cuenta de una violencia excesiva en contra de las mujeres. Si bien estos
hechos no habian sido cuantificados por instancias formales, se podia acceder a
un nimero aproximado a traveés de la prensa, fundamentalmente de la prensa roja.

32



Ademas, se podia visualizar que todas las leyes que trataban de proteger a
la mujer de la violencia masculina, no contemplaban un concepto de género, y
mas bien se enfocaban en la proteccion de la familia, como sucede con la Ley de
la Violencia Intrafamiliar N°19.325 del afio 1994. Dicho argumento es uno de los
mas repudiados por las organizaciones feministas en tanto, oculta la problemética
de la violencia de género.

Pese a lo anterior, la tematizacion de la violencia en la familia y mas
especificamente el trato que los medios de comunicacion de masas dieron al
problema (enfatizando en la mujer-victima), senté un precedente para que la
introduccién de un concepto como Femicidio fuera aceptado.

Al analizar como este tema se -instala- en nuestro pais, debemos reconocer
de que su tematizacion es parte de un programa gubernamental y se vincula
claramente con el operar del sistema politico, que reconoce al Femicidio como un
componente de las politicas publicas de Estado. De hecho y como ya se habia
mencionado antes, que los asesinatos de mujeres fuesen tratados como
Femicidios en los medios de comunicacidbn masivos, es parte de una agenda
publica que toma una decision vinculante sobre la forma en que la informacion
debe ser entregada por los Mass Media nacionales. Asi, el conteo de las muertes,
tiene como valor informativo referenciar un problema que va en aumento y que
requiere intervencion estatal (Nafarrate, 2000), tal cual sucedié en Chile desde el
momento en que los noticiarios comenzaron a anunciar el numero de victimas de
Femicidio que iban al afio.

Lo anterior, podemos complementarlo con la hipétesis de Luhmann (2000,
p.35), quien plantea que en una sociedad caracterizada por producir sus propias
inseguridades, “los medios de comunicacion de masas inciden en nuestra
percepcion sobre la violacion a los Derechos Humanos”, lo que para el autor se
traduce en seleccién manipulada, algo asi como una referencia obligada sobre un
hecho para la opinion puablica. En Chile esto es comun respecto a lo que es
exhibido por television, y ejemplos de esto tenemos muchos, solo por mencionar
algunos podemos tomar el bullying o los casos de pedofilia en los colegios,
noticias a las cuales dificilmente se les puede ignorar, debido a la constancia con
la que son expuestas.

Si bien en el Gobierno de Ricardo Lagos, se tematiza el concepto y se
profundiza su contenido de género, durante el gobierno de Michelle Bachelet hay
un giro en la intencionalidad y contenido de su tipificacion legal que como veremos
a continuacion, se dieron en la tramitacion de la ley, poniendo en tension el
sistema politico y el sistema juridico.
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SEGUNDA PARTE

Legalizacion del Femicidio: un analisis desde el sistema politico y el sistema
juridico

Introduccion del Femicidio en el sistema juridico chileno

La mocién que propone el Femicidio como figura legal, nace en la Camara
de Diputados en abril del afio 2007, y tal como ya se habia explicado, requirié de
todo un proceso de semantizacion del tema, apelando a la opinién publica
mediante los medios de comunicacién de masas. Fue un impulso politico, que
provenia por un lado de la presion de los movimientos feministas y de las
instancias internacionales, tales como, convenciones de Derechos Humanos, y de
la iniciativa de un grupo de diputados, encabezados por Adriana Mufoz, quienes
con el apoyo de la presidenta Bachelet, elaboran el proyecto de ley.

Pese a lo anterior, instalar una nocién como esta en el debate legislativo,
genero tensiones, gue en palabras de la diputada Mufioz (2009, p.36), se debieron
a las “rigideces académicas y tradiciones juridico-legislativas”. A partir de las
cuales, dentro de los contra-argumentos, se destaca una primera reaccién que es
la creencia de que se esta introduciendo una acepcion extranjera, de la adopcion
de una palabra que no existe en el castellano. Por otro lado, también se
argumento que la muerte de una mujer no tendria porque tener mayor valor que la
muerte de un hombre, y finalmente otro de los argumentos mas usados, es que
esté tipo de delitos ya esta contemplado en el parricidio, por lo tanto, no tendria
lugar la instalacion de este debate (Mufioz, 2009).

En primera instancia, o que se propone son dos mociones refundidas que
apuntan a modificar el articulo 391 del cddigo penal y el decreto de ley sobre
libertad condicional de 1925, para sancionar el Femicidio y aumentar las penas
aplicables a este delito. En términos generales, se intenta modificar la norma del
parricidio, dichas modificaciones apuntaban en tres sentidos principales®:

Incorporar conceptualmente, el tipo Femicidio, como todo asesinato en que la
victima sea el cényuge, conviviente o cualquier mujer con la que el agresor esta o
haya estado ligado por alguna relacion afectiva.

Disminuir las posibilidades de aplicar atenuante de obrar por estimulos tan
poderosos que naturalmente hayan producido arrebato y obcecacion en algunos
delitos cuando el agresor ha sido sancionado previamente por violencia
intrafamiliar.

®Historia de Ley N° 20.480, 2010, pp.5-6
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Eliminar la posibilidad de acceder a la libertad condicional a los condenados
por delitos especialmente graves de connotacion familiar.

Los sentidos sefalados anteriormente, apuntan a legislar sancionando en
parte un delito que arrastra significaciones sociales referentes al asesinato por
causa de género, modificando el parricidio. Para formular este proyecto, se trabajé
con profesionales del area de geénero, Derechos Humanos y con estadisticas
proporcionadas por el SERNAM, las cuales indicaban que entre el 2006 y 2007
mas de setenta mujeres murieron asesinadas en manos de sus parejas, Yy de ellas,
una de cada cuatro arrastraba una larga historia de violencia intrafamiliar.

Asi mismo, se trabajo con investigaciones de la sociéloga Doris Cooper, las
que sefialaban que en su gran mayoria las mujeres parricidas respondian a una
historia de maltrato tanto con sus parejas 0 con sus padres, mientras que en el
caso de los hombres parricidas, estos también llegaban a asesinar a sus parejas
tras una larga historia de maltrato intrafamiliar (citada en Historia de Ley N°
20.480, 2010, p.16).

No obstante, la idea de denotar el Femicidio como una tipificacion distinta al
parricidio, se relaciona con la idea de separar la problematica de la idea de la
familia, y apuntar también a otro tipo de lazos vinculantes entre victima y
victimario, que no necesariamente se dan dentro del matrimonio o la familia. Esta
idea, es defendida con fuerza por los movimientos feministas, sefialando que se
reduce la mujer a la temética de la familia, pasando por alto su directriz principal
que es solucionar el problema de la violencia ejercida contra las mujeres como
una grave violacion a los Derechos Humanos sustentada en las construcciones de
género.

Pese a lo anterior, y como sucedi6é con el proyecto de ley, cuando el ambito
de la pareja comienza a reducirse a la figura del marido, ex-marido o ex-
conviviente, entonces, cabe preguntarse por qué no se trataria del delito de
Femicidio cuando quien asesina es un pretendiente, pololo o ex pololo. En otras
palabras nos preguntamos ¢hasta qué punto este tipo de delitos no carga con el
peso del género?, por otra parte, llama la atencion que el Femicidio ademas
contiene una tercera modificacion a la ley VIF 19.325 que tiene vigencia desde el
afo 1994.

A continuacién, intentaremos adentrarnos en la logica procedimental del
sistema juridico, y asi poder analizar como se desarrollo la legalizacion del
Femicidio en Chile.
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La funcién del sistema juridico

El sistema juridico como tal nos puede parecer muy natural en su
existencia. Sin embargo, si nos remontamos al siglo XVII éste no existia, y las
operaciones relacionadas con legislar y juzgar se enmarcaban dentro de una
jurisdiccion —territorio-y provenian mas bien del poder politico; el principe.

La diferenciacion del sistema juridico como sistema parcial del sistema
sociedad se relaciona con una serie de acontecimientos socio-histéricos. Para
Habermas (1998, p.576) “un cambio en la conciencia moral es lo que genera la
pauta en la evolucion del derecho”, mientras que para Weber (1944), es un
proceso que se relaciona con la racionalizacion de las sociedades modernas. En
la postura de Durkheim (1995), se asocia con la aparicion de la sociedad moderna
y es el resultado de la especializaciéon del derecho en base a los tipos de
solidaridad que priman en la integracién social.

Luhmann (2005), alude a la necesidad de decision en el ambito del
derecho, operacion llevada a cabo en tribunales, la cual para el autor, es el punto
de partida en la construccion de todo el universo juridico. Asi como vemos en
otros autores una direccion que apunta en la especializaciébn del derecho,
podemos hacer un simil en Luhmann (2005), en tanto la especializacion funcional
es resultante de la diferenciacién de la sociedad como sistema general y del
derecho como sistema parcial de esta.

Dicha diferenciacion, por los motivos antes explicados, emerge con la
forma centro-periferia, propia del Estado nacional, en la cual los tribunales se
encuentran en el centro, lugar donde se toman las decisiones y aplica la ley, y en
la periferia se ubicaria la zona de contacto con el resto de la sociedad, incluyendo
el espacio para la legislacion. Al centrarnos en la funcion que cumple el derecho
en la sociedad, primero debemos dar cuenta de que no tiene un caracter
teleologico. Del mismo modo, este andlisis no podemos hacerlo desde una sola
perspectiva, puesto que el derecho cumple mas de una funcién. Sin embargo, nos
centraremos en aquellas caracteristicas que nos parece son mas relevantes para
el tema que vamos a analizar, es decir, las expectativas y en la comunicacion
normativa.

Para Luhmann (2005) la funcion del derecho se encuentra precisamente en
el ambito de las expectativas, principalmente en la dimension temporal del sentido.
En tanto las expectativas que se estabilizan en el tiempo dan lugar a la
comunicacién normativa. Es por ello que al tomar la legalizacion del Femicidio,
comprendemos que un objetivo tacito de su tipificacion, es justamente generar
expectativas respecto a la violencia de género, las cuales se estabilicen en el
tiempo estableciendo un pasado y un futuro relativamente definibles.

“Comunicaciones pasadas y enlaces futuros que se condensan en
semanticas por medio de la fijacién de sentido” (Luhmann, 2005, p. 184). Antes de
que emergiera el concepto de Femicidio en las comunicaciones de nuestro pais, la
figura legal utilizada para indicar el tipo de asesinato mas “comun” de una mujer,
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era el parricidio. Sin embargo, su acepciéon apunta fundamentalmente al resguardo
de la familia. Sobre la cual, como ya hemos visto, se reproduce la “semantica” de
los sexos. Pese a ello, la tematizacion de la violencia intrafamiliar y mas
especificamente el trato que los medios de comunicacion de masas dieron al
problema (la cual enfatizaba la figura de la mujer-victima), senté un precedente
para que la introduccion de un concepto como Femicidio fuera aceptado

De hecho, con la instalacién de este concepto en la opinién publica, se abre
una serie de interrogantes acerca de la situacién de vulnerabilidad en la cual viven
las mujeres, sobre todo considerando los antecedentes de violencia intrafamiliar
que existen en Chile. En este contexto se destaca que por lo menos una de cada
tres mujeres ha sido victima de este tipo de violencia en algin momento de su
vida (35,7%)° y como consecuencia de ello, el Femicidio empieza a ser
tematizado emergiendo una nueva mirada normativa frente al tema.

Es por ello que en este proceder adquiere una relevancia decisiva la opinion
publica, tomando posiciones principalmente morales frente a un tema que es
explotado por la prensa roja. Luhmann (2007, p.149) define la opinidon publica
como el entorno interno de las organizaciones y de las interacciones politicas,
como la fotografia de un sistema en movimiento (Torres Nafarrate, 2005). Los
Mass Media aportarian a la reactualizacion de la descripcion de la sociedad y su
funcion se remitiria a la representacion de lo publico, construcciéon de la realidad
que no obliga a su aceptacion y en cuyo contexto no es posible prever las
consecuencias que tendra. Por ello el autor lo describe como apropiacion anénima
del conocimiento.

Vale la pena recordar que la periferia del sistema juridico es el lugar de
contacto con el resto de la sociedad, zona en la cual la opinidn publica y el sistema
politico se hacen presentes. Ambos elementos son fundamentales en asuntos de
legislacién, mas aun en una tematica como el Femicidio.

Para Torres Nafarrate (2005) y en concordancia con lo planteado por
Habermas (1998), la opinion publica emerge en si misma y no es tal, si es
introducida por terceros. Pese a lo anterior, en la sociedad moderna existe un
claro acoplamiento de los medios de comunicacion de masas a la opinion publica.
Por lo tanto, podemos reconocer que “es posible la manipulacion a través de ellos
lanzando y procesando temas para generar posiciones” (2005, p.205) en la
sociedad. Ahora bien si a eso le sumamos que el codigo de los medios de masas
es informar/no informar, tanto la informacion como la omisién de algo puede tener
diversas consecuencias que se ajusten a un fin, pero también que sean
imprevisibles. El ejemplo mas claro que podemos tener al respecto, es que los
gobiernos en general tienen agendas publicas que concuerdan con agendas
mediaticas, y que existen tdpicos que se propone sean tematizados a nivel
sociedad. En consecuencia que se trate de intervenir en la configuracion de la
opinion publica. Para el autor, el medio de la opinién publica puede ser descrito

¢ www.sernam.cl: datos extraidos encuesta victimizacion afio 2008, ministerio de interior.
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como “—forma- del acoplamiento estructural entre politica y medios de
comunicaciéon” (Torres Nafarrate 2005, p.308).

En coherencia con lo anterior y por redundante que suene, cuando el
sentido se reutiliza, por ejemplo, representando topicos en la prensa e
introduciéndose en nuestra cotidianidad, se fija sentido en el lenguaje y se reduce
contingencia a partir de las propias expectativas, para finalmente influir en el
comportamiento, en cuanto a decision de accion:

“La evaluacion negativa de la posibilidad de desviacion a causa de la norma,
determina el coste social de consolidacion temporal y, a la vez, quien tendra que
pagarlo” (Luhmann, 2005, p. 185). En otras palabras, a partir de la normativizacién
de un tema, se anticipan consecuencias de la transgresion. El proceso de
generalizacion de las expectativas se puede desarrollar en tres dimensiones
posibles, que corresponden al sentido, 1) la dimension temporal, 2) la dimension
objetual, y 3) la dimensién social (De Giorgi, 1998), derivadas de las tres
dimensiones del sentido que Luhmann (1998) define:

1) En la dimensién temporal, las expectativas de comportamiento se
generalizan a través de la normacion de la conducta, la validez se extiende
en el tiempo y asi logra estabilizarse y resistir a decepciones, los cuales
pudieran darse por eventos o casos individuales (De Giorgi, 1998, p. 248).

2) En la dimension objetual, las expectativas de comportamiento se
generalizan cuando se identifica su sentido y fundamento independiente de
la situacion. Asi, el sentido se fija a través de personas concretamente
conocidas, de roles, de programas de decision y valores abstractos (De
Giorgi, 1998, p.248). Si lo vemos de modo concreto, podemos recordar
como en plena discusion del senado, se tomo el caso de Angelina Navarro
Gutiérrez en marzo del 2007 (muerta en Femicidio), para ejemplificar las
condiciones de violencia a la que estan sometidas las mujeres. Por lo que
asi se puede denotar lo necesario que era introducir la tipificacion del
Femicidio en tanto programa de decision para los asesinatos que tenian por
motivo causal factores de género.

3) En la dimension social, las expectativas del comportamiento se generalizan
a través de la institucionalizacion. De esta manera, se puede presuponer un
consenso general, sin considerar que todos estén de acuerdo, volviendo
irrelevante el plano de la concrecion individual, neutralizandolo (De Giorgi,
1998, p. 249).

Dicha institucionalizacién, comenzo con la tipificacion del Femicidio dentro de
los programas del sistema juridico. ¢ Qué quiere decir esto? Si bien no implicaba
una promulgacion de la ley aun, daba cabida y existencia a un concepto nuevo
para identificar un acto ilegal cometido bajo ciertas condiciones, y a partir de este,
pese a todas las criticas recibidas por distintos sectores politicos y medios de
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comunicacién (con una marcada linea editorial conservadora) se forjaba el camino
para lograr la promulgacion de dicho proyecto de ley. No obstante, que se haya
tipificado el Femicidio, no implicaba que existiera un consenso en cuanto al
concepto, ya que hasta su promulgacion se gener0 un debate tanto a nivel
institucional como en la opinién publica, marcado por argumentaciones de tipo
moral.

Si bien se podria pensar en una “des-diferenciacion del derecho al
moralizarse”, tal como argumenta Weber al considerar que de esta manera pierde
legitimidad y racionalidad, compartimos lo indicado por Habermas, para quien “la
moral no se cifie por encima del derecho, sino mas bien se introduce en el
derecho positivo a partir de los procedimientos, en tanto fundamentacion y
aplicacion de contenidos normativos” (Habermas, 1998, p.559).

La relacion que el autor efectia entre derecho y moral, invita a entenderla
como una “compensacion de las debilidades de la coordinacion de acciones
basadas en la razén practica y la regulacion moral de los conflictos”,
fundamentalmente en el plano de la integracion social (Habermas, 1998, p.405) lo
que parece muy pertinente cuando damos cuenta de la tenacidad de la ley chilena
para defender asuntos de familia.

Desde una perspectiva sistémica y disidente a la anterior, Luhmann (1996)
tematiza la moral refiriéendola a la comunicacion, y a la manera en que se designan
condiciones bajo las cuales algo se estima o desestima. NO necesariamente
supone un consenso, situacién que frente a la contingencia de una sociedad
altamente diferenciada se convierte en imposible. No obstante, generalmente llega
a escenificar consensos en grupos que desarrollan determinadas semanticas de
reflexion ética, como lo podemos ver con la moral catolica, pese a que en la
actualidad la moral se ha autonomizado bastante de los pardmetros religiosos de
antano.

En esta linea argumental, la moral se codifica obedeciendo a la distincion
bueno/malo, distincién con la que en general la humanidad ha operado. Por ende,
la Unica condicion necesaria para su existencia es la prohibicion/libertad de accion
frente a una observacion que esgrimird una apreciacion positiva o negativa al
respecto y que se manifestard comunicacionalmente. Por lo tanto, la relacién que
podemos hacer entre derecho y moral es clara, en tanto el cuerpo normativo a
través de sus programas delimita el campo de accion de los individuos conforme lo
legal, y para ello, toma fundamentos provenientes de semanticas con sentido
moral, por ejemplo, de la familia.

Lo anterior no tiene nada de extrafio, si consideramos toda la revision
tedrica que hemos efectuado sobre las construcciones de género y las
consecuencias que éstas tienen a nivel social. Por ende, la introduccién en el
sistema juridico de un proyecto de ley que se basa en construcciones
conceptuales provenientes principalmente de las ciencias sociales con matices
discursivos ideoldgico-politicos, logicamente va a generar obstaculos en el camino
de la promulgacién de la ley. De alli la importancia de haber tematizado antes la
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problematica y generar “estructuras de sentido”, ya que si bien Luhmann parte del
supuesto de que a mayor complejidad del sistema debiera existir una mayor
tolerancia a superar las contradicciones que pueden generarse, mediante la
institucionalizacion de rutinas orientadas a la solucion de conflictos, las
mencionadas estructuras de sentido existentes también pueden ser disonantes
entre si, como sucedio con el proyecto de ley del Femicidio, en tanto, se ponen en
jaque los argumentos pro-familia y pro-mujer, los primeros con lineamientos
juridico tradicionales y los segundos desde un enfoque mas bien politico.

Al respecto cabe destacar, que por ejemplo en paises como Espafa
también se generd este tipo de resistencia al incluir conceptos como violencia de
Género en el cédigo penal, ya que como sefiala Maqueda (2006) se considerd que
estas figuras ya estaban contenidas en lo estipulado legalmente como violencia
doméstica. De alli la importancia que tienen en este tipo de procesos los medios
de difusion, tales como television o radio, ya que dan énfasis a cierta informacion,
irritan las interacciones politicas e instan al sistema juridico, por ejemplo,
prorrumpiendo comunicacion moral a partir de hechos sociales especificos
influyendo en la opinién publica (Luhmann, 1996). Como ya sabemos, esta es la
forma de acoplamiento estructural entre sistema politico y medios de
comunicacién de masas, desde los cuales toman forma las propuestas de ley, con
una opinidn publica altamente irritada. En consecuencia para llegar al momento de
la promulgacién de la ley, no podemos hacerlo sin hacer una revisién sobre el
sistema politico y su papel en este proceso.

LA FUNCION DEL SISTEMA POLITICO

Para hablar sobre la funcibn de este sistema, primero podriamos
preguntarnos ¢Qué es la politica? Y en general, las respuestas esgrimidas
apuntarian a que es aquello que garantiza el orden en la sociedad. Dicha
respuesta probablemente se debe a que desde el siglo XIX el sistema politico era
entendido casi exclusivamente como Estado.

La emergencia del sistema politico, en tanto sistema parcial diferenciado, se
entiende como el resultado del doble movimiento que implica por un lado el
“ensanchamiento y aumento de importancia de las acciones politicas, como asi
también la especificacion de este tipo de tareas” (Torres Nafarrate, 2004, p.89).
Este fenomeno debe ser entendido como un proceso lento en el que “los recursos
del poder se van anudando” (Torres Nafarrate, 2004, p.136).

Para Luhmann, la politica al igual que el sistema juridico se ha diferenciado
con la forma centro-periferia, en este caso, el Estado estaria al centro —lugar
donde se toman las decisiones- para acoplarse con otras organizaciones, tales
como los partidos politicos, u otras instancias las cuales aporten temas politicos
sobre los que el Estado tome dichas decisiones vinculantes (Torres Nafarrate,
2004).
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En cuanto a esto, cabe destacar en el proceso de diferenciacion, “la
estructura de cargos, politicos/administrativos y también la distincion de una
estructura que es diferente a lo publico, a la que hay que servir’ (Torres Nafarrate,
2004, p. 166). Sin embargo, para que el poder politico haya evolucionado como
tal, tuvieron que producirse dos presupuestos ineludibles: “a) la centralizacion del
Estado y b) el proceso de civilizacién de la conducta.” Este ultimo, radicaria en la
manera mediante la cual los intereses de los individuos se acotan a la sociedad, y
asi se reducen a exigencias minimas los requerimientos de buscar el consenso en
el contacto humano (Torres Nafarrate 2004, p.95).

“Una alta disponibilidad de comunicacion y la correspondiente autodisciplina son
presupuestos fundamentales del proceso de civilizacion en donde esta incrustado
el fenbmeno actual de poder politico” (Torres Nafarrate, 2004, p.96).

La idea anterior es de facil asociacion a la concepcion de normatividad
aplicada por Habermas (1998, p.376). Para Habermas, el sistema politico es un
subsistema -abierto- que esta “especializado en la toma de decisiones
colectivamente vinculantes”, cuya funciébn es “solucionar los problemas de
integracion que se dan en la sociedad” y para esto, el poder politico se organizaria
en términos del derecho (Habermas 1998, p.408).

Habermas, considera como referencia fundamental el aparato estatal, y lo
denomina sistema de accion administrativa, su funcionar lo observa desde los
input y output de este. “El lado del in-put estaria constituido por los intereses
organizados y la presion o poder social que se logra ejercer sobre el proceso de
produccion legislativa, mientras que en el lado del out-put se encuentra la accién
emprendida por el aparato estatal, la que chocaria con la resistencia de los demas
subsistemas y organizaciones que cumplen un importante rol en el proceso de
implementacion” (Habermas 1998, p.407).

Hasta aqui rescatamos como idea central en el funcionamiento del sistema
politico el Estado, y de hecho, si observamos la concepciéon de Nacion y el
reconocimiento que estas tienen a nivel internacional, es imprescindible la figura
de un Estado para que sean reconocidas y respetadas.

El Estado encarna la unidad politico-juridica para tomar decisiones que
sean legitimamente vinculantes y tiene ademas el monopolio de la violencia, esta
postura es compartida por muchos autores. En consecuencia no podemos pasar
por alto el poder como medio simbolicamente generalizado y para ello antes que
todo debemos hacer la distincion entre poder y poder politico, el primero entendido
como “el medio para conseguir fines o aquel que redobla las posibilidades de
accion” (Luhmann 1998, p.160) y el segundo asociado a la diferenciacion del
sistema politico. La violencia es el medio del poder por excelencia, y en atencion
de que la garantia del orden no se puede dar solo por la solidaridad de los
individuos, el orden politico desarrolla sus propias bases sobre fundamentos de
poder como “la capacidad de aplicar sanciones negativas” (Torres Nafarrate, 2004,
p.137).
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Para volver al andlisis de la legalizacion del Femicidio, cabe destacar lo
relevante que es entender que el sistema politico tiene como centro de sus
operaciones al Estado, en cuanto organizacién central. Hacemos énfasis en esto,
porque implica que sus operaciones estan orientadas al entorno (lo publico) y por
ende, son sumamente fundamentales las organizaciones que operen acopladas al
Estado.

Entonces, es muy pertinente subrayar que en una sociedad marcada por las
nuevas causas que impulsan los movimientos sociales contemporaneos, el Estado
chileno se hizo cargo de la problemética de género, hasta el momento casi
ausente en las distinciones del proceder juridico y del cuerpo normativo existente.
En otras palabras, se dejo irritar por el entorno activado por un movimiento social,
asimilando sus propuestas.

Esto soOlo fue posible, por la introduccion de la mirada de Derechos
Humanos que organizaciones feministas tematizaron a nivel global y nacional, asi
como por la presion que las instancias internacionales hacen recaer sobre los
Estados para tomar medidas sobre este tipo de problematicas. Torres Nafarrate
(2004, p.346) explica que las primeras concepciones de Estado que se gestaban
por los siglos XVI y XVII, tenian pretensiones de racionalidad sobre la toma de
decisiones, lo que sin embargo, después del siglo XVIII fue cambiando, en la
medida que gradualmente la opinién publica fue cobrando relevancia.

Lo interesante de la idea anterior, es lo importante que llegan a ser la moral
y los valores en la problematica que nos ocupa, ya que si bien en la actualidad no
son un imperativo como lo fueron en el pensamiento antiguo, si operan dandole
validez a las pretensiones normativas que se dan en el sistema politico. De alli
que en el derecho se sustenten argumentos, sélo que a partir de los programas
gue alcanzan niveles suficientes de coordinacion entre ambos sistemas, el politico
y el juridico.

Sin embargo, el enfoque de Derechos Humanos hace una extrafia
combinacion entre un lenguaje politico, basado en el contrato social y un enfoque
juridico determinado por la propia nocion de derecho. En consecuencia, Si vemos
un tema como el Femicidio, claramente enmarcado en esta distincion, no podemos
sino pasar hacer una breve revision sobre la concepcion de los Derechos
Humanos, para entender finalmente la promulgacion de la ley como una
consecuencia del acoplamiento entre el sistema politico y juridico
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LA FUNCION DE LOS DERECHOS HUMANOS

Los Derechos Humanos son resultado del desplome del derecho natural.
Asi como el derecho en general debe lidiar con paradojas, los derechos humanos
se encuentran en la paradoja de la distincion entre individuo y derecho,
fundamentalmente en relacién a la objetivacion del derecho “subjetivo” tomando el
concepto de persona (Luhmann 2000 .p, 29-30) y asociado a la idea de “contrato
social”.

Para contextualizar esta nocion, antes que todo debemos situarnos en una
sociedad funcionalmente diferenciada, en la cual el sistema juridico funciona con
l6gicas que traspasan las fronteras nacionales (Mascarefio, 2007). En este
sentido, si bien los Derechos Humanos se podrian entender como un concepto en
constante construccion, podemos convenir en que su operatividad se apoya sobre
la base de la dignidad humana (Luhmann, 2005), reconociéndose de esta manera
en la mayoria de las regiones del planeta.

Para entender mejor esto volvemos a la paradoja, la cual ya estaria
contenida en toda la estructura de los derechos del hombre y sefiala que si este
“es sujeto de derecho, quiere decir que en algun lugar alguien lo desconoce”
(Torres Nafarrate, 2005, p.20). En este sentido, la mirada se ha volcado a los
lugares en los que el derecho no se encuentra garantizado por los Estados
(Luhmann, 2005) como sucedié especificamente con la figura del Femicidio y el
hincapié que se hizo por remediar el tema en lugares como México o Costa Rica,
con indices altisimos en este tipo de delitos. Asi, un hito fundamental en este
proceso fue la conferencia mundial sobre los derechos humanos realizada en
Viena el afio 1993, en la cual se reconoce la violencia contra la mujer como una
violacion a los derechos humanos (Guerrero, 2002),

Si bien estas convenciones podrian situarse bajo el concepto “soft law”
(international organization) ya que las decisiones tomadas en dichas instancias no
obligan a los Estados a cumplir las indicaciones o sentencias, y mas bien sélo las
recomiendan. Al tomar la perspectiva propuesta por los autores Mascarefio y
Mereminskaya (2005), lo sefialado no le quitaria el caracter normativo a este tipo
de comunicaciones juridicas, ya que estas, estarian mas bien orientadas a
proteger a quienes comparten este tipo de expectativas.

Por lo tanto, considerar que las violaciones a los Derechos Humanos
detonan la distincion moral aprecio/menosprecio (Luhmann, 1996), propulsa la
motivacion que puede aparecer en la opacidad de la decision de ratificacion de
ciertos convenios por parte de los Estados, fundada en el peligro tacito de la
comunicaciéon moral en tanto conflicto de valores (Luhmann, 1989). En otras
palabras, un Estado no podria declararse a favor del Femicidio sin tener
consecuencias en sus relaciones internacionales, puesto que el rechazo o
aprobacion a través del juicio moral, comunica los propios criterios morales
(Luhmann, 2007). Del mismo modo, no seria bien visto que no tomara medidas al
respecto.
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Como bien explicamos antes, si bien la moral, no supone un consenso
asumido por todos, si lo hace al menos para un grupo, sustentandose no
necesariamente sobre la base de comunicaciones explicitamente morales, sino
también en reflexiones o descripciones éticas que la propia sociedad produce en
su autodescripcion (Luhmann, 1996). Asi, en la sociedad moderna, la
moralizacion de las comunicaciones se acopla a diversos fenbmenos altamente
contingentes, propios de una sociedad funcionalmente diferenciada. Sin embargo,
paradéjicamente también se condiciona estructuralmente, como sucede con las
expectativas juridicas.

Por todo lo sefalado antes, podemos concluir que la incorporacion del
concepto Femicidio desde una légica de los Derechos Humanos, responde a una
correlacion entre formas semanticas de reflexion ética y estructuras sociales
(Luhmann, 1996) que han emergido de la diferenciacién sistémica de la sociedad.
En este contexto, la tematizacién de los Derechos Humanos apunta a nuevos tipos
de problematicas propias de la sociedad moderna, tales como; los problemas
medioambientales, derechos de las mujeres o derechos indigenas, los cuales
surgen justamente en la ausencia del derecho especifico.

Pese a ello, la incorporacién en los regimenes nacionales de las medidas
derivadas de las convenciones de Derechos Humanos mencionados, han pasado
por un proceso desigual que responde a diferencias institucionales acordes a cada
espacio territorial especifico (Mascarefo, 2007) y las semanticas alli
desarrolladas. Asi como veremos mas adelante en cuanto al resultado final del
proyecto de ley y su promulgacion.

Ademas, como ya explicamos, los Derechos Humanos son reconocidos
post-transgresion y sélo de esa manera quedan en la memoria de los sistemas,
por lo tanto se actualizan reconstruyendo su pasado (Luhmann, 2000).En este
sentido, podriamos considerar que es probable que el asesinato de mujeres por
causa de género sea un crimen de antafio, sin embargo, que se entienda como
una violacion a los Derechos Humanos, apunta justamente a la idea de introducir
el concepto “genero” y las consecuencias perjudiciales que se han dado en la
sociedad producto de dicha semantica.

Oyarzun, et al (2008, pp.31-32) realiza una revision de los distintos
enfoques respecto a la idea de derechos, y entre ellos, menciona dos muy
pertinentes a esta linea argumental; Uno, le otorga énfasis a la dinamica social y
como el derecho se transformaria y extinguiria segun el comportamiento
individual y social de los componentes del sistema social. El otro que también
parece ad-hoc, es el modelo de la asistencialidad o modelo filantrépico dirigido a
las mayorias. Este ultimo, tiene como blanco la proteccion de las minorias o de
aguellos grupos sociales que se encuentran en situacion de vulnerabilidad social.
De esta manera, compensar las diferencias de género respecto a las cuales el
Femicidio seria una consecuencia, se encuentran dentro de esta categoria de
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derechos, saliendo a la luz publica gracias a los movimientos feministas que
impulsan las causas de género y la lucha contra el Femicidio.

Torres Nafarrate (2000, p.20) hace referencia al rol que cumplen los medios
de masas en lo anterior, en razon de que resaltan la desviacion por sobre la
normalidad y en consecuencia la violacion a los derechos humanos, en cualquiera
de sus expresiones se convierte en un hecho noticioso De esta manera, “la
sociedad se estimula a si misma y las expectativas del derecho exigen soluciones
que a su vez producen nuevas expectativas sobre nuevas opciones de solucion”.
Asi adquiere relevancia el valor de los Derechos Humanos, y también la mirada
moral hacia dichos problemas. La indignacion colectiva que proviene de la
violacién de los derechos humanos, se produce fundamentalmente por los ataques
al cuerpo. Las imagenes sobre violencia ejercida en el cuerpo y puestas en
medios masivos, son las mas impactantes (Torres Nafarrate, 2000, pp.22-23).
Ejemplo de ello, son las macabras imagenes de situaciones de maltrato y muerte
de las mujeres chilenas, expuestas durante el afio 2008 y 2009, sumado a la
cuantificacion del fendmeno, la que sugiere como valor informativo; que es un
problema que va en aumento.

“Es especifico de la sociedad moderna experimentar una comunicacion que
agudiza binariamente el deber ser de la sociedad y la dimension decepcionante de
su realizacion” (...) (Torres Nafarrate, 2000, p.25)

Finalmente, podemos reconocer que en esta mirada confluyen dos
nociones, una mirada que alude al “contrato social’, cargada de argumentos
plenamente politicos, provenientes de las ciencias sociales y las organizaciones
ciudadanas, mientras que por otro lado, tenemos la nocion juridica, la cual se
manifiesta en el propio enfoque de “derecho”. Es por ello, que para tener una
mirada mas completa de un fendmeno como este, debemos hacer un analisis del
acoplamiento estructural entre los sistemas politico y juridico, para asi concluir que
tipo de argumentos pesaron mas y sSi es que se ven las tensiones que
manifestamos en una primera instancia como hipotesis de trabajo.

ACOPLAMIENTOS ESTRUCTURALES

Entender los sistemas; politico y juridico como diferenciados, implica
observar desde la perspectiva sistémica la autonomia que estos tienen en cuanto
a las funciones especificas que cumplen y a partir de ello, la codificacion que
tienen para hacerlo. Por ello, considerando la estrecha relacion que existe entre
las operaciones de los dos sistemas en cuestion, cobra especial relevancia el
concepto de acoplamiento estructural (Luhmann, 2005).

Luhmann (2005, p.507) sefiala que los sistemas no tienen la capacidad de
relacionarse con el entorno mediante operaciones propias. Por ello, para hacerlo
se acoplarian estructuralmente, esta operacién si bien el sistema no la puede
controlar, alude “a irritaciones, sorpresas y perturbaciones, producidas en el
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sistema, cuyas reacciones son acordes a las expectativas y estructuras de estos”
(Luhmann 2005, p. 510).

El concepto de acoplamiento estructural tomado de Humberto Maturana, se
refiere a la relacion que existe “entre el sistema y los presupuestos del entorno
para que éste pueda prosperar en su autopoiesis”, entendiendo que la auto-
reproduccion del sistema debiera generarse a partir de sus propias operaciones y
elementos, segun su estructura, y sin importar ninguna informacion del entorno
(Corsi, et al. 1996, p.19).

Por lo anterior, la irritacion seria en esto un concepto clave, ya que el
entorno sélo perturba al sistema cuando produce irritaciones, las que debemos
entender como perturbaciones que el sistema luego procesa internamente. Dichas
irritaciones si bien provienen de eventos del entorno, son en realidad “auto-
irritaciones” del sistema. A partir de estos eventos perturbadores el sistema en
ningin momento deja de operar con la clausura derivada de su propia estructura.

Considerando lo anterior, veremos cémo funcionan el sistema politico y el
sistema juridico, ambos en constante acoplamiento estructural.

El acoplamiento estructural del sistema politico y el sistema juridico

Se tienden a confundir las funciones que cumplen el sistema juridico y el
sistema politico en la sociedad, puesto a que si bien son distintas, tienen una
estrecha relacion respecto de las prestaciones entre ambos. Para Luhmann (2005)
el sistema politico esta afectado en gran medida por la forma del acoplamiento
estructural con el sistema juridico, principalmente considerando que el sistema
politico debe tomar las decisiones vinculantes que le conciernen, mientras que a
su vez el Derecho, dotado del poder de regulaciéon que le otorga la constitucion,
también realiza prestaciones que afectan al sistema politico y a las decisiones
vinculantes que de él emergen.

Sin ir mas lejos, la concepcion de Estado de derecho alude tacitamente al
acoplamiento de ambos en tanto limitaciones en sus decisiones a partir de
irritaciones reciprocas. De esta manera, si miramos la historia universal, ya desde
el afio 1800 casi simultineamente a la aparicion del contrato aparece la
Constitucion y con ello, se reemplaza la figura semantica del contrato social o
contrato de Estado (Luhmann, 2005).

La relevancia de ello, es que para el Derecho positivo la constitucion es
entendida como un logro que limita la influencia reciproca entre Derecho y Estado.
Sin embargo, a la vez constituye “un inmenso incremento de reciproca irritabilidad”
(Luhmann, 2005, pp.540-541). En este sentido, el concepto de soberania viene a
ocupar un importante rol, ya que conjuga el poder politico referido a la capacidad
generalizada de dar 6rdenes dentro de un territorio determinado cuyas directrices,
sin embargo, deben efectuarse conforme a derecho. Ya desde el siglo XVI,
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Derecho vy territorio no se imaginaban separados y la idea de soberania comenz6
a significar una creciente actividad legislativa (Luhmann, 2005).

Para Weber, el origen de ésta relacién la podemos ver a través de lo que el
autor denomind; doble reino de dominacién tradicional, refiriendo a la cultura
juridica de los imperios antiguos, en los que el derecho adquiria su validez del
“origen divino” (entendido como derecho natural) a partir de lo cual el principe
podia ejercer dominacion una profana. (Habermas, 1998, p.572)

Pero mas alla de la historicidad de esta relacién, para Habermas (1998) uno
de los fundamentos mas importantes en cuanto a la relacion entre derecho y
politica, se basaria en la legitimidad del legislador politico, pensada en términos de
legitimidad por medio de la legalidad. Y en relacion a lo mismo, hace una fuerte
critica a Luhmann, sefialando que el autor esboza explicaciones tautolégicas a
partir de este concepto.

Si lo llevamos al plano empirico, podemos inferir que Habermas hace
alusién a la manera en gue los miembros de la politica llegan a ser parte del poder
legislativo, es decir, la Camara de Diputados y el Senado. A su vez, por haber sido
electos representando intereses de una cierta tendencia politica, estos debieran
representar a la opinion publica en su proceder legislativo. Como consecuencia de
ello, cada vez que se vota una ley de las caracteristicas del Femicidio, en tanto
asociaciones morales a ella, se generan tensiones en cuanto a las diversas
posturas descendientes de la relatividad moral de la sociedad.

Para Luhmann (2005, p.511) “el sistema juridico se encuentra
estructuralmente acoplado con el sistema politico mediante instituciones”, sin
embargo, esto no corresponderia a ninguna garantia de coordinacion invariante
entre ambas. De hecho, mas bien operarian en cuanto al reconocimiento de
sorpresas mutuas.

“El sistema politico debe decidir sobre los efectos legislativos del sistema juridico”
(Torres Nafarrate, 2005, p.346)

Para comprender lo anterior, debiéramos contemplar que el sistema juridico
ha evolucionado conforme las nuevas probleméticas de la sociedad, introducidas
mediante el sistema politico y las organizaciones que lo conforman. Como vemos,
existe un proceso paralelo mediante el cual la democratizacién de la politica se
apoya entre si con la politizacion del derecho, en tanto que el primer proceso
requiere de prestaciones juridicas por medio de la constitucion (Luhmann, 2005)

Para Habermas (1998, p.397) “derecho y politica se articulan a partir del
Estado de Derecho”, sus operaciones de integracion se realizan bajo el derecho
formal, existiendo procesos cuasi naturales de solucion de problemas procedentes
del plano normativo.

“El procedimiento democratico hace depender la generacién de derecho legitimo
de un tratamiento presuntivamente racional de los problemas” (Habermas, 1998, p
.398)
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Asi, para Habermas la politica deliberativa consistiria en una red de
discursos y formas de negociacion cuya finalidad es la solucion racional de
cuestiones pragmaticas, morales y éticas de la sociedad. El sistema de accién
administrativa, (aparato estatal) y sus organizaciones, se coordinaria
funcionalmente a través de operaciones de regulacion y control ejercitadas,
tomando como referente a la opinion publica para seleccionar problemas y
justificar decisiones de intervencion.

“los espacios publicos al interior de los d&rganos parlamentarios estan
estructurados predominantemente como contexto de justificacion” (Habermas,
1998, p.384)

La introduccion de la palabra Femicidio dentro del cédigo penal, apunta (en
términos de justificacion) a solucionar problemas no resueltos en cuanto al
enfoque de género. Pero por sobre todo, adquieren fuerza las argumentaciones
gue explican cdmo esta ley vendria a responsabilizarse por las débiles normativas
institucionales respecto de la violencia intrafamiliar que no han protegido de buena
manera a la mujer chilena. A su vez rescata desde los medios de masas, un
problema que debe ser atendido desde la ley, para de esta manera responder a la
opinion publica.

En el modelo deliberativo, las disputas de opiniones se encuentran
institucionalizadas de tal manera en los organismos parlamentarios (procesos
institucionalizados de deliberacion), que el procedimiento democratico “filtra
argumentos cuyas razones generan legitimidad” (Habermas, 1998, p.420). Lo
paraddjico de esto, en cuanto al tema del Femicidio son los argumentos que
generan mayor legitimidad para aprobar su legislacién, que se desprenden, como
veremos mas adelante, de semanticas defendidas con fuerza por los partidos
conservadores del pais y en consecuencia plantean finalidades contradictorias al
propia proyecto de ley.

Para Torres Nafarrate (2004) el acoplamiento estructural de estos dos
sistemas también se ha dado a través de la estatalidad. El sistema politico por
medio de las organizaciones estatales utiliza al derecho para alcanzar fines
politicos, como sucede con las propuestas que tienen como cuna los partidos
politicos, generando alianzas dentro del congreso y a su vez en palabras de
Nafarrate produciendo una hipertrofia de posibilidades que se reducen mediante
decisiones. Es por ello, que analizando el momento final de este proceso, que es
la promulgaciéon de una ley y su publicacién en el diario oficial de la nacién, no
podemos hacerlo sin considerar el peso que tuvieron las posiciones politico-
ideoldgicas en la forma legal que tomd un proyecto de ley que servira para que el
centro de decisiones del sistema juridico, tome la decision de juzgar un hecho
como Femicidio o no.
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CODIFICACION LEGAL DEL FEMICIDIO EN CHILE

Como ya hemos expuesto, la tipificacion del Femicidio como figura penal,
surge por la conjuncion de una serie de factores entre los que se encuentran el
contexto global y nacional. En lo nacional, adquieren relevancia organizaciones
pertenecientes al sistema politico, de caracter no gubernamental, tales como;
Domo, Red Chilena contra la violencia doméstica y sexual, entre otras, las que
emprenden acciones para instar al sistema politico en tomar cartas en el asunto.
Mientras que, por el lado politico/legislativo, se recoge la problematica para
estructurarla como proyecto de ley, con apoyo de organizaciones
gubernamentales, entre las que destaca SERNAM.

Desde un principio, es un proyecto de ley basado en fuertes argumentos
morales y politicos, provenientes de su enfoque basado en la nocién de Derechos
Humanos, en conjunto a la construccion teérica feminista, proveniente de las
ciencias sociales. Es esta perspectiva la que en un principio llega a la opinién
publica mediante campafias mediaticas y en la cual las mociones presentadas al
parlamento esgrimen sus respectivos argumentos.

El sistema politico detecta las irritaciones provenientes del entorno y se
comporta de manera abierta e hipersensible respectos ellas. Y asi la iniciativa
emergente en la periferia del sistema politico, llega al lugar de las decisiones en el
momento que el ejecutivo decide apoyar el proyecto y dar el “vamos” en la
instalacion del tema en el sistema juridico.

A partir de ese momento, transcurririan tres afios de tensiones entre un
lenguaje juridico, que por un lado mediante comisiones, buscaria que el proyecto
presentado fuera lo mas conforme a la ley posible, mientras que por otro lado,
simultAneamente seria analizado y votado por parlamentarios pertenecientes a
partidos politicos, cuyas argumentaciones no solo se basaban en la pertinencia
legal de las problematicas plateadas, sino que adquirian relevancia las
argumentaciones morales  cimentadas  sobre distintas  semanticas,
fundamentalmente esgrimidas en la ética de las alianzas politicas presentes en
Chile.

Es preciso destacar que en este proceso las discusiones orientadas al
género y a la responsabilidad de tomar medidas en cuanto las asimetrias de poder
gue han perjudicado a la mujer de antafio, fueron perdiendo cada vez mas fuerza
en la medida que la discusion se fue re-orientando a la familia. Para ser mas
gréaficos sobre esto, veremos algunos ejemplos, tomados tanto del cuerpo final de
la ley, las modificaciones sufridas en el proceso y los argumentos presentes dentro
de los “debates en sala”.

La primera reaccion que se destaca, es la posicion de la comision de
constitucion y legislacion juridica, la cual sefialé que la palabra “Femicidio” era
poco lega y mucho mas cercana a un concepto doctrinario que a un concepto
riguroso de la doctrina juridica, pese a ello, finalmente se decidio incorporarlo,
pero con renuencia.

49



Luego, no podemos pasar por alto las relaciones vinculantes entre victima y
victimario, debemos comprender que la ley en un principio como objetivo, aludia a
una relacion afectiva entre ambos, para esclarecer las causas de género que
concluian en el asesinato. Sin embargo, la comision sostiene que acotar esta
relacion a la expresion “mantiene o ha mantenido una relacion de convivencia’
seria muy amplio como para ser aplicado. A esta modificacion, se le suma el
rechazo a la proposicidon que contenia a “los crimenes y homicidios ocurridos en
relaciones de pololeo”, o, “si existe o ha existido una relacion de pareja estable
con la victima” (Historia de Ley N° 20.480, 2010)".

La argumentacion para esto, es que al no estar hablando de relaciones
maritales y de convivencia, la propuesta se vuelve confusa, ya que solo se basaria
en “abuso de confianza” u otras causales no “de género”, y por lo tanto, en dichos
casos, los delitos ya estarian contemplados en la ley general.

Si analizamos lo anterior, vemos las primeras derrotas en cuanto a los
objetivos del proyecto de ley, ya que al considerar solo la convivencia y la ex
convivencia (a lo que después se le afadira la idea de tener hijos en comudn) en
realidad no se esta apuntando a mitigar las consecuencias violentas de las
estructuras de género, sino mas bien se reorienta a relaciones cercanas al
concepto de familia, reduciendo a ello las “relaciones de afectividad”.

De no ser asi, cabria preguntase, ¢Por qué el homicidio dentro de un
pololeo no corresponde a Femicidio?, ¢no responde a causas de género? Es mas,
esta situacion se agrava cuando nos damos cuenta que dicha comisién también
cuestiond lo referente a la modificacién propuesta a la ley VIF (de Violencia Intra-
familiar), que aludia a que se consideraria riesgosas aquellas situaciones en las
que el agresor ponia termino a una relacion afectiva, que como veiamos en el
estudio empirico realizado en México, éste era el segundo tipo de Femicidio mas
frecuente, de ahi viene la idea de “la maté porque era mia”. Sin embargo, pese a
los argumentos en contra, finalmente esta modificacién fue incorporada (Historia
de Ley N° 20.480, 2010).

La ley, como se explico antes, parte también como una modificacion a la
Ley de Violencia Intrafamiliar, pero su objetivo, no es enfocarse en la familia, sino
que otorgar justamente autonomia a la mujer para que ésta juzgue este tipo de
delitos bajo la concepcion de género que la idea de familia invisibiliza.

De no ser asi, ¢Qué diferencia tiene establecer una figura distinta al
parricidio? Con las mismas penas, con la Unica diferencia de que hablamos de
personas con relacion afectiva que descarta las uniones mas informales. Solo
seria un tema semantico, en cuanto al impacto mediatico de la utilizacién del
término. Sin ir mas lejos, al hacer una revision de los argumentos esgrimidos en la
discusion en sala, destaca como gran parte de los parlamentarios de derecha no
mencionan jamas la problematica de género y apuntan en todo momento a la

! Disponible en Biblioteca del Congreso Nacional de Chile.
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defensa de los derechos de la mujer como ente clave en la sociedad en cuanto a
su rol de madre.

La diputada Maria Angélica Cristi por ejemplo, en las discusiones en sala
sefala que en realidad no tiene mucho sentido proponer una figura para un delito
que ya se contiene dentro del parricidio, como una figura aparte, ademas con las
mismas penas, por lo tanto para ella, se trataria de mas que nada un efecto
semantico en la sociedad, sin resolver, el problema del asesinato contra mujeres,
los que ademas a su ver, no se enmarcan solo por circunstancias de género. Cristi
hace hincapié en que a través de esta ley realmente no se esta defendiendo a la
familia, y cuestiona que el gobierno no se preocupe de este tipo de tematicas
(Maria Angélica Cristi sobre el Femicidio. En: Historia de Ley N° 20.480, 2010,
pp.253-255).

El diputado Jorge Sabag, en la misma linea argumental, sostiene que este
proyecto es mas que nada un avance cultural pero no remediara en nada la
problematica, sin embargo, manifiesta sus profundos respetos por tratar el
Femicidio, ya que desde su punto de vista marcado argumentos valoricos
cristianos, matar a una mujer seria mucho mas grave que matar a un hombre,
porque las mujeres “son portadoras de vida” (Jorge Sabat sobre el Femicidio. En:
Historia de Ley N° 20.480, 2010, pp.269-271).

Se podrian extraer muchas mas argumentaciones del debate en la sala del
Congreso que se genero a partir de la tramitacion del Femicidio. Sin embargo, los
dos expuestos grafican con meridiana claridad la postura que mantenia un sector
del parlamento. No obstante, no debemos olvidar que uno de los escollos mas
dificiles para sacar un proyecto de ley adelante y producto del acoplamiento
estructural entre los sistemas politicos y juridicos, son los cambios de gobierno (en
dicho contexto 2009-2010).

En efecto, con el cambio de gobierno, si bien el proyecto de ley se acelero,
en tanto la alianza por Chile sostiene al ejecutivo y pretende rescatar el proyecto
como un logro de del nuevo gobierno: Entiéndase que en términos de
gobierno/oposicién, también pudimos ver el cambio en las organizaciones
gubernamentales, por ejemplo, en el SERNAM, mucho mas cargado de
argumentos morales pro-familia. Para ello cito textual la participacion de la ministra
de la época en la discusion en sala llevada en el parlamento:

El proyecto permite sancionar a los ex coOnyuges y ex convivientes que
asesinan a sus ex parejas, con la misma pena del parricidio la iniciativa permite

visibilizar el delito, ya que so6lo cuando a todo el mundo le quede claro que en
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Chile se persigue y se castiga a los hombres que matan a las mujeres en el
contexto de una relacién afectiva, puede dejar de banalizarse esa muerte o

considerarla un problema doméstico.

El SERNAM se abocara especialmente a todos los temas relativos a la
prevencion de la violencia intrafamiliar y a asegurar que las victimas sean
defendidas, sobre todo se enfocara con mucha fuerza en la problematica de las
mujeres y los nifios, que son las mayores victimas de este flagelo que, como un
cancer, destruye a la familia y a nuestra sociedad.” (Carolina Schmidt sobre el

Femicidio. En: Historia de Ley N° 20.480, 2010, p.475)

Como podemos ver, nuevamente la argumentacion se re-dirige a la familia,
y el Femicidio en cuanto contenido conceptual se debilita con fuerza,
reproduciendo la cultura dominante, patriarcal y familiarista antes mencionada. En
este sentido, los medios de masas cumplen un doble rol, ya que si bien por un
lado sirvieron para instalar el tema, en el escenario nacional, también por otro lado
sirvieron para “re-juvenecer la moral” mediante el escandalo mediatico (Luhmann,
2007, p.116) Nos preguntamos coOmo se ejecuta este doble rol.

Lagos (2008, pp.11-12) realiza un analisis del Femicidio en la prensa y a
partir de ello construye tres tipologias en cuanto a los contenidos discursivos mas
frecuentes; En primera instancia menciona el Femicidio como drama y tragedia e
incluso hace alusiones al vocabulario empleado por los periddicos respecto a los
crimenes, en los que se habla, de error, exabrupto, “se fue en vold”, etc. En la
segunda categorizacion el Femicidio es caracterizado como hecho sangriento, en
este tipo de argumentos prevalece el dato escabroso del homicidio, precisamente
para ser utilizado desde el sensacionalismo. Finalmente, aparece el Femicidio
como locura de amor, siguiendo el “ideal romantico”, en el que el hombre asesina
a su pareja porque ésta lo deja.

Si atendemos a las tres categorias construidas por la investigadora, damos
cuenta que reproducen las estructuras de género dominantes de una sociedad
patriarcal. La manera en que Luhmann (2005, p.873) explica el concepto de
opinién publica en estrecha relacion con los medios de comunicacion de masas,
da cuenta de lo que hemos querido explicar como procesos de produccion
semantica. Su descripcion utiliza como metafora un espejo intransparente, en el
que quienes dan la informacidén, entiéndase por esto; canales de television,
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periodicos, lineas editoriales, se observan entre si en este proceso, mientras que
quienes reciben la informacion, también lo hacen observando a los otros
receptores de informacion, de manera tal, que mediante el uso practico de la
observacion se segundo orden, seleccionan temas que luego podran ser parte de
su comunicacion recurrente en los distintos espacios de socializacion, tales como
escuela, trabajo, etc.

Por otro lado, en el Congreso se reproducian las estructuras patriarcales
dominantes, especialmente si los legisladores supeditaban el concepto “género” a
la problematica de la familia, excluyendo la relevancia a las problematicas
recogidas desde las organizaciones no gubernamentales. Entonces, cabe
preguntarse si esto se desprende de las tensiones entre las comunicaciones
politicas y juridicas, en términos de la imposicion de una de estas o de la des-
diferenciacion en el operar de los sistemas mencionados.

Mascarefio (2004) sefiala que en la region latinoamericana los sistemas
politico y juridico han tenido un operar mas bien des-diferenciado con
predominancia del sistema politico, resultado de un proceso de diferenciacion
funcional concéntrica en la cual, las comunicaciones politicas habrian adquirido
mas relevancia que otras esferas parciales y en este sentido el medio poder
habria intervenido operativamente otros sistemas como el juridico, como por
ejemplo, en el golpe de Estado. Aunque sostenemos que esta hipotesis parece
muy certera en el caso de los golpes militares, pero cuando se trata de tematicas
polémicas como el Femicidio, creemos que en realidad no se trata de una des-
diferenciacion, ya que el sistema juridico sigue operando bajo programas
especializados. Mas bien lo que sucede se derivaria de la problematizacion de un
tema que hace emerger argumentos politicos, derivados de las posiciones morales
ligadas a membrecias politicas especificas.

En otras palabras, el parlamento esta constituido por individuos que en su
distincion por formas-persona responden a clasificaciones sociales que recaen
sobre estas segun su pertenencia a categorias no delimitadas y confusas. En el
caso de los parlamentarios, éstos son legisladores del sistema juridico, pero a su
vez, son politicos con membresia activa en alguna organizacién politica, con
lineamientos ideoldgicos y morales. Por ello, deben funcionar bajo determinadas
l6gicas—programas y responder de manera coherente a las expectativas que sobre
ellos recaen, tanto de sus pares como de la opinion publica.

Considerando lo anterior, las comunicaciones dentro del sistema juridico
van a responder a dichas teméticas. Sin ir mas lejos, la misma Constitucion
Politica en general se abastece de argumentaciones morales provenientes de
lineamientos politicos, marcados ademas por ideologias de la época.
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ﬁ Persona/legislador

Persona/politico

Moral

Figura 1: Elaboracién propia.

Por ello, el sello moral-ideolégico del gobierno, asi también como de la
mayoria de los politicos que conforman el parlamento, finalmente determina cémo
se conforma una ley, lo que genera mayores tensiones en caso de atender
asuntos que facilmente se pueden distinguir desde la moral. Un claro ejemplo de
ello es que las votaciones de los parlamentarios se realizan escenificando una
suerte de “conciencia moral”, expresada en el voto “en conciencia”.

PROMULGACION DEL FEMICIDIO EN CHILE

Antes de profundizar en los aspectos referentes a la promulgacion del
Femicidio, realizaremos una pequefia aproximacion a los conceptos de
codificacion y promulgacion segun el lenguaje juridico. La codificacion o
tipificacion legal refiere al proceso en el cual se introduce el concepto en el cédigo
penal, para reconocer que tipo de acciones seran incorporadas dentro del
Femicidio, y de esta manera acotar que acciones seran juzgadas bajo esa figura.
Precisamente por ello, es el proceso en el que se generan mayores tensiones en
cuanto a las expectativas sobre las caracteristicas del producto final.

La promulgacién por su parte, es justamente el momento en el cual el
presidente de la republica toma ese producto final o proyecto de ley, lo aprueba y
pone en conocimiento a la ciudadania a través del diario oficial.

Nos parece relevante hacer esta diferenciaciobn ya que como vimos en el
apartado anterior, las discusiones que se dieron en el proceso referente a la
codificacion fueron las que modificaron los objetivos iniciales para reorientarlos a
un producto final que dista mucho de dichos objetivos.

Para constatar lo sefialado, veremos las caracteristicas mas importantes de
la ley N° 20.480 (Ley del Femicidio) que fue promulgada:
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En cuanto a las diferencias entre Femicidio y Parricidio

El articulo N° 390 del codigo penal que referia al Parricidio, condenaba a
“Todo el que, conociendo las relaciones que lo ligan mate a su padre, madre o
hijo, a cualquier otro de sus ascendientes o descendientes 0 a su conyuge o
conviviente”. Se modifica la Ultima expresién vinculante para introducir: “por quien
es 0 ha sido su conyuge o conviviente”, de esta manera, los crimenes que queden
contenidos en esta Ultima expresion serdn tipificados como Femicidios.

Como podemos deducir, no hay mayores contribuciones en consideracion
de una nueva figura legal, mas alla de la expresion “por quien haya sido su
cényuge o conviviente”

En cuanto la mocién que modifica la ley VIF (20.066)

En este caso y como era de esperarse, se logra ver un trabajo mucho mas
profundo, por ejemplo en hacer abandonar el hogar a quienes sean culpables de
violencia intrafamiliar, ademas de obligarlos a presentarse cada cierto tiempo
frente al juez. Asi también, nos parece relevante considerar los antecedentes
relacionados a episodios de violencia intrafamiliar antes de considerar los
atenuantes que refieren a la “irreprochable conducta anterior”.

Otra modificacion a la ley de Violencia Intrafamiliar que nos parece
destacable, es afadir a las situaciones de riesgo inminente, aquellos casos en los
que... “el denunciado oponga, de manera violenta, su negativa a aceptar el
término de una relacion afectiva que ha mantenido recientemente con la victima”.

Es importante destacar que un alto porcentaje de las mujeres que son
asesinadas por sus parejas arrastraban una historia de violencia intrafamiliar, en
consecuencia, en este sentido adquieren especial relevancia las modificaciones
realizadas sobre la ley de Violencia Intrafamiliar, considerando que estan
orientadas a la prevencion del Femicidio. Sin embargo, No deja de ser paraddjico
gue los mayores esfuerzos realizados por los parlamentarios se orienten
principalmente al concepto de la familia, llevando a un segundo plano los asuntos
de género.

Finalmente, y con las caracteristicas que ya fueron expuestas, esta ley fue
promulgada el 14 de diciembre del 2012.

55



CUARTA PARTE: METODOLOGIA

Tipo de estudio

El método de investigacion que se llevara a cabo en este trabajo, se construye
en estrecha relacién a los objetivos que guian el estudio, es decir, explorar la
semantica del Femicidio en Chile mediante la observacion de segundo orden. En
este sentido, las distinciones captadas mediante la aplicacion del instrumento,
seran la clave para dicho propdsito.

Utilizaremos un enfoque cualitativo, fundamentalmente porque el objetivo de
estudio sera abordado desde una perspectiva sistémica y constructivista, mas no
desde una estrategia de medicion como seria en el caso de haber optado por una
investigacion de caracter cuantitativo.

Es una investigacion exploratoria que no intenta establecer hipotesis causales,
sino mas bien indagar en los aspectos semanticos relacionados al fenomeno del
Femicidio en Chile.

Una aproximacioén constructivista hacia la semantica del Femicidio en Chile

El enfoque que utilizaremos en esta investigacion tiene como punto de
partida el constructivismo operativo de Luhmann. Para observar desde esta
perspectiva, antes que todo debemos alejarnos de la idea convencional de que
existen objetos y cosas como si fueran parte de una realidad externa y Unica a
nosotros.

¢, Qué quiere decir esto? Que lo que consideramos como “realidad” es lo
gue hemos adquirido como tal a través de nuestra experiencia. En otras palabras,
no hablamos de una realidad ontoldgica y objetiva, sino mas bien de entender la
realidad como el resultado de las operaciones a través de las cuales construimos
conocimiento y organizamos lo que conocemos por mundo.

Entonces, ¢podriamos hablar de una realidad socialmente compartida? La
clave para establecer una respuesta a dicha interrogante es la comunicacion.

Para Luhmann (2005) la comunicacion es la operacién social por excelencia
y aquella que permite la autopoiesis de la sociedad. Sin embargo, para ello
debemos comprender antes la relevancia del lenguaje en todo esto.
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El lenguaje es para Maturana (1995) aquello que posibilita nuestra
existencia como seres humanos, en tanto cada cosa que hacemos la hacemos en
el dominio del lenguaje. En una vision complementaria pero diferente, para
Luhmann (1990) el sentido articulado en el lenguaje es el medio que hace posible
el acoplamiento estructural entre conciencia y comunicacion. En este sentido,
debemos entender que la sociedad solo es posible gracias a este supermedio
llamado sentido que no seria observable sin la ayuda del lenguaje, vale decir,
cuando un grupo social habla de lo mismo, eso lo podemos observar como
comunicacion colectiva.

Por lo tanto, si hablamos de realidad “en comun” o “socialmente
compartida”, lo que entendemos por ella es lo que ha resultado de los procesos
comunicacionales de la sociedad, y es justamente aqui donde entra a jugar un rol
fundamental el concepto de semantica.

Para Maturana (2003) la coordinacién conductual se explica a traves del
lenguaje y la seméntica, mediante lo que él denomina acoplamientos sociales, que
en definicion son: “dominios de conducta coordinadas asociables a términos
semanticos” (p.139). Este proceso se gesta en la interaccion recurrente de los
seres humanos, quienes mediante dominios linguisticos compartimos
determinadas descripciones sobre el medio, construyendo asi realidad
socialmente compartida.

Por otro lado, Luhmann (1990) en el desarrollo que hace sobre el concepto
de semantica, se refiere a: “premisas de sentido que merecen ser conservadas”
las que ademas serian parte fundamental de la estructura de la autopoiesis de la
comunicacion.

El dispositivo metodologico con el cual queremos operar pretende
justamente indagar en aquellos aspectos correspondientes a la semantica del
Femicidio en Chile, considerando que aquello que se designa como Femicidio en
la sociedad, tendr4 estrecha relacion con aquellas distinciones que son
conservadas mediante su repeticion comunicacional y que forman parte de las
caracterizaciones recurrentes de éste, distinciones que queremos descubrir a
través de la observacion de segundo orden.

Observacion de segundo orden

Para comprender el concepto de observacion de segundo orden, antes que
todo debemos entender qué es observar y para Luhmann (1990) vale la siguiente
definicion: “Observar es generar una diferencia con la ayuda de una distincion, que
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no deja fuera con ello nada distinguible” (p.162). La operacion descrita es la que
realiza cualquier sistema observador y asi también la manera en que opera la
observaciéon de primer orden. Mientras que por su parte la observacién de
segundo orden, es aquella que se orienta a la observaciéon de observadores y las
observaciones que estos hacen (Arnold, 2004), es decir, observar como observan
los observadores de primer orden.

En general, lo que podemos conocer sobre la tradicion metodoldgica de las
ciencias sociales y sus pretensiones de objetividad, es la clasica relacion sujeto-
objeto que implica una determinada distancia entre observador y objeto de
estudio, considerando que solo de esta manera podriamos observar los
fendmenos como son y no como quisiéramos que fuesen, asumiendo que de esta
forma la subjetividad del investigador no influiria en sus descripciones sobre
determinados fenomenos de la realidad.

La observacion de segundo orden se aleja de la postura epistemologica
anterior, ya que segun este enfoque no existe ningun observador que pueda estar
fuera de aquello que esta observando, puesto que todo observador es parte de la
sociedad que observa y ademas cada vez que observa esta construyendo
realidad. Asi mismo, en la teoria de la sociedad desarrollada por Luhmann, la
observacién (descrita de esta Ultima manera) es una operacion fundamental en los
sistemas psiquicos y sociales, los primeros si bien pueden observar asi como
desarrollar cognicion y percepcién, no pueden comunicar, pues esta ultima es una
operacion genuinamente social. Mientras que los segundos, segun su gradiente de
complejidad, requieren de la observaciébn de sus operaciones para lograr su
autopoiesis (Luhmann, 1990).

Por todo lo anterior, es preciso comprender el cdmo observamos. Toda
observacion es a su vez operacion y observacion (Luhmann, 1990) ya que la
observacion es una realizacion operativa que solo puede ocurrir si establece la
diferencia entre lo que se distingue y lo que se deja fuera de dicha distincion. En
este sentido, al trazar una distincion establecemos la diferencia entre aquello que
indicamos (lado interno de la observacion) y el entorno. A su vez, en el lado
externo de la observacion (entorno), esta todo aquello que no sabemos que no
vemos, pero que quedd excluido como consecuencia de la diferenciacion que
hicimos al distinguir y seleccionar lo que observamos.

Probablemente en esto ultimo radica el aporte mas revolucionario de esta
perspectiva, pues a diferencia de otras teorias del conocimiento, reconoce que
toda observacién tiene un punto ciego y por ende aquellas explicaciones
axiomaticas sobre la realidad no tienen cabida en una teoria que pretende generar
descripciones de observacion. Asi como un psiquiatra distingue patologias, un
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antropologo factores culturales, o un sistémico sistemas sociales, dichas
distinciones son a su vez el correlato de las distintas construcciones de realidad
gue coexisten en la sociedad, es decir, “existen tantas realidades como
observadores hay”.

La observaciébn de segundo orden solo observa “Como se observa’
(Luhmann, 2005, p.18), entonces cabe preguntarse ¢como podemos observar
observaciones considerando que los sistemas siquicos y sociales son
operativamente clausurados? La respuesta radica en la comunicacion.

Luhmann (1990) explica que una condicion fundamental respecto al
desarrollo de conocimiento en la sociedad se basa en la necesidad que tiene el
sistema por conocer el entorno. Es por esto que mas alla de los objetivos y
métodos de la ciencia, siempre sus operaciones se han basado en observaciones
del entorno, definiciones como “sociedad moderna” por ejemplo, no son mas que
observaciones del sistema ciencia a partir de las cuales emergieron
autodescripciones de la sociedad. Ahora, ¢(De qué manera se actualiza el
conocimiento? Se realiza mediante la misma operacion que permite la autopoiesis
de los sistemas sociales, es decir, la comunicacion. La consecuencia es que la
observacion de segundo orden debe entrelazarse con la observacion de primer
orden, a partir de aquello que es lenguajeado y comunicado en el propio acto de
compartir experiencias y construir realidad.

Debemos considerar que la comunicacion si bien es una operacién que se
auto-observa (Luhmann, 1990) —al distinguir sus propias diferenciaciones- esta
operacion no la puede realizar inmediatamente sino que requiere de una nueva
observacién que implica un proceso de reflexion y tiempo, que es como cuando
por ejemplo asumimos que no debimos haber dicho algo, sin embargo, esta
operacion no siempre se lleva a cabo. En consecuencia, es aqui donde comienza
el ejercicio de la observacion de segundo orden, observando aquello que los
observadores de primer orden no se dan cuenta que no ven. No olvidemos que
toda distincion contiene aquello que no es.

Para Robles (2012) la observacion de segundo orden consiste en encontrar
distinciones en las observaciones de primer orden, especificamente en aquellas
que se encuentran en la opacidad. El autor sefiala que hay distinciones que son
trazadas pero que no son distinguidas como tales, es decir, no se sabe cual fue la
distincion que se usé. “los pobladores de cualquier mundo de la vida, no se
pueden percatar de las operaciones de observacién auto-contenidas en  sus
descripciones sean estos legos o cientificos” (Lacan, citado en Robles, 2012, p.6)
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La diferencia con la observacion de primer orden, es simplemente que el
observador observa lo que ve y no cémo ve, ni lo que no ve. La opacidad o
latencia, para el autor la podemos inferir a partir de algin tipo de sefiuelo
contextual, como los gestos, miradas, etc. En este sentido, es relevante ser
minuciosos con el registro que se lleve a cabo a partir de la aplicacién del
instrumento metodoldgico y esto por varios motivos: 1) las distinciones tienen una
dependencia contextual, solo deben ser entendidas dentro de su contexto, 2) la
observacion de segundo orden no es simultanea como la de primer orden,
requiere reflexion y tiempo 3) toda observacion tiene un punto ciego, en
consecuencia, la observacion de segundo orden también y por ende sus
descripciones son arbitrarias.

Preguntas como: ¢Qué es lo que el observador distingue? ¢Como lo
distingue?, ¢Qué no distingue?, ademas de preguntas relativas a la posicion del
observador, tales como: ¢ Quién es el que ve eso? O ¢Quién es el que dice eso?
Son las que nos ayudaran como observadores de segundo orden a encontrar
distinciones seménticas en el momento de analisis post aplicacién del instrumento
metodoldgico.

Encontrar distinciones semanticas.

Para Robles (2012) el observador de segundo orden “debe buscar en las
redes poliférmicas y contextuales de la comunicacion de la sociedad” (p.19). Lo
cual puede ser una dificil tarea si consideramos que existen tantas distinciones
como observadores hay y que ademas generalmente son observaciones que
luego son olvidadas.

De manera tal que frente a esta inalcanzabilidad comunicativa de la
sociedad, cabe preguntarse entonces: ¢COmo es posible encontrar distinciones
semanticas, ¢ COmo podemos saber que estamos frente a una?

Para Luhmann (1990) la clave esta en la repetitividad, lo que quiere decir
que seran “semantizadas” aquellas observaciones que son fijadas como
observaciones, en virtud de que se reconocen “como ventajas de sentido dignas
de ser conservadas” (Luhmann, 2005, p.704) y en consecuencia, su repeticion se
pone a disposicion de la autopoiesis de la comunicacion. Dicho proceso es
denominado por el autor como condensacion y confirmacion generalizante,
conceptos utilizados para referirse a esas distinciones que al ser comunicadas
llegaron a conformarse como designaciones “comunes”, es decir, que en cada
reutilizacion de ellas se reconocen e identifican por lo mismo. Ejemplos de lo
anterior tenemos muchos en el lenguajear de la vida diaria, ya que son
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justamente estos “dominios semanticos” los que posibilitan o probabilizan la
comunicacién, no obstante que algunas veces estas designaciones las utilicemos
de manera irreflexiva, como quizas puede suceder con el concepto de Femicidio.

Con lo anterior, podemos recordar la distincion que el linguista francés F. de
Saussure utilizaba para explicar el funcionamiento del lenguaje, la distincién
lengua/habla, en su explicacion el habla es la realizacion individual de la lengua,
entendiendo que esta Ultima es el producto social que permite que entendamos lo
mismo frente a ciertas designaciones.

En consecuencia, estamos en condiciones de describir una distincion como
semantica, cuando su repetitividad se acopla al médium del sentido, actualizando
las posibilidades de la comunicacién mediante designaciones gue operan como
referencias significativas (lo que no implica el impedimento de cambios en el
tiempo y por el contrario lo permite) en los procesos comunicativos.

Cuando pensamos en aquellas referencias significativas que se repiten en
la comunicacioén, es inevitable pensar por ejemplo en los relatos histéricos que se
condensan como semanticas y que generalmente corresponde a la historia de los
vencedores y lo que comunmente se denomina “discurso dominante”, no obstante,
existen semanticas que no necesariamente llegan a alcanzar dichos niveles de
plausibilidad pero que sin embargo existen en opacidad.

Robles (2006, p.182) desarrolla los conceptos de “semantica de inclusion y
semantica de exclusion”. Para el autor, el nivel semantico dominante es el nivel
semantico de la inclusion y se refiere fundamentalmente a las semanticas
hegemonicas, algo asi como la semantica de la superioridad. Por otro lado, las
semanticas de la exclusion serian aquellas asociadas a la inferioridad,
caracterizadas al menos hasta principios del siglo XIX por la obediencia, sumision
y respeto frente a cualidades como la abstraccién y refinacién de la semantica de
la inclusién de la época.

Si traemos dichos conceptos a la actualidad, entendemos por semantica de
inclusién aquello que se entiende por “discursos sociales”, es decir, aquellas
comunicaciones que son avaladas y transmitidas por medios de difusion e
institucionalidades propias de los sistemas de funcién como el politico, juridico o
cientifico, versus aquella comunicacién que generalmente se transmite via doxa y
gue asociamos al mundo popular.

En el caso de la seméantica del Femicidio, que es la queremos de-construir
en esta investigacion, asumimos que el discurso relacionado a la violencia de
género es un componente de la semantica de la inclusién, en tanto forma parte de
una conceptualizacién proveniente del mundo de la ciencia, también consideramos
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que su circulacion comunicacional por dicho sistema de funcion es periférica, lo
gue la convertiria también en parte de las semanticas de exclusion de la sociedad
chilena, ya que circula a través de las organizaciones feministas que poca
relevancia social han llegado a obtener en nuestra sociedad.

Sintetizando, a través de la aplicacion del instrumento escogido para
nuestros fines investigativos, y el posterior analisis de registros desde la
observacién de segundo orden, pretendemos indagar en aquellas observaciones
de primer orden que nos permitan detectar tanto distinciones semanticas
condensadas, como también aquellas distinciones que se encuentran en
opacidad.

INSTRUMENTO METODOLOGICO: GRUPOS DE DISCUSION

El instrumento que utilizaremos para indagar en la seméantica del Femicidio
en Chile es el grupo de discusion. Esta decision metodolbgica se relaciona con las
cualidades que tiene este instrumento, fundamentalmente orientado a descubrir
“discursos sociales”.

Canales (2006, p.274) lo explica como una herramienta para indagar en lo
que “hay de comunitario” en la sociedad. Para el autor, al aplicar la técnica se
constituye un grupo que mediante el uso comun de la palabra, iria haciendo
emerger los elementos comunes en la subjetividad de cada individuo y en ese
sentido, la pregunta que moviliza al investigador es: ¢Qué discurso se reproduce
en la conversacion grupal?

Para captar los “sentidos compartidos” que se ajustan a la idea que
tenemos de semantica, la clave estaria en la repetitividad sefialada por Luhmann
(1990)%, de esta manera, cuando un integrante se hace participe de la
conversacion exponiendo sus perspectivas frente a un tema, inevitablemente
apareceran los puntos en comun, connotaciones y denotaciones similares o
idénticas que emergen de la grupalidad.

Por ello, una de las caracteristicas que se debe respetar en cuanto a la
conformacion del grupo, es que estos se constituyan como tal solo para la
ocasion, ya que de esta forma, no tienen consensos morales pre-establecidos, 0
ideologias compartidas por concepto de inclusion a un grupo, como por ejemplo
una asociacion politica. De esta manera, evitamos que las distinciones semanticas

¥ Laidea de repetitividad que sefiala Luhmann para distinguir “condensaciones en la comunicaciéon” es
explicada en el apartado “Encontrar distinciones semanticas” y desarrollada por la Luhmann en el libro “La
ciencia de la Sociedad”.

62



sean resultado de una cierta “normatividad” grupal y no de “sentidos” condensados
en la comunicacion de la sociedad a un nivel méas general.

Por el mismo motivo, para la conformacion del grupo de discusion se
buscan parametros de homogeneidad y heterogeneidad, por un lado Ila
homogeneidad la entregan los criterios muéstrales, mientras que la
heterogeneidad se deriva de la individualidad de cada uno de los participantes.

En cuanto a la constitucion de grupalidad como proceso gradual
comunicativo, Ibafiez (2000a, p.289) explica que en la dinAmica del grupo de
discusién, la comunicacion entre los miembros del grupo se funda en relaciones
aparentemente simétricas, en las que cada integrante quiere ser reconocido por el
resto. Esto los lleva por ejemplo a querer tomar la palabra primero para hacer
prevalecer su opinidn y convertirse en lideres, o también a buscar que el consenso
grupal refleje su posicion personal. Pese a la busqueda de liderazgo antes
mencionada, ya avanzada la conversacion el grupo “alcanza una fusion” vy la
palabra debiera emerger de éste.

Ibafiez (2000b) describe el grupo de discusiéon como objeto de consumo, el
cual al ser consumido consume a los individuos, ya que estos buscan ser
miembros del grupo de consumidores y de una forma u otra manera sus propios
discursos “se acoplan” al discurso grupal.

El autor explica que el grupo de discusién se conforma por tres personajes;
el moderador, cada uno de los individuos y el grupo en su totalidad (Ibafiez, 1979).
En este ejercicio, que como ya explicAbamos deviene en grupalidad durante el
proceso, el investigador (moderador) debe estar constantemente provocando la
discusion, sin embargo, su participacion debe ser solo eso. La posicion del
moderador en los grupos de discusion es mas bien ambigua, ya que implica “estar
y no estar a la vez”, por un lado debe estar presente para posibilitar que la
discusién prosiga, sin embargo, no dirigirla de manera tal que la conversacion se
condicione por la posicion del moderador, y con esto hay que tener estricto
cuidado, puesto que se puede expresar no solo en la pauta de preguntas, sino que
también en la gestualidad ya que esta puede indicar ciertos rasgos de aceptacion
o rechazo por parte del moderador frente a las opiniones expuestas.

Por todo lo anterior, la observacion de segundo orden nos parece un
método muy pertinente al instrumento escogido, principalmente por el rol que debe
cumplir el moderador, lanzando provocaciones en el momento adecuado, evitando
que se monopolicen los discursos y retomando los propios sentidos visibles y
latentes que aparecen en el proceso comunicacional, para de alguna manera
intervenir y asegurar que prosiga la comunicacion.
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Ademas, al trabajar con este instrumento podemos detectar dos momentos
claros en los que operacion de la observacién de segundo orden:

- el primero durante la aplicacion (como fue antes explicado) y
- el segundo, en el analisis de los registros.

Este Ultimo momento sefialado, alude al analisis sobre el material
recopilado, como por ejemplo; grabaciones, transcripciones, notas de campo, etc.
En este sentido, en la medida que los registros sean mas rigurosos, las
caracteristicas contextuales que se dieron en la dinamica, tales como: silencios,
miradas o gestos, seran mejor analizadas, lo que es primordial si consideramos su
significacién en cuanto a las opacidades (que también deben formar parte del
analisis). Como sefiala Robles (2012, p.16) “la deconstruccion se enlaza a la
observacién de latencias”, las que podemos encontrar a partir de la indexicalidad o
referencias contextuales.

El observador de segundo orden, situado en el “unmarket state” de la
observacion de primer orden, aunque sea incomodo y desagradable, tiene que
buscar en las redes poliférmicas y contextuales de la comunicacion de la
sociedad, en lo que como forma de comunicar, se comunica/habla/conversa

(Robles, 2012, p.19)

Queremos hacer hincapié, en que por los objetivos de nuestra
investigacion, la estrategia para instalar el tema a discutir es que el moderador no
mencione el concepto de Femicidio literalmente, sino que mas bien sea
connotado, de manera tal que su aparicion en la discusiébn provenga de los
participantes y del investigador.

Finalmente, a continuacion se expondran las decisiones metodoldgicas
relacionadas a la aplicacion del instrumento en terreno y los criterios muéstrales
que imperaron para escoger los participantes.
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Marco Muestral y terreno
Variables o atributos que definiran a los participantes en los GD:

Por tratarse de una investigacion cualitativa, la muestra escogida no se
basa en criterios estadisticos que puedan ser extrapolados al universo en
cuestion, sino mas bien se acota a los propésitos investigativos que son de-
construir la semantica del Femicidio en Chile.

Para ello, el tipo de muestreo que utilizaremos, es el propuesto por Glasser
y Strauss (Citado en Valles, 2003), denominado Muestreo Tedrico, el cual se
caracteriza por estar dirigido por un esquema conceptual, complementandose con
el andlisis documental. En este sentido, nos basaremos en los antecedentes que
existen acerca del Femicidio en Chile y sus potenciales victimas y victimarios.

El detalle y fundamentacion de la composicion del muestreo sera expuesto a
continuacion:

1. Edad: las edades definidas tanto para mujeres como hombres, se derivan de un
rango en el que se encuentran sobre el 60% de victimas y victimarios de los casos
denominados como Femicidio en Chile (incluyendo la moda en ambos casos).

2. Sexo: incluimos esta variable, para conformar grupos de discusion separados
por género, ya que sostenemos que existe la posibilidad de encontrar cohortes
discursivos con arraigo al género, los cuales no quisiéramos pasar por alto.

3. NSE: se trabajara con personas pertenecientes a la clase media, ya que segun
la encuesta casen 2012, sobre el 50% de la poblacion chilena se encuentra en
dicha clasificacion.

4. Dispersion geografica: Los grupos de discusion serdn elaborados en dos
ciudades especificas, la ciudad de Rancagua y la ciudad de Santiago. Los motivos
que llevaron a esta decision metodolégica, se relacionan por un lado por la
conveniencia en cuanto a costos de aplicacion, pero también por las estadisticas
utilizadas en el propio proyecto de ley del Femicidio, las cuales indican que las
regiones con mas Femicidios son: la VI region, X region y Region Metropolitana.
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En sintesis, la composicion de los Grupos de discusién sera la siguiente:

Mujeres Hombres
NSE | EDAD NSE | EDAD
G1-Medio - 22 a 32 afos | G3-Medio - 35a45 afios
G2-Medio - 33 a43afos | G4-Medio - 46 a56 afios

PLAN DE ANALISIS

Una de las caracteristicas del andlisis de los grupos de discusién, es que
deben ser entendidos en su totalidad, es decir, buscar puntos en comun a cada
uno de los corpus, para asi establecer que estamos frente a “condensaciones de
sentido” o semanticas. No obstante y como ya fue explicado antes, en este caso
haremos primero el andlisis transversal a todos lo corpus, para luego hacer el
analisis de grupos por género.

Para llegar a esto, considerando que nos proponemos una tarea de
deconstruccion mediante la observacion de segundo orden, utilizaremos un
método mas bien ecléctico, que por un lado contempla la categorizacion
descriptiva y por otro lado, desde un andlisis mucho mas hermenéutico
proponemos buscar opacidades/latencias presentes en los grupos de discusion.
La diferencia esencial entre ambos métodos, es que el primero se basa en el
analisis textual de las transcripciones de los grupos de discusion, mientras que el
segundo se relaciona con las técnicas paralelas utilizadas, como por ejemplo las
notas de campo y en esto el investigador tiene un papel importante, principalmente
porque entran en juego la intuicion e interpretacion de las observaciones de primer
orden.

Gil, Garcia y Rodriguez (1994) sefialan cuatro pasos para el analisis textual, los
cuales utilizaremos como pauta de trabajo:

1. Realizar una lectura extensiva de todos los grupos de discusion, trabajados en
Su conjunto.

2. Reducir datos textuales: A esto se le denomina “segmentacion vy
categorizacion”, es esta etapa, se agrupan los sentidos encontrados en categorias
construidas por el investigador, este proceso es de tipo inductivo, puesto que
emerge de la lectura de los textos y no de categorias pre-establecidas.

3. Técnicas de disposicion de datos: En esta etapa se ordena la informacion
recogida para luego presentarla de manera asequible para el lector y comenzar a
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exponer conclusiones a priori al respecto, se puede utilizar citas textuales para
ejemplificar. Para esto se trabajara con el software ATLAS ti.

4. Fase de analisis y verificacion de resultados: Este es el momento de
argumentar hipotesis a partir de los resultados derivados de las etapas anteriores
de analisis. Segun el plan de andlisis aqui planteado, este es el momento en que
complementamos el andlisis textual con las conclusiones observadas de la
observacién de latencias, principalmente poniendo en préactica las aristas de la
observacién de segundo orden.
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CUARTA PARTE

Andlisis y disposicion de resultados

A continuacion seran expuestos los resultados sobre el analisis de los grupos
de discusién, como ya fue expuesto antes, si bien los grupos deben ser analizados
en su totalidad, hemos decidido que dicho andlisis sea el tercer paso de la
secuencia que expondremos a continuacion:

1- Andlisis y exposicion de resultados de los grupos de discusion realizados
con mujeres

2- Andlisis y exposicion de resultados de los grupos de discusion realizados
con hombres

3- Andlisis y exposicion de resultados de los grupos de discusion en su
totalidad.

La decision de separar el analisis de datos en fases, tiene como propoésito
captar aquellas “condensaciones de sentido” que son relativas a los géneros, o
cual nos parece relevante considerando que el tema que se esta investigando
tiene una estrecha relacion con las disposiciones de género a nivel societal. No
obstante, no podemos perder de vista que el analisis final debe realizarse sobre la
transversalidad de los grupos como un solo corpus, y sobre ellos, encontrar
designaciones comunes.

Disposicion de resultados: conclusiones preliminares

Las categorias que seran expuestas a continuacion, fueron construidas a partir
de observaciones de primer orden que tienen relacion con el Femicidio, aunque no
necesariamente hacen alusion al concepto, tienen relacion con lo contextual o las
causas que son asociadas al Femicidio en Chile.

Es menester recordar que en ninguno de los grupos de discusion se partio con
una pregunta que mencionara el Femicidio de manera textual, ya que se decidio
partir de una provocacién que connotara el concepto, lo que puede estar
relacionado con las categorias resultantes.

Finalmente, la pregunta inicial en la dinamica fue: ¢ Qué opinan del incremento
en el asesinato de mujeres en el dltimo tiempo?
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CATEGORIAS ENCONTRADAS EN GRUPOS DE DISCUSION DE MUJERES

1.1 Machismo en la sociedad chilena:

En ambos grupos se sostuvo que la sociedad chilena en su historia ha estado
marcada por el machismo, sin embargo, no se hace una relacion directa con el
Femicidio, mas bien, se asocia a las desventajas sociales y econdémicas que
histéricamente relegaban a la mujer al espacio privado y las labores domesticas.
En este sentido, se sostiene que esas causas propiciaban a que las mujeres que
eran victimas de violencia ocultaran dicha condicién por miedo a la opinion publica
en cuanto a los “asuntos privados”.

“Claro, a parte, en el papel sale el caso de Chile que somos un pais machista, desde el inicio,
pero hay que atacar mas asi, en la cultura de las personas, porque muchas mujeres se quedan
calladas por temor a lo que les diga la sociedad, es verdad esto. Entonces se dejan maltratar,
en todo sentido, sicolégico vy fisico, y llega el caso, en donde claro, no se puede con una
situacién en donde el hombre con poder asi patriarcal casi que toma. Pucha en verdad, por
muchas penas que hayan, sean mas elevadas o menos, yo creo que la conducta va a seguir
asi, si es que no hay una real educacién en ese aspecto”. (Ignacia, GD mujeres, 22 a 33 afios)

“Yo opino lo mismo, quee ques asi po, que antiguamente claro que antiguamente aah a, las mujeres
sufrian mucho mas por el hecho de que noo tenian que cuidar practicamente a sus hijos les daba miedo de
trabajar y cuidar a la vez a los nifios tonce... se quedaban en las casas, preferian quedarse en las casa
criar a sus hijos como corresponde y el que llevaba sustento a la casa era el hombre (Bernardita, GD
mujeres, 33 a 43 afios).

Arendt (citada en Laudano, 1999) en su desarrollo tedrico coincide con las
perspectivas que las mujeres presentes en los grupos de discusion tienen en
cuanto a la separacion establecida entre lo publico y lo privado, en tanto que lo
publico estaria conformado por los asuntos de relevancia publica, como la politica,
mientras que lo privado, asociado de antafio a la mujer, seria un espacio
destinado a los “quehaceres de la vida”, aspectos poco valorados a nivel social.

1.2. Empoderamiento femenino:

En estrecha relacion con la categoria anterior, en ambos grupos se sostiene que
la sociedad chilena pese a ser muy machista, estd avanzando en cuanto a los
“derechos femeninos”. Si bien no son mencionadas acciones concretas al
respecto, salvo casos especificos, este fenbmeno se asocia a las nuevas
expectativas laborales alejadas de los estrictos roles familiares de madre y
esposa. A partir de lo mismo, se indica que el aumento en las denuncias por
violencia contra la mujer seria el resultado de este mismo proceso, ya que en la
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actualidad las mujeres se pueden desligar con mayor facilidad que antes de sus
parejas (agresores).
“Sipo..Sipo, que ahora ya por ejemplo las mujeres hemos abarcado varios tipos de uno de lo que hacian
los hombres, eso es competitivo, lo que decia Ana...Claro y...Y estamos abarcando mucho, mucho mas....
Que los hombres pensaban que las mujeres eramos destinadas a la casa, cuidar nuestros hijos cachay?, y
nada mas po....No nos daban como espiritu de superacion o ser Utiles a la sociedad, que los hombres

antiguos, antiguamente no tenian esa perspectiva para la mujer y las mujeres queriamos hacer cosas
diferentes y los hombres pa” nos cortaban ese lado... (Bernardita, GD, mujeres 33 a 43 afios)”

“Claro...Porque no ibamos a la universidad...” (Carmen, GD, mujeres, 33 a 43 afios)

“Es ahi lo que estamos diciendo, la educacion. No sé, nosotras, creo que todas tenemos un poco de
educacion superior. Y no sé... yo creo ahi también va de la mano en cuanto a la violencia”. (Andrea, GD,
mujeres, 22 a 33 afos)

“Que hay otro mundo, yo creo que la educacion te da otras proyecciones, te hace ver que ti puedes ser, lo
que ta quieras ser, cachai?. Entonces si una persona no tiene educacion, se va a quedar en la familiay en
los hijos; ese es su mundo y va a ser su mundo; y lo demas no es poh”. (Caroll, GD, mujeres 22 a 33 afios)

1.3 Frustracién masculina/reaccion con violencia:

Esta categoria también aparece en estrecha relacién con la anterior, ya que
debido al empoderamiento de las mujeres en la sociedad, y por sobre todo la
“independencia economica”, el hombre sentiria pérdida de control sobre la
pareja, generando conflictos que en muchos casos culminarian en el maltrato
hacia las mujeres por parte de sus parejas.

“Puede ser también a la frustracion que ellos puedan vivir y que se desquitan con sus
parejas (..) Claro, poh, que se sientan inferiores a las mujeres. Que a lo mejor ellas no
se deben desarrollar profesionalmente; no sea lo que ellos han querido toda su vida.
Y asi se desquitan en otras personas. En las mujeres que son mas débiles”. (Daniela,

GD mujeres, 22 a 33 afios)

“Entonces ellas cuando hay una discusion; saca en cara su participacion dentro de la
sociedad conyugal. Y eso al hombre igual, de cerebro machista; les molesta, porque
él esta criado como un proveedor. Entonces se siente un poco menoscabado en su

funcién como “el hombre de la casa”.” (Andrea, GD mujeres, 22 a 33 afios)

Para favorecerlo a ellos entonces, ahora ha venido toda una batahola de que si las mujeres tan mas
preparadas, que si entraron al campo laboral, que si pueden ser mejor que los hombres, entonces se
provoca como una lucha en los géneros, pelpelpe!... (Marta, GD mujeres 33 a 43 afios)

Sipo, por la plata! (Daniela, GD mujeres 33 a 43 afios)
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Cabe destacar, que estos argumentos aparecen en el desarrollo teorico-
conceptual de la investigacion del Femicidio realizada en México por Arteaga y
Valdés (2010), en la cual se argumenta que la falta de control sobre las mujeres
seria una de las causas principales del ejercicio de la violencia de género, ademas
de una de las causas del Femicidio.

1.4 Naturalizacién de la violencia masculina

En ambos grupos de discusion se reconoce al género masculino con una
tendencia a la violencia mucho mas alta que las mujeres, se apela a motivos
biolégicos, como el exceso de testosterona y motivos psicolégicos como el poco
desarrollo emocional o la falta de reflexividad.

En general, se hacen comparaciones entre géneros que describen a la mujer
mucho mas reflexiva y racional que los hombres, los cuales al perder el control,
por lo general reaccionarian de manera violenta.

“Porque el hombre es mas violento po... O sea muchas veces... (Carmen, GD mujeres, 33 a 43
afios)

“sipo somos mas reflexivas, le podemos pegar porque estaba hastia Yapo, pero no pero no pa
matarlo po” (risas) (Daniela, GD, mujeres 33 a 43 afos)

“Yo creo que es una cosa hormonal, algo fisico de ellos, tienen un proceso mental mas primitivo,

mas animal (Andrea y Kari -interrumpen-: “no tienen tanta paciencia”, “posesivo”). Yo creo que al
tener mas testosterona en su cerebro lo hace racionar de una forma diferente a la mujer, él es
mas animal, por eso también hay una diferencia entre los hombres y las mujeres” (Caroll, GD
mujeres, 22 a 33 afios)

Esta comprension de la violencia masculina lleva a que las mujeres
participantes en los grupos de discusién concluyan que los Femicidios en muchos
casos pueden ser el resultado de situaciones violentas que se escapan de control
y terminan con la muerte de la mujer en la pareja. Asi mismo, se entiende como la
respuesta natural masculina frente a situaciones de estrés o frustracion.

Tedricamente, existe una asociacion entre violencia y masculinidad, sin
embargo, si bien puede tener explicaciones de tipo biolégica y emocional
(Kaufman, 1999) también en gran parte se explica por las semanticas de
masculinidad plausibles en la sociedad occidental, las que conllevan una
adecuacion de la conducta de los hombres a los ideales de masculinidad
establecidos (Bourdieu, 2000).
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1.5. Algunas diferencias generacionales que se detectaron frente al tema
1.5.1 Mujeres que tienen entre 33 y 43 afios:

Este grupo etario hace alusion a una sociedad en la cual los niveles de
violencia se han incrementado debido al costo de la vida y el estrés propio de
estos tiempos. Ademas, se indica que los hombres también son golpeados, pero
gue esto no sale a la luz publica porque los hombres no denuncian por vergienza.
Frente a este tema, en general se connota la ridiculez que implica que el hombre
sea agredido por su mujer, lo que tal como sefala Bourdieu (2000) implica que de
manera conciente o no, las mujeres funcionan bajo las semanticas de
masculinidad establecidas.

“porque ahi va de la mano la agresividad, osea de hecho si tu te pones, si yo me pongo,
osea yo me voy todos los dias temprano aca, y la micro es un desastre, osea, si tu llegay a
pasar a llevar a alguien con tu bolso asi, osea te quean mirando y por poco te sacan la
cresta, faltaria poco que te sacaran la cresta o te metis al metro cachay y pisay a alguien,
pero sin querer queriendo y la gente estd muy demasiado agresiva” (Bernardita, GD
mujeres, 33 a 43 afios)

“Pero, pero se han visto varios casos yo te digo, yo tengo un amigo de la PDI me cuenta
me dice vierai tu la cantidad de hombres que han sido golpeados sea! Enorme (...) y de
repente “Mi sefiora, mi sefiora me golpeo, jme saco la mugre mi sefiora!” -risas-
(Bernardita, GD mujeres 33 a 43 afios)

1.5.2 Mujeres que tienen entre 22 y 33 afos:

Este grupo etario Identifica el Femicidio con situaciones de peleas en las
cuales esta presente el alcohol y en las que a raiz de la desventaja fisica de la
mujer esta resulta mas perjudicada. Con alcohol las mujeres resultarian ser mas
neurdticas, frente a lo cual los hombres reaccionan con violencia, no obstante, en
ningun caso justifican la violencia masculina, ya que frente a una situacién de ese
tipo es de creencia comun que las personas debieran actuar con racionalidad y
abandonar el lugar.

“Yo creo que si, hay veces que hay minas que webean. Webean por todo, webean

por todo, webean por todo y ahi de repente, ahi a los tipos los sacan de las casillas y:
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un grito ya; pero asi como para pegarle una cacheta, es como para sacarla del centro

y que deje de webiar, poh” (Caroll, GD mujeres 22 a 33 afios)

Eso tampoco es justificable. Que por eso que una mina sea hincha pelota, le vay a

pegar poh.(Daniela, GD mujeres 22 a 33 afios)

En cuanto a lo anterior, llama la atencion el contraste en la vision de las
mujeres mas jovenes frente a las mayores en torno a la violencia, ya que las
primeras describen la violencia como un acto irracional, independiente de sus
motivaciones, mientras que las segundas como un producto de la idea de
masculinidad establecida, lo que podria reflejar los cambios semanticos que se
han generado en cuanto a las relaciones de género de una generacion a otra.

Por otro lado, se asume que la violencia intrafamiliar en general produce
hombres violentos, en la medida que los hijos han visto a los padres golpear a sus
madres, tendrian la tendencia a repetir estas situaciones, no obstante, reconocen
qgue la mujer en la actualidad (la mayoria de las presentes toma esta posicion) es
independiente porque ve su futuro a partir de la educacién, de elegir una profesion
y priorizar una carrera profesional antes que ser madre o0 esposa, de manera tal
que a través de la educacion lograria su empoderamiento. Frente a esto ultimo
también se distingue un contraste generacional, puesto que las mujeres mayores
ven el empoderamiento a través de la insercién al mundo laboral.

“Es ahi lo que estamos diciendo, la educacién. No sé, nosotras, creo que todas tenemos
un poco de educacion superior. Y no sé... yo creo ahi también va de la mano en cuanto a

la violencia."(Andrea, GD mujeres 23 a 33 afios)

“ Que hay otro mundo, yo creo que la educacion te da otras proyecciones, te hace ver que
ta puedes ser, lo que tu quieras ser, cachai?. Entonces si una persona no tiene educacion,
se va a quedar en la familia y en los hijos; ese es su mundo y va a ser su mundo; y lo

demas no es poh.” (Caroll, GD mujeres 23 a 33 afios)

1.6 Semantica del Femicidio:

Cabe destacar que en ninguno de los grupos de discusion la figura del
Femicidio emergié del proceso comunicativo, en ambos casos fue introducido
luego de un lapso de conversacion por el moderador.

A partir del momento que se desarrolla el tema, sefialan conocer el
concepto desde que comenzaron los conteos de Femicidios en las noticias, en el
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gobierno de Michelle Bachelet, afio (que no se identifica con claridad) en el cual
existe la sensacion de que hubo una cifra “muy alta” de este tipo de delitos.

Lo conocieron fundamentalmente por los noticiarios y lo que entienden en
base a eso, es que Femicidio es el “asesinato de una mujer”, pese a ello, a ratos
existe la asociacion a casos en los cuales existio algun vinculo entre victima y
victimario, sin embargo, no existe claridad, debido al trato ambiguo que los medios
de comunicacién de masas han dado al tema.

En cuanto a las caracteristicas de estos crimenes, principalmente se ven
como crimenes pasionales, producidos por celos, a partir de los cuales los
hombres pierden el control y ejercen una violencia desmedida que concluye en la
muerte.

En cuanto al aspecto legal, existe una confusion al delimitar qué es
Femicidio, ya que si bien se entiende como el asesinato de una mujer, no se logra
establecer la diferencia entre homicidio y Femicidio. En general se cree que
homicidio estaria asociado al asesinato de un hombre, mientras que Femicidio al
asesinato de una mujer.

Al ser contemplado como un delito comun, se manifiesta el descontento
frente a la justicia chilena, en cuanto a las penas y el cumplimiento de éstas,
haciendo un simil con otros delitos, tales como, Violaciones, robos, etc. En
relacion a este mismo tema, existe una asociacion entre los casos de violencia
intrafamiliar y el Femicidio, considerando que respecto a esto la justicia tampoco
hace su labor en cuanto a prevencion, ya que las medidas cautelarias son débiles.

Finalmente, parece relevante destacar que la mayoria de las mujeres
presentes en los grupos de discusion ha vivido alguna experiencia relacionada a
situaciones de violencia de género y conocen los procedimientos de medidas
cautelarias, a partir de experiencias propias o cercanas. A pesar de lo anterior,
muy pocas asocian la figura del Femicidio con la violencia de género, ya que en
general no comprenden este concepto.

CATEGORIAS ENCONTRADAS EN GRUPOS DE DISCUSION DE HOMBRES
2.1. Machismo en la sociedad chilena:

Al igual que en los grupos de discusion realizados con mujeres, los hombres
sostienen que Chile es un pais que ha estado marcado por el machismo, lo que
entre otras cosas, ha designado ciertos roles en la sociedad en cuanto a los
géneros. Asi, adquiere relevancia la idea del “hombre proveedor” que sustenta el
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poder en el hogar, relacion asimétrica que ha propiciado que las mujeres se dejen
maltratar e incluso en algunos casos llegar a defender a sus agresores y justificar
su violencia, como condicién de inferioridad y dependencia econémica.

“Por ende, el hombre antiguamente se supone, se supone; de que era el proveedor para la
casa. El hombre era el que llegaba con la plata, el hombre era el que tenia, ya las cuentas, el
hombre era el que daba para la comida, etc. (Alejandro-interrumpe- tenia el poder), tenia el
poder.” (Valerio, GD hombres, 43 a 53 afios)

“La sociedad, la sociedad machista... hay esta la condicion de ser violento con la mujer,
también. Porque nos ensefian de tal forma, a ser tan... casi asesinos...” (Jaime, GD hombres,
43 a 53 afios)

“No sé si les ha pasado a ustedes, a mi me ha pasado ya como dos veces, asi que nunca mas
lo hago, por ejemplo yo he estado en un lugar, y un tipo con su mina, el tipo le empieza a pegar
a la polola, dale, le pego la charcheted y me meto, y la mina defiende al tipo, y los dos contra
mi...” (Pablo, GD hombres, 33 a 43 afios)

“Y vi a una pareja discutiendo, osea yo sentia gritos y no cachaba nada, estaba oscuro y (emite
sonidos guturales) y empez6 el maraca culia, y vos conchetumare y papapa... va y vienen, y de
repente siento (grita agudamente) y me doy vuelta y el loco la tenia agarrada de las mechas, asi
guaaa mechionandola, conchetumare dije, oye p-p-puta, solo contra el huedn, quizas el loco
tenia un cafdn y dije: j¢,qué te pasa con la loca?! Asi, como, diciendo, por ultimo (...)No, y el
hue6n me dijo: vo’' no te metai conchetumare, no teni ni una custiéon. Pero no le pegui po hueon,
pero que te pasa hueon y la custién, y la hueona ya ya si no pasa na’, y el que no pasa na’
quiere decir que la mina, esta acostumbra a esa huea... (-Asienten todos a coro- Esta
acostumbra a esa huea)...” (Zvonimir, GD hombres, 33 a 43 afios)

En este sentido, los hombres sienten que si bien la violencia se ha justificado o
es resultado de una sociedad machista, las mujeres también son responsables de
su reproduccién en la sociedad actual, considerando que en la actualidad existen
las condiciones para que se independicen y dejen de permitir este tipo de
situaciones.

2.2 Violencia intrinseca a relaciones de pareja

En general los hombres tienen la percepcion de que en las relaciones de
pareja existe violencia reciproca, la cual perjudica a la mujer por la desventaja
fisica que existe entre ambos.

Respecto a lo mismo, sostienen que la mujer sabe gatillar la violencia en los
hombres, y muchas veces son ellas las detonantes y responsables de las
situaciones de violencia que se presentan en la pareja. Los hombres se describen
como un actor mas bien pasivo al cual este tipo de situaciones “se les escaparian
de las manos” al perder el control frente a las mujeres.
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Finalmente, sostienen que los hombres también son golpeados pero que esto
no se sabe por dos motivos, uno: la verglienza que significa asumir ser golpeado
por una mujer en una sociedad machista como la nuestra, y 2) que las lesiones
causadas por las mujeres resultan probablemente menos graves que las causadas
por hombres, fundamentalmente por las diferencias en la estructura fisica de los
Sexos.

“Mira...Se supone que esto no va a salir a la television, ¢cierto?... (risas) No, no, yo, yo tuve
una relacién tortuosa, en la cual mi mina era celopata, ¢cachay?.. Y terrible pohuedn, vivir con
una mina celépata es terrible... Y llegai al momento... corrieron charchazos muchas veces, la
mina con que ya me colmoé los cocos...” (Zvonimir, GD hombres, 33 a 43 afios)

“Mira, es que aqui se presentan varias aristas. Porque hay que ver ¢coémo es el ambiente
dentro del hogar? Porque a lo mejor, hay un momento en que el hombre puede ser muy
sumiso, muy tranquilo, un... puede ser un hombre que tenga muchos valores; un hombre que
sea tranquilo; que siempre trate de velar por su familia. Y hay mujeres que son... media al
lado... (Risas y comentarios... se le dispara el rayo, vamos a bajar el tono de la
conversacion)...Y empieza... oye por ejemplo ti, en una de esas, un desliz... llegai copetiao, y
tu sefiora empieza a: “oye, puta ¢por qué llegai a esta hora? ¢;Qué por qué aca... y ...?
(Marcelo: Y en un segundo pueden pasar muchas cosas) y entonces, tu llegai y deci: “es que
pucha, que... es que yo, es que...”. “No, es que la cuestion”, ya... Y hay momentos en que a lo
mejor tu a lo mejor, estallai... y no sé sabi que esta wea se termina y pah... (golpes)” (Valerio,
GD hombres, 43 a 53 afios)

“Los que tenemos pareja y nos espera nuestra mujer en casa. Claro, en este minuto me estan
llamando: “oye, en dénde estay?”... “estoy en una... que se yo0”". Y tu sabi que estay haciendo
algo que tu crei que es correcto, pero vas a llegar a tu casa... y te van a empezar a hinchar y...
uno se desespera. Claro... y la mujer es un catalizador... es un catalizador, pero yo no sé de
donde lo saca... Tiene la capacidad, de repente de darte vuelta” (Danilo, GD hombres, 43 a 53
afos)

A partir de esto, también se hace alusion a una cierta victimizacion de la mujer
como resultado del auge que ha tenido la temética de los derechos femeninos y en
consecuencia, las politicas de Estado para la prevencion de la violencia contra la
mujer.

2.3 Algunas diferencias generacionales que se detectaron frente al tema:
2.3.1 Hombres que tienen entre 33 y 43 afios:

En este tramo etario se entiende el Femicidio como producto de una
sociedad machista que ha propiciado una historia de violencia contra la mujer. A
partir de ello, se asocia este tipo de violencia a los estratos populares que tienen
menos educacion.
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“Porque lamentablemente el cabro chico que va a un colegio municipal y vive en una
poblacién marginal en donde suceden este tipo de caso femicidio (voces difusas) tu vai a
venir a los colegios con los iluminados y la cuestién y tu vai a llegar al entorno de tu barrio
y vay a cachar que se murié la cabra chica de alla porque el pololo la mato” (Zvonimir, GD
hombres 33 a 43 afios)

Por otro lado, existe la sensacion de que la figura legal del Femicidio
siempre ha existido, lo que sucede es que ahora se conoce por el contexto que ha
propiciado la defensa los derechos de la mujer.

“Y ahora eh... nosotros femicidio como término venimos a conocer recién el afio 2008 o
2009(...) Como término, como término legal” (Alfonso, GD hombres, 33 a 43 afios)

“Como término popular no mas porque siempre ha existido”. (Zvonimir, GdDhombres 33 a
43 afos)

Finalmente, al hacer el simil entre el Femicidio y otros delitos, se manifiesta
el descontento con la justicia chilena, considerando que los delincuentes en Chile
tienen muchas facilidades para volver a reincidir en los delitos antes cometidos.

“Hay tanta necesidad y tanta, tanta cuestion pro hacer, que, que en definitiva estar preocupados
del punto de vista de la seguridad, ciudadano y seguridad publica, de ésta necesidad... en
particular, te deja tanto otro sin tratar.” (Alfonso, GD hombres, 33 a 43 afios)

2.3.2 Hombres que tienen entre 43 y 53 afios:

En este tramo etario existe una asimilacién de la violencia masculina como
algo mucho mas normal que en la generacion mas joven. Se sefiala que la
sociedad ha enseflado a los hombres a comportarse de manera violenta y
resolver los conflictos de esta manera.

Esta forma de ver la violencia masculina, tiene una clara relacién con el
desarrollo tedrico al respecto, Pujol y Salas (2011) por ejemplo, explican como la
violencia ha sido un medio para reflejar la virilidad de los hombres, por otro lado,
Kaufman (1999) alude a una deficiencia emocional, la que propicia que frente a
situaciones de conflicto se reaccione con la violencia como mecanismo
compensatorio frente a la supresion emocional, en ambos casos seria un
resultado social, ya que como sefiala Bourdieu (2000) a los hombres se les
socializa por medio de la violencia, el ejemplo mas claro son las instituciones
militares o los juegos de la nifez.

Por ello, toma fuerza el argumento de que las mujeres tienen habilidad para
sacar a los hombres de sus cabales y gatillar la violencia en éstos, lo que si
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ademas se conjuga con alcohol, llegaria a niveles de violencia peligrosamente
altos.

“Te entra el odio, te entra el odio...si; “wedn y ¢por qué me cagaste? Y con tl mejor amigo
mas encima... como para dar un ejemplo mas cercano. ¢Y vo' qué haci? La echaipoh
weon. Porque asi te criaron.” (Jaime, GD hombres, 43 a 53 afios)

“Porque para que sea violencia contra la mujer, deben haber dos protagonistas; el varén y
la mujer, ¢cierto? Ya. ¢(Qué proceso se sufre ahi?, ¢qué proceso hay ahi?. Que el
compadre llegue y le pegue al tiro? El hombre llega a la casa con ganas de pegarle, al tiro?
“Sabi que ya voy a llegar a la casa de esta mina y voy a...?. Algo pasa...” (Danilo, GD
hombres, 43 a 53 afios)

Por otro lado, se sostiene que estamos en una sociedad mucho mas
estresada y violenta que las sociedades de antafio, lo que también podria propiciar
el aumento situaciones que desencadenen en Femicidios.

“Justamente, pero... sabia que? Yo creo que es sistema de vida. Hoy en dia el sistema de vida
lo lleva a eso. Porque hoy el sistema de vida esta muy caro. Estd muy caro, o sea, un sueldo no
sirve para la casa, poh. Por ende, tiene que salir la mujer a trabajar. Tiene que salir a trabajar.
Tiene que salir a trabajar. A excepto, de que ti tengas un trabajo muy bueno, y la mujer esté en
la casa.” (Valerio, GD hombres 43 a 53 afios)

“La significacion del aporte no va a ser en plata, va a ser en otros ambitos, porque ella va a
tener mucha mas injerencia en poder cubrir necesidades, en primer lugar y poder decir: “no, no
yo tengo”. Y ahi el hombre...” (Danilo, GD hombres 43 a 53 afios)

Ahora el proveedor tiene menos injerencia. (Marcelo, GD hombres, 43 a 53 afios)

2.4 Semantica del Femicidio

A diferencia de los grupos de discusion de mujeres, el concepto de
Femicidio emerge de manera muy natural en la conversacion.

En cuanto a la caracterizacion del Femicidio, se entiende como “el
asesinato de una mujer”, cuando existe un vinculo amoroso entre victima y
victimario, sin embargo, en la medida que se empieza a conversar sobre el tema,
se genera una confusion en base al tratamiento que los medios de comunicacién
han dado al Femicidio.

La principal fuente a partir de la cual conocieron el concepto son los
noticiarios, y a partir de lo sefialado por estos, existe una fuerte asociacion del
Femicidio a los celos en la pareja.

En general, los hombres tienen la creencia de que el Femicidio siempre ha
existido, solo que en la actualidad se conoce més por el énfasis que han puesto en

78



este los medios de comunicacion masivos, a partir de la difusion y proteccion de
los derechos de la mujer en la sociedad contemporanea.

En relacion a lo anterior, asocian el Femicidio a la violencia de género, sin
embargo, no comprenden de manera clara a qué hace alusion este concepto, el
gue a grandes rasgos se entiende como la violencia fisica entre hombres y
mujeres.

Existe una diferenciacion mas clara en cuanto a las delimitaciones legales
entre Femicidio y homicidio que en el caso de las mujeres, pese a esto, la
apreciacion moral que tienen al respecto es negativa, ya que en general se
considera que no debiera existir una valoracion distinta frente al asesinato de una
mujer, ya que al asesinar a una persona, el género no tendria porque ser dato
relevante en las penas del victimario.
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SEMANTICA DEL FEMICIDIO EN CHILE (ANALISIS TRANSVERSAL A GRUPOS
DE DISCUSION 1)

Mapa Conceptual

80



ﬁ Serantica del Femicidio en Chle I e §, G ﬁ Elasesinato de una mijer I

is assodated with is associatad with \

s assodated with

is cause of

ﬁ Ditindones polr’ficasl ﬁ Distindones ]undlcasl i
TN :{;‘ Caracterizadon rmraII

‘ﬁ Aceptacion tacta dela \ﬁu.enma‘l

is part of

is assouated with
\ : J
Y \ ﬁ Crimenes pasionales/stuaciones
’ﬁ "Existe un vfncu\o"fno hay certeza‘l \'\\ especifices
§°7 VIF (Poblacan de escasos recursus)l
. is assodiated with ﬁ
" i
. g T F o :
ﬁ Perspectiva DD.HH | is associated with- {ﬁ Concepto Violencia de Generol
i ¥
Q Figura legal "sh sentjdo"l P s cause of. |ﬁ Dscurso Patrlartall
s cause of
v

ﬁ Defensade |a rmjerl contradicts .ﬁ Victimizacion de la mujer

\s 2 s a/
¥ .l

‘ﬁ Sementica exc’usidnl ‘ﬁ Seméntica Incusidn ‘l

81



SEMANTICA DEL FEMICIDIO EN CHILE (ANALISIS TRANSVERSAL A LOS
GRUPOS DE DISCUSION 1)

Luego de haber efectuado el analisis de las distinciones semanticas
encontradas en torno al Femicidio en ambos géneros, nos encontramos en la fase
final, la que tiene por objetivo general de-construir la semantica del Femicidio en
Chile, distinguiendo “condensaciones de sentido” relativas a comunicacién politica,
juridica y moral.

Si bien en las etapas de analisis por género fueron incluidas categorias que
tenian una relacion indirecta con el Femicidio y en general apuntaban al contexto y
causas del Femicidio (segun los miembros de los grupos de discusion), en esta
fase, solo nos enfocaremos en aquellas distinciones semanticas que tiene una
relacion directa con el concepto, fundamentalmente respondiendo a la
interrogante: ¢ Qué se entiende por Femicidio?

Andlisis de Datos/Categorias encontradas:

Por Femicidio, en general se entiende que es “el asesinato de una mujer”, si
bien existe la nocidn de que para que sea categorizado como Femicidio debiera
existir un vinculo entre victima y victimario, no existe claridad en cuanto al tipo de
vinculo. La razdn que explica esta confusion, es que el concepto fue conocido a
través de la television y principalmente los noticiarios, en los cuales en ciertas
ocasiones designan como Femicidio a los asesinatos cometidos en el contexto de
pareja, sin importar la formalidad del vinculo, mientras que en otras ocasiones se
denominaria Femicidio a los asesinatos de mujeres que no eran pareja del
victimario.

En la dinamica de la conversacion grupal, generalmente sucedié que
alguien se atrevidé a hablar sobre el concepto, discurso al cual los dubitativos se
acoplan, reconociendo el concepto, mas no necesariamente comprendiéndolo. No
obstante, al momento de argumentar el primer recurso que se presenta es la de-
composicion de la palabra, es decir Femi-cidio, aludiendo a que denota
claramente el “asesinato de una mujer”.

Dicha argumento, es utilizado y reutilizado en todos los grupos de
discusion, lo que nos lleva a pensar que la principal significacion que tienen del
concepto en general no tiene ninguna carga politica, juridica o moral, sino que
mas bien esta ligada a lo etimolégico.
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Pese a lo anterior, en el desarrollo de la conversacion y luego de haber
llegado a consensos grupales en cuanto al significado legal, comienzan a aparecer
otro tipo de designaciones comunes en torno al tema.

Distinciones semanticas de caracter politico en torno al Femicidio:

Asi como vimos en el marco tedrico-conceptual, el caracter politico sobre la
figura del Femicidio proviene principalmente de la nocion de Derechos
Humanos y el enfoque de género que se pretende introducir en el sistema
juridico al crear el Femicidio como figura penal. Sin embargo, esta perspectiva
no adquiere plausibilidad en el significado que el concepto adquiere, si bien se
reconoce que la figura tiene por objetivo proteger a la mujer, se entiende dentro
de un contexto en el que tienen importancia los derechos de las mujeres, pero
no se identifica un problema estructural relacionado con la violencia de género
como tenia por propdésito en un principio la creacion de esta ley.

Esta distincion, la hemos catalogado como semantica de exclusion, ya que
los ideales de género plasmados en esta conceptualizacion de Femicidio, son
desarrollados en espacios no hegemaonicos y provienen mas bien de discursos
de minorias politicas como es el caso del movimiento Feminista, los cuales
circulan por medios de comunicacion alternativos.

Finalmente, cabe concluir en cuanto al sentido politico del concepto, que
este no tiene plausibilidad en la semantica del Femicidio, presentandose mas
bien como un discurso en opacidad.

Distinciones semanticas de caracter juridico en torno al Femicidio:

La primera delimitacion en cuanto a la configuracion del Femicidio, es que
es un delito que implica la muerte de una mujer en manos de su pareja, pese a
esto, no existe una certeza en cuanto a la misma informacién que los propios
miembros de los grupos de discusion comparten, fundamentalmente por la
ambigiedad con la que se trata el tema en los medios de comunicacion.

Por otro lado, se asocia el Femicidio a parejas que arrastran una historia de
Violencia intrafamiliar, la cual es identificada como un problema mas bien
marginal, propio de los estratos socioecondémicos mas empobrecidos.
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Aqui aparece el descontento con la justicia chilena, fundamentalmente por
la ineficiencia de las medidas cautelarias de proteccion de victimas de
violencia intrafamiliar.

Por todo lo anterior, la emergencia de una figura penal distinta al homicidio
para calificar el asesinato de una mujer, no tiene plausibilidad en términos de
valoracidon normativa, lo que se expresa en la escasa distincién entre ambas
figuras penales.

Caracterizacion de expectativas morales en torno al Femicidio

En cuanto a la visibn moral sobre el tema, cabe destacar que si bien se logra
detectar un discurso dominante mas bien patriarcal que justifica y naturaliza la
violencia masculina, esto se relaciona de manera muy coherente con la
caracterizacion que se hace del Femicidio por los medios de comunicacion.

En general, el Femicidio se entiende como un crimen pasional producto de
situaciones de violencia en la pareja que se escapan de las manos de los
hombres. Este habria salido a la palestra en la actualidad por el énfasis que han
puesto en esto los medios de comunicacién, “victimizando a la mujer”. De hecho,
al argumentar el énfasis que los medios de comunicacion han puesto sobre este
delito, se sefiala que las noticias tienen “temas” que se ponen de moda y el
Femicidio seria un ejemplo de ello.

En cuanto a la valoracion normativa del Femicidio, en general los hombres
consideran que no tiene sentido darle mas valor a la muerte de una mujer que a la
muerte de un hombre, ademas, la finalidad del Femicidio es asociada mucho méas
a la Familia y la proteccion de los nifios, que a los derechos de la muijer.

Si bien no es dicho de manera clara y directa, se puede inferir que los
miembros de los grupos de discusion en su mayoria han vivido situaciones de
violencia en la pareja, en base a esto y por paraddjico que parezca, pareciera
hilarse el argumento de que no es un problema estructural de la sociedad, en tanto
es un fenbmeno comudn que no desencadena consecuencias graves para los
implicados, de hecho, asi como los hombres justifican su violencia, las mujeres le
dan explicaciones racionales a la violencia masculina y sefialan que también han
llegado a ser violentas, pero por ser mas racionales que los hombres, sus
acciones no desencadenarian en consecuencias graves.

Esto ultimo pareciera adquirir relevancia en cuanto a la comprension del
Femicidio como crimen pasional, ya que si bien por un lado representa la principal
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caracterizacion realizada por los noticiarios, por otro lado se condice con las
experiencias personales.

Finalmente, queremos destacar que hemos catalogado las distinciones
semanticas de caracter moral en torno al femicidio, como semanticas de inclusion,
ya que se desarrollan sobre la base de una ideologia patriarcal pro-familia, la cual
podemos deducir segun el desarrollo tedrico de esta investigacion, corresponde al
pensamiento hegeménico de nuestro pais.
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QUINTA PARTE

Conclusiones

En octubre del afio 2007, cuando recién en Chile se comenzaba a escuchar
la palabra Femicidio, uno de los periédicos mas leidos en nuestro pais (El
Mercurio) sacaba una editorial en alusion al tema. En esta, se hacia mencién
sobre el impulso que tenia el gobierno de la época para enviar al parlamento un
proyecto de ley que tipificara especificamente el Femicidio como figura penal.

En los siguientes parrafos, se indicaba que ya existia una figura penal para
los delitos de asesinato (homicidio) en Chile y que pese a reconocer que se
trataba de establecer a dichas muertes una relacién directa con el género, la
doctrina legal se manifestaba en contra de dicha proposicion, argumentado que de
no ser por el impacto mediatico que se le daba al tema, en el contexto de un pais
gobernado por una mujer, no existirian mas razones para esta creacion legal.

Lo interesante respecto a esa editorial, ademas de su contenido, fueron las
respuestas que genero en los lectores, quienes con la libertad de no representar a
ningun medio, hacian claros sarcasmos a partir del Femicidio y los derechos de
las mujeres, fundamentalmente haciendo alusion a las diputadas que trabajaban
en el tema, denominandolas como “lideresas politicas” y quitandole todo valor
normativo a este proyecto de ley.

Por todo esto, desde que en el 2007 en la Camara de Diputados es
disefiado el proyecto ley que tipifica el Femicidio como figura penal, para ser
promulgado el 2010. Nos parece que se convierte en un interesante tema de
investigacion, sobre todo por las significaciones sociales que implica esta figura,
claramente revolucionaria en términos juridicos, por su contenido de género, y
poco usual en las semanticas adyacentes a la estructura patriarcal de una
sociedad como la nuestra.

A raiz de lo anterior, esta investigacion tuvo como propésito principal de-
construir la semantica del Femicidio en Chile, considerando como base las
expectativas normativas derivadas de su codificacion legal.

En este sentido, la primera observacion que podemos hacer respecto a la
generalizacion de expectativas en torno a ley, es que mas alla de la distincién
etimoldgica de la palabra Femicidio y la deduccién de su significado como tal, en
términos legales la figura penal no ha llegado cumplir su proposito.
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Desglosaremos lo anterior:

1. Al no ser un concepto comprendido, no cumple con normativizar la
conducta a través del tiempo, ademas

2. no se identifica que tipo de hechos corresponden a la figura de Femicidio,
Homicidio o parricidio y

3. en consecuencia, no existe una opinién o creencia consensuada respecto a
su significado y consecuencias penales.

Si bien el concepto en si contiene una mirada politica y juridica, su finalidad
principal se derivo de la irritacién que el sistema politico detecté en el entorno, en
cuanto a la problemética de género que se venia desarrollando a nivel mundial y
en la esfera nacional. Desde esta vision, se busca proteger a la mujer de la
violencia de género y sus consecuencias mas nefastas, como son el maltrato
fisico en algunos casos con causa de muerte.

Sin duda, codificar esa idea como ley insta un cambio en la semantica de
los géneros en la sociedad chilena, y mas alla de las penas, implica justamente
llegar a establecerse en las expectativas normativas de los ciudadanos de este
pais. Sin embargo, al observar el producto final del proyecto de ley del Femicidio,
como asi también de-construir lo que ha resultado de la semantizacion en torno a
éste, podemos ver un drastico giro en cuanto a la vision politica (inicial) y un
fracaso en sus resultados, al menos al afio 2012.

En una revision breve de los antecedentes, podemos sefalar que el énfasis
pro-mujer que inicialmente presentd el proyecto de ley fue paulatinamente
orientandose a una vision pro-familia, que relaciona la problematica con la
violencia intrafamiliar y basicamente defiende la figura de la mujer como madre y
pilar fundamental de la familia, pero la niega como sujeto. Dicha vision, sin duda,
discrepa mucho de la impulsada por los movimientos feministas que trabajaron por
la tematica a nivel de teoria de género, no obstante, es una consecuencia légica
que se deriva de una moral mas bien conservadora que tiene a la familia como
centro de su constructo ideal de sociedad.

Un ejemplo de lo anterior, es que en Espafia también se generaron este tipo
de resistencias al incluir el concepto de violencia de género en el cédigo penal,
considerando que se hacia alusion a hechos gque ya estaban contemplados en la
figura de “violencia domestica”, la cual también remite al ambito familiar (Maqueda,
2006)

El drastico cambio en el sentido de la ley, se debe fundamentalmente al
extenso debate de los sectores politicos que componen el parlamento, el que
ademas debe regirse por los programas del sistema juridico, en el cual las
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distinciones de género, como agravantes del delito de homicidio, representan
claramente una introduccién poco convencional.

Ademas, en este proceso se han puesto en juego perspectivas politicas y
morales que se desprenden de los legisladores, ya que estos responden a
clasificaciones sociales derivadas de sus membresias politicas, con los
lineamientos ideoldgicos y morales correspondientes. Por lo cual, funcionan con
determinadas l0gicas (programas) coherentes a las expectativas tanto de sus
pares como de la opinién publica.

En este sentido, podemos captar la confrontacion de dos tipos de
semanticas, la primera (ya explicada) que hace alusion a la perspectiva de género,
la cual no tiene plausibilidad a nivel social y corresponde a una ideologia politica
mas bien marginal y excluida. Y la segunda, que corresponde a la ideologia
hegemonica de la sociedad.

¢, Qué quiere decir esto?, tal cual fue expresado en el desarrollo tedrico y
referencial de esta investigacion, una sociedad patriarcal, cuya historia y
educacidon se basan en esta estructura, semantiza a la mujer bajo el rol principal
de madre.

Aunque genere algo de suspicacias esta tesis, sobre todo porque estamos
viviendo en una sociedad donde la mujer se ha ido insertando en el mundo laboral
y la familia nuclear es cada vez menos importante. En el producto final de esta ley,
podemos detectar claramente dicha configuracibn de semantica de inclusién.
Sobre todo porque la ley que tipifica el Femicidio como figura penal, no tiene
autonomia como tal, ya que se configura mediante la modificacién de otras leyes,
que son el parricidio y la ley de violencia intrafamiliar, lo que a nuestro ver, desde
un principio merma el sentido politico pro-mujer.

Por otro lado, y como expresion de lo anterior, al analizar las distinciones
semanticas en torno al Femicidio que aparecieron en las comunicaciones de las y
los participantes en los grupos de discusion, nos damos cuenta no solo del escaso
valor politico que esta tiene, sino también de que el concepto se ha instalado
como semantica solo a partir de su repeticién, ya que su reutilizacion en la
comunicacién no implica reflexividad en torno al concepto y su significacion penal.

Entonces, por lapidaria que parezca esta pregunta ¢Qué sentido tuvo
generar una figura penal distinta del parricidio?, si en detalle no difiere mucho y
como distincién juridica no ha llegado a tener plausibilidad. O si lo planteamos de
otro modo, ¢Cual es el caracter politico que reviste el Femicidio como ley? Si
escasamente tiene contenido de género, enfoque que tampoco se ha logrado
condensar como semantica.
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Todo parece apuntar a que la moralizacién del concepto dejo fuera de foco
los aspectos politicos y juridicos en la semantica del Femicidio en Chile. La cual
mas bien responde a la caracterizacion de los Mass Media frente al tema,
generando significaciones un tanto irreflexivas y derivadas de los discursos que
tienen plausibilidad social.

Por todo esto, parece una tarea pendiente que las organizaciones
pertinentes informen a la opinidn publica sobre la ley, para que de esta manera, la
tipificacion del Femicidio cumpla su funcionalidad, principalmente en el ambito de
las expectativas normativas.

Alcances y limitaciones de la investigacion

Si bien los resultados que esta investigacion ha arrojado en cuanto a la
semantica del Femicidio eran esperables, fundamentalmente por el trato ambiguo
que los Mass Media han dado al tema, creemos que hay una serie de limitaciones
gue no nos permiten ser taxativos al fundamentar conclusiones que hablen de una
semantica del Femicidio en Chile.

La primera de éstas, tiene que ver con la generalizacion de los resultados,
puesto que al ser una investigacion que solo ha utilizado cuatro grupos de
discusion para de-construir condensaciones semanticas, grupos que ademas
fueron aplicados con escasa dispersién geografica, presenta el peligro de pasar
por alto las significaciones que existen por ejemplo en sectores rurales no
urbanizados de nuestro pais, en los cuales es probable que predominen “sentidos”
distintos en torno a esta figura o que incluso ni siquiera se conozca el concepto
Femicidio.

En estrecha coherencia con lo anterior, contar con escasos recursos
econdémicos para una investigacion, en términos de terreno implica un disefio
metodoldgico muy limitado, principalmente porque las decisiones muéstrales no se
ajustan a un disefio (ideal) coherente con los objetivos investigativos.

Ademas, debemos considerar que al tratarse de una tematica de género, y
por ende aplicar grupos de discusion separados por esta variable, puede que la
presencia de una moderadora (mujer) influya en el discurso que los hombres
emiten frente al tema, lo que puede habernos llevado a conclusiones parcialmente
erradas.

Finalmente, mas alla de los problemas mas concretos que sin duda influyen
en una investigacion, debemos hacer hincapié en las dificultades que implica
cualquier tipo de técnica de observacion, ya que tal como hemos argumentado en
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las paginas anteriores, todo observador tiene un punto ciego, al ignorar que no ve
lo que no ve. Razon por la cual, al intentar observar observaciones de otros, es
probable que se haya pasado por alto elementos que se presentan en opacidad y
gue solo se manifiestan en pequefios detalles interaccionales, tales como
silencios, gestualidades, etc.

A partir de lo anterior, no debemos olvidar que todo trabajo de este tipo
también se relaciona con las expectativas del investigador, el cual observa desde
sus estructuras cognitivas, razon por la cual los resultados y conclusiones de una
u otra manera pueden estar influidas por las creencias e intereses del propio
investigador.

90



REFERENCIAS

Amigot, Patricia & Pujal, Margot. (2009). Una lectura del género como dispositivo

de poder. Revista socioldgica, afio 24, N°70 (mayo-agosto 2009), pp.115-152.

Arendt, Hannah. (1970). Crisis de la republica. Madrid: Grupo Santillana de

ediciones.

Arnold, M. (2004). Recursos para la investigacion sistémico/ constructivista (pp.16-
25). En: Francisco Osorio (edit.). Ensayos sobre socioautopoiesis y
epistemologia constructivista. Santiago: Facultad de Ciencias Sociales
Universidad de Chile.

Arriagada, Irma. (2007). Familias y politicas publicas en América Latina: Una
historia de desencuentros. Santiago de Chile: Comision econémica para

América Latina y el Caribe (CEPAL), octubre de 2007.

Arteaga, Nelson & Valdés, Jimena. (2010). Contextos socioculturales de los
feminicidios en el Estado de México: nuevas subjetividades femeninas.
Revista mexicana de Sociologia 72, nim. 1 (enero-marzo, 2010): 5-35.

México. D.F. ISSN: 0188-2503/10/07201-01.

Beriain, Josetxo. (1996a). La integracion de las sociedades modernas. Barcelona:

Editorial Anthropos.

Beriain, Josetxo. (2005). Modernidades en disputa. Barcelona: Editorial Anthropos.

91



Bourdieu, Pierre. (2000). La dominacion masculina. Barcelona: Editorial

Anagrama.

Cadenas, Hugo. (2008). Autonomia del sistema legal chileno y expectativas
sociales frente a su diferenciacion: Un analisis a través de los derechos
humanos y la corrupcién. Memoria de titulo. Facultad de Ciencias Sociales,

Universidad de Chile, Santiago, Chile.

Canales, Manuel. (2006). Metodologia de Investigacion Social. Santiago: LOM.

Chile. Diario Oficial. Modifica el cédigo penal y la ley N° 20.066 sobre violencia
intrafamiliar, estableciendo el “Femicidio” aumentando las penas aplicables
a este delito y reforma las normas sobre parricidio. 18 de Diciembre, 2010,

Ley N°20.480. Recuperado el 10 de marzo de 2012 de

Circuito nacional de Femicidio Red de Asistencia a victimas (2012). Informe anual-
afo 2011 Protocolo intersectorial de atencion a victimas de Femicidio.

[Documento de http://www.apoyovictimas.cl/wp-

content/uploads/2012/04/Informe-Cicuito-de-Femicidio-a%C3%B1o-

2011.pdf]

Delgado J & Gutiérrez, J (1995) Métodos y técnicas cualitativas de investigacion

en ciencias Sociales. Madrid: Editorial Sintesis.

Durkheim, Emile. (1995). La division del trabajo social. Madrid: Akal.

92


http://www.apoyovictimas.cl/wp-content/uploads/2012/04/Informe-Cicuito-de-Femicidio-a%C3%B1o-2011.pdf
http://www.apoyovictimas.cl/wp-content/uploads/2012/04/Informe-Cicuito-de-Femicidio-a%C3%B1o-2011.pdf
http://www.apoyovictimas.cl/wp-content/uploads/2012/04/Informe-Cicuito-de-Femicidio-a%C3%B1o-2011.pdf

Engels, Friedrish & Marx, Karl. (1884). El origen de la familia, la propiedad privada

y el Estado. Moscu: Editorial progreso.

Fernandez-Llebrez, Fernando. (2006). Masculinidades y violencia de género ¢ Por
gué algunos hombres maltratan a sus parejas mujeres? [Documento de

http://www.aldarte.org/comun/imagenes/documentos/Masculinidadesyviolen

ciadegenero.pdf].

Garcia Jiménez, Eduardo, Rodriguez Gomez, Gregorio, Gil Flores, Javier.
(1994).Analisis de los datos obtenidos en investigaciéon mediante grupos de
discusién. Revista interuniversitaria de didactica, N°12, ISSN 0212-5374,

pp.183-200.

Garda, Roberto. (1998). Modernidad y violencia de los hombres. Reflexiones
desde la masculinidad sobre el espacio tiempo y el poder. Revista La

ventana, N°.8.

Giorgi, Raffaele de. (1998). Ciencia del derecho y legitimacion. México, D.F:

Universidad Iberoamericana.

Gomariz, Enrique. (1992). Los estudios de género y sus fuentes epistemologicas:
Periodizacion y perspectivas. Santiago: Flacso-Chile. Documento de

trabajo. Serie: Estudios Sociales N°38.

Gomez, Agueda. (2009). El sistema sexo/género y la etnicidad: sexualidades
digitales y analdgicas. Revista mexicana de sociologia 71, N°.4 (octubre-

diciembre, 2009): 675-713. México, D, F. ISSN: 0188-2503/09/07104-03.

93


http://www.aldarte.org/comun/imagenes/documentos/Masculinidadesyviolenciadegenero.pdf
http://www.aldarte.org/comun/imagenes/documentos/Masculinidadesyviolenciadegenero.pdf

Guerrero, E (2002) Violencia contra las mujeres en América Latina y el Caribe
Espariol 1990-2000: Balance de una década”. Santiago de Chile, Abril
2002. Elaborado por isis Internacional para UNIFEM LAC. En:

www.isis.cl/temas/vi/balance/INFORME%20FINAL11.doc

Habermas, Jargen. (1998). Facticidad y validez, sobre el derecho y el Estado
democratico de derecho en términos de teoria del discurso. Madrid: Editorial

Trotta.

Haug, F (2006) Hacia una teoria de las relaciones de género In: BORON, A
AMADEO,J.; GONZALEZ, S. (Orgs.) La teoria marxista hoy: problemas y

perspectivas. Buenos Aires: CLACSO. http://sil.senado.cl/cqi-

bin/sil proyectos.pl?4937-18

Ibafez, Jesus. (2000a). Perspectivas de la Investigacion social: el disefio en las
tres perspectivas” y “Como se realiza una investigacion mediante grupos de
discusion. En: Garcia, F, Ibafez, J, Alvira, F. El Analisis de la Realidad

Social. Madrid: Alianza Editorial.

Ibafiez, Jesus. (2000b). Mas alla de la Sociologia. el grupo de discusion, técnica y

Kaufman, Michael. (1999). Las siete P”s de la violencia de los hombres.
[Documento de www. Michaelkaufman.com]

http://www.michaelkaufman.com/wp-content/uploads/2009/01/kaufman-las-

siete-ps-de-la-violencia-de-los-hombres-spanish.pdf

94


http://www.michaelkaufman.com/wp-content/uploads/2009/01/kaufman-las-siete-ps-de-la-violencia-de-los-hombres-spanish.pdf
http://www.michaelkaufman.com/wp-content/uploads/2009/01/kaufman-las-siete-ps-de-la-violencia-de-los-hombres-spanish.pdf

Lagos, C (2008) Una tipologia de femicidio segun la prensa chilena: Manifestacion
de la violencia de género. Revista Foro N28, ISSN 0718-4018. En:

http://web.upla.cl/revistafaro/02 monografico/pdf/08 lagos.pdf

Lander, Edgardo. (2004). En Saurabh Dube, Ishita Banerjee Dube y Walter
Mignolo (coordinadores). Modernidades coloniales. México: Colegio de

México.

Larrain, Jorge. (1996). Modernidad, Razén e Identidad en América Latina,
Santiago de Chile: Editorial Andrés Bello.

Laudano, Claudia. (1999). Entre lo publico y lo privado: la formulacién de sus
limites en el formato televisivo del talk show. Exhibicion e invisibilidad de la
violencia de género. Tesis de Maestria. Facultad Latinoamericana de

Ciencias Sociales, Buenos Aires, Argentina.

Luhmann, Niklas. (1989). La moral social y su reflexion ética. In: Palacios,
Francisco & Jarauta, Xavier. Razon ética y politica: el conflicto de las

sociedades modernas. Barcelona: Anthropos, pp.47-58.

(1990). La ciencia de la Sociedad, (Capitulo 2:

Observar).Edicion electronica.

(1992). Sociologia del riesgo. México: Universidad

Iberoamericana/Universidad de Guadalajara.

95


http://web.upla.cl/revistafaro/02_monografico/pdf/08_lagos.pdf

(1996) The sociology of the moral and ethics. International

Sociology, Vol 11, p 27-36. En: http:iss.sagepub.com

(1998). Teoria de la Sociedad. México: Triana

Editores/Universidad Iberoamericana.

(2000). La paradoja de los derechos humanos y sus tres

formas de desarrollo”, en Arredondo, V. Ciudadania en movimiento.

Universidad Iberoamericana, p. 27-37.

(2005). Poder. Editorial Anthropos/Universidad

Iberoamericana, México.

(2005).El derecho de la Sociedad. México, Editorial Herder,

Universidad Iberoamericana.

(2006).La Sociedad de la Sociedad. México: Editorial Herder,

Universidad Iberoamericana.

Magallon, Carmen. (2005). Epistemologia y violencia. Aproximacién a una visiéon

integral sobre la violencia hacia las mujeres. Feminismo/s, 6, diciembre

2005, pp.33-47.

Mallqui, K. & Meléndez, L (2005) Violencia contra la mujer: feminicidio en el Pera.

Lima: Flora Tristan. En: http://www.flora.org.pe/pdfs/Feminicidio.pdf

96


http://www.flora.org.pe/pdfs/Feminicidio.pdf

Maqueda, Maria Luisa. (2006). La violencia de género entre el concepto juridico y
la realidad social. Entre el concepto juridico y la realidad social. Revista
electronica de Ciencia Penal y Criminologia (en linea). 2006, N°.08-02,

p.02:102:13. Disponible http://criminet.ugr.es/recpc/08/recpc08-02.pdf ISSN

1695-0194.

Mascarefio, Aldo & Mereminskaya, Elina, (2005) “La desnacionalizacion del
derecho y la formacion de regimenes globales de gobierno”, en Martinic,
Maria Dora & Tapia, Mauricio (eds), “Sesquicentenario del Codigo Civil de
Andrés Bello: Pasado, presente y futuro de la codificacion, Tomo Il, Lexis-

Nexis, Santiago, 2005, pp. 1391-1427

Mascarefio, Aldo. (2004). Sociologia del Derecho (Chileno y Latinoamericano).

Persona y Sociedad. Vol XVIII N°2. P. 63-94.

(2007b)“ Regimenes Juridicos en la constitucion de la sociedad

mundial”. Polit. Crim N° 4, 2007b. A3. P 1-39 (http://politicacriminal.cl)

Maturana, Humberto. (1995). La realidad: ¢ Objetiva o construida? Volumen I.

Barcelona: Editorial Anthropos.

(2003). El arbol del conocimiento. Buenos Aires: Editorial

Lumen.

97


http://criminet.ugr.es/recpc/08/recpc08-02.pdf%20ISSN%201695-0194
http://criminet.ugr.es/recpc/08/recpc08-02.pdf%20ISSN%201695-0194
http://politicacriminal.cl/

Mufioz, Adriana. (2009). El proyecto de ley para la tipificacion del femicidio en
Chile y estado actual del debate parlamentario. En: Tipificacion del
Femicidio en Chile, un debate abierto. Red chilena contra la violencia

doméstica y sexual, Chile.

Oyarzun, Astrid, Davila, Oscar, Ghiardo, Felipe y Hatibovic. (2008).¢ Enfoque de
derechos o enfoque de necesidades?. Chile: Servicio Nacional de Menores

(SENAME)

Robles, Fernando. (2005). Los ecos de la vergtienza. Chile:

(2006). Hablo contigo si tu hablas conmigo, metodica y analisis

de los sistemas de interaccion. Concepcion: Ediciones Escaparate.

(2012). Dificultades y paradojas de la observacion de segundo

orden: reflexiones en torno al céalculo de la forma. Revista MAD,
Norteamericana, 020 08 2012. Consultado el 3 de octubre , 2012: de:

http://www.revistas.uchile.cl/index.php/RMAD/article/viewArticle/21911

Rojas, S, Maturana, C, Maira, G (2004) Femicidio en Chile. Santiago: Area de
Ciudadania y Derechos Humanos de la Corporacién de Desarrollo de La

Mujer. La Morada. En: http://www.onu.cl/pdfs/fenicidio.pdf.

Rubin, Gayle. (1996). El trafico de mujeres: Notas sobre la “economia politica” del
sexo (pp.35-96). En Lamas, Marta (compiladora). El género: la construccion

cultural de la diferencia sexual. México: PUEG.

98


http://www.revistas.uchile.cl/index.php/RMAD/article/viewArticle/21911

Russell, Diana (2006): “Femicidio: la politica del asesinato de mujeres”, en La
Nacion [on line], viernes 24 de noviembre. Disponible en:
http://www.lanacion.cl/prontus_noticias/site/artic/20061123/pags/200611232
20239.html [Recuperado el 10 de septiembre de 2012]

Salas Calvo, José Manuel. «Masculinidad y violencia doméstica, Consideraciones

tedrico/conceptuales» (en espafol).Masculinidad y violencia domeéstica,
Consideraciones tedrico/conceptuales - Pag. # 6. Consultado el 1 de

Octubre del 2012.

Salas Placeres, Pujol Lopez. (2011).Violencia masculina. Una mirada desde una
perspectiva de género. En Contribuciones a las Ciencias Sociales, mayo

2011. Disponible www.eumed.net/rev/cccss/11/

SERNAM. (2012). Femicidios 2009 [online].Disponible en:

http://sernam.cl/portal/index.php/femicidios2009  [Recuperado el 18

Noviembre de 2010].

Femicidios 2010 [on line]. Disponible en:

http://sernam.cl/portal/index.php/femicidios2010 [Recuperado el 10 de Octubre de

2012]

Femicidios 2011 [on line]. Disponible en:

http://portal.sernam.cl/?m=programa&i=22 [Recuperado el 10 de Octubre de

2012]

99


http://www.institutowemcr.org/articulos/articulos/Masculinidad_violencia_domestica.pdf
http://www.institutowemcr.org/articulos/articulos/Masculinidad_violencia_domestica.pdf
http://sernam.cl/portal/index.php/femicidios2009
http://sernam.cl/portal/index.php/femicidios2010
http://portal.sernam.cl/?m=programa&i=22

Stang, Maria Fernanda (2011). Matemos a la mujer. El femicidio en Chile desde la
perspectiva de la Performatividad. Revista Punto Género N°1, Abril 2011

ISSN 0719-0417. Pp. 63-80.

Torres Nafarrate, Javier. (2000). Comunicacion moral y derechos humanos. En
Arredondo, V. Ciudadania en movimiento. Universidad Iberoamericana,

2000, p 19-25.

(2004). Luhmann: La politica como sistema. México,

D.F: Fondo de Cultura Econémica/Universidad Iberoamericana/ Universidad

Nacional Autbnoma de México.

Valles, M (2003) Técnicas Cualitativas de Investigacion Social. Editorial Sintesis

S.A. Madrid.

Weber, Max. (1944). Economia y sociedad. México: Fondo de Cultura Econémica

100



