m
ruv/ VERSIDAD DE CHILE

FACULTAD DE FILOSOFIA Y EDUCACION
ESCUELA DE PSICOLOGIA

UNIVERSIDAD DE CHILE

35601007038676

LA APTITUD PARA EL
APRENDIZAJE DE [DIOMAS.

Memoria de prueba
para opilar al 1iliulo
- de Psicologo

Y . _PATRICIA DANIELS KATZ

Prof. pailrocinante: Erika Grassau



) Ado ap
1 gef

UNIVERGSTIDAD

28
¢ HIULZSE

FACUITAD D& FITOSOFIA X ADUCACION
LSCUETA D& PSICOLOGIA

1A APIITUD PARA AL APTLNDIZAJE DE IDIOMAS:
A propdsito del arflisis de una prusba para

la selsccidn de alumos de idiomas.

MEMOKIA PMHA OPTAR A(TITUTO Db PSICOLOGO

PATRICIA DANILLS KATZ

196Y

1 9 6 4

13045

UNIVERRSIDAD ['E CHILE
$E0E SAaNTISED GRISNTE
BIRLIGIECA CENTRAL




Se sgradece a ls Frofesora irila Crassau, Mroctora
da) Institulo do Inwestigaclones Estudfsticas de
Ia Universidsd de Chile, jus actuf comn Frofesora
patvocimnte y & 1a Sria. Jercss Seguwre ue super—
vigild ol anflisis cetadlstico ds los datos.

la Srts. Orima GSnes trunsccibid los dutos a tanje-
tas perforudes Yo que shplificd groudemente el
anflisis de los datos.

Se agradsce sl Sre luls Henke que hize Ias folo®o~
pias de las Tablas y Ordficos.



T RODULCION

CAPITUI® I: Fundamentos tedricos de la aptitud para el aprendizaje
de idiomms.
A, Sustrato neurofisioldgico del aprendizaje de idiomas.
B, Métodos psicolSgicos empleados en 1a medicidn de la

aptitud para el aprendizaje de idiomas,

CAPITUIO II: Anflisis de una prueba de aptitud para el aprendi=aje
de idiomas.
A, Descripcidn de la prueha.
B. Muestra a que se aplied.

C. M¥étodos estadfsticos empleados.

CAPITULO IIT: Resultados obtenidos

CAPITULO IV: Discusidn e interpretacidn de los resultados obtenidos.

Eibliggraffa



INTRODUCCION

Objstivos.

E] aprendizaje de un nuevo idiom2 es una actividad coghoscitiva
extremadamente compleja, en la que el sujeto debe desplegar una amplia
gama de funciones perceptivas, motoras e intelectuales. Es l8gico
suponer a priori, gque algumas de estas funeiones tienen mayor o menor
importancia en el aprendizaje de un idioma y que, en relacidn a ellas,
el sujeto tendrd mayor o menor facilidad para este aprendizaje. Por
consiguiente, desde el punto de vista metodoldgico, es necesario
efectuar un estudio sistemftico de las funciones implicadas, antes
de evaluarlas. Tal estudio de las funciones implicadas sdlo puede ba-
sarse, a modo de anf{lisis preliminar, en los hallazgos de 1a fisiologfa
y fisiopatologfa del lenguaje. De ahf que nos veamos obligados a ex-
poner sucintamente lo que se sabe sobre el substrato neurofisioldégico
del aprendizaje de idiomas, para discutirlo mis adelante en relacidn
a los resultados del andlisis de la prueba estudiada.

No es nuestra intencidn realizar un estudio exhaustivo de todas
las funciones implicadas en el aprendizaje de idiomas, ya que tal
tarea como es obvio, no puede ser realizada por una sola persona ni
en una sola generacidn.

Sin embargo, creemos que la aplicacidn de un test para la selec~-
cidn de estudiantes a la asignmatura de Inglés en el Instituto Pedagdgico
da la oportunidad de discutir y verificar algunos puntos, todavia contro-
vertidos, y que son de gran interés psicoldgicos:

1. ;Existe una aptitud espec{fica para el aprendizaje de idiomas?.

2, (Qué funciones serian el substrato de tales hipotéticas aptitudes?.
8. ;Cudles serfan los mejores instrumentos de medida para tales funciones?
L. ¢Bs 1la prueba analizada un instrumento de medida adecuado para su ob-
jetivo?. Si no es asf, ;ué modificaciones serfa necesario introducirle?.

Para contestar tales interrogantes con nuestros datos es preciso
analizar estadisticamente los resultados de la prueba empleada y con-

fromtarlos con nuestro esquema general de las funcicnesdel lenguaje.



CAPITULO I, Fundamentos tedricos de la aptitud para el aprendi-

zaje de idiomase

B. El sustrato nmeurofisioldgico del aprendizaje de idiomas.

1. los conceptos fundamentales: lenguaje, idioma, halla, fonacidn

. ¥y articulacidne

Existen numerosas definiciones de lenguaje, de acuerdo
con la posicidn peculiar de cada investigador (Goldstein). Sin embargo,
12 clfnica (Brain) y la experimentacién (Zamgwill) han plasmado significa-
dos para estos tfrminos que son aceptados en forma relativamente amplia,
Nosotros hemos elaborado y/o selecionado algunas definiciones operaciona=
les que, nos parece, traducen tales significadose.

Lenguaje es el uspo de sfmbolgs. Siguiendo a Head, po-

demcs considerarlo como una praxia semfntica. Este modo de concebir el
lenguaje tiene gran valor instrumental, ya que, del mismo modo como es
posible medir 1a praxia en el manejo de cubos (test de Kohs), como uma
capacidad para utilizar elementos construetivos, debiera ser posi ble
medir la praxia semfntica como una "eapacidad para utilizar elementos
semdnticos”.
| El lempuaje, considerado en abstracto, no supone la

existencia de sfm®olos coneretos. Existe un lemguaje hablado, oral;
un lenguaje escritg; uma lenguaje mimico, etc.

Idioma. E1 idiom es un sistema de sfmbolos, de modo
gue a cada contenido corresponde un sfmbolo o una unidad de sfmbolo. Todo
idioma presupone un lenguaje, el que utiliza los elemcntos semidnticos
como herramientas u objetos. Para clarificar las diferencias entre lengua-
je e idioma podemos recur ir a un ejemplo: supongamns que un dibujante
debe ejecutar un retrato., Para ello, dispone de diversos materiales: 14=-
liz, carbdn, tinta, acuarela, 8leo, etc. El objeto representado, cuzlquiera
que sea el material empleado, es el mismo. En forma andloga, el cortenido
de lo expresado es el mismo cualquiera que sea el idioma empleado: lo Que
cambia, empero, es el idioma o sistema de sfmbolos, o, en nuestro ejemplo,
los materiales de que dispone el dibujante. El lenguaje es el uso de tales
materiales (cu2lquiera cue ellos sean), pero de modo que expresen en forma

inteligible el contenido de que se desea expresars. la pérdida del



lenguaje o afasia, es precisamente, la incapaeidad de usar tales meterh -
les, a pesar de gque se Hispone de ellos en abundancia,

El dibu)ante puede poseer muchos o pocos materiales;
mayor o menor riqueze de color¢s, de acuarela o de 8leo,etc. Dol miame
modo, el sujeto gue emplea un cierto idioma, un eierto sistema o tipo
de material semfntico, lo posee con mayor riqueza cuanto mayor sea su
acerbo cultural ¢ el de la scciedad en que vive.

E)l idioma es un bien colectivo, gue es poseldo »or
uil gran nidmero de sujetos. Por comsiguiente, el idioma, en si mismo,
no es una v, riable psicolégica, sino que una constante eultural, que
varia en diversas regiones geogrificas, en diversas clases sociales
y afn, en diversos grupos familiares, La mayorla de as personas conocen
y usan sflo una parte limitada del voeabulario de un ecierto idioma. Es
muy posible cue la magnitud de la parte usada influya sobre la capacidad
de aprender la parte no usada, o sobre la capacidad de aprender otreo
idioa, Este purto, de gran interfs teérico, no ha sido dilucidado hasta
la fecha en forma definitiva, a pesar de que recientemente se han desarro-
llado mftodos pura medir con certeza estadistica la magnitud de la parte
usada de un idioma, (Cldfreid).

Habla, El té&rmino hatla es relativamente poco usado en
espafiol, Sir emb=zrgo, creemos que traduce bien la palsbra inglcesa "speech"-
El idioma inglés emplea dos palakras, “language™ y "speech", gue se pueden
tradueir, "lenguaje"” y " habla%, respectivamente. Kl lenguaje es el uso
de simbolos, mientras que el habla es una actividad motora, en la que
participan las cuerdas vocales (fonacién) y el aparato erc-rino-farinzeo
(articulacién).

ios trastornos del lenguaje o afasia impliesn un cambkio
psfquico orgénico (Goldstein), mientras ue los trastorros del habla
o disartrias implican una lesibn en los aparatos de la fonzcién y/o de
la articulaédidn. Alzuros llaman disartrias sélo a les trastornos de la
articulaeidn y disfornfss a los carbios en la voz dehidos a disfunciones

de las cuerdas vocales mismas,

El habla implica nuuerosas hsbilidades motoras



cuyé sustrato neurofisiolégico va desde la corteza cerebral prefrontal,
pasando por el cerebelo, los ganglios basales y los nficieos de los pares
eraneanos, hasta los mfisculos de la fonecién. El1 fenémeno de laz fonacién,
de acuerdo con los recientes avances de la fisiologlz, no es un ferdmeno
pasivo, producido por el pasaje de aire entre las cuerdas vocales, sino
gue resulta de la descarga de izpuisos eferentes a través del sistema

de inervacién de la laringe, los que condicionan en forma rigurosa la
frecuencia de vibracién de las cuerdas vocales. Vale la pena recordar
aqui el famoso experimento de Husson que analizéd la frecueneia de vibra-
¢idn de teles cuerdas en relacifn a la frecuencia de estimulacién del
nervio larinzeo en laringes de perros por las cuales no vpasaba aire,
demostrando asl gue la laringe no es una aparato mecfnico, sino que es
un verdadero neuroefector,

La articulacién, igusl que la fonacidn, es un fenbireno
activo, en el gue la parte mecfnica juega un rol relativamente secundario.
Mientras uue la fonacifn pone en movimiento las cuerdas wcales, la arti-
culacién implica 1la actividad de los numerosos mfisculos respiratories y
rasticatorios, incluyerdd la iengua: de ahl que sea rucho ds susesptible
de sufrir trastorros.

Coro veremos, la fonacién y la articubmeidn han sido
poco estudiaazs como elementes para el avalfio de la aptitud parg el apren=
dizaje de idiomas,

2. Anflisis de los elementos explorables dei lengualje.

Entendemos por anflisis d: los elementos explorables
el estudio de todous aquellos aspasctos del lenguaje y del habla cue son
susceptivles de ecuantificacibn y cue podrfan ser utiiizados como métodos
para inferir la mayor o menor aptitud para el aprendizaje de un idioms,
en el caso de un sujeto dade,

a) Introduccibn al tewma, Durante muchos afies, los clfnicos han

ido elaborando un sistema de estudio del lenguaje que, hasta la fecha,
no ha sido cuastificado (Klein y Mayer-Guoss) ni se ha uniforiado como

para transfermarlo en una bateria de test., Sin embargo, mos parece



que no es iuposible hacerio. Da akl gque nos veanos obl ‘gados-a r;zfﬂ;imosl
frecuenterente o la ciinica,

Bl lenguaje tisne alcmentos expresivos y recspiiws, lo
que resulte claro al considerar la existencin de las dos vardesden nds
fundarencales de afasis, las expresivas y las receplivas. El lenguale
mimieo parrce ser el wis prinitivo (es importante recordar el distinge
entre expres.én exotiva, inveluntaris, que no es lenguaje, y la expresidn
miaica de contenido, que s: es lenguaje. La forma mfis compleja de =x)rs-
sién minica de contenidos, o lengua je minice, os el lenguaje de los
sordo-mudos). 1 lenruuie oral es el uso de sinboles heblados. M1 len=
guaje escrito es ¢l uso de simbolos grificos gque simbolizan sfxdolés
hatlados: por eso, desde un pucic de vista 1égige, debemos considerer al
lengus je escrito un meta-lengusje, es decir, un Jenguaje de un languaje,
(empleo de simbolos de sfmbolos). Naturslmerte, es posible imaginar
el usc de sinbelos de sfmbolos de sifbolog, come son la taquigrafia y
los geroglificcs egipcios,

3 @ anfliisis factorial pudiera dewostrar, en diversas
baterias diseladas para medir el ajrendizaje de simiolos grfficos, audi-
tivos, 0 de olra nuturaleza (tdctliles, cowm en el gistesa Brells) que
existe un fector comfin para todss ellas, posislemente este factor seris
1a aptitud psra el uso de siml oloa, cuslguisra que fuora gu nodalidad
sensorial. Por otra parte, nes paresce muy probable que esta hipotfitica
ugptitud para el uso do gimboloa" tanga una clara relacibn, o afin, ses
idénticm, al factor G de Spearman. Recordenos wue otdas las actividades
intelectusles -espec aluente la matemflica - Llmplican 4l manejo de simbe.
los., Finalsente, recorderos que denire de ls filosoffa existsn corrkénte:
algunas de ellas sup vincul;nm a la 18zica matemftica - que vostulam
la su erposicién del ser, del sixbolc y del contenide, A mode de ejemplo,
citamos la ye fanosa frase de Ludwig Wittgerstelm " los limites de wi
lengusje signifiean los ifmites de¢ mi mundo ¥ y egta otras ™ 5n la figur
¥ en lo fizurado dete hater algo idéntico pars gue una pueds ser figurs

de lo otro complstamente (Propescifn Hf 5.6 del Traectatus wosiev-Fhilo-
rhicus y Proposiciér H°® 2,161 de la misma obra). 1



Suponiende que nuestra tesis se viera confirmada, se confirmari
tanbién la b pfStesis de vhorf, que postula gue un diferente mocielo o
hébite lingulstico detorrina ung diferente condueta no-lingulstica. Aun-
¢ diversos zutores nc han podido comprobar no rechazer categéricasente
ssta hipftesis, {Flavell), (Carrell) y (Brown) han demostracdo gue el
recornoel:-lertc de los colores estf rolaclonndo con su clasificabilidsd
varial.

61 apliicfragmos la hipStesis de Whorf a nuestre problema ce
agtudiar la sptitud pars ol aprendizaje de idiomas, se pedris suponer
que esa artitud vath en relacidn 8 ls estruetura del Ldiowa vernficulo.
Por consiguimmte, suponiendo igua) intellizencia, la aptitud de uan individi
que roble un idioma A pere aprander un ldioms o urn cistema de simtolos
B seria diferente a ls de otro individuwo que habls un idicwma C. La res-
magsta a esta interropanto requeriris une scerle de obssrvaciones y experi.
wentos que, noturalmente, no son €l objeto de esta meworia, pere que
quedan plantesiss cose un canine de Investi seifm futura.

h) Elementos sxplorables ¢

quiera que sos la forma de expresifn del lenguaje, (orel, eserita, mfmieas
ete.) es posible abstraer diversas fMunciones gencpalest 1) Eomhcﬂn
proposicional: a través de ella, ¢l sujeto exprsa contenidos en la con-
vergacldn, sen la compusicifn, en la completacidn de frases © formando
fruoses ook dos © tres pul sbras Gue le son impuestas. Una prusba posikle
goneistiria en contar el nfuere de frases que el sugeteo es capas de
construir, eu un plazo detervinade empleando tres pelabras dadas. 2) For-
mulscién grastical: uso da la conjugecifn de verbos, piural y singular,
enploo de pr nombras y adverbios, complotécién de {rases en las cusles
falta prosomires y/o adwerblos, 3) espleo de palabras dentro del contecto.
4) nomineeifn: presentacifn de ok jetos & los que el sujeto debe dar mouby
La capaeldnd de Tijar » de evoecar simbolos parece ser una
furcidn intelactusl relativamente sisiuda. La clinics estf plenamente de
acuerdo con tal kipSteels, ya (ue es conocids desce antigue la afasia
nozirativa ¢ anomia, en la que el sujeto sufre unn ineapnelidad para recon

car por su nombre a lus cosast sabe para gue sirvep, pero no las



puede llamer por su nombre. Un l&plis @& " para eseribir"; una sille ea
“"para sentarse™, Un trastorno anfliogo, pero jue afecta a la memoria de
los sfmbolos oscritos, s la "ceguera wertal pura“, o alexis. Kn ella
fraigasa el recomoelmiento de las letras y de los nlmarecs, & pesar de
gue el ou'eto sabia leer untés y a pesar de que ¢s capas de escribir
con rolativa fecilidad,

la pfacties, los aspeetos compreusives y expresivos del lenguaje eatin
Ltimasente meugiados. Inelusive ei lengusle soportenso, que aparentanen-
te oa ana expr=alén pura, iz lica que el sujote perciba ic gue exprosa.
For ejemplo, on el lenguaje oral, el sujelo no sblc eaaltl‘ fcnenas, sino
que tusbifn los “slente” eouo pwm o6 54 aparato de la fona-
¢idn y de la srflculacién, ademis del hecho de que los aye, a =meaida
gue log erdbe, Bsta forsascidn de sulecentrel por ol mecanisme del "feed=-
back" econtamina, por usf{ decirle, toda inlents de estudiar ez forma
rigurosamente pura los clementos exprasives o comprenaives del lenguaje.
la funcifn wds loportante del lecnguaje receptive es la capta-
eifn del lantua)e articulade, Existen aftcdos palcumftricos bien estanda-
rirados y validades, enparentados, como vermos, con la perte III de la
prueba que anallizamos, que vlden la capscliad articulatoria del habla,
Uno de estos aftodos wide el wrbral de detsetabilidad (Threshold of
detactatility), es decir, la capueicud do umbral de psrcibir los sonidos
dol halda. En esta pruebe ne se emplean sonides puros, eomo en el sudio-
Ara. a, m«.unmum?ium'wnﬂnmgmmWh
frecuencia ¢& lss wocales y consonantes. &1 usbral de inteligibilidad
st wide al nivel al cual el sujeto repite eorrectamente el 50% de loe
sonidos epocgidos como itews en la prueba. Estas prusbas, que cdes vaciadse
wente requisren un compleje instrumental eleftronico, no se han utiliznde,
hasta donde sabemos, en el avalifio de la aptitud para el aprendizaje de
idloma, Ln camblo, se 1as ha utiliyado en forsg intensive para derostrar
con #llag alguros yostulados mstemfiicos de 1la teoris de la inforacidn
(Kaplan).



los déficits en el reconocimiento de simbolos pusden considerar:
como a:nosis, Por ejemplc, la agnosiu para los = imbcios escritos sezfin
este eriterio, serfia una ceguers verbal puray la agnosis psra signos
sateniticos, la acaleulias la agnosis pors los simboles hablades, la
a’agia vertal purs, o soruera verbszl mara, Mo quereros afirmar agul
la existeneia de agnosias y alasias puras,ya gque este es un munto contre-
vertido: aflo dessamos dastaear gue tales trastornos pueden scer los nés
i jorlantes en &l cusdrc :lfinico, de mode ¢ue pueden afectar funciones
o faclores psieoldgieos aislatles, aunque sea come ghstracciones operacio-
unles. lTales hipotdticas fumcionse podrien explorarse mweviante sruehag
de sprendize je de vucabuleries de idiomss "grtificisles® o pocos coneci-
dos, como 2l eurdo, en ¢l ¢azo de la parte V del 'FHodern language aptitude
test?, Bstos vocabularios pocriam ilmpartirse en fermma escrita u oral.

Es interesznte chservar que la lesibn dal girus supramarginal
aquierdo ocasiona ¢l llemgdo siwrcime de (cerstimmn, caracturiuado por
aealevlla, sgnosis digital y desorientacifn derecha-laguierda, Ests
ginirome sugiere que lu pérdida del menejo de los =imtolos aritméticos
ostd relacionzca, de aigdn modo, con una ailleracidn del esquema corporal,
No serfzs de extrafiar gue on el individuo mormal existiera una correlacién
alta sntre su capuclidad de orientucidn respecto de su propio cuerpo
¥ su aptitud para el cidliculo aritméiico. Bste punto, nos purcce, debtiers
ser ar.qliz;do en forme experimental en sl cuirso de futuras inestiracionse:

¥l menejo de simtelos sritmfticos =3 una forma de lenguaje.
For esn, si existiera una artituc general para el use de simtolos, debe-
ris estar correlacionsdm significativarante con la antitud pira el uso de
sintolos srita€iicos y de simbolos verbales. Uen este okleto hevos culeu-
lado la ecorreliceién entre una prusba de inteligercia catemftica y una
srueba de aptitud en el apremdizs je de idiomas; el resultado de tales
calzulos se encuetran ep al capftulo III.

d) Xlewertos exploralles de ias funciones de control del leruaje.

Ll uso de sirtolas tiene leyws y regulaciones proplas, cuyss variaciones

individuales estfn slemdo medidas adle desde haece muy poco Lizmpo. :



El descubrimiento de la autoregulacisn del lengwajle ocurrié en 1950,
cuardo Lee observd ue si un sujeto cye su propia voz con un retardo
de 0,07 g 0.10 segwrios (delayed siade-tone) y mo en forma inmediata,
como ocurre durante el habtla normal, aparzcen diversaa alteraciones
an la expresién verbazl. La audicién de lo diche por al propie sujeto
Yy la percercifn de sus wovimientos de voealizacidn y articulacidn
constituyen dos mecanimsos de "feed-beack” o “realimentazcifn", que
pirecen tener gran importancia en la expresidn del lengusje. Hemos

;  elaborsdo la figura nfimero 1 eon el okjeto de mostrar esquemfiicamente

7 en conjunto los mecanismos de control del lenguaje hablado,




los mecanisrios de feed=beack constituysn sistemas de control
internc. Gracias a ellos el sujeto es capaz de percibir un "lapsue lin-
guae® y corregirse, o de modificar su acento, o eambisr una entonacién
iradecuada, Eg posible que este control interno sea un reculsite indis-
pensatile para la corraceidn de log defeetos de la pronunciacién durante
el aprendizaje de idiomas, Sin exmbargo, no podewons imrginar, por el
momento, nainsdn procediriento cuariitativo para su medida, Es posible
Que los avances de la teorfa cibernétics del lenguaje proporcione el
eriterio matemdtice recesario para la elabtoracifn de un buen instrunento
de medida, (Fairbanks).

Adem&s de los wnecanismos de feed-back existe otro sistema de
control gue es la relacidn sujeto-interloeutor. Este tipo de control
estd afin menos axploradc gue ol antsrisr, desde el punto de vista del
aprendizaje de idiomas, a pesar de cue lleva implfcito el anflisis de la
relacidn "mpestro de idioma-alummoi, En Junic de 1964, Metarzzzo y cols.
pubiicarcn sus cobservaciones sobre el efrcto del interlocutor en la
duracién del hahla, descublerto durante las cemunicaciones radiales
entre los cosmonautas nerteamcricancs y sus interlocutores en tierra,
(Matarazzo st al.) Kl anfllsis de estos azpectos, cus todavia se encuen-
tran en su etaps inicial, tendrén gran izpertancia en la selececién
de los interiocutcres, tante de profescres de idiomas como de alwsros

de idiomas.

C. Métodos psicoléeicos empleados en la igién de la aptitud para
el aprendizsle de idiomas .

Hasta agul hemos eonsicerado aguellos alementos que, a rmestro

eatender, son exvloratles como método de avalfio pura el aprendizaje de
un idioms y gue, sin embrrge, tcidavia no son han utilizado con este
fin en forma sistemftica, hasta donde llegan nusstras informaclones,
B cambio, la literstura reapecto a las bsterfas de pruebas disefisdas
para medir tal aptitud, es realmente numerosa.

En 1928, Hemmon (Citado por Carroll) estudid en un gran nfineve

de sujetos la aptitud pars el aprendizaje de idiomast de su conclusiamne-~
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se infiere que ella depende de la intelizencia genersl. 3in exbargo,

cuando se

introdujeron los mftcdos del anflisis factorial de las aptitude

fue posible y 1fecito preguntzrse sl la aptitud para el aprendizaje de

jdiomas ers especffica, o blen, una mera consecucneis del fsctor G,

y el eraz simple o commussta de factores elementales., ¥Yn esta forma,

Wittenborn ¥ Larssen (ecitzdos por Carroll) aislaren dos componentes

e el rendimiente en el aprendizaje cn el idioma alemfnt uro, aparente-

mente imespecifico y otro, que llamaron ¥ factor de uso", gque resultd

ser indspendicnte de la aptitud misma para aprender 21 idioma alemfn.

Elmutor que ha explorado #n forma wls coupleta egta aptitud

es J. B, Carroll, de la Univeraidad de Harvard, (uien mediante el anf=-

lisis faet

orisl de una enorie baterfa de pruebas, consiguié aislar

6 factores de sran lwwortancig en lc aptitud pare el aprendizaje de

idiomaa:

Factor A :
Pactor B :

Factor C @

Factbr D.:

Faector ¥ ¢

4

a Factor P.:

cerocimiento verbal. conocimiento del voeabulario y de la
estructurs de la lengua natiwva.

inter#s lingufstico. Serfa una motivaclén espacifica con res~
pecto a materiasles lin-ufsticos.

merorle asccliativa,

asociacifn, simbnlo-smonido. Hste factor es concebido como el
aivel &l cuzl el individuo posee un conoelmiento de las corres-
perdenicias sinmholos-~sonidos en uwi idioma o miede aprender nue-
vas corregnsndenclas,

aptitud spara el sorendizaje inductivo de un icioma, Serfa la
habilidad para indueir reglas gramsticales y propledades
ge;emles de un jdioma a partir de un clerto n_uwero de ejemplo
cerrectas,

sensibilidad pgramatical y fluidez sintfctics, Sensibilidad a
1a funcibn de las palabrss en une frase y facllidad pera pro-
dueir meterial vertal coherente desde un punte de vista sintfe
tieco. |

De acuerdo con el riamo Carroll, los {sctores 8, C y B sar’ °

los mfas irmcortamtes en la deteriinseidn de la aptitud para aprens



ldioma,

En una ap'ieacibn de la " Sapon Psi-lambda Forsign larguage
Aptitude Haterry (liardingt) se selecciond dos grupes de estudiantes
de ruse considerardo los puntajes obtenides por ellos en la bateria
y otras dos grupos eensiderando su mu-n-hnu en un curse de ensayo de
i semanas. Las correlaciones ottenidas entre los rosultados en al curso
de ensayos y exSmenes finales fus de ,39 ¥ .53 para los dos grupos
scleecionados econsiderardo d puntaje obtenide en el curso preliminsr,
Las correlaciones entre puntaje y la baterfa y exfmenes fimales fue
de .74 y .64 para los dos grupos seleccionados conesiderando sus resultado
er: la baterfa. Vamos por lo tanto, gue la seleceiln hecha tomando en
cuants los rssultados en la baterfa de pruchka dio muchos wejores resul-
tados que ls seleccisn hecha en base al curso prelisinar.

Un estudio acerca de la interrelacién de ciertas habilidades
lingufsticas y su relacién con el £xitoescolar hecha por Vineymrd in-
vestipgé 5 tipos de relacién:

a) Yediceifn de wocnbulario y repides de cosmprensién

b) Fromedio de puntsjes escolares y voeabulario, rapliez de compren=
sifn e intellgencia,

¢) Inteli encis y voeatulario, rapides de comprensidn y deletreo.

d) Hanteniendo constante la inteli encia inwesti-é la relncidn enire
vocshulario y rapideg de comprensin y entre deletreo y vocabularis

&) Hanteniendo la inteligencia conastante investigd la relucifn entre
wocabulario y promedlio de puntajes escolares y repidez de compren-
gién y deletrec,

Los tests utilizados para este estudio fueron:s 1) El Nelson
Denny Reading Test, Forma A, 2) Test de Aptitud Difevencial y 3) 1952
A.C.E. Psychologyeal Examination.

Los resultados indican @

1. las habilidades lingulsticas estén correlacion dss unso oon otras
¥y cada una de allas estf eorrelacionnds con la irtelirencia.

2, la relacién entre voesbulario y comprensién, manteniendo la inte-

liyencia constante jJjustifica la enselianza de voeabularis.



¢) La persona que lee lento ne daletrea mejor gue el lector ripido
de igusl inteligencia.
d) los programas para seelerar la z;agridcz de leectura no mejoran el
rendisderte, afin cuando reducen al tiempo de lecturs.
e) Los programus de lectura para el desarrcllo del woeatulario
paeden mejorar el rendimiento genersl del alummo,
Un estudio de Anter-relaciones entre 1 grupo de 15 tests de
idiorms ( Crook F ) demostrd la existencia de uma alta corrslacisn

entre hacilicad wverbzl general y habilidades especfficis pars un idioma,



Como dijimos en el capftalo I hay ciertos autores que postalan
h‘uwbuwwpnoimamm
sguardo, en genersl, en ¢l hecho de que se tratarfa de una aptitud
compuesta por una serie de factores. Cufles serfun estos Msctores cs
u problema gue ad: no tisne solucidn,

Se han cresdo difersates pruches para medir esta artitud, los

factores mediios por Tas prusbes son agquellos postulados por los
distintos sutores como los factores fundamentales en Ia aptitud jars
1 aprendisaje de wn idiowa.

do Ingl8s dsl Instituto Pedagdgico de 1a Universided de Chile selec-
ciounron el el aflo de 1963 una baterfs de test para aplicarlos a Yos
postulantos s esa asignatura. Esta Laterfa estaba compussta de &4
prusbas:
1* Bachillerato
2* AL.S.U. K una prucha de aptitud general que estf compuesta
de dos partes: a) werbal y b) matemftica, elaborady por e}
Instituto de Investigacionss Lstadisticas de la Universidad
do (le. ‘
3° Prusta de aptitud para )a ensefianza, o trata de 3 prucbas de
1a baterfs de Flanagan que, utilisadas en forma Sombinads
prodicen fxite en las alores dogentes. Son Yas prusbas de
a) juicic y comprensidn. b) planificacién y ¢) rasomamiento.
Esta prusba ha eido adapstads por el Instituto de Fsienlogfa
de la Universidad de Chile.
4° Una prucba do aptitud para el aprendisaje de idioms. A con=
tinuscidn haremns una descripeidn de assta prusba y analizaromn
los resu’tados obtenidos de su aplicacidn (hocha por miewbros



del Departamente de Inglds d 1 Instituto Fedasdyico deo la Universidad
de Chile en el afio 1963).

RIMQDMQM(behMGhm
de aptitud para el aprendisaje de idioms extranjero, 1lmmada lodern
langusge Aptitude Test, creads por JeB. Carroll, de la iUndversidad
de Harvard y por S.M, Sapon, de la Universidad del Estado de Chio.
Do aqusf{ en adelante 1amsremos a 1a prunta origimal K. J.AT. y 2 Ja
prosbe modificada, HeleloTe=ile0sle

El M.leAJd, fur construfdo pars predecir el grado probuble
de &xito en el aprendizaje de un idiema exvreanjcro, asi coms, 1a
rapides con que lom sujolos pusden apremnierlose El test pretende
pmwmmdamma.anmtﬂmﬂmm
el Frdnces, ol Alesfin, e) Sspaliol, el Muso, el Chimn, €l Araie ¥y €l
Corsan.

Leta prucba ha sido wtilizada pmra seleccionar alumios en
cursos de tdioms o para ubizurlos en sscciones de aprendisajes
pidos o lertos.

El M. L. AL, inclye estimulos auditivos 3 visuales. las partes
Iy II de Ja prusba estda compusstas de 6C items grabsdos en uma
cinta magsftica, a los que &l aujeto debs dar umm respuesta orale
lag Fartes 11I, IV y V de 1a prusba constan de 60 items eada uma,

a los que sl syjeto debe dar ww respuesta por escrito. Un cusdarnie
1o contiens lag Partss ILI, IV y ¥ que pusden ger administradas sin
las Fartes Iy II cuands se dispons de poco tLiempo o @9 carcce de
clmte magnftica,

Como podemos apreciar, en el MJl.AJd. estin representados tanto
los aspectos expresivos como loe aspectos mmm'dtl lengus je.

los cinco substests de la prucba estdn destinados a medir dife-
nm.umahnmﬁaqnﬁ.mmﬁmdam
dizaje de un idioma exiranjero:



Ia Parte I mide un aspecto del componente de memorizacidn y
un factor de atencién auditiva,

1s Parte II mide )a habtilidad para asociar fomemas con sfmbolos
ortogrificos, asf{ como 1a habilidad para imitar sanidos o sus combi-
nseiones. .

Los resultados en 18 Parte III dependen en cierta medida del
conocimiento que tengs el sujeto del vocabulario de su lernzua materma,
Mide adomfs, la misma aptitud que la Parte II, pere dfndole impor-
taseia a la rapidez, ya gu2 debe sjecutarse dentro de un plazo.

Ia Parte IV mide la seasibilidad rara percibir la estrue-
ture gramtical de una frase.

Is Parte V mide wemnria mecdiica ("rote memory=®).

la adaptacidn del MoLeA.T (ML.A.T-M.0.D.) #2 aplicS a los
postulantes a la asignatura de InglSs del Instituto Pedagdgico de
1a Universidad de Chile en el afo 1963. Lsta prueba consta de um
adaptaeidn al espafiol de las Partes I1II y IV de la prueba origimal
¥ de wm parte elaborada por miembros del Departamento de Inglés
del Instituto Pedagégico de 1a Universidad de Chile.

Ia Parte I del M.I.A.T.=i.0.D. (Parte III del M.L.A.T.) consta
de 30 items., Cada item estf formedo por grupos de cinco palabras
precodidas por otra & la que se le han suprimido y modificado algumas
lotras, de mndo que las leiras regtantes den una idea del sonido
de la palabma origimal., EYl aujeto debe recomocer esa pulabra original
¥y elegir, entre las eirnco posibilidades, unc gue sea su sindnimo.

Ejemplo mitr
traidor
moderacién
dulce

significante
pensar

£er

wo
.

Haspuesta correeta: E. "mdtr® es una abrevacién de 1la palalra
meditar y su sindnino es “pensar®.

Bl sujeto recibe un punto por cada respuesta correcta, siendo
For lo tanto, 30 el puntaje méximo.



1a Farte II del M.L.A.T.=4,0.D. (Parte IV del M,1.4.T) estd com=
paesta de 30 items. Cada item contiene dos frases, En la primera de dla
hay una palabra escrita con maydscula, En 13 segunda, hay cinco pala-
bras subyayadas. El sujoto debe reconoeer ajuella palabra de l2 segunda
frase que desempeiis la misma funcidn que la palabra escrita con mayds-
cula en la primera frase.

ijemplo: A. SANTIAGO es la capital de Chile
B i tio va siompre a pesear a Concén
A B ¢ D E

Haspuesta correcta : B. 1s palabra Santisgo tiene la misma fun-

cidn sintdctica dentro de la oraeidn que la palabra tfe.

El sujoto recibe 1 pumto por cada resruesta eorvecta, siendo 30
¢l puntaje mfximo,

la Farte III estd formdsa por dos grupos de items orales. El pri-
oy grvps & Shins 90 auipees i 55 palivens i Shasi @itonude ni-
mero de fomsmas. 51 puntajs del sujeto estd constitufdn por el ufmero
de fonemas que repite eorrectamenie. El segundo grupo de items estd for
mado por 9 frases que o1 sujeto debe repstir con igual embomacién que e!
examinador. 31 examinado recibe un punto ror cada frase gque rewiie en
forma correcta, siendo 9 el puntaje miximo.

Estas 3 Partes miden difcrentos aspectos de 1a aptitud para el
aprendizaje de idiomas, a saver: 1) Habilidad para asociar fonemas y
sfmbolos ortngrdfices (Parte I). 2) Facilidad para evocar sindmimos °
(Parte I). 3) Capacidad para percibir la estructura sintfeties de unma
fruse (Farte II) y 4) Havilidad para reprodueir fon‘mas y entoussiones

de frases (Parte III). |

los sujetos examinados fuercn 214 postulantes a la asignmatura de
Ing1és del Inmstituto Pedagdgico de 1la U. de Ch, Lsta muestra fue utili-
zada mara el amflisis estadfstico del M.L.A.T.=M.0.D. De estos 214 pos-
tulantes fusron aceptados alrededor de 80, 60 d@ los cuzles siguieron
el curso. Estos 60 alumios del primer afio de Inglés fueron utilizados
para la validacidn del M,L.A.T.=i.0.D.
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B. BETODOS ESTADIATICOS EMPLEADOS

l. Para el cflculo de promedios se utilizé la siguiente [Srvulas

m:mp b - .1 | (F8raula N° 1)

2. Para el eflculo de la desviacidn standard se utiliszé la siguiente
férmulas

z 3 ¢
q-=t1\/ E:" _(x:e ) (Pormula K 2)

3. Gfilculo de la nmormmlidad de 1la distribucién de los puntajes. Se

utili=d el =£todo de Chi cuadrado.

-

7’; B [ . - “).j (Férmula B* 3)

4, Para el cflculo de correlacidn se utilizé el r de Psarson y el

r bisarial.

n Euvf - (Euf) (Evf)

\In R < (BufZ Vi EW - (BvE)T

r:

(PSrmu.a N 4)

X-x
rbis: gy (P8r=mla N* 5)
s A=J
"

5. Para el edleulo de varianza se utilizé la siguiente féraula:

2
SE (x - m8) yuriacitn int ragrupe (F8ramla We 6)
ne-K
( A
Sng (wg - m)" . i.cin intergrupo (Féroula Ne 7)
=1

variacidn intergrupe
F: (Féranda W® 8)
. variaeidn intragrupe
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6. C8lculo de eonfiabilidad por el mftude ds Sperrman Brown.

LT

- (Fraula ¥ 9)
ey o &

7. Para el eflcule del error de medida se utilizé ls sigulente
férmula.

G M. 2 @ \’1-!3.& (Foraula ¥° 10)



A DogeripeiSn. Tesultados ds la prucha considerands primerg sada Wi
do las partcs del M, l.A.T, = H.0 De ¥ lumgo, @1 yeasultadn total,
este §ltimo obtenido al sumar ol puntaje on cada wna de laa partes.
Parte I. a) Vistribucién oblenida com sus estadfsticos correspondiontes:
m, md y sigma.
b) Prusta de normalidad de 1a dixtribucién,.
¢) Remeandlisis.

Parte Il.a) Distribueidn obienida cnn sus estadfsticos correspondientes:
=" md y “p-n
b) Prucba de normalidad de 1a distribucid.
¢) Itom-an{lisis.

Parte IIL.4) Distribicidn mbtenida con sus estad{sbicos cor esrondientes:
m, nd y sigpm.
b) Prusta do normslidad de la distribucidn.
c) Yistribucifn obtenida en cada item y prusba de normlidad
de cada jtem,
d) 4nflisis de )a varisnza.
Hetrivueién total.
a) Uistribucidn tota) obtenida con sus estadfsticos correspon-
dientes: m, =d y sigm,
b) Prueba de normlidad de s distribucidn.

B, Confiabilidad de 1a prueba.
Ce Brror de medida
e Correlagcionss entre el tota) do la prucka y esdas una de las partas y

corvelaciancs de Jas partes I, 11 y III de Ya pruebs ceon e) puntaje
total.

ke Corvelaciones entre el M.L.A.D.-M.0.D. y los siguientes fndices:
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l. Bachillerato en letras
2, Prueba de aptitud general (A.G.S.U.)
3. Promedio de las notas obtenidas por los alumos del primer afio

de inglés del Instituto Pedagigico de la Universidad de Chile.
4, latin

5. Ramo de préetica del idioma inglés.
6. Ramo de gramftica inglesa

F. Validacidn de la prusba. Valor prondstico.



e I

a) Disteibusidn obtenida. in ssta parte do Ia rruska los pustajos mfni-
ms y uficinos Wuoyﬁmmmw
aidos fluctuaren entre 3 y 28, es decir, tienen un rangs de 25 puntos.
51 rantaje prosedio (ver f8reala §° 1) fus do 17,10 ¥ Ja medians fus
17. 1a dssviseifn standard fue de mfs menos 4,38 (ver fémrula 5°2).
Egtos r sultados setdn congignmdos en 1a tabls H° 1. En 1a prime-
s eolums apsrecen Jos pastajes -btenidos, en 1a segunda, las Frecusncias
W_:uhuﬂ.hmwm
al sc tratsra de una ewva normle




b) Byrmalidad de la distribucida, Cuando se mide wma aptitud en un
grupo de sujetos, se sspera qus los resultados se distribuyyan ap=
ximadamente segfn uwns cwva mormel. Es deeir, que 1a mayorfa de los
sajetos se sgrupe slrededor del premedio y que su nfimsro disminuya
progresivamente a medida que los puniajes se alojan de este walor.

Pava ver si nuestros rseultsdos prosontuban este tipo de distri-
bueidn comparamos las Precuenciss obienidas eon aquellss frecuscelas
que tedricasente se obtendrfan en el caso de tratarse de uma dise
tribucidn :orm). Para 1a proete de normalidad de Ims distribucionsas
se utilizd el nftsdp de Chi candrads (FSrmila ¥°3). 51 walor obleni-
do de Chi cuadrado fue de 9.98, que no es significalivo pars we
provabilidad de 0.001. s deeir, 1a distrilbucifn obtenida mo difiere
en forma pignificative do um distribucidn norml.

51 gxdlico N°2 nos muestra 13 dictribueifn do 1ss frecuencias

cbtenidas y las frecuencias teSricas de Ta Parte I si se Lrstara do
una distribucién normsl,.

¢) Itemeanflisis. &1 principal objetivo del item-anflisis es 1a seleeci
de los nejores items psrs 13 formm definitiva de 1a prusba.

Los res:ltados 40l Stem-anilists proporcionsa variss clases
de informacidng

1. Da un {ndice de) grade de dificultad de cada ilem. Se consi-
dera que a dificultad de eada liem es inveraamcnte propor¢ionsl
al porcestaje de sujetos gue lo contesta en forma correcia.

2, Indica la capacidad de discriminacidn del items Para apreciar
el zrado de dissriminscidn de los items se caleuld la cor elacién
estre cada itam y 1a parte de In prusha a Ya cual este item perte-
necee

3. Du un fndice de 1a hompgendidad de la prusba a 1a cuml el
item pertenece. Una prusbe homogénes es agella en que los sujetos
gue responden euda item en forma covrecta tienen un promedio mayor
en o] total de la prusbae gque aguel'es gue fracasan en el ilem,

4. En prusbas de oleccidn mdltiple, como €1 MoleA.Te=ife0.0.,
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¢l itemranflisis nos susstrs que distractores (respusstas errudas)
de Yos items no estin cumpliends ninguna funcidne Bsto lo apreciames
per el lajo poreentaje de pertonas que responds o238 alternativa.
Este lwecho es de suma imjortancla y debe coresirse, rues sumenta
1la probsbilidzd de contestsr correctamente al assr.
Se transformaron los poresntajes de sujotos que respondfan €1
item 2 una escala cdmun, de promedio 13 ¥y desviscidn standard de 3.
Bn esta forma, el valor obtenido en 1a tramsformacifn es directamente
proporcional al grads de dificultad del item.
in 1a Tabla H°2 aparcce en la primera columa el nfimaro del
item, en la sog ndda mmldmhhm“m,ﬁhtemm.
1a correlacifn etre ese item y la parte do 1a prusba a que pertenece.
Ia fPigurs N° 3 reprssenta la distribucidn del gruds de dficultad
de los ltems en &1 miswo ordsn en gus aparecen en la prusha.
Parte il :
a) Distribucidn obterida. los puntajse obtenides fluctusron embre 3
7 %, i1 promdio fue de 15.7 ¥y 1s mediama, ,1l. la desviacidn
standard fue de mfs/menos 4,25. En 1a primere colusma de la Tabla N°3
podsans observar los puntajes obtanidos; en 1a segunda coluws aparecer
las frecusncias obeervedas y en la tarcera, lae f ecuencias tedricas
sorrespondientes.
b) Prusba de Dormalidad, Ia prusta de normalidad de la distribucién
de Yos puntajes de la Pavte II dlo un valor de Chi cundrado de 2142,
qus es significativa. s deelr, 1a distribucién obtonlda difieve em
forma significativa de una distribueién normal.
El grdfico H® 4 mos muestra la distribtueidn de las frecusncias
obtenidas y teSricas de Ya Parte IL,
g) Item=anflisi s, En 1 item-arflisis de la Parte II de) M.L.A.T.-
HeOolle s calculd los mismos fndices gue en 1a Parte I de 1a prueba.
in 1a Tabla H° 4 estd el grado de diffcultad do cada ftem y 1a
cor- olacidn entre ese item y 1a parts de Ja pruchba a que pertensce.
la figwa W° 5 representa Ba distribucidn del grado de diffeulu
do los items de 1a Farte IL| Un v © CHILE
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Eurte 1U.
a) Distribucifin oblonida, los puniajes fluctuaron entre 26 y 73. 51 pro=
medis fus de 52,06 y 1a mediana, 51,3. 1a desviscidn standard fue de
10,7,

| s primers columna de 1o tabla H® 5 muesira la distribucién
de 1ns puntajes. o la segunda colume aparecen las frecuenciss oloere
vadag y en la tercera, la fregusncias tedricas ecrresrondientss.
b) Hormalidaede Ia prusbe de normalidad de Jos pumtsjes de 1a rarte
II1 de) Moledele = WeleDe dic un valor de Chi camdbado d= ih,59%, eiznd-
ficativo e deeir, Yz distribuxcifn difiere en forme eignificativa de
ane distribucifn normal. |

i) gifico N* 6 musstre las fiocuencias obtenidas ¥y Yas fecusncins
e icus de Ta Farte 111 deo) W L.dod e~ M UaDs
¢) Mstribucifn oblenids en eada item y prusbe de normalidad. Pare esta
rarte de 1a prusta no s efcctud ftem-anflisls por los motives siguientee:

1. For tratarse ds wm prusta oral en gus no existis un eriterio
objetivo de eslificscidn. |

2, Ipe primerns 10 itoms tienen un difercnie afmerc de alternati=-
vas, ror Jo que no son comparsbles entre sl y

3. ¥1 afwero de items que compone esta parte do 'a prueba es my
pogusie

Se obtuwo la distribucidn de cada uno de Yos items ¥ se caleuls
su promdio y desviacidn standard.

En 1a tabla ¥ 6 apar-ce 1a distribucifn de cads item, con l1a
frocasncia obtenida y Ya © ecuencis tefrica eorreerondiente. ipavece
tabidn o valor dol promedio, sizem y Chi cusdrade.

d) Anflisis d= la wmrionsse. Por tratarse de ama prusta oral en que hubo
smmawwuunm-mm
en forsa independisnte, afn euando existfa un eritsrde comds, pre=
establecido, se planted 1a siguienie dudas § Fue 1a forma de eslifiear
de los diferentes examinsdoreg suficienterenie homogéres cono fara que
podunns ensidevar que Yos rmeuillodns oblenidns ror los gruposm cuifi-
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sadps por distintos examimadores son comparablss entre sf?.

En 1a Tabla H® 7 encontranos #1 pronodie, sigm y nfmercs de
casos para c¢ada una de las comisiotns.

Con 61 otjoto de poder respondsr esta pregumta se ealculd la

pracbs de nignificacidn P de Snedecon (ver férmula H°8). Este ez wn
indieio que se utiliza para ver si es posible mezclar eiertos grupos
o elomatos. En ¢l caso zasstro, para ver si existfa diferencise
gignificativas en promedio en la formm de calificar do g & exsmime-
doreg. 51 P oblenide es de J.U46. Lote valor no es sigrificativo a
un ndvel de probabilidad de 0.05, 1o gque Lndica qus mo hay diferencia
significativa en promedio en 18 forma de ealificar ds los distintos
exaninadorose

A1 acalizar el valar de los promedios obtenidos por los atumos
on ecads una de Yas 6 eomisiones (Tabla H°7) vamom que existe diferen-
cias que, & priovi, harfan sujonsr 1a existencia de um diferente
forma de calificar de los distintos sxamimadores, 51 hscho de que
€1 valor de P obtentdo m ses significativo pusde deborss & g eada
grapo estf compuesto por my poces sujotos.

Disteibueidn totad

a) Distribacidn de Yos partajes obtenidss por los swjotos en 1 total
d8 1a pricbe. log puntajes fuctiian entre 47 y 116. EY puntaje prome=
dio es de 8,,56. la desviacidn standard tiene un valor de W48 y 1

valor de la mediam es de 86,05.

Zn 1a columna ndnoro 1 de 12 Tsbhla NP 8 encontramng la distribu~
cidn de los puntajos obtenidos. *n 12 columsa 2 apar-cen las Trecuencis
oblenidas ¥y en 1a 3, las frecusnciss tedricas cov espondientes,

51 gr8fico N° 7 nos mucstra Tos resultados obtenidos al snalizar
1a nosm:lidad de la dist:ibucidn total. %1 valor de Chi cundredo ob-
tenido es de 27,62. Este walor es significative, por 1o tanto, la
distribucidn total de los puntajes difiero siznificativamsnte de
uns distribuciSn corml.
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B. Sonfiabilidad do Je prusbe.

Existen tres tipos fundamentales de estimacidn de la confiabili-
dad, 4lg.ncs estfn encaminados a mnocer 1a correlacidn del test
eonsigo mismo y/o la capucidad de 1s prueba de mantener =1 valor
de las medidas a travfs del tismpo. Existe un factor que disminge
1a confiabilidad de uma prusba y que cnnsiste en 1a falta de un
n&=ero suficiente de preguntas. fday tambida factores transitorios
gue pueden diominuir la confiabilidad d= la prusba y que provienen,
en su mayorfa, de la aplicacidn del instrumente: condiciones defi-
cientes de la sala de prucba, poea moblivacidn de los sujetos o um
nuestre ma) tomada (Cizaletti).

Lstos tres tipos de estimacidn de l1a confiabilidad de 1a
prucba son:

l. 1a correlacidn eatre dos mitadss de 1a pruebe que nos infarme
acerca de su cansistencia interna. Bs deeir, si las diferentes partes
o ilema de Ia prucba estdn midiendo lo mismo ¥ en igusl forma cbten-
dremos un valor de confilabilidad alto.

2. %1 coeficiente de correlacidn de “retest". Consiste en el
cAlculo de 1a correlacidn entre dos aplicaciones de 12 misms prusba
al nismo grupo de & yjelos. Ias correlaciones entre las paries del
test podrfan ser abajas y sin embarge, este podria tener un alto
co=ficiente de "retest". Este valor nos informa acerca de 1a esta-
bilidad de los resultados a través del tiewpo. Un coeficiente de
Mretest'bajo significa que la funcidn o funciones medidas fluctfan
de tiempo en tiswpo o gue la prusba es afectada por stoos Tactores
que no se mantienen constantes.

3. il mStodo de fomms para’elas, gque informa acerea de la
eguivalencia del countealde psicolfgico medide y tambidn acerca de la
estebilidad de los resultados a través dsl tiempo.

Ia preferencia por alguns de estos tiros de ostirﬁcién de 1=

confiabilidad depeni® de dos considaraciones:



1. Pipo do tost ¥

2. Jujotivo pars los guwe serd utilizade el test.

ﬁuhhhmmmm.quﬁdmmm
r;lct.qr. habvilidad o muago, ®e surera que tengan um A'ta consistoocia
interms, puws todas Yao pattes del test ootin midiendo Yo mismeo.
31 g trata de un Lost hetereogdoen, en que cads uma de Yss rartes
mide un asvecto diferemte, Do »xdews o3 erar uns consistencia interma
my sltae. n oste Lipn de procha To8 {tew pusden estar eorrelnciome
dog con aa erileric esterno, pers tienen satre sf poca eorrelicifn.
(Galiford)s

Lo confiabllidsd depende tanto del instrumnto de medida como
de 1a poblacidn medida. No existe un valor Snico do confiabilided
pera uma rucba, sino gue eata posee wm cieria confiabilided eusndo
eg aplicada & una cisrta poblacifin tajo cisrtas condiciouss.

£] UoLeioTu= Hollels o8 una prusba hetersogfiea, en que. cade
una de Tas prmuuuﬁ'tmmm. por 1o que se hizo el
cfleulo de Ia confiabilided para Yas distimiss partes de Ta pruska
en Torma @0 aradas. Do mo haberlo hecho asf, hubiframos obtenids
valoros d- gonfiabilidad my bajos, ya que Yas inter-sorrelacionss
ontre los items sol Y& prineipa) fusnte de consisiencia interna
Y on una prucba hetareognes, éstas deben ser tajase

51 nftodo utilizado pira estimar Ya confiabiiind fue o) de Ta
consistencia interma o biparticidn de la prucbs. la biparticiéa se
1lov8 a cubo tomando los items al azar (ver PSrmila H® 9).

los valores obtenidos fueron los siguientess
Pl® Loceccics ganevensessnsssssssenssssecesace Gad
Fart ITvumew sncse cvooe crnasmpvas arcssousnsvacne Gulfl

Yo se estind 1a confisbilidad dr Ja parte I de a prubba por

traiaree de my pocos items ¥ por mo exisbir un registro objetive do
1a forma de calificar low itemm. Ademfs, Yos primerns 10 items tienen



w1 difercate nfweroc de alternativag, por Yo que ho son comparsbles
enire si,
Ce Sxmor de medida.
Al repetir wm medicifin on un miswmo sujoto Yoo resultados preseuntan
@ variacidne Bsto otwrre rorque en tods mediciSn se cowte wn error,
cyyo tamafio nos proporciona wm sstimscidn de Yos runtajes entre Yos
quo podrfa haber fluctuado &) puntaje obtenido por cada sujoto.
los walores obionides fuweron Yos siguientes:
Pard® Iecccecersescvcccscssccsosonssesnssnssncscs 2023

M xx‘".......-..‘...‘.......‘.Q....'.."...... 2‘35
(Ver PSr=ida B° 9).

El eror do medida do Ya parte III mo e caleu’$ por los wmismos
motives por lo quo no g8 ealew’d la confiabilidad.

Ds Cprrelaciones entre las parics de la prusba y o) total y do las pare
tes entre si.

La el euadro ¥* 9 se presentan lss corfelucionss euncontrudas.

v 0 " —— ——

" , II | LI | Totax :

1: - . s . -
[ X ]

'z : - v 033 , 0,27, 0D .
_; . . L. 4. [ . o
| ] . q ] [ ]

'II . 0.33 ' - 0 w » 005! [}
"_ A - N -~ vt —ie s 3
] 1 ]

LI 0. , 035 , - . 086
_:_ .- S - . N L =
::m: 060 , 051 , OB, - :
g3 -

4 oksorvar e) cuadre anterior podemos apreciar que ‘a8 Corre=
laciones entre Yas partes de 1a prusba son mfs bien bajas ¥ que la
cor-olacifn de csda una de las partes con =1 total, es alta, 21 ¢flcu=

1s de las correlaciouss se hizo con ol Sicdo de Pearson. (Ver f8muls
L.



E, Gormelacifn entre ol Ml.AT, = H,0,0 ¥ lon siguientes frdlces:
1. faex2illoruic en leirss.
2. Parte verbal del A.G.5.U.
. 3« Farte mtenfiics deY AG.E.U.

. ke Frozedis de Tas notas de -recentscifin o examn obtoaidae ror
los alumios del primer alic de la asignaturs de inglés do) Instilute
Podagdgico de la Universided de Chile.

Se Hotas do presentacifne exasen en @1 rawe ds Yatfn, :

6. Totas de ;rosentacifin 3 sxsmen en o) ram de pfactic: en o1
idioms de ing és.

7. Notas do presentacifin de examen en ¢l remo de gramftics ingle~

En Ja tabla F° 11 go pressuian Yos Vilores outenidos para eada
amm de estas corrolscisnes, ordemndea de Ta correYacidn mayer a 1a

Izbla 00 20

. - g 'apiShee -
(] [] [] w ’
"Prficticn * 0,65 ' 0.0 r & ’
e m* ] ] L ] ]
0 ] e ? '
‘iramflies ''0,391 ‘oo 'oa '
‘hddelele ' 0,323 ' oL ' s ’
* o rhal ) (] (] ]
' ) ) (] : *
"AGeSelle ' 0,318 ' 0.0m ' = .
‘matenivico ' ' - g .
) ' (] (] ]
:W"m:adﬂ : Vel : s :
'"Frosedio de 0,126 L ! ¢ o ’
.m. L 1] ] ( 2 ]
' ] (] ] ’
'Igtin '=y019 Yooa ' e :
(] ] [ (] '




Fo Validez do 1a prusha. Valor prondstico.

Cmliguier coeficionte de correlacidn que nmp sea O y que sea
estadisticewante significativo indica un cierto grado de relaciSn en-
9 dos variadles. Ia interpretac: dn del tamaip de r dpende de Yo que
fNos propongamns hacer con §1 o las razones por las cusles lo medimos.
U uso comin es sl indicar 1a correlacifn entre puntajes obtenidos en
un test de aplitud con medida de &:ito eseolar. Tal ecorrelacidn se 1la-
m cocliciants de validez. Se earera cue ol eneficiente de wnlides de
uwm prusta esté entre 0,0 y 0,60, encontrdndose 1a myorfa en 1a mi-
tad inferior. Genaralmente, los eseficientes de wvalides basadns en
embinsciones de varias prucbas sen bastante mSs a'tos legando hasta
08¢ (Guilford)e

Segiin Hull el cceficieate de walidog mfndme para un test de
atilided prfetica es de Ou45. Ixporiencias recionies Man demstrado
Gue este nivel es my rigido ¥ gue hay otras cousideraciones, adenfs
de & valides, que determizan 3o utilidsd de uns prusba en un determi-
mdo mmeto. .

Una vez que se establece sin Tugar a dulas, Ya existencia de
ws enrrelacidn entre dos variables, ) hwcheo de que o] cosficienie
de corvelacidn sea pequeiio puede significar simplemsnte que Ja medi- _
cidn estd contamimda por factores no comtrolados y que no se mantiener -
contantes. For ejemplc, 1a cor-elacidn entre un puntaje en un test de
apt tud y Tss notas escolares es de 0.50, Ambas son medidas en wm po-
blacidn euwys esenlaridad estd iafluenciada por caracteristicas de los
profescras, astitudes, intereses y otros. Si estos factores se man-
turicran congtantes y se midiers en forna perfecta 1a aptitud y e .
rendimiento, probablemente 1a eor-elacidn subdefa a 1 (Gullford).

El elemento wis importante del pronfstico es o1 walor de
1a correlacifn obtsnida entre la prusiva y o] criterio. kn el caso
msstro, o8 1a cor elacifn entre el MulehTe= Ho0eDe ¥ Tas notas obe
tenidas en aquelios ramos que tienen relscidn con sl aprendizaje de
idiomas moderuos. Se utilizaron, comp criteris de &xito en o) aprene
dizaje, la¢ notas oblenidae por los a'umnos en los ramos de prieties

dol 1dioma ingds y ¢ amftica inglesa,



La carrolacifn con 21 ramo de Tatfn no fus stilimada pars Ya validae
cifn deY MelwA TewiieQeDe, por tratarse de un idioma muerto.

:Pr&tmen :Mea

0 L
MoTodcToifeoDe! 0465 ' 0,391

] *

] ?

Gamo podenos aprecisr por Io valores oblonidos, existe
entre 01 lleild, =lellele ¥ las notas de prictica on Inglés y
Gramftica uns correlscidn sizuificativa bien defimida.
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SAPITUIO J¥. DISCUSION B INISYPIETACION DE 105 RESULTADOS CETSNIDOS

A, Discusifn 42 los resultadns obtenidos del anflieis estadfstice
do BaleAJdw,0.8.

 Gusndo se wtiliza wia prusba com instrumento de medids, la
form de distribucidn de los puntsjes depends de muchos factores,
aden@s de la distribucidn de 1a poblacifn de donds 20 tomd la muestra.
ho de estos fsctores o2 ol nivel de dificuliad del test en relavifa
al nivel de habilidad de Ia poblacidn. ifn cuando )a poblscidn
taviers wa distribucidn mormal en 1a habilidad wedids, ai )a prusba
no posee un nivel de dificultad aprojdado, uo obtendresne jands una
distribucidn normal de Ios purdajes de la muestra. 8 1a pruebs es
desusiado Tfei) o demesiade diffel) la distribucidn de los puriajes
sord asimftrica.

Ia distribucifn de Yos puntajes de 1a Parte I no dificre em
forsm significativa deo wm curvas no-ml, los valores oblenidos para
el promedio (17,10) ¥ la mediama (17) précticamerte coineiden, iste
hechp pusde dsberse a que ol nivel de dificuliad de esta pmte de
hm.nm:lu&nlbhﬁnﬂdohm.-

la pruste de noreslidsd de )a distribucidn de los pustsjes
de la Parte II nos indica que ella difiere en forma significativa
de wm dictribucifa normal. hixiste una leve inclinacidn heeia los
valores altos; ¢l walor de la madiama (36,1) es ligeramente superior
al del promedie (15,74). Ls posible gue Ia falta de normalidad de
esta distribucidn se deba al hecho de que el nivel de dificultad
deo los itoems es relativamente Lojo.

In 1a Farte IIl,en carbio, los pwdajes se inclinuron hacia
los valores bajos yu que la medimma, (51,3) es infarior al pramd
(52,06).



Ttenm anflisis.

los datos aportados por el andlisis de cada uno deo los items
de la prueba nos permitid darmos cuenta de la existencia de items
demsiado fdieiles o diffciles, con alternstivas vacias o con un
coeficiente de corrvelacidn item-test muy bajo. Lsto hizo neessario
una seleccidon de los items. Para seleccionarloa se adoptaron los
sigulentes criterios:

1. Se eliminaran aquellos items jue presentaban una o mis
alternativas vacfas. Se considerd vacfas las aljermativas eon O,
1l o 2 respuestas. Es decir, aquellas que fueron contestadas por menos
del 1% de los sujetos.

2. Se eliminaren todos aquellos items que tenfan una correlacidn
item=test inferior a 0.30.

3. Se eliminaron aquellos items cuyo puntaje promedio en la
altermativa correcta fue inferior al de alguma de las otras alternati-
vas.

Del grupo de items rechazadps se seleccionaron algunos items
que con ciertas modificaciones podrfan incluirse nuevamente en la
prucba., En esta categorfa ubicamos aquellos items que, temiendo uma
correlacidn item-test myor que 0.30 y un puntaje promedio en la
alternativa corecta mayor que en las otras alternativas, presenmtaran

ua alternativa vacfa.

En 1a Tabla 11 presentamos una lista de los items Aceptados ,
Modificables y Rechazados de las Partes Iy II de la prueba.
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drado de difieqitods

A snalisar o1 pude de dificuliad de cada item, pudi-os aprediar
gue astos no estab:.n ordersdos segin su grade de dificutsd (Piguras
N° 35 5), por Yo g e provedid s ordenarlos.

w
EMEE X PAlE IX

23 7.3 ¥ p 3
2 Tkl 1w 0.1
4 sub8 13 W
W B8 9 W51
& La95 1 1057
b} P82 12 10.75
3 1051 2 Wodh
2 1051 W .37
] W8 F 53 .44
7 1132 b 7] N7
1 1156 & N7
17 N5 1 11.83
b ' 1.7 ¥ 1..98
] 12.70 n 12,36
¥ 12.30 & 2234
8 12,% 8 12,

22 12.28 2 1
% 12.64 X 12,88
4 13.3% 23 12,94
3 S U 13.21
x 3 7 13.27
3 13.69 3 13.72
b1 Ye32 2 13.72
B Ye35 6 13.78
2 Vsoke? 30 YeobS5
S 15.25 2 M.e78
N 15.79 17 700
28 15.75 5. 18.52
2 17.39 5 1864



Loalianilidad.

Los valaresg de eonfiabdlidad obtenidos pure Mas Farte I y 11
fuernn de 0,59 ¥ UuSh respectivamonte.

Se ha dicho gm el gosficiente de confiskilided debo estar
alvededor de .90, pero este nivel ea wmy diffc1) de alcunzar
(Cui¥ord) ¥y Ya myorfa de los tests en uso mo cuplen con este
mthAWthnmUdaw
gue Ia eonfiabdlidad y tests con coeficientes de conliabdlidad de
hasta o35 resdtan $iiles cwando se usan formando una baterfs con
otiog lesta.

Ia correlacidn ectre dos mitades de I prushba es = principsd
fusnie de eonslstareia interna que es ¢l modo de estimacidn de Ta
confiabilidad utilizado por nocolros. entrus mayor sea este waler,
mayor serd 18 esnsistencia intera. la conliszbilidad mixima requiere
items de igunl diftculiad, uoe validez wfxims requiere items de dife-
rente nivel de dificuliad, siempre g oo se trate de wmlorcs extre-

Bl heecho de que las partes de Ya prueba tengan entre sf enrre-~
laciones signdfieativas pers no my alias ¥y 1 que cads una de Tas
rartes tenga wa alta enr-elacidn con ¢ total, indiea gue cada ww
de ¢'ag mide un aupacto diforeate ded aptitud para el aprendizaje
de un idiom (ver Pigara & 9).

la alta cor-elacidn ontenids entre la Farte III de Ja prusia y
ntm-aaa-m.p.iumummum
por una simpls sum de les puntajes oblenidos en cada una de las partes,
siewio 30 o1 pataje mfiximn en las Partes Iy II respectivesente y
G0 en 1a Parte Ill, la Farte 1iI tiene, por b tanto, um reprosentacifn
micho mayor gue lasg Partes Iy I en o) pumtaje total.



Croomas que eon Yo datee de quwe dispatiemes en este meento
poderse discutir 1s existencia de una habilidad especifica para @)
apresdigaje de idiowm.

54 congideramos que o languaje es 6] mamejo de afmbolos y el
saponemss Gue existe wna "aptitud lingiifstica™ deberfa existir wna
correlaeidn entre las prushas que implicin mensjo de sfmbolos y
wns pracba gue proteads medir Ia aptitud pare Yos idicens. Efectie
vemenbe, existo uwes correlacidn signdficetiva 2 wn nive) de probabilie
dad de 0,001 entre el Meleiude= Helells ¥ 1z rarte matendiics del
heleSelley siondo las prusbas matemfticas we ds Yas expresiones mis
depuradas del mmejo de cimbolos. Esto cstarfs indicando Ya existen~
cla ds por Yo menos un factor coxfin entre wna pracha mstemftics y um

. pructa do aptitud para los idicsus; esie fsctor serfa, posiblemonte,
ol mansjo de afminlos,

Hemos planteado en la inlroduceiSn la poeibilided de que el
mnejo do sfntolos sea wm caracterfstica eseneisl de toda actividad
eogmoaitiva y que, por consiguisntes, sea 1dfntica a 1a inteliseneia.
Vingyard ha encout ado uns alia eorvelscidn entre cuda une de Yas
habilidades Muglifctica y 1a inteYigeneia,

For otra parte, la corre’scifn sucortrada por nneotros entre
8l MoledoTo= HoOole y Ia parie werbal de 1a &.G.S5.U, o8 significativa
para uma probabilidad meyor que 0,001, De acuerdo con iufids, Niies,
Cages, dorelli y dowales (Memoris patroeineds por la Profesora Sriim
Grassm) exicte wis correlseidn de 0.337 eutre @) AL.d.d werta)

y mtenfticc, estadfsticamente significstive pare une protadbilidad
de 0,001, 1o que, como era de esperar, indies clarsmenie la ecistencda
48 por o menos una Tsetor conlin en lo medido por ashas pertse de esa
prustie

Latos rwsuliados, aunje superanies, no ermiten dilueider en
forme eatesrica el problema. &8lo un safliais feotoriald de los



datos podrfa indicar con exsctitud si )a aptitud para ¢ aprendisaje
de idioms es Gnica o mullifactorial ¥y en caso de sorlo, cuiles
gerfan estos fuctores. Desgraciadacwaie Dy Mme parees que sea
utilizable €] mftodo de) anfliesis fastorial en esie caso, res 1A
prusta adolsce toduwvis de muches fmperfecclones: 1) los puniajee
obtenidos en las Partes II y 111 de la pruste al aplicarla a ums
st difieren en Pormm significative de una distribucifn oormal);
los itexs no sstdn ordenados sszln sa grado de dificultad; existen
items con alternativag vscfas, 7 segln creemns, 1a valides do la
prucba paede ser mejorada. Lsto podrfa lograrse modiffcando aye)los
ftoms gue s pueden mejorar, ordenando lns iteus segin su grado de
difieuitad y ailadiendo 2l HeleieTe=liaUslle una adaptacifn ds 1a Parte
¥ dol Meledele, quo mide un sspecic de memovizac!fa que nos parece
impo-iante en el aprondissje de un idioma.

Bl HoleioTowileOsle, on su form sctwl, oo wam prusba G111,
que permite predssir con cierta probabilidad (V.65 y 0.37) el &xito
on los ramos de prictics en dng)fs y premfiies ingless, qu» son
dos importantes asractos del aprendizaje 4o un idioma.

Al amalizar los coeficientes de walidez enoontrudes, dobemns
recordar qus ninguna pEmsha es capas de predegir 1a totalided de un
Mwu&hu&hﬂwmﬁu“tuﬂﬁu
ajenos a Tas aptitudes del sujeto, comn factores emnciomnles, de
interds, el profesor, los compalfioros, etc.

in oste Tagar merece ser diseutida tombtddn la corqelacidn sige
mificativa y povitiva existente entye o1 BachiMlerato en Istras y
@Y HoledeTowilalleDe 51 Hachillevats &8 uns prusta de conocimientos,
perp en la que marticipa an forma famportante 1a capseidud do expomer
108 eonceiniestos en forms coberente; Ta habilidad en olwe del Yengume-
Jo verial tiene gran isportancia en el Dachilleruto e let-as. Por
eougigulente, no debe extralarins que uns prusba que mide especialmente



aptitudes verbales coms €1 MeleddTewiieDels @0tf correlagionada en
Tormn positive con we prusbs vertal, como es ¢l Bachillerato,. Ssta
gor-slacidn podrfa quisds deberse al heenn de que en amas pructesg
sxistiora un factor de mnejo ds sfabolon vertales.

| Iag enzrelacisnes positivue mfs a'tus obtenidas Tusron entre
las notas de Frdotiea en Ings y Mol.Ad.= ¥, 0.0, ¥ gramfticy ¥
KelotoT o=ilsDule, miontres g6 1s correYrcifn ufe baja fue enlve sl
Mo LAl o=#.0.00 7 las notas en 12 asigostura de latfn (r ¢ -0.01).
Do seto se punde inferdr que la prusba reaTeente mids una aptitud
rara Y sprendizaje de dos aspecton de un idioma vivo y & sabver,
1) Ia habitidad en Ya parte sxpresiva del Tengunje, sobre todo Ya
capncidnd erdiculatoria (Prdetica de Ing'8s) y 2) Is formulacifn
proposicionsl y gramstica) (Gramfitica inglesa). En essbie, ! éxito
en 1a seigmaturs de Taifn, desds wn punto de vista deseriptive,
mrace depender de otuvsa facetag ds) lsnguaje: Se tmata de wn idiom
mirrio, on ¢l gue no existen dificultades de prommwiscifia y g,
por consigudemte, no reguerirfs de aptitudes articulatorias ssrecia-
los. Naturalmenie, Ya foraalacidn gramstical y proposicimnmd tisnen
m-mlmmnﬁammhm pmlnm'hl“_u
factores: El sstudlsnte de latfn, anteo de formalar frases y antes,
afin, de Yeerlus ¢ de escuchariss debe meworisar lus ¢ingo deelimcio-
m.n&mmmm hoqn‘td-la.n“nn‘mueh
e! pfuoro (mapeuline o femenimo o neutre) ein enrsiderar wn nisere
enorne de ireguluridedes. lo semnrdzacifn de lne werios requisre
wm esfusres de igum) seguitud, En swm o) sprendizaje de latfn
requiere de un gran esfuscuo ds memorisacidn. Bl mansjo de sfmbolos,
3a habilided articulatoris y todus las otras labilidades gue podemos
Mmhplsudnmalmauwlmmw
en @l apreadizaje de latfn, en compuracida con Ya memorizacifa, De



esto se desprends que, rosiblessnte el Meledd.«il,0.0. no eotd
midiendo Iz capacidad de memorizacifn de pelabras. 2sto se explica
porque on el MyLei e« 0.0 g0 olizind 1a Parte V de la prusha
originel,que Pue diceiinds ezpecisleente pare s medicifa do 1a
mm(mie-mry).&umlmnmm-ad
HelodoTowiieOele o8 protable juo mejorara su eapecidad pronSstica
an gereral y que se eor-elucionsra positivawecte con ) aprendizaje
de Tetfn. Ia falta de eorrelacidn entre o) MuleAJ.=iu0,D, ¥ o1
promedio de las motas de presentacidn (sam de las notas dividida
por seis) en los ramns de Introduceifn a Is Pilosolfs, YSteratura
general, Tatfn, Prdctica do Ingés, Gramfiica ing7csa y literatura
ioglesa sugiere guo el factor wedide por o1 Mol A T.«il.0,0, ostd
relseionado con loe romos especifices de apreviizaje de idioms ¥
no estd relacionudo con €] recdimionte general dsl alusm. s deeir,
12 prusbas mide, por o menos, una apbitud pare o) ap-endisaje de
wi idioms wivo. 51 rendimiectc en louw rasos de Introduceifn s Ya
Filgof{a, litoratara general, Titeratwra inglesa imp ica muchos
factores que son relativesents ajencs a Ya dntei ewinea M
habilidad pere manejor sfsbolos, psr ejemple, informucifn, seworie
zaeidn mecfiica. Do modo que oo plantes o) sigufente problema; yis
1a aptitud para =) apreundizaje de idiomas Yo wismo que o) mamsjo
ds afwolos ¥ o3 €Y mnejo de sfabolns lo mismo gue T Snteligencia?.

Fare aelarar este problema se requerirfs uns nueva favestigae-
eidn con varias pruotas que pretendan medir en Porwa especfficn
las agtitudes ea discusifn.

Dol anflisis de Tas Puciones explorsbles reaYizads en o)
Capftulo I, aef e de Iu dlseusidn de numstros resu'tades, podewns
Mmmahmib‘hmkcmmmhMIM
¥ sapscidades taplfcitas en el apraniizaje de idiosms. Insistimns
en que este esguans es proviserde ¥ uuwe su ratificacidn nos Yewrfa
8 eTaborar uma baterfa os:ecis) de lests que midicra cada une de
estos factores y & amalissr sus ress’tades wediante oY andlisis
Poactarial.
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Ia figwa 5° 8 roprosecta las imler—relaciones ertre los
factores portalados pars el aprendizaje de idicmau, Los fastores
descubisrton por Jeoile Carmolll 1levan su nociye entre pardntecis,
Aguel'os postulades por 1 sulors e cots moworia se han inctufde
tasdndose en o) andlisis de loz elewenios explorat’es del lenguaje
o de zcuerdo cou los resuitados dol Helodode=lisOele

El interfs Yinglifetice y o1 conocimiento de 1a Yengus matormm,
factores gostulados por Carcoll, no ssn habilidades. 51 primore
es wis forza de motivaciln y o) segands es experiansia adpuirids.
Sdn embargo, Carre’l los ha ircluido en Ya aptitud pure &) sprendizaje
do idiomis, a pesar de que en rigor dobieran ser imelufdes, Nesobros
los inclufuos en calidad de Cactores ya que G0 se los fuede considerar
como aptitudes.

los factores de “"fesd-back® inlerna o de auloeanirel propiocep=
tivo y auditive deben estar estreghaments vinculsdos ya gjue son
sinerdnicos y sioutlness, y rosiblssents, corponentes funiswentales
de 1s habilidad expresiva. Aunque es fdeil imaginar disefios pam
medir la estalilidad del feoedw-buck suditivo, no podemns imagimar
ningdn procsdimicrio para medir e) feed-back proplocsptivo.

E]l foed=back externo debe estar rolacinnads con Ya habilidad
on «) mnejo de slsioles y, posiblomente con Tas habilidadss rvcep-
tivas y exprooivass Sin embarge, 5 tan poco lo que se sabe acerea
de €1 que resulta my dirfel) encontrarle uns ubicacidn adecuada,
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1*. Se amalizan tedricamente los factores que esmonen ol longuaje,
a) §diom, o) hadla, Ya asbiculscifin y Ya Tonscidn y ce discuten sus
rolsciones con e sprecsdimmje de wa idicm. A conbinuscidn, se amYizan
108 elemntos expiorebles de lne aspectos eupresivo y eomprensive y
do las Tunciones de contral del lengasje, en cunoto panden ser @tiles
para ol avalle de 13 aptitud para ol aprendizaje de un fdiems,

2. e deserite wna adaptacifn del “iodern langunge Aptitude
Test” al espaiin), con diversas medificacimtwe ¥y se annlizan sstadfsti-
ce-onte Ilns resultados obtenidos. 1

3° la prusba psmite predeci~ oo cierts probabdtdad (O3 ¥
0e37) o1 £xito en e spreadizaje del idloms in37ds, pero mo es @A)
jara predecir el &xito ea latfn, Adowis, tiens una correlacidn posi-
tive cen une prusha de aptitud general (Al.S.%).

4°, Se elabora un capesm de los positles lactores que componen
W aptitud pera ol aprendizaje do idicwms (Figura ¥°8) ineVyende
eutro 21os Jos Psctores dessublortos par Jdebi. Carmll y cowp elowsnilos
nusvns, 5 los mecanisuns de feod=baok extertns @ interins y a Tus
bt lidadey recspiivas Y exprogivas,
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