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INTRODUCCION

El afio 1988 marca umto en la historia contemporanea de nuestro pais. Es el afio del
Plebiscito, el afio en que los chilenos debieron optar, tomando una doble decisién, por un lado
la de participar electoralmente y por otro la de apoyar o repudiar al régimen dictatorial. Hoy
sabemos cudl fue la decision de los chilenos en ambos sentidos. La ciudadania respondi6 al
llamado a votar, constituyéndose asi el Plebiscito de 1988 como la elecciobn con mayor
participacion electoral de la historia de nuestro pais, a lo que se sumadel Regimen
Militar, el cual no fue ratificado en la consulta, lo que a su vez marco el inicio de la cuenta
regresiva al dia en que Pinochet diria adios a su sillon en La Moneda. El 5 de Octubre de 1988
se inicid, con certidumbre, el fin de la dictaduda f1acia por medio del arma del voto.

Junto con el fin de la dictadura se daba inicio a la transicion a la democracia, los dos
gobiernos sucesivos de los democratacristianos Aylwin y Frei y el socialista renovado Lagos,
16 afos en los cuales se ha avaozadrecobrar la democracia. Sin embargo, paulatinamente
la legitimidad y representatividad de ésta se ido perdiendo, dada la constante disminucion de
la participacion ciudadana en el Unico espacioé que la democracia representativa, adoptada por
los gobierms de La Concertacion, ha dejado y el Unico espacio que a sus gobiernos les brinda
la ansiada legitimidad, éste es el de la participacidon en las urnas. Desde 1988 y durante toda la
década del 90 la cantidad de inscritos en los padrones electorales hairdolao descenso.

Las personas interesadas en transformarse en ciudddamos la Constitucion lo consagra,
mayores de 18 afios e inscritos en los registros electosalescada vez menos. El hito de

1988 esta cada vez mas lejos. Es por ello que aesultinteresante poder comprender ¢ Qué
sucedi6 en 1988? ¢ Qué llevo a la ciudadania a participar de forma tan masiva? De igual modo
el ¢ Por qué del resultado del plebiscito?

Yo soy uno de | os miles de jJ-venes que
medio del voto. Por lo mismo es que toma mas sentido aun el encontrar respuesta a las
interrogantes mas arriba presentadas. Ente los grupos que mayor participacion tuvieron en
1988 se encuentran los jovenes, precisamente quienes desde 1989 dejarorbulserestios
padrones electorales. Por lo mismo es que en este trabajo pretendo abordar a dicho grupo,
entendiendo por jovenes a quienes para 1988 tenian entre 18 y 30 afios. Es analizando la
participacion entre los jovenes en el plebiscito de 1988, porongedlas motivaciones de

23z



estos para participar y pesquisando la trascendencia de los discursos politicos a la hora de
decidir participar y votar por una u otra opcion, que pretendo dar respuesta al por qué de la tan
alta participacion electoral entre lavgntud en 1988.

La bibliografia que aborda el tema del plebiscito de 1988 lo presenta como la etapa
final del régimen militar, el desenlace, el ultimo capitulo de todo libro que hable de una
historia de la dictadura en Chile. Sin embargo no aparecaswjet®s que fueron parte de este
proceso. Lo que movio a la ciudadania a participar abiertamente y lo que genero el triunfo del
NO, parecieran tener una respuesta obvia, pero ello queda en entre dicho en forma inmediata
al pensar en que el Plebiscito fuganizado integramente por el Gobierno Militar, el mismo
que organizé la Consulta Nacional de 1978 y el Plebiscito de 1980, ambas consultas que no
sélo tuvieron una participacion menor, sino que también carecieron de toda legitimidad. De
igual modo cabe pguntase por el considerable apoyo al candidato Pinochet. Mas de un 41%
de las preferencias apoyaron al dictador. Menos de 850 mil personas marcaron la diferencia
ese dia a favor del NO, un triunfo que algunos han tratado de responder desde enfoques
econonicistas; ellos nos dicen que entre los que se vieron beneficiados por la nueva economia
instaurada por el régimen estaban sus partidarios, y que entre los mas desposeidos estaban los
opositores. Paul Drake, en la introduccion del liBtalificil camino ha&ia la democracia en
Chile19821990hace eco de dicho enfoque proponiendo
en proceso de recuperacion, aunque a un elevado costo para muchos chilenos de modestos
recursos y para grandes sectores de las clases mediasré&3oitexdo de esto, los partidarios
de Pinochet pudieron justificar su voto por el gobernante militar en el plebiscito de 1988,
citando el éxito de su gestion econdmica, mientras que sus oponentes basaban su opcién por el
NO en el alto costo social proddoi por la distribucién extremadamente desigual de los
benefici os d&htonas lescesultedas debesiancthaber sido distintos, o acaso en
1988 41% de la poblacion votante era rica. La respuesta no puede venir por aguel camino, de
igual modo ge no podemos centrarnos en el rol de a camparfia publicitaria, ello porque el
proceso al plebiscito habia partido 8 afios antes, con la constitucion de 1980, y la campafia,
tanto a favor como en contra del régimen se habia desatado incluso antes del ligmergept
de 1973.

!Paul Drake e Ivan JaksiEl dificil camino hacia la democracia en Chile198290.FLACSO, Santiago, 1993.
p. 33.
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Finalmente el 5 de Octubre de 1988 los ciudadanos acudieron a las urnas. Entre ellos
habia maéas de 2 millones y medio de jévenes. Fue en 1988 cuando los ciudadanos hicieron
publicos sus deseos, por ello es que he querido recurrir a tiosot@es de algunos de esos
jovenes ciudadanos, para poder entender qué movié a la juventud en dicho afio a participar tan
masivamente del proceso plebiscitario. Por medio de los testimonios he querido llegar a
entender las motivaciones de esos jévene®slafios 80, motivaciones que en este trabajo
pretendo presentar como el motor de la participacion electoral de 1988. El afio del plebiscito
fue también el afio en que la juventud tomo6 en sus manos el arma del voto y fueron esos
jovenes, que crecieron en ehi@ de la dictadura, un importante grupo en la contienda
plebiscitaria.

Los jovenes a los que me refiero hoy son adultos que en su mayoria superan los 30
afos. En este trabajo se contara con los testimonios de mujeres y hombres. Desde duefias de
casa, pando por trabajadores asalariados, pequeiios empresarios, hasta profesores, en este
grupo de personas hay tanto quienes fueron opositores al régimen como quienes lo apoyaron.
Todos ellos pertenecen a lo que podriamos llamar clase media, no habiendoien¢® me
entregaron sus testimonios gente que viva en la extrema pobreza ni millonarios. Tampoco he
entrevistado jovenes que no participaron del Plebiscito, dichos testimonios los he conseguido
en medios escritos de difusion masiva de la época. Los tegpsnferon recopilados entre
los meses de mayo y septiembre del afio 2006. Y no he querido citar los nombres completos de
quienes confiaron en mi al compartir sus experiencias de vida, para no exponerlos
innecesariamente, abusando asi de su confianzanmhiargo a continuacion presento la forma
en que seran presentados dentro del trabajo: Juan, 47 afios, actualmente oficinista, en 1988 no
pertenecia a ningan partido politico, cumplié con su servicio militar en 1978, se manifesto a
favor del régimen el 5 dectubre de 1988. Jeannette, 41 afios, actualmente duefia de casa,
participd como activista del PPD en 1988, apoy6é la opcion NO. Heriberto, 43 afios,
actualmente profesor de lenguaje, estudiante y editor periodistico en la década de 1980, apoyo
la opcidon NO. Carolina, 48 afos, trabajadora municipal, estudiante universitaria en los
primeros de la década de 1980, apoyo la opciéon NO. Valeria, 44 afios, actualmente duefia de
casa, fue apoderada de mesa en el plebiscito de 1988, militante de RN en aquel afia, apoy? |
opcion Si. Erik, 43 afios, empresario, durante sus estudios en la década de 1980 participo

como dirigente estudiantil, apoyo la opcion Si. Andrea, 40 afios, casada con un suboficial de la
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Armada de Chile, estudiante en los primeros afios de la décadaldeitBlos Ultimos afios
del Gobierno Militar acompafiando a su marido a través del pais. Monica, 39 afos, trabajadora
dependiente, estudiante universitaria en Valdivia durante década de 1980, apoyo la opcidn
NO. Carlos, 43 afos, actualmente técnico enputation, estudiante de universitario en la
UTEM durante la década de 1980, apoyo6 al Si. Lila, 38 afios, actualmente duefia de casa, fue
estudiante universitaria de la UCV y USACH durante la década de 1980, apoy6 la opcion NO,
pese a considerarse derechif@nando, 42 afos, actualmente profesor de historia, milité en
las JJ.CC. hasta 1988, fue estudiante en Arica hasta 1987, vot6 en el plebiscito a favor del NO.
Por razones de tiempo y el tamafio de esta investigacion, la cantidad de testimonios
recopilados aparece como exigua, teniendo en cuenta que el fendmeno de participacion
ciudadana de 1988 tiene caracteristicas de nacional y masivo. Por ello este trabajo no puede
ser presentado como mas gque una aproximacion al tema en cuestion, trabajcs etéonce
caracteristicas exploratorias. Sin embargo creo haber logrado una heterogénea gama de
testimonios, tratando de llegar a los jovenes que pueden ser definidos como comunes y
corrientes, al no ser, en su mayoria, militantes de partidos politicos oteoneger a alguna
agrupacion social, sin embargo ello ha sido valorado por mi, ya que creo en la importancia y
relevancia de dichos sujetos. Muchas veces ellos mismos me preguntaban ¢ Pero de que te voy
a servir yo? Si no participé activamente de nada oog/@ma militante, sin embargo sus
testimonios tiene un alto valor, ya que son los testimonios que aln no se conocen. Tanto asi

gue ni siquiera ellos mismos le han dado el valor que realmente tienen.
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CAPITULO |
1988 el afo de la juventud ciudadaa

El afio 1988 es no solo el afio del plebiscito, es también el afio que se inscribio en
nuestra historia como el de mayor participacion electoral. Ello no sélo fue a nivel general, sino
que también se puede observar una alta participacioén entre los jdesrmsles desde dicha
fecha hasta el presente han manifestado una baja en su participacion electoral. En este capitulo
se presentan las cifras que grafican la evolucion de la participacion politica a nivel general, y

la baja en la participacién electoda la juventud a partir de 1988.

1.- El plebiscito de 1988: un hito en la participacion electoral.

Tanto en los procesos electorales predecesores al de 1988, como en los que le
sucedieron, la participacion electoral es menor a la registrada en dichbos chilenos en
edad de votar concurrieron a las juntas electorales, para inscribirse, y a las urnas para sufragar
y apoyar a la opcion que mas los representaba.

Desde los inicios de la historia electoral de nuestro pais la cantidad de participantes
ha ido en aumento, estando dicho aumento en concordancia con el aumento de la poblacién
nacional, sin embargo la participacién no llega mas alla del 70% de la poblacién en edad de
votar (PEV). De este modo el plebiscito de 1988 aparece como una anomalihisaria
electoral de nuestro pais. Se han excluido de los datos dos procesos eleccionarios, la consulta
nacional de 1978 y el plebiscito de 1980, ello dado que, para ambas elecciones no existian
normativas electorales ni tampoco registros electorBiesello es que existe consenso a la
hora de definir aquellas votaciones como ilegitimas, tanto en su proceso como en sus
resultados.

Para 1988 la situacion era diferente, en el plebiscito de dicho afio existia un marco
juridico, que permitia la existemcilegal de partidos politicos, espacios para campafa y
ademas creaba un nuevo padron electoral que permite conocer tanto la composicion del

electorado como su ndmero.
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Cuadro 1: Participacion electoral en Chile entre 1870 y 1973.

Afio Poblacion  Poblacion en  Votantes % de votantes % de votantes

Total edad de votar enrelacibna  en relacién

del pais (PEV) poblacion con poblacion

(PTP) total en edad

de votar

1870 1.943.000 919.000 31.000 1.6 3.3
1876 2.116.000 1.026.000 80.000 3.8 7.8
1885 2.507.@0 1.180.000 79.000 3.1 6.7
1894 2.676.000 1.304.000 114.000 4.3 8.7
1915 3.530.000 1.738.000 150.000 4.2 8.6
1920 3.730.000 1.839.000 167.000 4.5 9.1
1932 4.425.000 2.287.000 343.000 7.8 15.0
1942 5.219.000 2.666.000 465.000 8.9 17.4
1952* 5.933.000 3.278.000 954.000 16.1 29.1
1958 7.851.000 3.654.000 1.236.000 15.7 33.8
1964 8.387.000 4.088.000 2.512.000 30.0 61.6
1970 9.504.000 5.202.000 2.923.000 30.8 56.2
1973 9.850.000 5.238.000 3.620.000 36.8 69.1

* En 1948 las mujeresvieron por primera vez derecho a voto.

En el cuadro anterior se puede observar la variacion que ha tenido la participacion
electoral, desde el Gltimo cuarto del siglo XIX hasta el afio del quiebre de la denfo&scia
necesario destacar que desde 1948nagres tienen derecho a sufragar, lo cual inyecté un
gran numero de nuevos electores. Sin embargo el punto de mayor participacion electoral lo
marca el afio 1973, cuando un 69% de la PEV concurri6 a las urnas.

El dia 25 de Febrero de 1987 fueron abieftss registros electorales. Pinochet
concurrio a las dependencias de la Junta Electoral de Santiago Centro, en el barrio del Parque
fi rti ®no

registro nimero 1, en la mesa nimz ¢ Can d@licho acto se puso fin a mas de 13 afios sin

Forestal, donde estamp- s u rma convi

procesos eleccionarios abiertos y limpios y a la vez se reabrid el registro electoral, el cual
después del 11 de Septiembre de 1973 habia sido destruido. A Pinochet le siguieron 7.435.912
chilenos, gienes se inscribieron en los registros electorales, conformando un nuevo padrén.
De estos 7.251.940 emitieron su voto el 5 de Octubre de 1988.

2Patricio Navia. dAPart i-2001pRevista de Cientieepolitica,Val.IXXI'é. 2004 hi | e 19 |
3 Méas detalles acerca de la participacion politica entre 1870 y 19%agitipacion electoral en Chile 1988

2001.Revista de Ciencia politica, Vol. XXIV. 2004. pp-83.

4 Ascanio Cavallo, Manuel Salazg Oscar Sepllvedd.a Historia oculta del régimen militaiMitos bolsillo,

Santiago, 2001. p 756.



Cuadro 2: Participacion electoral en el plebiscito de 1988

Afo Poblacion en Inscritos en Votantes % de % de % de votantes en
edad de los registros  plebiscito inscritos en  votantes en  relacién a inscritos en
votar electorales 5-10-1988 relacion a relacion a registros electorales
(PEV) PEV PEV

1988 7.720.840 7.435.910 7.251.94 96.3 93.92 97.52

En esta elecciomo solo se reinauguré la tradicidn civica nacional, después de 15
afios de forzada pausa, sino que también la ciudadania concurri6 en masa, primero a los
registros electorales para inscribirse (96.3 % de la PEV) y luego a los locales de votacion para
sufragar (97.52 % de los inscritos en registro electoral). Las cifras anteriores demuestran la
alta participaciéon a nivel general, pero ¢ Qué sucede con la poblacion joven? ¢ Tuvo este grupo
etareo el mismo comportamiento que el resto de la poblacion? De acaneardhe referiré a
la poblacion joven como Juventud en edad de votar (JEV). La JEV esta compuesta por los
jovenes entre 18 y 30 afios, los mayores para 1973 eran adolescentes, los menores nifios de no

mas de 4 afios. Ellos fueron quienes crecieron enikel @hla dictadura.

Cuadro 3: Jévenes segln Censo 19926 (poblacién que en 1988 tenia los rangos etareos del
padrén).”

Edad 22-23 24-28 29-33 JEV
Total 481.091 1.228.005 1.168.723 2.877.819

Cuadro 4: Jévenes inscritos en padrén electoral y relacrddEV.
Edades 18-19 20-24 25-29 Total % inscritos en
relacion a JEV

Cantidad 409.109 1.164.656 1.103.113 2.676.878 93.01

Como muestra el cuadro n® 3 un 93.01% de la JEV concurri6 a las juntas electorales
para inscribirse en los padrones. La partidifmade la JEV es sélo 3.29 puntos porcentuales
menor a la de la PEV. Como podemos ver en los cuadros anteriores la JEV también participd
ampliamente del proceso plebiscitario de 1988. Los jévenes se constituyeron como un

importante grupo en dicho procedeara 1988 los Jovenes inscritos en el padron electoral

5> Datos obtenidos de:Servicio Electoral, Padrén electoral. INE, Censo 1992.

8 INE. Resultados Generales Censo 1992. Cuadro n° 2. Poblacién por arearurdlasexo e indice de

masculinidad. P 69.

7 Las edades del cuadro corresponden a 1992, por lo tanto son 4 afios posteriores a las presentadas en los datos
del padron electoral. Considerando que, en los 4 afios que separan al plebiscito del Cengistro sénggin

episodio que disparara la mortalidad entre los jévenes, resulta sensato cruzar los datos del Censo y del padrén
electoral. Asi llegamos a la cantidad de jévenes en edad de votar (JEV).
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(JIP) constituian el 36% de éste, representando asi un grupo importante a la hora de votar, por
ello no es de extranar el llamado a la juventud, en primera instancia a inscribirse, y en segunda
instarcia a votar por una de las dos opciones en juego, ellos eran un grupo con el cual se debia
contar.

En nuestro pais la ley N° 18.700 sobre votaciones populares y escrutinios consagra
la independencia y secreto del voto, por lo cual es imposible sabercerteza el
comportamiento electoral de la JIP en relacion con las opciones del plebiscito. Incertidumbre
gue en 1988 despertaba un i mportante mister:
acuerdo con los pronosticos demograficos del INE, de losifl@des de habitantes que
tendrd el pais para 1988, unos 8 millones 214 mil personas tendran el derecho a participar en
los futuros comicios. Las cifras encierran una gran incognita, ya que son cerca de casi 4
millones de electoresla mitad de los queesinscribiran en los registrogjue estaran en
condiciones de marcar sus preferencias® por p
De este modo, no se podia siquiera recurrir a la Historia para vaticinar de algin modo el
comportamiento electdrale una gran parte del padron, aquellos que nunca antes habian

sufragado, entre los cuales habia una gran cantidad de jovenes.

2.- Evolucién de la participacion politica desde 1989 a 2000.

Una vez presentados los antecedentes que permiten entepiierisdito de 1988
como un hito en la historia de la participacion politica, tanto en el caso de la PEV como de la
JEV, cobra sentido presentar la evolucién de la participacion politica en Chile en los afios que
suceden al régimen militar, la cual se cepttda JEV dado que en nuestro sistema electoral la
inscripcion no es obligatoria ni automatica y son los jovenes quienes se incorporan a la PEV,
asi desde 1988 quienes conforman la JEV debieron decidir, al igual que los jévenes en 1988,
ya que la normata legal no ha cambiado desde esa fecha hasta nuestro dias, si inscribirse o

no.

8 Diario El Mercurio de Santiago, 2 de Julio. 1988.



Cuadro 5: Porcentaje de jévenes inscritos en relacion al total del padréAQHB8

Eleccion 18219 fic 20 a 24 afio 25 a 29 afio 1 Otal

Plebiscito 1988 5,50 15,66 14,83 36,0%
Plebiscito 1989 403 1548 1503 34,5%
Presidencial y Parlamentaria 1989 2,96 15,31 15,17 33,4%
Municipal 1992 2,69 12,19 1506 29,9%
Presidencial y Parlamentaria 1993 3,02 10,99 1457 28,6%
Municipal 1996 122 791 1313 22,3%
Parlamentaria 1997 1,06 6,75 12,07 19,9%
Presidencial 19992000 0,37 5,12 10,95 16,4%

Para entrar en el andlisis de la participacion de la JEV es necesario antes aclarar que

los inscritos, el 36% del padron perteneciente a la JIP en 1988, fue saliendo deaidatiaa

a los otros rangos etareos, asi la totalidad de la JIP salié de dicho rango recién en 1999, a 11

afos del plebiscito. En el cuadro 5 se puede apreciar que la eleccion que mayor atencion

concitd por parte de los jovenes fue la de 1988, de ahdelarde la JIP experimentd una

constante disminucién, llegando a representar en 1999 menos de la mitad de la participacion

en el padrén electoral que en 1988. A finales de los 90 la juventud ya no representaba una

incégnita, ni tampoco un grupo al cuaéfe gravitante atraer para contar con su adhesion. De

ser mas de un tercio del electorado en 1988, los jovenes pasaron a ser menos de un quinto de

éste 10 afos mas tarde.

La evolucion de la participacion entre los jovenes lleva al planteamiento de

problematicas, tales como, ¢Qué sucedié en 1988 que la participacion fue tan alta? ¢Cuales

fueron las motivaciones que llevaron a tantos jovenes, 93.03% de la JEV, a inscribirse y luego

votar? Dichas probleméticas son las que a lo largo de esta investigaeténdpn ser

resueltas.

Algunos autores pueden tratan de dar algunas luces al respecto. Parker hace una

di ferenciaci-n entre | a juventud de | a dict
aparece volcada masivamente hacia preocupaciones de coaleyso®@nos politicas como

[ é] | a ° Dleeiguad Mad® para Manuel Antonio Garretdn, el cual presenta entre las
 Cristian Par ker Gumuci o, AAbstencioni smo, juven

www.lauca.usach.cl/revistaidea/html/revista%204/pdf/C_Parker.pdfvigitado 7 dg¢unio 2006.
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probl em8ticas y |l os desaf?o0s de |l a particiop
generacional, la naturaleza de los procesos polijicoy € ] | os cambi os del s
la political% Para estos autores |l as necesidades d
mas de los proyectos de los partidos politicos y la clase dirigente. Ello explicaria en parte el
por qué de la baja de [aarticipacion ciudadana, entendiendo por ciudadania la tradicional
definicién de quienes estan inscritos en los registros electorales.

De la aseveracion anterior es posible hacer una deduccion inversa. Se puede pensar
gue en 1988 habia una sintonia eldseproyectos politicos y las inquietudes de los jovenes,
con ello, en 1988 la distancia entre ambos no habria sido tan abultada. A la distancia entre la
politica y la juventud se suma la percepcién por parte de los jovenes de la actividad politica, la
cud segun Parker pese a ser necesaria para el desarrollo del pais, es percibida por sobre un
80% como deshonesta. Si algo es claro son las altas expectativas que en 1988 tenian cifradas
los jévenes tanto en el plebiscito como en lo que este podia gerei@ddaganar el Sl o el
NO, expectativas que, después de ver la constante baja en la participacidén, aparentemente no
fueron satisfechas.

Para Patricio Navia la baja de la inscripcion en los registros electorales por parte de
los jévenes se enmarca en ungeso mundial a lo cual se suma que la participacion durante
los afios 1990 se ajusta a la participacion historica por parte de la ciudadania. De este modo
tanto el proceso plebiscitario de 1988 como
anomalia B el comportamiento histérico de la poblacién en edad de votar, era esperable que
esta descendi e rflCompessiple e santalgrie el @edisito @onstituiria una
novedad para la ciudadania, la cual después de ello estaria, aburrida dectaida, edin
embargo el plebiscito no sélo fue una novedad, que como tal entusiasmoé a la poblacién, sino
gque ademas representaba una clara instancia para generar un cambio, en el caso de los
opositores al régimen y, desde la otra cara de la moneda, uaaptatunidad de lograr el
mantenimiento del régimen por la via institucional para los adherentes a éste. Asi entonces en
esta eleccion la diferencia entre beneficios y costos a la hora de participar electoralmente era a

favor de los beneficios, a ello sema lo refiidos que se preveian los resultados del plebiscito,

®Manuel Antonio Carret-n, fAProbl emas y SQkgeEstfddbsos en | a
Sociales. Santiago. 1991. p.2.
Ypatricio Navia. dPart i ebd0foaRevistarce Genaagolitca, adl. XXE\B004Chi | e 1

p.2.
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con ello todos los electores podian representar al que decidiria la eleccion, el voto de cada uno
cobraba una gran importancia, asi valia la pena votar, el voto pesaba.

El Chile de 1988 erarupais polarizado y politizado, ello se veia muy bien reflejado
en las opciones del plebiscito. La consulta plebiscitaria agrup6 a la ciudadania en dos grupos,
los de derecha, que veia en sus contendores a la izquierda, representante de lo que fue la
Unidad Popular, y los opositores del régimen, que agrupaban a grupos de centro y de
izquierda, los cuales veian en el apoyo al régimen un apoyo tacito al golpismo y la dictadura.
La nocion del centro politico, representado por una derecha de centro o los
democatacristianos no tenia cabida en el marco del plebiscito, caracterizado por la
polarizacion politica, dado que su esencia era la eleccién entre sélo dos opciones, no dejando
asi espacios para matices. En este Chile politizado y polarizado, incluso hetitiesias
como los asaltos a supermercados y bancos tenian un trasfondo politico. Asi lo recoge la
prensa de la época, que publica el asalto del supermercado Cosmos, hecho en el cual se
pretendia recuperar dineros para combatir al gobférno.

La coaliciénde partidos por el NO, donde se alinearon partidos antagonicos en la
década del 70, como el PS y la DC, permitio a los partidarios del régimen hablar de una DC
izquierdizada, de igual modo, todo aquel que apoyara la opcion Sl estaba dando un
espaldarazo ajeneral golpista y dictador Pinochet. En el marco de esta polarizacion fue que
los jovenes decidieron participar, no so6lo en los registros electorales, sino que también como
activistas voluntarios, encargados de atraer a los votantes a una de lassopumedios
j-venes no actuaron como | os actuales fmerc
conviccion politica hoy agitan banderas en las esquinas cuando se presenta un periodo
eleccionario. La alta participacion ciudadana de 1988 muestra gratto de confianza que
se depositd en el plebiscito, asi como la abanderizacién politica que tomaron los jévenes en
dicha eleccién. Dos elementos que conforme han pasado los afios se han ido extinguiendo
poco a poco entre las nuevas generaciones de jovenes.

La Corporaci-n Participa asevera que fALO
cl as e Pploslescenariosadonde los jovenes se expresan han cambiado con el paso de los

anos, la juventud se ha volcado a participar en otro tipo de organizacianedasale accion

12 Diario El Mercurio de Santiago, 9 de agosto. 1988.
BFundaci -n Participa, AJ-venes s2 participan pero no
www.participa.cl/Documentos/participajovenes%20,pifitado 9 de junio 2006.
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social, ayuda a la comunidad o movimientos en pro del medio ambiente. El alcanzar la
democracia no es el motor de la participacion juvenil como fue a lo largo de los afios 80 y
cuyo mayor indicador estuvo dado en el plebiscito de 198&t&len dicho afio fue percibido
como una herramienta capaz de generar un cambio en la sociedad, por medio de la politica los
jovenes percibian que se podia conseguir lo que uno u otro grupo pretendia lograr. La
situaciéon anterior cambié conforme se avanmzdos afios 90, una vez logrado el retorno a la
democracia hubo una regeneracion en la valoracion de la politica, esta no fue capaz de seguir
generando cambios sociales, por lo cual al mismo tiempo perdio valor entre la ciudadania, la
participacion politicasi ya no se constituyé como una clara herramienta para generar cambios
sociales. A | o anterior se suma una sensaci
|l os pol 2ticos, |l a alegr2a para muchos ono | 1| e
la inamovilidad de los comandantes en jefe de las F.F.A.A. o los Senadores Designados,
Sistema Electoral Binominal, consagradas en la Constitucion Politica de 1980 han generado lo
gue en el Informe de Desarrollo Humano en Chile del afio 2000 se hadlamadl e s af ec c i
pol 2ticao, y |l a mayor desafecci-n se da prec
se ha separado de la base social, la politica ha quedado reservada para los politicos
profesionales, y se ha restituido la relacion clientedistee éstos y el electorado. Es ante estas
variables que la juventud ha reaccionado, generandose la no participacion de un sistema que
no aparece como instancia u oportunidad para satisfacer las aspiraciones de la juventud, las
cuales ya no son lograr l@mocracia, ya que esta, como sistema politico ya fue conseguida.
Seg¥n el i nforme de Desarroll o Humano e
apunta al bienestar econémico individual y del pais. Junto con esa demanda existe, asimismo,
una aspiracion de sedgdad publica [los desafectados] saben que no cuentan con alguien para
enfrentar los problemas que los afectan; cuatro de cada diez personas de este grupo afirman
que hay que a¥Y Entogces8quéssadedidscondaocbnéianaa conseguida por el
sistema politico en 1988. Aparentemente ésta se ha ido diluyendo, en tanto que la
participacion en politica no ha resuelto las necesidades e inquietudes de la sociedad, en

especial de la juventud.

4 Informe de Desarradl Humano en Chile, 2000, parte 1V, p194.
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CAPITULO I
A legitimar el plebiscito

Antes de pensar da realizacion del plebiscito de 1988 se debio tejer toda una red,
tanto en lo politico como en lo legal e institucional, destinada a garantizar que todo el proceso
plebiscitario fuera justo, limpio y legitimo. Pese a que la Constitucion Politica dplbita
de 1980 consagraba la existencia de un referéndum a fines de los afios 80, ello no era creido
por la mayoria de los chilenos. El Plebiscito sélo empezd a visualizarse como una salida
plausible después de 1986, afio en que se crea la AsambleaidkdadCfracasa el atentado
a Pinochet y empiezan a dictarse las Leyes Organicas Constitucionales. Fue por medio de
éstas que empez0 a forjarse lo que sucederia el 5 de octubre de 1988. El largo proceso de casi
8 afnos al que me refiero fue presentadocomii La i nvi si bl elLa histodama d e |
oculta del régimen militarFinalmente dicho proceso llegd a buen puerto, superando el
escepticismo y el rechazo inicial por parte de la oposicion. El plebiscito fue acogido por la
mayoria de los chilenos, mm el instrumento que finalmente decidiria la continuidad o el fin

del Régimen Militar.

1.-El marco legal e institucional

En la Constitucién politica de la republica del afio 1980 se establecia la un itinerario
a cumplir, el cual marcaba los pasos gekidn darse para marcar el fin del gobierno militar.
Dicho periodo presidencial terminaba el 11 de Marzo de 1989. Por medio de las Leyes
Orgéanicas Constitucionales aquel largo camino debia ser pavimentado, y asi fue como
sucedi6. De este modo con la ley. 4B se cred el Tribunal Calificador de Elecciones
(TRICEL), dicha ley fue aprobada por la Junta de Gobierno el 16 de julio de 1985, sin
embargo, en el texto original emanado por la Junta éste no podria funcionar sino hasta la
primera eleccion parlamentaries decir hasta un afio después del plehigdlosignificaba a
su vez que los partidos politicos, que pese a desaparecer de la esfera publica, seguian
existiendo en forma clandestina, no podrian volver a existir juridicamente antes del plebiscito,
aurgue fuere dictada la ley organica constitucional que les permitiera existir juridicamente,
exigida por el articulo 10° de la Constitucion, ello dado que el propio TRICEL seria el que los
debiera inscribir. Por ello que urgia la creacion del TRICEL antepldeiscito de 1988.
Finalmente el 15 de noviembre de 1985 la ley acerca del TRICEL 18.460 fue publicada en el
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Diario Oficial, pero esta vez el tribunal se instalaria antes del Plebiscito y antes del dictamen
de la Ley Orgéanica acerca de partidos polétic@on la existencia del TRICEL el plebiscito se
deberia dar en un contexto muy diferente al de 1980, ya que en dicho afio no existia un
organismo que pudiera garantizar que el proceso eleccionario se desarrollara como la ley lo
establecia, calificando lagsultados del referéndum, y garantizando el limpio desarrollo de
éste. Asi entonces, el desarrollo del proceso plebiscitario apuntaba a la idea de que, lo mas
conveniente para el gobierno era un proceso limpio, justo y legitimado.

A la creacion del TRICE le sigui6 la ley 18.556, sobre inscripciones electorales,
cuya tramitacién terminé en agosto de 1986, fue revisada por el Tribunal Constitucional y
finalmente publicada en 1° de octubre de 1986. Por medio de esta ley se normo la existencia
de las juntaselectorales, quiénes podrian sufragar y quiénes no, la creacion del Padron
Electoral, el cual habia sido destruido en 1973, y el proceso de inscripcion. La existencia de un
padrén electoral permitio conocer el universo electoral, tener un registro deggpaaian y
deb2an sufragar y de este modo evitar situac
donde el total de votos superé al universo de posibles electores. Ademas en la ley 18.556 se
establecia que la inscripcidon seria de caracter voluntsinopenas ni multas para quienes
decidieran no hacerlo. Sin embargo, quienes estuvieren inscritos deberian sufragar de forma
obligatoria, estableciéndose ahora si sanciones para quienes no lo hicieran.

La ley 18.603 sobre partido politicos, como toldasdemas Leyes Organicas, emano
desde la propia Junta Militar, es por ello que la revision realizada por el Tribunal
Constitucional cobraba relevantiaEn el caso de la ley 18.603 dicha revision encontré 24
inconstitucionalidades, las cuales apuntabda disolucion de cualquier partido del cual se
sospechara violara el articulo 8° de la Constitucion, referente a la prohibicion del uso de
simbolos y nombres vinculados a partidos disueltos en 1973, en clara alusién a los partidos de
la izquierda. Dichasisposiciones emanadas desde la Junta Militar fueron rechazadas, dado
que presentaban una clara injusticia para dichos partidos. Una vez rechazados aquellos
articulados, la ley 18.603 quedo lista para ser utilizada en la inscripcion de los antes proscritos
partidos politicos, con la puesta en marcha de dicho proceso se daba un nuevo paso para la

existencia de un Plebiscito muy distinto al de 1980.

15 Fallos y del Tribunal constitucional y Leyes Organicas Constitucionales, revisar Mario. Verdugo Marinkovic,
leyes politicas EdiarConosur, Stgo, 1988.
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La siguiente ley fue la de Votaciones populares y escrutinios, 18.700. Su discusion
en La Moneda se extendiogta el 14 de enero de 1988. Una semana después la ley lleg6 al
Tribunal Constitucional, donde se encontraron 7 inconstitucionalidades, estas apuntaban a lo
gue en el texto no se trataba, como la normativa referente a la propaganda en radio y
television, laparticipacion de los independientes o las fechas en que se desarrollarian las
elecciones en caso de perder la opcion Sl. Con el paguete de leyes electorales se entregaba un
marco juridico al proceso del plebiscito, sin embargo éste todavia estaba lejalizdese.

A mediados de 1988 aun no se sabia con seguridad la fecha en que se realizaria, por
lo cual también se desconocian los plazos en los cuales se realizaria la campafia previa al
plebiscito y la fecha en la que se cerrarian los registros elestofado ello estaba sujeto al
dia en que se designara al candidato del régimen, el cual debia ser proclamado por la Junta de
Gobierno luego de que ésta se reuniera a decidirlo. El plazo para aquel acto vencia el 11 de
diciembre de 1988, noventa dias arde que terminara el mandato de Pinochet, lo cual estaba
estipulado en la Constitucion Politica, Disposiciéfteahsitoria. Finalmente el 30 de Agosto
se reunieron los comandantes en jefes de las F.F.A.A. y el General Director de Carabineros, y
tal cono esperaba gran parte de la opinidn publica, el candidato elegido para ser ratificado el
dia del Plebiscito fue el ciudadano n° 1, Augusto Pinochet Ugarte. El articulo 4° transitorio de
la Ley de Votaciones y Escrutinios estipulaba que el Plebiscito debfifado no antes de
treinta dias después de la nominacién, ni mas alla de noventa, finalmente la fecha elegida fue
el 5 de octubre de 1988. SAlo 5 semanas separaban a la designacién del Plebiscito propiamente
tal. Fue el propio Pinochet quien lo anunaiSus adherentes y al mundo, desde un balcon de
La Moneda. Al dia siguiente el anuncio se hizo oficial al ser publicado en el Diario Oficial el

respectivo decreto, donde se leia:

fiConvocase a | a ciudadan?a a plaéndegueset o par
pronuncie sobre la proposicion formulada por los comandantes en jefe de las Fuerzas
Armadas y el general director de Carabineros, en el sentido que el cargo de Presidente de

la Republica, en el periodo presidencial siguiente al referiddaedisposicién décimo

tercera transitoria de la Constitucion Politica de la Republica, sea ocupado por don
Augusto Pin®chet Ugarte. o

Firmaban el decreto supremoinGener al de

Ministro del Interior. Hecha oficial laonvocatoria, quedaron automaticamente cerrados todos

16 Diario Oficial, 31 de agosto 1988.
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los registros electorales. Como era de suponerse no faltaron quienes en vano trataron de
inscribirse a ultimo momento el dia 31 de agosto, los cuales, por cierto, no pudieron concretar
sus intencionesSin embargo, segun Juan Garcia, director del Servicio Electoral, habian mas
de 7 millones 300 mil personas inscritas en los registros electorales al momento en que éstos
fueron cerrados.

La proclamacion de Pinochet como el candidato del régimen parsauzonsu
legado marca el fin de un camino que se habia trazado en 1980 en la Constitucién de aquel
afo. Dicho camino, no exento de polémicas, producidas en la creacion de las normas que
regularian el plebiscito, veria su final el 5 de octubre, dia erogoeatjuel aparato legal seria
puesto a prueba. Ese finalmente se convertiria en el dia cuando se pusiera en la practica todo el
aparato legal y se sabria si se habia logrado o no constituir un proceso eleccionario justo,

limpio y legitimo.

2.- Presion desde el extranjero

Mientras se generaban en Chile el conjunto de normativas legales que brindarian al

Plebiscito la necesaria legitimidad y confianza, el mundo volcaba sus 0jos sobre nuestro pais.

La comunidad internacional estaba preocupada por el fdeu®@hile, veian en el Plebiscito

una oportunidad para que nuestro pais lograra la ansiada democracia, sin embargo el Plebiscito
en si podia revestir un gran peligro. Esto dado que si dicha instancia se desarrollaba en un
ambiente ordenado y justo, ésta padgenerar una transicidn pacifica y civilizada a la
democracia, pero si por el contrario, el Plebiscito se desarrollaba en un ambiente de

i nseguridad, il egalidad e inconstitucionalid
Avi ci ad oriagenerar unaclima de éhestabilidad y violencia politica en nuestro pais.

En la medida que se aproximaba la fecha tentativa para el referéndum, alrededor del
mundo se iban generando instancias internacionales abocadas a garantizar la inexistencia del
fraude electoral. De este modo se explican anuncios como el de la llegada a Chile, con motivo
del Plebiscito, del Relator de la ONU, Fernando Volio, en calidad de veedor. De este modo la
comunidad internacional participaba activamente en el proceso legitimad

Casi de forma simultanea al anuncio de la presencia del relator de la ONU, en
Estados Unidos se creaba el AComi t® de apoyo

presidido por dos senadores estadounidenses de connotada trayectoria, Edwady kenn
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Richard Lugar, demécrata y republicano respectivamente. Ademas de ellos se designé como
co-presidentes honorarios a los ex presidentes de Estados Unidos, Gerald Ford y Jimmy
Carter. La creacion del comité generé inmediatas reacciones en Chile. cialidafl,
representada por la Cancilleria critico la iniciativa estadounidense, por medio de su portavoz,
quien |l a calific- como AUNn nuevo iIintento de
p a 4" gpedo ello mas que una intervencion resultaba semedida de presion, por medio de

la cual se anunciaba a los chilenos que el proceso plebiscitario estaba siendo atentamente
seguido desde el exterior y que si algo irregular llegaba a suceder, tanto en el proceso como el
mismo dia del Plebiscito ello n@r$a silenciado al exterior de las fronteras chilenas. Ahora

bien los estadounidenses no soélo presionaron por medio de organizaciones como comités,

tambi ®n | Il egaron a dar Airecomendaci oneso de

misiva oficial del Cagreso de los Estados Unidos, la Camara de Representantes realizé un

ALl amami ent oo al Gobierno de Chil e, firmado
directamente al AGener al Augusto Pinochet, F
congresistas enunciaban la importante tradicidon republicana de nuestro pais, ademas de

presentar cuatro puntos fAque Flamecesida@deqgae un p

la oposicion pueda expresar sus puntos de vista de la misma manera qualishudicP-La
necesidad de entregar cooperacion a los veedores internacionales para que puedan observar la
votacion a una distancia de 20 metros. H. conteo publico de los votos, observado por
veedores, representantes de oposicidén y de gobierRon: fin al estado de emergencia, con

la finalidad de generar espacios de libre discusién de diferentes puntos de vista, en forma
publica y abiertd® El documento tiene un doble caracter, por un lado atenta contra la
soberania del pais, al tratar de inflwbee la coyuntura nacional, sin embargo, por otro lado
legitima el cargo de Pinochet, al reconocerlo como presidente de la republica de Chile. Por
medi o de este documento se | e hizo Il egar
Pl ebi sci t oinstabaeal generar dodas lae medidas que apuntaran a ello. En el
documento también se hacia ver que del desarrollo del Plebiscito de 1988 dependian las
futuras relaciones entre ambos paises. Colocando sobre la mesa el futuro de las relaciones

entre ambos pses se pretendia presionar aun mas al Régimen Militar, para que éste

17 Diario La Epoca4 de agosto 1988.
18 Archivo Vicaria de la Solidaridad.
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garantizara una eleccion limpia. Pas6 un mes, desde que el documento fue enviado a La
Moneda, hasta que fue conocido por medio de la prensa.

El recién llegado embajador de Alemania Fat@unter Knacktedt, al momento de
presentar sus <credenciales a Pinochet decl ar
importantes decisiones el presente afio y Alemania sigue con mucha atencion este proceso,
deseando que este proceso de retorreo geinocracia se vea coronado por el éxito, bajo el
signo de una r e cNosdloleiaralosiEstados rUnido$ quirned tentan sus
ojos volcados a Chile en medio de la coyuntura plebiscitaria. Si bien Alemania Federal no
actu6é de forma tan abtarcomo Estados unidos, de todos modos no escondia su interés y
preocupacion por lo que podia llegar a suceder en nuestro pais. Ello fue generando una especie
de prueba para el régimen, el cual estaba cada vez mas presionado desde el exterior para que el
plebiscito se desarrollara de forma limpia. En este mismo sentido fue que seis presidentes de
paises latinoamericane&rgentina, Colombia, Costa Rica, Uruguay, Venezuela y Ecuador
expresaron, en el marco del cambio de mando de éste ultimo, a favoe d# groceso
pl ebiscitario a efectuarse en Chile #fA[ é] C
pronunciamiento ciudadanoeée integr8ndose Ch
| at i no a%earéspuastazhilena a este pronunciamiento fue nuevarealirada por
el Canciller Ricardo Garc?2a, el cual decl ar
forma reiterada que el pr-ximo plebiscitoé c
gue cuenta con todas las garantias necesarias para quen sacto libre, secreto, e
i nf or?m&dom dos dias después de realizadas estas declaraciones un grupo de 4
parl amentarios argentinos visit- nuestro pa?
la represién sufrida por la oposicion.

La sensaciomel fraude estuvo presente hasta muy entrada la carrera por ganar el
Plebiscito, era muy dificil para la oposicidén confiar totalmente en las garantias ofrecidas por el
régimen, sin embargo el s6lo hecho de que esta situacion fuera conocida, tanto eonthile
en el extranjero, daba peso a los requerimientos de ésta a favor de lograr la total limpieza del
Plebiscito. La presion hecha desde el extranjero y la masiva presencia de veedores

internacionales el dia del referéndum, entreg6 una cuota de conéidbilisthto en el mismo

19 Diario El Mercurio de Santiago, 5 de agosto, 1988.
20 Diario El Mercurio de Santiago, 13 de agosto, 1988.
2! Diario El Mercurio de Santiago, 13 de agosto, 1988
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proceso como en los resultados que éste entregaria. De este modo la presion operé como un
aliciente para la participacion, sobre todo entre los detractores del gobierno, entre los cuales
abundaban quienes no confiaban en el Plebjsgdogque éste estaba en manos del mismo

gobierno.
3.-El fraude empieza a disiparse.

Desde que el Plebiscito se transformd en una salida plausible a la Dictadura, estuvo
presente el tema del fraude. Estaban frescos en la memoria los recuerdos deritassant
consultas populares realizadas por el Régimen Militar. La Consulta Nacional de 1978, al igual
que el Plebiscito para aceptar la Constitucion de 1980, fueron procesos que para la oposicion
carecieron totalmente de las reglas y normas que garamtigarlimpieza. Para ellos fueron
una burla dichos procesos eleccionarios. Por esto no es de extrafiar la presencia de muchos
temores alrededor del tema del fraude electoral. Sin embargo gracias a la construccion del
marco legal, asi como también a la ghasinternacional y la intencion del propio Gobierno
Militar por generar un proceso justo, libre y abierto, poco a poco la idea del fraude se fue
disipando conforme se acercaba la fecha del Plebiscito. En un comienzo abundaban las voces
en contra de la canulta, ello porque a juicio de los opositores no existian las suficientes
garantias para la realizacion de ésta, no obstante, las voces en contra se fueron apagando, poco
a poco las diferentes colectividades politicas opositoras se fueron sumando ada parzel
NO. Asi es como dieron inicio a esta etapa los 16 partidos por el NO, coalicion opositora que
dio la partida a la aceptaciéon de la legalidad impuesta por el Régimen Militar.

En un inicio para muchos carecia de sentido el hecho de que el pégpiten
llamara a un Plebiscito que podria llegar a perder, las dictaduras no dejan el poder de manera
tan facil, esa era la frase que consternaba a muchos de los opositores. Sin embargo aquellos
pensamientos se fueron aplacando, como ya se ha dichasgeat creacion de un marco
legal e institucional que permitié la existencia de un proceso confiable. De todos modos para
los opositores mas férreos a Pinochet entrar en la dinamica del referéndum era entrar en el
fjuego de Pi noc he tgabiernodqaerpard eday careciantotalnaedte de éstan
Por ello es que grupos excluidos de la legalidad partidista, como el MIR hablaban de una
estafa civica, la cual sélo llevaria a la ratificacion de Pinochet, lo que no aceptarian. Pese a

esta postura logartidos opositores de centro y centro izquierda aceptaron la institucionalidad
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del régimen, decidiendo utilizar el arma del voto para derrotar a éste. Resulta paraddjico
pensar que el propio Gobierno Militar generd las instancias para que sus advpalicos

lo vencieran, y ademas lo hicieran de forma justa, limpia y legitima.

4 -El plebiscito legitimado

Cuando fueron cerrados los registros electorales, al dia siguiente de la proclamacion
de Pinochet como candidato del oficialismo a ser ratificam el Plebiscito, habia mas de 7
millones de chilenos que habian creido en esta instancia como una herramienta valida para
expresar su opinion acerca de la continuidad o caducidad del sistema que habia imperado por
15 afios. Por las causas expuestas ®fifaas precedentes, el Plebiscito logré hacer frente al
escepticismo y la desconfianza, patrimonios ambos de la oposicion. Los partidos opositores
comprendieron que debian plegarse a la salida impuesta por el Gobierno Militar. Luis Maira se

pronuncié desste modo:

AiPor primera vez en mucho tiempo, que existe
situacion y derrotar a Pinochet mediante un procedimiento que no exige de cada uno
esfuerzos sobrehumanos que linden en el heroismo, sino una actitud tenazeyacen

rechazo de la Dictadura en torno a un objetivo que tiene métodos y plazos
conoc’?doso

La confianza en el Plebiscito fue en claro aumento, mas aun cuando fueron
revocadas medidas como el exilio, en la mafiana del 1 de septiembre de 1988, quedid
pese a favorecer s6lo a medio millar personas, de todos modos fue un acto destinado a
entregar una sensacion de normalidad al pais. Los extrafiamientos, tan comunes a lo largo de
la década de los 80 también fueron derogados. Los Estados de Excepaéaron la misma
suerte, siendo derogados definitivamente el 27 de agosto, dia que fue publicado el decreto
respectivo en el Diario Oficial. Ese dia fue el primero, desde el 24 de marzo de 1984, que en
Chile no rigio dicha figura legal, gracias a ellorsestablecio el ejercicio pleno del derecho a
reunion, informacion y la creacién de nuevas publicaciones.

Pese a que las medidas recién presentadas fueron adoptadas a pocos dias del cierre
de los registros electorales, como los Estados de ExcepciGiusoimlespués de esto, como
la derogacion del exilio y los extrafiamientos, estas acciones generaron una mayor sensacion

de confianza en el proceso que se estaba llevando a cabo. Sin embargo, esa confianza no

22 Revista Analisis. Agosto 1988. N° 227. 13.
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estaba presente desde un inicio, debié serdagpaco a poco desde el mismo afio 1980 y en
especial el mismo afio del Plebiscito. La ciudadania, sobre todo los detractores del gobierno,
en un principio no creian en las intenciones de éste, pero finalmente termind en su mayoria
por aceptarlas. Para ellecurriremos a algunos testimonios recogidos en el marco de la
investigacion. Este el caso de Carolina Lagos. Ella en un principio no creyé en el itinerario
fijado en 1980, dado que:

AfiHab2a wuna falta total de de mo darlegalidad , no hab
vigente era la que imperaba, que entre comillas no era legalidad propiamente, entonces lo

gue prometian o dijeran yo no le daba ninguna validez, no tenia validez para mi. No se
sustentalPa en nadao

Pese a no dar ninguna validez a la cdasaiganizada por el Gobierno Militar en
1980, Carolina la vio como una instancia donde podria llegar a repudiar al Régimen
Dictatorial, por esta razén decidié participar de todos modos, considerando su accién como:

iAl guna f or ma de momitenoja,rmi dasagradie pecocsabta ejuetno |,
tenia ninguna validez, porque como estaba todo controlado. Yo lo Unico que hice fue ir
en un acto de choreza a decir no, sabiendo que

Carolina ya habia participado del plebiscito de 128® donde las garantias de un
juego limpio fueron nulas. Cuando se presento la oportunidad de participar de otro Plebiscito

ella no dudé en hacerlo activamente. Pero en esta ocasion la situacion para ella era diferente.

AiPar a mi c on @&slse fueioredam@ yalhab&n partddosbyileyes. Como te

decia, en un comienzo incluso consideraba que la violencia era un camino, pero con el
tiempo fue cambiando [ é] Pero el avance fue
Pinochet de una de las cosas qeesentia orgulloso era que en el mundo no existia un

lugar donde se pasara de una dictadura a una democracia como ac4, si de algo se podia
sentir orgullo®o en realidad pueso

Pero también existian jovenes para los cuales el Plebiscito fue una salisialel
desde un comienzo, por lo cual fue también totalmente legitimo desde un inicio, sin deberle
esa caracteristica a los puntos antes presentados, como el marco legal o la presién desde el
extranjero, este es el caso de Juan, quien apoy6 desde areln@obierno Militar, al igual

gue otros jovenes chilenos, €l no tenia por qué desconfiar del gobierno:

23 Entrevista, Carolina, 17 de julio. 2006.
24 Entrevista, Carolina, 17 de julio. 2006.
25 Entrevista, Carolina, 17 de julio. 2006.
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AfiParto de |l a idea de que si t% me est8s diciet
lo propones, y me dices vamos a hacer A, By C, y entietigsos, la proxima semana A,

la subsiguiente B, y la siguiente C, yo pienso que me lo estas diciendo de buena fe y sobre

todo si se | o est8s proponiendo al paz2s, de e
milicos con toda la fuerza que tuvieron,qae tenian en ese momento, acortaron ese

cronograma, negociando con lo que era la oposicion, es decir si hubiesen querido, con las

ar mas que tenzan podr 2 a haberl o hecho sin N
personas detras de ellos [de los militares] guai me daban una amplia garantia de que

N

eso se ibx a cumplird

Juan creia en el itinerario trazado por el Régimen Militar, no habia sufrido cambios
en su vida producto de la instauracion de éste, es mas, él era uno de los convencidos que el
régimen hald salvado a la nacion de la izquierda, el comunismo. Por ello que no tard6 en
inscribirse en los registros electorales, para de ese modo ratificar la continuidad del gobierno
que desde 1973 apoyaba.

En el otro extremo del panorama politico de 1988 se ngradman quienes
definitivamente no creyeron en el Plebiscito. Para estos jovenes el hecho de participar del
proceso elaborado por la Dictadura, significaba validarla. Entrar en el juego de una
legitimidad impuesta. Era ingresar al campo de Pinochet, dzstdeno solo era el duefio de
casa, sino que ademas era quien ponia las reglas. Aquel fue un juego que, para una minoria de
jovenes, solo tendria un resultado, el triunfo de la Dictadura y la definitiva legitimaciéon de
Pinochet. Tal fue el caso de Rosa &ilklvarez, hija de u ejecutado politico. Ella hizo

publica su opinidn, al escribir a la revista Analisis en 1988, ella decidio:

i No inscribirme en | os registros el ectoral es,
el ectoral c onv oc a {iquienexllegarbnaa uddrpar ¢l poden & sangre [ é

y fuego jam8s | o abandonar 8n porque nosotros |
serias no pié&rden Plebiscitoso

La postura de quienes no creyeron en la salida propuesta por el Régimen Militar, se
validaba sobre bases tan soélidas, como la Historia, recurriendo a ella se podia justificar la
incredulidad en que el Gobierno militar entregase el poder, al ser este un gobierno dictatorial.

Bien lo dijo Carolina, las Dictaduras no pierden plebiscitos, sinaggob la

dictaduramadein Chile rompi6 la regla. El vaticinio de Rosa fue errado, y no lo compartio la

26 Entrevista, Juan, 21 de mayo. 2006.
27 Revista AnalisisAbril 1988. N° 223. P. 67.
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mayoria de los jovenes, los cuales, terminaron aceptando las reglas dadas por el Gobierno
Militar, en una primera instancia al inscribirse en los remgselectorales y luego al votar.
Terminaron por prevalecer las ganas de evitar cualquier salida que aparejara la violencia
como un meétodo. El rechazo a ésta puede apreciarse en la adhesion que hubo hacia el
Plebiscito. El caso de los adherentes al régimentodos modos es diferente al de los
opositores. Unos confiaban en lo que proponia el gobierno al cual apoyaban, los otros en
cambio, guardaban un alto margen de desconfianza para con el gobierno, sin embargo
adhirieron de todos modos a la propuesta iptehria. ¢Como poder entender ello sin
considerarlo como una abierta inconsecuencia? El testimonio de Jeannette nos da luces al

respecto.

AfHab2?a que wusar | as armas que hab2an en ese
constitucion, un plebiscito y habique cefiirse a eso, no se puede ser tan rupturista y

haber planteado lo que sé que muchos comunistas iban a hacer si ganaba el Si, que era
agarrar las calles, salir con armas y estar armados. Yo creo que una guerra civil es lejos
lopeor,delascosasqu | e pueden hasar a un pa2so

Para 1988 ya existia en la ciudadania la conviccion de que podria llegar a usarse de
manera efectiva la herramienta del Plebiscito, pese a provenir de un Gobierno que
consideraban dictatorial. Ya no sélo eran leyes en papdékclaraciones de buena voluntad
desde el extranjero lo que permitiria llegar a realizar un Plebiscito legitimo, sino que era la
conviccion de los propios ciudadanos la que entregaba legitimidad al proceso. Dicha
legitimidad fue entregada de forma paima, pero ya en junio de 1988 se podia prever la
multitudinaria adhesién que tendria la consulta. Asi llegaron a comprenderlo incluso los
grupos que presentaban una oposicion mas férrea al Gobierno, el 17 de julio de 1988 Gonzalo
Rovira llamaba en nombre las Juventudes Comunistas (J.J.C.C.) a participar del Plebiscito,
estando con el NO, en el mismo sentido, el 19 de agosto el comité central del Movimiento
Izquierdista Revolucionario (M.I.R.) llamaba, por medio de su portavoz Jéckar Néhgme, a
votar pore | NO, nicon el prop-sito de contribuir a
sumar f uer z @ Dosplalosamaereprede@aiivos bastiones de la lucha contra el
régimen, los cuales en el pasado habian apoyado la lucha armada contra,Ridschietan a

los términos erigidos por su gobierno. A tal punto llegaba la legitimidad lograda por el

*8 Entrevista, Jeannette, 21 oi@yo. 2006.
2% Diario Las Ultimas Noticias. 20 de Agosto 1988.
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Plebiscito que incluso logré plegar a dichas colectividades, extremas en sus postulados
politicos.
Finalmente fueron los mas de 7 millones de inscqtaenes decian: creemos en el

Plebiscito y el respeto de sus resultados.
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Capitulo 111
Convocatoria y campafia

El Plebiscito de 1988 llevo a la ciudadania chilena a la division en dos polos, los
chilenos que al participar del peso plebiscitario apoyarian al Régimen Militar y los que por
medio del voto le dirian No a Pinochet. Gobierno y oposicién serian los encargados de: en una
primera instancia llamar a la ciudadania a inscribirse y luego a apoyar por medio del voto a
cada gupo. Para ello cada comando debio elaborar distintas estrategias que le permitieran
lograr el apoyo de la mayor cantidad de electores. Las bases argumentativas, mecanismos y
medios utilizados por el Gobierno y la Oposicion son el contenido de este capitulo

1.- Los mecanismos utilizados por el régimen. El SI

Dado que el Gobierno Militar era el patrocinante y creador de la instancia
plebiscitaria no se vio en la necesidad imperiosa de hacer un llamado a sus partidarios para
gue se inscribieran en los regis electorales. Entre ellos el llamado parecia legitimo. Por ello
es posible pensar que los adherentes al gobierno fueron quienes primero se acercaron los
registros electorales, imitando a Pinochet, quien inauguro el Padron Electoral en 1987. Ello
ayudaa entender que el Gobierno se concentré en lograr presentar sus postulados politicos,
mas que en hacer un llamado a la inscripcién, éstos descansaban sobre dos ejes principales:
presentar su obra y recordar lo sucedido durante el Gobierno de la UnidddrPDp esta
forma el Gobierno llamaba a votar Sl, diciendo que el pais avanzaria por la senda que hasta
1988 habia seguido, y sin desviarse, advirtiendo que el NO era el representante del pasado, el
cual no haria mas que devolver a Chile al caos sotaallgbacle econémica.

Para presentar su obra el gobierno recurrié a bastantes métodos, asi por ejemplo se
hizo del aparato estatal para empezar toda una escalada de inauguraciones y anuncios
destinados a lograr el apoyo popular. En este contexto egcgr julio de 1986 sesiono la
Comisién de Derechos Humanos, creada por medio de un decreto supremo, un grupo de
juristas trabajaria en una oficina, donde se atenderia a quienes quisieran presentar casos
referentes a Derechos Humanos. La creacion dersstancia va en relacion con un blanqueo

de la imagen del Gobierno Militar, proponiendo de ese modo que Chile se encontraba en un
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momento histérico muy diferente al de la década de los 70 o inicios de los afios 80, un
Régimen maduro que era capaz de hacemtdr a una realidad tan dura como la de las
violaciones a los Derechos Humanos. De todos modos esta oficina no pasé mas alla de un
efecto cosmético. Ese mismo afio 86 para el gobierno y para Pinochet estaba clara la
inminencia del Plebiscito, si bien no s&bia con certeza la fecha, la Constitucion lo dictaba

para fines de 1988 o inicios de 1989. Por ello que en cada acto oficial que se presentaba los
discursos del mandatario apuntaban a la proyeccion del Gobierno Militar, con lo cual segun
suspalabrasdeogr ar 2 a fA[ €é] as?2 proyectar el r®gi men

Pero no sélo los actos politicos eran utilizados. Desde inicios de 1988 comenzd en
Chile una escalada de inauguraciones, tanto de, obras publicas, como de, todo tipo de planes
socid e s, hasta wuna fAmoderna planta purificado
contaminacion del agua con arsénico, fue inaugurada por el Presidente Pinochet, el cual pese a
no ser el candidato oficial, si lo era de forma casi consuetudinariad®©los escenarios que
el Gobierno Militar utilizé fue el de la entrega de viviendas sociales, donde hubo avances en
los dltimos afios del gobierno, tan potente fue la accion en este ambito que en una encuesta
realizada el mes de abril de 1988, sobre 22perisonas acerca de la capacidad del presidente
para solucionar los problemas del pais, se presentaba el problema de la vivienda como el
mejor abordado por el Gobierno, un 55% de los consultados evalué como buena la gestion.

La intencion del Régimen apubta a lograr el apoyo popular, sobre todo en los
grupos mas desposeidos, por ello no es de extrafiar que para el 1 de mayo el Gobierno, en boca
de su candidato, aun no oficial, desde Iquique anunciara con bombos vy platillos en el acto
of i ci al d eal | fdDe2| a3 ENaaavisirdoj del Galario minimo, el reajuste seria del
24% vy si bien las tasas de inflacién de la época eran bastante altas en comparacion con los
aflos posteriores, un 24% resultaba ser un importante reajuste . El anuncié también se hizo
extensivo para los empleados publicos, los cuales recibirian un reajuste del de entre un 10% y
15%, a lo que se sumaria la entrega de viviendas sociales.

Mientras en El Mercurio, diario que apoyaba al gobierno, era comun leer noticias

referentes al arreglo demalles, las cuales incluso llegaron a poblaciones emblematicamente

30 Diario El Mercurio de Santiago, 12 de julio, 1986.
3 Como fondo del acto colgaba un pend-n donde se | ez2a



opositoras, como La Victoria, donde en Mayo de 1988 se pavimentaron 58 calles, con una
inversién de 108 millones de pesos.

Para presentar los logros en lo econémico, la reconstruccipaide) los avances en
lo social, y en general hacer campafia, el gobierno cont6é con los medios de comunicacion del
Estado, como el Canal Nacional de TV, y el Diario La Nacion. Ademas controlaba gran parte
de los medios escritos y radio emisoras.

Otro de Ie de los temas que el régimen presentd como uno de sus mas solidos
argumentos fue la obra econdmica. Se tratd6 de presentar un Chile pujante, exportador y
recuperado econdémicamente. En panfletos pertenecientes al oficialismo se hacia comparacion
entre el pesente de Chile y la situacion econémica que habia entregado el gobierno de la UP.
En la franja televisiva del Si se podian ver Fabricas, botes pesqueros, hombres talando
bosques y mujeres empacando frutas, todas ellas fueron imagenes utilizadas pierred gob
con el fin de mostrar una de las mayores fortalezas del Gobierno, su gestién econdmica. En
este sentido cobrd importancia la figura del Ministro de Hacienda, Hernan Buchi, quien
incluso era uno de los posibles candidatos del régimen, después dbeRimtaro. Tal
relevancia tomé su imagen que él mismo fue el candidato de la Derecha en 1989 para la
eleccion presidencial.

La obra econémica del Gobierno Militar fue sélida, teniendo en cuenta que se habia
frenado la inflacion, se habia logrado hacemtfe a dos fuertes recesiones econdémicas
mundiales y ademas el pais se habia reactivado econdmicamente. Recordemos que el modelo
fue adoptado por os sucesivos gobiernos de la Concertacion y adn hoy no siquiera corregido.
Pese a las evidentes diferenciaseta situacion econémica de 1973 y la de 1988, el 40% de
la poblacién aun vivia en la pobreza. Pese a ello el aspecto econémico fue elegido como uno
de los ejes a la hora de presentar la obra del Régimen Militar.

Otro de los puntos que se traté de abofda la intencién de acercar la figura del
candidat o, Pinochet, a | a ciudadan?a. I ni ci
Pregunta y el P37 difndidbemloseandes deplaoUnidessitiad de Chile y
Nacional, en el primer micro pgoama, de un minuto y medio de duracion, se apunt6 a los
jovenes. Fue un joven portefio el que le preguntaba a Pinochet, qué pensaba hacer para abrir

mas fuentes de empleo en Valparaiso. El General, vistiendo de civil respondia cariiosamente:

32 E| primer spot fue difundido el 1 de agosto de 1988
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A Mi g u eigoi Mhuricioa enes portefio como soy yo, el gobierno siempre ha estado
preocupado y si tu tomas en cuenta lo que hemos hecho por Valparaiso te daras cuenta que se
l e ha dado una ¢3Uacandidonyamable Rimochet@ra ¢l ue se pretendia
presentar a la ciudadania, y no sélo eso, también habia de colgar sus uniformes para vestir de
civil. Todo en una clara apuesta por dejar atras al seco y autoritario mandatario.

Pese a la intencion de presentar al gobernante como un civil, atento y pdecgopa
la ciudadania, el gobierno seguia manejando los Estados de Excepcion, con ello logré prohibir
de cualquier forma y por cualquier medio informaciones u opiniones relacionadas con
actividades de personas o colectividades que estuvieran referiddsAeiicdo 8° de la
Constitucion. Ellos eran quienes propagaran las doctrinas que atentaran contra la familia,
propugnaran la violencia o una concepcion del Estado, el orden juridico o la sociedad de
forma totalitaria, con lo cual claramente se referiamaveto al partido comunista y toda
entidad politica de corte marxista, pese a que los Estados de Excepcion fueron revocados a
finales del mes de agosto del afio 1988, s6lo un mes y algunos dias antes del Plebiscito. Con
ello el gobierno pudo contar con acherramienta hasta muy entrada la campafa.

El otro eje de la campafa del gobierno para obtener el apoyo popular fue apelar a la
memoria, yendo al pasado de la Unidad Popular. Para que este mecanismo fuera efectivo se
requirié de la presencia del miedsl.miedo de muchos chilenos de volver a vivir la compleja
situacion social, econdmica y politica de 1973. La mayoria de los politicos que formaban parte
de la Concertacion habian sido parte de la Unidad Popular, exceptuando la Democracia
Cristiana el restade los partidos importantes de la coalicibn no habian sido oposicion a
Allende, por ello que a la maquina gubernamental no le costé demasiado pensar que una de
las mejores herramientas seria ligar a la Concertacién con el proyecto fallido de la Unidad
Ppul ar . Frases como fiLa Alegrza de |l a UPO o
gue apoyaban al Sl. En este sentido también se filmaron comerciales alusivos al caos, tal fue el
la situacion a inicios del mes de agosto, cuando, frente al mistacd?de la Moneda, se
filmo un spot de esta indole. El Diario La Epoca inform6 que bajo la custodia de un grupo de
carabineros un grupo d e encapuchados volcé un automovil, quemd neumaticos y lanzé
panfletos mientras agitaban banderas rojinegras, nmseotra grupo grababa la escena. El

grupo de falsos agitadores, vestidos de gruesas parcas y luciendo pelo corto, era dirigido a

33 Diario El Mercurio de Santiago, 2 de agosto, 1988.



través de radios por otro grupo de similar aspecto. ElI comercial pretendia mostrar lo que
sucederia de ganar el NO. En el Clike 1988 a diario se convivia con los bombazos, los
cuales estaban dirigidos a cortar la electricidad o simplemente atentar contra edificios
bancarios o gubernamentales, estos hechos eran utilizados también por el gobierno para
desprestigiar a la oposiciédado que se vinculaba a la oposicién con los autores de dichos
hechos. Para el bando oficialista la oposicion a la continuidad del régimen era sinénimo de
violencia y destruccion. A ello se suma la adhesion del MIR y el PC a la opcion NO, que a
mediados d 1988 decidieron apoyar la salida entregada por el Plebiscito. Con este acto se
trat- de presentar a una concertaci-n Al zquli
a los grupos, catalogados por el gobierno, como violentos, los cuales pareaéisrob
apoyaban aun la salida violenta del régimen, pese a estar apoyando el mecanismo del
Plebiscito.

Pero volver al pasado no era todo a lo que se exponia nuestro pais, de lograr el
triunfo la opcion NO. A juicio del Régimen Militar. Ademas se cdarel riesgo de que la
Concertacion no acatara lo previsto por la Constitucion de 1980. Con ello las F.F.AA.
deberian volver a defender el orden constitucional. Por medio de esta propaganda se pretendia
generar miedo en a poblacién, miedo que apuntadear al NO por las consecuencias que
podria llegar a traer.

La oposicion al gobierno tenia una gran virtud, era un conglomerado que agrupaba a
varias colectividades politicas, y cuya unién estaba dada por la lucha que daban contra el
Gobierno Militar. Sinembargo, ello a su vez generaba un problema, el de la gobernabilidad,
dado que se presentaban muchos partidos con ideas muy diferentes entre si. En aquellos afios
era dificil imaginar un gobierno integrado por democratacristianos y socialistas, dos grupos
gue hasta 1973 habian sido rivales politicos. El oficialismo de hizo de esta situacion y trat6é de
presentar a los politicos de oposicion como una coalicién que seria incapaz de gobernar dado
que estaria constantemente envuelta en pugnas internas.

La invegigacion revela que el discurso implementado por el Gobierno Militar tuvo
acogida entre los jovenes que tenian mas edad en 1973, (entre 10 y 15 afios) dado que fueron
ell os | os que pod?2an recordar sus Vvi welnci as,
gobierno de la Unidad Popular, se pretendio revivir a los fantasmas del pasado, encarnados en

el caos, desorden callejero, colas y estatismo. Los jovenes que apoyaron al oficialismo eran
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precisamente quienes valoraban el orden y el progreso, cashardimamica liberal
decimonodnica, que se habia logrado a través de los 15 afios de Gobierno Militar. Fueron ellos
los quienes tuvieron la posibilidad de vivir y recordar la violencia de los afios 70 y en
especiilla de1973, a lo cual se suma el hecho deberfsufrido la violencia de la Dictadura.

Por dichas razones tendieron a recordar los aspectos negativos del gobierno de la Unidad
Popular y a valorar la llegada del Régimen Militar. Tal es el caso de Ximena, quien valoro el

orden y los avances logradasska 1988, por lo cual apoyo al Sl.

iSe |l ogr:- una estabilidad en el pa2s, se | ogr
marcados, estabamos al borde de matarnos los unos con los otros, porque asi era, el

papa contra el hijo, y el gobierno militar nadio esa tranquilidad, a un costo

el evad2si mo si se quiere pero no habZza otra e
nosotros nos apedreaban las casas, y no saliamos a apedrear las casas de los que eran
socialistas o comunistas y claro yo veia el soighto de mis papas por lograr tener

comida [é] yo vi |l as colas para comprar un pa
mat ar porque nb pensabas igual o

La época de la Unidad popular ocupa un espacio importante en la memoria de
Ximena, en esa etapasstecuerdos estan tefidos por la violencia, la cual se producia por el
clima de polarizacién politica que vivia el pais, dicha polarizacion generaba a su juicio,
instancias tan terribles como la muerte por la defensa de una u otra ideologia. Ademas ella no
requeria del cambio en el sistema, dado que los cambios experimentados por el pais desde
1973 hasta 1988 le habian sido favorables, los politicos de 1988 eran para ella regresar a la
situacion que habia vivido en 1973, a la cual le temia profundamergseEnomento valoré
mas que recuperar la democracia, el orden y tranquilidad que le brindé el Régimen Militar.
Por medio de este testimonio podemos apreciar que el discurso utilizado por el oficialismo no
nacia de la nada, ni se sustentaba en el aireti&xis grupo importante de personas que
sufrié con el gobierno anterior mas que con el Gobierno Militar militar, por lo cual la opcién
Sl era la alternativa a seguir para ellos. Formaban parte de un grupo de la juventud que no
sintié represion ni amenazamparte del Régimen Militar y recordaba de mala forma el
pasado gobierno de la Unidad Popular.

Otra manera de desacreditar a la oposicion fue por medio de la descalificacion de los
politicos, para el mismo Pinochet ellos eran repudiables, a ellos, ppeciad los de

oposicion, se les hacia cargar al culpa del quiebre de la democracia en 1973. Una vez fueron

34 Entrevista, Ximena, 08 septiembre 2006
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restituidos los partidos politicos reaparecieron rostros conocidos, que habia sido parte de la
contingencia politica de 1973, por ello al régimenleacostd demasiado hacer un nexo
directo entre los politicos de oposicidon y la posibilidad de regresar a lo vivido el afio del
Golpe de Estado. Esta situacion aparece también reflejada entre quienes apoyaron al Sl en

1988, como Juan que tenia una mala enade los politicos de oposicion.

iYo esperaba que no volvieran | os mismos po
nuevos impetus como los hay hoy dia, que estan los antiguos Yy los hijos de los
antiguos y | os amigos de laguwafamatodgloos . [ éyo

gue paso, todo lo que ocurrié en este pais, que hoy dia se habla de hartas heridas y
en ese momento que habian hartas heridas abiertas, nos hubiese servido de leccidon
para poder mejorar este aspecto, de no volver a cometer los edelgsmsado, de

|l as formas d%® hacer pol2ticabo

Como podemos apreciar los argumentos esgrimidos por el oficialismo no eran
antojadizos dado que estaban en sintonia con la opinién de un grupo de jovenes. Sin embargo
ello no basté, dado que la camparfia ddligrno no apunté a sumar adherentes, sino que sélo
se quedo6 con quienes desde un inicio le habian apoyado. De este modo no se llegd a un
importante grupo de la juventud, compuesto por aquellos sujetos que no recordaban, 0 no
habian vivido, activamente périodo de la Unidad Popular. Ellos no conocieron otra realidad
gue la dictadura, crecieron mientras ésta se consolidaba, por lo cual tuvieron mas alicientes

que desincentivos para optar por el NO.

2.- Los mecanismos utilizados por la oposicién. EI NO

En este apartado se entendera por oposicién al conglomerado de partidos unidos a
favor de la opcion NO, de este modo quedaran excluidos los opositores al Régimen Militar
gue nunca llegaron a confiar en el Plebiscito de 1988 como para participar deedayse a
las urnas a emitir su voto en favor de la opcion NO. En un inicio, vale decir hasta mediados de
agosto de 1988, este grupo estuvo representado por la lzquierda Unida, sin embargo este
conglomerado politico termind por adherir al llamado del W@ Pese a ello hubo tanto
militantes, como ciudadanos andénimos que pese a ello no creyeron en el Plebiscito, por lo cual

no participaron.

35 Entrevista, Juan, 21 mayo 2006.
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La oposicion politica en Chile aparece en 1983, con el surgimiento de las protestas a
nivel generalizado en contraeldRégimen Militar. Dicha movilizacion social tuvo una
duraciéon de 4 meses, antes de que un grupo de la oposicion decidiera negociar con el
gobierno. En reemplazo de la movilizacion callejera del afio anterior, en 1984 aparecieron los
cabildos abiertos. Perellos no llegaron a concretarse como una opcién valedera. En 1985 se
cred el Acuerdo Nacional, pero al poco tiempo fue abandonado como opcion para encontrar
salida al régimen. En 1986, ante el fracaso de la instancia anterior se creé un nuevo
conglomerdo, La Asamblea de la Civilidad, su primera accion publica fue llamar a una
jornada de paro nacional, el mes de julio, pero después de la movilizacion fue abandonado por
los partidos politicos, ante la dura represion que fue victima por parte del goljaeno,
encarcel6 a sus lideres después de la paraliz&cion.

En 1987 el Gobierno Militar empezo la institucionalizacion de la politica y del
plebiscito, ante lo cual, en un comienzo, los partidos de oposicion se negaron a apoyar, la
oposicion se negd a apaydicha institucionalizacion, dado que consideraban que con ello
s6lo ganaba el Régimen Militar. Pero esta actitud no fue mantenida por mucho tiempo, ya a
finales de 1987 los partidos de oposicion llamaban a inscribirse en los registros electorales. No
tardaron tampoco en inscribir a los partidos bajo la nueva ley de partidos politicos, acatando
asi la nueva institucionalidad. Finalmente a fines del mes de enero de 1988 la mayoria de los
partidos de oposicién estaba concertada para votar NO, quedanddaxidulicho acuerdo
sé6lo la Izquierda Unida, integrada por el PC, el MIR y el PS Historico.

La primera labor de la oposicion al Régimen Militar concertada por el NO, fue la de
incentivar a la poblacion en edad de votar a transformarse en ciudadaniséiruse en los
registros electorales. Para lograr este primer paso debieron vencer un importante enemigo de
toda accion civica, el miedo. Este factor actuaba como un importante desincentivo para la
inscripcion, sobre todo de los opositores al gobieEtaniedo iba desde la idea de que los
mecanismos utilizados no serian limpios, por lo cual las listas del padron electoral podrian ser
usadas por el gobierno a modo de informacion, hasta que, a la hora de sufragar las autoridades
sabrian quienes no habiapoyado al gobierno, sufriendo represalias por su decision electoral.
Pero uno de los factores mas importantes que se debi6 sortear, sobre todo entre la juventud,

fue el de la apatia, esta era generada por la desconfianza inicial que existia entorno a la

36 Revista Analisis, Febrero 1988. N° 212. Comentario politico. p.4.
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consulta plebiscitaria. Tomandose como precedente la consulta de 1978 y el plebiscito de
1980, a inicios del proceso plebiscitario de 1988 la juventud opositora no acudié a los
registros, dado que el Plebiscito no se presentaba como una instancia gyniside de
regresar al pais a la democracia. Sin embargo conforme el Plebiscito y la institucionalidad que
lo sustento, fueron legitimandose frente a la ciudadania y los partidos politicos, la juventud
acudio en masa a inscribirse.

Para julio de 1988 yaran 16 los partidos concertados por al NO, a inicios del mismo
mes los inscritos superaban los 6 millones, de 8 millones 72 mil potenciales elgatstaba
claro que el Plebiscito ya habia congregado el interés de gran parte de la PEV y el caso de la
JEV era el mismo. El hecho de que en su mayoria los partidos politicos opositores decidieran
adoptar la institucionalidad creada desde 1980 publicamente, el MIR y el PC apoyarian el
plebiscito en agosto, oper6 como un aliciente en si mismo para captderék ide la
ciudadania por participar. A ello se suma el llamado publico hecho por los dirigentes politicos
a los ciudadanos. Ello estuvo acompafiado de un fuerte trabajo en las calles, propiciando el
contacto directo con los potenciales ciudadanos. Ealejp callejero y los puerta a puerta la
oposicion pretendia aplacar el miedo a la inscripcion, presentandole a los ciudadanos las
garantias existentes para garantizar la limpieza del acto electoral. Para estas acciones se
reclutd a miles de voluntario$ps cuales eran los encargados de llevar el mensaje de la
oposicion a lo largo del pais. El llamado a los voluntarios se realiz6 por medio de inserciones
en los medios escritos que representaban al pensamiento opositor, entre los cuales destacaron
revistascomo Analisis, Cauce o el Diario La Epoca. El trabajo en terreno es recordado asi por

Jeannette, voluntaria del PPD.

ifiFueron meses en que Yo no tenz2a fines de se
llegaba a las diez, estaba todo el dia en la calle BEablar, hablar, ensefiar a votar,

hasta cémo doblar el voto. La gente no tenia idea, o sea se complicaba hasta para hacer

una rayita, y de verdad o sea a ese nivel (
remecer a la gente y decirles ocurrasele o de repen te dec?an, no es qu
estaba hasta temerosa de ir a votar NO, aunque lo pensara, a parte que igual daba miedo.

Habia amucho rumor, se decia que tu voto iba a quedar amarrado con el numero de

carnet y que iban a identificar a todas las persogase v ot ar an NO. [ é] Er a
para ambos lados [Oficialismo y Opositores al plebiscito] esa situacion, era muy bueno

porgue podian controlar una masa y fue bastante dificil en ese aspecto, yo te digo la

cantidad de portazos que me dieron en la caeaiffigreible. Era una cuestiéon de dia a dia

37 La suma de 8 millones 72 mil personas era una apraidméasada en las proyecciones demogréficas del
INE.
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ir a sectores en los cuales no habia entrado jamas en mi vida y era como, no si se puede
hacer, y al final, te digo al principio era como bien duro, ha medida que fueron pasando
los meses y cada vez que haciangie 8po de operativos, cada vez era mas facil. La
gente ademas te hablaba, te preguntaba y ibas contestando y tu ibas contestando, ibas
di ciendo c¢c- mo, qu®. hacer , c-mo |l ograrl oo

La pedagogia civica tom6 un importante espacio en medio de las acciandaseg
por la oposicion. Muchas personas no sélo temian votar, sino que ademas habian olvidado
como hacerlo. En el caso de los jovenes éstos en su mayoria jamas habian votado en una
eleccion, por lo cual fue necesario crear todo un aparato encargado fikr engetar. Dado
que el acto electoral resultaba una novedad para un gran numero de electores la pedagogia
civica aparecié como una herramienta necesaria, €sta estuvo representada por materiales como
ALos Manual es Ciudadanos oOe ldsilepes electoraes masta els e a
como ser apoderado de mesa o un simple elector, panfletos donde se ensefiaba como votar
correctamente a favor de la opcién NO, para evitar la eventualidad de una pérdida de votos al
ser catalogados como nulos, y finalmerdeldbor de voluntarios, que con gran esfuerzo
salieron a las calles para llevar no tan sélo el discurso del NO, sino que también para capacitar
a toda una gran masa electoral que carecia de una cultura civica, la cual habia sido atrofiada
por la larga pawscivica impuesta por el Régimen Militar en 1973.

En la medida que se fue acercando la fecha definitiva del Plebiscito los temores de
los ciudadanos opositores se fueron aplacando, en parte gracias al esfuerzo por legitimar el
Plebiscito por parte deldbierno, pero en su mayoria gracias a la acciéon del comando del NO,
que se encargo de aplacar el miedo de la ciudadania. Conforme se iba aplacando el miedo la
accion de los voluntarios se hizo cada vez mas facil. Gracias a la disminucién del miedo, la
oposcion pudo quitar atencion a la inscripcion, centrandose en lograr la adhesion en las urnas
para la opcion NO.

Una vez volcados en la campafia para obtener el apoyo popular, el comando del NO
tratd de apartarse de pasado gobierno de la Unidad Populajemio en lo econdmico las
ideas estatistas de los afios 70 fueron desterradas, aceptandose el grueso del plan econémico
generado durante la Dictadura, no obstante, si se fue critico con la inequidad social, haciendo
hincapié en la situacion de pobreza givia el 40% del pais. También se propusieron algunas

reformas y criticas a algunas reformas implementadas por el Régimen Militar, entre ellas se

38 Entrevista, Santiago, 21 de mayo, 2006.
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criticaba la implementacion de la UF, el sistema de ISAPRES, el sistema de AFP y la
privatizacion de la edacion. Este planteamiento quedd graficado en panfletos donde se
pod2an | eer consignas <como: nS2 a | a UF, S?
basur aé S Otrb deelos temasdocados por la oposicion fue el de la cesantia, la
cual, peseal crecimiento macroeconémico del pais que era evocado por el oficialismo, era
muy alta aun, sobre todo en sectores populares y entre la juventud. De todos modos las
cr2zticas al sistema fueron siempre mesur ada
plebiscito se juega un esquema politico entre dictadura y democracia. Aqui no hay en juego
un sistema econ®mico en particular. o

Pero con los aspectos econdmicos no bastaba para hacer frente a la campafa que el
Gobierno Militar habia iniciado con renovadosejorzados brios a inicios de 1988, ante el
aumento masivo de las inscripciones. A ello se sumoé el argumento de la importancia de un
cambio de gobierno, de haber ganado el Sl, el candidato propuesto por las FF.AA. estaria
hasta 1998 en el gobierno, pordoal se trataria de un gobierno de mas de dos décadas. La
idea de una alternancia y de un gobierno que se desarrolle en un contexto democratico es
levantada por el NO. Aunque de ganar la opcién Sl existiria un gobierno dirigido por el
candidato del Régimeréste deberia cohabitar con un parlamento, democraticamente electo,
no obstante, la opcion NO se encargd de presentarse como la Unica capaz de traer la
democracia de vuelta al pais. Esta situacion se vio mas aumentada cuando el candidato
propuesto por Idunta Militar fue Pinochet. De todos modos debe ser destacado el hecho que
partidos como el PPD, se encargaron de poner limites a la instancia plebiscitaria, con ello se
llamaba a no crear sobre expectativas con un eventual triunfo del NO. De no gesudmaase
expectativas se podria atraer al centro politico, ciudadanos que en un inicio desconfiaban del
bloque opositor dado que éste aparecia como demasiado rupturista. Por ello se explica el afan
de la oposicion por aparecer lo mas de centro posible, dmtd® desmarcarse del ala mas
izquierdista de la oposicion.

Adem§s a | a campafa del NO se sumaron
escritores, cantantes e incluso connotadas figuras del cine apoyaban al NO. Incluso Super

Man*! decia apoyar la democragy por ello el NO.

39 panfleto www.memoriachilena.gbisitado 12 mayo 2006.
40 Diario El Mercurio de Santiago, 10 de agosto 1988.
41 El Actor Christopher Reeve aparecia en la franja del NO apoyando el retorno de la democracia.
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La opcion NO era paz, no lucha. Por ello el caracter alegre de toda la convocatoria
hecha por el comando del NO. Una convocatoria que invitaba a mirar hacia el futuro, con lo
cual se lograba apartar de esta contienda electoral altsdtatasmas del pasado gobierno
de la Unidad Popular. Ello fue muy valorado ya que la campafa de gobierno se encargo de
hacer todo lo contrario. Lo cual no obtuvo los resultados esperados. Sobre todo entre los
jovenes, quienes en su mayoria no habiai@iel gobierno de la UP. Esta situacion se ve
reflejada en sondeos de opinidn, los cuales presentan una intencion de voto entre los jovenes

gue favorece ampliamente a la opcion NO.

Cuadro 6: Intencién de voto segun edatf

Edad Sl NO

18-29 12.7% | 49.8%

30-39 23.0% | 39.5%

40-54 34.1% | 24.4%

55ymas | 31.3% | 28.2%

Segun los sondeos de opinién realizados en 1988, eran los jovenes quienes estaban
mayoritariamente con el NO, con el cambio, apoyando la opcion que terminaria con el Unico
gobierno que en su yaria habian conocido, esta informacién fue brindada por una encuesta,
es necesario recordar que la s6lo podemos aproximarnos a la intencién de voto, pero no asi al
sufragio en si, dado que éste es secreto..

Otro de los temas utilizados por la oposiciga €l de las violaciones a los Derechos
Humanos, es desde la llegada de los gobiernos de la Concertacién en 1990 que en Chile se
inicié la creacién de una cultura de respeto a los Derechos Humanos. En 1988 la situacion era
un tanto diferente, los DD.HH. apecian casi como patrimonio de la oposicidén y sobre todo
de la izquierda, dicho tema cobraba sentido s6lo para quienes habian sufrido en carne propia
los vejamenes y abusos o para quiénes los conocian de muy buena fuente. En general para
quiénes apoyabagl oficialismo no habia una valoracion por los DD.HH, ello dado que
quienes apoyaban al régimen no habian sido victimas. De todos modos se presenté a la

eventualidad de un triunfo del NO como la opcidn que lograria traer la ansiada justicia ay a su

42 Encuestas CIS, Santiago, Abril 1988. En Revista Proposiciones N° 16 , p.38.



vez cano la opcién de acabar con las sisteméticas violaciones a los DD.HH perpetradas por el
Régimen Militar. La consigna era NO més tortura, NO mas abusos, dile NO a la Dictadura.

La campafYfa final mente fue vivaz, ol egr e
brindaba esperanza a la ciudadania, y sobre todo a los jévenes, que a través de los 15 afios de
Régimen Dictatorial se habian sentido constrefiidos en sus derechos y libertades. Afiorando la
|l l egada de | a fAAl egr2aodo f uedegNOelLosmecanismesc r i bi
utilizados por la campafia del NO lograron hacer confluir intereses y aspiraciones transversales
a toda la sociedad, como la libertad o la seguridad personal, entroncandolas con la valoracion
por la democracia, era esta Ultima la aerienta que permitiria conseguir dichas aspiraciones
y era a su vez la democracia lo que estaba en juego en el Plebiscito. La transversalidad de los
postulados fue tal, que logré atraer a jovenes de pensamiento derechista a la opcion NO. En el
caso de logovenes ello resultaba mas censillo, dado que no tenian incorporada a su cultura
politica el quiebre de la democracia, proceso que dividia fuertemente al pais en dos bandos
irreconciliables. Los jévenes que no recordaban 1973 no habian sido salvados,da nad
diferencia de lo que proponian los adherentes al Régimen, pero no sélo eso tampoco habian
sufrido el cercenamiento de sus aspiraciones en 1973. Con el paso del tiempo se habia
producido un cambio generacional, habia toda una generacién que séla ¢tamictadura y
la querian cambiar, por la democracia, y la continuidad de Pinochet significaba mas de los
mismo, en su persona no se podia prever ningun cambio. Tal fue el caso de Lila, quien voto
por el NO, y que en 1989 apoy6 al ex Ministro de Hacieted®inochet en su candidatura a

presidente.

AEra un cambio en que t% por ejemplo decid?as
abiertas, eligiendo a un candidato que me satisficiera y cumpliera mis expectativas, en ese

sentido cambio, y aportar yo @& cambio, no seguir la misma linea, aunque si dentro de

ese cambio a mi siempre me ha gustado la tendencia de derecha. M&s participacion, no

sentirse tan ahogada o presionada, ser mas flexible, con una derecha no tan dura, y para
llegaraesosetuvoqueas ar por | ®s otras etapaso

Al lograr atraer incluso a personas que tenian un pensamiento politico ligado a la
derecha la opcién NO logré sumar un importante grupo. Ellos veian en el NO la posibilidad

de terminar con la dictadura, pero no la llegad@ragtica de la izquierda al poder, como

43 Entrevista, Lila, 20 Septiembre 2006.
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habian sido los términos expuestos por el oficialismo, en ese sentido la campafa de la
oposicion al gobierno fue mucho mas efectiva que la del bloque oficialista.

El tema de la campafa electoral es uno de los ncsreates al pensar en el
Plebiscito de 1988. Se torna casi imposible hablar de este proceso sin recordar por ejemplo el
|l ema del NO, AChile | a alegrza ya vVvieneo,
minutos diarios quedo grabada en la memdsatodo aquel que vivid concientemente la
época del Plebiscito. Pero la campafa televisiva debe ser puesta en los margenes que le
corresponden. Esta recién se inici6 el lunes 5 de septiembre, terminando el loctubre, un mes
antes del plebiscito, cuandcsleegistros electorales ya estaban cerrados. Por ello que, si bien
es cierto la campafia es uno de los puntos mas recordados del Plebiscito, ésta a su vez ha sido
sobre dimensionada, posicionandose como un factor decisivo en el triunfo del NO. A favor
del NO habria funcionado también la franja electoral del Sl, la cual no fue mas que un gran
error mediético, con ello lo Unico que habria logrado tenia relacion con sumar votos para el
NO. Pero cuéles son los limites de la campafia de masas, tanto la teldgisivda duracion,
como la camparia electoral en general. Ella se enmarca dentro de lo que es conocido con el
nombre de comunicacion persuasiva, ésta apunta a, tal como su nombre lo dice, persuadir por
medio del refuerzo de ideas preexistentes en los tmesp presentandose asi muy
dificilmente la conversion de ellos a las ideas transmitidas por la propaganda.

La propaganda masiva utilizada en la campafia del Plebiscito funcioné sobre la base
del refuerzo de las ideas preconcebidas, no de la creacidmedasnideas. Las ideas
preconcebidas generan una predisposicion a retener una u otra informacion, se genera asi una
retencion de informacion selectiva, la cual lleva a retener con mayor fuerza la informacion
gue coincide con las propias ideas, desechanuw @eyendo el resto. Finalmente la opcién
NO fue la vencedora, ratificando que los mecanismos utilizados por la Concertacion fueron
mas acertados que los del oficialismo, en el marco del refuerzo de ideas. Pero dicho éxito no
pudo ser posible sin contaon un elemento vital, dicho elemento esta constituido por las
vivencias de los propios sujetos. Las cuales en el caso de los jovenes difieren del resto de la

poblacién. Dicho tema es abordado a continuacion.



CAPITULO IV
La vivencia de los sujetos amo factor decisivo del plebiscito

En los capitulos anteriores se han presentado los factores que llevaron a la
realizacion del Plebiscito de 1988 y a la participacion en éste. Desde el marco institucional y
legal hasta los mecanismo utilizados por losyaodos electorales para conseguir la mayor
cantidad de votos. He dejado para la etapa final las vivencias de los sujetos, sin las cuales todo
lo anterior careceria de sentido. Las vivencias de los sujetos son las que propician las
decisiones de éstos, stos hechos vividos y la forma en que éstos son asimilados por los
sujetos, los que marcan a las decisiones adoptadas. Tal es el caso de las del actuar de la
juventud en 1988, desde la inscripcion hasta el momento de elegir votar por una u otra opcion.
Los discursos convocatorios a la inscripcion y los eleccionarios, por una u otra opcién, fueron
sustentados sobre la base de las vivencias de la poblacion. Finalmente fueron ellas las que
decidieron el resultado de todo el proceso a favor de la opcion N@lI&stambién las que
llevan a explicar el por qué del apoyo a la opcion Sl por un considerable niumero de chilenos.
Asi entonces las respuestas a las interrogantes que nos arroja el proceso plebiscitario deben ser
buscadas también en la historia de logtesj que participaron de dicho proceso y no sélo en
los meses precedentes al acto plebiscitario.

Ya desde 1972 Chile estaba envuelto en un espiral de violencia, el quiebre de la
democracia el 11 de septiembre de 1973 marcé la cima en la curva de viddeoca desde
ese momento fue monopolizada por el Estado, en manos del Gobierno Militar. La violencia
callejera volvio a recrudecer producto de las protestas iniciadas en 1983, con lo cual la
respuesta represiva del Gobierno no tarddé en hacerse nuéegmnesente. Los jovenes
chilenos debieron crecer marcados por esta realidad que afectdé a Chile durante casi dos
décadas. El optar por una solucion pacifica para definir el futuro de la Dictadura es el mas fiel
testigo del rechazo generalizado a la violentos jovenes en su mayoria decidieron votar
para dar la lucha por sus ideales.

La mayoria de los jévenes de 1988 creci6 bajo el Gobierno Militar, por esta razén no
conocieron las acciones violentas de los gobiernos predecesores, las cuales vale decir n
tienen comparacion con las perpetradas durante el Gobierno Militar. Sin embargo el hecho de
no poder comparar llevd a esos jovenes a pensar que la violencia era patrimonio de los

militares y no de cualquier forma de gobierno de un Estado. Pero apadsnuigoasta pseudo
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discusion tedrica, los jovenes en su mayoria repudiaron al régimen de Pinochet sobre la base
de que éste era demasiado violento, coartaba la libertad y tenia sumido al pais en el miedo.

ANosotros no conoc? amoossisabéamas gue habia un gabiernobo cr aci a,
gue era muy opresivo, y lo que mas le inquietaba a uno era que muchos estudiantes en ese

tiempo fallecian, muchas familias destruidas, compafieros que simplemente partian,

porgue habian sido detenidos, golpeados, lo Ugisveias era un brutalidad muy fuerte.

ElI inter®s que yo ten2d% era que volviera | a de

El testimonio de Heriberto menciona el tema de la muerte. El conocié personalmente
del caso de comparieros de estudios muertos, lo cual habla de lai@itdaimente irracional
qgue era ejercida por el Gobierno Militar. Esta es una caracteristica de dicho gobierno, una
caracteristica que termin6 por pasarle la cuenta en 1988. El ser testigo de un hecho resulta
muy importante para el sujeto y la construncite su opinién en el futuro. La forma en que
los sujetos van ordenando su memoria ya no depende de lo que les fue contado o lo que otros
vieron por ellos, sino que estd construida sobre pilares entregados por lo conocido y
experimentado en carne propzuando los hechos son contados por un tercero, estos siempre
son susceptibles de ser tergiversados o adulterados, generando una dosis de duda en el sujeto,
en cambio cuando es el propio sujeto quien se convierte en testigo, la situacién cambia. Los
juicios que se generen a partir de ese acontecimiento del cual se es testigo, estaran construidos
sobre bases muy dificiles de modificar. En este sentido Jeannette recuerda asi el 11 de

septiembre de 1973.

AfPosterior al gol pe, ¢ o0 mo ifoormadospeatab&n todlasa uni f or
después acuartelados, mi papa como era de una dependencia no, he, militar, no era
dependencia de guerra se fue de inmediato a la casa y empezamos a ver allanamientos, a

gente que se llevaban los camiones, revisaban casas, yo wielacerro, entonces tenia

una muy buena panoramica hacia abajo y entre esas cosas mi papa tenia la mala

costumbre de que llegaba a la casa y no se sacaba el uniforme, y se ponia la parca y el

uniforme igual, pero sobre se ponia ropa de civil, y copuchéhsalia a copuchar. Y de

repente llega mi papé con un par de soldados atrds y un compadre con bayoneta calada
apunténdole detrds, claro le rompi6 la parca, la camisa, le hizo un rajufion en la espalda,

porque como andaba sin los documentos no le creyguerera milico y yo me acuerdo

gue igual para mi edad yo me asusté mucho, o sea mi papa siendo apuntado por un
ar nfao

44 Entrevista, Heriberto, 23 julio 2006.
45 Entrevista, Jeannette, 21 mayo, 2006
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Podemos llegar a pensar que el 11 de septiembre fue un dia lleno de violencia, el
cual se sale de la cotidianidad, si, es cierto,dEsse todo es el dia del Golpe de Estado, sin
embargo esta situacion se mantuvo a lo largo de los afios del Gobierno Militar, Jeannette
sigui6 siendo testigo de abusos, en su barrio muchos vecinos fueron perseguidos y hostigados,
debiendo algunos de elldgbieron huir al extranjero. Pero no sélo en su barrio era testigo de
la violencia en que estaba sumido el pais, con mucha indignacion adn recuerda un hecho en

especial.

iAA mi ese abuso de poder en todo nivel me mol e
cuando iba en una micro, e iban unos muchachos de la UT, una universidad que esta ahi
en Dominica, y ellos iban tonteando en la micro, cantando cosas en ingles y se subi6 un
paco raso, y al pelota algo le molesté que en La Moneda hizo detenerse a la micro
bajaron a todos los cabros, y a todo esto como tipico estudiante con poca plata, iban
leseando quién tenia mas plata, y después que bajaron los cabros hicieron irse a la micro,
y como no tenian plata, no tenian como irse después, y los hicieron paseal vato y

todo. El micrero se paro a esperarlos y le decia al paco que no pasaba nada, pero no
porque el paco habia dicho que los tipos iban poco menos que haciendo tonteras y
protestas politicas y los detuvieron por una burrada y eso también si t& teudata es

un abuso“®de poder o

El abuso, no solo por parte del régimen, sino que también desde los mas basicos
eslabones de éste, era algo que, al igual que a Jeannette, a gran cantidad de la juventud
indignd. A ello se suma que muchas veces eran ken@s los mas afectados por estos.
Resulta muy diferente ser testigo de una realidad que ser informado por otros de ésta. Y en el
caso de que la informacién entregada coincida con los hechos vividos ésta cobra el caracter de
veridica de forma inmediata. RRaJeannette y Heriberto, al igual que para todos quienes
fueron victimas o testigos de abusos, por parte del Gobierno Militar, cualquier informacién
gue negara la violencia por parte del régimen resultaba inverosimil e irrisoria. Por lo demas
desde el mimo instante en que se convirtieron en testigos directos de los hechos de violencia
y en potenciales victimas de ellos, se convirtieron también en opositores al Gobierno.

Una de las estrategias utilizadas por el Gobierno Militar en la campafa del Plebiscito
fue recurrir al pasado anterior al 11 de septiembre de 1973, vincular aquello con el
extremismo, el terrorismo y las formas de oposicion que llamaban al uso de la violencia, sin
embargo era el propio Régimen Militar el que aparecia como el mayor propigiad
ejecutante de la violencia. Qué sentido tenia dicha postura adoptada el Gobierno para los
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miles de jovenes que sufrian a diario la represion por parte del Estado. Para todos ellos el

discurso empleado en 1988 por el oficialismo estaba totalmente vacio

Pero qué sucede con los jovenes que, pese a haber crecido en un pais regido por un

gobierno dictatorial, no fueron testigos, no vieron ni vivieron las situaciones que a otros

apremiaron o simplemente fueron apremiados por instancias opuestas a spEsires

al Régimen Militar. Tal es el caso de Andrea, casada con un suboficial de la Armada de Chile.

Ella apoy6 al Sl, pero esto no se explica s6lo sobre la base de ser parte de una institucion

participe del Gobierno Militar, las razones son masymads que eso. Ella crecido en una

Afamilia de Derechabo, donde nunca escuch:
ademas tampoco fue testigo ni victima de las acciones violentas emprendidas por el gobierno
en contra de sus opositores, las cualesigachlcanzaron a los padres de su mejor amiga, pese

a ello nunca dejo de apoyar al gobierno. Sus concepciones estaban claras, y aunque visitaba

pefas y conciertos de artistas de izquierds

probl ema d e deocasarsesjiedo inmeargaglentro del mundo militar, se casé con un
suboficial de la armada, pero no por eso aislada o, conociendo sélo una cara de la moneda.
Dentro de la misma armada ella afirma existian varias tendencias politicas, pese a la

prohibicionde siquiera hablar de politica, lo cual est4 vetado. En su caso primé su formacion

de derecha, la cual contribuyé a que no dejara de a poyar al gobierno.

Otro punto importante entre quienes apoyaban al Gobierno Militar es el de
autodefinirse como apol@tds. Ellos se perciben como sujetos siempre al margen de la

politica. Solo la oposicién estaba plagada de politicos o las acciones de los opositores eran

acciones politicas, como si actuar en el espacio de lo politico fuera negativo.

iYo en e lpresidante deocurgoutive labores de dirigente en este caso y por
circunstancias de |l a vida entr® a estudi
dirigiendo, manejando los hilos y por circunstancias de la vida me encontré con un
compafiero de curso quetaba en la secretaria de la juventud de ese momento y después
me hice amigo de quien era coordinador provincial aca, dirigente de la juventud.
Entonces cuando veian ellos lideres en potencia y veian gente de ese tipo los tomaban,
pero sin, sin color pdico. En tiempo de nosotros, que estuvimos nosotros en ese
momento, hicimos actividades, diversas actividades, haciamos actividades suponte a
nivel estudiantil secundario, incorporabamos la universidad también pero sin afanes

politicos, sinque nosotso di j ®r amosé obviamente est8bamos

gue desde luego el gobierno era un régimen militar, todo tenia que ser en base a esa
| 2 nea, todos |l os dirigentes tiene que S
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relevante que el papa hubiesido del PC, que el papé hubiera sido del PS, o que el otro
el pap8 hubiera sido d% derecha, o del otro de

En medio de su gestibn como dirigente estudiantil, que conocia a gente de
juventudes que apoyaban al gobierno, Erik conocié a Jaime Gugzraaas celebridades

entre los partidarios del régimen, asi recuerda esos hechos.

AiYo tuve el privilegio de, en ese caso |l o dig
Guzmén, dos veces vino acd, y justamente vino en una oportunidad con otro que si mal

no recuerdo fue Maximiliano[sic] Errazuriz, parece que son los dos, y ellos tuvieron una

reunion con seis personas, entonces estuvimos muy de cerca, y pudimos conocer a esa

persona, que en caso obviamente es el, la persona que la UDI tiene en como altar a

Jaime Guzman, pero conociendo a estos dos tipos te puedes dar cuenta de que son

personas consecuentes con sus dichos y que ellos mas que nada no querian para ellos,

sino que para el bien del pais. Y obviamente que si a ellos los encomendaron en esta

misidn eran personas que también tenian el carist@aian la personalidad, el estudio
suficiente como para poder elaborar un proyec
aparte de haber conversado con algunas otras personas, como fue el ministro del

interior, Ricardo Bastidas, el que fue ministro de ODEPLAN Miguel Kast. Entonces

conversando con ellos y viendo los temas realmente, de como fue el proceso econémico y

cdmo se degrado al tiempo del 73, t puedes formar una percepcién, o sea obviamente

estdbamos makcondmicamente, politicamente doblemente mal, entonces eso tu logras
aclararl & el 80, 850

Los personajes a los que Erik conocié eran politicos que apoyaban al Gobierno
Militar, él sentia cierta admiracion por ellos, sus postulados y su actuar. Pemdsade
compartia su pensamiento politico, se formé politicamente sobre la base de esos
pensamientos, sin embargo €él considera que su accionar durante esos afios no era politico. El
carisma y las capacidades que se proyectaban en el grupo de colaboradatgsneel r
fueron otro factor que llevaba a los adherentes del gobierno a apoyarle, éste aparecia como un
buen gobierno, en tanto que sus personeros lo eran también.

Erik ya a inicios de la década de 1980 tenia muy clara la opcion politica que

seguiria en eluturo la cual no cambio a la hora de apoyar la opcion Sl en 1988, ello pese a

gue estaba seguro de que ésta perderia.

AEN el caso nuestro particular tenz2amos re cl
grande la situaciobn que habia, era tan grareledescontento del pais que habia que
i ndudabl emente iba a ser as?, no habz2a otra a

presidente de la republica, tuve la oportunidad de conocer al presidente de la republica
en cuatro oportunidades, o sea de verlpuge darme cuenta de que es una parafernalia,
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de que t0, estas personas lo llevan por al camino pavimentado y no asi le muestres todos

los alrededores de las poblaciones marginales que en las ciudades existen en este pais, y

eso paso en ese tiempo y sigiasando ahora. Ahora al presidente de la republica lo

sacas y | o sacas por al camino flavi mentado vy
La formacién y los afios que Erik pasé apoyando y trabajando en la vereda politica del

gobierno, pese a que el no lo percibigte ese modo, pesaron mas en él que el propio
convencimiento de que el camino que llevaba el gobierno era equivocado. El creia en la
inminente derrota del Régimen en el Plebiscito, creyo en la presencia de un descontento tan
grande que llevaria a la incaldle derrota. Sin embargo él apoyd al gobierno que sentia no

habia hecho lo suficiente como para ganar. Ello esta fundamentado de la siguiente manera.

AEnNn ese tiempo ya estaba casado, con mi vi da
tema, pero te dauwg tu quieres que siga una continuidad de lo bien que se habia hecho,

del bien que se habia hecho el proceso, indiferentemente de todo lo que aparecié ahora

en |l a *rensaod

Erik no estaba marginado, social ni econ6micamente, conocia esa realidad
pero no peenecia a ella. Por lo mismo él buscaba la continuidad del Gobierno Militar
gue lo habia favorecido personalmente, no fue afectado sino que por el contrario logro
la estabilidad econdmica y ademas tenia algunos nexos cercanos con el gobierno en
esos aflo€l no habia perdido nada, tampoco habia sufrido ningun tipo de apremio. Eso
marco su decision.

Como ya se ha mencionado, en el Chile de 1988 habia un alto grado de pobreza, la
cual por parte de la oposicion al régimen habia sido producida por el nstevoasecondémico
adoptado en los afios 80, por lo mismo apoyar al gobierno significaba no apoyar a los pobres.
Aquel argumento no era compartido por jévenes como Juan, él asegura haber ayudado a los

pobres durante si juventud, ello hasta que.

i Or g a n i szagmesmeveentos de caridad y con ello ibamos en ayuda de hogares de
ancianos o ibamos en ayuda de gente humilde, pobres que lo necesitaban. Pero eso se
transform6 en malas experiencias, donde en una oportunidad que entregaron casas, estas
casas basicasug comenzo a desarrollar el régimen militar con los famosos subsidios a la
gente pobre, que en realidad te construian una piesecita que tenia un bafio y cocina y tu
tenias que aportarle todo el resto, la solucién habitacional en que te entregaban el sitio
saneado, el planito de cémo tenias que ampliar la casa, pero te entregaban bafio y cocina,
y a nosotros se nos ocurriod la brillante idea de conseguirnos pintura y con varias empresas
gue fabricaban pintura, aca en Cerrillos, conseguimos materiales para gyidanos a
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apoyar a lo que hoy dia se conoce como la villa Los Presidentes, que esta por aca al
frente, y llegamos, les habian entregado hacia como dos semanas las casas, llagamos con
cosas, alimentos, se llevaron juguetes para los nifios, ropa, pinturas asaltaron. A
compadres les quitaron la ropa, los dejaron en calzoncillos, no pudimos ayudar con
ninguna cosa. Los pobladores. Nos quitaron todo y después lo estaban vendiendo,
desarmaron todo lo que llevabamos, todo después lo estaban vendieasten@a Lo
Errazuriz con Cerrillos, incluso la ropa que les llevabamos y la ropa que nos robaron, que
|l ev8bamos pltesta nosotroso

La experiencia de Juan con los pobladores lo llevo a valorar el esfuerzo personal por
sobre la accion solidaria, aquellalemaxperiencia lo llevd a no justificar la pobreza por medio
de la injusticia del sistema, sino mas bien por la accién personal, vale decir la condicidn
econdémica va en directa relacion con el esfuerzo personal, el sistema politico no era el
encargado deotucionar aquello. Carlos comparte esa opinion, para €l estando una u otra forma
de gobierno deberia trabajar igual para llevar el sustento a su hogar, a ello suma el recuerdo de
su infancia, diciendo que si no estaba jugando al trompo o andando eriebaetiE ir a hacer

colas para llevar algun producto a su casa.

AfAnt es del Gobierno Militar yo me acuerdo que
para comprar pan, pollo, azticar. Hacer las colas, después llegaba mi tio, mi mami y
haciamos cambigstabamos jugando a la pelota, o al trompo, el volantin, dependia de las
temporadas y si no es“t aba haciendo eso era col

La vida universitaria también influyd en la creacion de una identificacién politica,
generando sobre todo una postura oposiabr&égimen Militar. Las universidades habian
actuado como un reducto democrético durante los primeros afios de la década de los 80. Desde
sus inicios en la Edad Media las universidades habian sido un lugar de expresion en libertad.
El caso chileno no seifdrencia de ello hasta 1973, cuando las casas de estudios superiores
fueron intervenidas por parte del Régimen Militar, los rectores y decanos fueron designados,
ocupando dichos cargos incluso los mismos militares. Sin embargo la democracia fue
recobrandodichos espacios, ya en 1980 en la Universidad Técnica Federico Santa Maria
estudiantes de izquierda generaron la primera federacion de estudiantes democraticamente
elegidos del Chile de la Dictadura. Si bien esta experiencia tuvo una corta vida, sélo dos
semanas, ello muestra el espiritu democratico de los estudiantes universitarios. Para 1984 se

cre0 la CONFECH, integrada por federaciones de estudiantes democraticamente elegidas. En
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1985 el sistema de elecciones de la Universidad Catdlica fue completateerdcratico. Las
federaciones de estudiantes estuvieron desde un inicio integradas por las listas de oposicién al
Gobierno Militar. Por esta razén el haber pasado por la universidad significa la creacion de un
sentimiento de valoracion para con la derao@. A ello se suma el hecho que al ser las
universidades un lugar de constante manifestacion del pensamiento opositor, de forma
igualmente constante los universitarios sufrian la represion por parte del gobierno, generando
de este modo una oposicion amas férrea. Las historias de los jovenes universitarios estan
directamente vinculadas con el hacer frente a dicha represion. Asi recuerda Fernando su paso
por la Universidad en Arica.

iGente que cay- presa, Yyo por idafyvergaluo una vez
auto asi comun y corriente, pero era de los tiras, porque la universidad, cuando
empezaron las protestas tenia un hall y una entrada grande, pero el Valcarse que es el
alcalde de Arica hoy dia, pero que era rector de la universidad detérque era un
espacio muy abierto y que generaba un a dispersion cuando venian las fuerzas
especiales, entonces cerr6 ese hall, lo convirti6 en un museo y por una puerta lateral, asi
como una puerta de casa comun y corriente, tenia que entrar la gentec&nteso
generaba que se aglomeraba mucha gente, y ahi se provocaba cierta... entonces
generalmente este autito, que todo el mundo lo ubicaba, y que todo el mundo también
ubicaba a las personas que estaban ahi adentro, siempre se paseaba al rededor de la
universidad, en una de esas andaban buscando al presidente del centro de alumnos, que
era miembro del partido, pero era del partido socialista, no del comunista, y le habian
avisado que lo andaban buscando y este cabro yo no se por qué razéon fue a la
universidad, y justo ese auto lo pillé entrando a la universidad, entonces dispararon y lo
salieron persiguiendo, lo sacaron bastante sutiimente de las mechas hacia afuera. Ya con
mucho improperio y mucho cabro tal por cual. yo tenia un compafiero que era
minusvdido, que tenia unas prétesis en las piernas, entonces él para poder doblase
tenia que soltar un perno de su protesis, pero nunca le dijo a los milicos que tenia que
hacerlo, entonces trataban de tirarlo adentro de la patrulla y no podian, entonces en u
minuto asi como de desesperacion me da impresion a mi, estos llegaron y lo tiraron a la
vereda, porque ya como que se rindieron, como que ha doblarlo. O sea (ademas) que
andaban tomando fotos, que habia que ponerse debajo de los arboles, que apasecian lo
rumores de gque hay una listay que vana venir a buscar a tal y tales personas, todo eso
se viv2za. All &8 estaban |l os militare®s, |1 os mil

La experiencia de Fernando esta ligada con la represion por pagebdsino, era
comun en su universidad ser testigo y victima de la represion, no solo por parte de la policia,
también solian ingresar a su casa de estudios los propios militares, que tenian un cuartel muy

cerca de la universidad. El estuvo a punto deetenilo por éstos en una oportunidad.

53 Entrevista, Fernando, 8 de julio, 2006.



ATuve gue salir arrancando algunas veces, S a
porque bueno en esas arrancaderas que habia, pero, bueno yo creo que la mas que a mi

me marc- fueé | o gue ntpdesgaografia ecognndca, enfoocese r a ay u C
nosotros teniamos en el tercer piso una sala que era habilitada, donde estaban los

televisores y la indumentaria de geografia, entonces como las puertas eran de madera

muchas veces se rompian, las rompian, y el departemtambio la puerta por una cosa

asi como de metal, pero que eso implicaba que tu no escuchabas que era lo que afuera

estaba pasando. Bueno en una de las tantas protestas nosotros estabamos en clases y en

un minuto una persona tocé la puerta y dijoidady que evacuar porque van a entrar los

milicos, y la profe fue al primera en salir arranconado y me dijo guarda todo, entonces

tuve q guardar los mapas y todas las cosas, y me demoré, fui el dltimo en salir, y cuando

sali del edificio, para poder saljpor esta puerta chiquitita, vi que todos estaban afuera

y que los milicos se habian metido, entonces yo iba por uno de los pasillos, cuando veo

gue Vvienen as?2 hacia mi, un tropel de milicos
izquierda, tiene qubaber sido hacia la derecha, porque ahi estaba la muralla, y salté le

muralla, ahora yo no se si puse el pie, me subi en algo, no lo sé, lo que si sé es que mis
comparfieros que estaban del otro lado de la muralla, que era ya la calle, me dijeron que

yo \olab%ﬁpor los aires, como un saco de papas y que cai, y ahi me pescaron ellos y me
sacaft.ono

Qué habria sucedido de haber sido capturado, no podemos saberlo, sin embargo él

mismo fue muchas veces a la carcel a visitar a sus comparfnearsaia.

fi L ollevaban a la cércel, los primeros los llevaban a la comisaria y hacian unos

cambios y después los llevaban a la céarcel. Varios meses presos, yo me acuerdo haber

ido a ver a compaferos m2os a | a c8rcel, era |
poco menos teniai que casi empelotarte pa entrar a la carcel y mas encima nosotros

entrabamos con el carné universitario y salia que tu erai de la carrera y se formaba

todo una cosa deé perodnosotros no s acostumbr

Los estudiantes eran denigrados @loRégimen Militar, por Io mismo la oposicion en
los reductos universitarios fue tan fuerte. La universidad no fue tan sé6lo un espacio donde
primara la valoracion por la democracia, también fueron un espacio donde actud fuertemente la
magquina represiva td&stado, manejada por el Gobierno Militar. Ser universitarios durante el
Gobierno Militar significo para ellos enfrentar cara a cara al Régimen Dictatorial. A las
uni versi dades entraban |l os militares a N ma
permaneian presos en la cércel durante meses, dichos apremios no podrian haber generado
mas que repudio contra el gobierno de parte de quienes los sufrian asi como también de quienes
apoyaban a éstos. Por ello cuando se generd la instancia de cambiar la fgobizmh® esta

fue adoptada con entusiasmo. Mas que la campafa politica o los discursos que ambos
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comandos pudieran haber elaborado para congregar al electorado, son estas vivencias, muchas
veces traumaticas, las que realmente motivaron la participacgigul modo en el caso de
quienes apoyaban al Gobierno Militar. Entre todos los entrevistados, ninguno de los que
dijeron haber apoyado al candidato del SI habian sufrido algin apremio durante el mandato del
Régimen Militar, por el contrario recordabarbbapasado muy malos dias durante el Gobierno

de la Unidad Popular. Esos recuerdos fueron los que marcaron su decision por el Sl, sumado a
lo no vivido, recuerdos ausentes, realidades diferentes a las de los opositores.

También hubo opositores que nunca@aron participar del proceso creado por el
gobierno, tal fue el caso de Rosa Silva, ella sufrié la muerte de su padre en 1973 y para ella el
anico culpable era el gobierno dictatorial. Para ella votar en un Plebiscito organizado por el
gobierno de Pindte t |, guien adem8s ser2a el candidato
afrenta a | a memoria de su padreo, Ssu just
encuentra en el pasado, igual como la del resto de los sujetos que han entregado sus
testinonios, sus razones no se encuentran en la campafia ni en los discursos dados por los
politicos.

Sin embargo los sujetos se enfrentaron con la necesidad de elegir, deben decidir si
participaran o se marginaran del proceso y quienes decidieron sumarsmsb giebian elegir
la opcidn por la cual votar. Si bien la decision sélo fue tomada cuando el proceso ya entraba en
tierra derecha, las razones eran preexistentes, estaban regidas por lo vivido por cada uno de los
sujetos y ya estaban asimiladas por éstos

El 31 de agosto de 1988 la Junta Militar eligi6 como candidato de continuidad a
Augusto Pinochet, dicha decision afectaria el desenlace del Plebiscito. Aunque para pocos
resulté sorpresiva la nominacién de Pinochet como candidato, dado que él hatitadnraas
manos la campafa por el Plebiscito, este hecho generé aiin mas repudio hacia la opcion Sl.

En el papel si ganaba el S| Pinochet seria presidente, pero en un marco diferente al
que habia regido a Chile durante los 15 afios de dictadura. En pémend existirian
elecciones abiertas de Diputados y Senadores, hay que decir de todos modos que los Senadores
Institucionales o Designados existirian igual en el Congreso. También habria elecciones
municipales y se terminarian los rectores designadosl g@obierno. Seria aquel un gobierno
de transicion con un Pinochet en La Moneda pero vestido de civil. Sin embargo la figura del
dictador era tan fuerte que la poblacion no confiaba en la existencia de un gobierno con dichas



caracteristicas. Para ellos,pgra los jovenes opositores, resultaba una continuacion de la
misma Dictadura que venia gobernando desde 1973. Con el mismo presidente el gobierno no
seria para nada diferente, nada cambiaba. Por ello las reacciones a la nominacion de Pinochet,
la misma nohe se hicieron oir en todo el pais los cacerolazos, atendiendo al llamamiento
hecho por la oposicion.

El mismo dia de la nominacién manifestaciones a lo largo de todo Chile dejaron
centenares de detenidos e incluso un muerto. Se sucedieron los atapetsdus por
individuos no identificados, que disparaban desde vehiculos civiles a gran velocidad. El
ejército respondio a ello sacando por la noche camiones oruga a las poblaciones del sector sur
de Santiago. La oposicién deploré la designacion, aduziqund quien habia gobernado como
un dictador durante 15 afios, dificilmente podria hacerlo en el futuro.

El haber designado a Pinochet y no a un civil para el Plebiscito fue el mejor favor que
podria haberle hecho la Junta Militar a la oposicion. Pinaataeel candidato que dividia, no
sumoé ni un voto mas a las filas del Sl, por el contrario, su presencia en el voto que tendrian en
sus manos los ciudadanos el 5 de Octubre resté apoyo popular. Votar por Pinochet ese dia a
juicio de la ciudadania no cambemren nada al sistema que hasta ese entonces habia sido

impuesto a los chilenos. Asi lo percibio Lila.

i E]I i cono er a Pi nochet, aunque cambi ar a mu c h
existieran otras conjugaciones politicas, el icono seguiria preserdgepgrcepcion del

jéven iba a ser siempre la misma, un gobierno con otro nombre, pero el mismo personaje,

el cambio no iba a ser en realidad un cien por ciento, iba a ser una fantasia con otro
nombre no m8s. Por esd® yo en el 89 vot® por By

De igual nodo pensaba Jeannette.

iVvotaron NO exclusivamente porque |l a opci-n er
pinocho por cuatro afios mas, hubiera sido Bichi por cuatro afios més, lo més probable

era que el No no hubiese ganado, porque habia un miegofusate a un cambio tan

dramatico. Yo creo que si la opcion hubiera sido Buchi hubiera ganado. Porque hay

mucha gente que simplemente era una cosa de piel con Pinochet y habia mucho miedo un
cambio tan radical o
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El odio que generaba Pinochet en un ingae grupo de la poblacion y la
polarizacion que su figura generaba terminaron por sentenciar a la opcion Sl.

Finalmente es posible afirmar que la campafa que si genero la opcion de los electores
se habia iniciado durante el gobierno de la Unidad Popexéendiéndose hasta antes del
plebiscito, el miedo de algunos a volver a la época de la Unidad Popular, la tranquilidad y
orden valorado por otros, el odio a Pinochet, las profundas heridas que aun afectan a muchos
chilenos que sufrieron de las violacisree los derechos humanos o la pérdida de un familiar o
un amigo, son realidades que no fueron generadas en base a panfletos, inserciones en diarios o
franjas televisivas, esas realidades conformaron la verdadera campafa que marcé el desarrollo
y desenlacéel Plebiscito, y esa campafa fue generada por el dia a dia vivido por cada sujeto.
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CONCLUSIONES

Por medio de este trabajo se ha pretendido realizar una aproximacion al proceso
histérico que comprende al Plebiscito de 1988, se ¢temutido hacer dicha aproximacion a
través de las vivencias de sujetos que experimentaron en carne propia dicha época. La razén
por la cual decidi hacer un trabajo que se relaciona con dicho proceso se encuentra en las
preguntas iniciales que me motivarpara elegir un tema de investigacion, ¢Como poder
explicar la apatia de los jovenes con la politica actual? Para responder a ello decidi ir al
evento que mayor participacion congrego, incluso entre la juventud. Al aproximarme a
entender el desarrollo e wlicar los factores que intervinieron en 1988, para que se
produjera tal entusiasmo en los jovenes, he podido darme cuenta de qué es lo ausente hoy, por
lo tanto lo que diferencia a dicho afio del presente.

El Plebiscito de 1988 se present6 para lospég como instancia capaz de generar
un cambio profundo en nuestra sociedad. Al existir un eventual cambio, el cual dependia soélo
de la opcidon que tomara la ciudadania, los jovenes que apoyaron al gobierno decidieron
sumarse a la opcion Sl, confiando e @livoto en esa instancia era la Unica herramienta que
podia asegurar la continuidad del Gobierno Militar. En el caso de los jovenes de oposicion
que decidieron participar del Plebiscito la situacion fue la misma, vieron en la votacion al
mecanismo que pivia traer de vuelta la democracia a nuestro pais.

La confianza en el acto electoral esta dada por el proceso de violencia que nuestro
pais vivié, aflos de enfrentamientos y odios entre dos grupos, que dividian a la nacién. Por
ello cuando el enfrentamienpudo darse en forma civica, por medio de una votacion y no
una guerra en las calles entre ambos bandos, la ciudadania se sumé a ello, congregando
también a los jovenes, un grupo de la sociedad que histéricamente se ha presentado reacio a
participar de istancias electorales.

Hubo muchas expectativas cifradas en lo que podria suceder después del 5 de
octubre de 1988, sobre todo entre quienes apoyaron a la opcion NO. Se esperaba que el
cambio fuera méas alla del nombre del sistema, no so6lo pasar en leahdmia Dictadura a
la Democracia, si bien es cierto desde ese momento las protestas no fueron reprimidas con
militares en las calles y las vendettas politicas quedaron en el pasado, el sistema econémico,

de educacion, de salud, provisional, laboral yiadagguié manteniéndose inalterable hasta
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nuestros dias, los que fueron oposicion al Régimen Militar se dedicaron, una vez que tuvieron
el poder en sus manos, a reproducir y solidificar el sistema instaurado por la Dictadura que
tanto decian aborrecer. IPesta razén la confianza conseguida en 1988 por parte del sistema
politico, se fue diluyendo, en tanto que la participacion en politica no fue resolviendo las
necesidades e inquietudes de la poblacion, por ello que entre los jovenes cada vez son menos
quienes ven en la participacion colectiva en politica, ya sea militando, simpatizando o
votando, la clave para generar los cambios necesarios para lograr solucionar sus
problematicas y dar respuesta a sus inquietudes.

No ha de extrafar entonces que muchoslode jovenes que en ese entonces
participaron en contra de Pinochet, hoy se arrepientan de haberse inscrito en los registros
electorales, lo que en ese entonces los hizo sentir orgullos, al participar y haber sido actores
principales en 1988, cuando su woekstuvo presente y logré sacar a Pinochet, hoy
simplemente es catalogado como un error. El error no se encuentra en haber votado contra la
Dictadura, sino que estd al haberse dejado cazar por un sistema que hoy no permite hacer
ningun cambio, sistema quea llevado a las elecciones a transformarse en un tramite
desagradable, que como tal todos quieren eludir. Ese tramite en que hoy se ha convertido el
acto eleccionario, Unico espacio que la democracia representativa entrega a la ciudadania para
que se exese, en 1988 no fue tal, sino que por el contrario fue la instancia para lograr el
cambio, por parte de los opositores, y la continuidad para los adherentes al gobierno.

El miedo fue uno de los motores en aquella decision, el temor a volver a vivia en un
sociedad como la construida al alero de la Unidad Popular, llevo a los adherentes al gobierno
a votar para que ello no ocurriera, la continuidad del Régimen Militar bastaria para impedirlo,

y el triunfo de una coalicion donde abundaban los personajelsafpien sido participes del
anterior gobierno revestia un riesgo que no estaban dispuestos a correr. Para los partidarios
del Gobierno Militar la época donde habian sufrido era la anterior al Golpe de Estado, no la
Dictadura, a la cual en muchos casos bestadispuestos incluso a aceptar, con tal de ser
protegidos de lo que temian. Para los opositores el miedo actu¢ diferente, eran otros sus
temores, ellos habian sufrido durante la Dictadura, ellos no salieron indemnes de dicho
periodo, por lo mismo temiamla continuidad de la Dictadura e hicieron lo que estaba en sus

manos para impedirla.
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Hoy a 18 afios del Plebiscito muchos estan arrepentidos, entre quienes apoyaron al
Sl esta presente el arrepentimiento de haber apoyado a un candidato que hoy @seigto ¢
Dictador de tomo y lomo, en cuyo gobierno no solo se viol6 los Derechos Humanos de
muchas personas, sino que ademas se robo6 dinero perteneciente al Estado. La imagen del lider
al que apoyaron, el hombre que los salvd, para muchos se ha desmoRs@d@sa
desilusién logran compensarla con el empate, entendiendo que en todo gobierno ello sucede y
gue quienes mas critican dicha situacion estan igualmente envueltos en hechos de corrupcion.
De igual modo la represion del gobierno, para ellos la pdigige reprimiendo a quiénes se
manifiestan en las calles, de igual modo como la hacia el Régimen Militar.

Finalmente, para lograr comprender lo sucedido en 1988 no basta con centrar la
mirada en lo que mas se recuerda de dicho afio, la campafa palitieajd televisiva. Ahi
no esta la explicacion de lo que motivé a los jovenes a participar del Plebiscito. Ello esta
presente en las vivencias de los sujetos, los cuales al ir creciendo en edad fueron acumulando
hechos que les llevaron a configurar unanpeensién de sus realidades particulares, las
cuales los llevaron a realizar el ejercicio de la toma de decisiones, escogiendo sumarse a una u
otra opcion. Cuando ellos decidieron inscribirse en los registros electorales lo hacian con una
meta, un propdésitclaro, dar su apoyo a la opcion que mejor respondia a sus expectativas el 5
de octubre en el Plebiscito. La decision estaba tomada al momento de inscribirse, esa decision
era la que llevaba a la inscripcién, una decision forjada sobre la base que kEntrielgd
misma a lo largo de los afios. Los pocos meses de campafia y las pocas semanas de franja
televisiva, tienen su valor alojado en hecho de lograr identificar esas vivencias y presentar

cada proyecto en relacién a ellas.
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ANEXOS

Entrevista, Jeannette y Juan, 21 de mayo 2006.

¢, Como fue su vivencia a través del régimen militar? ¢Qué desde de golpe y lo que hubo
después?

Jeannette S: Bueno para el golpe yo tenia ocho afios ¢y qué recuerdo del golpe? recuerdo los
aviones, los bomhkas, porque yo vivia relativamente cerca de La Moneda y de mi casa yo
veia pasar los aviones, sentia los golpes y mi papa en esa época trabajaba en el ministerio, al
frente de La Moneda y yo lo Unico que me puse a llorar ese dia porque a mi papdkestra a

algo. Posterior al golpe, como mi papé era uniformado, los uniformados estaban todos después
acuartelados, mi papa como era una dependencia no, era una dependencia no, he, militar, no
era dependencia de guerra se fue, he, de inmediato a la casezaerop a ver allanamientos,

a gente que se llevaban los camiones, revisaban casas, yo vivia en el cerro, entonces tenia una
muy buena panoramica hacia abajo y entre esas cosas mi papa tenia la mala costumbre de que
llegaba a la casa y no se sacaba eloumi¢, y se ponia la parca y el uniforme igual, pero

sobre se ponia ropa de civil, y copuchento él salia a copuchar. Y de repente llega mi papa con
un par de soldados atras y un compadre con bayoneta calada apuntandole detras, claro le
rompio la parca, laamisa, le hizo un rajuiidon en la espalda, porque como andaba sin los
documentos no le creyeron que era milico y yo me acuerdo que igual para mi edad yo me
asusté mucho, o sea mi papa siendo apuntado por un arma, y que asi estaba con cara de
asusta’o pa dlra, hasta que mostré los documentos y ahi a mi papa le volvio lo milico al
cuerpo, los subié y los bajé y lo termina devuelta, pero hasta ese momento piola, yo me
acuerdo que hasta esa parte,j mi pap@! Yo era chica. Y después bueno, me acuerdo que habia
toque de queda, todo terminaba temprano, mas adelante que no podias ir a fiestas porque habia
toque de queda, o ibas de toque a toque y las fiestas eran re buenas porque duraban toda la
noche. Y ah?2 en realidad como Iloménuchomesuhioa € si
hasta que fui mas grande y me empecé a dar cuenta de muchas mas cosas, me di cuenta por

ejemplo de familias enteras que estaban separadas porque los hijos se habian ido a Argentina
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arrancando y que a estos viejos iban cada cierto tiengpmilacos igual a molestarlos a la
casa, que los hijos no habian vuelto y los tenian bajo vigilancia, cosas como de ese tipo.

Ent: Y esas cosas ¢,como eran catalogadas por usted, buenas, malas, normales?

JS: No bueno yo siempre tuve una conciencigakaue cargaba el abuso, me cargaba mucho

eso de que llegasen tirando foca, que lo mas importante era ser milico y los tipos debo
reconocer que mientras mas bajo grado tuvieran en los hombros, mas déspotas eran y mas
sinverglenzas con el sistema eranloegue te digo o sea mi papa a veces se mandaba cada
macana manejando y con mostrar la tifa se lo sacaba todo, esa cuestién a mi me empelotaba,
pa  mi siempre ha sido la ley pareja no es dura y a mi ese abuso de poder en todo nivel me
molestaba mucho, téién tenia como 17 afios cuando iba en una micro, e iban unos
muchachos de la UT, una universidad que esta ahi en Dominica, y ellos iban tonteando en la
micro, cantando cosas en ingles y se subi6 un paco raso, y al pelota algo le molesté que en La
Moneda hzo detenerse a la micro, bajaron a todos los cabros, y a todo esto como tipico
estudiante con poca plata, iban leseando quién tenia mas plata, y después que bajaron los
cabros hicieron irse a la micro, y como no tenian plata, no tenian como irse dedpgés, y
hicieron pasar un mal rato y todo. El micrero se paro a esperarlos y le decia al paco que no
pasaba nada, pero no porque el paco habia dicho que los tipos iban poco menos que haciendo
tonteras y protestas politicas y los detuvieron por una burrasla también si tu te das cuenta

es un abuso de poder. Todas esas cuestiones fueron las que a mi en lo personal me fueron
choreando, me molestaba mucho toda esa cuestion del abuso, las cosas que hacian, que tu
tenias que cefiirte a lo que cualquier compgdegia y no a lo que en realidad pasaba, y esas
cosas me fueroné en mi casa que no se hab
uniformados, casi toda la familia de uniformados, parientes, tios, todos metidos en este caguin.

A mi esa cuestion en espdaiae comenzo a molestar mucho.

Ent: ¢Y por su ladedirigiéndose a Juan-JComo recuerda el gobierno militar?

Juan J: Bueno a mi siempre me gusto la politica, voy a partir poniéndote para ver el contexto
de porque yo asumo ciertas posturas. Yo pawticomenz6 a gustar la politica desde el afio,
cuando me di cuenta de esto fue en el 68, una especie de sublevacion militar del Regimiento

Tacna, reivindicacion salarial. A mi me llamé mucho al atencion todo lo que ocurrio y toda la



reaccion politica, le mda a mi papa que me comprard el diario para estar informado, yo
siempre he sido en mi familia el que llevo la voz cantante en lo que es politica, en los afios 70
me puseé porque hab2an | os hijos de uno con
nacionay yo también sali a pegar carteles del partido nacional, entonces me llamaba mucho la
atencion. En el afio 71 estando ya en el liceo me invitaron a participar de la Democracia
Cristiana, y como buena persona que a mi me gusta leer, lei los fundamépadidie la
historia y todo lo demas, participé como cuatro o cinco meses y en realidad lo sentia tan tibio
en todas sus formas y sus planteamientos, que no me gustaron y me sali. Y alguien me invité a
la sede del partido comunista, que estaba en @sirijl parti a ser comunista y participé en
toda la etapa primera de adiestramiento de juventudes, que duraba en esa época como tres
meses. En los cuales hacian leer todo lo bonito de lo que significa ser marxista, ser comunista
y con una cantidad increibtie literatura que te entregaban, asi onda el Che Guevara, Fidel
Castro, Lenin, Marx y todo lo demas. Eran héroes de toda la parte social que se necesitaba
cambiar en este mundo. Y tampoco me convencieron. Porque veia otras cosas, no sabia qué en
ese momeiom, pero No me convencieron, y empecé a mirar un poco hacia la derecha. Hacia la
derecha sin ser muy de derecha. Y en esa época sin pertenecer a ninguna organizacion me pillo
el golpe. Participaba de las protestas de la EFES que era la organizacionddmtestu
secundarios de esa época, que protestaba por la escuela nacional unificada, que en esa época
gueria instaurar el gobierno de Allende y fuimos un par de veces a revolverla al centro, en una
época en que quedaba muy lejos el centro. Y asi me pijdie, ese dia yo fui al colegio,
por algin motivo no escuchamos las noticias, me encontré con que el liceo algunos llegaron
con radios a pilas diciendo que habia un golpe, que los milicos se habian sublevado, etcétera,
etcétera.

Yo veia pasar por canmona Melipilla camiones con milicos, y como a los milicos en
esa época habia que tirarles piedras los agarramos a pefiascasos, métale tirarle piedras a lo
milicos, y no paso nunca nada. Como a las 9 de la mafiana cerraron el liceo, no dejaron entrar
ni salira nadie mas y que nos ibamos a quedar alli porque era muy peligroso y todo lo demas,
y con un grupo de compafieros nos arrancamos hacia la villa Santa Adela, donde esta Américo
Vespucio hoy dia y nos arrancamos, saltamos el muro, habia un grupo de izquéesia
habia organizado, tenian unos escudos de lata, y los gallos se quedaron, nosotros arrancamos,

y nos topamos con el primer allanamiento que hicieron los milicos en una fabrica de la
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Fantussi en camino a Melipilla frente a la villa Santa Adela, yeVgmimer enfrentamiento
entre milicos y gente que estaba adentro, y nos pill6 ahi la balacera, asi es que nos tuvimos que
tirar de guata al suelo. Nosotros teniamos que cruzar por el cordon cerrillos, que era bastante
bravo en esa época, y asi llegué adsa, me enteré del golpe, llegue cerca de las 12 del dia o
un poco antes y por esas casualidades de la vida mi papa que también era milico, mi papa
estaba en una unidad de combate, el grupo 7, habia ido a médico y del médico lo despacharon
a la unidadentonces mi papéa pasoé a la casa primero y de ahi pasé a tomar su bicicleta, y nos
topamos en el camino, y ahi me dijo cuida a la mama, parece que algo raro esta pasando no sé.
Estamos acuartelados. No se cuando voy a volver. El cuando voy a volvergesplié el 15
de octubre. Me toco ver desde el techo de la casa, ver como atacaban a tejidos Caupolican, y
ver como desde alli le disparaban a los helicépteros con ametralladoras de grueso calibre,
como le llegaron unos cohetes, etcétera. Especta@riamup cabro chico. Toque de queda, al
dia siguiente toque de queda todo el dia, escuchando las noticias imaginandonos cualquier
cosa que pudiera haber pasado, mi papa en ese tiempo militar, tenia mi hermano que estaba
haciendo el servicio militar, de rmpapa como te digo no supe hasta como el 15 de octubre, y
de ahi yo sali a ver qué habia pasado con mi hermano, no sabia que habia pasado con él.
Llegaba al regimiento y no habia ninguna noticia de ellos, yo en ese aspecto de alguna
forma hoy digo pequé dacauto en muchos aspectos, no vi represiones excepto de esa forma,
en mi cuadra habia mucha gente de izquierda, pero jamas vi un allanamiento en esas casas, se
gue hubo allanamientos en el barrio, sé€ que hay un personaje al que todavia le va mal, que
deruncié a muchos jévenes de esa época, cuando hicieron allanamientos y en las calles
pillaron un monton de cabros, los juntaron en la plaza y el compadre con una capucha fue
sefialando quién si y quienes no. Y de a poco fui formando mi idea politica, uermptao
derecha, apoyando al régimen militar, porque basado un poco en la histéria que habia vivido,
lo poco que habia vivido con respecto al comunismo, yo pensaba que nos habian salvado y
pensaba eso realmente. Participé de un acto juvenil en apoyo alemégnilitar,
posteriormente en la instauracion del dia nacional de la juventud el 9 de julio, con juramento a
la bandera por parte de la juventud en el cerro Chacarillas, ahi conoci a muchos de estos
gallos que son UDI hoy dia, al Andrés Cordero, al Aflath conoci al Jaime Guzman y
conversé con él, me llamaba muco la atencion lo encontraba un gallo muy cléber, fue la

primera vez que saludé y de la mano al general Pinochet, y saludé a los cuatro de la junta en
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esa época. Siempre he sido un poquito buena Ipablar y he logrado destacarme dentro de la
secretaria de la juventud del barrio, no me quedaba ahi no méas. Siempre fui de derecha pero
muy independiente, no me he querido comprometer con ningun partido porque me van a
limitar mis opciones de poder Hah decir, criticar lo bueno y lo malo, ademas que soy un
gallo de derecha que siempre piensa que si hay que pavimentar una calle no me importa si
parten por el lado derecho o por el izquierdo, me interesa que la pavimenten, entonces entre
comillas y dederecha en algunos aspectos, de izquierda en otros, una mezcla de muchas cosas
y si me tengo que definir soy de derecha, no me siento ni DC, ni PPD, ni PC, ninguna de esas

cosas, pero tampoco soy UDI o RN.

Ent: Durante la época del gobierno militar, ergt 73 y el 88, ¢coOmo catalogaria su vivencia
durante ese gobierno?

JJ: Como te decia antes yo no vi grandes represiones que afectaran al entorno inmediato ni al
con el cual me relacionaba, con todos los amigos de mi barrio, si bien muctersamolas

ideas de apoyar al régimen, nunca supe que a alguno le pasara algo, y esto lo digo bien en
serio, no conoci a alguien que fuera perseguido politico, ni a mis padrinos, que eran
eminentemente comunistas y declarados comunistas, jamas lesgoashtinces en la parte

politica no vi represion, si vi las manifestaciones en el centro después cuando ya estaba
trabajando, cuando empezaron las manifestaciones, porque hubo un momento que habian cero
manifestaciones, en la parte econdmica que es ama gue no siempre se toca, porque
siempre se piensa que el atropello del régimen a los derechos humanos fue muy grande, la
parte econémica, bueno el hecho que mi papé tenia un sueldo que era fijo, no lo pasamos mal,
bien no lo pasamos pero mal tampaaoanzaba para subsistir e inclusive para ayudar a otras
personas que no tenian y lo pasaron muy mal. Conoci gente que pasaba hambre, que pasaba
frio, algunos parientes que no tenian para comer, no tuvieron mucha suerte, a los cuales mi
mama, principalmest a través de ella, ya que eran sus parientes, les ayudaba, dandoles
alojamiento o dandoles ropa, o dandoles comida. Asi conoci mucha gente que tenia muchas
necesidades econdmicas y que no eran satisfechas porque la economia estaba pasando por un
muy mal momento en este pais. Te recuerdo que hubieron dos recesiones practicamente
segui das y gque afectaron notSablechdesppddgo | a e

hice el servicio militar me toco la casi guerra con Argentina, estuve en la armada, después
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eso me volvi a juntar con mis amigos de mi barrio, ellos se habian juntado en un grupo juvenil,
un grupo juvenil que se habia organizado principalmente para tratar de pasarlo bien, pero que
ciertas personas le quisieron dar un aspecto mas socialsighidicaba que nosotros
organizabamos algunos eventos de caridad y con ello ibamos en ayuda de hogares de ancianos
o ibamos en ayuda de gente humilde, pobres que lo necesitaban. Pero eso se transformé en
malas experiencias, donde en una oportunidad gqueganon casas, estas casas basicas que
comenzo a desarrollar el régimen militar con los famosos subsidios a la gente pobre, que en
realidad te construian una piesecita que tenia un bafio y cocina y tu tenias que aportarle todo el
resto, la solucion habitamal en que te entregaban el sitio saneado, el planito de cémo tenias
que ampliar la casa, pero te entregaban bafio y cocina, y a nosotros se nos ocurrio la brillante
idea de conseguirnos pintura y con varias empresas que fabricaban pintura, aca es, Cerrill
conseguimos materiales para ayudar, vinimos a apoyar a lo que hoy dia se conoce como la
villa Los Presidentes, que esta por acé al frente, y llegamos, les habian entregado hacia como
dos semanas las casas, llagamos con cosas, alimentos, se llegaatasjpara los nifios,

ropa, pintura. Y nos asaltaron. A compadres les quitaron la ropa, los dejaron en calzoncillos,
no pudimos ayudar con ninguna cosa.

Ent: ¢ quiénes los asaltaron?

JJ: Los pobladores. Nos quitaron todo y después lo estaban vendiesagimaten todo lo que
llevabamos, todo después lo estaban vendiendo en avenida Lo Errazuriz con Cerrillos, incluso
la ropa que les llevabamos y la ropa que nos robaron, que llevabamos puesta nosotros. Asi que
por esa experiencia dejamos de lado al ayudalsie ese tipo y nos dedicamos a los hogares

de ancianos, a los hogares de nifios y como gente joven tratar de pasarlo bien, y lo pasabamos
bien en el aspectden la medidh que se podia porque habia toque de queda, ahora lo
entretenido era que si ibasupa fiesta lejos tenia que ser de toque a toque, sino, o la hacias
durar toda la noche o si te resultaba con una nifia te ponia’i a atracar toda la noche con la nifia.
Después llegé la época en que comienzan todas las protestas, que se organizan en una
agrypacion que forman los partidos democraticos, o supuestamente democraticos, que eran
opositores al régimen militar, y se organiza si no me equivoco, fue en el mes de agosto de
1982, si no me equivoco, si la memoria no me falla, la primera protesta ee faeesel

primer apagon y donde aparece el Frente Patriético Manuel Rodriguez, se hace el primer
apagon casi en la mitad de Chile, derribaron dos torres muy especificas, y se cortd la energia
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eléctrica entre la tercera y la décima region. En esa oportueidkas protestas nocturnas que
hubieron, hubieron cuatro muertos, de ahi siguieron varias protestas y llegé una en octubre en

la que hubieron, si no me equivocd, 26 muertos, que fue una de las mas violentas que
hubi er on, y una de llaapsimenr popestee gue ose &@izo umaSgme  f u ¢
represion. Y después hubo en el afio 84 una gran protesta, en la que si no me equivoco hubo
32 muertose

Ent: ¢y como veia usted esas protestas, las justificaba?

JJ: Haber, nunca he justificado la violencia porenala, yo justificaba las protestas cuando se

esta pidiendo algo que era muy justo. Yo hasta ese momento juraba de guata que el gobierno
militar | o hac2a bien, un poco porgue yo Ve?
subsidiando todas las cosg® creo que los que trabajaban, y lo creo todavia, que los que
trabajan no pueden estar gastando los impuestos en lo que no estan haciendo nada, o quienes
no producen nada. Por lo tanto yo veia que el gobierno estaba tratando de hacer algo bien en lo
ecanomico. Y lo econdémico finalmente derivaba en, o tenia que derivar, en un cambio
politico, pero mientras no se diera eso, esa parte econdmica que tenia que hacerse con todo el
dolor que implicaba, el cambio que se tenia que producir debia aprovechgurtu de

que no se le tenia que pedir el criterio a nadie, a ninguna persona, sino que se imponian las
cosas por la fuerza. El cambio econdmico se tenia que producir, el Estado no podia ser duefio
de las industrias para proveer trabajo, porque eso na hatdionado en ninguna parte, de
acuerdo a mis precarios conocimientos de economia. Por lo tanto yo pensaba que el gobierno
lo hacia bien en ese aspecto, lo hacia mal en el aspecto que era totalmente represivo, de alguna
forma yo sabia que existia la repion, el cuanto o la cantidad de personas que habian sido

reprimidas, secuestradas, torturadas yo lo desconocia.

Ent: ¢ pero esa represion que existia, se justificaba entonces en pro del cambio?
JJ: No, no se justificaba, te vuelvo a repetir, no hay magustificacion en ese sentido, ni la
justificaba para el lado de la represion que ejercia el gobierno, ni la justificaba para el lado de

la violencia que ocupaban las protestas, quienes participaban de las protestas.
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Ent: Acerca de la violencia, ¢ consid que el gobierno, entonces militar, fue una dictadura, o
considera que ellos eran defensores de la democracia y lo que se daba era una lucha entre el
marxismo y la democracia?

JS: yo creo que se estaba en una dictadura desde el punto de vista qaeeaigpalosoluto, lo

s tipos hacian lo que querian, habian instituciones que generaban mucho panico, la CNI, la
DINA. No puede haber democracia si tu no puedes expresar tus ideas, yo soy anti violencia, y
yo creo que la base de lo democratico es que tuapsed [ € ] |l o gue te gusta
apropiados y en esa época no existian los canales, no te dejaban tener esos canales. Cuando tu
opinabas algo diferente altiro habia una represion, o si querian algo te formaban miedo. Por
ejemplo a raiz de estos cheos que te contaba yo de cuando tuvieron allanamientos,
persecuciones, hasta que los dejaron en la ruina y todo lo demas, de repente llegaban tipos,
una vez llegé un tipo a mi casa de la CNI a hablar conmigo, para preguntarme sobre mis
amigas. Y los tips igual, los tipos igual te asustaban, eran bastante, asi tipo Darth Vaider, asi

te asustaban por presencia, era de una actitud. A mi no me afectaba mucho, porque mi papa
era militar, en realidad a mi me daba lo mismo que me hablaran golpeado, o siedanie

ahi. Mi papa me decia tréeme un vaso de agua y tenia’i tres tiempos y van dos.

Ent: Pero de todos modos esta esa atmosfera de miedo.
JS Claro, y te digo yo vi esa parte y creo que si hubo dictadura. No puede haber una situacion
democratica si tino tienes espacios, si ti no haces lo que se te ordena no esta bien y hay

represion. Desde ese punto de vista fue dictadura.

Ent: ;Y desde otro podria decirse que no?

JS: Lo que pasa es que la dictadura siempre se mide desde los aspectos, en aspaofs huma
porque en otros aspectos, por ejemplo hubo avances econdémicos, se llegd a una solidez que
dura hasta el dia de hoy, porque si tal vez si no hubiéramos tenido el gobierno militar no
tendriamos lo que tenemos hoy y estariamos marcando el paso, talocoracan paises

como Bolivia, como Peru, que siendo paises que tienen recursos estan sumidos en la mas

absoluta miseria. Tal ves estariamos en ese mismo punto.

Ent:¢, Y usted considera que se vivid en una dictadura?
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JJ: Yo separo en dos etapas, la prinetegpa del régimen militar hasta el afio 80, en que
plebiscitan la constitucién, yo hablo de dictadura. Cuando plebiscitan la constitucion el mismo
régimen militar se auto impone un cronograma que tiene que ser cumplido, o sea el mismo
S eé aungu ado bchd oldi@zmanols delpor medio, o quince de promedio, en que hasta
se auto imponga que los comandantes en jefe van a proponer al pais si quieren que siga o
quieren que acabe, una cosa asi, cuando se auto imponen este calendario yo le cambiaria el

apelaivo de dictadura.

Ent: ¢pero usted creia en ese calendario?

JJ: Si, yo creia en el calendario.

Ent: ¢ Y usted JS, creia en el calendario

JS: No, yo no creia. Yo en realidad a los milicos de repente no les creia ni lo que rezaban.

Ent: ¢por qué?

JS: Br que yo vi otras cosas, yo a parte de haber visto desde muy chiquitita lo que le pasaba a
mis amigos, por ejemplo eso de haber separado a una familia, de haberlos llevado a la ruina,
de haber tenido una situacion econémica estable a estar practicamentee nd o, no seé
gue los vecinos les dabamos. Cuando empezaron las protestas esa onda del abuso, o yo vivia
en un lugar no se, muy rojo, pero los balazos, esa onda que no podias andar gritando porque te
paraban y te sacaban la cresta, toda esacuestia mi € yo no | es cre?a
les hubiese creido no me hubiese metido después en el PPD, o sea por algo me meti, porque no

les creia y a mi me molestaba.

Ent: ¢y usted por qué si creia en lo que se prometia por parte del gobierno,eé lgsrar
desde el hoy?
JJ: No, no, yo les creia Y de hecho yo voté aprobando la constitucién, y como la mayoria, no

como la mayoria de las personas yo lei la constitucién, sin ser constitucionalista ni nada.

Ent: ¢que lo llevaba a confiar que el cronogramaumpliera, la constitucion si se cumpliera

y finalmente no se tomaran las armas?

29¢



JJ: Es que yo parto de la idea de que si tu me estas diciendo algo, me estas proponiendo algo,
si tu me lo propones,, nace de ti proponérmelo, y me dices vamos a hBcgICAy en tales

tiempos, la proxima semana A, la subsiguiente B, y la siguiente C, yo pienso que me lo estas
diciendo de buena fe y sobre todo si se lo estas proponiendo al pais, de esa forma estas frente a
todo un pais para quienes no te van a cre@n ¥se momento Si esas cosas no se cumplian,

yo en ese momento iba a decir, no oye esas cosas no van mas, los milicos, es decir, esto es un
aprovechamiento y yo también voy luchar en contra de ellos. Pero en es momento, siendo
partidario de todo lo que pay en el sentido de que todavia yo pensaba que los milicos nos
habian salvado, no es que nos hayan salvado, sino que hayan impedido que se consolidara un
régimen de izquierda, yo pensaba que ese cronograma se iba a cumplir. Y es mas te digo, los
milicos ®n toda la fuerza que tuvieron, o que tenian en ese momento, acortaron ese
cronograma, negociando con lo que era la oposicion, es decir si hubiesen querido, con las
armas que ten2an podr2a haberl o hecho sin ni
pesar que el caballero me ha desilusionado tremendamente con todo su actuar, habian otras
personas detras de ellos que a mi me daban una amplia garantia de que eso se iba a cumplir.
Por ejemplo el valor innegable que tenia Jorge Alesandri en su momegwAlesandri era

una persona de la cual yo en ese momento no, y no creo que algun politico pueda dudar de la
trascendencia y lo demdcrata que era el tipo, particularmente en la época moderna de Chile y

el siglo pasado, para mi el ha sido el presidentenaslhonrado de todos.

Ent: Usted me decia que no confiaba en esa salida, no confiaba en los militares, sin embargo
participé en una instancia que estaba dentro de ese marco que configuraba lo que habian
propuesto los militares ¢ por qué participar, pog gacerlo activamente para conseguir la
opcion NO en el plebiscito?

JS: Por lo mismo que te digo, la otra alternativa hubiera sido una alternativa violenta y yo creo
gue una alternativa violenta no es facil superarla. Habia que usar las armas que heddan en
momento, ¢ qué era lo que habia? Una constitucion, un plebiscito y habia que cefiirse a eso, no
se puede ser tan rupturista y haber planteado lo que sé que muchos comunistas iban a hacer si
ganaba el Si, que era agarrar las calles, salir con armdaryagsados. Yo creo que una

guerra civil es lejos lo peor, de las cosas que le pueden pasar a un pais. Una guerra de por si es

destructiva, una guerra es destructiva si peleas contra un pais vecino, pero imaginate si peleas



con tu propia gente en tu prapcasa. Yo creo que con eso no gana nadie, habia que
aprovechar la institucionalidad que se tenia en ese momento para lograr cambiar las cosas y
ante eso obviamente comprometerte y en esa época yo me comprometi arto. Fueron meses en
gue yo no tenia finesedsemana, partia a las nueve de la mafiana, llegaba a las diez, estaba
todo el dia en la calle. Era hablar, hablar, ensefiar a votar, hasta como doblar el voto. La gente

no tenia idea, o sea se complicaba hasta para hacer una rayita, y de verdad o se&| deese

ponerse. De repente daban ganas de remecer a la gente y decirles ocurrasele. O de repente te
dec2an, no es queé | a gente estaba hasta tem
que igual daba miedo. Habia amucho rumor, se decia qumatiba a quedar amarrado con

el nUmero de carnet y que iban a identificar a todas las personas que votaran NO.

Ent: y eso era por parte de quienes llamaban a no inscribirse, los que apoyaban a la salida
violenta? ¢ quiénes eran los que hablaban deiesa?

JS: Yo creo que por los dos lados, tanto de la derecha por el Si, como por quienes tenian la
opcion violenta. Era muy bueno para ambos lados esa situacion, era muy bueno porque podian
controlar una masa y fue bastante dificil en ese aspectodigotéa cantidad de portazos que

me dieron en la cara fue increible. Era una cuestion de dia a dia ir a sectores en los cuales no
habia entrado jaméas en mi vida y era como, no si se puede hacer, y al final te digo al principio
era como bien duro, ha medidue fueron pasando los meses y cada vez que haciamos este
tipo de operativos, cada vez era mas facil. La gente ademas te hablaba, te preguntaba y ibas
contestando y tu ibas contestando, ibas diciendo como, qué hacer, como lograrlo. Yo te digo
estabaenm grupo que ®ramos todos por |l a v2a pac
democratica, yo hoy dia no me puedo calificar dentro de un partido politico. Si bien mis ideas
son sociales, no soy socialista, Juan Carlos me dice que soy muy utdpica, yoysoy mu
sofladora todavia. Yo creo en la igualdad de oportunidades, yo creo en la democracia, yo creo
en que uno tiene derecho a exigir, pero se puede exigir sin violencia. A mi me carga esa onda
gue se tapen la cara, no, 0 sea yo siempre que protesté, queyeldiscuti, gue me agarraba

con los pacos siempre de frente y nunca bajando la vista y todo lo demés yo te digo, yo por
suerte nunca me sacaron la cresta los pacos yo creo que exclusivamente porque me decian esta
como que estd como muy para, quiza muiéne detras, que no me hacian nada. en cambio

yO conocia a otras personas que eran como mas calladitas y todo lo demas, que las agarraban

29¢



y las subian a las micros y les sacaban la cresta, amigas que salian después de la micro con la
ropa rota, gradédos en tinta en la piel, les habian corrido mano, les habia pasado de todo. No
las violaron pero el resto todo lo que se te ocurra. Entonces yo creo que era también una cosa
de actitud, yo siempre fui de la onda no violencia, pero estas en tu dereatwocomo ser

humano de expresar lo que tu piensas y nunca me deje aplastar y me importaba un cuesco que
tuviera un arma en la mano, uniforme, que fuera un pelao. Yo siempre discuto mis puntos de

vista.

Ent: Bueno usted apoyaba la salida pacifica, demoarat por eso se inscribié en el

pl ebiscitoeé

JS: Por eso me inscribi y por eso ademas fui apoderado de mesa. Estuve meses y meses con la
tontera, fui a todas las concentraciones. Nosotros haciamos como un cordén alrededor de la
gente, en que evitAbamosegla gente reaccionara a los estimulos de violencia, siempre hay
grupos que se arrancan y yo siempre dije, yo siempre he creido en los infiltrados. Hay gente a
la que le conviene gque se forme un caos, a la que le conviene muchisimo que se forme el caos
y hasta con esa gente peleaba, yo te digo no sé como miercale nunca me sacaron la mugre,
pero yo peleaba con medio mundo, o sea yo insisto en que via pacifica se puede lograr mucho,
pero no hay que darle el pie a la autoridad, no importando cual seapypasgiverse una
situacion para después decir, oye si eran puros vandalos. No, no éramos vandalos. Queriamos

algo especifico.

Ent: Dirigiéndose a JJUsted también participd del plebiscito. ¢ Qué lo llevo a inscribirse en el
plebiscito?

JJ: El cronogramgue existia. Ya te dije que habia una propuesta, habia un cronograma, en
gue el gobierno se proponia plazos, un tiempo de término, una eleccién. Si no se aceptaba la
propuesta de la junta de gobierno se iba a una eleccion abierta, existian esop&sos, p
tanto para mi era absolutamente valido. Apoyé esa constitucion y después llegamos al
plebiscito donde se reformaba la constitucion, para poder acortar estos plazos, si el Siy el NO
eran eso en definitiva, entonces eran los mismo plazos que selzamaligunos articulos de

la constitucion, pero en definitiva se acortaban los plazos, entonces ya habia, era parte de el

juego, este juego democratico que se proponia en la constitucion al haber votado que aprobada



la constitucién, cuando se plebiscitd @n80, y en el Si y el NO aprobaba los plazos de
modificacion de esto para ir a una eleccién directa, una aceptacion o eleccion directa. Yo era
mas por la eleccién directa, yo no era partidario de seguir con Augusto Pinochet como
gobierno.

JS ¢ y por queawotaste por el otro?

JJ: Pero es que espera, la eleccién era otra cosa, acuérdate, después del Si y el NO, cuél fue,
qué fue lo que siguio, viene la propuesta de la comandancia en jefe y hubo una votacion. El Si
y el NO gué es lo que eran, aprobabamoschazabamos a Pinochet como candidato Unico.

Yo aprobaba que el viejo siguiera por cuatro afios y que después hubieran elecciones libres.

Ent: ¢y qué era lo que estaba en juego el 5 de octubre del 887

JS: Mi derecho a la democracia, a estar en un paidedeventualmente uno pataleara, el
derecho a decidir cosas, algo que hasta ese momento td no tenias, te lo daban. Y yo creo que
es super importante elegir. Por dltimo para hacerte responsable de la porqueria de gobierno, de
la porqueria alcalde o lo queasque tu elijas, pero lo eliges y asumes, me equivoqué por
altimo me equivoqué en no ser mas activo en elegir lo que yo queria. Yo creo que eso para mi

en ese momento era importante.

Ent: dirigiéndose a J¢ y para usted qué estaba en juego?

JJ: He prdona,dirigiéndose a JSy ¢en qué te ha cambiado todo eso en estos 16 afios de
democracia. Porque tu derecho a pataleo existe, pero hoy dia siguen reprimiendo de la misma
forma en que reprimian en el régimen militar. Se han cambiado los milicos por otros
tecndcratas y siguen las metidas de pata. ¢ en qué ha cambiado todo esto? En que hoy dia
puedes elegir a personas que las propone un partido politico, pero tl no eliges a quién quieres
elegir, ¢en qué ha cambiado?

JS: Bueno porgue sigue siendo susceptibber mejorada esa zona, pero es mi derecho y yo
tengo derecho a elegirlo. Ahora tu me dices qué hechas de menos hoy, hoy como mama del
régimen militar. Hecho de menos que no haya mayor represiéon contra la delincuencia. Yo me
acuerdo de lola que siempme ha vendido droga, pero yo me acuerdo que era muy dificil de
encontrar donde comprar. En cambio ahora a vista y paciencia de todo el mundo esta y como

mama me tengo que preocupar de eso. En el marco de seguridad ciudadana hoy en dia es
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mucho peor. Peroneel resto sigue igualmente lo mismo, porque se ha robado antes como
ahora, esa cuestion no cambia porque desgraciadamente es una cuestion como de idiosincrasia

de las personas y de instituciones que no funcionan.

Ent: ¢Qué es lo que usted esperaba logpar su voto ese dia, o visto de otra forma qué
esperaba que no pasara después del plebiscito?

JJ: Haber que esperaba que no pasard, yo esperaba que no volvieran los mismos politicos que
habian sido echados, con nuevos impetus como los hay hoy dia,aumesintiguos y los

hijos de los antiguos y los amigos de los antiguos. En realidad no ha cambiado mucho la forma
de hacer politica en este pais por parte de la clase politica, que yo creo es la que tiene
desilusionadas a muchas personas en este g&isia de hacer politica y de llegar a la gente

no ha cambiado, las mismas personas que estaban esperando antes, los hijos y los nietos de

esas personas siguen esperando.

Ent: Claro, pero eso es visto desde el presente, es visto desde hoy..

JJ: Pero emsa época yo esperaba que eso cambiara, yo esperaba que de alguna forma todo lo
que paso, todo lo que ocurrié en este pais, que hoy dia se habla de hartas heridas y en ese
momento que habian hartas heridas abiertas, nos hubiese servido de leccién @ara pod
mejorar este aspecto, de no volver a cometer los errores del pasado, de las formas de hacer

politica. Eso es lo que esperaba.

Ent: ¢ Eso no pasaba con el gobierno que hubiera seguido de votar Si?

JJ: yo creo que, es que lo estoy viendo en perspestibiendo que paso, entonces igual estoy
desilusionado de Pinochet, un poco del régimen militar, de la clase politica, de izquierda de
derecha de centro, pero yo esperaba que votando que Si este pais iba a cambiar, iba a mejorar.
Yo siempre he postulado guas cosas pueden ser mejoradas, no importa quien las esté
haciendo. Esperaba si mayores libertades, cosas que eso si entre comillas pudo llegar, una
libertad de expresion que estd consagrada, pero no practicada, considero que hoy dia no hay
mas libertadle expresion que la que hubo en los ultimos cinco afios del régimen militar.

JS: ¢ como que no?, si agarraban las revistas, no te las dejaban circular, las revistas eran un

chiste, no pasaba nada de lo que uno habia visto en la calle..
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JJ: Bueno ¢y hoy dia?

JS: Si un poco méas

JJ: Hoy dia fue mas importante la frase del presidente, de que le robaron el jarrén en vez de
perseguir a los culpables, los parientes, la parentela que hubo en todo el dltimo gobierno se
dedicé a dejar la embarra y mejorar sus cuentasentes. Pero el perfil mediético del
presidente Lagos fue siempre ese, mejorarlo pero no hacer las cosas bien. Se siguieron
haciendo las cosas mal y eso es lo que me indigna, si yo pudiera proponer un cambio que se
realizara yo propondria que el vatalo fuera valido, porque la clase politica temblaria con

€s0, con esa solo argumento puesto de que el voto nulo es valido y se cuenta te aseguro que

tendriamos mejores politicos.

Ent: ¢Y usted que no queria que pasara después del plebiscito?

JS: violen@, siempre le he tenido mucho, mucho miedo a la violencia, no me gustan las
peleas para nada. Siempre tuve miedo de que hubiese peleas en las calles, de que hubiesen
balas de que este pais se fuera a la cresta, siempre le tuve miedo a eso, hatgahelydia

soy pro paz absolutamente. Y en ese momento yo esperaba, pero con los dientes apretados,
que los milicos no fuesen a hacer algo, sobre todo cuando pasaban las horas y no decian nunca
que el NO habia ganado. Yo me acuerdo que llegué a mi caseadeam@0:30 de la noche y

me causé mucha gracia que yo dije: va a quedar la goma y no al contrario, iba llegando a mi
casa y habia gente destapando champafia, tomando en la calle, celebrando vecinos con
vecinas. En un barrio donde yo vivia era muy piolenclo habian cacerolazos nadie tocaba
cacerolas, para una velatbn me acuerdo que todos ponian velitas en la calle, pero nada de nada.
En cambio ese dia todos en la calle, fue asi como, va ¢Aqui vivia después de todo? Fue como
re entretenido, pero siempeémiedo de que van a hacer los milicos. Si hubiera ganado el Si

el miedo lo hubiera tenido del otro lado.

Ent: Bueno y ese dia cuando conocieron los resultados ¢ cual fue su reaccion?

JJ: Mi reaccion en ese momento fue de conformismo, se habia cambagarte de ese
itinerario, no iba este compadre e iban a haber elecciones abiertas de inmediato. ¢En el sentido
de que fue una derrota porque no gan6 mi opcion? Si fue una derrota, pero el itinerario seguia

en pie, por lo que yo habia votado en el ochssgaia totalmente en pie, no cambiaba.
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JS: Pero tu estabas re triste.

JJ: Claro yo estaba re triste, fue inclusive anecdoético, porque ese dia 6 de octubre hubo una
concentracion en el parque O Higgins, ese dia cuando llegué a trabajar felicité a,la Janet
porque habia ganado la opcion de ella y habia harta preocupacioén entre mis comparieros de
trabajo, sobre todo porque el gerente general de la empresa era un eminente democrata
cristiano que estaba metido en este asunto, inclusive yo le recibia loscoraéle,que en esa

época se llamaba coordinador, que él no sabia usar, de parte de German Quintana, entonces yo
le leia los correos y sabia noticias antes. Yo filtraba noticias de que es lo que estaba pasando.
Y ese dia en la tarde, yo entraba en el tumtadde, y entonces llega y me ve choreado y todo

lo demés, y como a las 4:30 o 5 la gerencia anuncia que hay un champafiazo, y entonces que
anda, sube, y yo, no yo no voy, no tengo nada que celebrar, nada que brindar. Y no que vamos
gue nos van a despedyryo no. Y llego el gerente y me dijo vamos a celebrar, y le dije que

no, muchas gracias.

Ent: entonces usted no creia que pasara lo que se propone en este panfleto de ganar el NO.
creia en el cumplimiento del cronograma

JJ: Si yo creia en el cumplimterdel cronograma.

Ent: y qQque se iba a volver aé

JJ: ¢ Que si se iba a volver a la época de la UP?

Ent: si.

JJ: No. En eso si yo encuentro que los chilenos son un poquito inteligentes en general. No, no
ibamos a volver a la época de las colas. Si el phia bambiado.

JS: Y la gente no aceptaria eso.

JJ: Y el pais habia cambiado dolorosamente.

JS: El chileno es eminentemente consumista, no aceptaria hacer colas por comprar un confort.
JJ: Entonces yo que vivi la época de las colas, y la vivi plenamemiensaba que ibamos a

volver a eso.

Ent: Y dentro del circulo que apoya el Si, se sentia esto. Cuando se decia que Lagos por

ejemplo era muestra fiel del marxismo de los 70, ¢ se pensaba que era asi?
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JJ: Yo creo que los viejos, a mis papas de alguna fsiengpre traté yo de alentarlos. A todo

esto, como decia la Jane, en la casa no se hablaba de politica, pero el Unico que hablaba fuerte
y de alguna forma trataba de guiar a los papas, tratar de sacarlos de sus errores, porque yo
traté de no influir en suoto politico. Era con el simplismo que ellos veian las cosas. Cuando
decian, no es que van a llegar los comunistas, yo les decia, no si no van a llegar los
comunistas. Va a haber democracia, va a haber elecciones y todo lo demas. Decian vamos a

guedar gual que antes. Pero entre los jovenes no existia.

Anexos

Los siguientes son panfletos difundidos ken campafa del plebiscitde 1988.

ESTO
HARAN... JUZGUE UD.

CHILENO, CHILENA.
‘ PIENSE EN
SU TRANQUILIDAD
? Estaregla,a pesarde haber sido PERSONAL
et L Y EN EL FUTURO
P DE SU
' PATRIA.

obligadas por ley, a respetar y hacer respetar
la Constitucion actual

¢ Que deslino podra tener entonces, este empefo
de los politicos de oposicién?

304



30¢



il

USTED ELIGE







30¢






31C



311



