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Resumen

La presente investigacion se plantea analizar las principales ideologias acerca del
mapuchismo léxico en el Diccionario de Chilenismos y voces y otras locuciones viciosas
(1901-1918) de Manuel Antonio Roman. A partir de un andlisis de tipo cualitativo del

discurso empleado por Roman en las entradas Iéxicas con origen araucano.

Constatandose una actitud negativa hacia la mayor parte de las entradas léxicas con origen
araucano, mientras que las entradas Iéxicas consideradas aceptables se presentan de manera
mucho mas reducida, se presentan los principales argumentos para rechazar y aceptar estas

VOCes con origen araucano.

Se evidencia de esta manera que el autor defiende una ideologia de lengua estandar, con una

actitud positiva hacia la norma peninsular principalmente.
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1. Introduccién

Los diccionarios de provincialismos, o también denominados diccionarios de barbarismos, a
lo largo de los afios han sido estudiados por diversos autores, con un énfasis particularmente
sobre la caracteristica normativa y la supuesta falta de cientificidad que poseen estos
diccionarios, investigaciones de este corte metodoldgico (por ejemplo, Matus 1994) han

denominado a estas obras lexicogréaficas como aportaciones precientificas, para la disciplina.

Pese a la gran cantidad de investigaciones que se han efectuado sobre estos diccionarios,
entre las que es posible destacar las obras de Matus (1994) y la de Chéavez (2009), no es
posible encontrar en dichas obras un enfoque ideoldgico-linglistico, ademas de que no
necesariamente se han centrado en la figura de Manuel Antonio Roman, sino que han
abarcado el estudio de distintos autores de diccionarios de provincialismos de la época,

producto de la cantidad de obras de este tipo existentes en la época.

El enfoque ideoldgico-linglistico, ha comenzado a tomar fuerza e interés en los Gltimos afios,
gracias a las investigaciones realizadas por Rojas (2014, 2015); Rojas y Avilés (2012),

principalmente.

Y siguiendo con este enfoque ideoldgico-linguistico, se enmarca la siguiente investigacion,
en donde nos proponemos investigar la obra “Diccionario de chilenismos y de otras voces y
locuciones viciosas” del sacerdote Manuel Antonio Roman (1858-1920), quien formd parte
tanto de la Facultad de Teologia de la Universidad de Chile, como de la Academia Chilena

de la Lengua.

A diferencia de estudios anteriores sobre este autor, como por ejemplo, los articulos
publicados por Chavez (2013) donde el anélisis se centra en la obra de este autor pero no con
un enfoque ideoldgico-linguistico, o0 Chavez (2010) donde se analizan las ideas linguisticas
presentes en los prologos de diccionarios de distintos autores incluyendo la obra de Roman,

la presente investigacion se propone analizar el tratamiento ideoldgico linguistico, que este



autor concede a las voces utilizadas en la época, provenientes de indigenismos,

particularmente tomados desde el Mapudungun.

Para la realizacion de lo anterior es que se toma el enfoque glotopolitico trabajado por autores
como Arnoux Yy del Valle (2010); Arnoux y Nothstein (2013); del Valle (2017), enfoque que
sera tratado en profundidad en nuestro marco tedrico. Pero que permite entender el analisis
sobre la ideologia del autor sin separarla de su contexto histérico (Siglo XIX), y politico

presente en la época.

El tema abordado en esta investigacion representa un problema de interés para la historia
politica y cultural de Chile en la medida en que el imaginario sobre las lenguas siempre
mantiene como correlato mayor el imaginario acerca de quienes las hablan, por lo que de esta
manera podemos vislumbrar el imaginario existente en Chile sobre el concepto de lo indigena
luego de la ocupacion de la Araucania que redujo el espacio araucano con el fin de unificar
el pais, a partir del discurso presente en los articulos de Romén sobre el lenguaje con origen

araucano.

En lo que respecta a nuestro marco teorico, consiste en una breve definicion del concepto de
glotopolitica, haciendo un recorrido por su desarrollo historico, en segundo lugar y en
relacion con este enfoque es que describiremos en qué consisten las ideologias linglisticas,
continuando con una caracterizacion de la ideologia de la lengua estandar, y de los principales
modelos culturales de estandarizacion, predominante en el Chile de la época estudiada, entre
los que destacan segun Geeraerts (2016) los racionalistas, vinculados con la ideologia de la

lengua estandar, y los romanticos, que presentan cierta resistencia respecto a esta.

Para continuar nuestro marco, repasaremos algunos antecedentes historico contextuales,
relacionados en primer lugar con la relaciéon del naciente Estado chileno con la Nacion
Mapuche, finalmente se hara un relato sobre las principales ideologias presentes a lo largo
del siglo XIX, dejando un apartado para profundizar en las principales caracteristicas de los
diccionarios prescriptivos, relacionado con la valoracién que se tenia en la época sobre las

lenguas indigenas, por parte de las principales corrientes ideoldgicas.



2. Marco conceptual

2.1 Glotopolitica

La glotopolitica ha sido tratada como una disciplina, ubicandose en paralelo con disciplinas
como la Sociolingistica, la Sociologia del lenguaje, la Antropologia lingtistica. Esto porque
“las disciplinas mencionadas coinciden al adoptar una vision fundamentalmente contextual
del lenguaje” (Arnoux y del Valle 2010: 1). Esta postura respecto a la forma de tratar la
glotopolitica ha ido variando con el tiempo y como se vera mas adelante, ha pasado de ser
interpretada como una disciplina, a ser entendida més bien a un enfoque a partir del cual se

pueden estudiar determinados fendmenos, de acuerdo con (Del Valle 2017)

Lo planteado por (Arnoux y del Valle 2010), hace referencia al hecho de que el fendmeno
linglistico se conforma dentro de determinados contextos, y depende de los intereses de cada
observador el hecho de que pueda ser definido en términos que abrazan en mayor 0 menor
medida lo social, lo cultural o lo politico. Siguiendo con lo mencionado el lenguaje entonces
es entendido desde esta perspectiva como una practica social que refleja caracteristicas de las
comunidades humanas, ademas es entendido como variable, tanto a nivel micro (variables
fonoldgicas) como a nivel macro. Dicha variacion se produce tanto por factores interiores del
lenguaje, como por la relacién con el contexto. Asi, el lenguaje es entendido como un
“complejo repertorio plurilectal” en el cual los hablantes son capaces de negociar y afirmar

su identidad.

Producto de lo anterior la descripcion y andlisis del perfil linguistico de un grupo social debe
prestar atencion por una parte al repertorio de lectos como a los regimenes de normatividad
que, en el seno de esa colectividad concreta, articulan la relacion entre las formas y su valor

social. (Arnoux y del Valle 2010).

Por lo que se puede decir que la recepcion que se tenga de determinados usos linguisticos
por sobre otros, depende de las normas que se establecen en una comunidad o sociedad, en

base a las relaciones de poder que se pueden dar y de las distintas circunstancias sociales en



un determinado contexto de produccion, con un determinado régimen de normatividad
imperante. Todos estos aspectos, pueden ser puestos en relieve gracias al enfoque
glotopolitico, y este es el motivo por el que recurriremos a este enfoque a lo largo de la

presente investigacion.

En lo que se refiere al termino Glotopolitica, fue acufiado hacia la mitad de la década del
ochenta por los autores Jean-Baptiste Marcellesi y Louis Guespin, en su articulo “Pour la
Glottopolitique” (1986). Dicho termino fue utilizado para englobar todos los hechos de

lenguaje en los cuales la accion de la sociedad reviste la forma de lo politico.

Para estos autores, el término “glotopolitica” permite designar “las diversas formas en que

una sociedad actia sobre el lenguaje, sea o no consciente de ello” (Arnoux 2000: 2)

Con lenguaje se refiere tanto sobre la idea de lengua, como por ejemplo cuando una sociedad
legisla respecto estatutos reciprocos de la lengua oficial y las lenguas minoritarias. Como a
la idea de habla cuando se restringe un determinado uso, en determinados momentos

contextuales.

En cuanto a la eleccion de este término, se justifica por el hecho de que tiene “la ventaja de

neutralizar, sin expresarse respecto de ella, la oposicion entre lengua y habla” (Arnoux 2000:

2).

Detras de lo anteriormente mencionado, y detras de la aceptacion del término que proponen
estos autores es posible apreciar que existe una necesidad de encontrar una designacion
académica que legitimara institucionalmente el campo y que ademas permitiera presentarse

con los atributos de una disciplina.

A partir de lo propuesto por Guespin y Marcellesi surge la adopcion de “glotopolitica” por
parte de Elvira Narvaja de Arnoux, de la Universidad de Buenos Aires quien aporta una
perspectiva nacida de la experiencia lingiistica y politica latinoamericana. Ademas de la
intencion de legitimar el proyecto en el espacio institucional universitario, para poder

posteriormente incidir de una manera u otra en la vida lingistica de la comunidad.



El proyecto glotopolitico de esta autora es considerado uno de los mas importantes en

América Latina, tanto por su volumen, como por su coherencia.

De ahi que sea importante evidenciar, aunque sea en algunas lineas la definicion que esta
autora da acerca de la glotopolitica: “Consideramos la glotopolitica como el estudio de las
intervenciones en el espacio publico del lenguaje y de las ideologias linglisticas que activan
y sobre las que inciden, asocidndolas con posicionamientos dentro de las sociedades
nacionales o en espacios mas reducidos, como el local, 0 mas amplios, como el regional y el
global. Esta disciplina atiende a intervenciones de distinto tipo: entre otras cosas,
reglamentacion de lenguas oficiales en un organismo multinacional, creacién de un museo
de la lengua, elaboracion y circulacion tanto de instrumentos linglisticos como de
dispositivos normativos (...) Los textos son analizados como discursos, interrogando las
zonas sensibles al contexto y estudiando el juego semidtico cuando distintas modalidades se

conjugan” (Arnoux y Nothstein 2013: 9).

Esta definicidn resulta interesante por el espectro de situaciones en que se manifiestan “las
intervenciones en el espacio publico del lenguaje” que es amplio y que va mas alla de los
procesos tradicionalmente considerados por los estudios de politica y planificacion

linguistica

También es interesante el hecho de que los textos sean analizados como discursos, lo que
quiere decir que son analizados en relacidn con que son producidos en condiciones histéricas

concretas que pueden dejar sus huellas en los textos.

En un estudio mas actual como el de Del Valle (2017) se plantea lo siguiente al referirse al
concepto de Glotopolitica: “ni su nivel de desarrollo tedrico, ni el volumen de proyectos que
convergen en torno al término, ni su grado de instalacion profesional alcanzan -al menos no
aun- las proporciones que justificarian hablar de una disciplina en sentido estricto.” (Del

Valle 2017: 17).



Se deja de cierta manera en duda la idea de que la Glotopolitica sea una disciplina como tal,
sino que mas bien debe entenderse como una perspectiva a partir de la cual se pueden realizar
estudios ligados al lenguaje en un determinado contexto politico. Asi se puede identificar en
la perspectiva glotopolitica una mirada dirigida hacia los lugares en que el lenguaje y la

politica resultan inseparables.

Ademas, en Del Valle (2017) se considera que “por definicion la adopcion de una perspectiva

glotopolitica es, por definicion, un gesto inter o transdisciplinario” (Del Valle 2017: 18).

Esto se debe a que al tomar la perspectiva glotopolitica, se abordan tanto el lenguaje como a
la politica, los cuales son dos objetos de estudio, en torno a los cuales se han realizado
distintas disciplinas autonomas, lo que quiere decir que presentan sus propios protocolos,
reglas y tensiones internas. Estas disciplinas corresponden a la linglistica y las ciencias

politicas respectivamente.

Por lo expuesto hasta este momento, nos parece adecuado adoptar el enfoque glotopolitico,
ya que, este nos permitird, acercarnos y entender de mejor manera, el imaginario que se tiene
acerca de las lenguas y los hablantes como parte de un entramado politico, que abarca tanto
las practicas sociales como culturales de los sujetos. Por esto es por lo que entendemos dichas
representaciones como ideologias linglisticas, concepto que sera explicado en el apartado

siguiente.



2.2. Ideologias linguisticas

Para comenzar a abordar el concepto de Ideologia linguistica, resulta interesante tener en
consideracion lo planteado por Del Valle y Meirinho-Guede (2016) cuando se refieren a las
“Ideologias lingiiisticas” como una categoria tedrica, en la cual el lenguaje es entendido como
una practica social, en la cual resulta inseparable tanto la dimension formal del lenguaje,

como el contexto de produccién en que se produce.

Producto de lo anterior, es que los estudios que abarcan las ideologias linglisticas toman
cierta distancia respecto al formalismo que se ha desarrollado desde los estudios de Saussure,
en donde los temas que importan para realizar un estudio de corte cientifico del lenguaje son
en primer lugar la lengua, lo interno, y la sincronia. Dejando de esta manera en un lugar
marginal de la investigacion elementos que resultan de suma importancia para el campo de
las ideologias linguisticas, que sin embargo fueron tratados por la antropologia lingistica, la
pragmatica, la sociolingtistica y la sociologia del lenguaje, escuelas que como plantean Del
Valle y Meirinho-Guede (2016) “avanzaron hacia un estudio detallado del lenguaje en
contexto y que al entrar en dialogo con la reflexion teérica sobre la ideologia, dieron lugar al
estudio de la dimension ideoldgica del lenguaje y a la categoria de las ideologias

linguisticas.” (Del valle y Meirinho-Guede 2016: 625)

Siguiendo a estos autores, es que nos resulta interesante y Gtil, para esta investigacion la
definicion que realizan de las ideologias lingiiisticas al mencionar que estas son “sistemas de
ideas que articulan nociones del lenguaje, las lenguas, el habla y/o la comunicacion con
formaciones culturales, politicas y/o sociales especificas. Aunque pertenecen al ambito de
las ideas y se pueden concebir como marcos cognitivos que ligan coherentemente el lenguaje
con un orden extralinguistico, naturalizandolo y normalizandolo, también hay que sefialar
qgue se producen y reproducen en el ambito material de las practicas linglisticas y

metalingiiisticas.” (Del valle y Meirinho-Guede 2016)

Dicha definicidn, toma su sentido mas amplio y esclarecedor, al ser tratado bajo los conceptos
de “indicialidad”, “mercado lingiiistico” y “Normatividad”
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El primero de estos conceptos, sirve para evidenciar el modo en que, en la interaccion, los
elementos del repertorio plurilectal se conectan con las identidades y relaciones sociales en
juego, de esta manera es que “el valor de un enunciado -0 de algun elemento concreto del
enunciado- esté no solo en el significado literal que encierra -en el objeto o idea a que, de
modo general, remite-, sino en su capacidad para sefialar elementos del contexto de la
enunciacion, indicar identidades sociales y construir relaciones entre los interlocutores

(Hanks 2000).

En cuanto al segundo concepto mercado linglistico, propuesto por Pierre Bourdieu (1999),
es un concepto que nos permite matizar el modo en que concebimos el contexto en el examen
de las ideologias linguisticas. Ademas, esta metafora nos sefiala que los individuos de una
comunidad poseen un mayor o menor capital linglistico, que depende de los mecanismos de

organizacion, los cuales determinan la movilidad social.

Finalmente, en lo que respecta al tercer concepto, el de normatividad, hace referencia al
hecho de que, al momento de usar el lenguaje en un proceso comunicativo, siempre se orienta
la produccion verbal en funcion de un contexto de normas socialmente constituidas, de esto

se despliega que la comunicacion verbal sea siempre normativa. (Del valle y Meirinho 2016)

Para complementar esta vision acerca de las ideologias del lenguaje, resulta interesante lo
postulado por Kroskrity (2010), para quien las ideologias del lenguaje son una serie de
creencias, sentimientos y concepciones sobre la estructura y el uso del lenguaje. Ademas,
resulta Gtil entender a las ideologias del lenguaje como un concepto de conglomerado, que

abarca a una serie de dimensiones convergentes.

Entre las cuales es posible distinguir de manera clara, al menos cuatro, que se detallan a

continuacion:

En primer lugar, “language ideologies represent the perception of language and
discourse that is constructed in the interest of a specific social or cultural group.” (Kroskrity

2010: 195). A partir de lo cual es posible entender que para un miembro de determinada

11



2 ¢

comunidad lo que es “verdadero”, “moralmente bueno” o “estéticamente agradable” acerca
del lenguaje y el discurso estan basados en la experiencia social, y a menudo, ligados a

intereses politicos-econdmicos.

Una segunda dimension corresponde a que “language ideologies are profitably
conceived as multiple”. (Kroskrity 2010: 197). Esto se da producto de la amplia pluralidad
existente de divisiones sociales dentro de grupos socioculturales, entiéndase por estas
divisiones las siguientes: (Clase, género, clan, élites, generaciones), donde la experiencia

social no es distribuida de manera uniforme.

En tercer lugar, aparece la dimension que sefiala “members may display varying
degrees of awareness of local language ideologies.” (Kroskrity 2010: 198). Lo cual se ve
manifestado en la practica linglistica, y es posible que la consciencia ideoldgica que poseen

los hablantes sobre su lengua se manifieste de manera explicita e implicita.

Finalmente, en (Kroskrity 2010: 200) manifiesta lo siguiente “members’ language
ideologies mediate between social structures and forms of talk”. Esto se evidencia en el
hecho de que cada usuario del lenguaje maneja un determinado repertorio linglistico, que se

caracteriza por su experiencia sociocultural.

12



2.3. Ideologia de la lengua estandar

Este concepto es tratado por Milroy (2007), en donde se considera que hoy en dia en muchos
idiomas que son utilizados ampliamente a nivel mundial, como por ejemplo el inglés, el
francés y el espafiol, existe una variedad estandar de la lengua, lo cual afecta la manera en

que los hablantes piensan acerca de su propia lengua.

En estas culturas las actitudes del lenguaje estdn dominadas por posiciones ideoldgicas
basadas en la supuesta existencia de la forma estandar del lenguaje, y esto considera Milroy

gue en conjunto constituyen la “ideologia del lenguaje estandar”.

La estandarizacion es entendida desde esta perspectiva como la imposicion de la uniformidad
y la invariancia de un lenguaje. Por esto es que en comunidades donde se presentan dos o
mas variantes de una forma linguistica, s6lo una es aceptada como la variedad estandar, sin

importar cual sea la elegida.

Pese a lo anterior, esta uniformidad absoluta no es posible de llevar a cabo de manera
completa en la préctica, debido a que ningin lenguaje es invariante, sin embargo, en el plano
escrito se estd mucho mas cerca de lograr la preciada uniformidad por algunos teéricos, pero
si nos situamos en el plano de la oralidad dicha uniformidad se dificulta, ya que el lenguaje
hablado es mucho menos susceptible a ser estandarizado, por su gran variabilidad, ya sea por

aspectos geograficos, sociales, etc.

Milroy (2007) considera que existen una serie de caracteristicas que funcionan como un
respaldo o cimientos de la lengua estdndar que se encuentran interrelacionadas y
superpuestas, a continuacion, se comentaran brevemente cada una de esas caracteristicas. En
primer lugar, se encuentra la “correccion” que hace referencia a la conciencia que se genera
en los hablantes acerca de la existencia una forma correcta o canonica, dichas reglas de
correccion son consideradas por los hablantes como una parte inherente al lenguaje, a pesar

de que esas reglas son establecidas desde el exterior del sistema linguistico. La correccion es

13



considerada por este autor como fundamental para el mantenimiento de un lenguaje estandar

o0 lo que se denomina como el mantenimiento de la conciencia de un estandar.

Una segunda caracteristica es el “prestigio” que es entendido como una propiedad presente
en los hablantes, ya que son estos ultimos quienes otorgan prestigio a variedades vinculadas
a usos y variedades consideradas de las clases sociales altas. En oposicion a esto encontramos
el concepto de estigmatizacion que es lo que ocurre con las variantes escogidas por los grupos

sociales mas bajos.

En cuanto a la legitimidad de la lengua estandar, esta se difunde a partir de la codificacion
de esta variedad en libros de gramatica y diccionarios, de esta manera la forma estandar de

una lengua se convierta en la forma legitima.
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2.4. Modelos culturales de la estandarizacion

Continuando con la linea de investigacion relacionada con los procesos de estandarizacion
de la lengua, es que resulta importante el trabajo de Dirk Geeraerts. ‘Cultural models of
linguistic standardization’ (2016), texto en el cual el autor distingue dos modelos que han

analizado de distinta manera los fendmenos linglisticos vinculados a la estandarizacion.

El primer modelo que se presenta es el racionalista, vinculado fuertemente con la ideologia
de la lengua estandar. Dentro de este modelo el lenguaje es entendido como un medio o una
herramienta de comunicacion, Gtil para eliminar las distancias provocadas por las variantes
linguisticas o por los distintos dialectos, ademas este modelo ve en la lengua estdndar un
ideal democrético y como un medio neutro de en la participacion social de los distintos
individuos. A esto se le suma la vision negativa que se tiene respecto a la variacion
linglistica, ya que es concebida como un impedimento para la emancipacion, por lo que se

considera bajo este supuesto que los distintos dialectos deben ser eliminados.

El segundo modelo que se presenta es el romantico, que se caracteriza por entender al
lenguaje como un medio de expresion, este modelo ve en la lengua estandar un medio de
exclusion y opresion, ademas la variacion lingiistica para este modelo es entendida de
manera positiva, ya que, esta es una forma de expresion de diferentes identidades, lo que no

es posible realizar con la idea de uniformidad que se defiende en el modelo racionalista.

La importancia de estos modelos, en el sentido de esta investigacion, radica en el hecho de
que tuvieron una presencia importante a lo largo del siglo XIX en Chile, el cual fue un
“periodo en que emerge una abundante cantidad de discursos acerca de la lengua espafiola,

cosa que raramente se observa en Chile en los siglos anteriores.” (Rojas 2017: 245).

La homogeneidad y la estandarizacion de la lengua espafiola en Hispanoamérica,
representaba una necesidad para las clases de elite y gobernantes del siglo XIX para el

correcto funcionamiento de las nuevas naciones, es asi como, en Chile, Andrés Bello

15



(racionalista) fue el primer autor en enfatizar el valor comunicativo y politico de la unidad

linguistica, oponiendo sus ideas con las planteadas por los romanticos, entre ellos Sarmiento.

Teniendo esto en contexto, no resulta extrafio que en Chile las ideas que planted Bello y sus
epigonos fueran las triunfantes en la pugna ideoldgica que los enfrentaba a los autores
romanticos. Esto gracias a la gran influencia politica y cultural que presentaban Bello y los

racionalistas chilenos.
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2.5. ldeologias linguisticas en el Chile hispanohablante del siglo X1X

A partir de la independencia hispanoamericana surgieron una serie de preguntas acerca del
idioma, tanto de la naturaleza como de la unidad de este. Preocupaciones que fueron temas

de discusion para los intelectuales de la época.

Dicho problema, es posible entenderlo como un asunto més profundo, ya que surge el debate
acerca del lenguaje producto de la separacion de lazos con Espafia, sin embargo, la creacion
de un Estado moderno exigia la existencia de uniformidad y universalidad de un idioma, o al
menos esa es la consideracion que mantenia un grupo importante de la elite gobernante.
Producto del temor que causaba el hecho de que por falta de un idioma comdn ocurriera una

fragmentacion que acabara con todos los logros de la independencia.

Una vez afianzada la independencia politica, la lealtad linguistica fue paulatinamente
transfiriéndose de la norma peninsular a una norma hispanoamericana y luego a una norma
nacional. Teniendo este conflicto entre que norma debia ser la que primara, es que surge la

controversia de 1842.

Asi es que surgen dos posturas claramente distinguibles, por un lado, se encontraban aquellos
que defendia una postura purista, con Andrés Bello como su principal maestro que proponia
que debia existir una norma linglistica panhispanica, este grupo ha sido denominado
“Racionalistas”. Y por el otro lado liderado por Domingo Sarmiento aquellos que defendian

una norma linguistica hispanoamericana, denominados “Romanticos”.

Es dentro de la primera mitad del siglo XIX aparece con fuerza la figura de Andrés Bello,
quien ejercio una influencia considerable a lo largo de toda Hispanoamérica, y en particular
en Chile, quien consideraba que las normas de uso debian ser de dominio de la gente educada,
por considerar que las frases y por ende la variedad de la lengua que poseian las personas
ignorantes variaba mucho de una provincia en otra. Lo cual iba en contra de sus intereses, ya
que como se puede desprender de su Gramatica, lo que pretendia Bello “era mantener el

idioma en toda su pureza posible, libre de neologismos, uniforme, pero al mismo tiempo
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abierto a la incorporacion de nuevas ideas y conceptos propios de la modernidad

decimononica”. (Jaksic 1999)

Mantuvo siempre y se ve reflejado en sus escritos, una fuerte preocupacion por la correccion
lingiiistica, ya que veia en el castellano una “herencia cultural inapreciable que Espana habia
legado a América” (Torrejon 1989: 543), por eso es por lo que le interesaba que el castellano

tuviera una norma unica, que ayudara a la union de los hispanohablantes.

En cuanto a Domingo Sarmiento, es la figura que encontraron los jovenes chilenos
simpatizantes del Romanticismo como un maestro de gran elocuencia, este autor considera
que es el pueblo quien crea y perfecciona la norma, por lo que las variantes americanas del

castellano poseen para él la misma validez que la peninsular.

La lengua para Sarmiento era un patrimonio popular, ademas un ente social que estaba sujeto

a las mismas leyes del devenir histérico que la sociedad.

En oposicién a Bello, Sarmiento consideraba que la lengua no tenia mas remedio que aceptar

los neologismos, ya que la incorporacion de estos era inevitable porque:

“Un idioma es la expresion de las ideas de un pueblo, y cuando un pueblo no vive de su
propio pensamiento, cuando tiene que importar de ajenas fuentes el agua que ha de saciar su
sed, entonces esta condenado a recibirla con todo el limo y las arenas que arrastra en su curso

(...)” (Pinilla 1943, 35, en Torrejon 1989: 554).

Asi en la vision de Sarmiento no quedaba otra opcion que someterse a la influencia de lenguas

de las naciones que tenian una cultura superior a la espafiola.
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2.6. Epigonos de Bello

Como se menciond en un apartado anterior, esta pugna ideoldgica, vio como triunfadores a
Andrés Bello y a sus epigonos, gracias a que “su proyecto lingiiistico-cultural era muy afin a
la pulsion por el orden y la estabilidad que marco la politica de la Republica Conservadora
desde 1830 hasta 1860 aproximadamente” (Rojas 2017: 248)

En lo que respecta a la segunda mitad del siglo XIX, hay un gran predominio de los ideales
de Andrés Bello, puesto que quienes contintan en la labor linguistica son los denominados
por Rojas “epigonos de Bello”, entre los que destacan Valentin Gormaz, Ramoén Sotomayor,
Zorobabel Rodriguez, entre otros. Estos autores, presentan un nivel elevado de coherencia

grupal en lo que respecta a sus ideas y actitudes sobre la lengua.

Esto ha llevado a que sean caracterizados por Rojas (2015), como una ‘comunidad
discursiva’ (Watts, 2008), que resulta ser afin con el modelo racionalista de estandarizacién

linglistica.

Algunos puntos que comparten estos autores son, por ejemplo, que todos muestran una
actitud negativa hacia el habla popular chilena, en cambio se muestran con una actitud
positiva hacia un modelo literario culto de raiz castellana, ademas estos autores aceptaban la
posibilidad de incorporar innovaciones, aunque solo cuando estas cumplieran con
determinados requisitos de calidad, esto Gltimo aseguraba a la elite hispanohablante chilena
“un espacio de participacion en el marco mas general de la politica y planificacion lingiistica

del conjunto de naciones que compartian esta lengua” (Rojas 2015: 329)

La estandarizacion linguistica, estaba presente en estos autores, puesto que, la reflexion
metalinguistica de la eépoca en Chile tiene por marco el proceso de formacion del Estado, y
la frase “Lengua oficial y unidad politica” de Bourdieu (2001), es clave para entender de
mejor manera la relacion entre lenguaje y politica que existe en los distintos estudios y

escritos de los autores mencionados en este apartado.
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2.7. Diccionarios prescriptivos en Chile

Siguiendo con la idea de estandarizar la lengua en Chile, planteada por los autores vistos en
el apartado anterior, es que resulta interesante mencionar los denominados “diccionarios de

provincialismos” o “diccionarios de barbarismos”.

De acuerdo con la propuesta de Rojas (2010), estos diccionarios poseian en la época un
caracter de instrumentos de estandarizacion linglistica, su funcion era la implantacion de una
politica linguistica conducente a la conformacion de una lengua ejemplar. Ademas de ser una

herramienta en el proceso de estandarizacion.

Algunas de sus caracteristicas principales son que se presentan como actos de habla de tipo
directivo, es comun que en estos diccionarios aparezcan equivalentes de uso en lugar de
definiciones, las cuales en algunos casos aparecen, aunque de manera insuficiente o
aproximativa, esto debido a la funcion que se les daba, que era la de modificar conductas y

no informativa.

La forma que estos diccionarios dan a las entradas léxicas basicamente consiste en una parte
denominada Tema, en donde aparece el lema y la explicacion del uso. En una segunda parte
denominada Rema aparece la evaluacion del uso que se ha planteado, y el auto se encarga de

comprobar el caracter incorrecto o de refutar dicha incorrecion.

La comprobacion de usos incorrectos suele realizarse de manera implicita en estos
diccionarios por el gran nivel de aparicion, mientras que la refutacion suele realizarse de
manera explicita, pues ocurre en menos ocasiones. “La comprobacion equivalente a una
censura y prescripcion del uso, es, por decirlo de algin modo, el acto pragmatico que se
realiza “por defecto” en estos repertorios debido a que este es el propdsito fundamental que

aparece declarado en las secciones preliminares de varias de estas obras” (Rojas 2010: 219)
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Lo mencionado de este tipo de diccionarios deja en evidencia que, en la época, existia una
gran preocupacion respecto al repertorio léxico que utilizaban los hablantes del espafiol,
siendo de suma importancia estos repertorios para erradicar “vicios de lenguaje” (Rojas

2010)

De este modo, era posible seleccionar de cierta manera, cuales usos linguisticos debian
pertenecer a la lengua ejemplar o estandar del pais y cuales debian ser erradicados, segun el

juicio o valor normativo que se les diera.
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2.8. Ideologias sobre las lenguas indigenas en Chile

La ideologia de la lengua estandar, que se ha mencionado como un proposito por los
intelectuales a lo largo del siglo XIX, puede tener efectos importantes sobre la evaluacién
social de las lenguas indigenas. Esto debido a que las lenguas de grupos minorizados en esta
ideologia se ubican en lugares periféricos en relacién con la norma, lo que provoca que se

encuentren en una situacion de deslegitimacion.

En el chile del siglo XIX, existe preponderancia del grupo “unionista” (Quesada 2002) que
hace referencia al denominado grupo Racionalista, y como se ha mencionado anteriormente,
lo que pretendian era mantener el espafiol como el idioma de las nuevas naciones
independientes. Y a las lenguas indigenas no se les presté mayor importancia, de esta manera
las lenguas indigenas fueron un “no problema” para la elite de la época, que se preocupaba

de determinar que variedad del espafiol debia ser la lengua de las nacientes naciones.

En este sentido Rojas (2013) sefiala como una posible causa de esta configuracion ideoldgica
la racionalidad progresista y evolucionista de los intelectuales de la élite de la época, por lo
que probablemente una lengua indigena resultaba demasiado “primitiva” para ser parte de un

proceso de progreso.

22



2.9. Relacion Estado chileno y Nacion Mapuche durante el siglo XIX

Durante los primeros afos del siglo XIX, en Chile se vivieron de manera muy intensa las
guerras de independencia, las cuales se llevaron a cabo tanto desde el plano militar, el cual
dejo una gran cantidad de muerte y abundante destruccion, como desde el plano ideoldgico,
donde las ideas ilustradas fueron la base de los argumentos utilizados por la elite criolla para

impugnar el pasado colonial.

Tras el triunfo en las batallas independentistas, fue necesaria la construccion de un nuevo
orden social, el cual en un principio se vio marcado por un discurso politico-patriota, que
encontrd un aliado en la figura del Mapuche, y de acuerdo con lo que mencionan Parentini y
Herrera (2004), el espiritu libertario del pueblo mapuche y la defensa de ese mismo espiritu

era una referencia inmediata para la lucha anticolonial.

Durante los primeros afios de vida del nuevo Estado-Nacion, las principales autoridades
chilenas continuaron confiando en la evangelizacion y en los parlamentos para poder integrar
a los mapuches, por lo que durante estos afios no hubo un interés de las clases gobernantes
sobre las tierras de la Araucania, ademas como se menciond anteriormente en este periodo el

indigena aparecera como un simbolo de la resistencia.

Asi en 1819, Bernardo O’Higgins dictd un decreto supremo, en el cual se denunci6 los
maltratos recibidos por los indigenas durante el gobierno espafiol y se reconocia que las
nuevas instituciones politicas debian garantizar un nuevo trato para los antiguos habitantes
del territorio. Ademas de considerar a los indigenas como ciudadanos chilenos y libres como

los demas habitantes del Estado.

A medida que avanzaba el siglo, en 1823 en el parlamento de Yumbel, se reafirmd el
principio de integracion ciudadana de todos los habitantes del territorio chileno, y en 1837
volvieron al pais misioneros franciscanos, con la labor de evangelizar e integrar a los

indigenas en este nuevo proyecto de Estado-Nacion.
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Durante aquellos primeros afios el interés de las clases gobernantes se centrd en las zonas
norte y centro del pais, ya que, la zona norte era rica en minas, mientras que la zona del Valle

central era productiva respecto a la agricultura.

Pese a esto el interés por conquistar el territorio de la Araucania se mantuvo presente de
manera latente, por lo que de acuerdo con lo que expresan Parentini y Herrera (2004) se
mantuvo la intencion de implementar de manera paulatina una penetracion del territorio, para
que de esta manera la regién quedara ocupada por una poblacién leal al proyecto nacionalista,

con la intencidn de anexar de manera completa aquel territorio.

De esto se desprende el hecho de que las normativas de 1823 y 1830 son reflejo de una
primera intencion de imponer dominio estatal sobre terrenos indigenas, junto a esto la llegada
de inmigrantes europeos que venian a colonizar el territorio del sur del pais, ademas se
comenzd a integrar econdmicamente la region del Bio-Bio al resto del territorio de Chile a
partir de los afios 1830-1840 (Boccara 1999).

De esta manera es que se comenzd a ocupar el territorio indigena con la formacion de
latifundios y sociedades de accionistas, junto a la progresiva explotacién de bienes de la zona
como lo era el carbon, que fue provocando el ingreso de cada vez una mayor cantidad de

comerciantes.

Ya acercandose a lo que seria la mitad del siglo surge el momento previo a la conquista y
colonizacidn de este territorio, esto ademas traeria consigo un cambio en el discurso pro-
indigenista que se apreciaba claramente en los primeros afios del Estado-Nacién, por un
discurso diametralmente opuesto como lo es el discurso anti indigenista, evolucionista y de

gran carga racista, que funcionaria como legitimador de las usurpacién y violencias legales.

Es bajo esta situacion que toma sentido lo expresado por Parentini y Herrera (2004) cuando
plantean que “hacia 1860 las viejas estructuras y articulaciones del mundo fronterizo
comienzan su desintegracion el poder de la nacidn indigena y su reconocimiento no parece

ser ya valida para la nueva realidad del Chile republicano, desde el momento que surge el
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Estado y se comienza a conformar la nacion, surge la negacion del mundo indigena, de lo

que no se quiere ser como nacion”.

Desde ahi se puede entender que, durante la segunda mitad del siglo XIX, va a ir en aumento
el interés del estado y de las clases gobernantes, por conquistar la zona de la Araucania, La
ley de 4 de diciembre 1866 viene a marcar un hito en las politicas de despojo legal de las
tierras, dicha ley facilitd la apropiacion de las tierras de los indigenas, por parte del Estado y

de particulares.

Es, sin embargo, a partir de estos afios, en que la colonizacion comienza a combinarse de
manera cada vez mas fuerte con la conquista militar, periodo en el que aumentaba cada vez
mas el clima anti indigena, y que va de la mano con la que se ha denominado la pacificacion

de la Araucania.

José Aylwin describe el plan de conquista elaborado por el coronel Cornelio Saavedra, de la
siguiente manera, “En 1861 por encargo del gobierno, éste [Saavedra] delinea un plan de
ocupacion gradual de la Araucania que el mismo afio sera presentado al Congreso. Su plan,
en sintesis, consistia en el adelantamiento de la linea fronteriza hasta el rio Malleco, linea
que seria protegida con la construccion de una serie de fuertes, dejando como territorio
mapuche independiente aquel comprendido entre el Malleco y el Toltén (...)” (Aylwin 1995,

en Boccara 1999: 753)

Durante esta etapa de colonizacién, el ejercito jugaria una funcién importante, pues con un
ejército de alrededor de 7000 hombres se comenz0 a ocupar el territorio respaldandose el

actuar, en una ideologia racista que se habia impuesto en la elite chilena.

En este periodo, se deja de lado ya toda intencion de comunicacién con los indigenas, pues

no interesa establecer ni relaciones comerciales ni alianzas politicas.

25



Durante los afios 1881 y 1883 se desarroll6 la ultima etapa de ocupacion del territorio
indigena, la cual fue ain mas violenta que la anterior. La ocupacién llego a su fin con la

refundacion de la ciudad de Villarrica.

De esta manera todo el discurso que se vivencio en los primeros momentos del nuevo Estado-

Nacion se veria desplazados por un nuevo discurso de corte positivista y modernizador.

Asi los mapuches deben ser integrados al Estado-Nacion chileno, solamente como una

minoria étnica y como un pueblo derrotado por el Estado. (Boccara 1999)
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3. Metodologia

Para el desarrollo de la presente investigacion, se ha hecho una revision de los cinco tomos
del Diccionario de Chilenismos y voces y otras locuciones viciosas (1901-1918) de Manuel
Antonio Roman, para identificar aquellas entradas lexicograficas que remitan a una voz con
una etimologia araucana en su origen, o bien voces que contengan una influencia araucana

en su pronunciacion, las cuales forman el corpus de esta investigacion.

La muestra obtenida luego de la revision, corresponde a un total de 643 entradas
lexicograficas®, las que cumplen con el requisito de tener su base etimoldgica comprobada o
al menos propuesta por el autor en los casos en que dichas voces no aparecian en los
diccionarios de araucanismos revisados por el autor, ademéas se han considerado para
conformar este corpus una serie de voces que han sido modificadas de alguna manera por
algun rasgo de la lengua araucana, como por ejemplo su fonética, que forman el corpus de

esta investigacion.

En cuanto al alcance y el enfoque de esta investigacion, se puede decir que cuenta con un
alcance de tipo descriptivo, y un enfoque metodolégico cualitativo, centrado en el analisis
del discurso contenido en las diferentes entradas lexicograficas, con la finalidad de poder
descifrar la ideologia respecto a la lengua, existente detrds de la elaboracion de este

diccionario de chilenismos.

Para lo que entendemos el anélisis del discurso como una préctica interpretativa, que
dependiendo de los problemas de los que parte su analisis recurre a disciplinas linguisticas y
no linguisticas, de acuerdo con Arnoux (2006), donde ademas se considera que en el analisis
del discurso, el sujeto solo posee un dominio parcial de su palabra, por lo que expresa de
manera consciente algunos aspectos ideoldgicos, mientras que otros son expresados de

manera inconsciente e involuntaria, por lo que el anélisis del discurso devela lo que el sujeto

! La lista completa de las entradas Iéxicas analizadas en la presente investigacidn, se encuentra disponible al
final de este informe, para que pueda ser consultada por el lector si lo requiere.

27



no siempre se propone decir, pero que se encuentra presente en su discurso de igual manera

por una serie de huellas, que el analista considera como indicios de una regularidad.

4. Presentacion y analisis de resultados

Manuel Antonio Roman (13 de diciembre de 1858 — 30 de septiembre de 1920) fue un

sacerdote, lexicografo y miembro de nimero de la Academia Chilena de la Lengua.

Hacia el afio 1870, ingres6 al Seminario de San Pedro Damiano, donde desarrollo la
ensefianza de humanidades a provincianos. En el afio 1875 es incorporado al clero de la

arquididcesis de Santiago.

A lo largo de su vida, desarroll6 un gran interés por el estudio de los clasicos latinos, llegando

a convertirse en maestro de latin en el Seminario de los &ngeles custodios.

En cuanto a su labor linglistica y literaria, destaca su participacion en la Revista Catolica,
cuya ideologia se oponia a doctrinas liberales y radicales. En esta revista desarrollara una
serie de criticas literarias, ademas de crear la seccion lingiiistica denominada “filologia”,
donde comentd publicaciones de catalogos de voces. A pesar de no tener una formacion

estrictamente lingistica.

Va a ser en esta misma revista, donde Manuel Antonio Roman publicara su Diccionario de
chilenismos, publicacién desarrollada entre los afios 1901 — 1918, y que finalmente en el afio

1918 quedo6 conformado por cinco volimenes.

El Diccionario de Chilenismos y voces y otras locuciones viciosas (1901 — 1918) de Manuel
Antonio Roman, corresponde a una obra de claro caracter prescriptivo puesto que desde el

principio lo que se pretende lograr es dejar en evidencia las voces que el autor considera
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correctas y las que considera incorrectas, con la finalidad de influir en la percepcion y la

elaboracion linglistica de aquellos que tuvieran acceso a su obra.

La postura ideoldgica respecto a la lengua que sostiene Manuel Antonio Roman corresponde
a la de un hispanista, y conservador. Lo cual va a quedar en evidencia desde el primer tomo
de su obra, por ejemplo, cuando menciona que “hay voces que significan, né algo exclusivo
de Chile, sino algo que se conoce y se usa también en Esparfia con otro nombre. ¢ Que hacer
en este caso? ¢ Sera propio y acertado recomendar el chilenismo? Evidentemente n6. (Roman
1918) ya que, si esto ocurriera en Chile y en las demés republicas de habla hispana,
provocaria que a pesar de hablar espafiol todos, no serian capaces de entenderse unos con

otros, lo que provocaria el debilitamiento de la lengua espafiola.

4.1. Datos generales

En cuanto a los datos obtenidos del diccionario de Romén, la totalidad de entradas
lexicograficas que cumplen con los rasgos de tener una etimologia araucana o ser voces
modificadas por el lenguaje araucano, corresponde a un total de 643 entradas. De las cuales
480 correspondientes al 74,7% de nuestra muestra resultan ser voces viciosas de acuerdo con
la terminologia utilizada por Roman, por lo que las voces que el autor considera que son
correctas y que podrian ser consideradas para ingresar al diccionario se limitan a solamente

163 entradas Iéxicas, que corresponden a un 25,3% del total de nuestra muestra.

Lo cual deja en evidencia la clara inclinacion del autor hacia el mantenimiento de una lengua
espafola lo mas pura posible, sin la fragmentacion que pudieran producir la incorporacion

de voces provenientes de lenguas extranjeras, como lo es la lengua araucana.
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4.2. \/oces consideradas viciosas.

Dentro de este primer grupo de voces, que a lo largo del diccionario se presentan con
“negrita” Roman sustenta su actitud negativa hacia dichas voces en una serie de argumentos
que son el reflejo de una ideologia y una postura purista, que defiende una ideologia de lengua
estandar, en los siguientes apartados, expondremos y ejemplificaremos cada uno de los

principales argumentos.

4.2.1. Voces consideradas como provincialismos

Como ya se menciond anteriormente, el diccionario de Roman es de caracter prescriptivo,
por lo que una de sus principales caracteristicas es que funcionaba como una herramienta de
estandarizacion linglistica, por lo que resulta evidente su rechazo hacia las voces que
solamente se utilizaban en provincias aisladas del pais, siendo las mas recurrentes las voces
utilizadas en las provincias de la zona sur, entre las que destaca la isla de Chiloé, que por el
gran contacto con el pueblo araucano mantenia en la época una amplia utilizacion de voces
con origen araucano, pero que solamente eran utilizadas en la zona, lo que provocé el rechazo
de autores como Manuel Antonio Roman que lo que buscaban a partir de la estandarizacion
de la lengua, era una lengua uniforme y perfectamente codificada, que pudiera ser utilizada
y entendida por todos los hispanohablantes, para lo que se buscaba que fuera lo mas cercana

y fiel a la lengua utilizada en Espana.

Algunos ejemplos de este grupo de palabras son los siguientes:

“Cutriaco. m. Guiso, generalmente en forma de carbonada, y que tiene mucha verdura, como
ser porotos en vaina, choclo picado, etc. Se usa en algunas partes de Chile y se deriva del
araucano cutrrum, coger verduras, y co, agua. También podria entrar como primer

componente cutrray, choclo de maiz. Véase Chauchau.” (Roman, T. I)
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“Caleuche. m. Del araucano caldd, cuerpo humano, y che, sufijo que indica persona 6 gente.
Copiamos del opusculo intitulado Chiloé, pues s6lo en aquella provincia parece conocerse,
la extrafia descripcion del caleuche: <<Segun la mitologia de los chilotes, es un vapor
submarino que recorre tanto los mares como los rios. Su calado es acomodaticio, y esta
tripulado por brujos que hacen sus excursiones en tierra para llevarse a bordo a quienes
desean. Este vapor tiene la propiedad de convertirse, segun las propiedades lo exijan, ya en
un tronco, ya en una roca, ya en otra cosa cualquiera, y los tripulantes en lobos marinos 6 en
aves acuaticas. Segun algunos, aparece el caleuche & la superficie de las aguas, cominmente
de noche y alumbrado a giorno; tiene un hermoso casco y es muy ligero en el andar. Las
personas que han tenido la desgracia de caer en manos de estos fantasticos piratas aparecen

con la cara vuelta hacia la espalda y en completo estado de demencia>>." (Roman. T. I)

“Chollongui. adj. Y 0. t. c. s. El que tiene los ojos hundidos. Voz usada en el Sur de Chile y

compuesta de las araucanas chov, mal de ojos, y lomgen, ser o estar profundo.” (Roman T.

1)

Si bien, el autor no manifiesta en estos ejemplos su rechazo hacia estas voces, mas que por
la marca en “negrita” en el lema, podemos deducir de acuerdo con lo mencionado antes que
el rechazo de estas voces se debe a que son utilizadas sélo en las provincias especificadas en
la entrada léxica, ya que, el autor, no realiza este aclaramiento en todas las entradas

lexicogréficas.

Ademas, el autor, recalca en algunas entradas lexicas, el hecho de que distintas voces tengan
un mismo significado dependiendo de la provincia de la que sean los hablantes, como por
ejemplo la voz “Pihuelo” que como menciona el autor corresponde a un tipo de chicha, pero
que en las provincias del sur se conoce como “Chupilca”, lo que resulta como algo
completamente negativo para la unidad linguistica, que en la época se veia muy vinculada a

una consolidacion de la unidad politica.
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4.2.2 Voces vinculadas principalmente al vulgo

Un segundo grupo de voces que segin Roman eran viciosas, y por ende debian ser dejadas
en el olvido, son aquellas vinculadas al vulgo o a las clases mas bajas de la sociedad, ya que
el vulgo corresponde a la clase mas ignorante y menos instruida de la poblacion. Y
considerando que la ideologia de Roman se encuentra mucho més vinculada a la figura de
Andrés Bello, no resulta extrafio que considere que las normas de uso debian ser de dominio

de la gente educada, es decir, a personas pertenecientes a la élite mas culta del pais.

Teniendo esto en consideracion, se hace claro el rechazo provocado por aquellas palabras

que el autor considera que son propias del vulgo, como se ve a continuacion:

“Chape. m. 0z que en araucano significa trenza de mujer, asi la usa todavia la parte mas
inculta del pueblo chileno. La gente educada la usa familiarmente é por desprecio. -En
general, cualquiera otra trenza; como las que se hacen por juego 6 adorno & algunos animales.
-Coleta ¢ trenza que se dejaban algunos indios (no sabemos si todavia) y para quienes era

signo de autoridad. (...).” (Roman T. II)

Mientras que este tipo de voces son rechazadas por el autor, que las considera de uso
principalmente de la parte mas inculta de la sociedad, cuando se refiere a una palabra 0 a una
pronunciacion que realiza la parte opuesta a esto, es decir, los mas educados y cultos,
considera que esa forma debe ser aceptada, como se ve a continuacion, en un fragmento de

la entrada léxica “TRAROQ?

“(...) La forma taro que se lee en algunos autores relativamente antiguos proviene de la
escritura adoptada por los araucanistas (tharu); pero en Chile nadie pronuncia taro, sino traro?

la gente culta, y trraro® la inculta” (Roman T. V)

2 Mayuscula marca que la forma es aceptada
3 Cursiva utilizada como marca de aceptacion de la voz
4 Negrita utilizada para marcar rechazo a la voz
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Lo que se pretende con este ultimo ejemplo es evidenciar, como el autor lleva a la practica la
nocion de que la norma con respecto a la lengua debe ser instaurada por las capas mas cultas
y de élite de la sociedad. Lo cual, llevado a un plano politico, demuestra que las intenciones
son las de mantener un orden jerarquico, entre quienes tienen el poder cultural, econémico y
politico, por sobre aquellos individuos del vulgo que quedan marginados, desde todos los

planos antes mencionados.

4.2.3. Voces que tienen su equivalente castellano

Un tercer grupo de voces que se ven rechazadas por Roman, son aquellas que presentan uno
0 mas equivalentes castellanos, ya que, como se ha venido mencionando anteriormente, para
este autor y quienes son continuadores de la ideologia planteada por Andrés Bello, existe una
superioridad de la lengua espariola, por sobre las lenguas minoritarias como el araucano, pues
para el grupo Racionalista y sus continuadores, un fin principal de su obra era mantener el

espafol como el idioma de las nacientes naciones en Hispanoameérica.

Esto se ve representado en el diccionario, con una serie de rechazos, donde el autor, mas que
hacer explicita la solicitud de que no se use una voz araucana, presenta las palabras
castellanas equivalentes, y marca con “negrita” la voz araucana que estima conveniente se
deje de utilizar, lo que para los lectores de la época no resultaba extrafio, pues la funcién de

estos diccionarios era denunciar aquellos usos viciosos del lenguaje.
A continuacion, se presenta un ejemplo.

“Apellinarse. r. Derivado del araucano pellin, que significa el corazon del roble, se usa por
nuestro pueblo en el significado de-endurecerse. U. m. en el part. Pasivo y aplicado & las
personas que llegan a la vejez sanas y robustas, aunque enjutas de carnes; lo que en castellano
se expresa con amojamarse, acecinarse, acartonarse y con el adj. Apergaminado.” (Roman
T.1)
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Otra forma de establecer que la voz araucana se debe dejar de usar en virtud de la utilizacion
de opciones castellanas es dar un listado de palabras castizas que expresan el mismo

contenido seméantico que la voz araucana, como se ve a continuacion:

“Coiieteria. f. Mezquindad, miseria, cicateria, tacafieria, ruindad.” (Roman T. I)

4.2.4. Voces castellanas araucanizadas

Este grupo de voces es mucho menor que los mencionados anteriormente, pero resulta
interesante de considerar, ya que, Manel Antonio Roman, al ser un hispanista, y continuador
mas bien de una ideologia racionalista, lo que busca a través, de este tipo de diccionarios, es
mantener la lengua espafiola lo mas pura posible, con el fin de lograr una lengua ejemplar,
evitando todo tipo de vicios, por lo que el rechazo ante la produccién de voces castellanas
contaminadas con la fonética araucana, se produce y no se deja pasar a pesar de ser en su

origen una voz castellana. Como se puede ver a continuacion en el siguiente ejemplo:

“Achi. adv. M. Es el asi castellano revestido de forma diminutiva por nuestro pueblo, que ha
tomado del araucano este modo de formar los diminutivos, que consiste en cambiar en ch la
consonante de la silaba acentuada y las siguientes; como se ve en naichicha (nadita),
toichicho (todito), poquichicho (poquitito), bofiicho (bonito). El uso de achi va siempre
acompariado de la accion de presentar juntos los dedos de las manos, para indicar la idea de

atestar, henchir, <<La calle estaba achi de gente>>." (Roman T. I)
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Ademaés, al mencionar que esta forma de pronunciar se remite al pueblo y rechazarlo, una
vez mas Roman deja en evidencia, que los usos linguisticos empleados por el vulgo, resultan

opuestos a las ideologias que defienden los grupos cultos conservadores.

4.3 Voces aceptadas

Dentro de las voces con etimologia araucana, Roman presenta distintos argumentos, en los
que se respalda para considerar aceptable y permitir que debe ingresar al diccionario de la
academia una determinada voz. A continuacion, se presentara cada uno de e€sos grupos con

sus respectivos ejemplos.

4.3.1. Necesidad denominativa

La necesidad denominativa es un hecho que Manuel Antonio Roman, no desconoce y se
muestra consciente de que “en este mundo hay innumerables cosas que no se conocen en
Espafia (animales, plantas, guisos, juegos, costumbres, etc.) (...) Todos los chilenismos
comprendidos en esta clase, los consideramos como de buena ley, necesarios y dignos de

figurar en el Diccionario de la Academia.” (Romén T. I).

Y de manera consecuente con lo planteado en el prélogo de su obra, es que, a lo largo de los
cinco tomos del diccionario, acepta una serie de voces que resultan utiles en la lengua
estandar que busca formar, ya que, dichas voces denominan principalmente articulos, plantas
y animales que son originarios de Chile o de algun lugar de américa, por lo que en Espafia

no tienen un nombre establecido.
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“CHAMAL. m. Voz que en araucano significa <<la manta de las indias con que cubren todo
el cuerpo>>. (Febrés). Cuelga desde los hombros y por delante del cuerpo se ajusta cargando
un lado sobre el otro y atdndolo con un cinturdn. EI que usan los hombres es desde la cintura
para abajo y se envuelve en las piernas d modo de pantalon. Como esta voz designa un objeto
especialisimo y desconocido en Espafia, puede admitirse en el Dicc., como lo estan tantas

otras que designan objetos parecidos de los indigenas de América.” (Roman T. II)

En el ejemplo presentado, se puede apreciar que el autor, expresa de manera explicita los
motivos por los que debe ingresar dicha voz al diccionario, como en este caso en particular
que es por ser un objeto especialisimo y desconocido en Espafia. Por lo que resulta Gtil esta
voz si es incorporada a la lengua espafiola, ya que, no afectaria a la unidad de la lengua, sino

gue mas bien amplia el margen abarcador de la misma.

El hecho de expresar de manera explicita sus argumentos, diferencia a las voces de este
grupo con lo que se expresaba en los casos de las voces viciosas, en donde era necesario
inferir, de acuerdo con las ideologias del autor, y teniendo consideracién de la funcion

principal del diccionario de estandarizar.

A continuacion, se presentan dos ejemplos, en los que se da la descripcion de un arbol
originario de Chile, en la primera entrada Iéxica, mientras que en la segunda entrada Iéxica

se encuentra una definicion de un pajarillo.

“COYAN. m. Coyam escriben los Diccs. Araucanos y Phlippi. Es una de las varias especies
que tenemos del haya europea y que aqui llamamos roble, y pellin su corazén. Siendo este
arbol originario de Chile, es justo que tengamos derecho a ponerle nombre y que este nombre

sea aceptado en todas partes.” (Roman T. I)
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“CHERCAN. m. Del araucano chedcan 6 checafi, un pajarillo parecido al ruisefior; pero no
en el canto, pues el chercén no canta, sino que solamente grita de una manera ronca y aspera.

La hembra se llama chercana. Ambos deben entrar en el Dicc.” (Roman T. I1)

Estos ejemplos, representan una constante dentro de las voces aceptadas por Roman,
producto de que en al menos un 90% del total de estas voces, considera la denominacion de

algun animal, planta, comida.

Lo que a primera vista podria verse como una integracion de la lengua indigena, por parte
de Romaén al diccionario de la academia, en una igualdad con las voces castellanas, si se mira
cuidadosamente y en relacion con las ideologias de la época, en donde las lenguas indigenas
fueron vistas como grupos minorizados, ubicados en lugares periféricos podemos darnos
cuenta de que en realidad lo que el autor esta haciendo con la lengua araucana es folclorizarla,
otorgando el ingreso al diccionario de la lengua espafiola a voces etimoldgicamente
araucanas, en ambitos relacionados a la flora y la fauna principalmente, que en realidad no
representan un peso significativo en la relacion entre lengua y poder politico-cultural como
lo que se buscaba con la estandarizacion de la lengua espafiola, debido a que la lengua
indigena es mirada como una lengua primitiva, que no cuenta con las caracteristicas
necesarias para formar parte del progreso al que aspiran los autores de la misma linea de

Manuel Antonio Roman, y que se encuentran entre ellos los continuadores de Bello.

4.3.2. Voces aceptadas porque han sido usadas por autoridades de la lengua

Dentro de este grupo, encontramos al igual que en el grupo anterior, voces que se han
aceptado por su capacidad denominativa para satisfacer las necesidades que deja la lengua

espafola, pero ademas de eso, estas voces cuentan con un elemento que suma importancia
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para Roman y es el hecho de que han sido utilizadas por autoridades de la lengua y entre ellos

destaca la presencia de Andrés Bello, como se puede ver a continuacion.

“DIUCA. f. Nombre araucano, que Febrés traduce: <<pajarito conocido, como gorrion>>. Es
el pajarillo que los naturalistas llaman fringilla diuca y que Gay describe de esta manera:
<<Toda de color gris apizarrado, inclindndose al bruno oscuro en las remigias y las rectrices,
que estan rayadas de bruno mas claro; barba y garganta blancas, una lista longitudinal también
blanca domina por medio del vientre, desde lo bajo del estomago hasta las cubiertas inferiores
de la cola, las que son blancas, llameadas de bermejo; las cuatro rectrices laterales estan
bordeadas de blanco: las dos externas en el primer tercio de las barbas exteriores, é
interiormente en la dltima mitad de las barbas internas; y las otras, de una simple mancha
redonda del mismo color en lo bajo de dichas barbas; la mandibula superior es bruna, y la
inferior plateada; patas morenas; lo bajo de las piernas es blanco flavo. La hembra es
enteramente gris flava; sus remigias y rectrices brunas, listadas de flavo, y lo blanco de la
garganta y del vientre es mas sucio que en el macho. Longitud total: 7 pulgadas y 3 lineas.
La diuca es muy comun en todo Chile y se halla hasta el estrecho de Magallanes: es muy
familiar, frecuenta los pueblos y cercanias de las casas, y desde muy temprano da un grito
como si pronunciase: cheu-chi-trrri, y otras veces: yo-yo-chiu-chiro-chiri-chiu. Las gentes
del campo la miran como el pajaro mas madrugador>>. Hemos copiado toda esta prolija
descripcion para que la Academia se forme idea cabal de este pajarillo y admita su nombre
en el Dicc. Bello mismo no se desdefié de hacerlo figurar en una de sus poesias liricas, en la
gue escribié <<Al Dieciocho de Setiembre>>: jDia feliz! cuando asomé la aurora Sobre la

agigantada Cabeza de los Andes, y la dicua Te cant6 la alborada. (...)” (Roman T. 1)

En esta definicidn, el autor agrega una extensa descripcion que, si bien no es de su propia
autoria, la utiliza para dar un mayor detalle a la definicién y que pueda ingresar en el
diccionario de la academia espafiola, donde posiblemente no es conocida el ave referida, y el
hecho de agregar la cita de Andrés Bello, al igual que la extensa descripcion es un plus para

permitir el ingreso de la palabra en el diccionario de la academia.
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De esta misma forma se presenta la entrada lexicografica “PANGUE” de la cual el autor da

una extensa descripcion de sus caracteristicas, para finalizar con las siguientes lineas,

“Debe este vocablo entrar en el Dicc. La mejor autoridad, fuera de nuestros naturalistas y de

los cronistas espafioles, es Alvarez de Toledo:

Alli se vié después desamarrado
Y a una india taparle el cuerpo todo
Con las hojas del pangue, de manera

Que nadie no le vio desde aca afuera

Mas él bien vido a todos claramente
Desde el pantano a donde oculto estaba
Y como por el rastre aquella gente
Entre los mismos pangues le buscaba.
(Purén indomito, c. X1X).

En rigor, la mejor autoridad es toda una nacion de cinco millones de habitantes, que da este

nombre a una planta propia de ella.” (Roman T. V)

Otorgando de esta manera autoridad tanto a especialistas de la lengua, espafioles como
americanos, pero sin dejar de lado la autoridad que puede otorgar la unién de toda una nacién
respecto al uso de una voz, para denominar algo. Esto nos lleva al siguiente argumento que
da Roman para considerar voces como aceptables de ingresar a un diccionario de la lengua

espariola.
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4.3.3. Voces con uso general en toda la republica

Ademés de los rasgos anteriormente mencionados, para que una palabra ingrese al
diccionario de la academia, debe cumplir con el rasgo de tener un uso generalizado entre la
poblacion del pais. Ya que, de acuerdo con sus ideales, si la voz se encuentra generalizada
en toda la nacién, se evita la fragmentacion de la lengua, y se logra el anhelado orden y
estabilidad en los distintos planos, tanto culturales, como politicos, que en la época se

consideran muy interconectados.

“DAUDA. f. Algunos lo derivan del araucano daldal. <<Planta anual, de treinta 6 sesenta
centimetros de alto, enteramente lampifia, con hojas opuestas, lanceoladas, trinervias;
cabezuelas reunidas en pequefios corimbos compactos, de tres a cinco florecillas tubulosas,
amarillas; invélucro de tres a cuatro hojuelas. Bastante comun en Chile, sirve principalmente
para tefiir de amarillo. En Medicina se la usa como un ligero estimulante en loos casos de
digestiones perezosas, y como emenagoga>>. Asi la describe Philippi. Se parece & la espafiola
contrahierba y al eupatorio. Algunos pronuncian deudd, forma que no debe admitirse, sino

la otra, que es mas general y mas proxima 4 la etimologia.” (Roman T. 1)

Desde este ejemplo, se puede apreciar, la importancia que Roman da al hecho de que una voz
se encuentre generalizada en el pais, ya que opta por la forma “dauda” por sobre “deudd”
solo por el hecho de que el uso de la primera forma se encuentra mas generalizado. Lo que
permite una comunicacién mucho mas rica y fluida entre los ciudadanos del pais, lo que

permite si se lleva a cabo en todo el lenguaje, una estabilidad nacional.

Junto a esta generalizacion de las voces a lo largo del territorio, el autor suele privilegiar y
asumir como norma, las variedades utilizadas por la clase culta conservadora, por sobre las

utilizadas por el pueblo denominado como vulgo. Como se habia mencionado anteriormente,
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en el apartado 4.2.2, y que ahora retomamos colocando el énfasis en la aceptacion de las

formas utilizadas por la clase culta.

Como se puede ver en el siguiente fragmento de la entrada Iéxica “PITIHUE”

“El pueblo dice pitio, que se acerca mas a su origen araucano pithiu, ave como tordo,
cenicienta o parda (Febrés-Astraldi); por eso Molina escribi¢ pitiu. EI nombre es
onomatopéyico, porque el pajaro grita claramente: “pitiu, pitiu”. La forma pitihue, que usa
toda la gente culta, se formé lo mismo que colihue de coliu, mitihue de mitriu y copihue de

copiu”

De donde se desprende que la forma que usa la gente culta prevalece por sobre la forma del

pueblo, a pesar de que esta ultima incluso se acerca mas a la etimologia araucana.

En el caso de la entrada Iéxica “QUELTEHUE”, resulta interesante que una vez mas el autor,
considera que la voz utilizada por las personas cultas debe prevalecer por sobre la forma que
el pueblo utiliza para referirse a este animal, a pesar de que en esta ocasion la forma araucana
se acerca mucho mas a la forma utilizada por las personas cultas. A continuacion, exponemos

el siguiente fragmento donde esto se evidencia.

“El nombre queltehue, que el pueblo pronuncia queltrreo y queltrehue, es araucano: qulteu
lo escribié el P. Ovalle (Histor. Relacién, |, c. X1X), queltreu el Abate Molina, y glteu el P.
Valdivia. Febrés escribid theghdl (tréguil o trréguil), que es otro de los nombres vulgares
gue se le dan en algunas provincias y que el vulgo ha corrompido en treile o trreile. La forma
queltehue, usada por las personas cultas y que es la mas cercana a la araucana queltreu,

formada por el sonido del canto, debe entrar en el Dicc. Como chilenismo, ” (Roman T. 1V)
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5. Conclusiones

De acuerdo con lo presentado a lo largo de esta investigacion, que desde un comienzo
pretendié determinar cudles son las principales ideologias linglisticas presentes en el
discurso de Manuel Antonio Romén, enfocandonos principalmente en el trato que este autor
realiza con respecto a los araucanismos presentes en su obra Diccionario de chilenismos y
voces y otras locuciones viciosas (1901 — 1918), que cuenta con un caracter prescriptivo, en
lo cual ha resultado productivo pues, hemos logrado concluir que aproximadamente un 75%
de las voces encontradas fueron consideradas por Roman como voces viciosas, que debian
desaparecer idealmente del habla de las personas, mientras que solamente un 25% del total
de indigenismos encontrados eran considerados por el autor como voces que tenian la

caracteristica de ser aceptables y poder formar parte de un diccionario de la lengua espafiola.

En cuanto a las ideologias encontradas en el discurso expresado por Manuel Antonio Roman,
es posible determinar que este autor responde a un modelo hispanista, conservador de la
lengua, que busca mediante diferentes métodos mantener la lengua espafiola de la manera
mas pura posible, siendo esto una muestra de la cercania entre Roméan y la figura de Bello, y

el modelo racionalista planteado por este dltimo.

Roman va a evitar las intervenciones de extranjerismos cuando no son cien por ciento
necesarios, por lo mismo para aceptar el ingreso de araucanismos a la lengua espafiola
estandar, estos deben tener una serie de caracteristicas como por ejemplo que cumplan una
funcién denominativa que la lengua espafiola sea incapaz de resolver, 0 que sean voces

generalizadas en todo el territorio, para asi evitar el provincialismo.

Se muestra partidario por lo mismo de la corriente de la ideologia de la lengua estandar,
rechazando fendmenos como el provincialismo, que se ve vinculado a la no generalizacion
de las voces en un territorio que idealmente debe ser unificado, pues es a partir de la
unificacion de la lengua, es que se puede obtener una estabilidad en otros ambitos de la vida

politica, y lo que lleva evidentemente también a una estabilidad social.
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De manera coincidente con Andrés Bello, presenta ademés una vision donde el habla del
vulgo es rechazada por ser personas sin educacion e ignorantes, y, al contrario, considera que
la norma linguistica debe ser establecida por lo grupos intelectuales y de elite del pais,
sustentada en obras clésicas. Ademas, la lengua espafiola es considerada, superior a las
lenguas minoritarios como es por ejemplo la lengua araucana, de esto y del mantenimiento
puro de la lengua espafiola se saca que el autor rechace en su diccionario todas aquellas voces
araucanas que tengan una equivalente castellana, asi como las voces castellanas

contaminadas por rasgos araucanos.

Es posible ademas concluir que producto de lo mismo, es que en su diccionario las voces
araucanas que acepta para formar parte del diccionario de la academia solo responden a
categorias semanticas vinculadas a la flora y fauna principalmente, folclorizando a la lengua
araucana de manera u otra, al incorporarla al diccionario solo con voces que en realidad no

tienen un peso en un proceso de progreso.

Teniendo en consideracion el contexto post ocupacion de la Araucania en que se desarrolla
y circula la obra de Manuel Antonio Roman, es que parece pertinente establecer una relacion
entre la ideologia de lengua estandar presente en el discurso de este autor, con un sentido
politico que puede vislumbrarse detras, que de acuerdo con lo que hemos encontrado a lo
largo de esta investigacion, puede ser el reflejo de un apoyo de Roman a la campafia de
ocupacion y de atropello del pueblo indigena, y de la reduccién del espacio ocupado

territorial y socialmente por el pueblo mapuche.
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7. Apéendice

7.1. Lista de entradas léxicas analizadas

23.

Catrintre

Achi

24,

Catuto

46.

CURAGUA

Ancuvifia

25.

COGUIL

47,

Curagtiilla

Anchi

26.

COIHUE

48.

Curanto

Apellinarse

27.

Coila

49.

Curiche

Apercancarse

28.

Coile

50.

Cururo

Apotincar

29.

COILERA

51.

Cutitin

Ayecahue

30.

Coilero

52.

Cutrana

Ayuyuyes

31.

COIPO

53.

Cutre

Bochéan

32.

COLHUE

54.

Cutriaco

10.

Boficho

11.

Buta

33.

Coltrao
coltrahue

55.

Cutln-peuco

56.

Acholloncarse

12.

CACHANLAG
UA

34.

Contri

57.

Achuicarse

35.

Coriete

58.

Anguento

13.

Cahuin

36.

Coneteria

59.

Arincarse

14.

Calcha

37.

COPIHUE

60.

CAGUE

15.

Calchacura

38.

Cototo

61.

CAHUIL

16.

Calchodn

39.

Covin

62.

Caichi

17.

Calchona

40.

COYAN

63.

CANQUEN

18.

Calchudo

41.

Coyocho

64.

Cauque

19.

Caleuche

42.

CULEN

65.

COLIGUACHO

20.

Cancagua

43.

CULENAR

66.

Colo

21.

Canco

44,

CULPEO

67.

Culincar

22.

Cari

45,

Cupucha

68.

Culvén

69.

Culle
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70.

Chacay

71.

Chalcha

98. Chifincar

72.

Chalchudo

99. Chiquichicho

73.

Chalilones

74.

Challon

75.

CHAMAL

76.

CHAMANTO

77.

Chafa

78.

Chafado

79.

Chafadura

80.

Chafar

81.

Chario

82.

Chape

83.

Charaguilla

84.

CHARQUICAN

85.

Chavalongo

86.

Chaya

87.

Chépica

88.

Chercan

89.

CHERCAN

90.

CHILCO

91.

Chilco

92.

CHILCON

93.

CHILLA

94.

CHILLE

95.

CHINCHIMEN

96.

Chingue

97.

Chifihue

100. Chirimo
ta

101. Chivin

102. Choco

103. CHOLG
UA

104. Chope

105. CHORO
Y

106. CHUCA
(0]

107. Chucun

108. Chuchi

109. Chupilc
a

110. DAUDA

111. iDemon
che!

112. Descoch
ollado

113. DICHA

114, DICHIL
LO

115. Dihuerie
o dihuedi

116. DIUCA

117. DOMA
(PAPA)

118. Enchepi
car

1109. Furumi
nga

120. Chafaca

121. Chafaq
uiento

122. Chipilca
rse

123. Chollon
gui

124, Emboch
icar

125. Firfiles

126. Gargal

127. Guachi

128. Gualato

129. Gualcac
ho

130. Gualhue

131. GUALL
E

132. Guallent
0

133. Guallipé
n

134. Guafac
a

135. Guapi

136. Guarica
rse

137. Guarisn
aqui

138. Guata
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139. Guaton

140. GUILLA
TUN

141. GUIRIV
ILO

142, Huelan

143. HUEMU
L

144, Huedi

145. Huerica
rse

146. HUEVIL

147. Huiche

148. Huilcar

149, Huilhuil

150. Huilque

151. HUILTE

152. HUILLI
N

153. HUING
AN

154, Huira

155. Huiral

156. Huirero

157. Huitrin

158. Imbunc
he

159. Intutible

160. LAHUE
NI

161. LAHUI

162. Lape
163. Laucar
164. Laucon
165. Leva
166. LINGUE
167. Lio
168. Lita
1609. Litral
170. LITRE
171. Litroso
172. LIUTO
173. LOCO
174. LOICA
175. Lonco
176. LOYO
177. Luan
178. LUCHE
179. LUCHIC
AN
180. LUCHIC
ILLO
181. LUMA
182. LUMILL
A
183. Lupe
184. Llahuil
ma
185. Llalli
186. LLAME

187. Llanca

188. Llafie

189. Llapuy

190. LLAUL
LAU

191. Llaulle

192. LLAUP
ANGUE

193. Llauque
0 llauguetu

194, Llauque
arse

195. LLEIVU
N

196. Llepu

197. Lleulle

198. LLEUQ
UE

199. Llid

200. Llies 0o
Iligues

201. Llille

202. Llimito

203. Llimo

204. Llio

205. Llipihua
r

206. Lliquepe

207. Lliquepe
ro

208. Lliu-lliu
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209. Llol

210. Lllongo

211, Lluga

212, Macuf

213. MACHI

214, Madi

215. Maico

216. Maiche
(Hacer)

217. MAIPU

218. MAITE
N

219. MAITE
NAL

220. MAITE
NCILLO

221. Malamb
0

222. MALOC
A

223. MALON

224, MALLI
Cco

225, Mallin

226. Mallo

227, Mambul
lita

228. Manco

229. MANGO

230. MANEH
UE

231. MANIU

232. MAPUC
HE

233. MAQUI

234, Mari

235. Marigua
nza

236. Marina
mo

237. Marmal

238. MAULL
iN

239. Meca

240. Mechin

241, Meldo vy
meldu

242, Meligua
co

243, MELON
HUE

244, Melputo
(Hacer)

245, Mella

246. Melle

247. Mellio

248. Meputo

249, MERO

250. Merqué
n

251. Metan

252. Metrauc
an

253. Metreng
uén

254, Metrén

255. Meucar

256. Michurie

257. Milcao

258. Miltrin

259. Milloqu
e

260. Mingao

261. Minguill
ao

262. MINILU
CHE

263. Mifiingo

264. MINUM
INE

265. Mipullin

266. MITAH
UE

267. MITIHU
E

268. Moche

269. Molcach
0

270. Moluche

271. Motrilo

272. Mucre

273. Muchay
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274, Muday

275. Mué
(Hacer)

276. Mulén

277. Munuca
n

278. Munutr
0

279. Mufio

280. Murque

281. Mutre

282. Gorgolo

283. Lilehuén

284. Melligua
co

285. Michi 6
miche

286. NALCA

287. NATRI

288. Neacunt
0

2809. Neto

290. NOTRO

291. NUCO

292. NUNO

293. Nadi

294, Nanco

295. Nancola
huén

296. Nango

297. Nanque
298. Nanquel
ito
299. Nauco
(Papa)
300. Neigle o
feil
301. Nereo
302. Nilbo
303. Nilhue
304. Nipe
305. NIRE
306. Nivo
307. Noco
308. NOCHA
309. Nonchi
310. Nongo
311. Nonqui
312. Numifie
313. Padal
314. Pagua
315. Paguach
a
316. Paguent
0
317. ) PAHUE
LDUN
318. Palde
319.’ PALHU
EN

320. PALPI

321. PALQUI

322. Pana

323. Pancutr
a

324. PANGU
E

325. PANIM
AVIDA

326. Panucar

327. Panuco
y panucén

328. PANUL

329. Pani

330. PANIL

331. Pafituca
r

332. PATAG
UA

333. PATAG
UAL

334. Pedi

335. PEHUE
N

336. PEHUE
NCHE

337. Peico

338. PELLIN

339. Penado

340. Pefieng

341. Pefii
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363. Pichol

342, Perancal

343, Percan

344, PEUCO

345, PEUMO

346. Piblo

347, Piclin

348. Picunch
e

349, Picunto
(caballo)

350. Picuntre
gua

351. Picha

352. PICHI

353. Pichi
(Hacer)

354, Pichilhu
e

355. Pichind
ujo

356. Pichingu
e

357. Pichintu
n

358. Pichifiq
ue

359, Pichirru
ngo

360. Pichiruc
he

361. Picho

362. PICHOA

364. Pichonqg
ue
365. Pichuniis
a
366. Pichurre
teado
367. Pidcan
368. Pidulle
369. Pidun
370. Piello
371. Piguatra
372. PIGUCH
EN
373. Pihuel
374, Pihuelo
375. PILAPIL
A
376. Pilcahue
377. Pilgua
378. Pililo
379. Pilma
380. PILME
381. PILO
382. Piléon
383. Piloto
384. PILPIL
385. Pilpil,
pilpilén,
pirpidén 0
PILPIDEN

386. Pilputra
387. Pilquén
388. Piltra
389. Piltre
390. Piltrin
391. Pillan
392. Pillinhu
eque
393. PILLO
394. Pilloica
395. PILLOPI
LLO
396. Pillulo
397. Pillullo
398. Pillunde
0
399. Pillunte
ar
400. Pine
401. Pinear
402. Pini
(Hacer)
403. Pino
404. PINUCA
405. Pifiacha
406. Pifién
407. Pifiimao
408. Pifiongu
ear
409. PIOLA
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410. PIOLIN

411. Pionco

412. PIQUIL
HUE

413. Piran

414, PIRCUN

415, Pirén

416. Pirgdin,
pirihuin 0
pirigtin

417. PIRQUE
N

418. Pirulo

419. PITAO

420. PITIHU
E

421. Pitiojo

422. Pitra

423. Pitran

424. Pitrén

425, PITROL
A

426. Pitrotro
y

427. Pitruca

428. Piuco

429. PIUNE

430. Piuque

431. PIUQUE
N

432. PIURE

433. Piuta
434, Pivilcud
0
435. Poe
436. Poicao
437. Poipoy
438. POLCU
RA
439. Pololo
440. Polleraq
uechu
441. Polloico
442, Pompoii
443. PONCH
o
444, Ponii
445, Pofique
nto (Hacer)
446. POQUIL
447. Poruma
448. Potable
449, Poto
450. Potoco
451. Potolina
452. Potoqui
n
453. Poyén
454, Pudu
455, PUELC
HE

456. Pulchén

457. Pultre

458. Pundillo

4509, Puqui
(Hacerr)

460. PUREN

461. Puro

462. Puru

463. Putraigu
én o putraguén

464. PUYA

465. Puyo

466. Quecha
n

467. Quechat
an

468. Queche

4609. Quechin

470. Quechiq
uechi

471. Quecho

472. Quechuc
ahue

473. Quelcun

474, Queldon

475. QUELE
NQUELEN

476. Quelepic
an

477. Quelma
hue
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499, Quilde

500. QUILO

501. Quilpe
(Hacer)

502. QUILQ
UIL

503. Quillang
0

504. QUILLA
Y

505. Quillipu
ima

506. QUILLO
Y

507. Quimpo

508. Quincha
I

500. Quincho
quincho

510. Quineto

511. Quinqui
n

512. Quintil o
quintril

513. Quintral

514, Quine,

quifii | quifiimo,
quiio

478. Quelme
mboca

479. Quelmu

480. QUELT
EHUE

481. Quelli

482. Quelligu
én chucaon

483. Quefiun

484, Quepu

485. Quepuc
a

486. Quereo
0 querehue

487. Queto

488. Quetra

489. Quetrah
ue

490. Quetrip
ofi

491, QUETR
0

492. QUEUL
E

493. Quicha

494, QUILA

495, QUILA
NTO

496. Quilbo

497. Quilco

498. Quilche

515. QuUIQU
E

516. Quirefie

517. Quitra

518. NIRE

519. Panihue

520. Paramp
ahue

521. Penchai
co

522. Raguay

523. Rale o
rali

524, RAULI

525. Recotin

526. Renquec
ha

527. Retrilin
(Hacer)

528. Retrulh
ue

529. Rinche

530. Riquel

531. Ritran

532. Roguete
ar

533. Ruca

534, Rulenco

535. Rulo

536. RUNGU
E

537. Rurin

538. Sangrica
n
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539. Sapocoq
ue

540. Saquin

541. Simpo

542. Tabolan
go

543. TACA

544. TAGUA

545. Tecuto

546. TEHUE
LCHE

547. TEMU

548. TIQUE

549. Toncado

550. Tonco

551. Tonon

552. TOPAT
OPA

553. TOQUI

554. Totalgo

555. Tragua

556. Tralacar
se

557. Tralauqg
uin

558. Tralca

559. ) TRALH
UEN

560. Trame

561. Tramil

562. Trapalc
arse

563. Trapalel
e

564. Trapalp
utra

565. Trape

566. Trapel

567. Trapelut
0

568. Trapica
n

569. Trapica
r

570. Trarihu
e

571. Trarilon
co

572. Traro

573. Trauco

574, Trauma
mén

575. Trauma

576. Trauque

577. Trauto

578. Trautra
u

579. TREBO

580. Trécol

581. Trelenco

582. Trelmo
(Hacer)

583. TRENT
REN

584, TRICAH
UE

585. Trihue

586. Trile

587. Trintre

588. Trintriq
uear

589. Triotrio
(Quedar uno)

590. Tripular

591. Trique

592. Triquin
Ua

593. Trola

594, Troltrol

595. Trome

596. Troncol

597. Troncue

598. Tronmo
y

599. Trontré
n

600. Trope

601. Tropon

602. Trotroy
eco

603. Tructra
C

604. Truga
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605. Trumao

606. Trun

607. Trunuca
r o trunuquear

608. TRUPA

609. Trutro

610. Trutruc
a

611. Truvala
huén

612. Tumant
on

613. TURCA

614. ULMO

615. Ulor

616. Ulpo

617. UNOPE
RQUEN

618. Urifie

619. Urque

620. Utave

621. Utral

622. Vaeme

623. VAILA
HUEN

624, Vaituca
n

625. Valdln

626. Varralh
ue

627. Vatro

628. VAUVA
N

629. Vedoque

630. VERAL
CA

631. Vichoco

632. VIDOQ
UIN (PAPA)
633. Vilivich

ufia
634. Vilu
635. Villomes
636. Virrunc
ha
637. VOTRI
638. Vufo
639. Vutama
cho
640. YAQUI
L
641. YECO
642. Yoca
643. Zumeles
644. Tauca
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