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R E S U M E N  

 

La  mayor  pa r t e  de l  deba te  igua l i t a r i s t a  ha  g i r ado  en  t o rno  a l  

p rob lema de  l a  mé t r i ca  de  l a  igua ldad .  Num erosas  respues tas  han 

s u rg ido  a  l a  p regun t a  sobre  l a  ¿ i gua ldad  de  qué?  En  e l  marc o  de  l a  

d i sc us ión  igua l i t a r i s t a ,  l a  f e l i c idad ,  e l  b i enes t a r ,  l a s  opo r tun idades  de 

v i da  o  una  com b inac ión  de  es tos  y  o t ros  f ac to r es  han  s i do  p ropues tos  

c omo c r i t e r ios  pa ra  med i r  l a  j u s t i c ia .   

S in  embargo ,  muy  poco  se  ha  esc r i t o  respec to  de  la  igua ldad  a  

t ravés  de l  t i em po .  Los  au to r es  igua l i t a r i s tas  deben  c la r i f i c a r  la  un idad  

tem por a l  de  los  ju i c ios  d i s t r ibu t i vos .  ¿Es  l a  v i da  com p le t a  de  las  

pe rs onas  o  un  s egmento  de  t i empo  la  un idad  de  i n te r és  igua l i t a r io?  Lo 

an te r i o r  c obr a  es pec ia l  impor tanc ia  s i  c ons ide r amos  l a  longev idad  de  la  

pob lac ión  e n  Occ iden te ,  y  en  pa r t i cu la r  en  nues t r o  pa ís .  

E l  p r esen te  t r aba jo  t i ene  com o ob je t i vo  gene ra l  p l an t ea r  y  eva lua r  

c r í t i camente  l os  a rgumentos  que  s e  han  esg r im ido  pa ra  s os t ener  l a  

pe rs pec t i va  de  v idas  c omp le tas ,  pe r spec t i va  emp lead a  po r  de f ec to  po r  

l o s  au to r es  igua l i t a r i s tas ,  pa ra  después  con t ras ta r l a  c on  la  pe r spec t i va  

de  s egmentos  de  t iempo .  D i cho  deba t e  nos  pe rm i t i r á  d i luc i da r  lo s  

p r i nc i p i os  de  j us t i c i a  que  deben  gu ia r  a  l as  i ns t i t u c i ones  soc ia les  que 

r ea l i zan  d is t r i buc iones  en t re  pe r sonas  que  pe r tenecen  a  d i s t in tos  g rupos 

de  edad .  Luego ,  se  emp lea r án  l os  c r i t e r i os  de  d i s t r i buc ión  s eña lados  a l  

p rob lema espec í f i co  de  l a  ins t i t uc iona l i dad  de  la  p rev i s ión  soc ia l .   
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I N T R O D U C C I Ó N  

1 . -  La  s i t uac ión  de  los  adul tos  mayor es  y l os  s i s tem as de  

p rev is i ón  soc ia l  

Según  da tos  de  l a  W or ld  Hea l t h  Organ i za t i on  l a  expec ta t i va  de  v i da  

g l oba l  du r an t e  e l  2015  f ue  de  71 ,4  años .  E l  m i smo  i n f orme  s eña la  que  

en  29  pa íses  l as  pe rsonas  t ienen  en  p romed io  una  expec t a t i va  de  v i da  

s uper io r  a  lo s  80  años .  En  nues t r o  c on t i nen te ,  Ch i l e  es  e l  segundo  pa ís  

c on  mayor  expec ta t i va  de  v ida  p romed io ,  l l egando  a  l os  80 ,5 .  En  e l  

p r im er  pues t o  se  enc uen t r a  Canadá ,  con  una  expec ta t i va  de  v ida  

p romed io  de  82 , 2  años . 1 

A  pesar  de  que  ex i s t en  impor tan tes  d i f e renc ias  en  l as  expec t a t i vas  

de  v ida  en t r e  l os  pa ís es  de  Europa ,  Amér i ca  y  l a  Reg ión  Occ iden t a l  de l  

Pac í f i co  con  e l  r es to  de l  mundo ,  en  espec ia l  con  Á f r i ca ,  e l  es t ud io  de  l a  

W HO da  cuen t a  de  un  a l za  s os ten ida  en  l a  esp eranza  de  v ida  de  las  

pe rs onas ,  l o  que  p r opone  impor t an t es  desa f íos  en  m ate r i a  de  po l í t i cas  

púb l i cas  pa r a  la  t e r c e ra  edad  a  n i ve l  mund ia l .   

En  nues t r o  pa ís ,  según  da t os  de  la  Enc ues ta  Cas en  de  2015 ,  e l  

po rc en t a je  de  pe rsonas  mayores  a  l os  60  años  a l canza  e l  17 ,5  po r  c ien to  

de  l a  pob lac ión .  Lo  an te r i o r  mues t r a  un  cons tan te  y  s ign i f i c a t i vo  aument o  

des de  e l  año  1990 ,  cuyo  po rc en ta j e  a l canzaba  s o lo  e l  10 ,1  po r  c ien to .  

Con f o rme a  l a  m ism a enc ues ta ,  e l  Í nd ic e  de  Enve j ec im ien to  de  la  

Pob lac ión  da  c uen ta  que  ac tua l m en t e  en  Ch i l e  hay  86  pe rs onas  mayores  

de  60  años  po r  cada  100  menor es  de  15 .  En  1990  es te  índ i c e  e r a  de  35 , 4  

pe rs onas  mayor es  de  60  po r  c ada  100  menor es  de  15  años . 2 

A  s u  vez ,  s i  ana l i zamos  la  s i t uac ión  de  pobreza  en  la  que  se  

enc uen t ran  los  adu l t os  mayor es ,  c on f o rme a  l os  da tos  de  la  Encues ta  

Casen  an t es  c i t ada ,  e l  po rc en t a je  de  pobreza  po r  i ng resos  a lcanza  un  

6 , 6  po r  c i en t o .  Pero ,  s i  c ons ide r amos  l a  pobreza  mu l t id imens iona l  ( que  

i nc luye  Sa lud ,  Educ ac ión ,  V i v i enda  y  T raba jo ,  P r ev is i ón  So c ia l ,  En t o rno 

                                                           
1 World Health Organization (2016). World health statistics 2016: monitoring health for the SDGs, sustainable 
development goals, p. 7.  
2 Informe Encuesta Casen 2015 Adultos Mayores. Recuperado de 
http://observatorio.ministeriodesarrollosocial.gob.cl/casen-multidimensional/casen/casen_2015.php 
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y  Redes ) ,  es t a  l l ega  a l  18 , 4  po r  c i en to . 3 Lo  an te r i o r  no  es  de  ex t rañar  s i  

c ons ide ramos  que  g ran  pa r te  de  los  j ub i l ados  rec iben  pens iones  que  

es tán  muy po r  deba j o  de l  sue ldo  m ín imo,  e l  cua l  as c iende  pa ra  e l  año 

2018  a  la  suma $276 . 000 .  Con f o rme a  l os  da t os  en t r egados  po r  la  

Super in t endenc ia  de  Pens iones ,  e l  mon to  p rom ed io  de  las  pens iones 

au to f i nanc iadas  de  l os  nuevos  j ub i l ados  du r an t e  e l  mes  de  nov iembr e  de l  

año  2017  f ue  de  4 ,81  Un idades  de  Fom ento ,  l o  que  equ i va le  

ap rox imadamente  a  $130 . 000 . 4 A  s u  vez ,  l a  Pens ión  Bás ic a  So l i da r i a  de 

Ve jez  que  en t rega  e l  I n s t i t u t o  de  P rev i s i ón  Soc ia l ,  asc iende  a  un  mon to  

de  $104 .646 . 5 Los  da t os  an t e r i o res  dan  cuen t a  de  que  e l  ac tua l  s i s tem a 

p rev i s i ona l ,  y  e l  apor te  de l  P i la r  Bás i c o  So l ida r io ,  en t regan  pens ione s  

i nsu f i c i en t es  pa ra  cubr i r  l as  nec es idades  de  l os  adu l t os  mayores  

des pués  de  j ub i la r .  Lo  an t e r io r  d io  l uga r  a  que ,  du ran te  e l  mes  de  agos to  

de l  año  2017 ,  luego  de  mas i vas  mov i l i zac iones  y  un  i n t enso  deba te  

púb l i co ,  l a  p res iden t a  Mic he l l e  Bache le t  env ia ra  a l  Cong reso  Nac iona l  

un  p royec t o  de  l ey  que  busc aba  r e f o rma  a l  s i s tem a de  pens iones . 6 D ic ho  

p royec t o ,  s i  b i en  no  m od i f i c aba  la  na tu ra leza  i nd i v i dua l i s t a  de l  s i s t ema,  

s í  i n t roduc ía  e lem ent os  de  ahor r o  co lec t i vo ,  l o  que  imp l i caba  un  c amb io  

impor tan te  en  la  f o rma de  en t ender  l a  p r ev i s i ón  soc ia l .  A  pesar  de  que 

e l  p r ob lema de  las  pens iones  s ig ue  p res en t e  en  e l  deba t e  púb l i co ,  es  

poc o  p robab le  que  e l  p royec t o  m enc ionado  s e  c onv ie r ta  en  l ey  de  la  

Repúb l i ca ,  deb ido  a  que  en  ener o  de  2018  la  Cám ara  de  D ipu tados  lo  

des ec hó  en  genera l . 7 

La  p rec ar ia  cond ic ión  en  l a  que  se  encuen t r an  l os  adu l t os  mayor e s  

en  nues t ro  pa ís ,  sum ado  a l  sos ten ido  aument o  de  la  pob lac ión  mayor  a  

                                                           
3 Ibídem. 
4 División de Estudios Superintendencia de Pensiones. Nuevas personas pensionadas y pensiones pagadas en el 
mes por tramos de años cotizados. Diciembre de 2017. Recuperado de 
https://www.spensiones.cl/portal/informes/581/articles-12930_recurso_1.pdf 
5 Superintendencia de Pensiones. Información recuperada de https://www.spensiones.cl/portal/orientacion/580/w3-
article-5784.html 
6 Proyecto de Ley Nº 118-365 que Crea el Nuevo Ahorro Colectivo, aumenta la cobertura del Sistema de Pensiones 
y Fortalece el Pilar Solidario, de fecha 10 de agosto de 2017. Boletín Número 11372-13.  
7 Conforme al artículo 68 de la Constitución Política de la República, el proyecto que fuere desechado en general 
en la Cámara de origen no podrá renovarse sino después de un año. Sin embargo, el Presidente de la República 
podrá solicitar que el mensaje pase a la otra Cámara para su insistencia.  
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n i ve l  m und ia l ,  nos  i nv i t an  a  repensa r  la s  ins t i t uc iones  soc ia l es  que  

d i s t r ibuyen  recu r sos  a  los  adu l t os  mayo res .   

S i  r ev i samos  los  s i s t emas  de  pens iones  en  Oc c iden t e ,  podemos  

d i s t ingu i r  t r es  n i ve les  de  bene f i c ios  pa ra  los  adu l t os  mayo res .  E l  p r im er  

n i ve l  abarc a  una  pens ión  púb l i ca  su je t a  a  c i e r t os  requ is i t os ,  d i r i g ida  a  

ga ran t i za r  un  es t ándar  m ín imo de  v i da  pa r a  t od as  l as  pe rs onas  mayores .  

E l  segu ndo  n i ve l  abar ca  p rog ram as  ob l iga to r ios  y  c uas i  ob l iga t o r ios ,  

púb l i cos  y  p r i vados ,  donde  los  bene f i c i os  se  basan  en  los  pagos 

r ea l i zados  a l  s i s t ema.  F ina lmen te ,  ex i s t e  un  t e r ce r  n i ve l  que  abar ca  l as  

c uen tas  de  j ub i l ac i ón  vo lun t a r ia  que  muc hos  es tados  p rom u even 

med ian te  bene f i c ios  f i s ca les .  S i  b i en  e s te  n i ve l  de  bene f i c i os  t i ene  c omo 

ob je t i vo  aumenta r  lo s  recu r sos  de  las  pe rs onas  du r an te  su  ve j ez ,  e l  

bene f i c io  es t á  p r inc ipa lmen t e  des t inado  a  t raba j adores  con  i ng res os  

a l t os ,  po r  lo  que  es  m ás  b ien  un  i ncen t i vo  a l  ahor ro  en  e l  l a rgo  p lazo . 8 

Pa ís es  como  Canadá ,  D inam arc a ,  Ho landa ,  Nueva  Ze landa  y  e l  

Re ino  Un ido  p roporc i onan  un  i ng res o  bás ic o  ga ran t i zado  a  l os  adu l t os  

mayor es .  S in  emba rgo ,  e l  mon t o  de  la  pens ión  y  l os  r equ i s i t os  pa r a  

ob tener l a  va r ían  de  p a ís  en  pa ís .  Ho landa  y  Nueva  Ze landa  des tacan  

c omo l os  pa ís es  que  o t o rgan  l as  pens iones  más  a l t as ,  en  c amb io  Canadá 

o t o rga  una  pens ión  r e la t i vamente  ba j a .  As im ism o,  a lgunos  pa íses  ex igen 

una  can t i dad  m ín ima  de  años  t raba jados  o  de  r es idenc ia  pa r a  ac ceder  a  

l a  pens ión .  O t ros ,  c omo Nueva  Ze landa ,  o to rgan  pens iones  de  manera 

más  inc l us i va . 9 

La  mayor ía  de  l os  pa ís es  t ienen  s is tem as  que  co r r es ponden  a l  

s egundo  n i ve l  an tes  menc ionado .  A  d i f e renc ia  de l  p r imero ,  l a  pens ión  no 

es tá  un i ve rsa lm en t e  ga ran t i zada ,  s ino  que  depende  de  las  

c on t r i buc iones  hec has  po r  l os  t r aba j adores  du ran te  s u  v i da  l abora l  

ac t i va .  En  e l  s i s t ema de  pens iones  púb l i c as  ob l iga t o r ias ,  l a s  pe r sonas  

apor t an  pa r t e  de  sus  i ng res os  a  un  f ondo  púb l i c o  y  l uego  rec iben  un 

po rc en t a je  de  sus  con t r ibuc iones  c omo pens ión  du r an t e  la  ve jez .  Es tados 

                                                           
8 Engster, D. (2015).  Justice, Care, and the Elderly. En Engster, D. Justice, Care, and the Welfare State (pp. 121-
162). Oxford: Oxford University Press, p. 134. 
9 Engster, D. (2015). Ibídem, pp. 134-35. 
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Un idos ,  po r  e j emp lo ,  t i ene  un  s is t ema de  pens iones  c on  es tas  

c a rac te r ís t i cas .  As im ismo,  e n  a lgunos  pa ís es  e l  s i s tema con temp la  que  

pa r te  de  l os  f ondos  pe r sona les  recaudados  s e  d is t r i buyan  en t r e  t odos  

l os  pens ionados .  E l  c as o  de  Ch i le  es  pa r t i cu l a rmen t e  in t e r esan te ,  po rque 

c o r responde  a  es te  s egundo  n i ve l  de  bene f i c ios ,  pe r o  l a  con t r ibuc ión 

ob l iga to r i a  de  los  t r aba j adores  s e  en t r ega  a  un  f ondo  adm in is t r ado  po r  

p r i vados . 10 

Los  t res  n i ve les  de  bene f i c i os  se  s ue len  com b inar .  Por  e j em p lo ,  en  

nues t ro  pa ís  l a  pens ión  s e  c ompone  de  “ t r es  p i l a res ” ,  a  saber ,  l a  pens ión  

bás i ca  so l i da r ia ,  l a  pens ión  au to f inanc iada  y  l os  ahor r os  vo lun t a r ios .  S in  

em bargo ,  no  t odos  pueden  acc ede r  a  la  pens ión  bá s i ca  so l i da r i a ,  s iendo 

e l  e j e  c en t r a l  de l  s i s tema e l  ahor ro  ind i v i dua l  de  c ada  t raba j ador .  As í ,  

c on f o rme a  l os  t r es  n i ve les  de  bene f i c i os  p r ec eden temente  seña lados ,  

una  de  la s  p r inc ipa le s  d i s t inc i ones  en t r e  l os  d is t in tos  s i s tem as  de  

pens iones  cons is t e  en  e l  carácter  ob l iga to r io  de  l a  con t r ibuc i ón .  S i  

pa ra  r ec ib i r  una  pens ión  deb em os  habe r  con t r i bu ido  a l  s i s t ema c on  pa r te  

de  nues t r os  ing resos ,  en  l a  p rá c t i ca  lo  que  hacem os  es  pos t e rga r  pa ra  

e l  f u tu ro  e l  cons umo ac tua l  de  nues t ros  rec u rs os .  En  ese  s en t ido ,  nos  

p regun t amos  s i  deber í amos  asegurar  de  m anera  incondic i ona l  una 

pens ión  a  t odos  los  adul tos  m ayores  o ,  po r  e l  con t ra r io ,  deber íam os 

condic i onar  l a  pens ión  a  l os  apor tes  r ea l i zados  por  los  t raba jador es  

a l  s is t ema .  A  f i n  de  res ponder  lo  an te r i o r ,  en  e l  p r esen te  t r aba jo  

bus ca r emos  en t rega r  e lementos  no rmat i vos  que  nos  pe rm i tan  eva lua r  e l  

s i s tema de  pens iones  ch i leno ,  cons ide rando  s u  na tu r a leza  con t r ibu t i va  

ob l iga to r i a  y  p r i vada ,  des de  la  pe r spec t i va  de  la  j u s t i c i a  soc ia l .  N os 

p regun t a rem os  s ob re  c ómo deben  s e r  d is t r i bu idos  los  bene f i c i os ,  

opor t un idades  y  ca rgas  que  res u l t an  de  la  c ooper ac ión  s oc ia l ,  en t r e  l as  

pe rs onas  que  pe r tenec en  a  d is t in t os  gr upos de  edad ,  as í  c omo por  l os  

c r i t e r ios  que  deben  gu ia r  es t a  d is t r ibuc ión .  En  resum en ,  in t en t a remos 

c ompat i b i l i za r  lo s  c r i t e r ios  de  d is t r i buc ión  a l  p rob lema espec í f i c o  de  las  

                                                           
10 Ibídem, p. 135. 
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pens iones  a  f i n  de  apor t a r  una  m i rada  f i l osó f i ca  a  la  ins t i t u c iona l idad  de 

l a  p rev i s ión  s oc ia l . 11 

 

2 . -  La  jus t i c ia  de  las  ins t i tuc iones  

Ant es  de  ana l i za r  lo s  c r i t e r i os  que  pueden  gu ia r  a  l as  i ns t i t uc iones  

que  rea l i zan  d is t r ibuc iones  en t r e  pe rs onas  que  pe r t enec en  a  d is t in t os  

g rupos  de  edad ,  es  impor tan te  t ener  p r es en t e  cuá l  es  e l  ob j e to  de  l a  

j u s t i c ia  s oc ia l .  S igu iendo  a  J ohn  Rawls ,  “ e l  ob j e t o  p r imar i o  de  l a  j us t i c i a  

es  l a  es t r uc t u ra  bás i ca  de  l a  soc iedad” 12.  D i cha  es t r uc tu r a  com prende  l a  

c ons t i t uc i ón  y  la s  p r i nc i pa les  i ns t i t uc i ones  ec onómicas  y  s oc ia les ,  l a s  

c ua les  “ d is t r ibuyen  l os  de r ec hos  y  deberes  f undamenta les  y  de te rm inan  

l a  d i v i s i ón  de  l a s  ven ta j as  p roven ien tes  de  la  c ooper ac ión  s oc ia l ” . 13 

La  j us t i c i a  pa r a  Rawls  “es  l a  p r imera  v i r t ud  de  l as  i ns t i t u c iones  

s oc ia l es ” 14,  po r  lo  que  “ no  impor t a  que  las  leyes  e  i ns t i t u c iones  es tén  

o rdenadas  y  s ean  e f i c ien tes :  s i  s on  in j us t as  han  de  se r  r e f o rmad as  o  

abo l i das ” 15.  Po r  t an to ,  l a  j us t i c i a  no  es  uno  más  en t r e  muc hos  o t r os  

va lo r es  po l í t i c os ,  c omo l a  c omun idad  y  l a  e f i c i enc ia .  La  j us t i c ia  es  e l  

pa rám et ro  a  pa r t i r  de l  c ua l  eva luamos  l a  im por t anc ia  de  es t os  o t r os  

va lo r es . 16 Pa ra  Rawls ,  l a  j us t i c i a  pone  en  p r imer  p lano  a  las  es t ruc tu r as  

y  la s  re lac i ones  s oc ia les ,  j un to  a  l a  pos ic ión  soc ia l  de  los  i nd i v i duos . 17 

Es to  nos  l l e va  a  rea l i za r  una  impor tan te  d is t in c ión .  E l  p rob lema de  l a  

j u s t i c ia  soc ia l  no  c ons is te  en  un  asun to  de  e f i c ien te  adm in is t r ac i ón  o  

as ignac ión  de  recu rsos  ( a l l oc a t i ve  j us t i ce ) ,  s ino  en  en tender  a  la  

s oc iedad  com o un  s i s tema imparc ia l  de  c ooper ac ión  soc ia l  a  lo  la rgo  de l  

t i em po  ( d is t r ibu t i ve  jus t i ce ) . 18  

                                                           
11 Para una introducción a este tipo de preguntas véase “Aguayo, P., Santander, C. y Selamé, N. (2018). Justicia 
Social. Una discusión desde la Filosofía Moral y Política. HYBRIS, 9, pp. 9-23.” 
12 Rawls, J. (1971). A Theory of Justice. Cambridge, Massachusetts: Harvard University Press, p. 7. 
13 Ibídem, p. 7. 
14 Ibídem, p. 3. 
15 Ibídem, p. 3. 
16 Kymlicka, W. (1995). Filosofía política contemporánea, una introducción. (Roberto Gargarela trad.). Barcelona: 
Editorial Ariel. (Obra original publicada en 1990), p. 180. 
17 Forst, R. (2013). Dos imágenes de la justicia. En Pereira, G. (Ed.) Perspectivas Críticas de la Justicia Social (pp. 
29-46). Porto Alegre: Evangraf, p. 40. 
18 Cf. Rawls, J. (1971). Óp. cit., pp. 88-89. 
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En  una  l ínea  de  a rgumentac ión  s im i la r ,  Ra ine r  Fo r s t  sos tuvo  que  

“ la  demanda  p r inc i pa l  de  la  j us t i c ia  no  es  que  los  se res  humanos 

ob tengan  c ie r t os  b i enes ,  s ino  que  sean  ac to r es  equ ipados  con  igua les  

de rechos  den t ro  de  una  es t r uc t u ra  soc ia l  bás ica  y  que  s obr e  es ta  bas e 

puedan  f o rmu la r  r ec l amos  es pec í f i cos  de  b i enes .  [ Por  t an t o ] ,  l a  j u s t i c ia  

s e  ocupa  de  qu iénes  ‘ s on ’  l os  i nd i v i duos  den t r o  de  un  con tex to  soc ia l ,  

es to  es ,  qué  ro les  desem peñan  y  no  [ so lamente ]  qué  rec iben” 19.  Pa ra  

Fors t ,  en  un  o r den  s oc ia l  j u s to  t i ene  va l i dez  un  p r inc i p i o  supremo:  e l  

p r i nc i p i o  de  j us t i f i cac ión  gener a l  y  rec íp r oc a ,  e l  c ua l  es t ab lec e  que  “ t odo 

r ec lam o de  b i enes ,  de rechos  o  l i be r tades  debe  se r  j u s t i f i cado  de  un  modo 

r ec íp r oc o  y  genera l ,  con  l o  c ua l  una  pa r t e  no  puede  s imp lemente  

p royec t a r  sus  razones  en  e l  o t ro ,  s ino  que  debe  j us t i f i c a rs e  en  s í  m i sma 

d i sc u rs i vament e ” 20.  En  c onsec uenc ia ,  c ons ide ra r  a  lo s  i nd i v i duos  c omo 

“mer os  recep to r es  de  red i s t r ibuc iones  y  no  como ac to r es  i ndepend ien t es  

de  j us t i c ia ” 21 e s  una  v i o l ac i ón  a  su  d ign idad ,  es  dec i r ,  a l  r equ i s i t o  mor a l  

de  t ra t a r  a  t odos  com o i gua les .  

Se  podr ía  pens ar  que ,  po r  la s  c a rac te r ís t i c as  p rop ias  de  un  s is t ema 

de  pens iones ,  l a  j u s t i c ia  de  es t e  es t a r ía  de t e rm inada  po r  c uán tos  

r ecu r sos  rec ib i r ían  l os  adu l t os  mayo res  a l  momento  de  j ub i l a r .  S in  

em bargo ,  e l  p rob lema no es  so lo  e l  mont o  de  l a  pens i ón ,  s i no  en  cómo 

cons ider amos a  los  adul tos  mayor es  jub i l ados  en  nuest ro  esquema 

de  cooper ac i ón  soc i a l ,  t omando  en  cuen t a  e l  hecho  de  que  pa r t i c i pa r on  

de  manera  ac t i va  en  es te ,  y  que  c on t i núan  s i endo  m iembros  merecedor es  

de  j us t i f i c ac ión ,  po r  lo  que  cons ide r a r l os  meros  r ecep t o res  de  una  

pens ión  podr ía  s ign i f i ca r  v i o la r  s u  d ign idad .  

 

3 . -  D i scr imi nac ión  por  edad  

Es  a  pa r t i r  de  l o  d ic ho  en  e l  pun t o  an te r i o r ,  que  nos  c ues t ionam os 

s i  l o s  adu l t os  mayo res  son  t ra tados  c omo igua les  en  nues t r a  soc iedad ,  

o  en  t é rm inos  más  am p l i os ,  nos  p regun tam os  s i  nues t ras  ins t i t uc i ones  

                                                           
19 Forst, R. (2013). Óp. cit., p. 36. 
20 Forst, R. (2013). Óp. cit., pp. 36-37. 
21 Forst, R. (2013). Óp. cit., p. 38. 
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s oc ia l es  no  r ea l i zan  d i sc r im inac iones  po r  edad  a  los  m iem bros  de  su  

c omun idad .   

A  pesar  de  que  no  es  pos ib l e  hacer  nada  pa r a  no  enve j ec e r ,  l a  

d i sc r im inac ión  po r  edad  no  nos  pa rece  t an  g rave .  A  d i f e renc ia  de  la  

d i sc r im inac ión  po r  sexo  o  r aza ,  t o l e r amos  que  nues t ras  ins t i t uc i ones  

t ra t en  a  las  pe r sonas  de  manera  d i f e renc iada  po r  su  edad . 22 As ignamos  

derechos ,  recu r sos  y  opor tun idades  c on f o rme a l  g rupo  e ta r i o  a l  que 

pe r tenecem os .  Por  e j emp lo ,  hay  una  edad  lega lmen te  es t ab lec ida  pa ra  

e j e rc e r  e l  de recho  a  s u f rag io .  Por  s u  pa r te ,  l a  rec i en t e  po l í t i ca  púb l i c a  

de  g ra tu i dad  un i ve rs i t a r ia  es tá  p r i nc ipa lmen te  des t i nad a  a  f i nanc ia r  l a  

educac ión  de  los  j óvenes .  As im ism o,  t o l e ram os  que  pa ra  c i e r t os  t r aba jos  

l a  edad  sea  un  f ac to r  de t e rm inan t e  pa ra  con t ra t a r ,  e  in c lus o  ins t i t uc iones  

y  com pañ ías  p romueven  p rog ram as  de  i nc en t i vo  a l  r e t i r o .  S i  enve jece r  

no  depende  de  nos o t ros ,  es  dec i r ,  e s  una  c a rac te r ís t i c a  de  nues t r a  

i den t i dad  que  no  es cogemos ,  ¿por  qué  s e  pe rm i ten  l as  s i t uac iones  an t es  

menc ionadas?  

La  Ley  Númer o  20 .609  s obr e  No  D isc r im inac ión  de l  año  2012 ,  s í  

c ons ide ra  la  d isc r im inac ión  po r  edad  com o a r b i t r a r ia ,  cuando  la  

“ d i s t inc i ón ,  exc lus ión  o  res t r i cc ión ”  c a r ece  de  “ j us t i f i c ac ión  r azonab le ” . 23 

¿Se  d i sc r im ina  a rb i t r a r i amen te  a  l os  anc ianos  cuando  no  s e  l es  da  la  

opor t un idad  rea l  de  educ ars e  en  la  un i ve rs idad?  Va le  rec o rdar  l a  

impor tanc ia  que  t iene  l a  educac ión ,  a l  “ capac i t a r  a  l as  pe rs onas  pa r a  

d i s f ru ta r  la  c u l t u ra  de  s u  s oc iedad  y  pa ra  t om ar  pa r t e  en  s us  as un t os ,  

                                                           
22 La analogía entre sexo, raza y edad es tomada de Bidadanure, J. (2017). “Age Discrimination”. En Kasper Lippert-
Rasmussen (Ed.). The Routledge Handbook of the Ethics of Discrimination (pp. 243-253). New York: Routledge; 
quien a su vez sigue los ejemplos de Daniels, N. (1983). “Justice between Age Groups: Am I my Parents’ Keeper?” 
The Milbank Memorial Fund Quarterly. Health and Society, 61 (3), pp. 489-522. 
23 El inciso primero del Artículo 2º de la Ley Número 20.609 señala lo siguiente: “Artículo 2º.- Definición de 
discriminación arbitraria. Para los efectos de esta ley, se entiende por discriminación arbitraria toda distinción, 
exclusión o restricción que carezca de justificación razonable, efectuada por agentes del Estado o particulares, y 
que cause privación, perturbación o amenaza en el ejercicio legítimo de los derechos fundamentales establecidos 
en la Constitución Política de la República o en los tratados internacionales sobre derechos humanos ratificados 
por Chile y que se encuentren vigentes, en particular cuando se funden en motivos tales como la raza o etnia, la 
nacionalidad, la situación socioeconómica, el idioma, la ideología u opinión política, la religión o creencia, la 
sindicación o participación en organizaciones gremiales o la falta de ellas, el sexo, la orientación sexual, la identidad 
de género, el estado civil, la edad, la filiación, la apariencia personal y la enfermedad o discapacidad.” 
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p roporc i onando  de  es te  modo  a  c ada  ind i v i duo  un  s en t ido  s eguro  de  s u  

p rop ia  va l ía ” . 24 

Es ta r emos  de  ac uer do  en  que  es  inacep tab le  una  po l í t i ca  púb l i ca  

que  n iegue  a  l as  mu j e res  l a  opor tun idad  rea l  de  acceder  a  la  g ra tu i dad  

un i ve rs i t a r i a ,  as í  com o t amb ién  cons ide ra remos  inac ep tab le  un  p rog rama 

de  inc en t i vo  a l  r e t i r o  a  pe rsonas  a f rodes cend ien tes ,  pe ro  t o le r amos  que  

l os  adu l t os  mayores  no  es tud ien  en  l a  educ ac ión  supe r i o r  y  que  s e 

imp lement en  p rog ram as  de  incen t i vo  a l  r e t i r o  en  c ompañ ías  p r i vadas  y 

en  i ns t i t u c i ones  púb l i cas ,  ¿c uá l  es  l a  d i f e renc ia  con  l a  edad?  A  

d i f e renc ia  de l  géne ro  y  la  raza ,  la  edad  es  una  c a rac te r ís t i ca  m utab le .  

Todos  enve jecemos ,  po r  lo  que  un  t ra tam ien t o  d i f e renc iado  po r  edad  no  

nec es ar iamente  genera rá  en  e l  t i empo  des igua ldades  i n j us t i f i c adas  en t re  

l o s  ind i v i duos ,  ya  que  f i na lmen te  t odos  las  padecer emos .  En  p r inc i p io ,  

s i  e va luamos  l as  des igua ldades  en t re  l as  pe r sonas  di acrónicamente ,  e s  

dec i r ,  s i  e va luamos  l as  des igua ldades  cons ide rando  s u  v i da  como un 

todo ,  l a  d i sc r im inac ión  po r  edad  se r ía  c ompat ib le  con  t r a ta r  a  las  

pe rs onas  c omo igua les . 25  

Los  a rgument os  sobre  l os  que  des cans a  l a  a f i rmac ión  an t e r io r  

s e rán  t ra t ados  en  e l  apar tado  I  de l  cap í tu l o  I I .  Po r  ahor a ,  d i rem os  que  

a lgunos  recu r sos  y  opor tun idades  se rán  m ás  bene f i c i osos  a  lo  la rgo  de  

l a  v i da  de  una  pe rs ona  s i  es t os  son  d i s t r ibu idos  en  e t apas  in i c i a les  de  

s u  c ic lo  v i t a l .  E l  impac to  que  puede  t ener  una  e ducac ión  t empr ana 

j us t i f i ca  des t ina r  recu r sos  a  n i ños ,  ado lescen tes  y  j ó venes ,  en  vez  de  a  

l os  adu l t os  mayor es .  La  pe rspec t i va  d i ac r ón ic a  pe rm i te  da r  cuen t a  de 

aque l lo .  Por  e j emp lo ,  un  gas to  púb l i c o  exc es i vo  en  pens iones ,  que  

d i sm inuya  e l  p r esupues to  f i sc a l  pa r a  la  educac ión  de  l os  j ó venes ,  podr ía  

                                                           
24 Rawls, J. (1971). Óp. cit., p.101. Varias universidades españolas imparten programas denominados “Universidad 
para Mayores” en diversas áreas del conocimiento. En algunos casos estos programas entregan formación 
profesional a personas que no tuvieron la oportunidad de estudiar en la juventud a fin de que adquieran 
competencias para el mundo laboral. Sin embargo, la mayoría de estos programas están destinados a adultos 
mayores jubilados, ofreciendo la posibilidad de un aprendizaje continuo a la largo de la vida. Entre las Universidades 
que imparten estos programas académicos destacan: Universitat Jaume I, Universidad de Valencia, Universidad 
de Alicante, entre otras. 
25 Cf. Bidadanure, J. (2017). Age Discrimination. En Kasper Lippert-Rasmussen (Ed.). The Routledge Handbook of 
the Ethics of Discrimination (pp. 243-253). New York: Routledge. En el mismo sentido Wagland, R. (2012). Social 
injustice: distributive egalitarianism, the complete-life view, and age discrimination. En: Lesser H (Ed.) Justice for 
Older People (pp. 143-160). New York: Rodopi, pp.145–146. 
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de ja r l os  con  “ deudas  un i ve r s i t a r i as ”  que  qu i zás  no  l og ren  s o l ven ta r ,  

a f ec t ando  no  s o lo  s u  s i t uac ión  ac tua l  s i no  t am b ién  su  v i da  en  e l  l a rgo 

p l azo .  En  ese  sen t ido ,  e l  ac t ua l  s i s tem a de  c ap i t a l i zac ión  i nd i v i dua l  

pe rm i t i r ía  que  c ada  cua l  s e  haga  ca rgo  de l  ahor ro  pa ra  su  ve jez ,  s i n  

c ompr omete r  l a s  v i das  de  los  j ó venes  de  hoy .  De  es te  modo ,  la  

pe rs pec t i va  d iac r ón i ca  no  s o lo  pe rm i te  un  t r a to  des igua l  en t re  pe r sonas 

de  d is t in t as  edades ,  s ino  que  requ ie re  que  as í  sea ,  a  f in  de  asegur a r  la  

ig ua ldad  de  es t as  en  e l  l a rgo  p lazo . 26 

S i n  em bargo ,  t odav ía  pode mos  cons ide ra r  l a  d i sc r im inac ión  po r  

edad  c omo un  p rob lem a.  Pensem os  por  e j emp lo  en  e l  ‘eda ísm o ’  (age ism ) ,  

que  c a rac te r i za  a  l as  pe rsonas  mayo res  como s en i les ,  r íg idas  en 

pensam ien tos  y  ac t i t udes ,  as í  como  an t i c uadas  en  cuan t o  a  s u  m ora l idad 

y  hab i l i dades .  E l  eda ísm o com únmente  se  expr es a  de  maner a  imp l íc i t a ,  

a  t r avés  de  un  t ra t am ien to  c ondescend ien t e  e  i n f an t i l i zan t e  con  los  

anc ianos ,  a  qu ienes  se  les  mues t ra  com pas ión ,  pe r o  no  r espe to . 27 

E l  eda ísmo  es  una  f o rma de  d i sc r im inac ión  que  la  pe rspec t i va  

d i ac r ón ic a  no  log ra  c ap t a r ,  y  un  o rden  s oc ia l  j us t o ,  que  busque  t r a ta r  a  

l o s  m iembr os  de  s u  c omun idad  coopera t i va  como mer ec edores  de  

j us t i f i cac ión ,  no  puede  perm i t i r s e  es ta  c l as e  de  d i f e renc iac ión .  Qu i zás  

debamos  emp lear  un  en f oque  d is t in to ,  que  cons ide re  la  i gua ldad en 

cada  m omento ,  pa r a  da r  c ump l im ien to  a  l os  c r i t e r ios  de  j us t i c ia  s oc ia l  

p rev iamente  es tab lec idos .  

 

4 . -  P l an  de  t r aba jo  

Com o menc ionamos ,  e l  p r esen te  t raba jo  in t en t a rá  compat ib i l i za r  

l o s  c r i t e r i os  de  d i s t r ibuc ión  c on  e l  p r ob lema es pec í f i c o  de  l as  pens iones ,  

a  f i n  de  apor t a r  una  m i r ada  f i l osó f i ca  a  l a  in s t i t uc i ona l i dad  de  l a  p r ev is ión  

s oc ia l .  Es to  nos  l l e va  a  un  á rea  espec i f i c a  de  la  j u s t i c ia  s oc ia l ,  

denom inada  jus t ic ia  ent re  gr upos  de  edad ,  l a  c ua l  t i ene  como  ob je t i vo  

                                                           
26 Cf. Bidadanure, J. (2017). Óp. cit. 
27 Ibídem. 
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r esponder  la  p r egun ta  po r  sobre  cómo  deben  t ra t a r  la s  i ns t i t u c i ones  

s oc ia l es  a  las  pe r sonas  de  d i f e ren tes  edades .  

An t es  de  rev i sa r  lo  an t e r io r ,  des t i na r emos  e l  p r imer  cap í tu l o  de  

es ta  memor ia  a  es tud ia r  e l  p rob lema  de  la  igua ldad  a  t ravés  de l  t i empo .  

En  gener a l ,  l as  f i l ó so f as  y  f i l ós o f os  po l í t i cos  han  cons ide rado  l a  v i da  

c omp le ta  de  las  pe rs onas  com o l a  un idad  tem por a l  de  i n te rés  igua l i t a r i o .  

S in  em bargo ,  nunc a  han  p rec i sado  po r  qué .  Por  e j em p lo ,  ¿e n  qué 

ex tens ión  o  pe r iod o  de  la  v i da  de  un a  pe rs ona  debemos  en f ocarnos  

c uando  de te rm inamos  la  mét r i ca  de  la  igua ldad? 28,  o  ¿habrá  a lguna  

r e l ac i ón  en t re  la s  d i s t in tas  conc epc iones  de  l a  j us t i c i a  y  la  un idad  de 

t iem po  a  cons ide ra r ?  Muy  poc os  au to r es  se  han  ded ic ado  a  i nves t iga r  

es to s  p r ob lem as .  Recogerem os  l as  c r í t i c as  de  Denn is  Mc Ker l i e  y  La r r y  

Temk in  a l  denominado  i gua l i t a r i smo de  v idas  c omp le t as  (c omp le te  l i ves  

ega l i t a r ian i sm ) ,  qu ienes  dan  cuen t a  que  los  f i l ós o f os  igua l i t a r i s t as  h an 

asum ido  po r  de f ec to  la  v i da  com p le t a  de  las  pe r sonas  com o un idad  de 

t iem po  para  d is t r i bu i r ,  e s  dec i r ,  han  adop t ado  una  pe r spec t i va  d i ac r ón ic a  

de  l a  igua ldad .  Las  razones  y  c ons ecuenc ias  de  as um i r  e l  i gua l i t a r i smo 

de  v i das  com p le tas  c omo c r i t e r io  pa r a  d i s t r ibu i r  se r án  t ra t adas  en  es te  

p r im er  cap í tu l o .  As im ismo,  ve rem os  que  pa r te  de l  p r ob lema para  

de te rm inar  l os  p r inc i p ios  de  j us t i c ia  en t r e  l os  d i s t in t os  g r upos  de  edad 

s e  enc uen t ra  en  l a  un idad  de  t iempo  que  c ons ide r emos  par a  nues t ros  

j u i c i os  de  igua ldad .   

Luego  de  rev i sa r  e l  p r ob lem a de  la  igua ldad  a  t r avés  de l  t i empo ,  

s e  des t i na r á  e l  s igu ien t e  cap í t u lo  a  p r esen ta r  y  eva lua r  l as  t eo r ías  de 

j us t i c ia  en t re  g rupos  de  edad  des ar r o l l adas  po r  Norman Dan ie ls ,  Denn is  

Mc k er l i e  y  Ju l i ana  B idadanure .  Rev i sada  la  b ib l iog ra f ía ,  hem os 

c ons ta t ado  que  s o lo  se  han  es c r i t o  dos  l i b r os  ded icados  exc lus i vament e  

a  t r a ta r  es ta  m ate r ia .  Uno  de  e l lo s  es  e l  l i b r o  de  Norman Dan ie ls ,  t i t u l ado 

Am I  my  Paren t ´ s  Keeper?  de  1988 ,  en  e l  que  p r opone  su  t eo r ía  de 

j us t i c ia  denominada  t he  Pruden t ia l  L i f espan  Accoun t .  E l  segundo  l i b r o  

                                                           
28 Holtung, N. & Lippert-Rasmussen, K. (2007). An Introduction to Contemporary Egalitarianism. En Holtung, N. & 
Lippert-Rasmussen, K. (Eds.). Egalitarianism. New Essays on the Nature and Value of Equality (pp. 1-37). Oxford: 
Oxford Clarendon Press, p. 9. 
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des t i nado  exc lus i vam ent e  a  l os  p r ob lem as  de  j us t i c i a  en t r e  g rupos  de 

edad  es  e l  t e x to  de  Denn i s  Mck er l i e  t i t u l ado  J us t i c e  be tween  the  Young 

and  t he  O ld ,  pub l i cado  en  2013 .  Com o ya  s e  menc ionó ,  Mck er l i e  ha  s i do  

uno  de  l os  pocos  au t o res  que  ha  i nves t igado  e l  p rob lema  de  l a  igua ldad 

a  t ravés  de l  t i empo ,  y  en  s u  l i b r o  nos  p ropone  su  p r op io  en f oque ,  en  e l  

que  en f a t i za  l a  im po r tanc ia  mor a l  de  las  des igua ldades  s i nc rón icas  en t re  

pe rs onas  pe r t enec ien tes  a  d is t in t os  g rup os  de  edad .   

Además  de  l os  l i b ros  an tes  s eña lados ,  s e  p res en t a rá  l a  p ropues ta  

de  Ju l iana  B idadanu re ,  r ec ien tem ent e  pub l i cada  en  s u  a r t í c u lo  t i t u lado 

Mak ing  sens e  o f  age -g roup  jus t i ce :  A  t ime  fo r  re la t i ona l  equa l i t y ?  de  

2016 ,  qu ien  r ea r t i cu l a  e l  deba te  en t re  Dan ie ls  y  Mck er l i e  y  l o  pone  en 

tens ión  c on  l as  c r í t i c as  a l  pa r ad igma d i s t r ibu t i vo  de  I r i s  Ma r i on  Young  y 

E l i zabe t h  Anderson ,  c on t r as t ando  la  concepc ión  de  la  j us t i c i a  

d i s t r ibu t i va  con  l a  c oncepc ión  de  la  j us t i c i a  re l ac iona l .  

Tan t o  la  conc epc ión  d is t r ibu t i va  c omo l a  re l ac i ona l  son  

c oncepc iones  es pec ia les  de  la  j us t i c ia .  En  d i cho  sen t i do ,  es  us ua l  que  

en  las  s oc iedades  sus  m iembr os  no  es t én  de  acuerdo  ac erc a  de  los  

p r i nc i p i os  que  deb ie r an  de t e rm inar  lo s  t é rm inos  bás ic os  de  s u  

asoc iac ión .  S igu iendo  a  Rawls ,  c ada  m iembr o  puede  t ener  una  

concepc i ón  de  la  jus t ic i a ,  c ons is ten te  en  aque l  c on jun to  ca r ac t e r ís t i c o  

de  p r i nc i p i os  que  as ign a n  de rechos  y  deber es  bás i cos  a  t r avés  de  l os  

c ua les  s e  d i s t r ibuy e n  co r r ec t ament e  las  c a rgas  y  bene f i c i os  de  la  

c ooper ac ión  soc ia l .  A  pesar  de  l o  an t e r io r ,  qu ienes  sos t i enen  d i f e ren tes  

c oncepc iones  de  la  j us t i c ia  pueden  es ta r  de  acuerdo  en  e l  concept o  de  

la  jus t i c ia .  Es  dec i r ,  pueden  es t a r  de  acuerdo  en  que  l as  i ns t i t uc i ones  

s on  j us tas  c uando  no  se  hac en  d i s t inc i ones  a rb i t r a r ias  en t re  l as  pe rsonas 

a l  as ignar les  de rechos  y  deberes  bás i cos ,  y  cuando  las  reg las  

de te rm inan  un  equ i l i b r i o  en t re  d i ve r sas  p re t ens iones  compet i t i vas . 29 

Rea l i zada  la  d is t inc i ón  an te r io r ,  es  conven ien t e  p rec i sa r  en  qué  

c ons is te  la  conc epc ión  genera l  de  la  j us t i c i a  y  c uá l  es  l a  concepc ión  

espec ia l  de  la  ju s t i c i a  en  la  ob r a  de  Rawls .  Es t o  se  debe  a  que  l os  

                                                           
29 Rawls, J. (1971). Óp. cit., p. 5. 
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au to r es  que  es tud ia remos  s e  rem i ten  c ons tan temente  a  s u  t eo r ía .  En 

p r im er  lugar ,  l a  concepc ión  genera l  de  l a  j us t i c i a  c ons i s te  en  que  t odos  

l os  b ienes  p r imar ios  s oc ia l es ,  a  sabe r ,  l a  l i be r t ad  y  opor tun idad ,  l os  

i ng resos  y  r iqueza ,  y  la s  bases  soc ia l es  de l  au to r respe to ,  deben 

d i s t r ibu i r se  po r  igua l ,  a  menos  que  una  d i s t r i buc ión  des ig ua l  de  a lguno 

o  t odos  es t os  b ienes  s ea  en  bene f i c io  de  los  menos  f avo rec idos . 30 Como 

i nd ic a  W i l l  Kym l i ck a ,  la  c oncepc ión  gener a l  de  Rawls  v incu la  l a  i dea  de 

l a  j us t i c i a  a  l a  de  un  r epar to  equ i t a t i vo  de  los  b i enes  s oc ia les ,  pe r o  

ag rega  un  r equ i s i t o  ad ic iona l :  “ t ra t amos  a  las  pe r sonas  com o igua les  no 

med ian te  la  e l im inac ión  de  t odo  t ipo  de  des igua ldades ,  s ino  so lo  de 

aque l las  que  pe r j ud i can  a  a lgu ien . ” 31 

Los  d is t in t os  b i enes  s oc ia l es  po r  d i s t r i bu i r  pueden  en t r a r  en  

c on f l i c t o ,  po r  lo  que  es  n ecesar i o  es tab lece r  un  s is tem a de  p r io r idades .  

Rawls  desc ompone  s u  t eo r ía  genera l  en  t res  pa r t es ,  y  la s  o r dena 

c on f o rme a  un  p r inc ip i o  de  pr io r i dad  l ex ic ogr á f i c a .  E l  p r im er  p r inc i p io  

c ons is te  en  que  “c ada  per sona  ha  de  tener  un  de recho  igua l  a l  más 

am p l io  y  t o ta l  s i s tema  d e  l i be r tades  bás ic as  igua les ,  compat ib l e  c on  un  

s i s tema s im i la r  de  l i be r tad  pa r a  t odos ” 32.  A  s u  vez ,  e l  segundo  p r i nc ip i o  

s eña la  que  “ l as  des igua ldades  s oc ia les  y  ec onómic as  se  deben  

es t ruc tu r a r  de  modo  que  sean :  ( a )  pa ra  e l  m ayor  benef i c io  de  los  menos 

aven ta j ados ,  c ons i s t en t e  c on  un  p r inc ip io  de  ahor ro  j us t o ,  y  (b )  

v i nc u lados  a  pues tos  y  ca rgos  ab ie r t os  a  t odos  ba jo  c ond i c i ones  de  j us ta  

ig ua ldad  de  opor tun idades ” 33.  Po r  su  pa r t e ,  l a  p r im er a  no rm a de  

p r i o r idad ,  denom inada  l a  pr io r idad  de  l a  l i be r tad ,  seña  que  “ l os  p r inc ip i os  

de  j us t i c ia  deben  c l as i f i c a rse  en  o rden  léx i co  y ,  po r  t an t o ,  l a  l i be r tad 

s o lo  puede  res t r i ng i r se  en  f avo r  de  la  l i be r t ad .  Hay  dos  c as os :  ( a )  una  

l i be r tad  menos  ex tens a  debe  f o r t a l ec e r  e l  s i s tema t o ta l  de  l i be r tad 

c ompar t ido  po r  t odos ;  ( b )  una  meno r  que  la  l i be r tad  igua l  debe  s er  

acep tab le  pa ra  aque l l os  c on  la  menor  l i be r tad ” 34.  As im ismo,  l a  segunda  

norma de  p r i o r idad ,  denom inada  l a  pr i o r i dad  de  l a  ju s t i c ia  s obr e  la  

                                                           
30 Ibídem, p. 303. 
31 Kymlicka, W. (1995). Óp. cit., pp. 65-66. 
32 Rawls, J. (1971). Óp. cit., p. 302. 
33 Ibídem, p. 302. 
34 Ibídem, p. 302. 
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e f i c ienc ia  y  e l  b i enes t a r ,  cons is t e  en  que  “ e l  segundo  p r i nc ip i o  de  la  

j u s t i c ia  es  lex i cog rá f i camente  an te r i o r  a l  p r i nc i p i o  de  l a  e f i c ienc ia  y  a l  

de  max im iza r  l a  sum a de  ven t a jas ;  y  l a  igua ldad  de  opor tun idad es  es  

an te r i o r  a l  p r inc i p io  de  l a  d i f e renc ia .  Hay dos  c as os :  (a )  una  des igua ldad 

de  opor t un idades  debe  m e jo r a r  las  opo r tun idades  de  aque l l os  c on  m enos  

opor t un idades ;  (b )  una  t asa  de  ahor r o  exc es i va  debe ,  de  acuerdo  con  un 

exam en p rev io ,  m i t ig a r  la  ca rga  de  q u ienes  sopor t an  es ta  d i f i cu l t ad . ” 35 

Es tos  p r i nc i p i os  f o rman  l a  concepc ión  espec ia l  de  la  j us t i c i a .  

Con f o rme a  es tos ,  l a  igua ldad  de  l i be r tades  t iene  p r io r i dad  sobre  l a  

ig ua ldad  de  opor tun idades ,  l a  que  a  s u  vez  t i ene  p r io r i dad  sob re  l a  

ig ua ldad  de  recu r sos .  En  cada  c a tegor ía ,  l a  i dea  de  que  una  des igua ldad 

puede  perm i t i r se  so lo  s i  f a vo r ec e  a  l os  menos  aven ta j ados  se  man t i ene . 36 

  

                                                           
35 Ibídem, pp. 302-3. 
36 Cf. Kymlicka, W. (1995). Óp. cit., pp. 66-67. 
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C A P Í T U L O  I . -  I G U A L D A D  A  T R A V É S  D E L  T I E M P O  

 

Desde  la  década  de  los  70 ’ ,  l a  mayor  pa r te  de l  deba te  igua l i t a r i s t a  

ha  g i r ado  en  to rno  a l  p rob lema de  la  mé t r i ca  de  la  igua ldad .  Num erosas 

r espues tas  han  s u rg ido  a  la  p r egun ta  p l an t eada  po r  Amar t ya  Sen  en  s u 

c on f e renc ia  p ronunc iada  en  1979 ,  t i t u lad a  “ ¿ Igua ldad  de  qué?” 37  

En  e l  marc o  de  la  d i s cus ión  igua l i t a r i s ta ,  l a  f e l i c i dad ,  e l  b i enes t a r ,  

l a s  opor tun idades  de  v ida  o  una  c omb inac ión  de  es tos  y  o t ros  f ac to r es  

han  s i do  p r opues tos  com o c r i t e r ios  pa ra  med i r  l a  j us t i c i a . 38 E l  en f oque  

r aw ls i ano  de  l os  b i en es  s oc ia l es  p r im ar i os  y  e l  en f oque  de  l as  

c apac idades ,  desar r o l l ado  in i c ia lmen te  po r  Amar t ya  Sen  y  luego  po r  

Ma r t ha  Nus sbaum,  s on  las  res pues tas  más  p rom inen tes  a  l a  p regun t a  po r  

l a  mé t r i ca  de  l a  igua ldad . 39 S i n  embargo ,  muy poc o  se  ha  esc r i t o  res pec to  

a  la  igua ldad  a  t ravés  de l  t i em po .  Cons idé r es e  e l  s igu ien te  e j emp lo ,  so lo  

a  modo  de  in t r oduc c ión :  una  oc togena r i a  que  ha  t en ido  una  buena  v i da  

s e  en f ren ta  en  s us  ú l t imos  años  a  una  aguda  en f e rmedad ;  es  pos ib le  

s a l va r l a ,  pe ro  a  cos t a  de  res t r i ng i r  l a  c an t i dad  d e  rec u rsos  des t inado s  a  

una  ado lesc en t e  que  en f ren t a  una  v ida  de  ca l idad  r e la t i vament e  más  

ba ja ,  ¿c ómo deber íam os  d i s t r ibu i r  l os  r ecu r sos  d is pon ib les? 40 

La r r y  Temk in ,  en  su  ob r a  I nequa l i t y  de  1993 ,  ded ic ó  po r  p r imer a 

vez  un  c ap í t u l o  de  l i b ro  pa r a  t r a ta r  e l  p rob lema  de  la  igua ldad  a  t ravés  

de l  t i empo . 41 Sus  a rgumentos  s on  muy  s im i la r es  a  l os  expues tos  po r  

                                                           
37 Sen, A. (1980). Equality of What? En McMurrin, S.M. (Ed.), The Tanner Lectures on Human Values, vol. 1. Salt 
Lake City: University of Utah Press. 
38 Ninguna teoría de justicia distributiva está completa a menos que se establezca el apropiado valor del 
equalisandum. Este se refiere al concepto preferido de factores moralmente relevantes para ser igualados entre 
diferentes individuos. El equalisandum tiene un amplio espectro de posibles valores. Por un extremo del espectro, 
el equalisandum es un bien objetivamente identificable, o una lista de bienes objetivamente identificables, como los 
ingresos, los bienes primarios sociales de Rawls, los recursos de Dworkin, entre otros (the objetive list view). Por 
el otro extremo del espectro, el equalisandum consiste en un estado mental de la persona, como el placer, deseo-
satisfacción, preferencia-satisfacción, entre otros (the mental state view). Véase Hirose, I. (2015). Egalitarianism. 
New York: Routledge, p. 3. 
39 Robeyns, I. & Brighouse, H. (2010). Introduction: Social primary goods and capabilities as metric of justice. En 
Robeyns, I. & Brighouse, H. (Eds.). Measuring Justice. Primary Goods and Capabilities (pp. 1-13). Cambridge: 
Cambridge University Press, pp. 1-2. 
40 Casal, P. (2007). Why the sufficiency is not enough. Ethics, 117, p. 321. 
41 Temkin, L. (1993). Chapter 8: Between Whom, or What, Does inequality Obtain? En Temkin, L. Inequality (pp. 
232-244). New York: Oxford University Press. 
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Denn is  Mc Ker l i e  en  Equa l i t y  and  T ime ,  a r t í c u l o  pub l i c ado  en  1989  po r  la  

r ev is t a  Et h ics ,  deb ido  a  que  Temk in  rev i s ó  anón imam ent e  d icho  t r aba jo . 42 

En  Equa l i t y  and  T ime ,  Mc Ker l i e  p r esen t a  e l  p r ob lema de  la  igua ldad  

a  t r avés  de  t iem po  de  la  s igu ien t e  manera :  

“ Par a  cas i  t odos  l os  igua l i t a r i s t as ,  l a s  pe rsonas  son  las  

un idades  de  d is t r i buc ión .  Las  co sas  po r  d is t r ibu i r ,  cua lqu ie ra  que 

s ean ,  deben  d i v id i r se  en  pa r t es  igua les  en t re  las  v idas  de 

d i f e ren tes  pe rs onas .  Pero  nues t ras  v i das  se  v i ven  a  t r avés  de l  

t i em po .  Deb ido  a  es te  hec ho ,  hay  d i f e ren t es  maner as  en  que  se 

nos  pueden  ap l i c a r  lo s  requer im ien t os  i gua l i t a r i os . ”  43 

Mc Ker l i e  de ja  de  lado  e l  p rob lema  de l  equa l i s andum ,  en focándos e  

en  las  d i f e ren t es  maner as  en  que  e l  p r i nc ip i o  de  l a  igua ldad  puede 

ap l i c a rse  a  t r avés  de l  t i empo .  Según  e l  au t o r ,  l o s  igua l i t a r i s t as  han 

des cu idado  es te  p r ob lem a,  deb ido  a  qu e  han  as umido  una  v i s i ón  en  

pa r t i c u la r ,  que  é l  denom ina  t he  Comp le te  L i ves  V iew .  Es ta  pe rs pec t i va  

s os t iene  que  l as  d i f e ren tes  po r c iones  de  rec u rsos  o  b i enes ta r  que 

r ec iben  l as  pe r sonas  deben  s e r  igua les  c uando  s e  c ons ide ren  las  

c an t i dades  to t a l es  que  rec ib ie ron  du ran t e  e l  c u rso  com p le t o  de  s us  

v i das . 44 

E f ec t i vamente ,  l o s  au to r es  igua l i t a r i s tas  han  as um ido  po r  de f ec to ,  

o  de  maner a  imp l íc i t a ,  l a  pe rs pec t i va  de l  i gua l i t a r i sm o de  v i das  

c omp le tas .  Por  t an to ,  sus  p r inc i p ios  de  j us t i c i a  se  s a t i s facen  cuando  l a s  

pe rs onas  s on  t ra tadas  im par c i a lmen te ,  c omparando  l a  v ida  de  una 

pe rs ona ,  cons ide rada  como un  todo ,  con  l a  v ida  de  o t ra  pe rs ona ,  

c ons ide rada  tam b ién  c omo un  todo .  

Por  e j em p lo ,  Rawls  a l  desc r ib i r  a  l os  ind i v i duos  r ep r es en ta t i vos  de 

l as  d i f e ren t es  c l ases  so c ia les  que  en  la  pos ic i ón  o r ig ina l  e l eg i r ían  los  

                                                           
42 Véase pie de página 232 de Temkin, L. (1993). Op. cit. 
43 McKerlie, D. (1989a). Equality and Time. Ethics, 99 (2), p. 476. “For almost all egalitarians, people are the units 
of distribution. The things to be distributed, whatever they are, should be divided equally among the lives of different 
people. But our lives are lived through time. Because of this fact, there are different ways in which the egalitarian 
requirement could be applied to us.” Traducción mía. 
44 Ibídem, p. 476. 
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p r i nc i p i os  de  j us t i c i a ,  as ume que  lo  ha r ía n  c ons ide rando  s us  

pe rs pec t i vas  de  v ida  y  expec ta t i vas  en  e l  l a rgo  p l azo ,  a  f i n  de  esc oger  

l o s  p r i nc ip i os  que  regu la r ían  la  es t ruc tu r a  bás ic a  de  la  soc iedad . 45  

A  su  vez ,  Rona ld  Dwork in  sos t i ene  que  e l  t e s t  de  l a  env id ia  debe 

ap l i c a rse  de  m anera  d iac rón i ca ,  es  dec i r ,  l os  ind i v iduos  deben  com par a r  

s us  po r c iones  de  recu r sos  y  e l  t r aba jo  que  rea l i za r án ,  cons ide r ando  sus  

v i das  com p le tas ,  y  no  de  maner a  s i nc r ón ic a ,  o  en  un  momento  en  

pa r t i c u la r .  Es  pos ib l e  que  a lgu ien  env id i e  la  can t idad  de  recu r sos  de  o t r a  

pe rs ona  en  un  momento  de t e rm inado ,  pe ro  e l  t e s t  de  l a  env id i a  se  ap l i c a  

t am b ién  a l  t r aba jo  que  r ea l i zan  las  pe rs onas . 46 Po r  t an t o ,  pa ra  que  

a lgu ien  pueda  env id i a r  l eg í t im amente  e l  con jun to  de  recu r sos  de  o t ra  

pe rs ona ,  t amb ién  tendr ía  que  env id ia r  e l  n i ve l  de  t raba jo  que  l a  o t ra  

pe rs ona  h a  rea l i zado  pa ra  ac umu la r  es os  r ecu r sos . 47 

As im ismo,  Thomas  Nage l ,  a  p r opós i t o  de  los  p r i nc i p i os  

ig ua l i t a r i s tas ,  seña la  que  es tos  no  t ienen  c omo ob je t i vo  d i s t r ibu i r  

r ecom pensas  pa r t i c u la r es  a  los  i nd i v iduos  en  a lgún  momento  de  t iem po ,  

s i no  que  en  sus  v idas  c omp le t as . 48 

A  con t inuac ión ,  ve rem os  las  razones  de  po r  qué  McKer l ie  c r ee  que 

l os  au t o res  igua l i t a r i s t as  han  es cog ido  la  v i da  com p le t a  de  l as  pe rs onas 

c omo l a  un idad  tempora l  de  i n te r és  pa ra  l a  ap l i cac ión  de  s us  p r inc i p ios  

de  j us t i c ia .   

 

a )  La  c ompensac ión  

La  p r imer a  razón  c ons is t i r ía  en  l a  p r eoc upac ión  o  in t e r és  de  los  

au to r es  igua l i t a r i s ta  po r  l a  com pensac ión .  Pa ra  e l lo s ,  una  p ro f unda  

des igua ldad  en t re  dos  pe rs onas  en  un  m oment o  pa r t i cu l a r  se r ía  

c ompat i b le  c on  que  s us  v i das  com p le t as  s ean  igua les  en  l os  as pec tos  

                                                           
45 Rawls, J. (1971). Óp. cit., p. 78, p. 178. 
46 Dworkin, R. (1981). What is Equality? Part 2: Equality of Resources. Philosophy and Public Affairs, 10 (4), pp. 
304-5. 
47 Wagland, R. (2012). Social injustice: distributive egalitarianism, the complete-life view, and age discrimination. 
En: Lesser H (Ed.) Justice for Older People. New York: Rodopi, p.150. 
48 Nagel, T. (1991). Equality and Partiality. New York: Oxford University Press, p. 69. 
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más  re levan t es .  Mc Ker l i e  i l us t ra  lo  an te r i o r  de  la  s igu ien t e  manera :  

s upongam os  que  dec id imos  ap l i ca r  p r i nc ip ios  igua l i t a r i os  a  l as  pe r sonas  

en  un  momento  pa r t i c u la r  o  en  una  de te rm inada  e tapa  t empora l  de  l a  

v i da  c on  e l  f i n  de  e l im ina r  l as  des igua ldades  den t ro  de  esa  un idad  

tem por a l .  As im ismo,  pens emos  que  d ic ha  ap l i cac ión  se  hace  med ian t e  la  

r ed is t r i buc ión  de  recu rs os  des de  la  pe rs ona  en  me jo r  s i t uac ión  

económ ic a  a  l a  que  s e  encuen t ra  en  una  s i t uac ión  de  des ven ta ja .  A l  

hac er  es to ,  es ta r íamos  ignor ando  los  bene f i c ios  que  deb ió  haber  rec i b ido  

l a  pe r sona  que  ahora  es t á  en  peor  s i t uac ión .  Recordemos  que  e l  

s upues to  p lan teado  es  que  am bas  pe rs onas  t i enen  v i das  com p le t as  

ig ua les .  S i  e l im inam os  l a  des igua ldad  en  un  mom ent o  pa r t i c u la r ,  

es ta r íamos  dando  una  ven t a ja  ad i c i ona l  a  qu ien  ahor a  se  encuen t r a  ma l .  

Par a  ev i t a r  es te  t i po  de  s obr ecom pensac ión ,  l os  au to r es  igua l i t a r i s tas  se  

c en t r a r ían  en  l as  v idas  c omp le tas  de  las  pe rsonas ,  y  s o lo  red is t r ibu i r ían  

una  vez  que  se  e l im inen  l as  d es igua ldades ,  cons ide rando  la  v i da  c omo 

un  todo . 49 

Pa r a  McKer l ie ,  l o  an te r i o r  t i ene  una  c onex ión  es pec ia l  con  las  

t eo r ías  de  l a  j us t i c i a  igua l i t a r ia  des ar r o l l adas  du ran te  l os  años  s e ten ta .  

S i  b i en  l os  au to r es  ig ua l i t a r i s tas  t en ían  d i f e renc ias  s ign i f i c a t i vas  a  n i ve l  

de  con ten ido ,  compar t ían  l a  i dea  respec t o  a  l a  d i f e renc ia  f undamenta l  

en t re  j u i c ios  i n te r pe r sona les  e  in t r apers ona les .  Los  j u i c ios  

i n t e rpe rs ona les  d is t r i buyen  los  bene f i c ios  y  l as  c a rgas  en t re  las  

d i f e ren tes  pe rsonas .  Por  o t r o  l ado ,  lo s  j u i c ios  i n t r apers ona les  

d i s t r ibuyen  los  bene f i c ios  y  las  ca rgas  den t ro  de  una  m ism a v ida .  

Los  igua l i t a r i s t as  no  t endr ían  n inguna  ob jec ión  a  que  ap l iquemos  

e l  p r i nc i p io  de  max im izac ión  a l  i n t e r i o r  de  nues t ras  v idas .  Es  dec i r ,  

podemos  s ac r i f i c a r  un  bene f i c i o  ac tua l  pa ra  ob t ener  un  exceden te  o  

bene f i c io  en  e l  f u tu ro .  La  maner a  en  que  d is t r i bu imos  los  bene f i c i o  y  

c a rgas  a l  i n t e r i o r  de  nues t ras  v i das  no  es  un  p r ob lem a de  in t e rés  

ig ua l i t a r i o .  Por  e l  c on t r a r io ,  l os  j u i c ios  in t e rpe rs ona les  no  se  r igen  po r  

un  p r i nc ip i o  de  max im izac ión .  No  es  pos ib le  c ompens ar  lo s  bene f i c i os  

                                                           
49 Mckerlie, D. (2013). Justice Between the Young and the Old. Oxford: Oxford University Press, pp. 23-24. 
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que  r ec ibe  una  pe rs ona  po r  l as  c a rgas  que  rec ibe  o t ra .  A  l os  j u i c i os  

i n t e rpe rs ona les  s e  l es  ap l i ca  es t a  c l as e  de  r es t r i c c ión  d is t r ibu t i va ,  

denom inada  t rad i c iona lm en t e  com o la  ‘ s eparac ión  en t r e  l a s  pe rsonas ’ . 50 

En  e l  m ismo sen t ido ,  I wao  H i ros e  s eña la  que  la  razón  po r  l a  que 

s e  ha  u t i l i zado  e l  en f oque  de  v idas  c omp le tas  s e  debe r ía  a  la  c r í t i c a  de 

l os  au to r es  igua l i t a r i s t as  a l  u t i l i t a r i smo  c l ás ic o ,  c ons i s ten t e  en  que  es t e  

no  se  t omar ía  en  se r i o  l a  s eparac ión  en t re  lo s  ind i v iduos .  C on f o rme  a  l a  

i n t e rp r e tac ión  de  H i rose ,  pa ra  e l  i gua l i t a r i smo  es  pe r f ec tamente  leg í t im o 

que  l as  pe r sonas  s ac r i f i quen  pa r t e  de  su  b i enes t a r  ac tua l  po r  un 

bene f i c io  s u f i c ien tem ent e  g rande  en  s u  b ienes t a r  f u tu r o .  S in  em bargo ,  

no  es  leg í t imo  ex ig i r  que  s ac r i f i quen  una  pa r te  d e  su  b i enes ta r  ac tua l  

po r  e l  b i en  de  los  dem ás ,  s in  im por t a r  c uán  g rande  s ea  l a  gananc ia  ne ta .  

Por  e l  con t ra r i o ,  e l  u t i l i t a r i sm o ex ig i r ía  que  rea l i cem os  ta l es  sac r i f i c ios  

po r  e l  b i en  de  l os  dem ás .  Por  t an t o ,  es ta  t eo r ía  no  se r ía  capaz  de 

d i s t ingu i r  l a s  com pens ac iones  in t r a  e  i n t e rpe rs ona les .  51 

Par a  e l  l i be r a l i smo igua l i t a r io  es  impo r tan t e  r es pe t a r  e l  hecho  de  

que  d i f e ren t es  pe rs onas  v i ven  v idas  d i f e ren tes ,  y  que  c ada  c ua l  t i ene  

s us  p r op ios  p r oyec tos  y  p lanes  de  v ida .  A  f i n  de  d i f e renc ia r  s u  pos ic ión ,  

e l l os  en f a t i zan  e l  con t ras te  en t re  las  c ompensac iones  i n t ra  e  

i n t e rpe rs ona les .  Pa ra  en f a t i za r  e l  con t ras te ,  r ec hazan  l a  ag regac ión 

i n t e rpe rs ona l  y  t oman l a  d is t r i buc ión  de  los  bene f i c i os  de  po r  v i da  c omo 

l a  un idad  tempora l  ap rop iada  pa r a  rea l i za r  j u i c ios  d is t r i bu t i vos . 52  

En  la  med ida  en  que  las  des igua ldades  i n t raper sona les  c ump lan 

c on  las  cond i c i ones  es tab lec idas  po r  e l  s egundo  p r inc i p io  de  j us t i c ia ,  no  

s e  cons ide ra r án  p rob lem át i cas  desde  e l  pun to  de  v is t a  igua l i t a r io .  En 

pa lab ras  de  Mc Ke r l i e ,  es e  f ue  e l  pr ec io  que  deb ió  pagar  Rawls  a l  adop ta r  

es ta  pos i c ión :  

                                                           
50 Mckerlie, D. (2013). Óp. cit., pp. 25-26. 
51 Hirose, I. (2015). Egalitarianism. New York: Routledge, pp. 137-38. Al respecto, Hirose cita el siguiente pasaje 
de A Theory of Justice: “The striking feature of the utilitarian view of justice is that it does not matter, except indirectly, 
how this sum of satisfactions is distributed among individuals any more than it matters, except indirectly, how one 
man distributes his satisfactions over time. The correct distribution in either case is that which yields the maximum 
fulfillment.” Rawls, J. (1971). A Theory of Justice, p. 26. 
52 Hirose, I. (2015). Ibídem, pp. 137-38.  
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“ En  pa r t i cu l a r ,  e l  p r ec io  de  de f ender  l a  ex is t enc ia  de  

r es t r i cc i ones  d is t r ibu t i vas  igua l i t a r ias  en t r e  v idas  es  reconoc er  que 

no  ex i s ten  t a l es  r es t r i cc iones  d is t r i bu t i vas  den t r o  de  las  v i das . ” 53 

La  i dea  de  c ompensac ión  es t á  es t rec ham ent e  re l ac ionada  con  la  

pe rs pec t i va  de  v idas  com p le t as .  A l  r es pec t o ,  L ipper t - Rasmus sen  ha 

s eña lado  que ,  s i  pa r a  exp l i ca r  po r  qué  l as  des igua ldades  in t r apers ona les  

no  im por t an ,  en  lo  que  r es pec t a  a  l a  j us t i c i a ,  t enem os  que  ape la r  a  la  

op in i ón  de  que  l a  com pens ac ión  den t ro  de  una  v i da  e l im ina  l a  in j us t i c ia ,  

en tonc es  pa rece  p r oh ib i t i vamente  c os t os o  rec hazar  la  v i s i ón  de  v i das  

c omp le tas . 54 

Es ta  v is i ón  igua l i t a r i a  es t ándar  r es t r inge  la  ap l i cac ión  de  l os  

p r i nc i p i os  igua l i t a r i os  a  las  v idas  comp le tas  de  las  pe rs onas .  De  es ta  

maner a ,  l a  p r eocupac ión  po r  l a  igua ldad  se  conv ie r t e  en  una 

p reocupac ión  po r  la  igua ldad  en t re  las  v i das  com p le tas  de  las  pe r sonas .  

 

b)  La  r ac i ona l idad  p rudenc i a l  

Una s egunda  razón  pa ra  c en t r a rs e  en  l as  v i das  c omp le tas  de  las  

pe rs onas  cons is t i r ía  en  e l  a rgumento  de  l a  rac iona l i dad  prudenc i a l .  E l  

ob je t i vo  de  la  p r udenc ia  es  hac er  que  l a  v i da  en  su  con jun to  s ea  t an 

buena  c omo sea  pos ib le .  Para  Henr y  S idg wick ,  u n  p r i nc i p io  c en t r a l  de  l a  

r ac iona l idad  ind i v idua l  c ons is te  en  la  igua l  cons ide r ac ión  po r  t odas  l as  

pa r tes  de  nues t r as  v i das .  Lo  an t e r io r  imp l i c a  s e r  neu t ra les  en  cuan t o  a l  

t i em po . 55 

En  c onsecuenc ia ,  no  s e r ía  p rudenc ia lmen t e  rac i ona l  que  

dec idamos  me jo r a r  una  pa r t e  t empora l  de  nues t r a  v ida ,  i . e .  l a  j u ven t ud ,  

a  cos ta  de  em peora r  una  e tapa  pos te r io r ,  i . e .  l a  ve jez  ex t r ema,  s i  de  ese  

modo  la  c a l idad  de  nues t ra  v i da ,  cons ide r ada  como un  todo ,  s e  ve  

em peorada .  Pr udenc ia lmen t e  c ons ide rada ,  es t a  e l ec c ión  s e r ía  i r r ac i ona l .  

                                                           
53 Mckerlie, D. (2013). Óp. cit., p. 26. “In particular, the price of defending the existence of egalitarian distributional 
constraints between lives is conceding that there are no such distributional constraints inside lives.” Traducción mía. 
54 Lippert-Rasmussen, K. (2015). Luck Egalitarianism. London: Bloomsbury, p. 155. 
55 Cf. Sidgwick, H. (1907). The Methods of Ethics (Seventh Edition). London: Macmillan, p. 381. 
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Es to  dem os t ra r ía  que  p rom over  e l  b i enes ta r  pe rs ona l  en  un  momento  

pa r t i c u la r  o  du ran te  una  e tapa  t empor a l  pa r t i cu l a r  de  la  v i da  no  es  un 

ob je t i vo  que  pueda  com pet i r  con t ra  e l  hecho  de  hacer  de  la  v ida  en  s u 

c on j un t o  t an  buena  c omo s ea  pos ib le .  S i  una  d is t r i buc ión  dada  imp l i c a  

una  cons ide rab le  des igua ldad  en t re  l as  pe rs onas  en  de t e rm inados 

mom ent os ,  pe ro  a l  m ismo t i empo  log ra  l a  igua ldad  en t re  l as  v i das  

c omp le tas  de  las  pe rsonas ,  y  l og ra  bene f i c i a r  a  t odas  esas  pe rs onas  más  

que  cua lqu ie r  o t r a  d i s t r ibuc ión ,  ¿por  qué  deber íamos  ap l i c a r  p r inc i p ios  

ig ua l i t a r i os  en  de te rm inados  momentos?  S i  e l im inamos  l a  des igua ldad 

de  m oment os  espec í f i c os ,  es t a r íamos  em peorando  a  t odos .  La  

r ac iona l idad  p r udenc ia l  ha r ía  e l eg i r  unán imem ente  a  las  pe rs onas  l a  

p r im era  d is t r i buc ión ,  deb ido  a  que  l a  d i s t r i buc ión  a l t e r na t i va  so lo  

em peora  a  t odos  y  nad ie  rec ib i r ía  bene f i c ios  compensa t o r ios . 56 

 

c )  La  ident i dad  per sona l  

Mc Ker l i e  s eña la  una  te r ce r a  r azón ,  t an  impor tan te  com o l as  o t ras ,  

pe ro  más  d i f íc i l  de  s os t ener ,  r e lac i onada  con  e l  p rob lema de  l a  i dent idad 

p er sona l .  En  Razo nes  y  Per sonas  Der ek  Par f i t  a rgumenta  en  c on t r a  de 

l as  conc epc iones  n o  reducc ion is tas  de  l a  iden t idad  p e rs ona l .  Para  

a lgunos  no  reduc c ion is t as ,  una  pe rsona  es  una  en t idad  que  ex i s te  de 

f o rma separada ,  d i s t in ta  de  s u  ce r ebr o  y  de  s u  c ue rpo ,  y  de  s us  

exper ienc ias .  La  me j o r  ve rs ión  de  es ta  i dea  s e r ía  e l  ego  p u ro  Car tes i ano .  

O t ra  ve rs i ón  de  la  conc epc ión  no  r educc ion is t a  n iega  que  s eamos 

en t idades  que  ex is ten  s eparadamente ,  d i s t i n tas  de  nues t ros  ce r ebr os  y  

nues t ros  cuerpos ,  y  de  nues t ras  exper i enc ias ,  pe r o  es tab lec e  que ,  

aunque  no  s omos  en t idades  que  ex is t en  separadam ente ,  l a  i den t idad  

pe rs ona l  es  un  hecho  ad ic i on a l ,  que  no  cons is t e  s o lo  en  l a  con t inu idad 

f ís i c a  y /o  ps ic o lóg i c a .  Par f i t  denom ina  a  es ta  t es i s  como la  t e s is  d e l  

hec ho  ad ic iona l .  Po r  o t r o  lado ,  pa ra  la  c onc epc ión  reducc ion is t a ,  l a  

ex i s tenc ia  de  cada  pe rs ona  no  im p l i ca  o t ra  c osa  que  la  ex i s tenc ia  de  un 

c e rebro  y  un  c uerpo ,  la  rea l i zac ión  de  de te rm inados  ac t os ,  en  pens ar  

                                                           
56 Mckerlie, D. (2013). Óp. cit., pp. 27-28. 
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c i e r t os  pens am ien tos ,  l a  oc u r renc ia  de  de te rm inadas  exper i enc ias ,  y  

ac t i v idades  s im i la res .  En  cons ec uenc ia ,  pa r a  la  conc epc ión 

r educc ion is t a ,  l a s  pe rsonas  no  se r íam os  en t i dades  de  ex i s tenc ia  

s eparada . 57  

Ambas  conc epc iones  dan  l ugar  a  una  v i s i ón  d i f e ren t e  de  la  

i den t i dad  pe rsona l .  Para  l a  conc epc ión  n o  reducc ion is ta  l a  i den t idad  

pe rs ona l  se  s os t iene  en  té rm inos  abso lu tos .  En  cam b io ,  pa ra  la  

c oncepc ión  r educc ion is t a ,  l a  iden t i dad  pe r sona l  im p l i ca  so lo  con t i nu idad 

f ís i c a  y  ps i co lóg ic a .  Además ,  l a  iden t idad  pe rsona l  no  es  l o  que  impor ta ,  

s i no  l a  r e lac i ón  R:  c onex iv i dad  y / o  c on t i nu idad  ps ico lóg ic a ,  c on  la  c las e 

c o r rec ta  de  c ausa .  Es ta  es  l a  t es i s  que  de f i ende  Par f i t . 58 

I n sp i r ado  en  Dav id  Hum e,  Par f i t  i l us t ra  lo  an te r i o r  con  la  i den t idad  

de  una  nac ión .  La  mayor ía  de  noso t r os  es  reducc ion is t a  a l  pensa r  en  una 

nac ión ,  ya  que  acep ta r íamos  que  la  ex i s ten c ia  de  es t a  im p l i ca  so lo  la  

ex i s tenc ia  de  sus  c i udadanos  v i v i endo  j un t os  de  de t e rm inadas  maner as  

en  s u  t e r r i t o r io .  En  c amb io ,  l a  mayor ía  de  noso t r os  es  no  reduc c ion i s ta  

a l  pensa r  en  l as  pe rsonas ,  ya  que  c reemos  que  nues t ra  iden t idad  t i ene 

que  se r  de t e rm ina da . 59 

Adop t a r  l a  c onc epc ión  reducc ion is ta  podr ía  im p l i ca r  da r l e  un  mayor  

a l cance  o  un  menor  pes o  a  l os  p r i nc ip i os  d i s t r i bu t i vos .  Por  e j emp lo ,  s i  

debemos  dec id i r  imponer  una  ca rga  a  un  n i ño ,  la  que  redundará  en  s u  

p rop io  bene f i c io  f u tu ro ,  o  b ien ,  que  r edundar á  en  un  bene f i c io  s im i la r  de  

a lgu ien  d i s t in t o ,  ¿cuá l  de  l as  dos  opc iones  es  mo ra lmen te  más 

impor tan te?  Par a  la  c oncepc ión  no  reduc c ion i s ta ,  es  más  impor tan te  que  

e l  m ism o n iño  rec iba  e l  bene f i c io ,  ya  que  la  i den t i dad  en t r e  e l  n i ño  y  e l  

adu l t o  es  m ás  p ro funda  en  su  na tu r a leza .  En  c amb io ,  pa r a  la  conc epc ión  

r educc ion is t a ,  no  se rá  e l  n i ño  e l  que  s e  bene f i c i a ,  s ino  s u  yo  adu l t o .  En  

                                                           
57 Parfit, D. (2004). Razones y Personas. (Mariano Rodríguez González trad.). Madrid: Machado Libros. (Obra 
original publicada en 1984), p. 388. La crítica a la idea de que la identidad personal es una entidad separada del 
cuerpo se puede encontrar originalmente en The Concept of Mind de Gilbert Ryle, quien describe lo que él denomina 
como el error categorial, consistente en la creencia de que todo ser humano es un cuerpo y una mente. Ryle 
sostiene que no existiría una categoría de procesos físicos y mentales que actúen separada o conjuntamente. Cf. 
Ryle, G. (2009). The Concept of Mind. New York: Routledge (obra original publicada en 1949). 
58 Parfit, D. (2004). Op. cit., p. 396. 
59 Ibídem., p. 390. 
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c onsec uenc ia ,  se r á  igua l  de  i n j us t o  imponer  una  c a rga  a  un  n iño ,  ya  s ea  

que  bene f i c ie  a  su  yo  adu l t o  o  a  o t ra  pe rs ona .  De  es t a  maner a ,  la  

c oncepc ión  reducc ion is t a  puede  t ra ta r  de  l a  m ism a maner a  t an t o  l a  

d i s t r ibuc ión  den t r o  de  l as  v i das  c omo en t r e  la s  v i das .  En  es te  s en t i do ,  

Par f i t  a f i rma  que  es t amos  o t o rgando  un  a lc anc e  m ayor  a  lo s  p r i nc i p i os  

d i s t r ibu t i vos . 60 

S i n  em bargo ,  la  c oncepc ión  reduc c ion i s t a  t amb ién  puede  d ism inu i r  

e l  pes o  de  l os  p r i nc i p ios  d i s t r ibu t i vos .  Mck er l i e  c ompar a  la  v i da  ac tua l  

de  un  anc iano  con  l a  v i d a  ac tua l  de  una  pe rsona  j oven ,  y  c ons ta t a  que  

e l  anc iano  l l e va  una  v ida  mucho  peor  que  l a  de l  j o ven ,  lo  que  nos  podr ía  

hac er  s en t i r  que  l a  j u s t i c ia  nos  ob l iga  a  ayudar  a  l a  pe r sona  mayor .  Per o  

a l  r ea l i za r  l o  an te r io r ,  es t a remos  comparando  una  pa r te  t em por a l  de  una 

v i da  c on  una  pa r t e  t em por a l  de  l a  v ida  de  una  pe r sona  d i f e ren te ,  a  f i n  

de  l l ega r  a  una  c onc lus ión  s obr e  cómo t r a ta r  a  esas  dos  pe rsonas .  La  

c omparac ión  c r uza  l os  l ím i t es  en t re  v i das  d i f e ren tes  y  no  com par t e  la  

un idad  mor a l  de  una  so la  v ida .  Mck er l i e  ind ica  que  es ta remos  sac ando  

una  c onc lus ión  s in  t ener  en  c uen ta  la  j u ven tud  pas ada  de  la  pe rsona  

mayor  o  la  ve jez  f u t u ra  de l  j o ven .  La  ve j ez  y  la  j u ven tud  de  la  pe rs ona 

que  ahor a  es  mayor  s on  pa r tes  t empor a les  d i f e ren t es  de  la  m isma v i da ,  

y  c ada  una  de  e l l a s  es  una  un idad  m ora lmen te  s ign i f i c a t i va .  Las  

c onex iones  en t re  la  j u ven tud  y  la  ve jez  de  es a  pe rsona  s on  c l a ram ent e  

más  f ue r tes  que  las  c onex iones  en t r e  la  ve jez  de  esa  pe rsona  y  l a  

j u ven tud  de  o t ra  pe rs ona  d i f e ren te .  De  es te  m odo ,  c om par a r  pa r tes  

t em por a les  de  v i das  de  d i f e ren tes  pe rs onas  v io l a r ía  l a  impor tanc ia  mor a l  

de  l a  un idad  de  una  v i da  ind i v idua l ,  as í  c omo  la  impor tanc ia  mor a l  de  la  

s eparac ión  en t re  la s  pe r sonas .  Lo  co r rec t o  se r ía  c ons ide ra r  una  e t apa 

tem por a l  de  una  v i da  pa r t i cu l a r  cons ide rada  c omo un  todo ,  an t es  de 

o t o rga r le  a  es a  pe rs ona  un  rec lamo de  j us t i c i a  con t ra  o t r os .  Lo  an te r io r  

nos  ob l iga  a  c ons ide ra r  la s  v i das  c omp le tas  de  l as  pe rs onas ,  y  no  las  

pa r tes  t em por a les  de  s us  v i das . 61 

                                                           
60 Ibídem, pp. 578-79. 
61 Mckerlie, D. (2013). Óp. cit., pp. 29-30. 
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S i  vo l vem os  a l  e j em p lo  de l  n iño  s omet i do  a  una  c a rga ,  la  

c ompens ac ión  p res upone  iden t idad  pe rs ona l .  En  camb io ,  s i  b i en  l a  

c oncepc ión  reduc c ion is t a  reconoce  la  c onex ión  en t re  e l  n i ño  y  s u  yo  

adu l t o ,  o  en t re  e l  j o ven  y  su  yo  anc iano ,  es ta  c onex ión  es  de  na t u ra leza  

más  déb i l ,  s im i la r  a  la  c onex ió n  que  podr íamos  sen t i r  po r  una  pe r sona 

quer i da .  De  es te  modo ,  la  compensac ión  es t a r ía  pe r d iendo  impor t anc ia  

mor a l ,  po r  lo  que  la  conc epc ión  reducc ion is t a  le  o to rga  un  peso  menor  a  

l o s  p r i nc ip i os  d i s t r ibu t i vos .  

 

d)  La  r esponsabi l idad  

F ina lm en te ,  Mck er l i e  s eña la  que  ex i s t i r ía  un  ú l t imo  a rgumento  pa r a  

u t i l i za r  l a  pe r spec t i va  de  v i das  c omp le t as ,  re l ac ionad o  con  l a  noc ión  de  

e l ec c ión  y  r es ponsab i l i dad .  A lgunos  au t o res  igua l i t a r i s t as  s ug ie ren  que 

l a  des igua l dad podr í a  no  ser  in justa  s i  se  debe  a  e l ecc iones 

vo lunta r ias  de  l as  pe rsonas ,  o  s i  s on  de  c ie r t a  maner a  r es pons ab les  

de  la  cond ic i ón  en  la  que  s e  encuen t r an  s us  v i das .  La  e l ec c ión  hecha 

po r  una  pe rs ona  en  c ie r t o  m oment o  puede  se r  m ora lmen te  impor t an t e  a  

l a  ho ra  de  dec id i r  c ómo  t ra t a r l a  en  o t r o  in s tan te .  Mck er l i e  nos  d ic e  que  

ta l  vez  podr íam os  a rgument a r  que  los  anc ianos  de  s u  e j emp lo  es t án  

ahor a  en  peor  s i t uac ión  que  los  j óvenes  deb ido  a  dec i s i ones  im pruden tes  

que  t omar on  con  an t e r io r i dad . 62 

Po r  e j em p lo ,  pa r a  e l  i gua l i t a r i smo  de  l a  s uer t e  es  in j us t o  que  

a lgunas  pe rs onas  es tén  peor  q ue  o t r as  po r  su  ma la  suer te . 63 En  es e  

s en t i do ,  L ipper t - Rasm uss en  s eña la  que ,  s i  a lgu ien  se  enc uen t ra  en  una 

ma la  s i t uac ión  po r  s u  p r op ia  r esponsab i l i dad ,  no  podr ía  que ja r se  de  que  

es  in j us ta  su  s i t uac ión ,  s obr e  t odo  s i  es  e l  r esu l t ado  de  a lgo  que  deb ió  

haber  p r ev is t o  o  conoc ido .  Para  que  las  pe rsonas  sean  responsab les  de  

s us  ac t os  s e  nec es i t a  una  c uen ta  de  responsab i l i dad  en  e l  f u tu r o ,  l o  que 

no  es  pos ib l e  s i  s o l o  cons ide ram os  s egment os  de  t iem po . 64 

                                                           
62 Mckerlie, D. (2013). Óp. cit., p. 31. 
63 Lippert-Rasmussen, K. (2015). Óp. cit., p. 1. 
64 Ibídem, p. 156. 
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De  igua l  maner a ,  Ro na ld  Dwork in  en  Equa l i t y  o f  Resou rces  

d i s t ingu ió  l a  suer te  opc iona l  com o la  suer te  que  “ es  cues t i ón  de  c uán  

de l ibe radas  y  ca lc u ladas  res u l t an  l as  apues tas :  es  c ues t i ón  de  s i  a lgu ien 

gana  o  p i e rde  a l  acep ta r  un  r i esgo  a is lado  que  deber ía  haber  an t i c ipado 

y  podr ía  haber  rec hazado” 65;  de  la  s uer te  b r u ta  que  “es  c ues t i ón  de  has t a  

qué  pun to  sobrev ienen  los  r i esgos  que  no  son ,  es  ese  sen t ido ,  apues tas  

de l ibe radas ” . 66 

La  i dea  subyac en te  a l  i gua l i t a r i sm o de  l a  suer te  es  que  l a  soc iedad  

c ompens e  a  l os  ind i v i duos  po r  las  des ven ta jas  de  las  que  no  s on  

r esponsab les ,  p e r o  les  ex ige  que  asuman e l  cos to  de  las  c onsecuenc ias  

advers as  de  s us  e lecc iones .  En  ta l  sen t i do ,  R i chard  W ag land  s eña la  que 

e l  i gua l i t a r i sm o de  la  suer te  se  basar ía  en  dos  p rem isas .  En  p r imer  l ugar ,  

l a  igua ldad  d iac rón i ca  s e r ía  la  f o rma m ás  j us t a  de  d is t r i buc ión  y ;  en  

s egundo  l ugar ,  l a  d is t in c i ón  en t r e  e lec c ión  y  c i r cuns tanc ias  s e r ía  

mor a lmen te  impor tan te  po rque  man t iene  la  igua ldad  d iac rón ic a  en t r e  

d i s t in tas  pe r sonas .  De  ta l  manera ,  l a  igua ldad  d iac r ón i ca  t endr ía  e l  

e f ec t o  de  p r omover  la  r es ponsab i l i dad  ind i v idua l . 67 

La  com pensac ión ,  l a  s eparac ión  en t r e  l as  pe rs onas ,  e l  

r azonam ien to  p rudenc ia l ,  l a  un idad  de  la  v i da  y  e l  a rgumento  de  la  

r esponsab i l i dad ,  se r ían  l as  r azones  de  po r  qué  los  au to res  igua l i t a r i s tas  

han  cons ide rado  la  v i da  c omp le ta  de  las  pe rs onas  c omo la  un idad 

tem por a l  de  in t e rés  igua l i t a r i o .  Es te  en f oque  igua l i t a r i s ta  es tándar  es  

que  e l  busca  des a f ia r  Mck er l i e ,  pa r a  qu ien  las  des igua ldades  s i nc r ón ic as  

t am b ién  im por t an ,  espec ia lm en t e  pa ra  l os  p rob lemas  de  j us t i c i a  en t re  

g rupos  de  edad .  

  

                                                           
65 Dworkin, R. (1981). What is Equality? Part 2: Equality of Resources. Philosophy and Public Affairs, 10 (4), p. 293. 
66 Ibídem. 
67 Wagland, R. (2012). Social injustice: distributive egalitarianism, the complete-life view, and age discrimination. 
En: Lesser H (Ed.) Justice for Older People. New York: Rodopi, p.148. 
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C A P Í T U L O  I I . -  L A S  T E O R Í A S  D E  J U S T I C I A E N T R E  G R U P O S  D E  E D A D  

P A R T E  I . -  L A  T E O R Í A  D E  J U S T I C I A  E N T R E  G R U P O S  D E  E D A D  D E  N O R M A N  

D A N I E L S  

1 . -  I n t r oducc ión  

Más  a r r iba  c i t am os  e l  e j emp lo  de  Pau la  Cas a l  qu ien ,  a  p r opós i t o  

de l  su f i c i en ta r i an i sm o ,  nos  p r es en ta  la  s igu ien te  s i t uac ión :  una  

oc togenar i a  que  ha  ten ido  una  buena  v ida  s e  en f ren ta  en  s us  ú l t im os 

años  a  una  aguda  en f e rmedad .  Es  pos ib le  s a l va r l a ,  pe ro  a  co s t a  de 

r es t r ing i r  l a  c an t idad  de  recu r sos  des t i nados  una  ado lesc en t e  que  s e  

en f ren ta  a  una  v i da  de  ca l idad  r e l a t i vament e  más  ba j a ,  ¿c ómo 

deber íam os  d i s t r ibu i r l os ?  68 

La  escasez de  r ec u rs o  y  e l  enve j ec im ien to  de  la  s oc iedad  nos  

ob l igan  a  pensa r  los  p r ob lem as  de  j us t i c i a  en t re  g rupos  de  edad  c omo s i  

j ó venes  y  anc ianos  es tuv ie ran  en  con f l i c t o .  ¿Debemos  des t i na r  más  

r ecu r sos  a  f i nanc ia r  la  educ ac ión  de  los  j ó venes  o  a  f i nanc ia r  l as  

pens iones  de  los  a du l t os  mayores ?  ¿Va le  la  pena  mod i f i ca r  nues t ro  

s i s tem a  de  pens iones  - de  c on t r ibuc ión  ob l iga t o r i a  y  p r i vado -  po r  uno  que  

ga ran t i c e  un  i ng res o  un i ve r sa l  pa r a  t odos  los  adu l t os  mayor es ,  c on  e l  

c onsec uen te  aument o  en  e l  gas to  púb l i c o  que  es o  im p l i ca?  En  de f i n i t i va ,  

s i  l os  d i f e ren t es  g r upos  de  edad  c omp i t en  po r  l o s  recu rsos  s oc ia l es ,  

¿cuá l  se r ía  una  j us ta  o  equ i t a t i va  d is t r ibuc ión  de  es tos?  

Norm an Dan ie ls ,  en  su  l i b ro  Am I  My  Par en ts ’  Keeper?  An  ess ay  on  

j u s t i ce  be tween  young  and  o ld  i n ten ta  responder  l o  an te r i o r .  

Es  impor tan te  r ea l i za r  a lgunas  d is t in c i ones  conc ep t ua les  an tes  de 

avanzar ,  que  s e rán  im por t an t es  no  s o lo  pa r a  es t e  apa r tado ,  s i no  que 

pa ra  t odo  e l  c ap í tu l o .  Dan ie ls  u t i l i za  e l  t é rm ino  “g rupo  de  edad”  pa r a  

r e f e r i r s e  a  aque l l as  pe rs onas  que  se  enc uen t ran  den t ro  de  c ie r t o  rango 

de  edad  o  que  se  enc uen t ran  en  un  c i e r t o  es t ado  de  su  v i da .  Cuando 

hab la  de  “anc ianos ”  se  re f i e re  a  qu ienes  t i enen  m ás  de  65  años ,  y  c ua ndo 

hab la  de  “ j ó venes ”  se  es t á  r e f i r i endo  a  qu ienes  t i enen  en t re  16  y  65  

                                                           
68 Casal, P. (2007). Óp. cit., p. 321. 
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años .  Los  anc ianos  de  hoy  pe r tenecen  a  una  pa r t i cu la r  “ cohor te  de  

nac im ien to ” ,  e l l os  nac ie ron  an t es  de  195 4 .  Tamb ién  podem os  dec i r  que 

l o s  anc ianos  s on  la  “gener ac ión  más  v i e j a ” .  Por  t an t o ,  “g rupo  de  edad” ,  

“ c ohor te  de  nac im ien to ”  y  “generac ión ”  s ign i f i c an  cosas  d is t in t as .  Para  

Dan ie ls  r esponder  a  l os  p r ob lemas  de  j us t i c ia  en t re  g rupos  de  edad  

r equ ie re  que  d is t ingam os  es t os  conc ep t os .  En  un  m omento  dado ,  la s  

pe rs onas  de  un  g rupo  de  eda d  en  pa r t i c u la r  pe r tenec en  tamb ién  a  una  

pa r t i c u la r  c ohor te  de  nac im ien to .  As í ,  un  g rupo  de  edad  c ompr ende  una 

s uc es ión  de  cohor tes  de  nac im ien t o .  Por  t an to ,  l o s  g rupos  de  edad  no 

enve jec en ,  en  c amb io ,  l as  pe rs onas  que  pe r t enecen  a  una  c ohor te  de 

nac im ien t o  s í .  Con  e l  t i empo  van  pas ando  de  un  g rupo  de  edad  a  o t ro . 69 

Una  c ohor te  de  nac im ien to  es  un  g rupo  d is t in t i vo  de  pe rs onas  con  

una  h is t o r ia  y  c ompos i c i ón  d is t in t i va .  Cuando  nos  p r egun tam os  ¿c ómo 

deben  d i s t r ibu i r se  los  b ienes  soc ia les  en t re  la s  cohor t es  de  n ac im ien t o? ,  

nos  es t amos  re f i r i endo ,  en t re  o t ras  c os as ,  a  la  h is t o r ia  soc ioeconóm ica 

y  a  la  c ompos ic i ón  de  una  de t e rm inada  c ohor te  de  edad .  Para  Dan ie ls ,  

nues t ra  p r eocupac ión  po r  l a  j us t i c i a  en t r e  g rupos  de  edad  s u rge  po r  l as  

d i s t in tas  c a rac t e r ís t i c as  de  c a da  cohor te  de  nac im ien t o .  Es  deb ido  a  l o  

an te r i o r  que  la  p regun t a  po r  la  j u s t i c ia  en t r e  g rupos  de  edad  r áp idam ente  

s e  t rans f o rma en  una  p r egun t a  po r  la  j u s t i c ia  en t r e  cohor tes .  

Dan ie ls  s eña la  que  i ns is t i r  en  que  las  d i f e ren t es  c ohor tes  deben 

s e r  t r a tados  equ i t a t i vamente  no  nos  d ic e  exac tam ent e  qué  t rans f e renc ias  

debe  asegur a r  la  s oc iedad  en t re  j ó venes  y  anc ianos .  En  cam b io ,  

r esponder  a  l a  p r egun t a  po r  los  g rupos  de  edad  s í  nos  podr ía  ayudar  a  

s aber  qué  hacer  con  cada  cohor t e  de  edad  en  e l  t r ansc urs o  de l  t i em po .  

Es to  se  debe  a  que  l a  p regun ta  po r  lo s  g rupos  de  edad  es tá  d i rec tamente  

c onec t ada  con  o t ros  p rob lem as  de  j us t i c ia ,  en  una  manera  en  que  l a  

p regun t a  po r  la s  cohor tes  de  nac im ien to  no  l o  es tá .  Por  e j em p lo ,  nues t ra  

p reocupac ión  po r  e l  s esgo  o  d i sc r im inac ión  po r  edad  es  m uc ho  m ás  

abs t r ac t a  que  c ua lqu ie r  c ons ide r ac ión  po r  l as  cohor t es  de  nac im ien t o .  A l  

s e r  muc ho  más  abs t r ac t a ,  Dan ie ls  c en t r a  su  aná l i s i s  en  l os  g rupos  de 

                                                           
69 Daniels, N. (1988). Am I my Parents’ Keeper? An essay on justice between young and old. Oxford: Oxford 
University Press, pp. 12-13. 
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edad ,  y  una  vez  que  es t é  c l a ro  qué  es  j us to  en t r e  j ó venes  y  anc ianos ,  s e  

p reocupar á  po r  e l  p rob lem a de  l a  j us t i c i a  en t r e  l as  c ohor tes  de 

nac im ien to .  As im ismo,  Dan ie ls  p iensa  que ,  a l  pe rc ib i r  e l  p r ob lema de 

j us t i c ia  en t re  g rupos  de  edad  en  té rm inos  c ompet i t i vos ,  nos  l l e va  a  

c on f und i r lo  c on  uno  de  cohor t es . 70 

Además  de  pe r c ib i r  e l  p r ob lema c omo una  com petenc ia  po r  

r ecu r sos  s oc ia l es ,  eva luamos  las  po l í t i cas  púb l i cas  po r  s u  e f ec to  

i nm ed ia to ,  y  no  las  vemos  c omo i ns t rum ent os  que  oper an  a  l o  la rgo  de l  

t i em po .  Dan ie l s  p i ensa  que  es t o  es  f undam ent a lmen t e  un  ma len tend ido ,  

y  s e  p ropone  exp lo ra r  una  a l t e rna t i va ,  que  é l  deno m ina  t he  l i f es pan 

appr oach :  

“ M i  t a r ea  c en t r a l  en  es te  l i b r o  es  exp lo r a r  una  a l t e rna t i va ,  the  

l i f espan approach .  La  j us t i c ia  en t re  g r upos  de  edad ,  a rgum ent a ré ,  

es  un  p rob lema  que  s e  resue l ve  me jo r  s i  de jamos  de  pensar  en  los  

anc ianos  y  lo s  j ó venes  c omo un  g rupo  d is t i n to .  Enve jecem os.  Los  

j óvenes  se  vue l ven  v i e j os .  A  med ida  que  enve jecemos ,  pas amos 

por  in s t i t uc i ones  que  a f ec t an  nues t ro  b i enes ta r  en  c ada  e t apa  de 

l a  v i da ,  desde  l a  i n f anc ia  has t a  l a  edad  más  avanzada .  The 

l i f espan  appr oach  se  basa  en  l a  sugerenc i a  de  que  debem os 

r eem plaz ar  e l  prob lem a de  encont r ar  una  d i s t r ibuc i ón  jus ta  

ent r e  " nosot r os"  y  " e l l os" ,  ent r e  los  g rupos ,  con  e l  p rob lema 

de  encont r ar  una  as i gnac i ón  p rudente  de  recur sos  par a  cada 

e tapa  de  nuest ras  v i das .  En  t he  l i f espan  approac h ,  cada  e tapa  de 

l a  v ida  c ons is te  en  una  rep resen tac ión  de  un  g rupo  de  edad .  Para  

de te rm inar  qué  es  imparc i a l  o  j u s to  en t r e  los  g rupos  de  edad ,  

debemos  aver iguar  c uándo  la  i ns t i t u c i ón  t ra t a  cada  e tapa  de  la  v ida  

p ruden t emente . ” 71  

                                                           
70 Ibídem, pp. 14-16. 
71 Ibídem, p. 18 (las negrillas son mías). “My central task in this book is to explore an alternative, the lifespan 
approach. Justice between age groups, I shall argue, is a problem best solved if we stop thinking of the old and the 
young as distinct group. We age. The young become the old. As we age we pass through institution that affect our 
well-being at each stage of life, from infancy to very old. The lifespan approach is based on the suggestion that we 
must replace the problem of finding a just distribution between “us” and “them” -between groups- with the problem 
of finding a prudent allocation of resources for each stage of our lives. On the lifespan approach, each stage of life 
stands as a proxy for an age group. To determine what is fair or just between age groups we must find out when 
institution treat each stage of life prudently”. Traducción mía. 
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En  e l  cap í tu l o  an t e r io r  v imos  que  l as  d is t r i buc iones  pueden 

r ea l i za rse  en t re  d i f e ren t es  pe rs onas ,  o  a l  i n te r io r  de  la  v i da  de  una  

pe rs ona .  E l  i n te r és  de  l os  igua l i t a r i s tas  no  es t a r ía  en  l as  d i s t r ibuc iones 

i n t r apers ona les ,  y  es ta  s e r ía  una  de  l as  razones  de  po r  qué  han  adop tado 

l a  pe r spec t i va  de  v i das  com p le tas .  Dan ie l s  adop t a  e l  en f oque  de  v i das  

c omp le tas .  P ero  deb ido  a  que  t odos  env e j ec emos ,  t r ans f o rma e l  

p rob lema in t e rpe rsona l  de  la  j u s t i c ia  en t r e  g rupos  de  edad  en  uno 

i n t r apers ona l ,  med ian te  e l  c ua l  l a s  i ns t i t u c iones  soc ia les  gu iadas  po r  l a  

p rudenc ia  des t i na rán  los  rec u rs os  nec es ar ios  a l  i n te r i o r  c ada  e t apa  de 

nues t ras  v idas .  

Es  conven ien te  con t ex t ua l i za r  l os  a rgumentos  de l  au t o r .  Su  l i b r o  

es  una  de f ensa  a l  s i s t ema de  Segur i dad  Soc ia l  es t adoun idens e .  A  f ina les  

de  l os  ochen t a ,  l os  c r í t i c os  de l  s i s t ema púb l i c o  de  pens iones 

a rgument aban  que  es te  e r a  poco  equ i t a t i vo .  La  exp los ión  d e  na ta l i dad 

que  t uvo  l ugar  en  Es tados  Un idos  luego  de  f ina l i za r  la  Segunda  Guer ra  

Mund ia l  pe rm i t i ó  f i nanc ia r ,  a  t r avés  de  impues t os ,  l os  cu idados  m éd ic os  

y  l as  pens iones  de  l os  anc ianos .  Pero  e l  cam b io  demog rá f i c o  d i o  c uen t a  

que  l os  baby  boom  no  rec ib i r ían  bene f i c ios  equ i va len t es  a  l os  que 

es taban  f inanc iando .  La  p ropues ta  de  los  c r í t i cos  a  la  Segur i dad  Soc ia l  

c ons is t ía  en  p r i va t i za r  e l  s i s tema con  p lanes  de  ahor ro  ind i v i dua l . 72  

Las  c r í t i cas  p r oven ían  p r i nc ipa lmen t e  des de  e l  l i be ra l i smo 

l i be r ta r i o  de  Rober t  Noz i ck .  Par a  e l  au t o r  de  Anarqu ía ,  Es tado  y  U top ía ,  

una  d i s t r ibuc ión  de  recu rs os  es  j us t a ,  s o lo  s i  t i ene  e l  ped ig r í  o  l a  h is t o r i a  

ap rop iada .  La  t eo r ía  de l  t i t u lo  vá l ido  ( en t i t l em en t  t heo ry )  de  Noz i ck ,  

a f i rm a  que  “ s i  asum imos  que  t odos  t i enen  derechos  a  los  b i enes  que 

ac tua lmen t e  pos een  ( sus  ‘pe r tenenc ias ’ ) ,  en t onces  una  d is t r i buc ión  j us t a  

es  s enc i l l amen t e  c ua lqu ie r  d is t r i buc ión  que  r es u l t e  de  l os  l i b r es  

i n t e rc amb ios  en t r e  l as  pe rs onas ” . 73 La  t eo r ía  de  Noz i ck  s e  f undam ent a  

s obr e  t res  p r i nc i p ios ,  a  saber ,  e l  p r i nc ip i o  de  l a  adqu is i c ión  i n i c ia l  j us t a ,  

e l  p r inc i p io  de  t rans f e renc ias ,  y  e l  p r i nc ip i o  de  rec t i f i c ac ión  de  l a  

i n j us t i c i a .  En pa lab ras  de  Noz i ck ,  “e l  p r inc i p io  c omp le t o  de  j us t i c ia  

                                                           
72 Ibídem, pp. 37-38. 
73 Kymlicka, W. (1995). Óp. cit., p. 111. 
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d i s t r ibu t i va  d i r ía  s imp lemente  que  una  d is t r i buc ión  es  j us t a  s i  cada  uno 

t iene  de r ec ho  a  l as  pe r t enenc ias  que  pos ee  s egún  l a  d is t r i buc ión ” . 74 En  

c onsec uenc ia ,  t end remos  der ec ho  a  los  b i enes  c uando  adqu i r imos  su  

p rop iedad  "de  la  na t u ra leza"  de  una  maner a  j us ta ,  o  med ian t e  

i n t e rc amb ios  con  o t ras  pe r sonas  que  ten ían  de r ec ho  a  e l la .  En  s u  f o rma 

pura ,  es t a  t eo r ía  se  opone  a  l a  red is t r ibuc ión  de  la  p rop iedad  po r  pa r te  

de l  Es t ado ,  excep to  c uando  busc a  r ec t i f i c a r  la s  in j us t i c i as  de l  pas ado .  

La  j us t i c i a ,  desde  es t e  pun to  de  v is t a ,  su rge  a  t r avés  de  ac c iones 

i nd i v idua les  que  se  hac en  l i b rem ent e .  Por  t an t o ,  l a  j u s t i c i a  soc ia l  es  e l  

r esu l t ado  de  ac c iones  ind i v i dua les ,  no  de  ac t i v idades  s oc ia l es .  E l  r o l  

m ín im o  que  j uega  e l  Es t ado  pa r a  es t a  t eo r ía  c onver t i r ía  la s  ob l igac iones 

s oc ia l es  pa r a  con  los  anc ianos  en  una  de  na tu r a leza  p r i vada .  75 

 

2 . -  La  ve jez  y  l a  Ob jec i ón  de  Des igua l dad  

Com o s e  m enc ionó ,  s egún  Dan ie l s  l a  c l ave  pa r a  r es o l ve r  lo s  

p rob lemas  de  j us t i c i a  en t r e  g rupos  de  edad  es t á  en  adm i t i r  e l  hec ho  de  

que  todos  enve j ec emos .  S i  b ien  r ec onocer  l o  an t e r i o r  es  a lgo  t r i v i a l ,  pa r a  

é l  es t e  hecho  t iene  g ran  impor tanc ia .  As im ismo,  c on f o rme a  lo  que  é l  

l l am a la  ‘o b jec ión  de  des igua ldad ’ ,  no  ex i s t i r ía  un  p rob lem a es pec ia l  o  

d i s t in t i vo  de  j us t i c i a  que  e l  enve j ec im ien to  nos  ob l igue  a  en f ren ta r .  

Veamos  a  c on t inuac ión  s us  a rgumentos .  

Los  p r i nc ip i os  de  jus t i c ia  d is t r i bu t i va  nos  ind ic a r ían  qué  t ipo  de  

des igua ldades  s on  mo ra lmen te  pe rm is i b l es  y ,  a l  m ismo  t i empo ,  nos  

p roh ib i r ían  us ar  c i e r t os  rasgos  ind i v i dua les  pa ra  j us t i f i ca r  un  t ra t am ien t o  

d i f e renc iado  en  la  d is t r i buc ión  de  los  b i enes  s oc ia l es .  A l  i gua l  que  la  

r aza ,  la  re l ig i ón  y  sexo ,  la  edad  tamb ién  s e r ía  un  rasgo  mor a lmen t e  

i r r e l evan t e  pa r a  l a  d i s t r ibuc ión  de  l os  b i enes  s oc ia l es .  Es to  s ign i f i c a  que 

                                                           
74 Nozick, R. (1988). Anarquía, Estado y Utopía. (Rolando Tamayo trad.). México: Fondo de Cultura Económica. 
(Obra original publicada en 1974), p. 154. 
75 Daniels, N. (1988). Óp. cit., p. 38. Las críticas al sistema de Seguridad Social provenían también de los 
Tradicionalistas, quienes buscaban restablecer los valores familiares, argumentando que en último término la 
obligación de cuidar a los adultos mayores correspondía a sus hijos o familiares más cercanos. 
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no  habr ía  n inguna  d i f e renc ia  en t re  l os  p rob lemas  de  j us t i c i a  en t re  g rupos 

de  edad  y  l os  p r ob lem as  de  j us t i c ia  de  c a rác te r  r ac ia l  o  de  géner o .  

Par a  Dan ie l s ,  l o  an te r i o r  es  c l a ram ente  c i e r t o  r espec t o  a  la  raza  y  

e l  s exo .  S i  nues t ras  ins t i t uc i ones  t ra tan  a  las  pe r sonas  c aucás i cas  y  a  

l a s  a f rodesc end ien tes  de  manera  d i f e renc iada ,  dando  c i e r t as  

opor t un idades  s o lo  a  a lgunos ,  y  negándose las  a  o t r os ,  se  genera r á  una  

des igua ldad  a r b i t r a r i a  en t re  la s  pe r sonas .  Deb ido  a  que  l a  raza  es  un 

r asgo  mor a lmen te  i r r e levan t e ,  l a  des igua ldad  bas ada  en  es t a  

c a rac te r ís t i ca  se r á  a rb i t r a r ia .  S in  embargo ,  pa r a  Dan ie l s  l a  edad  es  

d i f e ren te .  Todos  enve j ecem os ,  pe ro  no  t odos  c amb iam os  nues t ra  raza  o  

nues t ro  sexo .  S i  t r a t amos  a  l os  j ó venes  de  una  m anera  y  a  lo s  anc ianos 

de  o t r a ,  a  l o  la rgo  de l  t i empo ,  cada  pe r sona  se r á  t ra t ada  de  am bas 

maner as ,  y  la s  ven t a j as  o  des ven t a jas  de  un  t ra t o  d i f e r enc iado  po r  la  

edad  s e rán  ec ua l i zadas  en  e l  t i empo ,  es  dec i r ,  ser á  un  t ra t o 

cons is t ent e . 76 

Debem os  des tacar  que  c uando  Dan ie l s  se  re f i e re  a  un  t ra to  

c ons is ten te ,  es t á  asum iendo  que  l a  po l í t i c a  púb l i ca  es  es tab le  en  e l  

t i em po  y  que  todas  las  pe rsonas  pasan  a  t ravés  de l  r ango  com p le to  de  

edad .  As im ismo,  e l  au to r  es tá  cons ide rando  l as  v i das  com p le t as  de  las  

pe rs onas  pa r a  em i t i r  s u  j u i c io  de  igua ldad .  É l  s e  p regun ta  po r  la  

des igua ldad  a  l o  la rgo  de l  t i empo ,  y  no  en  un  segment o  de te rm inado :  

“ ¿Es tamos  p r inc i pa lm en t e  p reoc upados  po r  e l  t r a t amien to  

des igua l  en  un  momento  o  du ran te  t oda  la  v i da?  […]  Nues t r a  bana l  

c ons ta t ac ión  apun ta  a  una  amb igüedad  en  las  f r ases  ' t r a t am ien to  

des igua l ' :  e l  t r a tam ien to  d i f e renc ia l  po r  edad ,  con  e l  t i empo ,  no  es  

un  t r a tam ien to  des igua l  de  las  pe rsonas ,  in c lus o  s i  es  un  

t ra t am ien to  des igua l  de  los  g rupos  de  edad  en  cada  ocas ión ,  a  c ad a 

mom ent o . ” 77 

                                                           
76 Ibídem, p. 41. 
77 Ibídem, p. 42. “Are we primarily concerned about unequal treatment at a moment or over a lifetime? […] Our banal 
fact points to an ambiguity in the phrases ‘unequal treatment’: Differential treatment by age, over time, is not unequal 
treatment of persons, even if it is unequal treatment of age groups on each occasion, at each moment”. Traducción 
mía. 
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Par a  Dan ie ls ,  l a  ‘ ob jec ión  de  d es igua ldad ’  no  es  capaz  de 

demos t ra r  que  ex i s ta  un  p r ob lema espec ia l  o  d is t i n t i vo  de  j us t i c i a  en t re  

g rupos  de  edad .  E l  hecho  de  que  t odos  enve jezcamos  da  cuen t a  que  un 

t ra t am ien to  des igua l  bas ado  en  l a  edad  no  eq u i va le  a  un  t ra t am ien to  

des igua l  bas ado  en  la  raza  o  e l  s exo ,  po rque  en  es t os  casos  e l  r asgo 

que  j us t i f i c a  l a  des ig ua ldad  no  se  m od i f i ca  a  l o  la rgo  de l  t i em po .  

Deb ido  a  que  todos  enve jec emos ,  t r a ta r  de  m anera  d i f e ren te  a  las  

pe rs onas  de  d i f e ren t es  edades  n o  s ign i f i ca  que  t ra tem os  a  l as  pe r sonas  

de  maner a  des igua l .  Desde  la  pe r spec t i va  de  las  ins t i t uc iones  que 

oper an  en  e l  t i empo ,  un  t ra tam ien t o  des igua l  en t re  l os  d i f e ren t es  g rupos 

de  edad  no  gener a r á  des igua ldades  en t re  l as  pe r sonas .  De  hecho ,  un 

t ra t o  des igua l  en  las  d i f e ren tes  e t apas  de  la  v ida  puede  se r  exac tamente  

l o  que  busc amos  de  l as  in s t i t uc i ones .  La  t eo r ía  de  j us t i c i a  en t r e  g rupos 

de  edad  de  Normam Dan ie ls ,  t he  P ruden t i a l  L i f espan  Acc oun t ,  se  

c ons t ruye  s obr e  es te  pun to .  

 

3 . -  E l  cam bio  de  en foque  

Dan ie ls  i n t roduc e  la  i dea  de  ‘p r udenc ia ’  y  ‘ahor r o ’  pa r a  da r  f o rma 

a  s u  t eo r ía .  Por  e j em p lo ,  é l  c ons ide ra  e l  s i s tem a de  Segur i dad  Soc ia l  

Nor t eam er i cano .  En  es te  las  pens iones  de  los  anc ianos  j ub i l ados  s on 

f inanc iadas  a  t r avés  de  im pues tos  a  la  ren t a ,  es  dec i r ,  s e  f i nanc ia  c on  

apor t es  que  rea l i zan  los  t r aba jador es  ac t i vos .  S i  e l  s i s tema s e  man t iene  

es tab le ,  l o s  t r aba j adores  j óvenes  tendr án  de r ec ho  a  l os  m ismos 

bene f i c ios  que  ac tua lmen te  es tán  f inanc iando .  

Dan ie ls  t am b ién  da  com o e jemp lo  e l  S is t ema de  Sa lud  

es tadoun idense ,  e l  c ua l  t endr ía  l a  m ism a f unc ión  de  ‘ aho r ro ’ .  Deb ido  a  

que  los  n iños  y  anc ianos  u t i l i zan  compara t i vamente  más  e l  S is t ema de 

Sa lud  que  l os  j óvenes ,  cuando  es tos  f i nanc ian  e l  S i s tema a  t ravés  de 

s us  exc eden t es  es tán  ahor r ando  pa ra  su  v e jez .  S i  b ien  l os  anc ianos 

pagan  m enos  y  ob t i ene  m ás ,  Dan ie ls  nos  p ropone  ve r  e l  S i s tem a com o 
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un  p r og rama de  aho r ro  c o lec t i vo .  De  es t a  manera ,  lo s  subs id ios  c r uzados 

en t re  g rupos  de  edad  c omienzan  a  des aparecer . 78 

E l  au to r  des taca  dos  ideas  c en t r a les  r es pec t o  a  s u  p ropues ta  de 

t ra t o  d i f e renc iado  a  los  d is t i n tos  g rupos  de  edad .  Pr imer o ,  c omo se 

menc ionó ,  un  t r a tam ien to  des igua l  no  s ign i f i c a  que  las  pe rs onas  s ean 

t ra t adas  de  m anera  des igua l  a  l o  la rgo  de  sus  v idas .  Segundo ,  un 

t ra t am ien to  des ig ua l  puede  t ener  e f ec t os  que  bene f i c i en  a  t odos .  Para  

Dan ie ls ,  es te  cam b io  de  pe r spec t i va  es t á  de t r ás  de  su  t eo r ía  de  j us t i c ia  

en t re  g rupos  de  edad ,  l a  cua l  no  ve  a  los  g rupos  de  edad  com p i t i endo  

po r  r ecu r sos ,  s ino  c omo r ep r es en tan tes  de  una  e tapa  de  nues t r as  v idas .  

Dan ie ls  es  en f á t i c o  en  seña la r  que ,  deb ido  a  que  todos  enve jecemos ,  l os  

p rob lemas  de  j us t i c i a  en t r e  g rupos  de  edad  t i enen  más  sen t ido  s i  vemos  

a  l os  anc ianos  como a  noso t r os  m ismos  en  una  e tapa  d is t in t a  de  nues t r as  

v i das ,  bene f i c i ándonos  de  nues t r o  p rop io  ahor r o  p r udenc ia l .  

Vo l vamos  a  l a  ana log ía  en t re  edad ,  raza  y  s exo .  S i  un  s i s t ema de  

s a lud  o  de  pens iones  t ra t a  a  los  g rupos  de  edad  de  manera  d i f e renc iada ,  

és tos  no  gener a rán  des igua ldades  en t r e  la s  pe r sonas  a  l o  l a rgo  de l  

t i em po .  En  c amb io ,  s i  es t os  s i s temas  t ra t an  de  manera  d i f e renc iada  a  

l os  hom bre  y  mu j e res ,  s í  gener a rá  des ig ua ldades  en t r e  l as  pe rs onas  a  lo  

l a rgo  de l  t i empo .  Un  s i s tema de  es ta  na t u ra leza  quedar á  expues to  a  la  

ob jec ión  de  bene f i c i a r  a  a lgunos  en  pe r j u i c i o  de  o t ros ,  po r  razones  

mor a lmen te  i r r e l evan tes .  

Es te  c on t r as t e  t endr ía  p ro f undas  imp l i c anc ias  pa r a  l a  j u s t i c ia  

d i s t r ibu t i va .  S i  l a s  i n s t i t uc i ones  oper an  de  maner a  es t ab le  a  l o  l a rgo  de l  

t i em po ,  un  t r a tam ien to  des igua l  en t re  la s  pe rs onas  en  base  a  la  edad 

s e r ía  un  t i po  de  p r es upues to  den t ro  de  una  v i da .  S i  es t amos  p r eocupados  

po r  una  r ed  de  bene f i c ios  a l  i n te r i o r  de  una  v ida ,  podemos  ape la r  a  un 

p r i nc i p i o  de  e lecc ión  r ac iona l  es tánda r :  es  r ac iona l  y  p ruden te  que  una 

pe rs ona  tome r ecurs os  de  una  e t apa  de  su  v i da ,  pa ra  dá rs e la  a  o t ra  

e t apa ,  den t ro  de  su  m isma v ida ,  a  f i n  de  hac er  de  s u  v i da  c omp le ta  me jo r .  

                                                           
78 Ibídem, p. 45. 
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Es te  t i po  de  e l ecc ión  rac iona l  no  pod r íamos  rea l i za r la  res pec to  a  lo s  

p rob lemas  de  r aza  y  géner o .  

Dan ie ls  com ienza  a  in t r oduc i r  l a  idea  de  rac iona l i dad  y  p r udenc ia  

en  su  t eo r ía .  S igu iendo  a  Par f i t ,  conv iene  seña la r  que  l a  t eo r ía  de  l a  

r ac iona l idad  es  una  t eo r ía  de l  p rop io  in t e rés ,  y  l a  t es i s  c en t r a l  de  es ta  

es  que  “ hay  pa ra  cada  pe rs ona  un  f i n  ú l t im o  s upr emamente  rac iona l :  que 

s u  v i da  mar che ,  pa r a  e l la ,  de  l a  me jo r  maner a  pos ib l e . ” 79 Luego  ve rem os  

que  l a  rac i ona l i dad  p r udenc ia l  que  Dan ie ls  em p lea  es t á  s u je t a  a  c ie r t as  

c ond ic iones .  

F i na lm en te ,  e s  in te res an t e  des t ac ar  que  pa ra  e l  au to r  un  t r a to  

des igua l  en  base  a  l a  edad  so lo  genera r á  des igua ldades  en t re  las  

p e rs onas  s i  cons ide ramos  la  pe rs pec t i va  de  l os  segmentos  de  t iempo :  

“ Los  esquemas  d is t r ibu t i vos  que  toman en  cuen t a  l a  edad  s e  

parecen  a  l os  c asos  en  que  c ruzamos  l os  l ím i t es  en t re  pe rs onas 

s o lo  s i  adop tamos  la  pe rspec t i va  de  un  m oment o  o  segment o  de 

t iem po .  Desde  es ta  pe r spec t i va ,  e l  " yo "  de l  t r aba jador  adu l t o  

" ahora "  subs id i a  la  a tenc ión  m éd ic a  pa ra  "e l l os " ,  l os  (ex ig en t es )  

anc ianos ,  o  pa r a  " e l l os " ,  esos  (quer idos )  n iños .  Una  vez  que  

adop tam os  l a  pe rs pec t i va  l ong i t ud ina l  de  l as  i ns t i t u c iones  que 

oper an  a  t r avés  de l  t i empo ,  l a  apar ienc ia  de  que  es tam os  c ruzando 

l os  l ím i t es  en t re  las  pe r sonas  se  des vanec e .  E l  cam bio  de  

per spect i va  que  ins to  es t á ,  pues ,  en ra i zado  en  un  hec ho  rea l ,  

d i s t in t i vo  y  mora lmen te  impor tan te  s obr e  l a  edad .  No  es  un a  

p res t i d ig i t ac ión  f i l os ó f i ca . ” 80 

De  l a  c i t a  s e  des prende  que  Dan ie l s  es tá  cons c ien te  de  la  

impor tanc ia  de  las  des igua ldades  s inc r ón ic as ,  pe ro  man t iene  e l  en f oque 

d iac r ón ic o ,  c omp lementando  e l  i gua l i t a r i smo de  v i das  c omp le tas  con  e l  

                                                           
79 Parfit, D. (2004). Óp. cit., p. 61. 
80 Daniels, N. (1988). Óp. cit., pp. 46-47 (las negrillas son mías). “Distributive schemes that take age into account 
look like cases in which we cross boundaries between persons only if we adopt the perspective of a moment or time-
slice. From this perspective, the ‘me’ of the adult worker ‘now’ subsidizes health care for ‘them’, the (demanding) 
elderly, or for ‘them’, those (darling) children. Once we take the longitudinal perspective of institutions operating 
through time, the appearance that we are crossing the boundaries between persons fades. The shift in perspective 
I urge is thus rooted in a real, distinctive, and morally important fact about age. It is no philosophical sleight-of-hand.” 
Traducción mía. 
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r azonam ien to  p rudenc ia l .  De  es ta  man e ra ,  log ra r ía  e l  camb io  de  en f oque ,  

c onv i r t i endo  un  p rob lema de  d is t r ibuc ión  in t e rpe rs ona l  en  un o 

i n t r apers ona l .  

 

4 . -  E l  r az onamien to  pr udenc ia l  

S i  resum imos  lo  v i s t o  has t a  aho ra ,  pa ra  Dan ie ls  l a  maner a  de  

r eso l ve r  l os  p rob lem as  de  j us t i c i a  en t re  g rupos  de  edad  cons is t e  en 

enc on t r a r  p r inc i p ios  que  gob ie r nen  e l  d i s eño  de  i ns t i t uc iones  que 

d i s t r ibuyan  b ienes  s oc ia l es  a  l o  la rgo  de  toda  la  v i da  de  l as  pe rs onas .  

Par a  es t a  pe rspec t i va ,  l as  t r ans f e renc ias  que  r ea l i zan  las  ins t i t uc iones  

s oc ia l es  en t re  lo s  d i f e r en t es  g rupos  de  edad  son  t rans f e renc ias  en t r e  l as  

d i s t in tas  e tapas  de  una  v i da ,  no  en t re  d is t i n tos  ind i v i duos .  Lo  an t e r io r  

es  pos ib le  deb ido  a  que  l os  p rob lemas  de  j us t i c i a  en t r e  g rupos  de  edad  

s on  un  t ipo  es pec ia l  o  d is t in t i vo  de  p r ob lem as  de  j us t i c ia  soc ia l  que  se  

d i f e renc ia  de  los  p rob lemas  de  géne ro  o  de  raza .  En  cons ec uenc ia ,  

podemos  rec u r r i r  a  la  p rudenc ia  s i n  co r re r  e l  r i esgo  de  d i s c r im ina r  a  l as  

pe rs onas .  

Debem os  de t e rm ina r  qué  t ipo  de  r azonam ien t o  p rudenc ia l  es  e l  

ap rop iado  pa ra  r eso l ve r  lo s  p rob lemas  en t re  j ó venes  y  anc ianos .  Dan ie ls  

p i ensa  que  e l  mode lo  es t ándar  de  r azonam ien to  p r udenc ia l ,  e l  c ua l  

asum e que  los  agen tes  es tán  c om p le t amente  i n f o rmados ,  y  de  es ta  

maner a  t omar ían  dec is iones  rac iona les  a  f i n  de  aum ent a r  sus  

expec t a t i vas  a  lo  la rgo  de  l a  v ida ,  deb ies e  se r  m od i f i c ado . 81 

S i  r ecu r r im os  a l  razonami ent o  p rudenc i a l  es t ándar ,  que  

c ons ide ra  a  l as  pe r sonas  c omo agen t es  ec onómi c os  p lenam ent e  

i n f o rmados ,  deber íam os  c on f ia r  en  que  l os  mec an ism os  de  merc ado  l es  

pe rm i t i r ían  expresar  s us  p r op ias  p r e f er enc ias  p r udenc ia les  s obr e  e l  t i po  

de  c u idados  méd icos  que  qu ie ren  pa ra  cada  e tapa  de  sus  v i das .  S i  es t e  

f ue ra  e l  c as o ,  e l  ob je t i vo  de  la  j u s t i c ia  soc ia l  cons is t i r ía  en  as egura r nos  

que  los  mer cados  f unc ionen  ap rop iadam ent e .  Las  pe rs onas  podr ían 

                                                           
81 Ibídem, p. 47. 
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c ompr a r  un  s eguro  de  sa lud  que  s e  a j us te  a  s u  p rudenc ia ,  ba lanceando  

s u  p r op ia  ave rs ión  a l  r i e sgo  y  e l  va lo r  que  l e  o to rgan  a  s u  s a lud .  Es t a  

ap rox imac ión  c onv ie r te  l os  p r ob lemas  de  j us t i c i a  en t r e  g rupos  de  edad 

en  uno  de  ahor ro  ind i v idua l .  Los  p rob lem as  s oc ia l es  s u rg i r ían  s i  l as  

e l ec c iones  p r udenc ia les  r ea l i zadas  a l  i n te r i o r  de  l os  me rcados  son  de  

a lguna  maner a  de fec tuos as .  Podr íamos  es per a r  que  l os  c onsum idores  

r ac iona les  e l ig ie ran  un seguro  que  les  o f rezc a  bene f i c i os  l o  

s u f i c ien tem ent e  f l ex i b l es  como par a  sa t i s f ace r  s us  neces idades  en  c ada 

e t apa  de  l a  v i da .  E l l os  podr ían  quere r  a l t e r na t i vas  pa r a  

i ns t i t uc i ona l i za r se  en  as i lo s  de  anc ianos ,  o  a lgún  t i po  de  ayuda  f am i l i a r ,  

o  adecuar  s us  v i v iendas  pa ra  sus  nec es idades  espec í f i c as  en  la  ve j ez .  

Las  pe rs onas  mayor es  se  en f ren t a rán  a  p r imas  más  a l t as ,  a  pes ar  de  se r  

qu ienes  más  neces i t an  de  un  s eguro ,  pe ro  m enos  pos ib i l i dades  t i enen  

de  pagar l o ,  deb ido  a  la  d ism inuc ión  de  sus  ing res os .  E l  consum idor  

p ruden t e ,  an t i c i pando  es t o ,  t endr ía  que  ahor r a r ,  c ompr ando  a lgún  t ipo  

de  anua l idad  pa r a  c ubr i r  sus  p r imas  pos te r i o res . 82  

S im u la r  un  merc ado  de  s eguros  que  pe rm i ta  c os tea r  l os  c u idados  

méd ic os  en  e l  l a rgo  p lazo  es  una  p ropues ta  m uy s im i l a r  a  la  p lan teada 

po r  Rona ld  Dwork in  en  J us t i c e  in  t he  D is t r ibu t ion  o f  Hea l t hca r e . 83 

O r ig i na lmen te ,  e l  esquem a de l  segur o  f ue  i n t roduc ido  en  Equa l i t y  o f  

Resou rces  pa r a  c ompensar  la s  des ven t a jas  na t u ra les .  Recor dem os  que 

e l  ob je t i vo  de  la  t eo r ía  de  Dowrk in  es  que  los  p r inc i p ios  de  j us t i c i a  sean  

“ s ens ib les  a  l a  amb ic i ón ” ,  pe ro  “ i ns ens ib les  a  l as  cua l i dades ”  de  las  

pers onas . 84 En  su  e j emp lo ,  Dwork in  s omet e  a  l os  s upe r v i v ien tes  de l  

nau f rag io  a  una  s ubas t a  h ipo té t i c a  en  la  que  todos  los  recu rs os  de  l a  

s oc iedad  es tán  en  rem ate .  Par a  de te rm inar  s i  l a  subas ta  sa le  b i en ,  nad ie  

deber ía  env id ia r  e l  l o t e  de  r ec u rs os  de  o t r a  pe rs ona .  A  l o  an te r i o r  

Dwo rk in  l o  denom ina  e l  t e s t  de  la  env id ia .  S i  s e  sa t i s f ac e ,  l as  pe rs onas  

s e rán  t r a tadas  c on  igua l  c ons ide rac ión ,  “ porque  l as  d i f e renc ias  en t re  

                                                           
82 Ibídem, pp. 48-50. Nótese que la descripción critica que está efectuando Daniels corresponde a una interpretación 
liberal libertaria del problema. Como mencionamos, él busca defender el sistema de seguridad social 
norteamericano a partir de un enfoque liberal igualitario. Sin perjuicio de lo anterior, contrastaremos sus argumentos 
a los de Ronald Dworkin. Si bien ambos autores se sitúan dentro de un mismo marco conceptual, se diferencian 
respecto al valor que le otorgan a la prudencia, la cual es una idea central en ambas teorías. 
83 Cf. Dworkin, R. (1993). Justice in the Distribution of Healthcare. McGill Law Journal, 38 (4), pp. 883–889. 
84 Kymlicka, W. (1995). Óp. cit., p. 91. 
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e l l os  r e f le j an  s imp lemente  sus  d i f e r en tes  amb ic iones ,  sus  d i f e ren t es  

c r eenc ias  de  l o  que  l es  da  va lo r  a  s us  v i das .  Una  s ubas ta  ex i t osa  super a  

e l  t es t  de  la  env id ia ,  y  hace  que  cada  pe r sona  pague  por  e l  c os t e  de  s us  

p rop ias  e lecc iones . ” 85 Pa ra  ga ran t i za r  que  l os  p r inc ip ios  de  j us t i c ia  sean  

i nsens ib l es  a  la s  cua l idades ,  s e  requ ie re  que  una  soc iedad  c ompens e  a  

c ada  i nd i v i duo  po r  s u  mala  suer te  b r u ta .  E l  mer cado  de  segur os  

h i po t é t i co  es  l a  a l t e r na t i va  que  o f rece  Dwork in  pa ra  c ompens ar  la s  

des ven ta jas  na tu r a les .  

En  J us t i c e  in  t he  D is t r i bu t i on  o f  Hea l t hca r e  Dwork i n  ap l i ca  e l  

esquem a de l  seguro  a l  p r ob lema de  la  j us t i c i a  san i t a r ia ,  pa ra  de te rm inar  

e l  n i ve l  m ín imo de  a t enc ión  méd ic a  que  es  j us t o  as egu ra r  a  t odos .  E l  

au to r  p ropone  in t eg ra r  los  c u idados  méd ic os  con  e l  r es to  de  los  b i enes  

d i spon ib l es  en  la  po rc ión  de  b ienes  a  subas ta r .  Su  idea  cen t ra l  es  que  

l as  dec is iones  co lec t i vas  y  s oc ia l es  s obr e  l a  c an t idad  y  la  d is t r ibuc ión 

de  l a  a t enc ión  de  s a lud  co inc ida ,  lo  más  c e rc a  pos ib l e ,  con  las  

dec i s i ones  que  las  p e rs onas  t omar ían  po r  s í  m ism as ,  en  las  

c i r cuns tanc ias  ap rop iadas .  De  maner a  res um ida ,  es t as  c i r cuns tanc ias  

ap rop iadas  son :  p r imer o ,  e l  s i s tema económ ic o  de  la  soc iedad  deber ía  

p roporc i onar  una  " igua ldad  j us t a "  en  la  d is t r i buc ión  de  recu rs os ;  

s egundo ,  l as  pe rs onas  deben  tener  p lena  conc ienc ia  de l  va lo r ,  e l  c os to  

y  l os  e f ec tos  secundar ios  de  t odos  los  p roced im ien tos  méd i cos ;  y  

t e r ce r o ,  l os  p lan i f i cador es  r ac iona les  ind i v i dua les  des conocen  s u  p rop ia  

p robab i l i dad  de  con t rae r  c ua lqu ie r  en f e rmedad  o  de  s e r  v íc t im a  de  

c ua lqu ie r  t i po  de  acc iden t e  o  inc i den t e  v io l en t o .  Las  dec i s i ones  que  

tom en l as  pe rs onas  en  es tas  cond ic i ones  s e r ían  las  que  e l  es tado  

deb ies e  emu la r  pa ra  l a  soc iedad . 86 En  de f in i t i va ,  Dwork in  p r opone  gu ia r  

l a  d is t r ibuc ión  de  la  as is tenc ia  s an i t a r ia  m ed i an t e  e l  “ pr i nc i p io  de l  s eguro  

p ruden t e ”  para  de te rm inar  e l  ‘ m ín im o  s an i t a r io ’ . 87 

La  t e rc e ra  cond ic ión  de  Dwork in ,  r e l a t i va  a l  c onoc im ien to  que  

mane j an  los  p l an i f i c adores ,  t amb ién  es  abor dada  po r  Dan ie ls .  En  ambos 

                                                           
85 Kymlicka, W. (1995). Óp. cit., p. 92. 
86 Dworkin, R. (1993 b). Óp. cit., 888-89. 
87 Zúñiga, A. (2013). La Teoría Distributiva de Dworkin y el Derecho a la Protección de Salud. Revista de Derecho 
Universidad Católica del Norte, 20 (1), p. 330. 
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c as os  es  neces ar io  c egar  a  l os  ind i v iduos  ba jo  e l  ve lo  de  la  ignor anc ia .  

S i  b i en  l a  p ropues ta  de  un  segur o  ob l iga t o r io  pa r a  e l  c u idado  a  la rgo 

p l azo  es  un  i n ten to  de  de r i va r  una  ap rop iada  po l í t i c a  soc ia l ,  bas ada  en 

l as  cons ide rac iones  s obr e  qué  quer r ía  compr a r  un  consum idor  p ruden t e ,  

t am b ién  mues t r a  po r  qué  es t e  r azonam ien to  p rudenc ia l ,  e l  de l  

c onsum idor  p lenamente  in f o rmado ,  no  puede  r es o l ve r  l os  p r ob lemas  de 

j us t i c ia  en t r e  g rupos  de  edad .  Un  esquem a de  segur o  ob l iga to r i o  imp l i c a  

una  impor tan te  r ed i s t r ibuc ión  de  ing res os .  Es  p r obab le  que ,  pa ra  

a l canza r  un  n i ve l  adec uado  o  "m ín imo  decen te "  de  bene f i c ios ,  sea  

nec es ar io  s ubs id ia r  a  aque l l os  que  no  puedan  com pra r  un  s eguro .  Per o  

¿por  qué  un  c onsum idor  rac i ona l ,  con  recu rs os  s u f i c ien tes  pa ra  pagar  su  

p rop ia  p r ima ,  es ta r ía  d ispues to  a  pagar  p r imas  o  impues tos  más  a l t os  

pa ra  s ubs id ia r  a  aque l l os  que  t i enen  m enos  rec u rs os ?  Lo  p ruden te  es  

que  un  consum idor  r ac i ona l ,  p l enament e  i n f o rmado  y  consc ien te  de  sus  

r ie sgos  m éd ic os ,  no  con t ra t e  p l anes  de  s eguro  que  inc luya  a  pe rs onas 

c on  r i esgos  m ás  a l t os  de  c on t rae r  e l  m ismo t i po  de  a fecc ión .  S i  una 

pe rs ona  se  com pr omete  con  un  esquema de  s eguros  que  no  es  

ac tua r ia lmen te  j us to  c on  e l l a ,  deb ido  a  que  s ubs id ia  de  maner a  c ruzada  

a  aque l l os  con  mayo r  r iesgo ,  y  menos  r ecu r sos ,  s u  mot i vac ión  no  se  basa 

ún ic amen t e  en  c ons ide r ac iones  de  p rudenc ia .  

En  op in i ón  de  Dan ie l s ,  es  impos ib le  es per a r  que  los  c ons um idores  

p l enamente  in f o rmados  e l i j an  una  d i s t r i buc ión  j us ta  de  l a  a tenc ión 

méd ic a  (o  de  ing resos )  ún ic ament e  en  bas e  a  l a  p r udenc ia  es tándar .  Para  

é l ,  l o s  p rob lema s  de  d i s t r ibuc ión  son  i r r educ t ib l ement e  i n te r pe r sona les .  

En  gener a l ,  c uando  c ompar t im os  e l  r i e sgo ,  es  dec i r ,  e l  seguro ,  en t re  

d i s t in tos  g rupos ,  sab iendo  que  t i enen  d i f e ren t es  i nc idenc ias  de 

en f e rmedades ,  lo  que  hacem os  es  d is t r ibu i r  l os  ing res os  en t re  d i s t in t as  

pe rs onas .  En  ta les  casos ,  lo s  consum idores  p ruden tes  que  saben  que  

es tán  en  un  g rupo  de  ba jo  r i esgo ,  no  es t a rán  d i spues tos  a  t r ans f e r i r  

i ng resos  a  pe rs onas  de  a l t o  r ie sgo .  Ta l  e lec c ión  puede  de ja r  a  un  lado 

l a  im par c ia l idad  o  l a  j us t i c i a .  Por  t an to ,  e l  r azonamien to  p r udenc ia l  no  
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puede  r eso l ve r  e l  p r ob lem a de  j us t i c ia  en t re  g rupos  de  edad  en  un  mar co  

de  j us t i c ia  d i s t r ibu t i va . 88 

Dan ie ls  nos  p rec ave  de  no  con f und i r  s u  p r opues t a  con  la  de  J ohn  

Rawls .  En  A Theory  o f  J us t i c e ,  Rawls  u t i l i za  una  f o rma de  r azon am ien t o  

p rudenc ia l  pa ra  r es o l ve r  l os  p rob lemas  puram ent e  i n te r pe rs ona les  de  

j us t i c ia  d i s t r ibu t i va ,  l os  c ua les  s e  enc on t r a r ían  f ue ra  de l  marc o  de 

aná l i s i s  de  Dan ie ls .  Par a  la  t eo r ía  genera l  de  j us t i c i a  de  Rawls ,  l as  

pa r tes  en  la  pos i c i ón  o r ig ina l  t i enen  la  t a rea  de  e l eg i r  p r i nc i p i os  que 

r egu len  l a  es t ruc t u r a  bás ic a  de  l a  s oc iedad ,  y  es t án  cegados  de  t odos  

l os  hechos  que  l os  d i s t inguen  c omo ind i v i duos  pa r t i c u la res .  So lo  pueden 

r azonar  ace r ca  de  s u  b ienes ta r  de  f o rma esquem át i ca ,  s i n  c onoc er  sus  

p re f e renc ias  r ea les .  L as  pa r t es  ba j o  e l  ve lo  de  la  ignor anc ia  de  Rawls  

bus car án  que  la  e l ecc ión  de  los  p r in c ip i os  sea  p roces a lmen te  j us t a .  

Dan ie ls  r econoce  que  es tos  a rgumentos  van  más  a l l á  de l  a l c ance  de  su  

l i b r o ,  donde  s o lo  abor da  e l  p r ob lema  más  modes to  de  j us t i c ia  en t r e  

g rupos  de  edad ,  des de  un  en f oque  in t r apers ona l .  En  c onsec uenc ia ,  

Dan ie ls  de ja  a  un  lado  l os  p r ob lemas  in t e rpe rsona les  de  la  j u s t i c ia ,  

asum iendo  que  ya  ex i s ten  r es pues tas  pa r a  ese  t ipo  de  p rob lemas ,  que  

p rov ienen  des de  la  t eo r ía  genera l  de  la  j us t i c ia .  As í ,  pa ra  é l ,  l os  

p rob lemas  de  j us t i c i a  en t re  g rupos  de  edad  se  pueden  abor dar  sobre  l a  

bas e  de  a lgún  t ipo  de  razonam ien t o  p r udenc ia l ,  su j e to  a  c ie r t as  

r es t r i cc i ones  es pec ia les ,  c omo l a  de  c egar  a  lo s  agen tes  rac i ona les  de l  

c onoc im ien to  de  s u  edad . 89  

Todav ía  es  necesa r i o  ac l a ra r  cuá l  es  e l  t i po  de  razonam ien to  

p rudenc ia l  ap rop iado  pa ra  e l  p rob lema de  j us t i c ia  en t re  g rupos  de  edad .  

Dan ie ls  nos  p ropone  s uponer  que  tenemos  a  nues t r a  d i spos ic i ón  una  

a s ignac ión  de  rec u rs os  pa r a  los  c u idados  m éd ic os  e  ing resos  en  e l  l a rgo 

p l azo ,  la  c ua l  deber á  s e r  d is t r ibu id a  a  l o  la rgo  de  toda  nues t ra  v ida .  Es t e  

paque t e  de  r ec u r sos  es  nues t r a  po rc i ón  j us t a  de  bene f i c ios ,  e s  dec i r ,  es  

a  t odo  l o  que  t enemos  der echo  po r  razones  de  j us t i c ia .  Ahora ,  u t i l i zando 

e l  r azonam ien t o  p rudenc ia l  desde  la  pe rs pec t i va  de  un  agen te  r ac i ona l  

                                                           
88 Daniels, N. (1988). Óp. cit., p. 50. 
89 Ibídem, p. 52. 
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p l enamente  in f o rmado ,  ¿cóm o as ignar íam os  es te  paque t e  p r esupues t a r io  

de  bene f i c ios  a  l o  la rgo  de  toda  nues t ra  v i da  c ons ide rando  l as  

i nce r t i dumbr es  sob re  l a  s a lud  f u tu ra ,  l a  r iqueza  y  nues t r a  s i t ua c ión  

f am i l i a r ?  Dan ie l s  c ree  que ,  s i  f ué ram os  un  agen te  p lenam ent e  i n f o rmado ,  

r azonar íamos  de  l a  s igu ien te  m anera :   

“ Sé que  debo  c ons ide ra r  m i s  neces idades  en  c ada  e t apa  de  

l a  v i da ,  y  t amb ién  sé  que  debo  v i v i r  con  la  e l ecc ión  que  es co j a .  Por  

t an to ,  s i  ahor r o  r ecu rsos  pa ra  los  c u idados  méd i cos ,  de  t a l  m anera  

que  tenga  de rec ho  a  u t i l i za r  l o  que  sea  nec es ar io  pa r a  p ro longar  

m i  v ida  c uando  sea  v ie j o ,  o  cuando  tenga  una  en f e rmedad  te rm ina l ,  

en tonc es  tendr é  que  ev i t a r  gas ta r  es tos  recu r sos  c uando  s ea  j oven ,  

a  pesa r  de  que  es t os  r ec u rsos  ahor r ados  s imp lemente  puedan  

pos poner  b r evement e  m i  muer te .  Podr ía  u t i l i za r  l os  rec u rs os  

ahor rados  pa ra  p roporc i onarme me jo res  se r v i c ios  de  apoyo  s oc ia l  

y  a tenc ión  dom ic i l i a r i a .  Es tos  se r v ic ios  podr ían  me jo ra r  

enorm emente  l a  c a l i dad  de  m i  v i da  en  l a  ve jez ,  aunque  ta l  me jo r a  

imp l ique  un  m ayor  r ie sgo  de  ac or ta r l a ” . 90 

Lo  que  Dan ie ls  des c r ibe  no  es  o t r a  cosa  que  e l  S i s tema de  Sa lud  

B r i t án i co .  Par a  e l  Br i t i s h  Na t iona l  Hea l t h  Serv ic e ,  po r  e j emp lo ,  e l  

t r a t am ien to  de  hemod iá l i s i s  no  es  sum in is t rado  a  pac ien tes  anc ianos ,  

por  se r  c ons ide rados  ‘m ed ic amente  inadecuados ’  pa ra  la  d iá l i s i s .  Es t os  

r ecu r sos  son  rese rvados  pa r a  pac ien tes  más  j óvenes .  Per o ,  a  s u  vez ,  

ex i s ten  se r v i c ios  de  c u idados  m éd ic os  o  a l t e r na t i vas  d is pon ib l es  pa r a  

i ns t i t uc i ona l i za r  a  lo s  a du l t os  mayo res .  ¿Es  es to  una  f o rma de 

d i sc r im inac ión  po r  edad?  La  p rudenc ia  podr ía  reg i r  e l  d i s eño  de  paque t es  

de  seguros  ind i v idua les ,  pe ro  a l  gener a l i za r  es t os  p l anes  i nd i v i dua les  a  

esquem as  de  s eguro  soc ia l  s e  debe  j us t i f i ca r  mor a lmen te  e l  

r ac ionam ien to  de  recu r sos  po r  edad .  No  ex is t e  un  p lan  p r uden t e  pa ra  

t odas  las  pe rs onas ,  po rque  l a  p r udenc ia  es tá  de t e rm inada  po r  l as  

p re f e renc ias ,  l o s  recu r sos  y  la s  neces idades  ind i v i dua les  de  cada  uno . 91 

                                                           
90 Ibídem, p. 53. Traducción mía. 
91 Ibídem, p. 54. 
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S in  embargo ,  supongam os  que  las  pe rs onas  pud ie ran  e leg i r  en t r e  

va r ios  paque tes  de  segur os ,  cada  uno  de  los  c ua les  r ep r esen ta  una 

c oncepc ión  d i f e ren te  de  as ignac ión  p r uden te  de  r ec u rs os .  As í ,  n ingún 

j u i c i o  de  p rudenc ia  i nd i v idua l  podr ía  imponérs e le  a  nad ie .  Una  p ropues ta  

as í  ‘am ar ra r ía ’  a  las  pe rs onas  c on  l as  dec is iones  que  tomar on  en  a lgún 

mom ent o  de  s us  v idas ,  im p id iéndo les  que  cam b ien  de  segur o  a  med ida  

que  enve jecen .  De  l o  con t ra r i o ,  se  c r ea r ían  cond i c i ones  que  podr ían  

poner  en  pe l ig ro  e l  s i s tema comp le to .  Recor dem os  que  e l  s upues t o  

i n i c i a l  cons is t ía  en  as ignar  un  paque te  de  recu r sos  a  cada  ind i v i duo  que  

debe  s e r  d i s t r ibu ido  en  c ada  e t apa  de  s u  v i da .  Per o ,  ex ig i r  que  los  

adu l t os  j óvenes  dec idan  de  una  vez  y  pa ra  s iem pre ,  a  f i n  de  p r o teger  e l  

s i s tema con t ra  la  bancar r o ta ,  sesgar ía  l os  p l anes  hac ia  lo s  i n te r es es  y  

l a s  p r e f e renc ias  de  l os  adu l t os  j óvenes .  Dan ie ls  p i ensa  que  l o  an te r io r  

puede  ev i t a r s e ,  a l  menos  teó r i cam ent e ,  u t i l i zando  un  t i po  de  

r azonam ien to  p rudenc ia l  que  sea  neu t ra l  c on  e l  i n te r és  de  los  j ó venes  y 

e l  de  l os  adu l t os  mayor es . 92 

La  a rgument ac ión  de  Dan ie ls  y  Dwork in  es  muy  s im i la r .  Ambos  

adop tan  una  pe rspec t i va  d iac r ón i ca  de  l a  igua ldad  y  rec u r ren  a l  

r azonam i en to  p rudenc ia l  pa r a  c ons t ru i r  sus  t eo r ías .  As im ism o,  ambos  

es tán  de  ac uer do  en  que  los  p lan i f ic adores  p rudenc ia les  deben  es ta r  

s u je t os  a  c ie r t as  res t r i cc i ones ,  l im i t ando  e l  c onoc im ien to  que  m ane jan .  

S in  embargo ,  Dan ie l s  s e  p r eocupa  de  que  e l  s i s tem a en  su  con jun t o  no  

quede  s esgado  por  e l  r azonamien t o  de  los  j ó venes .  Es  po r  l o  an t e r io r  

que  in t r oduc e  e l  r equer im ien t o  de  que  lo  p l an i f i c adores  man t engan  l as  

opc i ones  ab i er tas  en  cada  e tapa  de  l a  v ida  de  las  pe rsonas ,  en  e l  

s en t i do  de  que  es tas  puedan  rev i sa r  c o n t i nuament e  s us  p l anes  de  v i da  

en  la  m ed ida  en  que  enve j ecen .  

 

5 . -  M ant ener  l as  opc iones  ab ie r tas  

Has ta  ahora ,  l a  re f le x i ón  que  Norm an Dan ie ls  p resen ta  en  Am I  My  

Par en ts ’  Keeper ?  nos  ha  mos t r ado  l a  d i f i c u l t ad  que  t iene  pa ra  s u  

                                                           
92 Ibídem, p. 55. 
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p royec t o  emp lea r  e l  mode lo  de  r azonam ien to  p r udenc ia l  es tándar ,  es  

dec i r ,  e l  de l  cons um idor  p lenam ent e  i n f o rmado .  Lo  an te r io r  s e  debe  a  

que  l o  que  es  p ruden te  pa r a  una  pe rsona  p lenamente  in fo rmada ,  puede  

no  s e r lo  pa r a  o t ra .  S i  l o  que  busc amos  es  ev i t a r  im poner  la  p r udenc ia  de 

una  pe rsona  a  l os  dem ás ,  la  ún i ca  f o rmar  de  hacer lo  es  ex ig i r  a  lo s  

c onsum idores  que  e l i j an  a  una  edad  tempr ana  l a  maner a  en  que  

f inanc ia r án  su  ve jez .  E l  p r ob lema,  com o des t ac a  Dan ie l s ,  e s  que  es t e  

en f oque  s i  b ien  respe ta  l a  ind i v i dua l i dad  de  los  j ó venes ,  l o  hace  a  

expensas  de  l os  anc ianos .  As í ,  r espe ta r  la  d i f e renc ia  en t r e  la s  pe r sonas 

s e  t rans f o rma en  un  t ipo  de  d isc r im inac ión  po r  edad .  Para  ev i t a r  l o  

an te r i o r ,  Dan ie l s  in t en t a  apar ta r se  de  la  pe rs pec t i va  de l  c ons um idor  

r ac iona l  p l enamente  i n f o rmado ,  y  lo  hac e  cons ide r ando  la  demanda  de  

p rudenc ia  en  s í  m i sm a.  I nsp i r ado  en  l os  apor tes  de  Henr y  S idg wick ,  

Dan ie ls  p i ens a  que  e l  b i enes ta r  debe  se r  eva luado  de  una  maner a  neu t ra l  

c on  respec t o  a l  t i empo .  Lo  que  cuen ta  es  l a  ca l i dad  de  la  exper ienc ia ,  y  

no  e l  m omento  en  e l  que  t iene  l ugar  en  nues t ras  v idas .  Por  t an t o ,  una 

exper ienc ia  no  p ie rde  va lo r  s o lo  po rque  oc ur r ió  en  e l  pasado . 93 

Es te  p r i nc i p i o  c lás i co  f ue  des a f iado  en  1984  po r  Derek  Par f i t .  

Recor demos  l o  s eña lado  r es pec t o  a  la  d is t in c i ón  en t re  l a  c onc epc ión  

r educc ion is t a  y  la s  c oncepc iones  no  r educ c ion i s ta  de  las  pe rs onas .  Par a  

Par f i t  l o  que  impo r ta  es  l a  re lac ión  R:  c onex iv idad  y / o  con t inu idad  

ps ic o lóg i ca ,  con  la  c lase  co r r ec t a  de  caus a ;  no  as í  l a  i den t i dad 

pe rs ona l . 94  

S i n  em bargo ,  Dan ie l s  as ume que  e l  g r ado  de  c onex ión  ps i co lóg ic a  

s e  man t i ene  en t re  la s  d i f e ren tes  e tapas  de  l a  v ida  de  las  pe rs onas :  

“ En  la  f i l os o f í a  po l í t i c a ,  i nc lu i da  la  t eo r ía  de  la  ju s t i c ia ,  y a  

que  nos  p reocupa  e l  d i seño  de  l a  i ns t i t u c ión  que  opera  a  l o  l a rgo 

de  l a  v ida ,  gener a lmen te  s e  hac e  l a  supos ic ión  c l ás ica  de  que 

                                                           
93 Cf. Sidgwick, H. (1907). The Methods of Ethics. London: Macmillan. Citado en Daniels, N. (1988). Óp. cit., p. 56. 
94 Parfit, D. (2004). Óp. cit., p. 396. 
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es tam os  i gua lm ente  preocupados  po r  t odas  l as  pa r tes  de  nues t ras  

v idas ” . 95 

Además ,  Dan ie ls  desc ar ta  la  c r í t i c a  de  Par f i t  po r  razones  p r ác t i c as .  

Com o é l  seña la ,  l os  baby  boom  que  bus caban  p r i va t i za r  e l  s i s tem a de 

Segur idad  Soc ia l  no r team er ic ano ,  e l im inando  las  t r ans fe renc ias  de  los  

j ó venes  a  los  anc ianos ,  no  l o  hac ían  pe nsando  en  e l  b ienes ta r  f u tu r o .  

Más  b ien ,  su  p r eocupac ión  cons is t ía  en  p ro t eger  su  p rop io  f u tu ro ,  de  una 

t rans f e renc ia  que  c r e ían  i n j us t a  pa ra  s u  c ohor te  de  nac im ien to . 96 

Ahora  b ien ,  s upongamos  que  tenem os  in f o rmac ión  comp le ta  sobre  

nues t ro  p l an  de  v ida  ac tua l ,  y  en  base  a  es a  i n f o rmac ión  quer emos 

p lan i f i c a r  la  as ignac ión  de  recu r sos  a  l o  l a rgo  de  l a  v ida .  Per o ,  s in  b i en  

s abemos  que  somos  consc ien t es  de  nues t r as  p r op ias  p r e f e renc ias  y  

va lo r es ,  t am b ién  s abemos  que  es t as  pueden  c amb ia r  a  med ida  que  

enve jec emos .  Es  dec i r ,  en  nues t r a  p reoc upac ión  po r  e l  f u t u ro  inc l u imos  

tam b ién  lo  que  ap rendemos  de l  pasado .  Dan ie l s  c r ee  que  l a  c l ave  pa ra  

r azonar  p ruden temente  sob re  es te  p rob lema es  mantener  nuest ras 

opc i ones  ab i er t as .  Aunque  queramos  c on t i nuar  c on  nues t r os  p ro yec t os  

ac tua les ,  cons ide rando  lo  que  ahora  c r eem os  c omo bueno ,  no  podemos  

ig nor a r ,  p ruden temente ,  e l  hecho  de  que  en  e l  f u tu r o  podem os  pens ar  de 

maner a  d i f e ren te .  Par a  man tener  nues t r as  opc iones  ab ie r tas ,  debem os  

asegur a rnos  de  que  l os  r ec u rs os  bás ic os  y  l a s  opor tun idades  es t én  

d i spon ib l es  a  l o  la rgo  de  la  v i da .  No  quer emos  negar l e  a  nues t r o  ‘ yo ’  

f u tu ro  la  opor t un idad  de  segu i r  l o  que  pens ará  c omo va l i os o  e  

impor tan t e .  Nues t ra  p reocupac ión  p ruden t e  po r  e l  b i enes ta r  a  la rgo  p l azo 

nos  ob l iga  a  man tener  ab ie r t as  l as  opc iones .  Por  t an t o ,  debemos  

des es t imar  la s  pa r t i c u la r idades  de  nues t ra  c onc epc ión  de  l o  que  es  

bueno  en  un  momento  dado ,  i nc lu i do  e l  p r es en t e ,  a  f i n  de  cons ide ra r  

t oda  la  v i da  de  maner a  neu t ra l .  Pa ra  Dan ie ls ,  man tene r  la s  opc iones 

ab ie r t as  s ign i f i c a  lo  s igu ien t e :  

                                                           
95 Daniels, N. (1988). Óp. cit., p. 57 (las negrillas son mías). “In political philosophy, including the theory of justice, 
since we are concerned with the design of institution operating over the lifespan, the classical assumption that we 
are equally concerned about all parts of our lives is usually made.” Traducción mía. 
96 Ibídem, p. 57. 
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“Qu ie ro  as egura rme en  cada  e t apa  de  la  v ida  de  t ener  una  

opor t un idad  adec uada  de  segu i r  c ua lqu ie ra  que  s ea  m i  p lan  de  v i da  

en  es e  mom ent o .  Debo  asegur a rme de  que  en  cada  e tapa  de  l a  v i da  

t endr é  una  pa r te  razonab le  de  l os  b i enes  soc ia les  bás i c os  que 

s i r ven  com o un  med io  un i ve r sa l  pa ra  pe rs egu i r  l o  que  c reo  que  es  

bueno .  Man t ener  l a s  opc iones  ab ie r tas  imp l i c a  que  debo  s e r  

neut ra l  o  impar c ia l  hac ia  l as  d i f e rentes  e tapas  de  la  v i da  que 

a t r aves aré . ” 97 

 

E l  p r inc ip io  de  l a  neu t ra l i dad  tempora l  p r ec eden t ement e  s eña l ado  

o t o rga  un  va lo r  in t r ínseco  a  l as  d i f e r en tes  edades  de  una  v i da .  Es te  

p r i nc i p i o  es  denom inado  por  Par f i t  c omo e l  r equ is i t o  de  la  igua l  

p reocupac ión ,  e l  cua l  c ons i s te  en  que  “ una  pe rsona  rac iona l  deber ía  

es ta r  igua lmen te  p reoc upada  por  t odas  l as  par t es  de  s u  f u t u ro ” . 98 S i  b ien  

pa ra  Par f i t  t oda  teo r ía  de l  p rop io  in t e rés  t i ene  es te  r equer im ien to ,  

Dan ie ls  s eña la  que  es to  va  más  a l l á  de  l a  pe r spec t i va  de l  c onsum idor  

r ac iona l  p l enamente  i n f o rmado ,  o  de l  t om ador  de  e lecc iones  que  de l ibe ra  

des de  un  p lan  d e  v i da  dado .  É l  adv ie r t e  una  impor tan te  t ens ión  en t r e  la  

p rudenc ia  y  nues t ro  com prom is o  c on  los  ob je t i vos  que  se  de f inen  den t ro  

de  nues t ro  p lan  de  v i da  ac t ua l :  l a  p r udenc ia  nos  d ic e  que  man t engam os 

ab ie r t as  las  opc iones ,  pe ro  muc has  de  las  me j o res  cosas  de  la  v ida  so lo  

s e  l og ran  s i  es tamos  t o ta lmen te  compr omet i dos  c on  nues t ro  p r oyec to  

ac tua l .  Dan ie ls  t amb ién  es  c ons c ien te  de  o t ra  ob jec ión :  s i  l a s  pe rs onas 

deben  asegur a rse  de  t ener  su f i c i en tes  b i enes  soc ia les  bás ic os  pa r a  

mantener  sus  ‘ opc iones  ab ie r t as ’  en  cada  e tapa  de  l a  v ida ,  su  p ropues t a  

pa rece  s e r  indeb idam ent e  reac ia  a l  r i e sgo .  En  es e  sen t ido ,  l a  p r udenc ia  

de  Dan ie l s  ex i g i r ía  que  v i vamos  nues t r o  p lan  de  v ida  ac t ua l  s in  

                                                           
97 Ibídem, p. 58 (las negrillas son mías). “I want to assure myself at each stage of life of having an adequate chance 
to pursue whatever my plan of life is then. I must assure myself that at each stage of life I shall have a reasonable 
share of basic social goods which serve as the all-purpose means of pursuing what I think is good. Keeping options 
open implies I must be neutral or unbiased toward the different stage of life that I shall go through.” Traducción mía. 
98 Parfit, D. (2004). Óp. cit., p. 547. 
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ve rdadero  c ompr om is o ,  ya  que  s i empre  debemos  man tener  l a  opc ión 

ab ie r t a  pa ra  m od i f i c a r lo  o  abandonar lo . 99 

S i n  embargo ,  Dan ie l s  a rgumenta  que  segu i r  un  p lan  de  v i da  

pa r t i c u la r ,  s in  man tener  opc iones  ab ie r tas ,  es  más  que  una  d i spos ic i ón  

a  asum i r  r ie sgos .  Pa ra  é l ,  v i v i r  l a  v i da  de  es ta  manera  cons is t i r ía  en  una  

f o rma de  dogmat ism o s obr e  lo  que  es  bueno .  Par a  e l  l i be r a l i smo 

ig ua l i t a r i o  no  ex i s te  una  pe rs pec t i va  des de  l a  c ua l  podam os  c l as i f i c a r  

neu t r a lmen te  lo  que  es  una  buena  v i da .  En  l a  p r opues ta  de  Dan ie ls ,  no  

c omparam os  p r oyec t os  de  v i da  de  d i f e ren t es  pe rs onas ,  s i no  p l anes  de 

v i da  den t ro  de  una  m isma v i da . 100 

Dan ie ls  vue l ve  a  cues t ionars e  s i  man tener  l as  opc iones  ab ie r t as  es  

una  es t ra t eg ia  demas iado  reac ia  a l  r i e sgo ,  ahora  pensando  en  que  l os  

c amb ios  s ign i f i c a t i vos  en  los  p l anes  de  v i da  s on  ra r os  o  excepc iona les .  

En  es e  s en t i do ,  se r ía  un  e r r o r  cons ide r a r  una  ca r ac t e r ís t i c a  a t íp i c a  c omo 

l a  razón  pa r a  man tener  l as  opc iones  ab ie r t as .  Por  e l  c on t r a r io ,  deb ido  a  

que  l a  p robab i l i dad  de  camb io  es  muy  ba ja ,  l o  razonab le  s e r ía  cons ide ra r  

e l  b ienes ta r  a  la rgo  p lazo  s o lo  cons ide r ando  nues t ro  p lan  de  v i da  ac t ua l .  

De  hec ho ,  podr íam os  pensar  que  s o lo  a l  pe r s is t i r  en  nues t ras  

pe rs pec t i vas  ac tua les ,  t endr emos  la  me j o r  pos ib i l i dad  de  p rom over  e l  

b i enes t a r  de  po r  v i da .  A  l a  ob jec ión  an t e r io r ,  Dan ie ls  r esponde  de  la  

s igu ien te  m anera .  En  p r im er  l ugar ,  é l  p i ens a  que  la  ob j ec ión  s e  ba sa  en 

una  v i s ión  es tá t i ca  de  la  v ida ,  ignorando  e l  hecho  de  que  l o  que  s e  busc a 

es  as ignar  recu r sos  a  l o  l a rgo  de  una  v ida  com p le ta .  Dur an te  es te  t i empo ,  

l a  p robab i l i dad  de  que  l as  pe r sonas  se  conv ie r tan  en  lo  que  c re ían  en  l a  

j u ven tud  es  ba j a .  Dan ie ls  nos  p ide  t om ar  en  c uen ta  la  madur ac ión  y  e l  

enve jec im ien t o  en  nues t ro  aná l i s i s .  En  s egundo  lugar ,  l as  c on t ingenc ias  

que  en f ren ta  una  pe rs ona  a  l o  l a rgo  de  su  v ida  invo luc r an  ve rdaderas  

i nce r t i dumbr es ,  y  no  mer as  p robab i l i dades .  Dan ie l s  p iensa  que  nues t ro  

b i en es t a r  depende  de  l a  c apac idad  que  tengamos  para  a j us ta r  nues t r os  

p l anes  de  v i da  a  las  i nce r t i dum bres  que  en f ren tem os . 101 

                                                           
99 Daniels, N. (1988). Óp. cit., p. 59. 
100 Ibídem, p. 59. 
101 Ibídem, pp. 60-61. 
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6 . -  E l  Pr inc ip i o  de  Preser vac ión  de  Ingr esos  

Par a  d iseñar  la s  in s t i t uc i ones  s oc ia les  que  oper an  a  lo  la rgo  de  

toda  nues t r a  v i da ,  Dan ie ls  nos  inv i t a  a  cons ide r a r l as  como i ns t i t u c iones  

que  d is t r i buyen  b ienes  a l  i n t e r i o r  de  las  v idas ,  y  no  en t r e  pe rs onas .  Par a  

é l ,  l os  p r ob lemas  de  j us t i c ia  en t re  g rupos  de  edad  s e  r es ue l ven 

u t i l i zando  e l  r azonam ien t o  p r udenc ia .  A  s u  vez ,  enmarca  e l  p rob lem a 

asum iendo  que  la  po rc i ón  j us t a  de  recu r sos  o  cu idados  méd i cos  s e rá  

d i s t r ibu ida  a  l o  la rgo  de  t oda  una  v i da ,  y  que  l os  p lan i f i cador es  

p rudenc ia l es  e leg i rán  d ic ha  d is t r i buc ión  cons ide rando  que  deber án  v i v i r  

c ada  e t apa  de  s us  v i das  ba jo  es e  esquem a d i s t r ibu t i vo .  Par a  asegur a r  

una  igua l  c ons ide rac ión  en  t odas  las  e t apas  de  s us  v i das ,  lo s  

p l an i f i c adores  p rudenc ia l es  desconoc en  los  de ta l l es  sobre  s u  p lan  de  

v i da  ac tua l ,  pe ro  saben  que  t endrán  uno ,  y  que  l o  rev i sa rán  en  la  med ida  

en  que  van  enve jec iendo ,  po r  l o  que  deberán  ‘m an t ener  las  opc iones 

ab ie r t as ’ .  

Lo  an te r i o r ,  ¿s e rá  s u f i c ien te  pa r a  ga ran t i za r  una  pens ión  bás ic a  

pa ra  los  adu l t os  mayo res?  ¿Qué d is t r ibuc ión  de  i ng res os  se rá  j us t a  en t r e  

j ó venes  y  anc ianos?  En  p r im er  l ugar ,  Dan ie ls  p r ec is a  que ,  deb ido  a  su  

c amb io  de  en f oque ,  c ons is ten te  en  ve r  e l  p rob lem a de  j us t i c ia  en t re  

g rupos  de  edad  com o uno  de  na t u ra leza  in t r apers ona l ,  no  podemos 

c ons ide ra r  l as  des igua ldades  soc ia les  que  pe rm i t i r ía  e l  p r i nc i p i o  de  la  

d i f e renc ia  raw l s i ano  en  la  d i s t r i buc ión  de  los  i ng resos  a l  i n t e r io r  de  l a  

v i da  de  l as  pe rs onas .  Las  des igua ldades  s oc ia l es  en t re  las  pe rs onas ,  

gu iadas  po r  e l  p r inc ip i o  de  la  d i f e renc ia ,  gener an  un  p roduc t o  s oc ia l  

mayor .  En  c amb io ,  Dan ie l s  a f i rm a  que  las  des igua ldades  en  los  n i ve les  

de  ing resos  a l  i n te r i o r  de  l a  v i da  de  una  pe rsona  so lo  f unc ionan  como  un 

‘ j uego  de  s uma -c ero ’ ,  en  donde  e l  m ayo r  ing reso  en  un  pe r iodo  se  debe 

a  una  menor  can t i dad  de  ing resos  en  o t r o  pe r iodo  o  e t apa  de  l a  v ida .  

Deb ido  a  l as  r es t r i c c i ones  en  las  que  se  enm arca  la  t eo r ía  de  

Dan ie ls ,  é l  sos t iene  que  lo  p ru den te  s e r ía  as ignar  l os  recu r sos  de  t a l  

maner a  que  l os  ing resos  s e  man t engan  apr ox imadamente  igua les  du r an t e  

t oda  l a  v ida .  Rec ordemos  que  uno  de  l os  p r opós i t os  de  su  t eo r ía  es  que 
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l a s  pe r sonas  man tengan  l as  opc iones  ab ie r t as ,  en  e l  s en t i do  de  que  

puedan  re v i sa r  s us  p lanes  de  v i da  en  l a  med ida  en  que  enve j ec en .  E l  

p r inc ip i o  de  pr eser vac i ón  de  ingr esos  asegur a  que  las  i ns t i t u c i ones  

f ac i l i t en  t r ans f e renc ias  de  i ng res os  a  l o  la rgo  de  la  v ida ,  de  t a l  manera  

que  l os  ind i v iduos  t engan  d ispon ib les ,  en  cada  pe r i odo ,  un  ing reso 

adecuado  para  pe rs egu i r  c ua lqu ie r  p lan  de  v i da  que  pud ie ran  tener  en  

ese  pe r i odo .  Lo  que  busc a  c on  l o  an te r i o r  es  que  las  pe rs onas  puedan 

man tener  un  es tándar  de  v i da ,  a j us t ando  los  n i ve les  de  ing res os  

depend iendo  de l  gas to  que  r ea l i c en  las  pe r sonas  en  c ada  e tapa  has ta  la  

j ub i lac i ón .  En  d icho  sen t ido ,  Dan ie l s  a f i rma  que  e l  P r inc ip io  de 

P res er vac ión  de  I ng resos  es t a r ía  a  f avo r  de  as egura r  una  tasa  de 

r eemp lazo  de  1 ,  en t re  e l  i ng res o  p r e  y  pos t  r e t i r o . 102 

 

7 . -  Cons iderac iones  f ina les  

Com o hemos  v i s to ,  l os  a rgum ent os  de  Dan ie l s  se  as eme j a n  en  

pa r te  a  los  de  la  suer te  opc iona l  de  Dwork in .  Ambos  u t i l i zan  e l  en f oque  

d iac r ón ic o  p r udenc ia l  pa r a  s os tener  s us  pos t u ras .  S in  embargo ,  l as  

r es t r i cc i ones  de  ambos  son  d is t in t as .  Para  Dwork in ,  l as  pe rs onas  deben 

eva lua r  e l  r i esgo ,  t om ar  una  dec i s i ón  c on f o rme  a  su  p lan  de  v ida  ac t ua l ,  

y  r es pons ab i l i za r se  po r  su  e lecc ión .  S i  b ien  des conocen  an teceden tes  

r e l a t i vos  a  s u  s a lud ,  la s  pe rs onas  deben  tom ar  t empr anamente  l a  

dec i s i ón  s obr e  qué  r iesgos  va le  l a  pe na  c o r re r .  En  c amb io ,  l os  

p l an i f i c adores  de  Dan ie ls  no  deben  sopes ar  n ingún  r i e sgo ,  y  es t án  

s u je t os  a  l a  res t r i c c ión  de  m an tener  ab ie r t a  l a  opc ión  de  rev i sa r  s us  

p l anes  de  v i da .   

Par a  R ic har d  W ag land  la  p rudenc ia  de  Dwork in  queda  expues t a  a l  

s esgo  po r  edad ,  deb ido  a  que  se  bas a  en  las  dec i s i ones  que  tomar ía  una  

pe rs ona  j oven ,  c ons c ien te  de  su  edad  y  s us  ob je t i vos  ac tua les ,  sesgando 

e l  r esu l t ado  de  la  e l ec c ión  en  f avo r  de  l os  j ó venes  y  en  c on t r a  de  los  

adu l t os  m ayor es .  W ag land  a rgumenta  que  lo  an te r io r  rep resen ta r ía  una  

                                                           
102 Ibídem, pp. 121-122. 
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t i r an ía  de  la  juv en t ud ,  po rque  l as  dec i s i ones  que  t om e  una  pe rsona 

du ran te  su  j uven tud  l im i t a r án  l as  opor tun idades  de  es ta  en  s u  ve jez . 103  

F i na lm en te ,  su rgen  dudas  res pec to  a  s i  e l  r azonam ien to  p r udenc ia l  

y  e l  en f oque  de  v idas  c omp le tas  pe rm i t i r á  ga ran t i za r  un  i ng reso  a  l os  

adu l t os  mayor es .  S i  l as  in s t i t uc i ones  s oc ia l es  s e  gu ían  po r  e l  p r i nc ip i o  

de  p res er vac ión  de  i ng res os ,  l os  anc ianos  tendr ían  asegur ada  una 

pens ión  equ i va len te  a  s u  ú l t imo  i ng res o  p r ev io  a l  r e t i r o .  S in  em bargo ,  e l  

en f oque  d iac r ón i co  no  pe rc i be  como  in j us tas  las  des igua ldades 

s i nc r ón ic as  en t r e  j ó venes  y  anc ianos ,  de  hecho ,  la s  ve  com o nec es ar ias .  

A  s u  vez ,  ¿cuán tos  recu r sos  de s t ina rá  l a  p rudenc ia  pa r a  la  ve jez  

ex t rem a? E l  c r i t e r i o  de  man tener  l as  opc iones  ab ie r t as  pa ra  r ev i sa r  

nues t ros  p l anes  de  v i da  nos  as egura  más  de  l o  que  nos  podr ía  o t o rga r  

l a  p ropues t a  de  Dwork in .  Per o  ¿es  r ea lmen te  p ruden te  des t i na r  r ec u rsos  

pa ra  cuando  c ump lam os  90  años?   

  

                                                           
103 Wagland, R. (2012). Óp. cit., p.151. 
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P A R T E  I I . -  L A  T E O R Í A  D E  J U S T I C I A  E N T R E  G R U P O S  D E  E D A D  D E  

D E N N I S  M C K E R L I E  

1 . -  I n t r oducc ión  

Denn is  McKer l ie  ded ic ó  la  m ayor  pa r te  de  s u  v i da  académ ica  a  

i nves t iga r  l os  p rob lemas  de  j us t i c ia  en t r e  g rupos  de  edad .  Desde  la  

pub l i cac ión  de  Equa l i t y  and  T ime  en  1989 ,  has ta  s u  l i b ro  f i na l ,  Jus t i ce  

Be tween  t he  Young  and  the  O ld ,  de  2013 ,  bus có  desen t rañar  l a  re l ac ión  

y  r e levanc ia  de l  t i empo  c on  los  p r ob lemas  de  j us t i c i a  d is t r ibu t i va . 104  

Sus  a rgumentos  son ,  des de  luego ,  una  r es pues ta  a  la  t eo r ía  

e l aborada  po r  Norman Dan ie l s ,  The  P ruden t i a l  L i f espan  Ac coun t .  Pe ro  

t am b ién  s on  una  c r í t i c a  a  l a  pe rs pec t i va  de  v idas  comp le tas  s obr e  la  cua l  

l o s  au to r es  igua l i t a r i s tas  han  a rgumentado  desde  l os  años  70 ’ .  En  e l  

Cap í tu lo  I  r ev i samos  l as  razones  de  po rqué  e l  i gua l i t a r i sm o habr ía  

adop tado  po r  de f ec to  d ic ha  pe r spec t i va .  Ahor a  t oca  r ev isa r  l a  p ropues ta  

de  Mc Ker l ie ,  qu ien  c ons i de r a  que  l a  me j o r  a l t e r na t i va  pa ra  reso l ve r  lo s  

p rob lemas  de  j us t i c i a  en t r e  g rupos  de  edad  es  a  t r avés  de  l a  pe r spec t i va  

de  los  segmentos  de  t i empo .  

A l  com enzar  s u  l i b ro ,  Mc Ker l ie  nos  p ropone  e l  s igu ien te  e j emp lo :  

“ […]  im ag in e  que  la  m isma cuadr a  de  l a  c iudad  c on t i ene  un 

c omp le jo  de  c ondom in ios  y  una  cas a  de  re t i r o .  Los  res i den tes  de l  

c omp le jo  son  de  med iana  edad ,  de  c lase  med ia ,  p r ós per os  y  

f e l i ces .  La  casa  de  re t i r o  es  v ie j a ,  es t á  super pob lada  y  ma l  

adm in is t r ada .  Sus  r es iden t es  rec i ben  a t enc ión  méd i ca  adecuada ,  

pe ro  su  s i t uac ión  les  o f rec e  poca  d ign idad  y  poc as  opor tun idades 

para  cua lqu ie r  c osa  que  s e  ap rox im e a  l a  f e l i c i dad . ” 105 

E l  e j em p lo  de  l a  c iudad  des igua l  nos  m ues t ra  una  s i t uac ión 

ex t rem a,  en  la  que  i nc l uso  qu ienes  no  c om par ten  va lo r es  igua l i t a r i os  

podr ían  sen t i r se  p reocupados .  Como i nd ic a  Mc Ker l ie ,  l a  s i t uac ión  

                                                           
104 Dennis McKerlie falleció en mayo de 2014, poco despúes de publicar su teoría de justicia entre grupos de edad. 
105 Mckerlie, D. (2013). Justice Between the Young and the Old. Oxford: Oxford University Press, p. 6. “[…] imagine 
that the same city block contains a condominium complex and a retirement home. The residents of the complex are 
middle aged, middle class, affluent, and happy. The retirement home is old, overcrowded, and badly managed. Its 
residents receive adequate medical care, but their situation offers them little dignity and little opportunity for anything 
approaching happiness.” Traducción mía. 
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des c r i t a  no  se  debe  s imp lemente  a l  r esu l t ado  de  una  po l í t i ca  soc ia l  o  

i n s t i t uc i ona l  pa ra  la  ve jez .  E l  de t e r i o ro  men ta l  y  f ís i c o ,  l o s  p rob lemas  de 

s a lud ,  la  d ism inu c ión  de  l as  f acu l t ades ,  e  i nc l uso  e l  abur r im ien t o ,  l a  

t r i s t eza  y  la  so ledad ,  s on  f i na lmen te  pa r t e  de  los  e f ec tos  na tu r a les  de l  

enve jec im ien t o . 106 

S i n  em bargo ,  pa r a  Mc Ker l i e  ex i s t i r ía  un  p r ob lema d i s t i n t i vo  de 

j us t i c ia  en t r e  pe r sonas  que  pe r tenecen  a  d i s t in t os  g rupos  de  edad ,  y  

pa ra  é l ,  e s tos  se  reso l ve r ían  de  me j o r  maner a  ap l i cando  p r inc ip ios  de 

j us t i c ia  a  l as  pa r tes  t empor a les  de  la  v i da  de  las  pe r sonas .  A  

c on t i nuac ión ,  rev isa remos  sus  c r í t i cas  a  la  t eo r ía  de  j us t i c i a  de  Norman 

Dan ie ls ,  y  en  espec ia l ,  a l  en f oque  de l  r azonam ien to  p rudenc ia l .  Sus  

c r i t i c as  s e  basan  en  a rgumentos  in t u i t i vos ,  pe r o  t amb ién  p r es en t a  

p rob lemas  c onc ep tua les  que  nos  i nv i t an  a  r ep lan tea rnos  l a  p r egun t a  po r  

l a  j us t i c i a  en t r e  j óvenes  y  adu l t os  mayor es .  Luego ,  p res en t a rem os  su  

en f oque  basado  en  los  s egmentos  s im u l t áneos  t iem po .  I n i c i a lmen te ,  

Mc Ker l i e  u t i l i zó  e l  va lo r  de  l a  igua ldad  pa r a  res o l ve r  lo s  p r ob lem as  de 

j us t i c ia  en t r e  g rupos  de  edad ,  pe r o  luego ,  p o r  l as  c ons ide rac iones  que 

más  ade lan te  ve remos ,  u t i l i za r á  la  p r i o r i dad  com o c r i t e r i o  pa r a  res o l ve r  

es te  t i po  espec ia l  de  p r ob lemas  de  j us t i c i a .  

 

2 . -  Las  c r í t i cas  de  Denni s  McKer l i e  a  Norman Dani e ls  

Com o v imos  en  la  Par t e  I  de  es te  c ap í t u lo ,  pa r a  Norman  Dan ie l s  

l o s  p rob lemas  de  j us t i c ia  en t re  g rupos  de  edad  se  res ue l ven  ap l i c ando 

l os  p r i nc ip i os  de  d i s t r ibuc ión  a l  i n te r i o r  de  la  v ida  de  l as  pe r sonas 

c ons ide rándo la  como un  todo .  As im ismo,  a rgument a  que  la  me j o r  ma nera  

de  d is t r ibu i r  r ecu r sos  en t r e  pe rs onas  de  d is t in t as  edades  es  u t i l i zando 

e l  r azonam ien to  p rudenc ia l .  Pa ra  Dan ie ls ,  l a  j us t a  d is t r i buc ión  de 

r ecu r sos  en t r e  j óvenes  y  anc ianos  es  l a  que  e leg i r ía  un  ind i v iduo  

p ruden t e ,  as ignando  recu rs os  a  las  e tapas  tem p or a les  de  su  p rop ia  v i da .  

E l  ob je t i vo  de  es t a  d is t r i buc ión  es  hac er  que  l a  v ida ,  cons ide rada  c omo 

un  t odo ,  s ea  tan  buena  c omo sea  pos ib l e .  E l  r o l  de  la  p r udenc ia  es  

                                                           
106 Ibídem, p. 7. 
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asegur a r  que  no  ex i s tan  in j us t i c ias  en  la  d is t r i buc ión  a l  i n te r i o r  de  una 

v i da .  En  d ic ho  s e n t i do ,  Dan ie l s  es t á  cons c ien t e  de  que  los  p r inc i p ios  de  

j us t i c ia ,  c ons ide r ando  la  v i da  c omo un  t odo ,  pod r ían  es ta r  sa t i s f echos ,  

pe ro  la  d is t r ibuc ión  en t re  pe r sonas  de  d i f e ren tes  edades  no ,  y  es to  

t endr ía  lugar  s i  l a  d is t r i buc ión  no  f ue r a  gu iada  po r  l a  p r udenc ia .  

F i na lm en te ,  des cubr i rem os  l a  d is t r ibuc ión  s inc rón ic a  j us ta  en t re  

pe rs onas  de  d i f e ren t es  edade s  imag inando  que  las  e tapas  tem por a les  

s im u l t áneas  de  d i f e ren tes  v idas  s on  l as  e t apas  tem por a les  no  

s im u l t áneas  en  una  v ida  i nd i v i dua l ,  y  p regun t ándonos  qué  d i s t r ibuc ión  a  

t r avés  de  es as  e tapas  tem por a les  se r ía  m e jo r .  Por  t an t o ,  l a  p reoc upac ión  

po r  l a  v i da  cons ide rada  c omo un  todo  es  más  impo r tan t e  que  la  

p reocupac ión  po r  la s  pa r t es  t empo ra les  de  l a  v i da .  S i  hay  un  con f l i c t o  

en t re  l os  p r i nc ip i os  de  j us t i c ia  pa r a  una  v i da  com p le ta  y  l os  p r i nc ip i os  

de  j us t i c i a  pa r a  l as  pa r tes  t empora les  de  l a  v ida ,  l os  p r i nc i p i os  de  j us t i c ia  

pa ra  v i das  c omp le tas  deber ían  ganar .  

Par a  Mc Ker l i e ,  l a  t eo r ía  de  Dan ie l s  es  reduc c ion i s ta  en  va r i os  

s en t i dos .  Verem os  a  con t i nuac ión  po r  qué .  En  p r imer  l ugar ,  Dan ie ls  

s upone  que  l a  d is t r i buc ión  j us ta  de  r ec u rs os  en  un  m omento  dado  en t r e  

p e rs onas  de  d i f e ren t es  edades ,  es  dec i r ,  una  p r egun t a  s i nc rón ic a ,  se  

r educe  a  una  p r egun t a  d i ac r ón ic a .  En  s egundo  l ugar ,  l a  t eo r ía  de  Dan ie ls  

s upone  que  una  p r egun ta  sobre  l as  e t apas  t empora les  de  la  v i da ,  es  

dec i r ,  s ob r e  c ómo deben  se r  d i s t r ibu idos  l os  recu rs os  en t r e  la  j u ven tud 

y  l a  ve jez  de  una  pe rs ona ,  s e  r educe  a  una  p r egun t a  s ob re  l a  du rac ión 

de  la  v i da ,  y  en  cómo m ax im iza r  l a  c a l i dad  de  esa  v i da  cons ide r ada  com o 

un  t odo .  En  t e rc e r  lugar ,  Dan ie ls  supone  que  una  c ues t i ón  in t e rpe rsona l  

( c ómo d i s t r ibu i r  l os  recu rs os  en t r e  d i f e r en tes  pe rsonas ) ,  se  r educ e  a  una 

c ues t i ón  in t r apersona l  ( c ómo d is t r i bu i r  r ecu r sos  en t re  l as  d i f e ren tes  

e t apas  de  una  v i da ) .  F i na lm en te ,  l a  t eo r ía  de  Dan ie l s  s ug ie re  que  una 

p regun t a  s obr e  l a  j u s t i c ia ,  ¿c uá l  es  l a  d i s t r i buc ión  j us t a  en t re  pe r sonas 

de  d i f e ren t es  edades? ,  s e  r educe  a  una  p r egun t a  sobre  la  p r udenc ia ,  
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¿qué  d is t r ibuc ión  de  r ec u rsos  max im iza r ía  l a  c a l i dad  gener a l  de  u na  

v i da?  107 

Los  s upues t os  s obre  los  que  descans a  e l  cam b io  de  en f oque  en  l a  

t eo r ía  de  Dan ie ls  pe rm i t i r ían  reduc i r  e l  p r ob lema de  l a  equ idad  a  uno  

p rudenc ia l .  Com o seña la  Mc Ker l ie :  

“ Dan ie ls  pa rec e  pensar  que ,  s i  l a  r educc ión  de  l a  p regun t a  

i n t e rpe rs ona l  a  l a  p r egun t a  i n t rapers ona l  es  acep tab le ,  y  s i  l a  

r educc ión  de  la  p regun ta  sobre  l as  pa r tes  t empora les  de  l a  v ida  a  

l a  p regun ta  sobre  t i em pos  de  v i da  t am b ién  es  acep tab le ,  es to  

es tab lec e  la  ac ep tab i l i dad  de  l a  reduc c ión  de  la  cues t ión  de  

equ idad  c on  la  de  la  p rudenc ia . ” 108 

Com o v imos ,  Dan ie l s  rec onoc ió  que  s u  cam b io  de  en f oque  puede 

ve rs e  com o un  t r uc o  de  p r es t id i g i t ado r ,  y  es  es e  e l  f l anco  que  escoge 

Mc Ker l i e  pa r a  seña la r  que  la  t eo r ía  de  Dan ie l s  es  reducc ion is t a .  Ambos 

au to r es  es t án  de  acuerdo  en  que  ex i s te  un  ve r dadero  p r ob lem a de  

j us t i c ia  s obr e  la  d is t r i buc ión  de  recu rs os  en t re  j ó venes  y  anc ianos .  Pero  

Mc Ker l i e  es  en f á t i c o  en  seña la r  que  d i chos  p r ob lemas  no  desapar ec en  

s im p lemente  cam b iando  e l  en f oque .  Pa ra  é l ,  l a  j u s t i c ia  en t r e  j ó venes  y  

adu l t os  m ayores  no  s e  r educe  a  una  d i s t r i buc ión  in t raper sona l .  S in  

em bargo ,  l a  p r inc i pa l  c r í t i ca  apun t a  más  b ien  a l  r azonam ien to  

p rudenc ia l ,  e l  cua l  s e  enc uen t ra  en  e l  c o razón  de  l a  t eo r ía  de  Dan ie l s .  

Tamb ién  menc ionamos  que  los  p l an i f i c adores  p r udenc ia l es  de  

Dan ie ls  e l eg i r ía n  e l  pr inc ip i o  de  p reser vac ión  de  ingr esos  pa ra  

asegur a r  ap r ox imadamente  la  m isma can t idad  de  recu rs os  d is pon ib l es  

du ran te  t oda  l a  v i da ,  a  f i n  de  man tener  l as  “ opor tun idades  ab ie r tas ”  pa ra  

r ev is a r  sus  p lanes  de  v ida .  McKer l ie  duda  s i  e f ec t i vam ent e  e l  

r azonam ien to  p rudenc ia l  as egura r á  aque l l o .  Para  é l ,  a lgu ien  que  dec ida  

c ómo  max im iza r  l a  c a l i dad  de  su  v i da  c omo un  todo  as ignará  

                                                           
107 Ibídem. pp. 33-51. Una versión preliminar de estas criticas las podíamos encontrar en McKerlie, D. (2001). 
Justice Between the Young and the Old. Philosophy & Public Affairs, 30 (2), pp. 152-177. 
108 Ibídem, p. 36. “Daniels seems to think that if the reduction of the interpersonal question to the intrapersonal 
question is acceptable and if the reduction of the question about temporal parts of lives to the question about lifetimes 
is also acceptable, this establishes the acceptability of the reduction of the issue of fairness to that of prudence.” 
Traducción mía. 
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s ign i f i c a t i vam ent e  menos  recu rs os  económ icos  a  la  ú l t ima  e tapa  de  su 

v i da ,  es pec ia lmen te  s i  c ons ide r amos  la  ve jez  ex t rem a.  Par a  ev i t a r  s esgar  

e l  s i s tem a en  favo r  de  l os  j ó venes ,  Dan ie ls  requ ie r e  que  l os  

p l an i f i c adores  p r udenc ia l es  desc onozc a n  su  edad ,  sus  m etas  y  s us  

p l anes  de  v i da  ac tua les ,  pe ro  s í  s abe n  que  tendr án  a lguna  conc epc ión  

de l  b i en .  Por  t an t o ,  l as  c r í t i cas  a  Dan ie l s  apun tan  a  mos t r a r  que ,  i nc l uso 

s i  l a  e lec c ión  se  hace  de t r ás  de  un  ve lo  de  i gnoranc ia ,  e  i nc luso  s i  s e  

t ra t a  a  la s  d i f e ren tes  e tapas  tempora les  de  nues t r as  v i das  de  manera 

imparc ia l  en  e l  s en t i do  ex ig ido  po r  la  p r udenc ia ,  t odav ía  pe rm i t i r á  l a  

des igua ldad  in tu i t i vamente  ob je t ab le  en t re  lo s  j ó venes  y  lo s  adu l t os  

mayor es .  

A  c on t inuac ión ,  veam os  l as  t r es  razones  que  o f rec e  McKer l ie  pa r a  

l l ega r  a  es t a  conc lus ión .  En  p r im er  l uga r ,  l os  p l an i f i c adores  p r udenc ia l es  

no  sabe n  cuán t o  t i em po  dura r á n  s us  v idas .  Tampoco  s abe n  s u  edad 

ac tua l .  S in  embargo ,  sabe n que  es  m uy poco p robable  que  su  v i da  

inc luya  una  ve jez  ex t r ema .  S igu iendo  a  McKer l ie ,  l a  r ac iona l i dad 

p rudenc ia l  t endrá  en  c uen ta  es t a  c ons ide rac ión .  Es t a  s e r ía  una  r azón 

genera l  pa ra  que  la  rac i ona l idad  p r udenc ia l  f a vo rezca  l as  p r imer as  

e t apas  de  l a  v ida  en  la  as ignac ión  de  r ecu r sos .  Mc Ker l i e  i l u s t r a  su  pun to  

c on  e l  s igu ien te  e jem p lo :  

“ Imag ine  que  qu ien  e l ige  t i ene  un  sum in is t ro  de  ca j as  de 

s egur idad  y  r ec u rsos  que  s e  pueden  c o loc a r  en  las  ca jas .  Cada 

c a ja  es tá  e t ique t ada  pa ra  una  edad  espec í f i c a .  La  reg la  que  r ige  la  

e l ec c ión  es  que ,  e l  d ía  de  su  c ump leaños  núm ero  ochen t a ,  qu ien  

e l ige  ab re  la  c a ja  e t ique t ad a  pa r a  es a  edad  y  debe  v i v i r  e l  p r óx imo  

año  con  l os  r ecu rs os  que  con t iene  l a  ca ja .  S i  muer e  an tes  de  

c ump l i r  80  años ,  nunc a  us a  l os  recu rs os  que  pus o  en  es a  ca j a  o  

l o s  rec u rs os  as ignados  a  edades  aún  mayor es .  Dadas  es tas  

c ond ic iones ,  ¿c uán t o  c o loc a r ía  una  pe rs ona  p r uden te  en  la  c a ja  

pa ra  l a  edad  de  100  años ?  Seguramente  muy  poco ,  pe ro  t he  
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p ruden t i a l  l i f espan  acc oun t  es t ipu la  que  l as  pe rsonas  que  v i ven  en 

l a  ve j ez  ex t rema so lo  mer ecen  esa  can t idad  de  r ec u rsos . ” 109 

La  segunda  ob jec ión  de  McKer l ie  a l  r azonamien t o  p rudenc ia l  se  

r e l ac i ona  con  e l  uso  que  le  podem os  dar  a  los  recur sos  en  una  edad 

ext r ema .  E l  p l an i f i c ador  p ruden t e  s ab rá  que ,  en  genera l ,  l os  r ec u rs os  

c on t r i bu i r án  menos  a  s u  b i enes ta r  s i  s e  usan  du ran te  l a  ve jez  ex t rema 

en  lugar  de  que  se  us en  en  una  e tapa  an t e r io r .  S i  e l  r azonam ien to  

p rudenc ia l  p re t ende  que  l a  c a l i dad  de  la  v ida  me j o re  c omo un  todo ,  

as ignar á  más  recu rs os  a l  s egment o  de  l a  v ida  en  que  s e  pueden  usar  de 

maner a  más  e f ec t i va .  E l  r azonamien to  p rudenc ia l  f a vo r ec erá  a  la  

med iana  edad ,  as ignando  muy  poc os  r ecu r sos  a  l a  ve jez ,  es  dec i r ,  l a  

p rudenc ia  d is t r i bu i r á  lo s  recu r sos  de  maner a  des igua l  en  las  d i f e ren tes  

e t apas  t empora les  de  una  v i da . 110 

En  la  Par te  I  seña lam os  que  la  p r opues ta  de  Dwork in  i nc u r r ía  en  e l  

s esgo  po r  edad ,  ya  que  todo  e l  esquema  de  s eguros  s e  basaba  en  la  

dec i s i ón  que  tomaban  l as  pe rs onas  du ran te  su  j uven tud .  Pero  com o 

vemos ,  a  pesar  de  que  los  p lan i f i cado res  de  Dan ie l s  es tán  s u je t os  a  la  

r es t r i cc i ón  de  man tener  s us  opc iones  ab ie r t as ,  i gua lmen te  inc u r r i r ían  en 

l a  t i r an í a  de  l a  ju ven tud .  

La  t e r ce r a  ob j ec ión  de  Mc Ker l i e  se  re l ac i ona  con  l a  segunda .  La  

r ac iona l idad  p r udenc ia l  t i ene  e l  ob je t i vo  de  m ax im iza r  l a  c an t idad  de 

b i enes t a r  en  una  v ida .  S i  es t o  es  as í ,  l a  d is t r i buc ión  p rudenc ia l  a  l o  l a rgo 

de  una  s o la  v ida  deber ía  co inc id i r ,  a l  menos  ap r ox imadam ent e ,  con  l a  

c onc lus ión  u t i l i t a r i s t a  ace rc a  de  las  t r ans f e renc ias  de  los  j ó venes  a  los  

anc ianos .  La  t rans fe renc ia  s o lo  debe  rea l i za rse  s i  l a  pé r d ida  i nvo luc r ada 

pa ra  los  j ó venes  es  menor  que  l a  gananc ia  pa ra  los  anc ianos .  En  

c onsec uenc i a ,  l o s  anc ianos  so lo  s e rán  t ra t ados  i n j us tamente  s i  t i enen  

                                                           
109 Ibídem, pp. 42-43. “Imagine that the chooser has a supply of safety deposit boxes and resources that can be 
placed in the boxes. Each box is labeled for a specific age. The rule governing the choice is that on the day of, for 
example, her eightieth birthday she opens the box labelled for that age, and she must live for the next year on the 
resources that the box contains. If she dies before reaching 80, she never uses the resources she put in that box or 
the resources in boxes assigned to even greater ages. Given these conditions, how much would a prudent person 
place in the box for the age of 100? Surely very little, but the prudential lifespan account stipulates that people who 
live into extreme old age only deserve that amount of resources.” Traducción mía. 
110 Ibídem, p. 44. 
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menos  de  lo  que  e l  u t i l i t a r i smo l es  as ignar ía .  Per o  e l  u t i l i t a r i smo podr ía  

no  r ec omendar  t r ans f e renc ias  de  los  j ó venes  a  l o  anc ianos ,  s i  es  que  l a  

u t i l i dad  que  les  repo r ta r ía  f uese  demas iado  ba ja . 111 

Mc Ker l i e  nos  i nv i t a  a  lee r  e l  poem a de  Ph i l i p  La rk i n  The  O ld  Foo l s ,  

en  e l  que  se  desc r iben  a  anc ianos  con  capac idades  f ís i c as  y  ps ic o lóg i cas  

d i sm inu idas .  Ser á  d i f í c i l  a yudar  de  maner a  s ign i f i ca t i va  a  la s  pe r sonas 

en  esa  cond ic i ón .  S in  embargo ,  McKer l ie  i n s is t e  en  que  e l  es f ue r zo  y  e l  

gas t o  va len  l a  pena ,  a  pes ar  de  los  l im i t ados  bene f i c i os  que  podr ían 

r epo r ta r .  D i cha  p r eoc upac ión  no  puede  exp l i ca rs e  a  t r avés  de l  

u t i l i t a r i smo n i  de l  r azonam ien to  p r udenc ia l .  Requ ie r e  de  un  p r inc i p io  

c en t r ado  en  una  pa r te  t em pora l  de  la  v i da . 112 

 

3 . -  La  i gua ldad en  las  par t es  t empora l es  de  l a  v i da  

3 . 1 . -  Cons i der ac i ones  pr e l iminares  

Mc Ker l i e  s ug ie re  que  r es o l vam os  l os  p rob lemas  de  j us t i c i a  en t re  

g rupos  de  edad  enc on t r ando  p r i nc i p i os  que  com par en  e tapas  tempora les  

de  d i f e ren t es  v i das .  Es t os  p r i nc ip i os  no  deben  exp l i ca r se  a  t r avés  de  l a  

p rudenc ia ,  s i no  de  l a  equ idad  d i s t r ibu t i va .   

Se  des t acan  d os  aspec t os  que  d i f e renc ian  l a  p r opues t a  de  Mc Ker l i e  

de  la  de  Dan ie l s .  En  p r im er  l ugar ,  Mc Ker l i e  cons er va  la  i dea  de  que  e l  

p rob lema  es  de  na tu r a leza  i n te r pe r sona l .  Es  dec i r ,  debem os  com par a r  

pa r tes  t em por a les  de  v i das  d i f e ren t es .  En  segundo  l uga r ,  l a  un id ad  de 

i n t e rés  es  una  e t apa  o  s egment o  t empora l  en  la  v ida  de  una  pe rs ona ,  y  

no  l a  v i da  com p le ta .  Es to  no  s ign i f i ca  que  abandonemos  la  pe r spec t i va  

de  v idas  com p le t as  ana l i zada ,  pe r o  s í  deber íam os  comp lementa r  d ic ha  

pe rs pec t i va ,  a  f i n  de  encon t ra r  p r i nc i p i os  d is t i n t i vos  de  j us t i c ia  en t re  

g rupos  de  edad . 113 

                                                           
111 Ibídem, p. 46.  
112 Los utilitaristas clásicos sostuvieron actos hedonisticos consecuencialistas. Un acto consecuencialista consiste 
en: “[…] the claim that an act is morally right if and only if that act maximizes the good, that is, if and only if the total 
amount of good for all minus the total amount of bad for all is greater than this net amount for any incompatible act 
available to the agent on that occasion”. Cf. Consequentialism, en Stanford Encyclopedia of Philosophy, recuperado 
de https://plato.stanford.edu/entries/consequentialism/ 
113 Mckerlie, D. (2013). Óp. cit., p. 53. 

https://plato.stanford.edu/entries/consequentialism/
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Com o seña lamos  an te r i o rmen te ,  l a  des igua ldad  en t re  j ó venes  y  

anc ianos  puede ,  en  a lgún  as pec to ,  se r  aná loga  a  l a  des igua ldad  rac ia l .  

Es to  deb ido  a  que  en  am bos  cas os  e l  t r a tam ien to  des ig ua l  en t re  l as  

pe rs onas  s e  debe  a  c i r c uns tanc ias  de  las  que  no  s on  r es pons ab les .  Per o ,  

ex i s te  una  im por tan te  d i f e renc ia  en t r e  l a  des igua ldad  r ac ia l  y  la  

des igua ldad  po r  edad :  

“ Los  a f roamer ic anos  nunca  s e  c onver t i r án  en  c aucás i cos ,  o  

v i c evers a ,  pe r o  los  j ó venes  se  vue l ven  anc ianos ,  y  l os  anc ianos  

s o l ían  s e r  j ó venes .  As í  que  podemos  suponer  q ue  los  res iden t es  

de l  c omp le jo  de  condom in ios  t e rm inar án  sus  v i das  en 

c i r cuns tanc ias  como las  de  los  hogar es  de  anc ianos  y  l as  pe rsonas 

en  e l  hogar  s o l ían  se r  t an  f e l i ces  y  r i cos  como sus  vec inos  ahor a . ” 114 

Cuando  pens amos  en  l as  v i das  comp le t es  de  las  pe rs o nas ,  en  vez  

de  cen t ra r nos  en  s u  s i t uac ión  ac t ua l ,  l a  des igua ldad  des c r i t a  en  e l  

e j emp lo  de  Mc Ker l i e  pe rder ía  impor tanc ia .  Es a  es  una  de  las  i deas  

c en t r a les  de  Norman Dan ie ls ,  y  es  l a  que  Mc Ker l i e  in t en ta  r e f u ta r .  

S i  l os  igua l i t a r i s tas  t oman l as  v i das  c omp le tas  de  l as  pe rs onas  

c omo un idad  pa ra  d is t r i bu i r ,  l a  h i s to r i a  pasada  de  esas  v idas  

de te rm inar á ,  en  pa r te ,  qué  acc ión  p res en t e  se r á  l a  me jo r  pa ra  l og ra r  l a  

ig ua ldad .  A  f in  de  i l u s t ra r  l o  an t e r io r ,  Mc Ker l i e  t om a e l  s igu ien te  e j em p lo  

de  Der ek  Par f i t :  

“ Un  méd ic o  t i ene  dos  pac ien t es  que  s ien ten  do lo r .  E l  

s u f r im ien t o  de l  pac ien te  A  no  es  t an  g r ave  como e l  s u f r im ien to  de 

B ,  pe ro  A  ha  su f r ido  muc ho  m ás  que  B .  E l  méd i co  so lo  puede  ayudar  

a  un  pac ien t e ,  y  e l  t r a t am ien to  a l i v ia r ía  más  e l  s u f r im ien to  s i  se  lo  

adm in is t r a ra  a  B . ” 115  

                                                           
114 Ibídem, pp. 7-8. “African Americans will never become Caucasians, or vice versa, but the young do become old, 
and the old were once young. So we can suppose that the residents of the condominium complex will finish their 
lives in circumstances like those of the nursing home and the people in the home used to be just as happy and 
affluent as their neighbors now are.” Traducción mía. 
115 McKerlie, D. (1989 a). Óp. cit., pp. 477-478. “A doctor has two patients feeling pain. Patient A's suffering is not 

as severe as the suffering of B, but A has suffered much more than B. The doctor can only help one patient, and 

the treatment would relieve more suffering if it were given to B.” Traducción mía. 
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E l  i gua l i t a r i sm o de  v i das  com p le tas  le  d i r ía  a l  méd ic o  que  ayude  a  

A .  Es t a  e lec c ión ,  seña la  McKer l ie ,  l a  r ea l i za  deb ido  a  que  la  pe rs pec t i va  

de  v idas  c omp le t as  t oma en  c uen ta  e l  pasado  de  los  pac ien tes ,  aunque  

e l  su f r im ien to  s e r ía  m enor  s i  s e  ayuda ra  a  B . 116  

Es  p r obab le  que  los  igua l i t a r i s t as  no  es tén  de  acuerdo  con  l a  

c onc lus ión  seña lada .  Pe ro ,  s i  c ons ide ram os  l a  v i da  com p le t a  de  l as  

pe rs onas ,  l a  des igua ldad  pas ada  ex ige  t a l  t i po  de  respues t a .  S i  l a  v i da  

de  A  ha  s i do  peor  que  l a  v ida  de  B ,  e l  i gua l i t a r i sm o de  v i das  c omp le t as  

no  só lo  nos  acons e ja r á  t e rm inar  con  l a  des igua ldad ,  s i no  t amb ién 

r eve r t i r l a ,  c reando  una  nueva  des igua ldad  en  f avo r  de  A ,  a  f i n  de  que  l as  

v i das  c omp le t as  de  amb os  sean  igua les .  Podemos  c ues t ionar  e l  e j emp lo  

de  Mc Ker l i e  d ic i endo  que  lo  que  bus can  l os  igua l i t a r i s tas  no  es  

c ompens ar  cua lqu ie r  t i po  de  des igua ldad ,  s i  no  c ompens ar  l a  

des igua ldad  que  su rge  de  la  m a la  suer te  b r u ta .  De  hecho ,  pa ra  l os  

ig ua l i t a r i s tas  de  l a  s uer t e ,  una  soc iedad  j us t a  es  aque l la  en  que  no  hay  

des igua ldades ,  s a lvo  las  que  su rgen  a  t ravés  de  p r ocesos  de  e l ec c ión 

vo lun ta r i a  o  conduc tas  de f ec tuosas ,  po r  l as  c ua les  podemos  hac er  

r azonab lem ente  r es pons ab les  a  l os  agen t es  i nvo luc r ados . 117 

S i n  embargo ,  l o  que  McKer l ie  in t en t a  des t ac ar  con  e l  e j em p lo ,  es  

que  pa ra  l a  pe rspec t i va  de l  i gua l i t a r i smo de  v idas  comp le t as  e l  pas ado 

s í  es  un  f ac to r  re levan te ,  po r  t an to ,  s í  deber íamos  compensar  

des igua ldades  p r e té r i t as .  Per o  ¿c ompens ar  la  ma la  suer te  b ru t a  bas ta?  

Cons ide rem os  e l  s igu ien te  cas o :  

“ Un  e j emp lo  se r ía  una  soc iedad  f euda l  en  la  que  campes inos  

y  nob les  in t e rc amb ian  ro l es  c ada  d iez  años .  E l  r esu l t ado  es  que  las  

v i das  de  las  pe r sonas  c omo un  todo  son  igua lmen te  f e l i c es .  S in  

em bargo ,  du r an t e  un  pe r íodo  de  t i em po  dado ,  l a  s oc iedad  con t iene  

una  g ran  des igua ldad ,  y  en  un  sen t i do ,  es to  s iem pre  s igue  s iendo 

c i e r t o .  L l amaré  a  es t e  s i s tem a ‘ c hang ing  p laces  ega l i t a r ian ism ’ . ” 118 

                                                           
116 Ibídem, p. 478. 
117 Arneson, R. (2000). Luck Egalitarianism and Prioritarianism. Etichs 110 (2), p. 239. 
118 McKerlie, D. (1989 a). Op. cit., p. 479. “One example would be a feudal society in which peasants and nobles 
exchange roles every ten years. The result is that people's lives as wholes are equally happy. Nevertheless during 
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Mc Ker l i e  sos t i ene  que ,  s i  l a  igua ldad  en t r e  las  v i das  c omp le tas  

f ue ra  lo  ún ic o  que  impor ta ,  un  igua l i t a r i s t a  no  podr ía  oponers e  a l  cam b io  

de  l ugares  en  la  soc iedad  feuda l ,  ya  que  s o lo  de  es a  manera  s e  

c ompens ar ían  las  des igua ldades  en t re  l as  v i das  de  los  c ampes inos  y  

nob les .  

Pensem os  ahora  en  un  e j em p lo  más  rea l i s t a .  En  nues t r a  s oc iedad ,  

l o s  adu l t os  mayor es  l l e van  en  genera l  peo res  v i das  que  los  j óvenes .  Los  

anc ianos  t i enes  m enos  ing resos ,  menos  opor tun idades  y  m ás  

en f e rmedades .  ¿Deber ía  se r  mo t i vo  de  p r eocupac ión  l a  des igua lda d 

en t re  una  pe r sona  de  35  años  y  un  rec ién  j ub i lado?  Des de  l a  pe rs pec t i va  

de l  i gua l i t a r i sm o de  v i das  comp le tas  no  necesar i ament e .  S i  du ran te  s u  

j uven tud  y  m ed ia  edad ,  e l  r ec i én  j ub i l ado  tuvo  l os  m ism o ing resos  y  

opor t un idades  que  l as  pe rsonas  que  hoy  t iene n  35  años ,  la s  ins t i t uc iones  

no  l o  es t a r ían  t ra tando  de  manera  in j us t a ,  s im p lem ente  hubo  un  ‘ camb io  

de  l ugares ’ .  Qu ienes  son  hoy  j óvenes  se rán  tam b ién  en  e l  f u tu ro  

j ub i lados ,  po r  l o  que ,  des de  es ta  pe rspec t i va ,  l a  des igua ldad  s i nc r ón ic a  

du ran te  es t e  segmen to  de  t iem po  no  tendr ía  impor t anc ia  m ora l .  Con  l os  

e j emp los  an t e r i o res  McKer l ie  no  p r e tende  m os t ra r  que  l a  igua ldad  de  

v i das  c omp le t as  no  es  im por t an te .  Más  b ien ,  es tán  des t i nados  a  

pe rs uad i rnos  de  que  las  des igua ldades  en  las  e t apas  tem por a les  de  la  

v i da ,  o  a l  menos ,  la  ex t rem a des igua ldad  en t re  la s  e tapas  tem por a les  de 

l a  v i da ,  s on  un  as un t o  ob je t ab le ,  i nc luso  s i  c ons ide r adas  com o un  todo  

f ue ron  igua les .  

 

3 . 2 . -  La  igua l dad y  l os  segmentos  de  t i empo  

Mc Ker l i e  nos  p ropone  un  en f oque  a l t e r na t i vo  a l  i gua l i t a r i smo de 

v i das  comp le tas ,  cons i s ten t e  en  ap l i ca r  e l  r equ is i t o  de  la  igua ldad  a  las  

pa r tes  t empora les  de  l a  v ida  de  las  pe rs onas .  Veamos  e l  s igu ien te  

e j emp lo  de l  au t o r ,  a  f i n  de  i l us t r a r  su  p ropues ta .  É l  nos  p i de  c ons ide r ar  

l a s  v i das  de  A  y  B  du ran te  l os  pe r íodos  T1 ,  T2  y  T3 .  En  la  t ab la ,  l os  

númer os  rep res en tan  l a  f e l i c idad  de  A  y  B  du r an t e  l os  pe r iodos  T1 ,  T2  y  

                                                           
a given time period the society contains great inequality, and in one sense this always remains true. I will call this 
system ‘changing places egalitarianism’.” Traducción mía. 
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T3 .  E l  i gua l i t a r i smo de  v i das  c omp le tas  m ed i r ía  l a  des igua ldad 

ag regando  la  c an t idad  de  f e l i c i dad  en  las  v i das  com p le tas  de  A  y  B ,  pa ra  

l uego  com par a r las ,  y  as í  de te rm inar  la  des igua ldad  t o ta l .  En  e l  e j emp lo  

l a  des igua ldad  es  ce ro . 119 

 

 

 

 

Es  conven ien t e  p rec is a r  que  pa r a  e l  e j em p lo  e l  au to r  no  nos  

en t rega  n inguna  razón  de  po r  qué  u t i l i za  la  f e l i c idad  com o un idad  de 

med ida  de  la  igua ldad .  Por  o t r o  l ado ,  pa ra  rea l i za r  la s  c omparac iones ,  

t am b ién  deber íamos  eva lua r  la  d imens ión  ins t i t uc i ona l  s o br e  l a  que 

des cansa  d ic ha  d i s t r ibuc ión .  Las  t ab las  de  Mc Ker l ie  r ea l i zan  una  se r i e  

de  impor t an t es  s imp l i f i c ac iones ,  asum iendo  que  podemos  as ignar  un  

númer o  ca r d ina l  a  la  f e l i c idad  o  a l  b ienes t a r .  S in  embargo ,  sus  e j emp los  

nos  pe rm i t en  i l us t ra r  c o r rec t amente  e l  p rob lema  de l  t i empo  en  l os  j u i c ios  

d i s t r ibu t i vo .  Veamos  a  con t i nuac ión  las  t r es  f o rmas  de  eva lua r  la  

ig ua ldad  a  l as  pa r tes  t em por a les  de  la  v ida  que  nos  p r opone  Mc Ker l i e ,  y  

c uá l  de  e l l as  s e r ía  pa ra  é l  l a  más  ap rop iada . 120 

a )  La  per spect i va  de  segm ent os  t o ta l es  ( to t a l  segments  v i ew )  

La  p r imer a  f o rma eva lúa  l a  des igua ldad  c ompa rando  la  cond ic i ón  

de  una  pe r sona  en  un  mom ent o  pa r t i c u la r  con  l as  cond ic i ones  de  o t r as  

pe rs onas  en  c ada  e t apa  t empora l  de  s us  v idas .  Cada  e tapa  tem por a l  en  

una  v i da  dada  se  com par a  c on  c ada  e tapa  t empora l  en  las  o t r as  v i das .  

De  ac uer do  con  es ta  pe rs pec t i va ,  cua lqu ie r  des igua ldad  que  se  desc ubr a  

po r  es t as  c omparac iones  es  ob je t ab le .  Por  e j em p lo ,  l a  des igua ldad  en t re  

l a  ve jez  de  una  pe rs ona  y  l a  edad  med ia  s imu l t ánea  de  o t r a  pe rsona  es  

                                                           
119 Ibídem, p. 481. 
120 Esta clasificación la encontramos originalmente en “Equality and Time”. McKerlie, D. (1989 a). Equality and Time. 
Ethics, 99 (2), pp. 475-491. 
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ob je t ab le ,  pe ro  l a  des igua ldad  tam b ién  se r ía  ob je t ab le  s i  l a s  dos  pa r t es  

t em por a les  de  l as  dos  v i das  no  s e  v i v i e r an  s imu l t áneamente . 121 

Los  j u i c i os  de  d i s t r i buc ión  dependerán  de  qué  t an  des igua les  s ean  

l os  segment os  de  c ada  v ida .  Lo  que  bus ca  es  que  cada  segmento  de  l a  

v i da  de  una  pe rs ona  sea  igua l  en  f e l i c i dad  a  cada  s egmento  en  l a  v i da  

de  o t ra .  S igu iendo  es t a  pe rs pec t i va ,  ac ep t a r íam os  la  demanda  de 

ig ua ldad  po r  pa r te  de  l os  adu l t os  mayo res  j ub i l ados  s o lo  en  e l  c as o  de 

que  l os  s egment os  s ean  des igua les  r e s pec to  de  los  más  j óvenes .  

b)  La  perspect i va  de  segment os  cor respondi ent es  

( cor r espondi ng segments  v i ew )  

Esta  pe r spec t i va  d iv i de  la  v i da  de  l as  pe rs onas  en  la  m ism a se r i e  

de  pa r t es  t empora les .  Por  e j emp lo ,  d i v i d i rá  la  v ida  de  A  y  B  en  t res  

s egment os :  j u ven tud ,  madur ez  y  ve jez .  Luego ,  c ompara r á  c ada  s egment o  

de  A  con  e l  co r r es pond ien t e  segment o  de  B .  Par a  e l  e j em p lo  de  los  

adu l t os  mayores  j ub i l ados ,  es t a  pe r spec t i va  no  c ompara rá  l a  s i t uac ión 

ac tua l  de  e l lo s  con  l a  de  los  más  j óvenes ,  s i no  que  con  la  s i t uac ión  de 

l os  más  j óvenes  c uando  es tos  sean  j ub i l ados .  

Es  in t e resan te  des tacar  que  la  pe rs pec t i va  de  segmentos  

c o r respond ien t es  c ompar te  c a rac te r ís t i c as  con  l a  t eo r ía  de  Norman 

Dan ie ls .  G u iado  po r  la  p r udenc ia ,  e l  p l an i f i cador  p rudenc ia l  esc ogerá  e l  

p r i nc i p i o  de  p r es ervac ión  de  ing resos ,  as ignando  l a  m isma can t i dad  de 

r ecu r sos  a  l a  in f anc ia ,  edad  med ia  y  ve jez ,  a  f i n  de  me jo ra r  l a  v ida  de 

l as  pe rsonas  c omo un  todo .  

c )  La per spect i va  de  segm ent os  s imul t áneos  ( s imul t aneous 

segm ent s  v i ew )  

Ot ra  f o rma de  eva lua r  la  des igua ldad  cons is t e  en  c ompara r  la  

c ond ic ión  de  una  pe rs ona  en  un  mom ent o  de t e rm inado  c on  las  

c ond ic iones  de  o t r as  pe r sonas  a l  m ismo  t iempo .  En  es t e  c as o ,  la  

c omparac ión  s iem pr e  s e  rea l i za  en t re  l os  es t ados  s im u l t áneos  de  v i das  

d i f e ren tes .  S i  A  nace  25  años  an tes  de  B ,  l a  med iana  edad  de  A  se 

                                                           
121 Mckerlie, D. (2013). Óp. cit., p. 61. 
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c ompara r á  c on  l a  j u ven tud  de  B ,  y  s i  hay  una  des igua ldad  s e  c ons ide r a rá  

ob je t ab le .  S in  em ba rgo ,  s i  es tas  dos  e tapas  de  d i f e ren tes  v i das  no  f ue ran 

s im u l t áneas ,  es ta  pe rs pec t i va  no  se  opondr ía  a  la  des igua ldad  en t r e  

e l l os . 122 

Es  impor tan te  des tacar  que  Mc Ker l i e  f ue  adecuando  su  pe rspec t i va  

de  s egment os  s imu l t áneos .  I n i c i a lmen te ,  a rgumentaba  que  u t i l i zando  

es te  en f oque  se  pod ía  a lc anzar  l a  igua ldad  en  la  v ida  de  dos  pe r sonas ,  

c ons ide radas  como un  to do .  En  Equa l i t y  and  T ime  seña laba :  

“ La  pe rspec t i va  de  v i das  comp le tas  y  l a  pe r spec t i va  de  

s egment os  s imu l t áneos  pueden  cons ide ra rse  cons t ru i das  en  t o rno 

a  f o rmas  de  med i r  l a  des igua ldad  en t re  l as  v idas .  En tend ida  de  

es ta  manera ,  l a  pe rs pec t i va  de  s egment os  s imu l t áneos  tam b ién  s e  

ocupa  de  l og ra r  l a  ig ua ldad  en t re  v i das  comp le tas  [ . . . ] ” 123 

Luego ,  en  s u  l i b ro  de l  año  2013 ,  p rec is ó  que  la  pe r spec t i va  de  

s egment os  s imu l t áneos  s e  ocupa  f undamenta lmen te  de  las  pa r t es  

t em por a les  de  l as  v i das  como ta l es ,  r econoc iendo  que ,  s i  se  oc upara  

t am b ién  de  la  v i da  c omp le ta ,  podr ía  c ons ide ra r  no  ob j e tab le  e l  e j emp lo  

de  c amb io  de  l ugares  de  la  s oc ie dad  feuda l . 124 

Pa r a  Mc Ker l i e ,  l a  des igua ldad  m ora lmen te  re l evan te  en t r e  pa r t es  

t em por a les  de  v i das  es  l a  des igua ldad  de  segm ent os  s im ul táneos ,  y  

es to  se  debe  a  que  in t u i t i vam ent e  es  la  des igua ldad  que  más  nos  

p reocupa .  S i  vo l vem os  a l  e j emp lo  de  la  c i udad  des igua l ,  l o  que  nos  

r esu l t a  rea lmen te  pe r tu r bador  es  que  a lgunos  l l e ven  v i das  p rósperas  

m ien t ras  o t ros  v i ven  s imu l t áneamente  en  c ond ic iones  m is e rab les .  125 

En  s u  pub l i c ac ión  de  2013 ,  McKer l ie  seña la  que  la  igua ldad  de  

s egment os  s im u l t áneos  debe  ap l i ca r se  en con junt o  con  la  igua ldad  de 

v i das  c omp le t as .  Lo  an te r i o r  s e  debe  a  que ,  s i  nues t r o  ún i co  c r i t e r io  

f ue ra  la  igua ldad  de  segmentos  s imu l t áneos ,  no  s e r íamos  capac es  de  

                                                           
122 Ibídem, p. 61. 
123 McKerlie, D. (1989 a). Óp. cit., p. 487. “The complete lives view and the simultaneous segments view can both 
be regarded as built around ways of measuring the inequality between lives. Understood in this way the 
simultaneous segments view is also concerned with achieving equality between complete lives […]” Traducción mía. 
124 Mckerlie, D. (2013). Óp. cit. Capítulo 4, n. 11. 
125 Ibídem, p. 61. 
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d i s t ingu i r  esc enar i os  de s igua les .  Es t a  i ncapac idad  ya  hab ía  s ido  

de tec tada  t empranam ent e  po r  Temk in ,  a  t r avés  de l  s igu ien te  e j em p lo :  

 

 

En  e l  d iag rama de  Temk in ,  l os  númer os  rep resen tan  e l  n i ve l  de  

b i enes t a r  de  cada  pe rsona  a  t ravés  de l  t i em po .  E l  cas o  IV  i l us t r a  e l  

e j emp lo  de l  ‘ c amb io  de  lugar es ’  en  l a  s oc iedad  f euda l .  De  acuerdo  con 

l a  pe rs pec t i va  de  los  s egment os  s im u l t áneos ,  ambos  casos  son 

i g ua lm en te  ‘ma los ’  po rque  e l  n i ve l  de  des igua ldad  es  e l  m i smo.  En  

c amb io ,  pa ra  e l  i gua l i t a r i sm o de  v i das  com p le t as ,  l a  des igua ldad  en  e l  

c as o  V I  es  peor  que  la  de l  cas o  I V .  Es  peor  pa r a  una  pe rs ona  s e r  s i e r vo  

t oda  su  v i da ,  que  even tua lmen t e  in te rcam b ia r  lugar es  c on  l os  nob les  

du ran te  l a  segunda  m i tad  de  su  v i da .  Aunque  ambos  cas os  s on  

c ues t i onab les ,  Temk in  c ree  que  la  mayor ía  de  los  igua l i t a r i s tas  

esc oger ían  e l  p r ime ro ,  y  no  necesar iam ent e  po r  asum i r  l a  pe r spec t i va  

de l  i gua l i t a r i smo de  v i das  c omp le t as . 126  

Ahora  b ien ,  reco r dem os  que  s egún  Mc Ker l i e  la  t eo r ía  de  Dan ie ls  

i n cu r r e  en  a lgunas  r educc iones .  En  p r imer  l ugar ,  a f i rma  que  un  p rob lema 

de  d is t r ibuc ión  s inc r ón ic a  e  in t e rpe rs ona l  se  reduc e  a  uno  de  d i s t r i buc ión 

i n t r apers ona l  y  d iac r ón i co .  A  su  vez ,  a f i rm a  que  una  p regun t a  ace rc a  de  

l a  d is t r ibuc ión  en t re  l as  e t apas  de  la  v i da  s e  reduc e  a  una  p r egun t a  sobre  

l a  du r ac ión  de  la  v i da .  En  base  a  lo  an t e r io r ,  Dan ie ls  s eña la  que  e l  

                                                           
126 Temkin, L. (1993). Óp. cit., p. 239. 
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p rob lema  de  j us t i c i a  en t re  g rupos  de  edad  se  r es ue l ve  ap l i cando  e l  

r azonam ien to  p rudenc ia l ,  y  no  r azones  de  j us t i c i a  o  equ idad .  Par a  l a  

pe rs pec t i va  se  segmentos  s imu l t áneos  s í  ex is t i r ían  razones  de 

imparc ia l i dad  re l evan tes  pa ra  l a  d is t r ibuc ión  en t r e  las  pa r tes  t em por a les  

s im u l t áneas  de  d i f e r en tes  v i das ,  po r  lo  que  s í  r ec onoce  l as  dem andas  de 

j us t i c ia  en t re  pe r so nas  de  d i f e ren t es  edades .  No  obs tan te ,  debemos 

tener  p r es en t e  que  l a  demanda  de  un  g rupo  de  edad  puede  com promet e r  

e l  b i enes t a r  de l  o t r o  g rupo ,  c ons ide rando  l a  v ida  com o un  todo .  Com o 

s eña la  Mc Ker l i e :  

" [ . . . ]  Po r  t an to ,  l as  pe r spec t i vas  pueden  apoyar  una  

t rans f e renc ia  de  r ec u rs os  de  l os  j ó venes  a  l os  adu l t os  mayor es ,  a  

pes ar  de l  hec ho  de  que  l os  recu r sos  habr ían  p r oduc ido  mayores  

bene f i c ios  de  b ienes t a r  s i  se  hub ie ran  quedado  con  l os  m ás 

j óvenes .  S in  emb argo ,  an t es  de  dec id i r  s i  es t a  t r ans f e renc ia  f ue  

c o r rec ta ,  t amb ién  deber íam os  t ener  en  cuen t a  e l  tam año de  las 

gananc ias  que  exper im ent arán  l as  per sonas  m ás jóvenes  ( s i  l a s  

gananc ias  f ue r an  lo  su f i c i en t emente  g randes ,  podr ían  super a r  la  

demanda  de  igua ldad ) ,  y  l a  cons i derac ión  de  i gua ldad ap l i cada  

a  l as  v idas  comple tas  ( s i  l a  t r ans f er enc ia  da r ía  a  la s  pe r sonas 

más  j óvenes  peor es  v idas  com p le tas  que  a  l as  pe r sonas  de  edad 

avanzada ,  l a  pé rd ida  en  t é rm inos  de  ig ua ldad  de  v i da s  c omp le tas  

podr ía  s e r  mayor  que  la  gananc ia  en  t é rm inos  de  igua ldad  en t r e  la s  

e t apas  de  l a  v ida ) . ” 127 

Com o d i j imos ,  e n  Jus t i ce  Be tween  t he  Young  and  the  O ld ,  Mc Ker l i e  

a t empera  s us  c r í t i c as  a l  i gua l i t a r i smo de  v i das  com p le tas .  Ya  no  ve  a  

am bas  pe rspec t i vas  en  d ispu ta ,  s ino  c omo c omp lementa r ias .   

An t es  de  avanzar ,  es  c onven ien t e  rea l i za r  a lgunos  c omenta r i os .  En  

l os  e j emp los  c i t ados ,  Mc Ker l i e  u t i l i za  l a  noc ión  de  f e l i c idad  o  b ienes ta r  

                                                           
127 Mckerlie, D. (2013). Óp. cit., pp. 70-71 (las negrillas son mías). “[…] So the views can support a transfer of 
resources from the young to the old, despite the fact that the resources would have produced larger gains of well-
being if they had been left with the younger people. However, before deciding that this transfer was right, we would 
also have to take into account the size of the gains the younger people would experience (if the gains were large 
enough they might outweigh the claim to equality), and the consideration of equality applied to lifetimes (if the transfer 
would give the younger people worse complete lifetimes than the people who are now old, the loss in terms of 
lifetime equality might outweigh the gain in terms of equality between life stages).” Traducción mía. 
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pa ra  m ed i r  l a  igua ldad  y  r ea l i za r  com pa rac iones  in t e rpe rs ona les .  Aunque 

e l  t ema de  s u  ob ra  no  es  l a  mé t r i c a  de  l a  igua ldad ,  habr ía  s ido  

i n t e resan te  s aber  po r  qué  tomó pa r t i do  po r  una  ap rox im ac ión  en  

pa r t i c u la r .  En  d icho  s en t i do ,  t a l  vez  ex i s ta  a lguna  re lac ión  no  acc iden ta l  

en t re  e l  i gua l i t a r i smo de  s egment os  de  t i empo  y  a lgún  t ipo  de  mét r i c a  de  

l a  j us t i c i a  v incu lada  con  e l  b i enes t a r . 128  

 

3 . 3 . -  Obj ec i ones  a  l a  perspect iva  de  los  segmentos  s im ul táneos  

En J us t i c e  Be tw een  t he  Young  and  the  O ld ,  Mc Ker l ie  nos  p r es en t a  

una  ve r s ión  más  madur a  y  depu rada  de  s u  t eo r ía .  É l  r ec onoc e  que  hay  

t res  impor tan tes  ob j ec iones  a  la  pe r spec t i va  de  segmentos  s im u l t áneos 

( ap l i c ab les  t amb ién  a  l os  s egment os  t o ta les  y  co r respond ien tes ) .  A 

c on t i nuac ión ,  ve r emos  en  qué  cons is t en  es tas  ob j ec iones ,  y  s i  l a s  

r espues tas  de l  au to r  son  s a t i s f ac to r ia s .  

a )  La  ob jec ión  de  la  compensac ión  

L a  pers pec t i va  de  s egmentos  s imu l t áneos  t iene  c omo ob je t o  de  

i n t e rés  una  pa r te  t em por a l  de  la  v i da .  Por  t an to ,  no  c ons ide r a  l a  

des igua ldad  pas ada  n i  f u tu ra  pa ra  em i t i r  j u i c i os  de  d i s t r ibuc ión .  S i  l a  

des igua ldad  p r es en t e  s e  debe  a  una  c ompens ac ión  que  t iene  s u  o r igen 

en  e l  pas ado ,  l a  pe rspec t i va  de  segmentos  s imu l t áneos  no  c ons ide r a rá  

esa  r azón  como l eg í t ima  par a  acep ta r  la  des igua ldad  ac t ua l .  En  e l  f ondo ,  

l a  pe rspec t i va  de  segment os  s imu l t áneos  no  ve  e l  p r ob lem a de  l a  

des igua ldad  en  e l  l a rgo  p l azo ,  s o lo  eva lúa  e l  ahora .  A  pes ar  de  lo  

an te r i o r ,  McKer l ie  a rgument a  que  es  pos ib le  d is t i ngu i r  en t r e  e l  va lo r  de  

e l im ina r  una  des igua ldad ,  y  e l  va lo r  de  bene f i c ia r  a  la s  pe rsonas  que  se  

enc uen t ran  ma l .  Es t a  d is t i nc ión  se  r e l ac i ona  con  e l  p r i nc i p i o  de  l a  

d i f e renc ia  de  Rawls ,  en  e l  s en t i do  de  que  pe rm i t e  des igua ldades  en  l a  

med ida  en  que  bene f i c ie  a  l os  peor  s i t uados . 129 

                                                           
128 Si bien no queda claro que podamos establecer una relación directa entre la unidad de tiempo de interés 
igualitario y la métrica de la igualdad, en el apartado siguiente veremos que sí se pueden establecer ciertas 
relaciones no accidentales entre la igualdad sincrónica y la concepción relacional de la justicia. Véase Bidadanure, 
J. (2016). “Making sense of age-group justice: A time for relational equality? Politics, Philosophy & Economics, 15 
(3), pp. 234-260”. 
129 Ibídem, pp. 71-72. 
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b)  La  ob jec ión  de  la  p rudenc i a  

Com o s e  menc ionó ,  la  pe rspec t i va  de  s egment os  s im u l t áneos  no  

p i ensa  en  e l  l a rgo  p l azo ,  po r  lo  que  tam b ién  quedar ía  expues t a  a  la  

ob jec ión  bas ada  en  la  p r u denc ia .  Por  e j emp lo ,  s i  cons ide r amos  e l  

f unc ionamien t o  de  la  ins t i t uc ión  de  la  segur idad  s oc ia l  a  lo  la rgo  de l  

t i em po ,  es t e  d i s t r ibu i rá  b ienes  s oc ia les  en  c ada  e t apa  t empor a l  

c onsec u t i va  en  l a  v i da  de  un  i nd i v i duo ,  y  r ea l i za rá  l a  m isma d is t r ibuc ión 

en  las  e t apas  tempora les  s im u l t áneas  de  d i f e ren t es  pe rsonas .  Pero ,  

c omo i nd ic a  Mc Ker l ie ,  l a  p r udenc ia  y  l a  pe rs pec t i va  de  s egment os  

s im u l t áneos  d i f i e ren  en  c uan to  a  l a  can t idad  de  b i enes  que  s e  deber ían  

d i s t r ibu i r .  S i  l a  segu r i dad  s oc ia l  s e  gu ía  po r  e l  c r i t e r i o  d e  la  p rudenc ia ,  

v i o l a r á  las  r es t r i cc i ones  de  equ idad  impues tas  po r  l a  pe rs pec t i va  de  

s egment os  s im u l t áneos .  En  cam b io ,  s i  se  gu ía  po r  es t a  ú l t im a ,  t r a t a rá  a  

l a s  pe r sonas  de  una  f o rma en  que  la  p rudenc ia  ob je t a r á ,  y  que  podr ía  

em peora r  e l  b ienes ta r  de  t odos  en  e l  l a rgo  p lazo .  Mck er l i e  a f i rma  que  e l  

c on f l i c t o  con  la  p rudenc ia  no  es  mot i vo  su f i c i en t e  pa ra  abandonar  l a  

pe rs pec t i va  de  s egment os  s im u l t áneos .  Pero  r equ ie r e  de  una  v i s i ón  

a l t e rna t i va  (que  en  la  secc ión  s igu ien te  ve r emos) ,  capaz  de  exp l i ca r  lo s  

j u i c i os  in t u i t i vos  que  r es pa ldan  es ta  pe r spec t i va ,  ev i t ando  c r ea r  un 

c on f l i c t o  en t re  l a  p rudenc ia  y  nues t ros  j u i c i os  é t i cos  sobre  l a  equ idad 

en t re  l os  j ó venes  y  lo s  anc ianos . 130 

c )  La  ob jec ión  de  la  r esponsabi l i dad  

La  per spec t i va  de  segmentos  s imu l t áneos  pa rec ie ra  cons ide ra r  que  

una  so la  v ida  es tá  f o rmada  por  d i f e ren t es  e tapas  de  la  v i da ,  la s  cua les  

t i enen  impor tanc ia  mor a l  po r  de r ec ho  p rop io .  S i  una  pe rsona  rea l i za  una 

e lec c ión  vo lun ta r ia  que  lo  hace  es ta r  peor  que  o t ros  du ran te  una  e tapa  

pos t e r io r  de  s u  v i da ,  ¿ deb iésemos  c ons ide ra r  l a  des igua ldad  f u tu ra  com o 

ob je t ab le?  Según  l a  pe rs pec t i va  de  segmentos  s im u l t áneos  no .  S in  

em bargo ,  una  r es pues t a  as í  no  ha r ía  a  la s  pe rs onas  su f i c ien temente  

r esponsab les  de  sus  dec i s ion es .  

                                                           
130 Ibídem, p. 75. 
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Lo  an te r i o r  t i ene  espec ia l  impor tanc ia  s i  cons ide ram os  las  

i ns t i t uc i ones  en  l as  que  se  ap l i c a r ían  l os  c r i t e r i os  es tud iados .  S i  en  e l  

e j emp lo  de l  c ondom in io  y  l a  c as a  de  r e t i r o ,  l o s  anc ianos  son  to t a lmen t e  

r esponsab les  de  su  c ond i c ión ,  deb ido  a  que  no  h ic i e ron  n i ngún  i n ten to  

po r  ahor ra r  pa r a  s u  ve jez ,  ¿c ómo j us t i f i cam os  t rans fe renc ias  hac ía  

e l l os ?  Mc Ker l i e  p i ensa  que ,  aunque  l os  adu l t os  mayor es  f ue r an  

r esponsab les  de  s u  c ond ic ión ,  e l im inando  o  reduc iendo  en  consecuenc ia  

l a  ob l igac ión  soc ia l  de  as is t i r l o s ,  l o  an te r i o r  no  s ocavar ía  la  i dea  bás ica  

de  s u  pe rs pec t i va . 131 

d)  La  ob jec ión  de  l a  a rb i t r ar iedad de  los  segm ent os  de  t i em po  

Los  segmentos  de  t iem po  ( s im u l t áneos ,  t o ta les  y  

c o r respond ien t es ) ,  t i enen  o t r o  in conven ien t e ,  que  e l  p rop io  Mc Ker l i e  

r econoce .  ¿Cóm o de te rm inamos  apr op iadam ent e  l os  s egment os  que 

vamos  a  c ompar a r?  D i chos  segmentos  no  pueden  s e r  exces i vamente  

b reves ,  ya  que  cons ide ra r íamos  des igua ldades  poco  r e l evan tes ,  pe r o  

t am poco  pueden  se r  dem as iado  ex t ensos ,  po rque  podr íamos  des a tender  

impor tan tes  des igua ldades .  ¿Qué  par te  de  l a  v ida  de  las  pe rs onas  es  

r ea lmen te  s ign i f i ca t i va  pa ra  que  las  des igua ldades  sean  m ora lmen te  

impor tan tes ?  A  d i f e renc ia  de l  i gua l i t a r i smo de  v i das  com p le t as ,  c uyo 

‘ s egmento ’  s e rá  la  v ida  com p le t a  de  l as  pe r sonas ,  e l  umbr a l  de  t iem po  

para  l a  pe rs pec t i va  de  los  segmentos  s i empr e  se r á  a r b i t r a r i o .  

 

3 . 4 . -  La  t r ans ic ión  hac i a  e l  pr io r i ta r ian ism o  

Par a  l a  pe r spec t i va  de  los  segmentos  s imu l t áneos  l a  des igua ldad  

impor ta  s o lo  en t r e  con temporáneos ,  es  dec i r ,  en t r e  segment os  

s im u l t áneos  de  generac iones  coex is ten tes .  En  d i cho  s en t i do ,  pa r a  es ta  

pe rs pec t i va  l as  des igua ldades  con  gener ac iones  f u tu ras  no  son  de 

i n t e rés .  A l  r es pec to  d ebemos  tener  p res en t e  que ,  s i  u t i l i zam os  todos  

nues t ros  rec u rs os  pa ra  e l im ina r  l a s  des igua ldades  s i nc r ón ic as ,  

podr íamos  de ja r  a  la s  f u tu r as  gener ac iones  en  c i r c uns t anc ias  peores  que 

l as  ac t ua les .  So lo  l a  pe r spec t i va  de  l os  s egmentos  co r r e spond ien tes  

                                                           
131 Ibídem, p. 78. 
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puede  abordar  de  me j o r  manera  es t e  p r ob lema,  ya  que  pa ra  és t a  no  es  

nec es ar io  que  las  pe rsonas  coex is t an  pa ra  em i t i r  un  j u i c io  de  igua ldad . 132 

Vo l v i endo  a l  p r ob lem a de  l as  generac iones  coex i s ten tes ,  so lo  la  

pe rs pec t i va  de  s egment os  s imu l t áneos  respa lda  adecuadamente  

t rans f e renc ias  en t re  j ó venes  y  adu l t os  m ayores .  A l  c on t ra r i o ,  pa ra  e l  

i g ua l i t a r i smo de  v idas  c omp le tas ,  una  des igua ldad  en t r e  g rupos  de  edad 

no  j us t i f i ca  po r  s í  m isma  una  t r ans f er enc ia  de  b ienes .  I nc lus o ,  podr ía  

j u s t i f i ca r  una  po l í t i c a  en  e l  s en t i do  i nve rs o ,  pues to  que  no  cons ide ra  l as  

des igua ldades  ac tua les ,  s ino  l as  que  han  t en ido  lugar  du ran te  e l  

t r ans curs o  c omp le to  de  l as  v i das .  

A  pes ar  de  lo  seña lado ,  y  cons ide r ando  además  los  e j emp los  que  

i n t u i t i vam ent e  podr ían  apoya r  l os  a rgumentos  de  McKe r l i e ,  é l  m ism o 

r econoce  que ,  pensados  re f le x i vamente ,  puede  s u rg i r  una  duda  r ea l  

r espec t o  a  s i  l a  s imu l t ane idad  t i ene  l a  impor tanc ia  que  é l  m ism o l e  ha  

o t o rgado .  La  pe r spec t i va  de  s egmentos  s imu l t áneos  t ra ta  a  l as  e t apas  

tem por a les  de  l a  v ida  c omo una  un idad  mora lm en t e  s ign i f i c a t i va  pa r a  la  

d i s t r ibuc ión .  S in  em bargo ,  McKer l ie  no  ha  dado  n ingún  a rgum ent o  

genera l  y  acabado  que  res pa lde  d i cha  a f i rmac ión .  Deb ido  a  l as  

ob jec iones  desc r i t as ,  Mc Ker l i e  nos  sug ie r e  bus car  o t r as  razones  pa ra  

j us t i f i ca r  su  pe r spec t i va ,  l o  que  no  imp l i c a  desc ar ta r  l o s  s egmentos  

t em por a les  com o un idad  de  in t e rés  igua l i t a r i o ,  s ino  más  b ien  encon t ra r  

una  j us t i f i cac ión  a  los  p rob lem as  de  j us t i c ia  en t re  g rupos  de  edad  con 

menos  i nc onven ien tes .  133 

 

4 . -  La  pr i or idad  

4 . 1 . -  E l  cam bio  de  va lo r  igua l i ta r io  

En s u  a r t í c u lo  de  2001 ,  Mck er l i e  com ienza  a  u t i l i za r  e l  va lo r  

ig ua l i t a r i o  de  l a  p r io r i dad  ap l i c ada  a  segmentos  t em por a les  en  l a  v ida  de  

l as  pe rs onas  pa r a  c ons t ru i r  su  t eo r ía  de  j us t i c i a  en t r e  g r upos  de  edad .  

                                                           
132 Temkin, L. (1993). Óp. cit., p. 243. 
133 Mckerlie, D. (2013). Óp. cit., p. 86. Siguiendo a Parfit, podríamos apelar a la especial cercanía de las conexiones 
psicológicas dentro de una etapa temporal para justificar la perspectiva de los segmentos, otorgando un mayor 
alacance a los principios distributivos. Sin embargo, McKerlie explicitamente rechaza ese camino de 
argumentación. 
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Es  dec i r ,  abandona  la  pe r spec t i va  de  igua ldad  de  segment os  

s im u l t áneos ,  y  u t i l i za  lo  que  é l  denomina ,  la  pers pec t i va  de  p r i o r idad  de 

t iem pos  es pec í f i cos  ( t he  p r io r i t a r i an  t ime - s l i ce  ap r oac h ) . 134 

Es  cu r i oso  que  abandone  una  pe rs pec t i va  que  desar r o l l ó  po r  20  

a ños .  S in  embargo ,  l a  in f l uenc ia  de l  pr i o r i t a r ian i smo  l o  ob l ig ó  a  adecuar  

s u  aná l i s i s ,  aunque  s i n  pe rder  la  m o t i vac ión  c en t r a l :  cómo  cons t r u i r  una 

teo r ía  de  j us t i c i a  en t r e  pe r sonas  que  t i enen  d is t in t as  edades ,  bas ada  en 

s egment os  de  t iempo ,  y  no  en  v i das  co m p le t as .  Como é l  m ismo seña l ó :   

“ An t e r io rmen te  c re ía  que  ten ía  poc o  s en t ido  deba t i r  s i  l a  

p reocupac ión  que  pa rec íam os  tener  c on  las  pa r tes  t empora les  de 

l a  v ida  se  exp l i caba  po r  la  igua ldad  o  l a  p r i o r idad .  Supus e  que ,  s i  

hub ie ra  una  f o rma de  dec id i r  en t re  l as  dos  exp l i cac iones ,  s e  

bas ar ía  en  una  razón  gener a l  pa ra  pensar  que  un  va lo r  e r a  más  

r azonab le  que  e l  o t r o ,  una  razón  que  se  ap l i ca r ía  a  l as  

p reocupac iones  mo ra les  s obr e  las  v i das  comp le tas ,  as í  com o a  

p reocupac iones  s ob re  las  e tapas  i nd i v i dua les  de  l a  v i da .  Sin 

em bargo,  he  cam biado  d e  op i n ión  debido  a  l os  pr obl emas en  la  

ap l icac i ón  de  la  igua l dad a  par tes  de  la  v i da .  La  mayo r ía  de  l as  

r azones  pa r a  p r e f e r i r  l a  p r io r i dad  a  la  igua ldad  se  r e f ie r en 

ún ic ament e  a  l a  ap l i c ac ión  a  l as  e t apas  de  la  v i da ,  y  no  mues t ran  

que  sea  más  razonab le  ap l i ca r  l a  p r i o r idad  que  l a  igua ldad  c uando 

es tam os  pens ando  en  las  v i das  c omp le tas .  Además ,  no  es tán 

r e l ac i onados  con  las  f am i l i a res  razones  que  a lgunos  esc r i t o res  

t i enen  pa r a  pens ar  que  la  p r eocupac ión  po r  l a  p r io r i dad  es  más  

de f end ib le  que  la  p reocupac ión  po r  la  igua ldad ,  po r  e j em p lo ,  l a  

c ons ide rac ión  de  ev i t a r  l a  ob jec ión  de  l a  n i ve lac i ón  hac ia  aba jo . ” 135 

                                                           
134 Cf. McKerlie, D. (2001). Justice Between the Young and the Old. Philosophy & Public Affairs, 30 (2), pp. 152-
177. 
135 Mckerlie, D. (2013). Óp. cit., pp. 88-89 (las negrillas son mías). “I formerly believed that there was little point in 
debating whether the concern that we seem to have with temporal parts of lives was explained by equality or priority. 
I assumed that, if there was a way of deciding between the two explanations, it would be based on some general 
reason for thinking that one value was more reasonable than the other, a reason that would apply to moral concerns 
about lifetimes as well as to concerns about individual stages of lives. However I have changed my mind because 
of the problems in applying equality to parts of lives. Most of the reasons for preferring priority to equality concern 
only the application to stages of lives, and they do not show that it is more reasonable to apply priority rather than 
equality when we are thinking about lifetimes. Also, they are not related to the familiar reasons that some writers 
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A  c on t inuac ión ,  ve rem os  por  qué  Mc Ke r l i e  c r ee  que  la  pe rspec t i va  

de  s egmentos  de  t i empo  puede  ap l i ca r se  de  me j o r  manera  s i  

c ons ide ramos  l a  p r i o r idad ,  y  no  la  igua ldad ,  como c r i t e r io  de 

d i s t r ibuc ión .   

Es ta  pe rspec t i va  f ue  des ar ro l l ad a  in i c i a lmen t e  po r  La r r y  Temk in  y  

Der ek  Par f i t  a  com ienzos  de  la  década  de  1990 . 136 A  d i f e renc ia  de  l a  

ig ua ldad ,  l a  p r i o r idad  igua l i t a r i a  no  es  un  va lo r  r e la t i vo  o  com par a t i vo .  

Par a  e l  pr io r i t a r i an i sm o ,  bene f i c ia r  a  l a s  pe rs onas  impor ta  más  cuan t o  

peor  es tán .  La  impor tanc ia  de l  bene f i c i o  no  depende rá  so lo  de  la  

gananc ia ,  s ino  t amb ién  dep enderá  de  qué  t an  b ien  s e  encuen t re  la  

pe rs ona  que  rec ibe  e l  bene f i c i o .  A  s u  vez ,  e l  g rado  de  p r i o r i dad  que  s e 

l e  o to rga  a  una  pe rs ona  depende  de  su  cond ic i ón  en  t é rm inos  abs o lu tos ,  

y  no  de  su  pos i c i ón  re l a t i va  con  respec t o  a l  r es to . 137 

Mc k er l i e  s eña la  que  la  p r i o r idad  puede  ap l i c a rse  t an to  a  l as  v idas  

c omp le tas  c omo a  las  pa r t es  t em por a les  de  la  v i da  de  las  pe rs onas ,  y  la  

d i f e renc ia  rad ica r ía  en  e l  n i ve l  de  b ienes t a r  que  es  re levan te :  l a  

pe rs pec t i va  de  v i das  c omp le tas  cons ide ra  e l  b i enes t a r  a  lo  l a rgo  de  t oda 

l a  v i da  de  una  pe r sona ,  en  c amb io ,  l a  pe rs pec t i va  de  pa r tes  t em por a les  

c ons ide ra  e l  b i enes ta r  en  un  m omento  pa r t i c u la r .  Como cons ec uenc ia  de 

l o  an te r i o r ,  s i  c ons ide r amos  la  v ida  com p le ta  de  l as  pe rs onas  pa ra  

ap l i c a r  la  p r i o r idad ,  a lgu ien  que  es tuvo  en  una  ma la  s i t uac ión ,  puede 

r ec lam ar  leg í t im amente  una  d i s t r ibuc ión  a  su  f avo r ,  aunque  ya  no  se 

enc uen t re  m a l ,  deb ido  a  que  es t amos  c ons ide rando  su  v ida  c omp le ta .  En  

c amb io ,  s i  c ons ide ram os  segmentos  t em por a les ,  un  rec l amo de  

d i s t r ibuc ión  s o lo  t i e ne  v igenc ia  m ien t r as  la  pe r sona  s e  encuen t r e  ma l .  138 

Pa r a  McKer l ie ,  e l  c r i t e r io  de  d is t r i buc ión  pr i o r i t a r i an i s ta  es  

a t empora l .  Es  dec i r ,  l a  f ue r za  de  un  rec lamo depende  de l  n i ve l  ac tua l  de  

b i enes t a r  de  una  pe rs ona ,  pe r o  t amb ién  de  c uán ta  ayuda  ha r ía  es e  

                                                           
have for thinking that the concern for priority is more defensible than the concern for equality, for example, the 
consideration of avoiding the leveling down objection.” Traducción mía. 
136 Cf. Parfit, D. (1991). Lindley Lecture, Lawrence, Kans.: University of Kansas Press, Equality or Priority? y Temkin, 
L. (1993). Inequality. Oxford: Oxford University Press. 
137 Parfit, D. (2000). Equality or Priority? En: Clayton M. y Williams A. (Eds.) The Ideal of Equality. London: 
Macmillan, p 101. 
138 Mckerlie, D. (2013). Óp. cit., p. 90. 
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ben e f i c io .  Por  e j emp lo ,  é l  cons ide ra  l os  p r og ramas  s oc ia les  que  es tán 

d i señados  pa ra  s upera r  l a  pob reza .  A rgument a  que  es tam os  d ispues tos  

a  apoyar  es t a  c l ase  de  p rog ramas  s oc ia les  deb ido  a  que  los  bene f i c ios  

t i enen  un  va lo r  espec ia l  pa r a  qu ienes  l os  rec i ben . 139 

Ahora  b ien ,  t en iendo  en  c uen ta  l a  d is t i nc ión  que  r ea l i za  Mc Ker l ie  

r espec t o  a  la  pe rs pec t i va  de  p r i o r idad  c en t r ada  en  pe r íodos  pa r t i cu l a res  

y  la  pe rs pec t i va  de  p r i o r idad  c en t r ada  en  v idas  c omp le t as ,  cons ide r emos  

e l  s igu ien t e  e j emp lo  de l  au t o r :   

“ Por  e j emp lo ,  [ l a  p r io r idad ]  s e  ap l i ca r ía  a  muchos  

a f roam er ic anos  que  v i ven  en  ba r r i os  u rbanos .  Los  m ismos  bar r ios  

a  veces  c on t ienen  t iendas  de  p rop iedad  de  es tadoun idens es  de  

o r igen  as iá t i c o .  En  a lgunos  c as os  l os  dueños  de  l as  t i endas  se r án  

i nm ig ran tes  rec i en tes .  Es tos  p odr ían  haber  s u f r ido  mucho  en  sus  

pa ís es  de  o r igen ,  v i v i endo  en  c ond ic i ones  de  ex t r ema pobr eza  y 

v íc t im as  de  op r es ión  po l í t i c a .  Pero  a  pesar  de l  du r o  pasado ,  ahor a  

v i ven  cóm odamente  y  pueden  espera r  v i das  aún  m e jo r es  pa r a  s us  

h i j os .  S i  pens amos  en  t é r m inos  de  v i das  c omp le tas ,  s us  v idas  

podr ían  se r  inc l uso  peores  que  l a  v i da  com p le t a  de  una  madre 

s o l t e r a  a f roamer ic ana  des emp leada .  S in  embargo ,  la  p reoc upac ión 

espec ia l  po r  l a  pob reza  se  ap l i ca  a  lo s  a f roamer ic anos  que  v i ven 

en  la  pobreza ,  no  a  los  as iá t i cos  am er i c anos . ” 140 

Mc Ker l i e  conc luye  que  nues t r a  p r eocupac ión  es  po r  qu ienes  

ac tua lmen t e  son  pobres ,  no  po r  qu ienes  s o l ían  se r l o ,  cons ide r ando  s u 

s i t uac ión  en  t é rm inos  abso lu t os .  Lo  an te r i o r  puede  ap l i c a rs e  a l  p rob lema 

de  j us t i c ia  en t re  g rupos  de  edad .  Como  hem os  v is t o ,  l os  adu l t os  mayor es  

                                                           
139 Ibídem, pp. 91-92. Es interesante notar que cuando Parfit se pregunta a quiénes debemos otorgarle prioridad 
enumera tres posibles respuestas: “(1) those who are worse off in their lives as a whole, (2) those who are worse 
off at the time, (3) those who have needs that are morally more urgent.” Finalmente, él señala que: “And I shall 
assume that, in my examples, there is no difference between those who would be worse off at the time, and those 
who would be worse off in their lives as a whole.” Parfit, D. (2000). Óp. cit., p 103. 
140 Mckerlie, D. (2013). Óp. cit., pp. 92-93. “For example, it would apply to many African Americans living in inner-
city neighborhoods. The same neighborhoods sometimes contain convenience stores owned by Asian Americans. 
In some cases the store owners will be recent immigrants. They might have suffered greatly in their countries of 
origin, living under extreme poverty and victimized by political oppression. But despite the harsh past, they are now 
living comfortably, and they can expect even better lives for their children. If we think in terms of complete lives, their 
lifetimes might count as being even worse than the complete life of an unemployed African American single mother. 
Nevertheless, the special concern with poverty applies to the African American who is living in poverty, not to the 
Asian American.” Traducción mía. 
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l l e van  v i das  que ,  en  t é rm inos  abso lu tos ,  son  de  muy  ba ja  ca l idad ,  y  en 

v i r t ud  de  eso  l os  bene f i c ios  pa r a  e l los  t endrán  un  s ign i f i c ado  espec ia l .  

S i  com prendemos  las  p re t ens iones  mor a les  de  las  pe rs onas  

mayor es  de  la  maner a  que  McKer l ie  sug ie r e ,  y  s i  i n te r p re t amos  e l  

ob je t i vo  de  l a  s egu r i dad  s oc ia l  de  l a  m ism a maner a ,  e l  r ec lam o de  los  

anc ianos  no  depende  de  que  es tén  en  una  e t apa  es pec ia l  de  l a  v ida .  Más 

b ien ,  se  exp l i c a  po r  la  c ond ic ión  abs o lu t a  de  la  e t apa  ac tua l  de  s us  v i das .  

En  cons ecuenc ia ,  su  p r e tens ión  debe  c ompet i r  c on  l a  de  o t r as  pe rsonas 

que  se  encuen t ran  en  una  m a la  s i t uac ión . 141 

 

4 . 2 . -  La  ap l icac i ón  de  la  pr io r idad  a  l as  par t es  t empora les  de  la  

v i da  

A d i f e renc ia  de  la  igua ldad  de  s egmentos  s imu l t áneos ,  la  p r i o r i dad  

de  m oment os  es pec í f i c os  es  capaz  de  d is t i ngu i r  de  me jo r  manera  las  

demandas  de  j us t i c i a .  Cons ide r emos  e l  s igu ien te  e j emp lo  de l  au to r :   

“ Supongamos  que  du ran te  l a  e tapa  tempora l  T1 ,  A  y  B  t i enen  

un  n i ve l  de  b i enes ta r  de  1 ,  m ien t ras  que  du r an t e  T2 ,  A  es tá  en  5  

m ien t ras  que  B  es t á  en  4 .  Supongam os  t amb ién  que  podemos 

o t o rga r  una  un idad  ad ic i ona l  de  b i enes ta r  a  B ,  y  l a  un idad  s e  puede 

ag regar  du r an t e  T1 o  T2 .  De  c ua lqu ie r  maner a ,  ag regar  l a  un id ad  

c r ea  igua ldad  en t re  la s  v i das  comp le tas  de  A  y  B .  S i  l a  un idad  se 

ag rega  du r an t e  T2 ,  t amb ién  c rea rá  la  igua ldad  de  s egment os  

s im u l t áneos  en t re  A  y  B .  S i  se  ag rega  du r an t e  T1 ,  aumenta r á  la  

des igua ldad  de  segmentos  s imu l t áneos ,  per o  se  dest inar á  a  

a l gu i en  que  act ua lmente  es t á  muy mal .  La  p r eoc upac ión  po r  la  

ig ua ldad  de  segment os  s imu l t áneos  nos  d ice  que  ag reguemos  la  

un idad  du r an t e  T2 . ” 142 

                                                           
141 Ibídem, pp. 93-94. 
142 Ibídem, p. 97 (las negrillas son mías). “Suppose that during a temporal stages T1 A and B both have a level of 
well-being of 1, while during T2 A is at 5 while B is at 4. Suppose also that we can award one extra unit of well-being 
to B, and the unit can be added either during T1 or T2. Either way, adding the unit creates equality between the 
complete lives of A and B. If the unit is added during T2, it will also create simultaneous segments equality between 
A and B. If it is added during T1, it will increase simultaneous segments inequality, but it will go to someone who is 
currently badly off. The concern for simultaneous segments equality tells us to add the unit during T2.” Traducción 
mía. 
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Com o vemos ,  l a  p r i o r idad  nos  pe rm i t i r ía  t ener  mayo r  c l a r idad  

r espec t o  a  qu ién  debem os  ayudar ,  y  en  qué  segmento  de  t iem po .  Deb ido  

a  que  l a  i dea  cen t ra l  de l  pr io r i t a r ian ismo  que  u t i l i za  Mc Ke r l i e  es  que  e l  

va lo r  de  una  gananc ia  en  e l  b ienes ta r  de  una  pe rs ona  depende  de l  n i ve l  

de  b ienes t a r  de  esa  pe rs ona  c uando  exper imen ta  l a  gananc ia ,  pa ra  B  es  

más  im por t an t e  rec i b i r  ayuda  en  T1 ,  a  pes ar  de  que  en  n i ngún  momento  

s e  l og ra  la  igua ldad  s e  segment os  s imu l t áneos .  Lo  an te r i o r  con t rad ice  

t odo  l o  que  hem os  v i s to  has t a  ahor a .  S in  embargo ,  Mc Ker l ie  a f i rma  q ue 

tan to  l a  p r i o r i dad  c omo la  igua ldad  t i enden  a  l l ega r  a  l as  m ism as 

c onc lus iones  en  la  mayor ía  de  sus  e j emp los ,  aunque  po r  razones  

d i s t in tas .  

Com o menc ionamos ,  l a  d i f e renc ia  f undamenta l  en t re  la  p r i o r idad  y 

l a  igua ldad  es  que  es t a  ú l t ima  es  un  va lo r  r e l a t i vo ,  en  c amb io ,  l a  

p r i o r idad  es  un  va lo r  abs o lu t o .  Es  dec i r ,  l os  j u i c ios  de  igua ldad  s e  hac en 

c omparando  la  s i t uac ión  de  d is t i n tas  pe rsonas .  En  c amb io ,  l o s  j u i c ios  de 

p r i o r idad  se  e f ec túan  c ons ide r ando  una  v i da  en  pa r t i cu l a r .  A l  se r  l a  

ig ua ldad  un  va lo r  co m par a t i vo ,  s i empre  nos  debemos  p r egun t a r  s i  l o  que 

es tam os  comparando  es  m ora lm en te  r e levan t e .  Por  e j em p lo ,  cuando  

Mc k er l i e  c omparaba  pa r t es  s imu l t áneas  de  l a  v ida  de  las  pe rsonas ,  lo  

que  hac ia  e r a  cons ide r a r  com o mora lmen te  r e l evan t es  d i chos  pe r iodos  

de  t iempo ,  aunque  s in  en t r egar  razones  pa r a  o to rga r  d i c ha  re l evanc ia .  

En  camb io ,  pa ra  la  p r io r i dad ,  la  s imu l t ane idad  es  i r r e levan te ,  l o  que  

impor ta  es  l a  cond ic i ón  abso lu ta  de  la  v i da ,  o  l a  e tapa  de  la  v i da ,  a  f i n  

de  de te rm inar  c uá l  s e  debe  me jo r a r .  

 

4 . 3 . -  Pr ior i dad ,  igua ldad y  jus t ic i a  s oc i a l  

Hem os  v i s to  l as  r azones  que  o f rece  Mc Ker l ie  pa ra  ap l i c a r  la  

p r i o r idad  a  l as  pa r tes  t empora les  en  l a  v i da  de  l as  pe rsonas  en  vez  de 

l a  igua ldad .  En  ú l t ima  ins tanc ia ,  sus  a rgument os  no  son  una  de f ens a  a  

l a  p r i o r idad  c omo  c r i t e r io  de  d is t r ibuc ión .  La  razón  de  fondo  es  que  es  

más  s imp le  ap l i c a r  la  p r io r idad  a  mom ent os  espec í f i cos .  Tamb ién  ha 

s uger ido  que  los  p r i nc ip i os  de  j us t i c i a  que  r igen  l a  d is t r ibuc ión  

s i nc r ón ic a  en t re  pe rs onas  de  d i f e ren tes  las  edades ,  ya  sea  que 
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ap l iq uem os  la  igua ldad  o  la  p r io r i dad ,  deben  cons ide ra r  com o c r i t e r i o  de 

i n t e rés  l as  pa r tes  tem por a les  de  la  v ida ,  aunque  l o  an t e r io r  no  s ign i f i c a  

pe rder  de  v i s ta  la  im por t anc ia  de  la  igua ldad  en  l as  v i das  c omp le t as .  

F i na lm en te ,  t endr ía  más  sen t ido  ap l i c a r  la  p r io r i dad  en  l os  s egment os  

t em por a les  que  a  las  v idas  c omp le tas .  Es  d i f íc i l  c onvence rnos  de  que  la  

ig ua ldad  debe  ap l i c a rs e  t an t o  a  la s  pa r tes  de  la  v i da  como a  l as  v i das  

c omp le tas .  En  c amb io ,  l a  p r io r i dad  s e  ap l i c a  de  maner a  más  in t u i t i va  a  

l a s  pa r tes  de  la  v ida ,  s i endo  su  ap l i c ac ión  a  las  v idas  c omp le tas  más  

d i f í c i l  de  as im i l a r .  En  d ic ho  sen t ido ,  l a  igua ldad  requ ie re  una  exp l i c ac ión 

de  po r  qué  le  es tam os  dando  impor tanc ia  a  un  segmento  de  t iempo 

de te rm inado ,  m ien t r as  que  l a  p r io r i dad  no  neces i t a  d i cha  exp l i cac ión .  

S in  em bargo ,  ¿ es  la  p r io r i dad  un  c r i t e r io  de  j us t i c i a  soc ia l ?  S i  nos  

r em i t imos  a  lo  s eña lado  en  nues t r a  in t r oduc c ión ,  l a  p r io r i dad  no  es  un  

va lo r  r e l ac i onado  c on  la  j us t i c ia ,  po rque  no  nos  d ice  c ómo deben  se r  

d i s t r ibu idas  las  ca rgas  y  bene f i c ios  en t re  l os  m iembr os  de  una  

c omun idad .  E l  m ismo Mc Ker l i e  reconoce  e l  p r ob lem a :  

“ La  j us t i c ia  t i ene  que  ve r  con  la  f o rma en  que  l as  pe rs onas  

s e  r e lac i onan  c on  l as  demás ,  y  l a  i n j us t i c ia  con  que  a lgunas 

pe rs onas  se  desempeñen  s ign i f i ca t i vamente  m e jo r  que  o t r as  en  

mom ent os  en  que  es t a  d i f e renc ia  no  puede  rec ib i r  e l  t i po  adecuado 

de  j us t i f i cac ión .  S i  l o s  de f ensor es  de  es ta  op in i ón  t i enen  r azón ,  la  

ig ua ldad ,  y  no  l a  p r i o r idad ,  pued e  se r  un  va lo r  conec tado  c on  la  

j u s t i c ia . ” 143 

A  pesar  de  que  l os  a rgum ent os  de  Mc Ker l i e  t i enen  po r  f i na l i dad 

enc on t r a r  p r inc i p ios  de  j us t i c i a  en t r e  j ó venes  y  anc ianos ,  e  i nc luso  s i  

ap l i c ándo los  conc luyé r amos  que  es  recom endab le  ayuda r  a  l os  anc ianos 

po r  su  cond ic i ón  abso lu ta ,  su  ve r s i ón  de  segmentos  de  t i em pos  bas ados 

en  la  p r io r i dad  no  los  es tá  cons ide r ando  como  mer ec edores  de 

j us t i f i cac ión ,  s ino  c omo meros  r ec ep to res  de  un  bene f i c io .   

                                                           
143 Ibídem, p. 114. “Justice is concerned with how people fare relatively to others, and an injustice will be a matter 
of some people doing significantly better than others at times when this difference cannot be given the appropriate 
kind of justification. If the proponents of this view are right, equality but not priority can be a value connected with 
justice.” Traducción mía. 
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P A R T E  I I I . -  E L  E N F O Q U E  R E L A C I O N A L  D E  J U L I A N A  B I D A D A N U R E  

1 . -  I n t r oducc ión  

Los  a rgum ent os  de  Norman Dan ie ls  y  de  Denn is  Mc Ker l ie  s e  han  

enmar cado  en  lo  que  I r i s  Mar i on  Young  denom inó  com o e l  ‘ pa r ad igma 

d i s t r ibu t i vo ’ ,  es  dec i r ,  han  res t r i ng ido  e l  s ign i f i cado  de  la  j u s t i c ia  soc ia l  

a  la  ap rop iada  d is t r i buc ión  de  c a rgas  y  bene f i c i os  en t re  l os  m iembr os  de 

una  soc iedad ,  o  de  maner a  más  e spec í f i c a ,  en t re  lo s  j óvenes  y  adu l t os  

mayor es .  

En  Jus t i ce  and  the  Po l i t i cs  o f  D i f f e rence ,  Young  p lan teó  una  

impor tan te  c r í t i ca  a  l os  au t o res  igua l i t a r i s tas ,  a l  s eña la r  que  es  un  e r r o r  

r educ i r  l a  j us t i c i a  s oc ia l  a  l a  mer a  d is t r i buc ión  de  r ecu rs os .  En  p r im e r  

l ugar ,  po rque  es te  en f oque  t iende  a  ignor a r  l a  es t r uc tu ra  s oc ia l  y  e l  

c on t ex t o  i ns t i t u c iona l ,  l os  c ua les  ayudan  a  de t e rm ina r  l os  pa t rones  

d i s t r ibu t i vos .  En  segundo  lugar ,  po rque  a  pesar  de  que  los  igua l i t a r i s t as  

c ons ide ran  b ienes  s oc ia l es  no  m ate r ia l es ,  t a l es  com o e l  poder ,  l as  

opor t un idades  o  e l  au t o res pe t o ,  e l  conc ep t o  de  d is t r i buc ión  los  

r ep r esen ta  c omo s i  f ue ran  cosas  es t á t i c as ,  en  lugar  de  ‘ f unc iones ’  pa ra  

l a s  re lac iones  y  p roc es os  s oc ia l es .  Para  Young ,  los  c onc ep t os  de  

dom inac ión  y  op res ión  deben  r e emp lazar  a l  de  d i s t r i buc ión ,  y  u t i l i za rs e  

c omo pun tos  de  pa r t ida  pa ra  una  c oncepc ión  de  j us t i c ia  s oc ia l . 144 

En  e l  m ism o sen t ido ,  E l i zabe th  Ande rson  c r i t i có  a  l os  au to r es  

i g ua l i t a r i s tas ,  espec ia lmen t e  a l  ‘ i gua l i t a r i smo de  la  suer te ’ ,  e l  cua l  t i ene 

c omo ob je t i vo  compensar  a  l os  ind i v i duos  po r  la  ma la  suer te  i nmerec ida .  

En  W hat  i s  t he  po in t  o f  equa l i t y? ,  Anders on  de f iende  una  c oncepc ión  de  

l a  j us t i c i a  que  denom ina  ‘ i gua ldad  democrá t i c a ’ ,  l a  cua l  t i ene  c omo 

p r i nc i pa l  p ropós i t o  cons t ru i r  una  c omun idad  de  igua les ,  i n teg rando  los  

p r i nc i p i os  de  d is t r ibuc ión  con  aque l l as  demandas  que  exp res an  respe to  

mut uo .  Par a  Ande rs on ,  e l  ob je t i vo  de  l a  igua ldad  es  te rm inar  c on  las  

r e l ac i ones  de  op res ión . 145 

Tan t o  Young  como Anders on  nos  p roponen  una  conc epc ión  de  la  

j u s t i c ia  a l t e rna t i va  que  c onc ibe  a  la  igua ldad  com o una  r e l ac i ón  s oc ia l ,  

                                                           
144 Young, I.M. (1990). Justice and the Politics of Difference. Princeton, NJ: Princeton University Press, pp. 15-16. 
145 Anderson, E. (1999 a). What is the Point of Equality? Ethics 109 (2), p. 289, p. 312. 
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a  d i f e renc ia  de  las  t eo r ías  d i s t r i bu t i vas  que  l a  en t ende r ían  c omo un  

pa t rón  de  d i s t r ibuc ión .  Por  e j em p lo ,  e l  i gua l i t a r i sm o de  la  s uer te  

c ons ide ra r ía  a  dos  pe rs onas  c omo ig ua les  s i  d i s f ru tan  de  la  m isma  

c an t i dad  de  b i enes .  As í ,  l as  re l ac iones  s oc ia l es  s on  en  g ran  med ida 

i ns t rum enta les  pa ra  la  generac ión  de  t a les  pa t r ones  de  d i s t r ibuc ión .  En  

c amb io ,  l a  igua ldad  democ rá t i c a  cons i de r a rá  c omo ig ua les  a  dos  

pe rs onas  cuando  cada  una  de  e l l as  acep ta  la  ob l igac ión  de  j us t i f i c a r  s us  

acc iones ,  a  t r avés  de  p r i nc i p i os  que  sean  ac ep t ab les  pa ra  e l  o t r o ,  y  en  

l os  cua les  s e  supone  tác i t ament e  l a  rec ip r oc idad ,  e l  r econoc im ien t o  y  l a  

mu t ua  cons id e rac ión . 146 

En  l os  ú l t im os  15  años  e l  i gua l i t a r i smo  re l ac iona l  se  ha  c onver t ido  

en  un  impor tan t e  adver sa r i o  de l  i gua l i t a r i smo de  la  s uer te .  Además  de  

I r i s  Mar ion  Young  y  E l i zabe t h  Anders on ,  au to r es  como  Dav id  Mi l l e r ,  

Thom as  Sc an lon  y  Samue l  Sche f f le r  han  ads c r i t o  a  es t e  en f oque . 147 

S i n  embargo ,  ¿ pueden  las  p r eocupac iones  de  los  igua l i t a r i s tas  

r e l ac i ona les  s e r  re f o rmu ladas  en  e l  l engua j e  d i s t r ibu t i vo  de l  

i g ua l i t a r i smo de  la  s uer t e?  Kasper  L ipper t - Rasmuss en  sos t iene  que  s í .  

Pa r a  é l ,  e l  i gua l i t a r i sm o de  l a  suer te  y  la  igua ldad  democr á t i c a  no  son 

c oncepc iones  nec es ar iamente  d i ve rgen tes .  É l  s os t i ene  que  l a  

p reocupac ión  que  Anders on  p lan t ea  puede  acom odars e  a  la  c oncepc ión 

d i s t r ibu t i va  de  l a  j us t i c i a .  Po r  e j emp lo ,  l a  p reoc upac ión  de l  i gua l i t a r i smo 

r e l ac i ona l ,  r espec to  a  la  l i be r tad  de  gays  y  le sb ianas  de  ‘apar ec er  en 

púb l i co ’  s in  ‘m iedo  o  ve rgüenza ’ ,  puede  s e r  i nc lu i do  en  e l  equa l i s andum  

i g ua l i t a r i o ,  adecuando  l os  b i enes  soc ia l es  que  se  deben  d i s t r ibu i r . 148 

Sobre  la  base  de  es t a  d isc us ión ,  J u l iana  B idadanure  pub l i có  

r ec ien temente  un  a r t í c u lo  t i t u lado  Mak ing  s ens e  o f  age -g roup  j us t i c e :  A  

t ime  fo r  re l a t iona l  equa l i t y? ,  en  donde  r ea r t i c u la  e l  deba te  en t re  Dan ie ls  

y  Mck er l i e ,  c on  las  c r í t i cas  a l  pa rad igma d is t r ib u t i vo  y  e l  i gua l i t a r i smo 

r e l ac i ona l . 149 

                                                           
146 Ibídem, p. 314. 
147 Lippert-Rasmussen, K. (2015). Óp. cit., p. 179. 
148 Ibídem, p. 194. 
149 Cf. Bidadanure, J. (2016). Making sense of age-group justice: A time for relational equality? Politics, Philosophy 
& Economics, 15 (3), pp. 234-260. 
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2 . -  La  d is t i nc i ón  en t re  i gua ldad r e lac i ona l  y  d is t r i but iva  

En e l  a r t í c u lo  c i t ado ,  B idadanure  sos t i ene  que  debemos  r espa lda r  

a l  i gua l i t a r i smo re l ac iona l  a  f i n  de  exp l i c a r  adec uadamente  nues t ra  

p reocupac ión  po r  l as  des igua ldades  en t re  g rupos  de  edad ,  

pa r t i c u la rmen te ,  l as  que  s u rgen  de l  e j em p lo  de  l a  “ c i udad  des igua l ”  de  

Mc Ker l i e .  S in  embargo ,  pa ra  B idadanure  l o  an te r i o r  no  s ign i f i ca  

r eemp lazar  a  la  c oncepc ión  d is t r i bu t i va  de  la  igua ldad  po r  la  c oncepc ión 

r e l ac i ona l ,  s i no  más  b ien  com p lem enta r l a .  En  d i cho  sen t ido ,  pa r a  e l la  no 

s e r ía  pos ib l e  adecuar  l as  p r eocupac iones  r e l ac i ona les  ba j o  la  

c oncepc ión  d is t r i bu t i va  de  l a  j u s t i c ia ,  deb ido  a  que  pa r a  e l l a  l a  i gua ldad 

r e lac iona l  t i ene  un  s ign i f i cado d i s t in t i vo .  

Una  p r imer a  f o rma de  da r  s en t ido  a  l a  d is t in c ión  en t r e  igua ldad 

d i s t r ibu t i va  y  re l ac iona l  es  cons ide r a r  a  l a  p r imera  c omo e l  med io  y  a  la  

s egunda  c omo e l  ob j e t i vo  f i na l  de  la  igua ldad  d i s t r ibu t i va .  S i  e l  

f undamento  de  la  igua ldad  d is t r ibu t i va  es  que  debemo s  t ra t a rnos  

mut uam ent e  com o igua les ;  y  a  su  vez ,  e l  p ropós i t o  de  la  igua ldad 

r e l ac i ona l  es  c ons t r u i r  una  com un idad  de  igua les ,  deber íam os  d is t r i bu i r  

r ecu r sos  pa r a  cump l i r  c on  es te  ú l t imo  ob je t i vo ,  ya  que  es  p robab le  que  

a l  i gua la r  lo s  b ienes  aum ent en  nues t ras  pos ib i l i dades  de  p r omover  

r e l ac i ones  más  equ i t a t i vas .  Par a  B idadanure ,  es ta  m anera  de  abor dar  la  

d i sc us ión  no  es  c o r r ec t a ,  deb ido  a  que  las  cons ide rac iones  r e l ac i ona les  

y  d is t r i bu t i vas  de  la  igua ldad  pueden  d i ve rg i r  a l  m omento  de  iden t i f i c a r  

qué  des igua ldades  espec í f i c as  son  ob je t ab les .  Pa ra  e l la ,  l o s  

ig ua l i t a r i s tas  re l ac iona les  t endr ían  una  c onc epc ión  gener a l  de  los  t i pos  

de  re l ac i ones  qu e  deber ían  c ues t i onars e  po r  mo t i vos  igua l i t a r i os ,  y  l as  

d i s t r ibuc iones  cons i s t i r ían  en  meros  i ns t rum entos  pa r a  l og ra r  c ons t ru i r  

una  c omun idad  de  igua les .  En  camb io ,  l os  igua l i t a r i s tas  d is t r ibu t i vos  

de f ender ían  e l  i dea l  mor a l  de  la  equ idad  d i s t r ibu t i va ,  s i endo  l as  

des igua ldades  en  l os  b i enes  soc ia l es  impor t an t es  de  manera  no 

i ns t rum enta l . 150 

                                                           
150 Ibídem, p. 237. 
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Una  segunda  maner a  de  da r  sen t i do  a  la  d is t in c i ón  en t r e  igua ldad 

d i s t r ibu t i va  y  r e lac iona l  cons is t i r ía  en  cons ta t a r  que  pa ra  los  

ig ua l i t a r i s tas  d i s t r i bu t i vos  l a  igua ldad  t iene  un  va lo r  in t r ínseco ,  

nec es ar ia  pa ra  l a  equ idad ,  e  independ ien tem ent e  de  su  e f ec to  sobre  las  

r e l ac i ones  s oc ia l es .  En  c amb io ,  l os  igua l i t a r i s t as  r e lac i ona les  va lo ran  la  

ig ua ldad  d is t r i bu t i va  de  una  f o rma m e ram ent e  ins t rumenta l ,  en  l a  med ida 

en  que  c on t r ibuye  a  p r omover  una  soc iedad  de  igua les .  Es t a  s egunda  

f o rma de  in t e rp r e ta r  la  d is t i nc i ón  t ampoc o  s e r ía  s a t i s fac to r i a ,  deb ido  a  

que  los  igua l i t a r i s tas  r e lac i ona les  c ons ide ran  que  la  d is t r i buc ión  es  un 

va lo r  de r i va t i vo ,  pe r o  no  neces ar iam ent e  ins t rumenta l .  La  im parc i a l idad 

tendr ía  un  va lo r  cons t i t u t i vo ,  ya  que  su  ob je t i vo  es  t ra ta r  a  l as  pe r sonas 

c on  igua l  p reoc upac ión  y  r es pe t o .  Por  t an to ,  desde  e l  pun t o  de  v is t a  de 

l a  igua ldad  re lac iona l ,  no  se r ía  co r rec to  a f i rm ar  que  una  d is t r i buc ión  

des igua l  es  ob j e tab le  ún ic amente  en  v i r t ud  de  s us  e f ec t os .  Par a  

B idadanur e ,  e n tender  que  l os  igua l i t a r i s tas  r e lac i ona les  va lo ran  la  

ig ua ldad  en  la  d is t r i buc ión  de  f o rma  meram ent e  ins t r umenta l  se r ía  

engaños o . 151 

Un a  te rc e ra  m anera  de  da r  sen t i do  a  la  d is t in c i ón  en t re  l as  dos  

c oncepc iones  de  l a  igua ldad  es  seña la r  que  am bos  en f oques  recu r r en  a  

di f er ent es  t i pos  de  razones  pa ra  p reoc upars e  po r  la s  des igua ldades .  

S igu iendo  a  Thom as  Mic hae l  Scan lon ,  ex i s t i r ían  c i nco  c las es  de  r azones 

pa ra  ob j e ta r  l a  des ig ua ldad  y  bus car  s u  e l im inac ión  o  r educ c ión :  

“ ( 1 )  A  menudo  tenem os  razones  pa ra  r educ i r  l as  

des igua ldades  esenc ia lmen t e  po r  razones  humani tar i as ,  

po rque  tom ar  de  qu ienes  t i enen  m ás  es  l a  ún ic a  o  la  me j o r  

maner a  de  a l i v i a r  l a s  d i f i c u l t ades  de  qu ienes  t i enen  m enos .  

                                                           
151 Ibídem, p. 238. La distinción entre valor constitutivo, derivativo e instrumental utilizada por Bidadanure es tomada 
de Joseph Raz. Para él, un valor constitutivo es intrínsecamente valioso, es decir, es valioso independientemente 
de su valor instrumental. En cambio, algo es valioso desde el punto de vista instrumental, en la medida en que 
deriva su valor del valor de sus consecuencias. A su vez, no todo lo que es intrínsecamente valioso es también un 
valor constitutivo. Si algo es condición necesaria para un valor constitutivo, pero su valor no es último, entonces su 
existencia es intrínsecamente valiosa, pero de manera derivativa. Cf. Raz, J. (1986). The Morality of Freedom. 
Oxford: Oxford University Press, pp. 177-178. 



79 
 

( 2 )  A  vec es  t enem os  r azones  pa r a  e l im ina r  l as  

des igua ldades  po rque  c rean  di f er enc ias  humi l l antes  en 

es ta tus .  

( 3 )  A  vec es  t enem os  r azones  pa r a  e l im ina r  l as  

des igua ldades  pa ra  ev i t a r  que  aque l l os  que  t i enen  más 

e j e r zan  f ormas inaceptab les  de  poder  s ob r e  aque l los  que  

t ienen  menos .  

( 4 )  A  vec es  t enem os  r azones  pa r a  e l im ina r  l as  

des igua ldades  a  f i n  de  p res er va r  l a  igua l dad de  l os  pun tos 

de  pa r t ida  que  se  r equ ie ren  pa r a  que  nues t r as  i ns t i t u c iones  

s ean  j us t as .  La  g r an  des igua ldad  de  r iqueza  e  ing res os  

puede ,  po r  e j emp lo ,  soc avar  l a  igua ldad  de  opo r tun idades  y  

l a  equ idad  de  las  in s t i t uc i ones  po l í t i cas .  

( 5 )  En  a lgunos  c as os ,  la s  ins t i t uc iones  j us tas  deben  

p roporc i onar  res u l t ados  igua les .  Lo  que  he  l l amado 

r ec lam ac iones  de  igua les  r ecu r sos  e  igua les  ob l igac iones  de  

bene f i c io ,  son  dos  razones  po r  l as  c ua les  es to  puede  s e r  

as í " . 152 

En  bas e  a  lo  an t e r i o r ,  B idadanure  s eña la  que ,  desde  e l  pun t o  de 

v i s ta  d is t r ibu t i vo ,  ex i s t i r ían  r azones  pa ra  s e r  imparc i a l  y  p reocupar se  

po r  las  des igua ldades ,  la s  cua les  des cansan  sobre  e l  va lo r  mora l  de  l a  

ig ua l dad  en t r e  i nd i v i duos .  A  s u  vez ,  desde  l a  pe rspec t i va  re lac i ona l ,  

ex i s t i r ían  razones  bas adas  en  e l  es ta t us  y  la s  j e ra rqu ías ,  en  la  

dom inac ión  soc ia l  y  po l í t i ca ,  y  en  e l  i n t e rc amb io  exp lo tador ,  l a  exc lus i ón  

s oc ia l  y  l a  es t igmat i zac ión ,  pa r a  p reocupar nos  po r  la  des igua ldad .  

                                                           
152 Scanlon, T.M. (2013). When does equality matter? Uehiro Lectures. Oxford University, p. 18 (las negrillas son 
mías). “(1) We often have reason to reduce inequalities for essentially humanitarian reasons, because taking from 
those who have more is the only, or the best, way to alleviate the hardships of those who have less. (2) We 
sometimes have reason to eliminate inequalities because they create humiliating differences in status. (3) We 
sometimes have reason to eliminate inequalities in order to prevent those who have more from exercising 
unacceptable forms of power over those who have less. (4) We sometimes have reason to eliminate inequalities in 
order to preserve the equality of starting places that is required if our institutions are to be fair. Great inequality of 
wealth and income can, for example, undermine equality of opportunity and the fairness of political institutions. (5) 
In some cases, just institutions must provide equal outcomes. What I have called claims to equal resources and 
equal obligations to benefit are two reasons why this may be so.” Traducción mía. 
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Ambos  t i pos  de  r azones  pueden  superponers e ,  pe r o  t am b ién  l a  igua ldad 

puede  se r  ob j e tab le  desde  un  so lo  pun t o  de  v is t a . 153 

En  s u  a r t í c u lo ,  B idadanur e  de f iende  una  v is i ón  h íb r ida ,  i n t en t ando  

demos t ra r  que  deber íam os  p re f e r i r  un  ma rco  igua l i t a r i o  que  in t eg re  

am bas  d imens iones ,  deb ido  a  que  ex is t en  c as os ,  c omo e l  e j em p lo  de  la  

c i udad  des igua l  de  McK er l ie ,  en  que  e l  pun to  de  v i s t a  d i s t r i bu t i vo  

r equ ie re  se r  c omp lem ent ado  po r  la  v i s i ón  r e lac i ona l .  

 

3 . -  I gua l i ta r ism o de  v idas  com ple t as  

Recor demos  la  d is t in c ión  en t re  ' g rupos  de  edad '  y  ' cohor tes  de 

nac im ien to ' .  Los  g r upos  de  edad  son  un  con j un t o  de  pe rsonas  que  se  

enc uen t ran  en  una  de t e rm inada  e tapa  de  sus  v idas .  En  c amb io ,  l as  

c ohor tes  de  nac im ien to  es tán  c ompues t as  po r  un  con jun to  de  pe r sonas  

que  han  nac ido  en  un  momento  espec í f i c o  y  que  enve j ec en  j un tas .  Como 

s eña laba  Norman Dan ie l s ,  l o s  g rupos  de  edad  no  enve j ecen ,  la s  c ohor tes  

de  nac im ien to  s í . 154 

B i dadanur e  i l us t ra  l o  an te r i o r  a  t r avés  de l  s igu ien te  d i ag rama  de 

Lex i s ,  e l  c ua l  nos  ayuda  a  v i s ua l i za r  l a  d i f e renc ia  en t re  l a s  c oho r tes  de  

nac im ien to ,  r ep r es en t ada s  po r  f l ec has ,  y  lo s  g rupos  de  edad ,  

r ep r esen tados  po r  c a jas .  E l  e j e  ho r i zon ta l  r ep res en t a  e l  t i empo  y  e l  e j e  

ve r t i c a l  l a  edad : 155 

 

                                                           
153 Bidadanure, J. (2016). Óp. cit., p. 238. 
154 Daniels, N. (1988). Óp. cit., p. 13. 
155 Bidadanure, J. (2016). Óp. cit., p. 239. 



81 
 

E l  d iag ram a es  s umam ent e  ú t i l ,  ya  que  nos  ayuda  a  d i f e renc ia r  l a  

p regun t a  po r  la s  des igua ldades  d i a c r ón i cas  de  l as  s i nc rón icas .  La  

p regun t a  po r  l as  des igua ldades  en t r e  la s  c ohor tes  de  nac im ien t o ,  

r ep r esen tadas  po r  f l e chas ,  es  una  p regun t a  d iac r ón i ca ,  ya  que  requ ie r e  

c ompara r  a  la s  pe rs onas  a  la  l a rgo  de  s us  v i das  c omp le tas .  En  camb io ,  

l a  p regun t a  po r  l a  des igua ldad  en t re  g rupos  de  edad ,  r ep res en t ados  po r  

c a jas ,  r equ ie r e  compara r  un  mom ento  en  pa r t i c u la r  en  la  v i da  de  las  

pe rs onas ,  la  cua l  es  una  p r egun t a  s inc r ón i ca .  

Com o v imos ,  p a ra  Dan ie ls  l os  g rupos  de  edad  y  l as  cohor tes  de  

nac im ien to  generan  d os  con jun t os  d i f e ren t es  de  p r ob lemas  de  j us t i c ia .  

Deb ido  a  que  t odos  enve jecem os ,  t r a ta r  a  l os  g rupos  de  edad  de  m anera 

des igua l  no  nec es ar iam ent e  gener a rá  des igua ldades  en t re  l as  pe rsonas .  

En  c amb io ,  un  t r a tam ien t o  des igua l  a  l as  c ohor tes  de  nac im ien to  s í  

p rovoc a  des igua ldades  en t r e  pe rs onas . 156 

Las  des igua ldades  en t re  cohor t es  de  nac im ien to  s e r ían 

p rob lemát i c as  po r  de f in i c i ón ,  deb ido  a  que  s on  des igua ldades  en t r e  las  

pe rs onas  a  lo  la rgo  de  sus  v i das  com p le tas .  En  c amb io ,  l a s  

des igua ldades  en t re  pa r tes  de  l a  v i da  impor tan  en  l a  med ida  en  que 

c on t r i buyen  a  c r ea r  des igua ldades  en t re  cohor t es  de  nac im ien to .  Es  

dec i r ,  l a s  des igua ldades  s i nc rón ic as  s e r ían  der i va t i vas  de  las  

des igua ldades  d i ac r ón ic as . 157  

B i dadanur e  se  p r egun t a  s i  es ta  v i s i ón  es  rea lm en t e  sa t i s f ac to r i a .  

E l l a  c i t a  lo s  e j emp los  de  la  ‘ soc iedad  f euda l ’  y  de  la  ‘ c iudad  des igua l ’ ,  

v i s tos  an t e r io rmen te  en  l a  Par te  I I  de  es te  cap í t u lo ,  como casos  en  que 

l a  pe rs pec t i va  de  v i das  comp le tas  no  log ra  s a t i s f ace r  nues t ra  

p reocupac ión  po r  la  igua ldad .  Como v imos ,  l a  ob j ec ión  de  Mc Ker l i e  nos  

i nv i t a  a  cues t iona r  es t a  pe rs pec t i va ,  a  f i n  de  r eem p lazar la ,  o  

c omp lement a r la  po r  a lgún  t ipo  de  p r inc i p io  igua l i t a r i o  s i nc r ón i co .   

 

                                                           
156 Daniels, N. (1988). Óp. cit., p. 41. 
157 Bidadanure, J. (2016). Óp. cit., p. 240. Las desigualdades sincrónicas serían derivativas de las diacrónicas en 
el sentido dado por Raz, es decir, son condición necesaria para un valor constitutivo. 



82 
 

4 . -  La  pe rspect i va  de  segm ent os  s im ul táneos  de  McKer l i e  

Denn is  Mc Ker l i e  o to rga  espec ia l  impor tanc ia  a  l as  des igua ldades 

s im u l t áneas .  Par a  é l ,  l a  un idad  de  i n te rés  igua l i t a r i o  no  es  so lam ent e  la  

v i da  c omp le ta  de  las  pe r sonas ,  s ino  t amb ién  l as  pa r tes  t empora les  de  la  

v i da .  Cons ide r emos  e l  s igu ien t e  d iag ram a p ropues to  po r  Temk in ,  e l  cua l  

i l u s t ra  l a  d i s t r ibuc ión  a  dos  ind i v i duos  que  t uv i e ron  e l  m ismo  n i ve l  de  

b i enes t a r  c ons ide r ada  su  v i da  d iac r ón i camente ,  pe ro  con  n i ve les  

des igua les  de  b ienes ta r  en  cada  s egmento : 158 

 

 

 

 

En  e l  apar t ado  an te r i o r  v imos  que  u no  de  los  i nc onven ien tes  que  

ten ía  la  pe r spec t i va  de  s egment os  s imu l t áneos  cons is t ía  en  s u  

a rb i t r a r i edad  a l  e leg i r  l a  du r ac ión  de l  s egment o  a  com par a r .  Par a  

acen tua r  es t e  i nconven ien t e ,  B idadanur e  mod i f i ca  e l  d iag ram a de  

Temk in ,  u t i l i zando  s egment os  t em por a les  de  du rac ión  m enor :  

 

 

 

                                                           
158 Temkin, L. (1993). Óp. cit., p. 234. 
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Com o obser va  B idadanur e ,  ob tendr emos  c onc lus iones  d i f e ren tes  

depend iendo  de  s i  r eg is t r amos  des igua ldades  s im u l t áneas  c ada  20  o  

c ada  10  años .  De  hec ho ,  s i  c ons ide r amos  s egment os  más  co r t os ,  es  

menos  c la r o  de te rm inar  a  qu ién  deber íam os  c ompensar . 159 

A  s u  vez ,  pa r te  de  l as  ob j ec iones  a  la  pe rs pec t i va  de  segmentos  

s im u l t áneos  s u rg ían  a l  ana l i za r  con  mayor  p ro f und idad  l as  razones  que  

l l e va r on  a  los  au to res  igua l i t a r i s t as  a  adop ta r  e l  en foque  de  v idas  

c omp le tas .  Recor dem os  que  es tas  razones  e ran  l a  i dea  de  i den t i dad 

pe rs ona l ,  e l  p r i nc ip i o  de  l a  separ ac i ón  en t re  las  pe rs onas ,  y  e l  i dea l  de  

r esponsab i l i dad  y  com pensac ión .  Respec t o  a  es to s  ú l t im os ,  so lo  e l  

en f oque  d iac r ón ico  t oma  en  cuen ta  l as  e lecc iones  pas adas  y  las  

do tac iones  des igua les .  En  camb io ,  e l  en f oque  s i nc r ón i co  ignora  las  

d i s t r ibuc iones  pas adas ,  y  po r  t an t o  desa t i ende  es t os  va lo res  igua l i t a r i os .  

Ser ía  po r  es tas  razones  impos ib l e  a t r ibu i r  impor tanc ia  mo ra l  a  la s  e t apas 

tem por a les  de  l a  v ida .  De  hecho ,  B idadanure  s os t i ene  que  ex is t i r ía  una 

f ue r te  conex ión  no  acc i denta l  en t re  l os  en f oques  d i s t r ibu t i vos  de  la  

ig ua ldad  y  e l  i gua l i t a r i smo de  v i das  com p le t as . 160 

 

5 . -  La  exp l icac i ón  r e lac iona l  

En su  a r t í c u lo ,  B idadanur e  p ropone  amp l i a r  e l  cam po  de  aná l i s i s  

d i s t r ibu t i vo  a  la s  razones  de  c a rác t e r  r e l ac i ona l ,  a  f i n  de  encon t ra r  una 

exp l i c ac ión  a l t e rna t i va  a  los  e j emp los  de  Denn is  Mc Ker l ie .  

En  e l  cas o  de  l a  ‘ s oc iedad  f euda l ’ ,  e s  senc i l l o  i den t i f i c a r  que  la  

r e l ac i ón  en t r e  l as  dos  cas t as  es t á  c a rgada  de  dominac ión  y  op res ión .  E l  

hec ho  de  que  los  r o l es  se  i n te rc amb ien  no  e l im ina r ía  l as  r azones 

r e l ac i ona les  pa ra  c ues t i onar  e l  e j emp lo .  S in  embargo ,  e l  caso  de  l a  

c i udad  des igua l  no  se r ía  t an  s imp le  de  in t e rp r e ta r .  S i  b i en  Mc Ker l i e  

en f a t i za  en  que  e l  b ienes t a r  de  los  adu l t os  mayor es  es  

c ons ide rab lemente  in f e r io r  a l  de  los  j ó venes ,  es tos  ú l t imos  no  dom inan 

s oc ia lm en t e  a  los  anc ianos .  De  todas  maner as ,  B idadanure  a rgum ent a  

                                                           
159 Bidadanure, J. (2016). Óp. cit., p. 244. 
160 Ibídem, p. 245. De manera similar, vimos que Wagland también identificaba una relación especial entre el 
igualitarismo de la suerte y el enfoque diacrónico de la igualdad. Cf. Wagland, R. (2012). Óp. cit., p. 148. 
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que  la  r e l ac i ón  en t r e  adu l t os  mayor es  y  j ó venes  s í  es  p rob le m át i ca .  Lo  

an te r i o r  s e  deber ía  a  que  los  adu l t os  m ayor es  es tán  s eg regados  

espac ia lm en t e  de  los  j ó venes ,  l o  c ua l  l os  l l e ve  p robab lemente  a  

marg ina rs e  de l  r es to  de  l a  c omun idad .  Com o seña la  B idadanure :  

“ [ . . . ]  La  seg regac ión  es pac ia l  y  los  n i ve les  d i f e renc ia les  de 

a f l uenc ia  s e  asoc ian  f ác i lmen te  con  un  es t a tus  des igua l  y  n i ve les  

des igua les  de  respe to .  La  h is t o r ia  y  l a  c i enc ia  s oc ia l  de  la  

des igua ldad  nos  d i c en  que  es  p robab le  que  l as  des igua ldades 

impor ta n tes  en t re  l o s  g rupos  en  té rm inos  de  sa la r io ,  i ng resos ,  

b i enes t a r  o  respe to  c r een  una  va r i edad  de  f o rmas  de  exc lus i ón  y 

m ic r odominac ión .  Por  es t a  razón ,  un  igua l i t a r i s t a  r e lac i ona l  

s os pec har á  de  l os  e j emp los  de  la  C iudad  Des igua l  y  l o  t r a ta r á  c omo 

una  c iudad  d is t óp ica  o  po tenc ia lm en t e  d i s tóp i ca . ” 161  

De  es t a  m anera ,  nues t r a  p reocupac ión  po r  l a  des igua ldad  

s i nc r ón ic a  en  l os  e j em p los  de  McKer l ie  s e  exp l i c a r ía  me j o r  po r  l a  

d im ens ión  r e lac i ona l  de  la  igua ldad .  Para  B idadanure ,  lo  que  r esu l t a  

p rob lemát i c o  en  es tas  soc iedades  es  que  en  n ingún  momento  log ran  se r  

c omun idades  de  pe rs onas  igua les .  L as  f as es  de  dominac ión ,  m arg inac ión 

o  s eg regac ión  no  se  c ance la r ían  d i ac rón ic ament e .  As im ismo,  es tas  f ases  

s on  impor tan tes  de  maner a  no  der i v a t i v a ,  es  dec i r ,  nos  impor tan  po r  su  

c on t en ido  en  s í .  En  c ons ec uenc ia ,  l a s  des igua ldades  soc ia les  en t r e  

g rupos  de  edad  impor tan  en  l a  med ida  en  que  cons t i t u yen  r e lac i ones  de 

des igua ldad ,  independ ien t emente  de  que  los  j óvenes  tamb ién  t e rm inar án 

s i endo  anc ianos  en  a lgún  momento .  

B idadanur e  en f a t i za  en  que  no  p re t ende  equ ipa ra r  la  conc epc ión  

de  l a  j us t i c i a  d is t r ibu t i va  con  e l  en f oque  d iac rón ico ,  y  la  conc epc ión  de 

l a  igua ldad  r e lac iona l  con  la  pe r spec t i va  s inc rón i ca .  La  concepc ión  

r e l ac i ona l  se  p reocupa r á  po r  la  igua ldad  en  cua lqu ie r  pun t o ,  pe ro  

t am b ién  po r  la  igua ldad  de  v i das  c omp le tas .  As im ismo,  l a  conc epc ión  

                                                           
161 Ibídem, p. 246. “[…] Spatial segregation and differential levels of affluence easily become associated with 
unequal status and unequal levels of respect. The history and social science of inequality tell us that important 
inequalities between groups in terms of salary, income, well-being, or respect are likely to create a variety of forms 
of exclusion and micro-domination. For this reason, a relational egalitarian will be suspicious about the Unequal City 
examples and will treat it as a dystopian or potentially dystopian city.” Traducción mía.  
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d i s t r ibu t i va  t amb ién  rec hazar á  c ie r t as  f o rmas  de  des igua l dad  s inc rón i ca .  

L a  d i f e renc ia  m ás  s ign i f i c a t i va  en t r e  am bos  en f oques  c ons is t i r ía  en  que 

l os  igua l i t a r i s t as  d i s t r ibu t i vos  deben ,  po r  razones  no  acc iden ta les ,  

c ons ide ra r  l a  v ida  c omp le ta  de  las  pe rs onas ,  a  d i f e renc ia  de  la  

pe rs pec t i va  re l ac i ona l ,  que  no  se  e nc uen t ra  a tada  a  una  un idad  tempora l  

f i j a  pa ra  em i t i r  un  j u i c io  de  igua ldad .  La  exp l i cac ión  r e l ac i ona l  de  

B idadanur e  sobre  lo  que  es t á  m a l  en  l os  e j emp los  de  Mc Ker l i e  log ra r ía  

da r  s en t ido  a  la  des igua ldad  s inc rón ica ,  s i n  caer  en  l a  a r b i t r a r iedad  de 

l a  du r ac ión  de l  s egmento  de  t i empo . 162 

 

6 . -  Al t e rnat i vas  a l  enfoque  r e lac iona l  

A c on t inuac ión ,  ve remos  dos  a l t e r na t i vas  d is t r i bu t i vas  que ,  en 

p r i nc i p i o ,  l og ra r ían  da r  s en t ido  a l  p rob lem a de  l a  des igua ldad  s i nc rón ica  

s i n  ape la r  a  razones  r e lac i ona les .  S in  em bargo ,  a  j u i c io  de  B idadanur e ,  

es tos  en f oques  a l t e r na t i vos  nec es i t a rán  s e r  comp lementados  po r  la  

c oncepc ión  de  l a  igua ldad  r e l ac i ona l .  E l  e j e rc i c i o  de  c on t r as t a r  ambos 

en f oques  se r á  ú t i l  pa ra  f undam ent a r  su  p ropues t a  h íb r ida .  

 

a )  The  Pr udent i an  L i f espan Account  

En l a  Par te  I  de  es t e  Cap í t u lo  r ev is amos  la  t eo r ía  de  j us t i c i a  en t re  

g rupos  de  edad  de  Norman  Dan ie ls .  Par a  é l ,  l a s  in s t i t uc i ones  soc ia les  

que  d is t r ibuyen  r ec u rs os  en t re  pe r sonas  que  pe r tenec en  a  d is t i n tos  

g rupos  de  edad  deben  d is eñars e  c on  e l  p r opós i t o  de  que  c ada  v i da  sea 

l o  me j o r  pos ib le .  L os  p lan i f i cadores ,  gu iados  po r  l a  p rudenc ia ,  

as ignar ían  r ecu r sos  pa r a  las  d i f e ren t es  e tapas  de  l a  v i da  de  las  pe rsonas  

c on f o rme a l  p r inc i p i o  de  p res er vac ión  de l  i ng res o .  Su  p r opues ta  c ons is te  

en  c amb ia r  e l  en foque  in t e rpe rsona l  a  uno  i n t rapers ona l .  Es  dec i r ,  

c onv ie r te  e l  p r ob lem a de  d is t r i buc ión  s i nc rón ic a  a  uno  de  na t u ra leza 

d i ac r ón ic a .  

                                                           
162 Ibídem, p. 248. 
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B idadanur e  a f i rm a  que ,  d eb ido  a  que  e l  p ropós i t o  de  Dan ie ls  es  

que  las  i ns t i t u c iones  soc ia les  o to rguen  un  rango  no rm a l  de 

opor t un idades  a  cada  g rupo  de  pe r sonas  en  f unc ión  de  su  edad ,  su  t eo r ía  

s e  enc on t r a r ía  muy  b ien  s i t uada  pa ra  exp l i c a r  po r  qué  l a  des igua ldad 

s i nc r ón ic a  en  e l  e j em p lo  de  l a  ‘ soc iedad  f euda l ’  se r ía  ob j e tab le :  po rque 

l a  op r es ión  no  pe rm i t i r ía  que  l as  v i das  se  des ar ro l l en  de  la  m e jo r  maner a  

pos ib le ,  a l  no  c onse r van  un  rango  de  opor t un idad e s  no rma l  a  lo  l a rgo  de l  

t i em po .  Por  t an to ,  l a  igua ldad  de  v i das  c omp le tas  p rudenc ia l  no  

nec es i t a r ía  ape la r  a  razones  r e lac i ona les  pa r a  desa f i a r  e l  e j em p lo  de 

Mc Ker l i e . 163 

Dis t in t o  es  e l  caso  de l  e j emp lo  de  l a  ‘ c iudad  d es igua l ’ .  Par a 

B idadanur e ,  la  p r opues ta  de  Dan ie ls  no  log ra  exp l i c a r  sa t i s f ac to r iam en te  

l as  des igua ldades  s inc rón i cas .  Com o v im os ,  la  p rudenc ia  nos  

r ecom endar ía  que  le  en t reguemos  menos  recu rs os  a  los  ú l t im os  años  de 

l a  v i da  de  las  pe rsonas ,  en  c omparac ión  a  los  recu r sos  que  l e  

en t regam os  a  l os  más  j óvenes .  De  hecho ,  la  igua ldad  de  v i das  comp le tas  

p rudenc ia l  podr ía  a l en t a r  s i t uac iones  c omo las  desc r i t as  en  e l  e j em p lo  

de  l a  c i udad  d es igua l .  S i  l a  p rudenc ia  r equ ie re  que  max im ice mos  la  

u t i l i dad  de  la  v i da  c omp le ta ,  y  hac er lo  r equ ie r e  que  de jem os  muy  poco  

pa ra  nu es t ros  ú l t imos  años  d e  v i da ,  en tonc es  la  c iudad  d es igua l  podr ía  

s e r  una  ‘c iudad  j us ta ’ . 164 

Es ta  c r í t i ca  ya  hab ía  s ido  f o rmu lada  po r  McKer l ie .  A  pesa r  de  que  

r econoce  que  l a  pe rspec t i va  de  Norman Dan ie ls  busca  ayudar  a  lo s  

adu l t os  m ayor es ,  l a  p r udenc ia  ap l i cada  a  los  j u i c ios  in t r apers ona les  

d i ac r ón ic os  s iem pre  am enaza  la  s i t uac ión  de  qu ienes  se  encuen t r an  en 

l a  ve j ez  ex t rema .  

Desde  un  pun to  de  v is t a  re l ac i ona l ,  l os  adu l t os  mayo res  de l  

e j emp lo  co r r en  e l  r i e sgo  de  no  se r  c ons ide rados  com o miem br os  de  sus  

c omun idades  en  p ie  de  igua ldad .  A l  es t a r  es pac ia lmen te  seg regados ,  es  

p robab le  que  se  s ien tan  rechazad os ,  exc lu i d o s  y  a i s lados .  La  p rudenc ia  

y  l a  igua ldad  de  v i da  com p le ta  no  l og ra  da r  sen t i do  a  es ta  cons ide rac ión.  

                                                           
163 Ibídem, p. 250. 
164 Ibídem, p. 251. 
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En  c amb io ,  e l  i gua l i t a r i smo  re l ac iona l  t endr á  una  f ue r te  ob j ec ión ,  ya  que 

l os  adu l t os  mayores  se  vue l ven  vu lne rab les  a  la  dom inac ión . 165 

Con lo  an t e r io r  B idadanure  busc a  da r  cuen ta  que ,  s i  b ien  la  

ig ua ldad  p r udenc ia l  de  v i das  com p le tas  es  impor t an t e  pa ra  e l  d i s eño  de 

i ns t i t uc i ones  s oc ia l es  j us t as ,  l a  ‘e cuac ión ’  no  es ta r á  com p le t a  s i  no  

c ons ide ramos  tamb ién  razones  de  igua ldad  re l ac iona l  s inc rón ic as .  

 

b)  E l  pr i nc i p io  de  l a  suf ic i enc ia  

Una s egunda  a l t e rna t i va  que  desa f ía  e l  en f oque  r e l ac i ona l  

c ons is t i r ía  en  c omp lementa r  l a  igua ldad  de  v idas  com p le t as  con  e l  

p r i nc i p i o  de  la  s u f i c i enc ia .  B idadanur e  ana l i za  l a  i dea  de  ‘ su f i c i enc ia  

c on t i nua ’  p ropues ta  po r  Axe l  Gos ser ies ,  qu ien  seña la :  

“ E l  ca r ác t e r  ‘ c on t inu i t i s t a ’  de l  s u f i c ien ta r i an i smo  c ons t i t u i r ía  

en tonc es  una  ca rac te r ís t i ca  ad ic i ona l  que  le  pe rm i t i r ía  com b inars e 

de  maner a  no  redundan te ,  po r  e j emp lo ,  con  e l  i gua l i t a r i smo 

l e x im in iano  m ás  a l l á  de l  umbra l  de  la  su f i c ienc ia .  E l  

s u f i c ien ta r i an ism o  no  se  p reocupar ía  po r  la  c apac idad  de  l as  

pe rs onas  pa r a  sa t i s f ace r  s us  neces idades  bás ic as  en  c ada 

s egundo .  Per o  no  es t a r ía  sa t i s f ec ho  con  un idades  l a rgas  o  inc l uso 

c on  v i das  c omp le tas  c omo un idades  de  r e f e renc ia  t em po ra les .  E l  

des a f ío  es ,  en tonces ,  saber  s i  es  pos ib le  c ompr ender  con  mayor  

p ro f und idad  la  na tu r a leza  con t inua  de  es te  su f i c i en t a r i an ism o . ” 166  

En  s u  a r t í c u lo ,  Goss er ies  exp lo r a  la  pos ib i l i dad  de  que  e l  p r i nc ip i o  

de  s u f i c ienc ia  s e  c omb ine  c on  o t r as  t eo r ías  de  j us t i c ia  d is t r i bu t i va  y ,  

r espec t o  a l  p r ob lema  de l  t i em po ,  sos t i ene  que  la  un idad  de  i n te r és  

mor a lmen te  r e levan t e  exc ede r ía  e l  en f oque  de  l as  v idas  com p le tas .  

                                                           
165 Ibídem, pp. 251-52. 
166 Gosseries, A. (2011). Qu’est-ce que le suffisantisme? Philosophiques, 38, p. 485. “Le caractère «continuiste» du 
suffisantisme constituerait alors une caractéristique supplémentaire lui permettant de se combiner de manière non 
redondante par exemple avec un égalitarisme leximinien au-delà du seuil de suffisance. Le suffisantiste ne se 
préoccuperait certes pas de la capacité des personnes à satisfaire leurs besoins de base à chaque seconde. Mais 
il ne se satisferait pas non plus d’unités longues voire de vies complètes comme unités temporelles de référence. 
Le défi est alors de savoir s’il est possible de comprendre plus en profondeur le caractère continuiste de ce 
suffisantisme.” Traducción mía. 
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Deb ido  a  que  la  s u f i c i enc ia  no  t om a c omo r e f e renc ia  e l  p r i nc ip i o  

ig ua l i t a r i o  de  la  res pons ab i l i dad ,  puede  pe rm i t i r s e  una  t r ans i c i ón  hac ía  

e l  ‘ c on t i nu ism o ’ .  Gosser i es  j us t i f i ca  s u  p lan team ien to  s obr e  l a  idea  

i n t u i t i va  de  l a  d ign idad  hum ana  y  un  mín im o decen te . 167 

De  m anera  s im i la r  a rgument a  Pau la  Casa l .  Hem os  v i s to  e l  e j em p lo  

de  l a  mu je r  oc togena r i a  y  l a  ado les cen te  que  ‘ c omp i ten ’  po r  una  a t enc ión  

méd ic a .  Cas a l  a rgumenta  que  deber íamos  p r eocupar nos  po r  l a  igua ldad 

de  v i das  c omp le t as ,  pe r o  t amb ién  deber íam os  t r a ta r  de  ga r an t i za r  que  

l as  pe rsonas  tengan  l o  s u f i c ien te  en  cua lqu ie r  m oment o ,  po r  lo  que  s e r ía  

i n co r r ec t o  pe rm i t i r  que  la  anc iana  ca iga  po r  deba jo  de  un  u m bra l  c r í t i c o .  

Lo  an te r i o r  nos  deb ies e  mot i va r  a  r es pa lda r  una  v is ión  m ix ta  que  de je  

espac io  t an t o  pa ra  l a  igua ldad  d i s t r ibu t i va  com o para  l a  su f i c ienc ia . 168  

¿Será  nec es ar i o  c omp lement a r  la  c oncepc ión  de  l a  j us t i c ia  

d i s t r ibu t i va  con  razones  re lac iona les ,  s i  ya  con tam os  c on  e l  p r inc ip i o  

s up lement a r io  de  la  su f i c i enc ia?  En  base  a  l o  seña lado ,  e l  p rob lema de  

l a  ‘ s oc iedad  f euda l ’  y  de  l a  c iudad  des igua l  de  Mck er l i e  c ons i s t i r ía  en  

que  no  todos  t i enen  l o  su f i c i en t e .  Las  des igua ldades  s i nc r ón ic as  se  

r eso l ve r ían  s imp lemente  ga ran t i zando  que  nad ie  c a iga  po r  deba jo  de  un 

c i e r t o  umbra l  c r í t i co .  

A  pesar  de  l o  an te r i o r ,  B idadanure  s os t iene  que  la  exp l i cac ión 

s u f i c ien ta r i a  no  es  s u f i c ien te .  E l la  d i s t i ngue  t res  umbr a les  d is t in t os :   

“ ( 1 )  un umbr a l  absol uto  –  de f in ido  a  t r avés  de  una  ape lac ión 

a  las  neces idades  humanas  bás ic as  y  cons t i t u i do  po r  l os  r ec u rsos  

nec es ar ios  pa r a  es ta r  l i b re  de  p r i vac iones ;  

( 2 )  un um bra l  r e la t i vo  –  depend ien te  de  l o  que  o t ros  t i enen  

y  es t ab lec ido  po r  l os  r ecu r sos  nec es ar ios  pa ra  f unc ionar  

‘ no rma lmen te ’  en  una  s oc iedad  de te rm inada  en  un  momento  dado ;  

( 3 )  un umbr a l  r e lac i ona l  –  s ens ib le  a  l as  r e lac iones  in j us t as  

de  dom inac ión  que  pueden  p r eva lec e r  c uando  a lgunos  i nd i v i duos  o  

                                                           
167 Ibídem, p. 486. 
168 Casal, P. (2007). Óp. cit., p. 321. 
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g rupos  en  una  c omun idad  t i enen  más  r ecu r sos ,  i n f luen c ia  o  es ta t us  

que  o t r os ,  y  es tán  c ons t i t u idos  po r  l a  c an t i dad  de  r ec u rsos  

nec es ar ios  pa r a  es ta r  l i b res  de  l a  dom inac ión  […] ” 169 

B i dadanur e  des taca  e l  hec ho  de  que  so lo  e l  p r imer  umbra l  no  es  

c ompara t i vo .  As im ism o,  seña la  que  t an to  e l  s egundo  com o  e l  t e r c e r o  

o t o rgan  una  exp l i cac ión  igua l i t a r i a  de  po r  qué  a lgunas  des igua ldades 

s i nc r ón ic as  impor tan .  A  s u  vez ,  r es pec to  a l  e j emp lo  de  l a  c iudad 

d es igua l ,  i nd ic a  que ,  s i  b ien  l os  adu l t os  mayores  podr ían  es t a r  po r  s obr e  

l os  dos  p r imer os  umbr a les  de  su f i c i e nc ia ,  c o r ren  e l  r i esgo  de  c aer  po r  

deba jo  de l  t e r c e r  umbr a l ,  a l  es t a r  es pac ia lmen te  s eg regados  y  en  r ie sgo 

de  quedar  marg inados  y  soc ia lmen te  exc lu idos .  En  cons ec uenc ia ,  e l  

um bra l  su f i c i en t a r io  deberá  ape la r  a  l a  c onc epc ión  re l ac iona l  de  l a  

ig ua ldad  pa r a  exp l i c a r  l o  que  es tá  ma l  en  los  e j emp los  c i t ados ,  y  de  es e 

modo  se  com promet e  c on  l a  op in i ón  de  que  l as  des igua ldades 

r e l ac i ona les  s i nc r ón i cas  s í  son  impor tan tes .  B idadanur e  c onc luye  que  la  

s u f i c ienc ia  puede  s e r  una  buena  reg la  pa ra  d i señar  i ns t i t uc iones  que 

t ra t en  equ i t a t i vamente  a  l os  g rupos  de  edad ,  pe r o  la  me j o r  exp l i c ac ión 

s ubyac en t e  a  l a  i dea  de  ga r an t i za r  umbr a les  de  su f i c i enc ia  en  cas os  

c omo los  de  McKer l i e ,  s e  de r i va r ía  de l  ob je t i vo  igua l i t a r io  r e lac i ona l  de  

l og ra r  una  c omun idad  de  igua les . 170 

 

7 . -  El  enf oque  ‘h íb r ido ’  de  Ju l iana  B idadanure  

Com o hem os  s eña lado ,  pa ra  B idadanure  ex is t i r ía  una  f ue r t e  

c onex ión  no  acc iden ta l  en t re  la  pe rs pec t i va  de  v idas  c omp le tas  y  la  

c oncepc ión  de  la  ju s t i c ia  d is t r i bu t i va .  Com p lementa r  es ta  ú l t ima  con  e l  

p r i nc i p i o  de  la  p r udenc ia  o  con  e l  p r i nc i p i o  de  la  su f i c ienc ia  nos  pe rm i ten 

exp l i c a r  de  me j o r  maner a  l as  des igua ldades  s i nc r ón ic as .  S in  embargo ,  

e l  p rob lema p lan t eado  en  los  e j emp los  d e  Mc Ker l i e  no  se  r eso l ve r á ,  a  

                                                           
169 Bidadanure, J. (2016). Óp. cit., p. 253 (las negrillas son mías). “(1) an absolute threshold – defined through an 
appeal to basic human needs and constituted by the resources necessary to be free from deprivation; (2) a relative 
threshold – dependent on what others have and set by the resources necessary to function ‘normally’ in a given 
society at a given time; (3) a relational threshold – sensitive to the wrongful relationships of domination that may 
prevail when some individuals or groups in a community have more resources, influence, or status than others and 
constituted by the amount of resources necessary to stand free from domination […]” Traducción mía.  
170 Ibídem, pp. 253-54. 
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menos  que  comp lementem os  e l  aná l i s i s  con  la  conc epc ión  r e l ac i ona l ,  y  

es to  se  debe r ía  a  que  las  des igua ldades  s inc rón icas  c on l l evan  un  peso  

mor a l  no  de r i va t i vo .  

En  las  conc lus iones  de  su  a r t í c u lo ,  B idadanur e  p ropone  una  

per spect i va  h í br ida ,  que  pe rm i t i r ía  a r t i c u la r  l o  v i s to  has t a  ahora .  Para  

e l l a ,  l a s  i ns t i t u c i ones  s oc ia l es  deber ían  d is eñarse  de  una  maner a  t a l  

que :  

“ ( 1 )  s ean  d iac rón icam ent e  j us t as  –  a  c ada  g rupo  s uc es i vo  se  

l e  ga r an t i za  una  ap r ox imada  igua ldad  de  opor t un idades ;  

( 2 )  sean  d iac rón ic amente  p ruden t e s  –  l a s  i ns t i t u c iones  deben  

t ra t a r  de  hacer  que  la  v i da  c omp le t a  de  l as  pe rsonas  sea  lo  me j o r  

pos ib le ;  

( 3 )  p r omueva n  la  igua ldad  r e l ac i ona l  s i nc r ón ic a  –  l as  

i n s t i t uc i ones  deben  garan t i za r  que  n ingún  g rupo  de  edad  es t é  

exc lu i do ,  seg regado  o  po l í t i cam ent e  marg inado . ” 171 

Su  p r opues t a  es  s im i la r  a  l a  de  Norman Dan ie l s ,  pe ro  inc luye  un 

te r ce r  r equ is i t o ,  que  cons ide ra  l as  re lac i ones  soc ia les  que  deben  t ener  

l ugar  en  una  c omun idad  de  igua les .  

B idadanur e  no  le  o t o rga  a  sus  p r i nc i p i os  un  o r den  l ex ic og rá f i co ,  

po r  lo  que  en  c i r c uns tanc ias  no  i dea les  podr ían  en t ra r  en  con f l i c t o .  E l la  

m isma  reconoc e  que  en  c i e r t os  c as os  t endr emos  que  dec id i r  en  f avo r  de 

uno .  Por  e j em p lo ,  podemos  dec id i r  que  l as  v i das  comp le tas  de  l as  

pe rs onas  s ean  un  poc o  peor es ,  a  f i n  de  as egura r  que  n ingún  g rupo 

te rm ine  s eg regado . 172 

Conv iene  p r ec is a r  que  s u  p r opues ta  no  imp l i ca  nec esar i amente  que 

l a  pe rs pec t i va  re lac iona l  s inc rón i ca  t enga  p r i o r idad  po r  s obr e  l a  

pe rs pec t i va  r e lac i ona l  d iac r ón i ca .  E x is t en  r azones  r e lac i ona les  

                                                           
171 Ibídem, p. 254. “(1) is diachronically fair – each successive cohorts being guaranteed approximate equality of 
opportunity; (2) is diachronically prudent – institutions should seek to make people’s whole lives go as well as 
possible; (3) promotes synchronic relational equality – institutions should ensure that no age-group is excluded, 
segregated, or politically marginalized.” Traducción mía. 
172 Ibídem, p. 255. 
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d i ac r ón ic as  pa r a  oponer se  a  cua lqu ie r  t i po  de  j e r a rqu ía  r ac ia l  o  de  

género ,  l as  c ua les  a f ec tan  a  las  pe rs onas  tan to  s inc rón ic a  com o 

d iac r ón ic amente .  E l  pun to  de  B idadanu re  es  que  la  igua ldad  r e l ac i ona l  

s e  p reocupa  de  las  pe rsonas  en  ambos  as pec tos ,  y  es t o  nos  pe rm i t e  

exp l i c a r  de  m e jo r  maner a  l os  p rob lemas  de  j us t i c i a  en t r e  g r upos  de  edad .  
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E X C U R S O :  I N G R E S O  B Á S I C O  I N C O N D I C I O N A L  

 
An t es  de  f ina l i za r  es te  cap í t u lo ,  qu is i e r a  abor dar  de  maner a  muy  

r esum ida  pa r te  d e l  deba t e  en t o rno  a l  p r i nc ip i o  de  la  r esponsab i l i dad  

i nd i v idua l .  D ic ho  p r i nc i p i o ,  j un to  con  l a  p r e tens ión  de  igua la r  l a  

d i s t r ibuc ión  de  las  bas es  soc ia l es  de l  au t o r respe to ,  f ue  pues t o  en  

t ens ión  po r  Ca t r iona  Mack innon ,  qu ien  de f i ende  l a  t es is  de  un  I ng res o  

Bás i co  I ncond i c iona l  com o base  soc ia l  de l  au t o r res pe to  pa ra  l l e va r  

ade lan t e  nues t ros  p l anes  de  v i da .  Para  e l la ,  l os  ing resos  asegur a r ían  la  

opor t un idad  de l  au to r res pe t o ,  en  v i r t ud  de  la  l i be r tad  y  e l  t i em po  que 

pueden  com pra r ,  además  de  s e r v i r  como med ios  pa ra  pe rm i t i r  e l  acc es o 

a  l a  v ida  asoc ia t i va . 173  

La  p ropues t a  de  un  Ing reso  Bás ic o  I ncond ic i ona l  des ar r o l l ada  po r  

Mack innon  no  i nco rpo ra  l a  vo lun tad  de  t r aba ja r  n i  l a  eva luac ión  

s oc ioec onóm ica  como  requ is i t os  pa r a  ob t ener  e l  bene f i c i o .  Lo  an te r i o r  

s e  debe  a  que  e l  au t o r respe to  t amb ién  in f o rmar ía  e l  mé todo  po r  e l  c ua l  

s e  d is t r i buyen  los  rec u rs os .  S in  embargo ,  s i  l a  eva luac ión  

s oc ioec onóm ica  se  r ea l i za  po r  l as  i ns t i t u c iones  es t a ta les  de  m anera  no  

i n t r us i va  n i  es t igmat i zador a ,  o t o rga r  ing resos  inc ond ic iona les  a  qu ienes  

s e  enc uen t ran  po r  deba jo  de  un  umbra l  m ín im o no  v i o l a r ía  l a  p r e tens ión 

de  r econoc im ien to  rec íp roco  y  au to r res pe t o .  Una  eva luac ión 

s oc ioec onóm ica  as í  s e r ía  c ong ruen te  y  c omp lementa r ia  a l  en f oque 

p r i o r i t a r i an is t a  de  la  igua ldad .  

La  mayor ía  de  las  c r í t i cas  a l  I ng reso  Bás i co  I ncond i c iona l  s e  

c en t r an  en  la  e l im inac ión  de l  r equ is i t o  de  la  d is pos ic i ón  a  t r aba ja r .  

Na t u ra lmen te ,  es ta  c r í t i c a  t i ene  sen t ido  respe c t o  a  qu ienes  se 

enc uen t ran  en  edad  l abora l ,  pe r o  s i  l as  ob j ec iones  son  r es pond idas  

s a t i s f ac to r i amen t e ,  nos  de ja r ía  en  una  buena  pos ic ión  pa ra  a rgum ent a r  

en  f avo r  de  una  pensión  incondi c iona l  pa r a  los  adu l t os  mayor es .   

                                                           
173 Mackinnon, C. (2003). Basic Income, Self-Respect and Reciprocity. Journal of Applied Philosophy, 20 (2), p. 
148. Es interesante destacar que Mackinnon cuestiona la interpretación que se le ha dado al proyecto liberal 
igualitario y su relación con el lenguaje de la suerte y el principio de la responsabilidad individual. Como es sabido, 
fue Dworkin quien introdujo la distinción entre suerte bruta y opcional, no habiendo según Mackinnon ningún 
argumento en dicho sentido en A Theory of Justice. Cf. Mackinnon, C. (2003). Ibídem, p. 145. 
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La  ob jec ión  de  rec ip roc idad  cons is t e  en  que  la  po l í t i ca  de l  I ng reso  

Bás i co  I ncond i c i ona l  pe rm i t i r ía  que  las  pe rs onas  s e  bene f i c i en  de  los  

f r u tos  de  la  c oope rac ión  soc ia l  s in  as umi r  n i ngún  cos t o .  Es  m ás ,  e l  

I ng reso  Bás i co  I ncond i c iona l  no  s o lo  pe rm i t i r ía  la  no  con t r i buc ión ,  s i no  

que  t ampoco  p ropo rc ionar ía  a rgument os  de  j us t i c i a  pa ra  c r i t i ca r  a  

qu ienes  no  con t r ibuyen .  Mack innon  mapea  c ua t r o  pos ib l es  r espues tas  

que  r ev is a rem os  b revem ent e ,  l a s  c ua les  c ues t i onan  s i  e l  I ng reso  Bás i co  

I ncond ic i ona l  y  la  rec ip r oc id ad  son  un  requer im ien to  de  j us t i c ia . 174  

En  p r im er  lugar ,  podem os  r esponder  a  l a  ob jec ión  d ic iendo  que  e l  

I ng reso  Bás i co  I ncond i c iona l  es  un  requer im ien to  de  j us t i c i a ,  aunque 

v i o l e  la  r ec ip r oc idad ,  po rque  la  r ec i p r oc idad  no  es  un  r equ is i t o  de  

j us t i c ia .  La  re spues ta  se  bas a  en  que  l a  rec i p roc idad  no  r eg i r ía  la  

d i s t r ibuc ión  de  l os  de rechos ,  s i no  que  s o lo  la  de  l os  p r i v i l eg ios . 175 

En  segundo  lugar ,  podemos  responder  a  la  ob j ec ión  s eña lando  que  

e l  I ng res o  Bás i co  I ncond ic i ona l  es  un  requer im ien t o  de  j us t i c i a ,  y  no  

v i o l a  la  rec i p roc idad .  Es ta  r es pues ta  se  f undam ent a  s eña lando  que 

ex i s t i r ía  un  i n te r camb io  p rovec hoso  en t r e  l os  m iembr os  de  la  c omun idad ,  

ya  que  inc l us o  los  s ur f i s t as  de  Ma l i bú  con t r i buyen  de  a lguna  maner a  a l  

c ap i t a l  cu l t u ra l  de  s u  s oc iedad .   

Una  te rce ra  re s pues ta  c ons i s te  en  a f i rmar  que  e l  I ng res o  Bás ico  

I ncond ic i ona l  no  es  un  requer im ien t o  de  j us t i c ia ,  po r  lo  que  deb iésem os 

op ta r  po r  un  I ng reso  de  Par t i c i pac ión .  Es t o  im p l i ca  que  es  s i empre 

nec es ar ia  una  eva luac ión  soc ioec onóm ic a .  S in  embargo ,  e l  t i po  de 

c on t r i buc ión  s oc ia l  abar ca  una  amp l ia  gam a de  l abores  con t r i bu t i vas ,  

t a l es  c omo f unc iones  de  cu idado ,  l abor es  domes t i cas ,  ac t i v i dades  

a r t í s t i cas ,  e t cé te ra . 176  

                                                           
174 Ibídem, pp. 152-156. Es conocida la nota a pie de página de Rawls sobre el ocio y los surfistas de Malibú, quien 
señala que estos no tendrían derecho a recibir ayuda económica de los fondos públicos. Véase Rawls, J. (1995). 
Liberalismo Político. (Sergio Madero Báez trad.). México D.F.: Fondo de Cultura Económica. (Obra original 
publicada en 1993), p. 179, n. 9. 
175 En dicho sentido argumenta Philippe Van Parijs. Véase Van Parijs, P. (1995). Real Freedom for All. Oxford: 
Clarendon Press, pp. 89-132.  
176 En dicho sentido, Alejandra Zúñiga adopta este enfoque para garantizar un ingreso básico a las mujeres, a fin 
de reconocer y dignificar el trabajo domestico y de cuidados que realizan. Cf. Zúñiga, A. (2018). El ingreso básico 
como herramienta para subvertir los roles de género y, de paso, salvar el capitalismo. HYBRIS, 9, pp. 275-294. 
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Un  p rob lema p rác t i c o  de l  I ng res o  de  Par t i c i pac ión  cons i s t i r ía  en 

l os  a l t os  c os t os  adm in is t r a t i vos  que  imp l i c a  su  ap l i c ac ión ,  po r  lo  que  una 

c uar t a  r espues ta  cons i s t i r ía  en  a f i rma r  que ,  s i  b i en  e l  I ng reso  Bás ic o  

I ncond ic i ona l  no  es  un  requ is i t o  de  j us t i c ia  po rque  v i o la r ía  la  

r ec ip r oc idad ,  l as  d i f i c u l t ades  p rác t i cas  de  imp lement a r  un  I ng r eso  de 

Par t i c i pac ión  c r ea r ían  cos tos  mor a les  i nacep tab les  que  hac en  p r e f e r i b le  

adop ta r  e l  I ng reso  Bás i co  I ncond i c i ona l .  

En  l as  c onc lus iones  de  es t a  mem or ia  ve rem os  cuá les  podr ían  s e r  

l o s  a l cances  de  es ta  d is cus ión  pa ra  la  ins t i t uc iona l i dad  de  l a  p r ev is i ón  

s oc ia l .  
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C O N C L U S I O N E S  

 

A  l o  la rgo  de  es t a  memor ia  he  p r es en t ado  l as  t eo r ías  de  j us t i c i a  

en t re  g rupos  de  edad  de  Norm an Dan ie l s  y  Denn i s  Mc Ker l i e ,  j un to  c on  e l  

apor t e  que  rea l i zó  J u l iana  B idadanur e  en  su  a r t í c u lo  de  2016 ,  qu ien  

r ea r t i c u ló  la  d is cus ión  a  l a  lu z  de  l as  c r í t i cas  a l  pa rad igma d is t r ibu t i vo  y  

l a  concepc ión  de  la  igua ldad  r e l ac i ona l .  Los  t res  au to res  s e  enm arc an 

en  l a  t r ad ic i ón  l i be ra l  i gua l i t a r i a  de  l a  j u s t i c ia  s oc ia l .  Es  dec i r ,  man t ienen 

l a  idea  de  que  l a  soc iedad  es  un  s is tema  de  c ooper ac ión  en t r e  pe rs onas  

l i b r es  e  igua les .  Lo  an te r i o r  c on t r as ta  c on  l a  t r ad ic ión  l i be ra l  l i be r t a r ia ,  

que  des cans a  en  una  conc epc ión  ind iv i dua l i s ta  de  l a  soc iedad ,  en  la  que  

l os  p rob lemas  de  j us t i c i a  soc ia l  s e  r esue l ven  p rom ov iendo  e l  i n te r camb io  

vo lun ta r i o  de  b ienes  y  s e r v i c i os ,  en  c ond ic iones  de  merc ado  l i b r es  de 

c oacc ión .  En  d i cho  sen t ido ,  l o s  au t o res  l i be r a les  igua l i t a r i os  t i enen  un a 

p ropues ta  i ns t i t u c iona l  pa ra  en f ren ta r  las  demandas  de  j us t i c ia  q ue 

s u rgen  en t r e  pe rs onas  que  pe r tenec en  a  d i s t i n tos  g rupos  de  edad .  

Com o v im os ,  Norman Dan ie l s  nos  p r opone  im ag ina rnos  a  nos o t ros  

m ismos  d i s t r ibuyendo  b ienes  soc ia les  a  lo  la rgo  de  nues t r a  v i da ,  

as ignando  una  can t i dad  de t e rm inada  de  es t os  pa ra  c ada  e tapa  de 

nues t ro  c i c l o  v i t a l ,  de  t a l  maner a  que  nos  pe rm i ta  man tener  s iem pre  las  

opc iones  ab ie r t as  pa ra  c on t i nuar  e l  p lan  de  v ida  que  queram os .  En  d ic ho  

s en t i do ,  l a  p ropues ta  de  Dan ie ls  es  p ro f undam ent e  l i be r a l ,  a l  c ons ide r a r  

en  s u  aná l i s i s  la  pos ib i l i dad  de  que  las  pe rs onas  puedan  eva lua r  

c r í t i camente  su  p lan  de  v i da ,  pe rm i t iéndo les  que  lo  c amb ien  o  lo  

c on t i núen  con  c onv i c c ión .  A  t ravés  de  la  p r udenc ia  y  l a  neu t r a l i dad 

tem por a l ,  c ub ie r t os  ba j o  un  ve lo  d e  ignor anc ia ,  l o s  de l i be r adores  de 

Dan ie ls  se r ían  c apac es  de  enc on t ra r  l os  p r inc i p ios  de  j us t i c ia  que 

gob ie rnan  a  l as  i n s t i t uc i ones  que  d is t r i buye n  b ienes  p r imar i os  a  

pe rs onas  de  d is t in t as  edades .  As im ismo,  com o he  seña lado ,  ‘ t he  

p ruden t i a l  l i f espan  appr oach ’  adop ta  l a  pe rs pec t i va  de  v i das  c omp le t as  

pa ra  em i t i r  l os  j u i c i os  de  d is t r i buc ión ,  l o  que  imp l i ca  c ons ide r a r  e l  

pas ado  de  c ada  pe rs ona  pa ra  dec id i r  l a  j us ta  d is t r ibuc ión  ac t ua l .  
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Por  o t r o  lado ,  Denn is  Mc Ker l ie  desa f ía  l a  pe r spec t i va  de  v id as  

c omp le tas ,  en f a t i zando  las  des igua ldades  que  t ienen  lugar  en  los  

d i s t in tos  s egmentos  de  t i empo .  Par a  s u  en f oque ,  denom inado  ‘ t he  

p r i o r i t a r i an  t ime-s l i c e  ap roach ’ ,  deber íam os  dar  p r io r i dad  a  qu ienes  s e 

enc uen t ran  en  una  peor  s i t uac ión  en  té rm inos  abs o lu t os  e n  un  mom ent o  

dado .  E l  e j emp lo  de  l a  C iudad  Des igua l  i l us t r a  pe r f ec tam ent e  l a  

p reocupac ión  po r  e l  es t ado  en  que  s e  encuen t r an  los  adu l t os  mayores .  

En  e l  con tex to  nac iona l ,  l a  u rgenc ia  en  l a  que  v i ven  los  pens ionados  se  

i n t e rp r e ta  de  me j o r  m anera  po r  la  p r io r i dad  de  Mc Ker l i e  que  po r  e l  

en f oque  p r udenc ia l  de  Dan ie ls .   

He  de jado  pend ien te  des ar ro l la r  l a  idea  de  u rgenc ia ,  l a  c ua l  es  

esenc ia l  pa r a  de f in i r  un  o rden  de  p r i o r i dad .  S in  embargo ,  s igu iendo  a  

S i l v i na  R ibo t t a ,  d i r é  que  c uando  una  pe rs ona  no  t i ene  los  r ecu r sos  

adecuados  pa ra  sa t i s f ace r  una  nec es idad ,  es t a  adqu ie re  e l  ca r ác te r  de  

u rgen te .  En  d i cho  sen t i do ,  a  un  n i ve l  más  p rác t i co  de  la  d isc us ión ,  

R ibo t t a  de f i ende  un  i gua l i t a r i smo  te leo lóg i co  p lu r a l i s t a - p r io r i t a r i s ta  p a ra  

ga ran t i za r  e l  máx imo d i s f ru te  de  los  de rec hos  soc ia les .  Par a  e l l a ,  l a  

p r i o r idad  es  un  c r i t e r i o  que ,  usado  desde  una  c oncepc ión  igua l i t a r ia ,  

puede  as egura r  r esu l t ados  igua l i t a r ios . 177 

Desde  una  d imens ión  ins t i t uc i ona l ,  l a s  p ropues tas  de  Dan ie ls  y  

Mc Ker l i e  d i f ie r en  de  m anera  impor tan te .  Como des t aca  Br ig i t t e  Lea l ,  ‘ t he  

p ruden t i a l  l i f es pan  approac h ’  a t iende  de  m e jo r  m anera  l as  d i f i c u l t ades  

i ns t i t uc i ona les  que  r ep r es en ta  la  d is t r ibuc ión  de  r ec u rsos  a  lo  l a rgo  de 

l a  v i da  de  l as  pe rsonas ,  s i endo  c ons is ten te  c on  una  pe rspec t i va  

o r i en t ada  a  asegur a r  un  m ín im o soc ia l  pa r a  l os  adu l t os  m ayor es .  Es  

p robab le  que  po r  l a  m isma  razón  l a  p ropues ta  h íb r ida  de  Ju l i ana 

B ida danur e  t ome c omo bas e  l a  pe rs pec t i va  d i ac r ón ica  p rudenc ia l  de  

Dan ie ls .  En  cam b io ,  como apun t a  Lea l ,  ‘ t he  p r i o r i t a r ian  t ime -s l i c e  

ap roac h ’  es  más  b ien  un  c r i t e r i o  de  eva luac ión ,  mo t i vad o  po r  la s  

des igua ldades  mora lm en t e  a rb i t r a r i as  que  pueden  su f r i r  pe rsona s  que 

pe r tenecen  a  d i s t in tos  g rupos  de  edad .  S in  em bargo ,  d i cho  c r i t e r io  puede 

                                                           
177 Cf. Ribotta, S. (2016). Redistribución de recursos y derechos sociales: La tensión entre igualdad y prioridad. 
Derechos y libertades: Revista del Instituto Bartolomé de las Casas, 35, pp. 235-264.  
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s e r  ap l i cado  po r  las  i ns t i t u c i ones  que  d i s t r i buyen  b ienes  a  pe r sonas  de 

d i s t in tas  edades ,  pud iendo  conver t i r se  po r  t an to  en  una  gu ía  m ora l  pa ra  

l as  po l í t i cas  púb l i cas . 178 

La  d i scus ión  t eó r i ca  que  he  p r esen tado  no  se r á  capaz de  en t regar  

po r  s í  so la  una  res pues t a  de f in i t i va  s obr é  qué  cam ino  segu i r  en  una 

even tua l  r e f o rma a l  s i s tem a de  pens iones  ch i l eno .  S in  embargo ,  qu is i e ra  

r e f e r i rme  a  la  idea  de  res ponsab i l i dad  ind i v idua l  y  s u  conex ión  con  e l  

c a rác te r  ob l iga t o r io  de  l a  con t r ibuc ión  a l  s i s t ema .  En  m i  op in i ón ,  c r eo  

que  podr ía  ayudarnos  a  de f i n i r  a lgún  pun to  de  pa r t i da  hac ia  una  re f o rma 

es t ruc tu r a l  a l  s i s t ema de  p r ev is ión  s oc ia l .  Com o v imos  en  l a  

i n t r oducc ión ,  uno  de  l os  e lemen tos  cen t ra les  en  l a  mayor ía  de  l os  

s i s temas  de  pens iones  en  Occ iden te  es  e l  c a rác te r  ob l ig a to r i o  de  la  

c on t r i buc ión  po r  pa r te  de  los  t r aba j adores .  Ex i s ten  r azonab les  razones 

de  res pons ab i l i dad  f i sc a l  pa ra  ob l iga r  a  lo s  t r aba jador es  a  c on t r i bu i r  con  

r ecu r sos  a l  s i s tema.  Como sabemos ,  e n  Ch i l e  es ta  con t r i buc ión  es  

adm in is t r ada  po r  in s t i t uc i ones  p r i vadas  regu ladas  po r  e l  Es t ado ,  que 

i nv i e r t en  los  recu rsos  ahor r ados  en  d ive rs os  ins t rum entos  f i nanc ie r os .   

Por  o t r o  lado ,  e n  e l  deba te  púb l i c o  es tá  p r es en t e  la  idea  de  que  

debemos  p r eoc upa rnos  po r  nues t ra  ve j ez .  Somos  i nd i v idua lm en t e  

r esponsab les  de  nues t ro  ahor ro  pa ra  e l  f u tu ro .  En  ta l  sen t i do ,  e s  pos ib le  

i n t e rp r e ta r  l a  con t r ibuc ión  ob l iga t o r ia  a l  s i s t ema  com o una  expr es ión  de l  

p r i nc i p i o  de  res pons ab i l i dad  i nd i v i dua l .  A  su  vez ,  hemos  v i s to  que  pa r a  

e l  i gua l i t a r i sm o de  l a  suer te  subyac e  la  idea  de  que  l as  pe rsonas  deben 

asum i r  e l  cos to  de  l as  cons ec uenc ias  adversas  de  s us  e lecc iones .  Es  

dec i r ,  podr íamos  hac er  res pon sab les  a  los  adu l t os  mayor es  de  su 

c ond ic ión  ac t ua l  po r  no  haber  ahor rado  l o  su f i c i en t e  en  s u  j uven t ud .  

As im ismo ,  v imos  que  pa r a  B idadanur e  ex is t i r ía  una  r e lac i ón  no 

acc iden t a l  en t re  la  pe rs pec t i va  d iac r ón i ca  y  l a  conc epc ión  d is t r ibu t i va  de  

l a  igua ldad ,  de  ah í  s u  exp l i c ac ión  re l ac i ona l .  Po r  t an t o ,  l a  conex ión  en t re  

ig ua ldad  de  v idas  c omp le tas ,  r es pons ab i l i dad  i nd i v i dua l  y  c on t r i buc ión 

t ens ionan  e l  s i s t ema,  deb ido  a  que  no  som os  c apaces  de  con t r i bu i r  o  

                                                           
178 Cf. Leal, B. (2018). Moral and Political Dimension of Old Age Pension: An Egalitarian Perspective. Tesis de LL.M. 
Legal Theory. Nueva York, New York University, School of Law, pp. 40-46. 
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ahor ra r  l o  su f i c i en te  a  lo  la rgo  de  nues t ra  v i da  pa ra  c os t ea r  lo s  gas tos  

d e  la  ve jez .   

A l  r es pec to ,  c onv iene  p regun ta r nos  po r  qué  los  adu l t os  m ayor es  

han  l l egado  a  l a  s i t uac ión  en  l a  que  se  encuen t r an .  S i  s abemos 

p rev i s i b lem ent e  que  debemos  ahor ra r  pa r a  c u ando  tengam os  una  edad 

avanzada ,  se r á  responsab i l i dad  nues t r a  hacer nos  ca rgo  de  aque l l o .  S in  

em bargo ,  e l  s i s tema  ch i l eno  no  log r a  o t o rga r  pens iones  c apac es  de 

s o l ven ta r  l os  gas tos  de  l os  adu l t os  mayor es .  S i  l os  i ng resos  a  l o  la rgo  

de  l a  v i da  f ue ron  ba j os ,  o  s i  ex i s ten  pe r i odos  de  c es an t ía ,  y  l os  gas tos  

méd ic os  pa ra  l a  ve jez  s on  exc es i vament e  oner os os ,  no  se remos  capaces 

de  au t o f inanc ia r  una  pens ión  adecuada .  Hacer  r es pons ab les  a  los  

adu l t os  mayores  de  s u  s i t uac ión  ac t ua l ,  s o lo  t i ene  s en t ido  s i  as umim os 

que  han  ten ido  l a  opor tun idad  o  la  i gua ldad  de  recu rs os  pa ra  ahor ra r .  

Lo  an te r i o r  nos  deb iese  hac ernos  c ues t ionar  l a  im por t anc ia  que  ha  

adqu i r ido  l a  res pons ab i l i dad  pa r a  los  au to r es  l i be r a les  igua l i t a r ios .  

Pers pec t i vas  a l t e rna t i vas ,  t a les  c omo  la  igua ldad  r e l ac i ona l ,  e l  

p r i o r i t a r i an ism o  o  e l  su f i c i en t a r ian i smo ,  en f ren t an  de  me j o r  maner a  la  

demanda  de  j us t i c ia  de  l os  adu l t os  mayo res .  Ser ía  un  e r ro r  pa ra  l os  f i nes  

de  es t e  t r aba j o  desc ar ta r  po r  c omp le t o  e l  p r i nc ip i o  de  l a  responsab i l i dad  

i nd i v idua l ,  ya  que  no  he  desar r o l l ado  nec es ar iamente  l os  a rgumentos  en  

d i cha  d i r ecc ión .  S in  embargo ,  c omo es  de  es per a r ,  o to rga r  exc e s i va  

impor tanc ia  a  es t e  p r i nc i p i o  d i f i cu l t a  e l  avanc e  hac ia  c ua lqu ie r  p r opues t a  

que  busque  asegura r  un  m ín im o soc ia l  pa r a  l os  adu l t os  mayor es .  E va lua r  

c r í t i camente  l a  impor tanc ia  de  la  r es pons ab i l i dad  i nd iv i dua l  se r á  una 

ta r ea  que  quedará  pend ien te  pa ra  qu ien  p r e tenda  ap r ox imar se  des de  la  

f i l o so f ía  m ora l  y  po l í t i c a  a l  p r ob lema de  l as  pens iones .   

De  todas  maner as ,  i n t en t a ré  a l  menos  p lan t ea r  la  d is cus ión .  Deb ido  

a  la  s i t uac ión  en  la  que  ac t ua lmen te  se  enc uen t ran  los  adu l t os  mayor es  

en  nues t ro  pa ís ,  una  de  las  mot i vac iones  de  es ta  memor ia  e r a  enc on t r a r  

a rgument os  qu e  pe rm i t i e ran  j us t i f i ca r  una  pens ión  m ín im a par a  l os  

anc ianos .  A l  r espec t o ,  conv iene  vo l ve r  a  l a  d is t in c ión  en t re  igua ldad 

r e l ac i ona l  e  igua ldad  d i s t r i bu t i va .  Com o v im os ,  pa r a  B idadanure  es  

pos ib le  d is t ingu i r  am bas  c oncepc iones  de  l a  igua ldad ,  deb ido  a  que  
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r ecu r r en  a  d i f e ren t es  t i pos  de  razones  pa r a  p r eocupar se  po r  l as  

des igua ldades .  Para  l a  c onc epc ión  d is t r i bu t i va ,  l as  des igua ldades  nos  

p reocupan  por  e l  va lo r  mor a l  de  l a  ig ua ldad  en t r e  lo s  i nd i v i duos .  En 

c amb io ,  pa ra  l a  pe r spec t i va  re lac iona l ,  l as  des igua l dades  s on  

r ep r ochab les  po r  razones  basadas  en  la  dominac ión  soc ia l  y  po l í t i c a  que  

c on l l evan .  En  bas e  a  lo  an t e r i o r ,  B idadanure  com p lementa  l a  p ropues ta  

de  Dan ie l s ,  s os ten iendo  que  las  i ns t i t u c iones  soc ia les  deb iesen 

d i señar se  de  ta l  maner a  que  p r omuevan  ta n to  la  igua ldad  d is t r ibu t i va  de  

v i das  com p le tas ,  com o la  igua ldad  re lac iona l  s i nc r ón ic a .  

La  d is t i nc ión  en t re  igua ldad  d i s t r ibu t i va  y  re lac iona l  ha  l l e vado  a  

a lgunos  au t o res  a  a f i rm ar  que  la  c onc epc ión  d is t r ibu t i va  se r ía  c i ega  a  

l as  d i f e renc ias .  S in  em bargo ,  d icha  c r í t i c a  se  deber ía  a  una  c ompr ens ión  

equ i voc ada  de  l a  j u s t i c ia  d is t r i bu t i va .  Com o menc ionamos  a l  com ienzo 

de  es t e  t r aba jo ,  e l  p rob lema de  l a  j us t i c i a  soc ia l  no  c ons is te  en  un  as un t o  

de  e f i c i en t e  adm in is t r ac i ón  o  as ignac ión  de  rec u rs os  ( a l loca t i v e  jus t i ce ) ,  

s i no  en  en t ender  a  la  soc iedad  com o un  s i s tema im parc i a l  de  c ooper ac ión 

s oc ia l  a  lo  la rgo  de l  t i empo  ( d i s t r ibu t i ve  j us t i c e ) .  S igu iendo  a  Pab lo  

Ag uayo ,  pa r a  Rawls  “ l a  p regun ta  cen t r a l  de  la  j u s t i c i a  d is t r i bu t i va  nunca 

f ue  c ómo as ignar  recu r sos  o  b ienes ,  n i  s iqu ie r a  c ómo d is t r i bu i r lo s ,  s i no  

c ómo o rgan i za r  la  es t ruc tu r a  bás ic a  de  l a  s oc iedad ” . 179  

En  t a l  s en t ido ,  l a  as ignac ión  de  b ienes  y  r ecu r sos  no  ago t a r ía  l as  

ex ig enc ias  de  l a  c onc epc ión  d is t r i bu t i va  de  la  igua ldad .  Es  más ,  

r es t r ing i r  l a  equ idad  d is t r i bu t i va  a  cues t i ones  es t r i c t ament e  económ ic as  

l im i t a r ían  e l  a l cance  de l  p r oyec t o  raw l s i ano  y  l a  concepc ión  de  l os  b ienes  

s oc ia l es  p r imar i os ,  e l  cua l  es t a r ía  f i rmemente  as en t ado  en  e l  

r econoc im ien t o  rec íp r oc o  y  en  e l  au t o r r espe to . 180  

Es  po r  lo  an t e r io r  que  a f i rmé  en  l a  in t r oduc c ión  que  e l  p rob lema  

de l  s i s tem a de  pens iones  no  cons is te  ún ic ament e  en  e l  mon to  de  la  

pens ión ,  s ino  en  que  es t e  no  es  capaz  de  c ons ide ra r  a  lo s  adu l t os  

                                                           
179 Aguayo, P. (2015). ¿Distribución o reconocimiento? Un análisis a partir de John Rawls. Quaderns de Filosofía, 
2 (2), p. 14.  
180 En una línea de argumentación similar a Aguayo véase también “Gosepath, S. (2013). En defensa de la justicia 
distributiva. En Pereira, G. (Ed.) Perspectivas Críticas de la Justicia Social (pp. 47-59). Porto Alegre: Evangraf” y 
“Forst, R. (2013). Óp. cit.” 
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mayor es  como  m iembr os  m erecedor es  de  j us t i f i c ac ión .  S i  a l  cump l i r  una 

de te rm inada  edad  c a recem os  de  l a  vo lun tad  pa r a  l l e va r  a  c abo  l as  c os as  

que  nos  pa r ec en  va l i os as ,  es  po rque  e l  esquema de  c ooper ac ión  en  su 

c on j un t o  ha  f rac as ado ,  ya  que  nos  condena  a  pe r der  e l  va lo r  y  la  

c on f i anza  en  nos o t ros  m ism os .  Resca t o  l a  impor tanc ia  que  l e  o to rgó 

Rawls  a l  b ien  p r ima r i o  de l  au t o r r espe t o ,  qu ien  a f i rmó  que  e ra  qu i zás  e l  

b i en  p r im ar i o  más  impor tan te .  Para  é l ,  l as  bas es  de l  au to r r espe to  en  una 

s oc iedad  j us t a  no  c ons i s ten  ún i camente  en  r ec ib i r  una  po rc ión  de 

i ng resos ,  s ino  en  l a  a f i rmac ión  púb l i c a  de  los  de r ec hos  y  l i be r t ades  

bás i cas . 181 S igu iendo  a  Pab lo  Aguayo ,  e l  r econoc im ien t o  r ec íp r oc o  y  e l  

au to r r es pe t o  s e r ían  i deas  d i rec t r i ces  en  la  cons t r ucc ión  de  la  Teor ía  de 

J us t i c i a  de  Rawls ,  deb ido  a l  r o l  que  desem peñan  en  l a  e l ecc ión  de  los  

p r i nc i p i os  de  j us t i c i a  y  en  la  o rgan i zac ión  de  las  in s t i t uc i ones  soc ia l es  

pa ra  que  l as  pe rs onas  puedan  desar ro l l a r  s us  p l anes  de  v i da .  E l  p r o f eso r  

Ag uayo  ac la r a  que  los  p r i nc ip i os  de  j us t i c ia  no  t endr ían  la  f i na l i dad  de 

ga ran t i za r  e l  l og ro  de l  au to r r espe to  en  una  d imens ión  ps i co lóg ic a ,  s ino  

asegur a r  las  bases  s oc ia l es  de l  b i en  p r im ar io . 182  

A l  r espec t o ,  f i na l i zando  e l  Cap í tu l o  I I  menc ioné  a  modo  de  exc urso  

c ómo Ca t r i ona  Mack innon  con t ras tó  e l  p r inc i p io  de  la  r esponsab i l i dad 

i nd i v idua l  con  l a  p re tens ión  de  igua la r  la  d is t r ibuc ión  de  l as  bases  

s oc ia l es  de l  au to r r espe to ,  a  f i n  de  j us t i f i ca r  un  Ing reso  Bás ic o  

I ncond ic i ona l .  Pa ra  e l l a  lo s  ing re sos  asegura r ían  la  opor t un idad  de l  

au to r r es pe t o ,  en  v i r t ud  de  l a  l i be r tad  y  e l  t i empo  que  se  pueden  adqu i r i r ,  

adem ás  de  se r v i r  como  med ios  pa r a  pe rm i t i r  e l  acceso  a  l a  v i da  

asoc ia t i va . 183  

La  t ens ión  en t re  ing res os  com o d is t r ibuc ión  equ i t a t i va  de  l as  bas es  

s oc ia l es  de l  au to r respe to  y  l a  rec i p roc idad  menc ionada  en  e l  excu rso  

nos  pe rm i t en  i l us t ra r  los  i nc onven ien tes  que  rep res en t a  la  ob l iga t o r iedad 

de  una  con t r i buc ión  a l  s i s t ema de  p rev i s ión  s oc ia l  y  l a  pos ib i l i dad  de 

                                                           
181 Rawls, J. (1971). Óp. cit., p. 440; p. 544. 
182 Cf. Aguayo, P. (2015). Reconocimietno recíproco y autorrespeto en la Teoría de la Justicia de John Rawls. Tesis 
de Doctorado. Valencia, Universidad de Valencia, Facultad de Filosofía y Ciencias de la Educación, pp.125-178, y 
Cf. Aguayo, P. (2017). El rol del autorrespeto en la teoría de justicia de John Rawls. HYBRIS, 8 (2), pp. 55-76. 
183 Cf. Mackinnon, C. (2003). Óp. cit. 
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ga ran t i za r  una  pens ión  incond ic i ona l  a  l os  adu l t os  mayor es .  Como 

menc ioné  m ás  a r r iba ,  eva lua r  c r í t i c ament e  e l  p r inc ip i o  de  la  

r esponsab i l i dad  i nd i v i dua l  f ue  un  ob je t i vo  que  quedó  pend ien te  en  es te  

t r aba j o .  A  pesar  de  l o  an t e r io r ,  y  en  base  a  lo  s eña lado  po r  Mack innon ,  

ha  quedado  enunc iado  que  es  pos ib l e  op ta r  po r  una  Pens ión  Bás i ca  

I ncond ic i ona l ,  o  renunc ia r  a  la  inc ond ic i ona l i dad  y  op ta r  po r  una  Pens ión 

de  Par t i c i pac ión .  En  am bos  casos ,  la  denom inada  Pens ión  Bás ic a  

So l ida r ia  de  Ve je z  que  o to rga  nues t ro  s i s t ema  de  pens iones  quedar ía  

expues ta  a  l as  c r í t i c as  de  Mack innon ,  como a l  r es t o  de  los  c r i t e r ios  

des ar ro l l ados  en  es t e  t r aba j o .  

Con  l a  f i na l i dad  de  da r  una  m i rada  p rác t i ca  y  más  c onc r e ta  a  lo  que  

hemos  ven ido  d i scu t i endo ,  ana l i za r é  b revemente  e l  pá r ra f o  s egundo  de 

l a  Ley  númer o  20 . 255 ,  que  r egu la  l a  Pens ión  Bás i ca .  Es ta  pens ión  es  e l  

i ng reso  m ín imo que  ga ran t i za  nues t ra  s oc iedad  a  l os  adu l t os  mayor es .  

Con f o rme a l  a r t í c u lo  3 º  de  l a  c i t ada  ley ,  pa ra  s e r  bene f i c ia r i o  no  s e  debe  

tener  de r ec ho  a  n inguna  pens ión  en  a lgún  rég imen  de  p rev i s i ón  soc ia l .  

Además ,  se  debe  cump l i r  con  l os  s igu ien t es  r equ is i t os :  a )  Haber  

c ump l ido  65  años ;  b )  I n t eg ra r  un  g rupo  f am i l i a r  pe r t enec ien te  a l  60% m ás 

pobr e  de  la  pob lac ión ;  y  c )  Ac r ed i t a r  res idenc ia  po r  un  pe r iodo  de  20 

años  con t inuos  o  d is con t i nuos ,  pe r o  en  t odo  c aso  se  debe  tener  

r es idenc ia  po r  a l  menos  4  años  en  los  ú l t imos  5  años  an te r i o res  a  l a  

s o l i c i t ud .  

E l  r equ is i t o  de  no  t ener  de rec ho  a  n inguna  o t ra  pens ión  puede  se r  

i n t e rp r e tado  com o un  i n ten to  de  p r i o r i za r  a  qu ienes  en  t é rm inos  

abs o lu t os  se  enc uen t ran  peor .  S i  embargo ,  es t amos  p r i o r i zando  a  un 

g rupo  de  pe rs onas  que  se  encuen t r an  a l  i n te r i o r  de  un  g rupo  de  edad  en  

donde  n inguno  t iene  l os  rec u rs os  adecuados  pa ra  s a t i s f ace r  s us  

nec es idades .  Es te  r equ i s i t o  deb iese  se r  e l im inado .  Podemos  j us t i f i c a r  l o  

an te r i o r  emp leando  e l  c r i t e r i o  de  la  p r i o r idad  de  segmentos  de  t iempo  

i n c luyendo  no  so lo  a  l as  pe rsonas  que  pe r tenecen  a l  g rupo  de  edad  de  

l os  adu l t os  mayores ,  s ino  que  a  t oda  la  c omun idad  en  su  c on j un t o ;  o  

em p lea r  e l  c r i t e r i o  de  la  i gua ldad  re lac i ona l  s inc r ón i ca ,  a  f i n  de  asegur a r  
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que  los  adu l t os  mayo res  no  es tén  exc lu i dos ,  seg regados  o  po l í t i c ament e  

marg inados .  

Respec to  a l  r equ i s i t o  de  la  edad ,  no  c reo  que  ex i s tan  r azones  pa r a  

ob je t a r  en  p r i nc i p io  un  aument o  en  la  edad  de  j ub i l ac ión ,  cons id e r ando  

espec ia lm en t e  l a  longev idad  que  ha  adqu i r ido  la  pob lac ión .  S in  embargo ,  

es  p r ec is o  seña la r  que  un  aumento  en  la  edad  de  j ub i l ac i ón  debe  es t a r  

acom pañado  de  po l í t i c as  púb l i c as  que  pe rm i t an  la  adecuada  in t eg rac ión  

de  los  adu l t os  mayo res  en  e l  t r aba j o ,  l o  que  im p l i ca  p r i nc ipa lmen te  ev i t a r  

c ua lqu ie r  sesgo  de  eda í smo  o  d is c r im inac ión  po r  edad .  

E l  r equ is i t o  de  f o rmar  pa r t e  de  un  g rupo  f am i l i a r  pe r tenec ien te  a l  

60% más  pobr e  de  l a  pob lac ión  t amb ién  debe  s e r  e l im inado .  No  so lo  po r  

r azones  de  pr io r i dad  de  s egm ent os  de  t i empo  o  i gua ldad  re l ac iona l  

s i nc r ón ic a ,  s ino  que  tamb ién  po r  la  in t r us ión  y  es t igmat i zac ión  que 

c on l l eva  pas ar  p o r  e l  aná l i s i s  de  la  s i t uac ión  s oc ioeconóm ica .  Como 

v im os ,  e l  r epa r to  equ i t a t i vo  de  l as  bas es  soc ia les  de l  au t o r respe to  

t am b ién  in f o rma e l  mé t odo  po r  e l  cua l  s e  rea l i za  l a  d i s t r ibuc ión  de 

i ng resos .  Cons idé rese  que ,  pa r a  op t a r  a l  bene f i c io ,  s e  debe  c ump l i r  c on 

un  “ Pun ta j e  de  Foc a l i zac ión  Pr ev is i ona l ” ,  e l  cua l  es  en t r egado  por  e l  

Min i s t e r io  de  Desar r o l l o  Soc ia l  y  e l  Se r v ic io  de  Im pues tos  I n t e rnos .  

E l  r equ is i t o  de  l a  r es idenc ia  puede  se r  i n te r p re t ado  c omo una 

maner a  de  ac r ed i t a r  l a  con t r ibuc ión  y  cooperac ión  a  l a  soc iedad ,  

i n sp i r ado  en  e l  p r i nc ip io  de  l a  r ec ip roc idad .  Com o apun t amos  en  e l  

exc u rso ,  Mack innon  en t r ega  c ua t r o  pos ib l es  respues t as  a  l a  ob jec ión  de 

r ec ip r oc idad  c omo requer im ien t o  de  j us t i c i a .  Cua lqu ie r a  de  e l l as  nos  

puede  se r v i r  pa ra  j us t i f i ca r  l a  e l i m inac ión  de  es te  r equ i s i t o .  De  todas  

maner as ,  pa r ec e  inac ep t ab le  des de  la  c onc epc ión  l i be ra l  i gua l i t a r i a  de 

l a  j u s t i c ia  negar  un  m ín imo soc ia l  a  qu ienes  no  ac r ed i t en  s u  res i denc ia .  

Espec ia lmen t e  s i  cons ide r amos  e l  aumento  de  l a  pob lac ión  i nm ig ran t e ,  

l a  cua l  quedará  expues ta  a  no  sa t i s f ac e r  es te  r equ i s i t o .  

Com o c ues t i ón  f i na l  s e  debe  m enc iona r  que  e l  mon to  ac tua l  de  l a  

pens ión  que  s e  qu ie re  re f o rmar  asc iende  a  la  suma de  $107 . 304 .  
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Nada  im p ide  que  po r  r azones  de  es tab i l i dad  f i s ca l  debamos  

man tener  una  con t r i buc ión  ob l iga to r i a ,  deb iendo  se r  pa r t e  de  la  

d i sc us ión  púb l i ca  una  even tua l  r e f o rma a l  po rc en ta j e  de  d icha  

c on t r i buc ión .  S in  embargo ,  es per o  haber  dem os t rado  que  ex is t en  

a rgument os  que  pe rm i ten  ga ran t i za r  una  pens ión  bás ic a  i ncond ic i ona l  a  

t odos  los  adu l t os  m ayores .  D i chos  a rgumentos  pueden  p roven i r  d e l  

en f oque  d iac rón ic o  de  l a  igua ldad  c omp lement ado  c on  la  p rudenc ia  o  la  

s u f i c ienc ia .  Tamb ién  podemos  a rgumenta r  desde  e l  en f oque  de  l as  

des igua ldades  s inc r ón i cas  c omp lementado  c on  e l  p r inc ip io  de  la  

p r i o r idad .  I nc luso  podem os  adop ta r  una  pos ic i ón  h íb r ida ,  

c omp lement ando  la  c oncepc ión  d i s t r ibu t i va  y  re l ac iona l  de  la  igua ldad 

c on  los  dos  en f oque s  an t es  menc ionados .  Todo  lo  an te r i o r  podr ía  

enc on t r a r  una  j us t i f i c ac ión  más  genera l  en  la  d is t r ibuc ión  equ i t a t i va  de  

l as  bases  s oc ia l es  de l  au to r r es pe t o .   

F i na lm en te ,  debo  seña la r  que  ha  quedado  un  num ero  impo r tan t e  de 

t em as  s in  ana l i za r ,  y  p r obab lem ent e  l os  que  he  t ra t ado  no  han  s ido  

s u f i c ien tem ent e  esc r u tados .  Por  e j emp lo ,  e l  p r ob lem a  de  la  

r esponsab i l i dad  ind i v i dua l  so lo  f ue  enunc iado ,  l a  d is cus ión  po r  la  mé t r i ca  

de  l a  ig ua ldad  so lo  se  menc ionó ,  e l  aná l i s i s  p r ác t i c o  de  l a  d is cus ión  f ue  

esc aso ,  e t c é te r a .  A  s u  vez ,  t odo  e l  t r aba jo  se  enm arc ó  ún i cam ente  en  e l  

p rob lema de  j us t i c i a  en t re  generac iones  s uperpues t as ,  po r  lo  que  no 

ana l i cé  l a  re lac ión  que  puede  ex i s t i r  en t re  es ta  y  l as  f u tu r as  

generac iones .  Tampoc o  me re f e r í  a  las  c r í t i cas  que  pueden  p r es en t a rse  

a l  hecho  de  que  l a  c on t r i buc ión  sea  ob l iga t o r ia ,  n i  a  la  impor tanc ia  de  la  

na tu r a leza  púb l i c a  o  p r i vada  de l  s i s t ema ,  n i  a  l a  r e l ac i ón  en t re  

es tab i l i dad  y  ahor r o  j us to .  S in  embargo ,  c reo  haber  apor t ado  en 

es tab lec e r  c i e r t os  c r i t e r i os  que  nos  pueden  ayudar  a  abordar  l a  d is cus ión  

de  la  p r ev is i ón  s oc ia l  desde  l a  f i l oso f ía  po l í t i ca  y  la  j u s t i c ia  s oc ia l .  

Espero  poder  con t inuar  i n ves t igando  s obr e  es tos  t emas  en  e l  f u tu r o . 184  

 

                                                           
184 Quien sí analiza parte de los temas mencionados es Brigitte Leal en su tesis de LL.M. Cf. Leal, B. (2018). Óp. 
cit. 
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AN E X O :  Tr aducc ión  “Just i c ia  ent r e  jóvenes  y  adul tos  mayor es”  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



112 
 

  



1 
 

Just i c ia  ent re  jóvenes  y  adul tos  mayor es *  

Denn is  Mc Ker l i e  

Ex i s t e  una  p r o f unda  p reoc upac ión  púb l i c a  po r  la  equ idad  en t re  

generac iones  y  g rupos  de  edad . 1 E l  e j emp lo  obv io  es  p r ove ído  po r  l os  

s i s temas  púb l i c os  de  pens iones .  Es tos  p r og ramas  t r ans f i e ren  rec u rs os  

des de  una  generac ión  pos t e r io r  a  una  generac ión  an t e r i o r ,  y  des de  un 

g rupo  de  edad  más  j oven  a  un  g rupo  de  edad  más  v ie j o .  H i s tó r i cam ente ,  

t odas  l as  generac iones  se  han  bene f i c i ado  de  l os  p r og ram as .  Deb ido  a l  

c amb io  ec onómico  y  demog rá f i co ,  l a  gener ac ión  ac tua l  de  adu l t os  

j óvenes  podr ía  pe r der  a l  pa r t i c i pa r ,  a  m enos  que  l os  t é rm inos  sean  

c amb iados .  ¿Es  j us to  ped i r  a  es ta  gene rac ión  que  ayude  a  s u  

p redec es ora  m ien t ras  s u f re  una  pé rd ida  pa r a  s í  m ism a?  

La  as is t enc ia  méd i ca  es  un  e j emp lo  m enos  obv io .  Es t a  es  

c onsum ida  despr opo rc ionadam ente  po r  l os  anc ianos ,  po r  l o  que ,  s i  es t a  

es  púb l i c amente  f i nanc iada ,  habr á  o t r a  t r ans f e renc ia  des de  l os  j ó venes 

a  l os  anc ianos .  M ien t ras  l a  pob lac ión  enve jezca ,  lo s  c os tos  se  

i n t ens i f i ca r án .  ¿Ser ía  j us t o  pa ra  l os  más  j óvenes  rac ionar  l a  c r uc ia l  

as is tenc ia  pa ra  los  adu l t os  mayor es ?  

Mi  p r imer a  op in ión  es  que  no  podem os  avanzar  i nmed ia tam ent e  a  

p roponer  r es pues ta s  a  es t as  p regun tas .  E l  p rob lema  es  que  no  es tá  c la r o  

c ómo  deber íamos  pens ar  sobre  l a  j us t i c i a  en t r e  lo s  j ó venes  y  lo s  adu l t os  

mayor es .   

Suponga  que  desc ub r im os  una  d i f e renc ia  p ro f unda  en  l a  c a l idad  de  

v i da  de  las  pe r sonas  de  d i f e ren tes  edades .  Para  hace r  e l  caso  más  

g rá f i c o ,  imag ine  que  la  m isma  cuadr a  c on t i ene  un  condom in io  y  una  c asa  

de  re t i r o .  Los  res iden t es  de l  c ondomin io  son  de  edad  med ia ,  p rós per os  

                                                           
* Artículo publicado originalmente en Philosophy & Public Affairs, Vol. 30, N°2 (2001), pp. 152-177. Traducción de 
Carlos Reveco Gutiérrez. 
1 Utilizo el término "generación" para referirme a un grupo de personas nacidas aproximadamente al mismo tiempo. 
Pertenecemos a la misma generación a lo largo de nuestras vidas. En contraste, el "grupo de edad" selecciona a 
las personas en la misma etapa temporal de la vida. Los individuos pertenecen a cada grupo de edad 
sucesivamente como pasan por las etapas de la juventud, la edad media y la vejez. Una generación en particular 
constituye primero el grupo de edad de los jóvenes, luego el de la madurez y, finalmente, el de los ancianos. 
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y  f e l i c es .  La  cas a  de  re t i r o  es tá  v ie j a  y  s obr epob lada .  Sus  r es iden t es  

c uen tan  con  cu idados  méd ic os  ade c uados  pe ro  poc a  d ign idad  o  f e l i c i dad .  

Nues t ra  p r imer a  reac c ión  es  que  es t a  des igua ldad  p lan tea  un 

p rob lema de  j us t i c i a .  La  des igua ldad  de  edad  es  espec ia lmen te  

p reocupan te  po rque ,  a l  i gua l  que  la  des igua ldad  rac ia l ,  es t á  a r r a igada 

en  un  f ac to r  po r  e l  c ua l  l as  pe rs onas  no  son  res ponsab les .  No  podemos 

c u lpa r  a  l a  gen t e  po r  enve jece r  y  exper imen ta r  l os  p rob lemas  que  t r ae  

c ons igo  l a  ve jez .   

S in  em bargo ,  ex i s te  una  d i f e renc ia  obv ia  en t re  l a  des igua ldad  de  

edad  y  la  des igua ldad  rac ia l .  Los  na t i vos  am er icanos  no  s e  vue l ven  

c aucás i cos ,  o  v i c eve rs a .  Per o  los  j óvenes  se  hacen  v i e j os ,  y  l os  m uy 

v i e j os  f ue ron  j óvenes  una  vez .  En t onces  tam b ién  s upongam os  que  l as  

pe rs onas  en  los  condom in ios  t e rm ina rán  en  un  l ugar  com o l a  c as a  de 

r e t i r o ,  y  que  la  gen te  de  la  c asa  de  re t i r o  f ue  t an  a f o r tunada  com o ahora  

l o  son  sus  vec inos .   

Cuando  pens amos  acer ca  de l  pasado  y  e l  f u tu r o ,  as í  com o en  e l  

p res en t e  -es to  es ,  c uando  pens amos  en  las  v idas  c omp le tas  de  l as  

pe rs onas  en  lugar  de l  es t ado  ac tua l  de  s us  v idas -  desapar ece  la  

p reocupan te  des igua ldad .  Sus  v i das  son  pe r f ec tamente  igua les .  Para  s er  

exac tos ,  l a  des igua ldad  ac tua l  no  desapar ec e ,  pe r o  pa r ec ies e  pe rder  su  

impor tanc ia  m ora l .  

E l  e j em p lo  se  nos  p resen ta  con  un  puzz le .  Po r  una  pa r t e ,  l a  

p regun t a  s obr e  la  j u s t i c ia  es  ap r em ian t e .  Per o  c uando  pensam os  en  e l  

m ismo  c aso  des de  una  pe rs pec t i va  d i f e ren t e ,  no  es t á  c la ro  que  haya  una  

p reocupac ión  de  j us t i c i a  en  abs o lu to .  

Una  respues ta  i n t rans igen te  a l  puzz l e  oc upa  lo  que  yo  l l am o la  

pe rs pec t i va  de  v i das  com p le t as * .  En  f i l o so f ía  m ora l ,  Thom as  Na ge l  ha  

en f a t i zado  la  impor tanc ia  de  pensa r  des de  e l  pun to  de  v is t a  de  v idas  

t em por a lmen te  comp le tas .  É l  esc r i be :  "Rec uer de  que  e l  p r ob lem a de  un  

p r i nc i p i o  igua l i t a r io  no  es  l a  d is t r ibuc ión  de  r ecom pens as  pa r t i cu l a res  a  

                                                           
* The lifetime perspective. 
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i nd i v iduos  en  a lgún  momento ,  s i no  la  ca l i dad  p r ospec t i va  de  s u  v ida  

c omo  un  c on j un t o ,  desde  e l  nac im ien t o  has ta  l a  m uer te " . 2 Nage l  es t á  

d i sc u t i endo  p r inc ip i os  igua l i t a r ios ,  pe ro  l os  esc r i t o res  que  no  son  

ig ua l i t a r i os  d ic en  cosas  s im i la r es  ace rc a  de  s us  p r inc ip ios  d i s t r i bu t i vos . 3 

Una  razón  pa r a  es ta r  de  acuerdo  c on  Nage l  es  e l  a rgumento  de  la  

c ompens ac ión .  En  m i  e j em p lo ,  a lgunas  pe rs onas  es tán  peor  que  o t r as  en 

un  mom ent o  de te rm inado .  Por  o t ro  lado ,  es t án  m e jo r  que  esos  o t r os  en  

o t r as  oc as iones .  Sus  des ven ta jas  re la t i vas  en  un  momento  dado  son  

c ompens adas  po r  s us  ven ta j as  r e la t i vas  en  o t r os  m omentos .  Par ece 

i nco r r ec t o  ignor a r  es te  re levan te  hecho  y  p r es t a r  espec ia l  a t enc ión  a  

ayudar l os  c uando  es tán  ma l .  Nage l  c i t a  l a  c ompens ac ión  com o la  r azón  

pa ra  cons ide r a r  la s  v i das  humanas  en  vez  de  las  expe r i enc ias  

pa r t i c u la r es  c omo l as  un idades  sobre  las  cua les  deber ían  opera r  l os  

p r i nc i p i os  d is t r ibu t i vos . 4  

Hay  una  segunda  r azón  pa r a  acep ta r  la  pe r spec t i va  de  v i das  

c omp le tas .  La  m ayo r ía  de  las  pe r sonas  ( inc l uyendo  a  l a  mayor ía  de  l os  

ig ua l i t a r i s tas )  c reen  que  la  j u s t i c ia  es  s ens ib le  a  lo s  hec hos  ac erca  de  

l a  respons ab i l i dad  de  l as  pe rsonas  po r  sus  p rop ias  c i r c uns tanc ias .  En  m i  

e j emp lo ,  e l  des t i no  de  a lgunos  de  los  res i den tes  en  la  c as a  de  r e t i r o  

podr ía  haber  es tado  in f l uenc iado  po r  dec is i ones  que  tom aron  pa ra  no  

ahor ra r  o  i n ve r t i r  s us  i ng resos  c on  an te r i o r idad  en  l a  v i da .  Pens ar  en 

t é rm inos  de  v i das  com p le t as  nos  pe rm i te  t ener  en  cuen ta  la  

r esponsab i l i dad .  

S i  Nage l  t i ene  razón ,  l a  p r e tens ión  de  j us t i c ia  de  una  pe rsona  s e 

bas a  en  su  v i da  c omp le ta ,  y  s u  f ue r za  depender á  de  l a  c a l idad  gener a l  

                                                           
2 Thomas Nagel, Equality and Partiality (New York: Oxford University Press, 1991), p. 69. 
3 Por ejemplo, W.D. Ross creía que la felicidad debía ser proporcional a la virtud. Y pensó que la evaluación debería 
hacerse en términos de vidas completas. "Lo que percibimos como bueno es una condición de cosas en la que el 
placer total disfrutado por cada persona en su vida como un todo, es proporcional a su virtud tomada de manera 
similar en su conjunto" (W.D. Ross, The Right and the Good [Oxford: Clarendon Press, 1930], p. 58). 
4 Thomas Nagel "Equality" en Mortal Questions (Cambridge: Cambridge University Press, 1979), pp. 106-27, véase 
p. 120 y pp. 124-25 n. 16. La compensación significa que un beneficio mayor en un momento, supera un daño 
menor en algún otro momento, de modo que es razonable que una persona elija tener tanto el daño como el 
beneficio en lugar de ninguno. Nagel asume que la compensación también significa que, si el daño crea desigualdad 
en un momento determinado con alguna otra persona, esta desigualdad sería moralmente borrada si el beneficio 
creaba una desigualdad coincidente con esa persona en algún otro momento. Podríamos estar de acuerdo en que 
hay compensación en el primer sentido, negando al mismo tiempo que hay compensación en el segundo sentido. 
Sin embargo, esta no será mi respuesta al argumento sobre la compensación. 
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de  t oda  su  v i da .  Obser ve  l o  conv inc en t e  que  es  es te  pun to  de  v is t a .  

Sos t i ene  que  l a  j us t i c i a  no  t i ene  nada  que  dec i r  ac e rc a  de  l a  d i s t r i buc ión 

s i nc r ón ic a  en t r e  pe rs onas  de  d i f e ren t es  edades .  As í ,  Nage l  debe  conc lu i r  

que  l a  des igua ldad  ac tua l  en  m i  e j emp lo  es  mora lm en t e  t r i v i a l .  

Cons ide ro  que  pens ar  exc lus i vamente  en  t é rm inos  de  v i das  

c omp le tas  es  una  g rave  des ven ta j a .  La  pe r spec t i va  de  Nage l  se  apoya 

en  a rgumentos  pe rsuas i vos ,  po r  lo  que  no  debe  se r  s imp lemente  

des car t ada .  S in  embargo ,  s i  hay  una  pe rspec t i va  a l t e r na t i va ,  que  eva lúe  

l a  d i s t r i buc ión  s i nc r ón ic a  po r  s u  p rop io  va lo r ,  y  s i  es a  pe rs pec t i va  pa rece  

r azonab le  en  s í  m isma,  y  t i ene  respues tas  conv incen tes  a  l os  a rgumentos  

de  l a  c ompens ac ión  y  la  r es ponsab i l i dad ,  c r eo  que  s e r ía  razonab le  

p re f e r i r l a .  E l  r es to  de  es te  a r t í cu lo  bus ca  enc on t r a r  una  a l t e rna t i va .  

 

I  

La  per spec t i va  a l t e rna t i va  cons ide r ada  en  es ta  secc ión  a t r ae  a  

muchos ,  po rque  hace  a f i rmac iones  s us t an t i vas  s obr e  la  d is t r ibuc ión 

en t re  las  pa r tes  t empora les  de  las  v idas ,  m ien t r as ,  en  c i e r t o  sen t ido ,  

man t iene  la  l ea l t ad  c on  l a  pe rspec t i va  de  v i das  com p le tas .  

Es ta  pe rspec t i va  mot i va  una  ac t i t ud  d i f e ren te  a  la s  c ues t i ones  

p rác t i cas  c on  l as  que  c omencé .  Camb ios  a  l a  segur idad  soc ia l  y  a  la  

as is tenc ia  m éd i ca  pa recen  asoc iados  a  bene f i c i a r  a  a lgunos  g rupos  de 

edad  y  pe r j ud i ca r  a  o t r os .  S in  embargo ,  a lgunos  c ons ide ran  que  es t as  

e l ec c iones  no  invo luc ran  una  genu ina  c ues t i ón  de  j us t i c ia  i n te r pe r sona l  

en  l a  f o rma  en  la  que  lo  hac en  l as  e l ec c iones  en t re  géner o s ,  o  en t re  

r azas  o  c l as es  soc ia les .  E l lo s  sos t ienen  que  no  es t amos  ob l igados  a  

e l eg i r  en t r e  l as  demandas  r i va les  de  d i f e ren tes  pe r sonas ,  l os  j ó venes  y  

l o s  adu l t os  mayores .  

Es ta  ac t i t ud  es  com par t ida  po r  d i rec t i vos  de  r e l evan t es  

i ns t i t uc i ones ,  y  po r  esc r i t o r es  m ás  teó r i c os .  Rober t  Ba l l ,  c om is ionado  de 

l a  Admin is t r ac ión  de  Segur idad  Soc ia l  de  l os  Es t ados  Un idos ,  as eguró  a l  

Cong reso  en  1975  que  " la  s egur idad  de  los  i ng resos  des pués  de  la  

j ub i lac i ón  no  es  c ues t i ón  de  un  g r upo  -aque l l os  de  edad  l abo ra l -  
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ayudando  a  o t ro  g r upo  - l os  j ub i lados .  Es  c ues t ión  de  t odos  p l an i f i c ar  

para  un  i ng res o  con t i nuo  du ran te  l os  ú l t im os  años  de  v ida . ” 5 

Su  com enta r i o  es  no t ab lemente  s im i l a r  a  la  t eo r ía  de  j us t i c i a  en t re  

g rupos  de  edad  de  Norm an Dan ie ls .  Dan ie l s  l es  d ice  a  sus  lec t o res :  

“ No debem os  c ons ide ra r  e l  p rob lema c omo uno  de  j us t i c i a  

en t re  d is t i n tos  g rupos  en  com pet enc ia  en t re  s í ,  po r  e j emp lo ,  en t re  

adu l t os  t r aba jadores  que  pagan  a l t as  p r im as  y  f r ág i le s  anc ianos  

que  c onsum en tan tos  se r v i c ios .  Más  b ien ,  debemos  ve r  que  c ada 

g rupo  rep res en t a  una  e t apa  de  nues t ras  v idas .  Debemos  c ons ide ra r  

l a  as ignac ión  p r uden te  de  rec u rs os  a  t r avés  de  l as  e tapas  de  la  

v i da  c omo nues t r a  gu ía  pa r a  la  j us t i c ia  en t r e  g r upos  de  edad . ” 6 

Ba l l  y  Dan ie l s  a f i rman  que  es  un  e r ro r  pensar  en  es t as  cues t i ones  

s enc i l l amen te  en  t é rm inos  de  j us t i c ia  in t e rpe rs ona l .  E l  p rob lem a debe 

s e r  abor dado  como uno  de  r ecu r sos  p r es upues t a r ios  a  lo  la rgo  de  l as  

d i f e ren tes  e tapas  tem por a les  den t ro  de  una  v i da ,  no  c omo una  d i v i s i ón  

de  rec u rs os  en t re  v i das  d i f e ren tes . 7 Tam b ién  co inc iden  en  que ,  una  vez  

que  vem os  e l  p rob lema de  es ta  maner a ,  la  s o luc i ón  es  obv ia .  La  

d i s t r ibuc ión  soc ia l  en t re  g rupos  de  edad  debe  mode la rs e  en  f unc ión  de l  

pensam ien to  p r ude nc ia l  sob re  una  so la  v ida .  Cada  g rupo  de  edad  es t á  

r ep r esen tado  po r  la  e tapa  tem por a l  c o r respond ien t e  en  esa  v i da .  La  

j us t i c ia  en t r e  g rupos  de  edad  resu l t a  s e r  equ i va len te  a l  ahor ro  p ruden te  

o  a l  ahor r o  máx im o e f i c ien t e .  

                                                           
5 La fuente de la cita es Martha Derthick, Policymaking for Social Security (Washington D.C.: The Brookings 
Institution, 1979), p. 253. 
6 Norman Daniels, Am I My Parents’ Keeper? (Oxford: Oxford University Press, 1988), p. 45. Muchos otros escritores 
están de acuerdo en utilizar la prudencia como criterio de justicia entre los jóvenes y los ancianos. Ronald Dworkin 
lo aplica a la distribución de la asistencia médica (Ronald Dworkin, "Justice and the High Cost of Health" en 
Sovereign Virtue [Cambridge, Mass., Harvard University Press, 2000], p. 307-19). Puntos de vista similares sobre 
la asistencia médica se encuentran en el libro anterior de Daniels, Just Health Care (Cambridge: Cambridge 
University Press, 1985) y en el de Dan Brock Life and Death: Philosophical Essays in Biomedical Ethics (Cambridge: 
Cambridge University Press, 1993), capítulo 12. 
7 La perspectiva se ajusta a algunos recientes trabajos históricos sobre el origen del estado de bienestar. Asociamos 
el estado de bienestar con programas que transfieren recursos desde el más rico al más pobre. Pero los 
historiadores señalan que varios de estos programas característicos –seguridad social, seguro de desempleo, 
compensación por incapacidad, y provisión pública de asistencia médica- fueron diseñados para beneficiar a todos. 
El beneficio es creado por estas instituciones alentando, o más bien persuadiendo, a los individuos para administrar 
sus recursos prudencialmente a lo largo de sus vidas. Véase Brian Barry, “The Welfare State versus the Relief of 
Poverty”, Ethics 100 (1990): 503-29. 
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Dan ie ls  u t i l i za  l a  pe rs pec t i va  de  v i das  c omp le t as  de  una  maner a 

c omp le ja .  A  d i f e renc ia  de  Nage l ,  adm i te  que  hay  res t r i cc i ones  de  equ idad 

en  la  d is t r i buc ión  en t r e  pe rs onas  en  mom ent os  pa r t i c u la r es .  Las  

r es t r i cc i ones  se r án  exp l i cadas  po r  p r inc ip i os  d i s t r ibu t i vos  p r eoc upados  

po r  las  pa r tes  t em po ra les  de  las  v idas ,  en  l ugar  de  las  v idas  c omp le t as ,  

y  es t os  p r inc ip ios  c ons t i t u i r án  una  teo r ía  de  j us t i c i a  d i s t in t i va  pa r a  los  

g rupos  de  edad .  Per o  Dan ie ls  c ree  que  des cubr imos  cuá les  s on  l as  

l im i t ac i ones  pens ando  en  las  v i das  c omp le tas .  Descubr imos  l a  j us t a  

d i s t r ibuc ión  s i nc rón ic a  en t re  l as  pe rs onas  de  d i f e r en tes  edades 

imag inando  p r imero  que  l as  e t apas  tempora les  s imu l t áneas  en  l as  

d i f e ren tes  v idas  son  e tapas  t empor a les  no  s imu l t áneas  en  una  so la  v i da ,  

y  l uego  de te rm inando  qué  d i s t r i buc ión  de  recu r sos  sob re  esas  e tapas 

s e r ía  m e jo r  pa ra  es a  v ida  c omo un  todo .   

Es te  e j em p lo  i l us t ra  l a  pe rs pec t i va .  

 

 

 

 

Los  números  r ep r es en t an  l a  po r c i ón  de  recu rs os  de  los  ind i v i duos  

A ,  B  y  C  en  los  pe r íodos  de  t i empo  T1  has t a  T5 .  Dan ie l s  c r ee  que  p r imer o 

debemos  asegur a rn os  de  que  la  d is t r ibuc ión  en t r e  A ,  B  y  C  s a t i s f aga  l os  

p r i nc i p i os  de  equ idad  que  se  ap l i c an  a  las  v i das  c omp le tas .  E l  hec ho  de 

que  cada  pe r sona  tenga  la  m ism a porc i ón  de  r ec u rsos  du ran te  t oda  s u 

v i da  t i ene  l a  in tenc ión  de  demos t ra r  que  es tos  p r inc ip ios  es t án  

s a t i s f echos .   

Una  vez  que  se  cum p le  es t a  cond ic ión ,  r ec u r r imos  a  la  equ idad  

en t re  l os  g rupos  de  edad .  Par a  p r obar  la  d is t r i buc ión  s i nc r ón i ca  du r an te  

T3 ,  t r a t amos  l os  es tad ios  de  v i da  de  la  j u ven tud  de  C,  la  edad  med ia  de 

B ,  y  la  edad  avanzada  de  A  com o par tes  de  l a  m isma v i da ,  y  nos  

p regun t amos  s i  es t a  d is t r ibuc ión  podr ía  p r omover  me j o r  l a  c a l idad  

genera l  de  l a  v ida  c omo un  t odo  tempo ra l .  
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Dan ie ls  seña la  que  la  d is t r i buc ión  p rudenc ia l  no  c r ea r á  

des igua ldad  en t re  la s  d i f e ren tes  v i das  c omp le tas ,  y  que  bene f i c ia rá  a  A ,  

B  y  C  a  la rgo  p l azo .  La  ú l t ima  a f i rmac ión  depende  de  i dea l i za r  

s upos ic i ones  ( po r  e j emp lo ,  que  c ada  c on t r i buyen t e  a  l a  s egur idad  soc ia l  

v i ve  e l  t i empo  s u f i c i en te  pa r a  even tua lmen te  r ec i b i r  sus  bene f i c ios ) ,  pe r o  

l as  supos ic iones  no  se r án  e l  b lanc o  de  m i  c r í t i ca .  

Dan ie ls  - a  d i f e renc ia  de  Nage l -  puede  es ta r  de  acuerdo  en  que  m i  

e j emp lo  i n i c ia l  imp l i c a  una  in j us t i c ia ,  a  pesar  de  que  log ra  la  igua ldad  

en  la  v i da  comp le ta .  La  d is t r ibuc ión  s i nc r ón ic a  se  cons ide ra r á  igua l  de  

i n j us t a  s i  l o s  adu l t os  mayor e s  r ec iben  m enos  de  l o  que  l a  p r udenc ia  

habr ía  as ignado  a  esa  e tapa  tem por a l  de  l a  v ida ,  dado  s u  ob je t i vo  de  

c r ea r  l a  me jo r  v i da  c omp le t a  pos ib l e .   

Es ta  t eo r ía  es  de  va r ias  maner as  reduc c ion i s ta .  Supone  que  una  

p regun t a  s i nc r ón ica  s obr e  la  d is t r i buc ión  en  u n  momento  s e  r educe  a  una  

p regun t a  d i ac r ón ica  sobre  e l  p r es upues t o  de  recu rs os  a  t r avés  de l  

t i em po .  Supone  que  una  p regun ta  s obr e  las  e tapas  en  la  v ida  se  reduce  

a  una  p regun ta  s ob re  las  v i das  comp le tas ,  en  que  r espondem os  a  la  

p regun t a  sobre  l as  e tapas  de  la  v i da  pens ando  en  l a  v ida  c omp le t a .  

Tamb ién  s upone  que  una  p r egun ta  in t e rpe rsona l  ( cómo d i v id i r  l o s  

r ecu r sos  en t r e  d i f e r en tes  pe rs onas  de  d i f e ren t es  edades )  se  r educe  a  

una  p regun ta  i n t rapers ona l  ( c ómo s e  deben  d i v id i r  l os  r ec u rs os  en t re  l as  

d i f e ren tes  e t apas  de  una  v i da ) .  F i na lmen te ,  supone  que  una  p r egun ta  

s obr e  l a  j us t i c i a  ( c uá l  es  l a  d is t r ibuc ión  j us ta  en t re  pe r sonas  de 

d i f e ren tes  edades )  se  reduce  a  una  p regun t a  sobre  la  p rudenc ia  (qué  

d i s t r ibuc ión  de  los  r ecu r sos  a  lo  l a rgo  de  la  v i da  max im iza r ía  l a  c a l i dad 

de  es a  v i da  en  s u  c on j un t o ) .  Los  pasos  an t e r io r es  en  l a  r educ c ión  es tán 

des t i nados  a  apoya r  l os  pos t e r io r es .  Dado  que  una  d is t r i buc ión  en t r e  

g rupos  de  edad  no  es  i n te r pe r sona l  en  e l  s en t i do  más  p r o f undo ,  l a  

s o luc i ón  p rudenc ia l  es  ap rop iada .  

Dan ie ls  s e  da  c uen t a  de  que  la  gen te  podr ía  descon f ia r  de  es tas  

equ i va lenc ias .  Seña la :  "The  l i f espan  ac coun t  imp l i c a  un  c amb io  

f undamenta l  de  pe rspec t i va… La  suger enc ia  de  que  camb iamos  la  

pe rs pec t i va  puede  parecer  un  t r uco  de  p res t id ig i t ado r… Pero  es t e  
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c amb io  de  pers pec t i va  no  es  un  t ruco… Lo  que  nec es i t amos  es  ve rnos  a  

nos o t ros  m ism os  en  o t ras  e tapas  de  nues t ra  v i da ,  bene f i c i ándonos  de 

nues t ros  p r op ios… ahor ros  p ruden tes " . 8 

 

I I  

En es ta  s ec c ión  voy  a  a rgumenta r  que  la  reducc ión  a l  r ecu r r i r  a  l a  

p rudenc ia  es  una  es pec ie  de  t ruco .  Debemos  p res er va r  l a  i dea  de  que  l a  

d i s t r ibuc ión  en t re  g rupos  de  edad  es  una  c ues t ión  de  j us t i c ia  

i n t e rpe rs ona l .  Es  pos ib le  que  no  veam os  es t o  des pués  de l  cam b io  de 

pe rs pec t i va ,  pe r o  es t o  es  po rque  l a  pe rs pec t i va  de  v i das  c omp le tas  es tá  

i ncom p le ta .  Ex i s ten  ve rdaderos  c on f l i c t os  en t r e  la s  r e i v i nd ic ac iones  de 

l os  j ó venes  y  los  adu l t os  mayores ,  y  lo s  c on f l i c t os  no  t rasc ienden  n i  s e  

r esue l ven  p laus ib lem ent e  a l  c ons ide r a r  una  so la  v i da ,  n i  u t i l i zando  la  

r ac iona l idad  p rudenc ia l  c omo o rd ina r iam ent e  s e  en t i ende .  

Cuando  las  gener ac iones  va r ían  en  t am año ,  e l  mode lo  p rudenc ia l  

de  j us t i c ia  en t r e  g r upos  de  edad  obv iam ent e  f a l la  en  un  as pec to .  Una 

ún ic a  v ida  puede  con tener  só lo  una  edad  m ed ia  y  una  ve j ez ,  pe r o  en  e l  

c as o  s oc ia l  e l  g rupo  de  edad  de  los  anc ianos  podr ía  se r  dos  vec es  mayor  

que  e l  g rupo  de  edad  de  los  de  med iana  edad .  S in  embargo ,  m is  c r í t i cas  

no  depender án  de  l a  va r i ac ión  demog r áf i ca .  M i  ob je t i vo  es  exp l i c a r  una 

c ons ide rac ión  de  j us t i c i a  que  impor ta r ía  i nc luso  s i  t odas  l as  

g enerac iones  tuv i e r an  e l  m ismo  tamaño ,  e  in c lus o  s i  l as  v idas  de  los  

m iem bros  de  d i f e ren t es  gener ac iones  f ue ran  pe r f ec tam ente  igua les .  

Exp l i cando  su  t eo r ía ,  Dan ie ls  imag ina  a  un  de l i be r ador  p r udenc ia l  

que  dec ide  cómo  p r esupues t a r  recu r sos  a  lo  la rgo  de  s u  v i da .  No  sabe 

s u  edad  ac t ua l ,  s us  met as  n i  va lo r es ,  u  o t ros  hechos  pa r t i c u la r es  ace rc a 

de  s í  m ism o.   

¿Cómo d is t r ibu i r ía  l a  p rudenc ia  los  r ec u rs os  a  l o  la rgo  de  las  

e t apas  de  una  v i da  humana?  La  res pues t a  depende  de  las  c a rac te r ís t i cas  

f o rma les  de  la  r ac iona l i dad  p r udenc ia l .  La  p rudenc ia  cons ide r a  una  v ida  

                                                           
8 Daniels, Am I My Parents' Keeper? p.45. 



9 
 

c omo un  todo  t empo ra l ,  y  s u  ob je t i vo  f undamenta l  es  hac er  que  la  v ida  

c omp le ta  sea  tan  buena  c omo sea  pos ib l e .  Según  la  p rudenc ia ,  es  

i r r ac iona l  hac er  una  pa r t e  t empora l  de  la  v i da  me j o r ,  a  c os t a  de  empeor a r  

l a  v i da  en  su  con jun t o .  Además ,  a l  eva lua r  v i das  c omp le tas ,  l a  p rudenc ia  

acep ta  una  cond ic i ón  de  neu t r a l i dad  tem por a l .  No  da  mayor  pes o  o  

impor tanc ia  a  l o  que  suc eda  en  cua lqu ie r  t i empo  en  pa r t i cu l a r  du ran te  la  

v i da .  F i na lm en t e ,  l a  r ac iona l i dad  p r udenc ia l  es  una  pe r spec t i va  

max im izador a .  S i  us amos  e l  t é rm ino  "b i enes t a r "  pa ra  rep r esen ta r  l o  que 

da  va lo r  a  l as  v idas ,  o  la s  hace  m e jo res ,  l a  p rudenc ia  apun t a  a  max im iza r  

l a  c an t i dad  to ta l  de  b i enes ta r  que  l a  v i da  c omo un  todo  con tendrá .  

Cuando  la  neu t ra l idad  t empora l  s e  com b ina  con  la  m ax im izac ión ,  s e  

deduc e  que  la  p rudenc ia  p r e f e r i r á  una  gananc ia  más  g rande  en  e l  

b i enes t a r  en  un  t i empo ,  que  una  gananc ia  más  pequeña  en  o t r o . 9 

Cuando  es tas  ca rac te r ís t i cas  se  ap l i c an  a  l os  muy  anc ianos ,  y  

espec ia lm en t e  a  aque l l os  que  es t án  d i sm inu idos  f ís i c a  y  

ps ic o lóg i camente  en  e l  margen  de  s us  v idas ,  a rgumenta r é  que  la  

p rudenc ia  les  da r ía  demas iado  poc o .  Por  t an to ,  m i  c r í t i ca  a l  r ecu r r i r  a  la  

p rudenc ia  dependerá  de  la  i nacep tab i l i dad  in tu i t i va  de  sus  

c onsec uenc ias . 10 

En  p r im er  l ugar ,  e l  de l ibe rador  p rudenc ia l  no  s abe  cuán to  du r a rá  

s u  v ida .  En t iende  que  ta l  vez  no  v i va  lo  su f i c i en t e  pa r a  us ar  los  r ecu r sos  

ahor rados  pa ra  l a  ve jez .  Es ta  es  una  r azón  pa r a  f avo r ec er  la s  p r im eras  

e t apas  de  la  v ida  en  l a  d i s t r ibuc ión ,  y  su  f ue r za  aument a  a  med ida  que 

c ons ide ramos  las  edades  cada  vez  m ás  avanzadas .  

                                                           
9 Las características de interés por una vida completa, neutralidad temporal y maximización son parte de la mayoría 
de las explicaciones filosóficas de la prudencia. No obstante, su condición como requisito racional ha sido 
cuestionado. Derek Parfit cuestiona el requisito de neutralidad temporal en Reason and Person (Oxford: Clarendon 
Press, 1984), segunda parte. Mi interés estará inicialmente en las consecuencias de las características si la 
prudencia se utiliza como el criterio de la justa distribución entre las partes temporales de diferentes vidas, no con 
su aplicación a una sola vida. Sin embargo, al final cuestionaré la afirmación de que la prudencia debe maximizar 
la cantidad total de bienestar en una vida. 
10 Richard Posner (Aging and Old Age [Chicago: The University of Chicago Press, 1995], pp. 266-67) y Tyler Cowen 
("Comment on Daniels and McKerlie" en Lee M. Cohen, ed., Justice Across Generations [Public Policy Institute of 
the AARP, 1993, pp. 227-35) también critican el llamado a la prudencia. Sin embargo, ellos asumen que la elección 
prudencial es hecha por una persona joven consciente de su edad actual y sus metas, con el resultado de que la 
elección estará sesgada en favor de los jóvenes. Esto no es justo con Daniels, quien requiere que el seleccionador 
no debe conocer estos hechos. La objeción parece aplicarse al punto de vista de Dworkin. 
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Imag ine  que  t iene  un  sum in i s t ro  de  ca j as  de  s egur idad  y  recu r sos  

pa ra  poner  en  es tas .  Cada  c a ja  es t á  e t ique t ada  c on  una  edad  espec í f i c a .  

En  c ada  cum p leaños  ab r e  l a  ca j a  e t ique t ada  pa ra  esa  edad ,  y  v i ve  e l  año 

s igu ien te  con  l os  recu r sos  en  esa  c a ja .  S i  muer e  an t es  de  que  a l cance 

una  edad  es pec í f i ca ,  nunc a  us a  los  rec u rs os  en  la  ca ja  des ignada ,  o  l os  

r ecu r sos  en  las  ca j as  pa ra  edades  aún  m ayor es .  ¿Cuán tos  rec u rs os  

pondr ía  una  pe rs ona  p ruden t e  en  l a  c a ja  pa r a  la  edad  de  c i en  años ? 

Segur ament e  muy  poc os . 11 

E l  s egundo  pun to  no  depende  de  la  impr obab i l i dad  de  v i v i r  has ta  

una  avanzada  edad .  A lgunas  e tapas  de  la  v i da  pa r ecen  hac er  una  

c on t r i buc ión  mayor  a l  va lo r  de  nues t ras  v i das  c omo un  todo  tempora l .  

Supongamos  que  s abemos  que  debem os  exper imen ta r  t r e in t a  años  

c onsec u t i vos  de  éx i t o  segu idos  de  t re i n ta  años  de  f racaso ,  pe r o  l a  

ub ic ac ión  de  es t os  dos  pe r íodos  den t r o  de  nues t r as  v idas  depende  de  

nos o t ros .  Es per o  que  la  mayor ía  de  noso t r os  esc oger ía  t ener  éx i t o  en t r e  

l o s  cuaren ta  y  lo s  s e ten ta ,  y  f r acasar  en t re  lo s  se t en t a  y  c i en  años ,  no  

a l  r evés .   

Es ta  e lecc ión  no  v io l a  la  neu t ra l i dad  tem por a l .  La  a f i rm ac ión  no  es  

que  es ta  e tapa  de  l a  v ida  impor ta  más  po r  s í  m i sma que  o t ros  pe r íodos  

t em por a les ,  s ino  que  pa r a  la  mayor ía  de  noso t r os  los  ob j e t i vos  que  

pe rs egu imos  en  l a  pa r te  m ed ia  de  l a  v ida  -po r  e j emp lo ,  f o rmar  una  f am i l i a  

y  segu i r  una  ca r re ra -  se r án  l os  m ás  impor tan tes ,  y  nues t ra  capac idad  de 

r ea l i za r l os  t am b ién  es ta r án  en  su  apogeo .  Por  t an to ,  es tos  años  t endrán 

más  impac t o  en  e l  éx i t o  o  f r acaso  gener a l  de  nues t r as  v i das  y  en  l a  

c an t i dad  de  b ienes ta r  que  cons igamos ,  a l  menos  en  la  mayor ía  de  l os  

c as os .  En  cons ecuenc ia ,  l a  p rudenc ia  f avo r ec erá  es ta  e t apa  en  su  

d i s t r ibuc ión .  

                                                           
11 Daniels ve la opción como distribuir una cantidad fija de recursos durante una vida completa. La crítica sería más 
fácil de responder si el agente prudencial decidiera en su lugar cooperar con otras personas, para así crear un 
sistema de seguro contra la extrema vejez (como veremos, esta es la versión prudencial de Dworkin). Al responder 
a una crítica similar, Daniels menciona la idea de comprar una anualidad que proporcionaría apoyo financiero 
incluso en la vejez extrema ("The Prudential Lifespan Account: Objections and Replies", en Justice and Justification, 
Cambridge, Cambridge University Press, 1996], p. 247). Tal vez esto indica que recogería la sugerencia, pero 
Daniels no resuelve las consecuencias de este enfoque, ni explica cómo integrar la idea de anualidad con el resto 
de su teoría. 
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E l  s egundo  pun to  genera r á  c ie r t a  des igua ldad  en t r e  l os  j ó venes  y  

l o s  anc ianos ,  pe ro  la  des igua ldad  podr ía  no  se r  l o  s u f i c ien tem ente  

p ro f unda  pa ra  pa r ec er  ob je tab le .  S in  em bargo ,  hay  un  t e rce r  p rob lema.  

A l  i gua l  que  e l  s egundo  p rob lema,  es t e  mues t ra  c ómo e l  ob je t i vo  de 

max im iza r  la  can t idad  to t a l  de  b i enes t a r  en  una  v i da  puede  conduc i r  a  

des cu ida r  l a  ve jez .  

De j ando  a  un  l ado  la  i nc e r t idumbre  sob re  la  du r ac ión  de  la  v ida ,  la  

p rudenc ia  s o lo  aho r ra r á  pa r a  la  ve jez  s i  e l  s ac r i f i c i o  que  t a l  ahor ro  

r equ ie re  a l  c om ienzo  de  la  v i da  es  m enor  que  l a  gananc ia  even t ua l  

c uando  los  r ec u rs os  se  u t i l i zan  du r an te  l a  ve jez .  En  e l  caso  de  l os  muy 

anc ianos ,  la  en f e rmedad  y  l a  d i sm inuc ión  de  las  f acu l t ades  hac en  que 

s ea  d i f í c i l  pa r a  e l lo s  u t i l i za r  l os  rec u rs os  pa ra  me j o ra r  s us  v i das . 12 Po r  

t an to ,  l os  recu rs os  que  se  les  p r opo rc ionan  pueden  p roduc i r  menos  

b ienes  en  la  v ida  que  s i  f ue ran  u t i l i zados  po r  la s  pe rs onas  m ás  j óvenes ,  

aunque  l os  j óvenes  es t uv ie ran  mucho  me j o r .  Dado  que  l a  p rudenc ia  se  

p reocupa  por  max im iza r  l a  pun tuac ión  t o ta l  de  b ienes ta r  en  l a  v ida ,  es t a  

es  o t r a  razón  pa ra  da r les  menos  en  l a  edad  avanzada  ex t rem a.  

Cons ide re  a  l os  adu l t os  mayor es  de l  s ombr ío  poem a de  Ph i l i p  

La rk i n ,  The  O ld  Foo ls .  "¿O se  im ag inan  rea lmen t e  que  no  ha  hab ido  

c amb ios ,  /  Y  s i empr e  se  han  com por tado  com o s i  es t uv ie ran  l i s i ados  o  

bo r r achos ,  /  O  se  sen ta r on  a  t r avés  de  d ías  de  f ina  ensoñac i ón  con t i nua 

/  O bse r vando  e l  mov im ien t o  de  l a  l u z?  /  … Y es tas  son  l as  p r imer as  

s eña les :  /  No  sab iendo  c ómo,  no  es cuc hando  qu ién ,  e l  pode r  /  De 

esc oger  se  f ue . " 13 No  s e rá  f ác i l  a yuda r  a  es tas  pe rs onas .  Da r l es  una  

hab i t ac ión  con  te l ev i s i ón  dec en tem ente  am ob lad a  s e r ía  ca ro ,  y  no  es t á  

                                                           
12 Posner, Aging and Old Age, pp. 84-95, sostiene que la creencia de que los recursos beneficiarían menos a los 
ancianos es un error explicado por la tendencia de los jóvenes a desvalorizar los objetivos característicos de la 
vejez. Sin embargo, no se trata simplemente de que los jóvenes utilicen sus propios valores para juzgar la calidad 
de vida de los ancianos. Factores objetivos tales como la enfermedad, senilidad, soledad y depresión hacen que 
sea más difícil para los ancianos vivir felices. En muchos casos, los ancianos mismos estarían de acuerdo en que 
los proyectos que persiguen después de la jubilación, aunque son importantes, no son tan importantes para sus 
vidas como los objetivos de sus años intermedios.  
Sin embargo, los cambios en las metas y los valores durante nuestras vidas crean un problema para la prudencia. 
Mi argumento contra la apelación a la prudencia no dependerá de esta dificultad. Se aplica incluso si una persona 
joven y esa persona cuando es viejo estarían de acuerdo sobre la calidad de su vida durante la vejez. 
13 Philip Larkin, Collected Poems (London: The Marvell Press and Faber and Faber, 1988), pp. 196-97. Aquellos 
interesados en la valoración de Larkin de su poema deberían leer a Andrew Morton, Philip Larkin: A Writer's Life 
(London: Faber and Faber, 1993), pp. 425-26. 
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c l a ro  c uán  sus t anc ia l es  s e r ían  los  bene f i c ios .  Pero  espero  que  s i n tamos 

que  es  impor tan te  hac er  po r  e l lo s  lo  poc o  que  podamos .   

M i  conc lus ión  es  que  la  p rudenc ia  aho r ra r ía  m uy poc o  pa ra  la  ve jez  

ex t rem a,  razón  po r  la  c ua l  deber íam os  dudar  en  u t i l i za r la  como examen 

de  j us t i c ia  pa r a  l os  adu l t os  m ayores .  E l  p rob lem a no  es  que  pe rm i t a  l a  

des igua ldad  en t re  lo s  j ó venes  y  l os  anc ianos ,  s i no  que  podr ía  j us t i f i c a r  

l a  des igua ldad  ex t rem a de  m i  e j em p lo  in i c i a l .  

Se r ía  ú t i l  cons ide ra r  o t r a  ve rs ió n  de l  r equer im ien to  a  la  p rudenc ia .  

Rona ld  Dwork in  l o  ap l i c a  a  l a  as is tenc ia  méd ica ,  im ag inando  a  una 

pe rs ona  us ando  su  j us t a  po rc i ón  de  d i ne ro  pa ra  c ompra r  r ec u rs os  y  un  

s eguro  en  c on t r a  de  pos ib les  daños ,  i nc luyendo  un  segur o  de  sa lud ,  

espec i f i c ando  los  t r a t am ien tos  m éd i cos  d is pon ib les  pa ra  é l  en  las  

d i f e ren tes  edades .  Dado  que  s us  f ondos  son  l im i t ados ,  t i ene  que  sopes ar  

l a  c ompr a  de  un  s eguro  de  s a lud  con t ra  o t ros  b ienes ,  y  f i j a r  e l  con ten ido 

de l  s eguro  que  compr a .  É l  t oma es tas  dec is i ones  p r egun t ándose  qué 

ha r ía  i r  me j o r  a  s u  v i da  c omo un  todo .  A l  i gua l  que  Dan ie ls ,  Dwork in  c ree  

que  es t a  e lecc ión  p r udenc ia l  nos  mues t ra  l o  que  es  j us to  en  la  p rov i s ión  

de  as is tenc ia  méd ic a  pa ra  l os  adu l t os  mayor es .  

Dwo rk in  sac a  conc lus iones  po lém icas .  E l  de l i be r ador  p r uden te  

c ons ide ra  l a  pos ib i l i dad  de  s u f r i r  demenc ia  s en i l  en  la  ve jez .  Según 

Dwork in ,  é l  no  c ompr a r ía  un  s eguro  que  p rovea  un  t r a tam ien t o  méd ic o  

pa ra  p ro l ongar  su  v i da  po r  en f e rmedades  g raves  m ien t r as  se  enc uen t re  

en  es e  es t ado .  Dwork in  p iensa  que  es te  s eguro  h a r ía  poco  po r  l a  ca l i dad 

de  su  v i da  com o un  t odo ,  en  c ompa rac ión  con  o t r as  opc iones ,  po r  

e j emp lo ,  compr a r  an t es  un  segur o  con t ra  p rob lemas  méd ic os  s in  r ie sgo 

de  muer te .  Por  t an to ,  conc luye  que  la  j u s t i c ia  no  nos  ob l iga  a  

p roporc i onar  t r a tam ien tos  que  p ro lo nguen  la  v ida  a  las  pe rsonas  mayores  

que  se  encuen t ran  en  esa  cond ic i ón .   

R i chard  Posner  comenta  que  es t a  conc lus ión  es tá  más  a l l á  de l  

c ampo g rav i t ac i ona l  de  l a  mor a l i dad  amer i cana . 14 No  qu ie ro  suponer  que  

                                                           
14 El comentario de Posner (Aging and Old Age, pp. 256-57) es en realidad acerca de Dan Brock, quien llega a una 
conclusión similar, pero Posner lo conecta con Dworkin (pp. 267-68). Estoy encarecidamente en desacuerdo con 
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l a  c onc lus ión  sea  mora lm en t e  v i c i os a ,  pe r o  deber íam os  enc on t r a r la  

p reocupan te .   

He  a rgument ado  que  recu r r i r  a  l a  p rudenc ia  t i ene  c onsecuenc ias  

que  nos  resu l t a r án  d i f í c i l es  de  acep ta r .  En  e l  e j emp lo  de  la  c as a  de  re t i r o  

y  e l  condomin io ,  pa rec e  que  e l  r ecu r r i r  a  la  p rudenc ia ,  po rque  gener a  

r es t r i cc i ones  a  la  d i s t r ibuc ión  en t r e  l a s  pa r t es  t em por a les  de  la  v i da ,  

podr ía  exp l i ca r  e l  sen t im ien t o  de  i n j us t i c ia .  S in  embargo ,  en  vez  de  

l im i t a r  la  des igua ldad  s i nc r ón ic a  en t re  lo s  j ó venes  y  l os  adu l t os  mayores ,  

e l  pens am ien to  p rudenc ia l  pe rm i t i r ía  una  des igua ldad  ex t re m a de  ese 

t ipo . 15 S i  pensam os  que  hay  una  razón  pa ra  ayudar  a  la s  pe rs onas  en  la  

c as a  de  r e t i r o ,  i nc luso  s i  s e  les  pueda  ayudar  menos ,  debem os  encon t ra r  

una  m anera  d i f e ren te  de  en t ender  l a  equ idad  en t r e  los  g rupos  de  edad .  

 

I I I  

Com o una  a l t e r na t i va  a  l a  ape lac ión  a  la  p r udenc ia ,  p r opondr é  una 

j us t i f i cac ión  f undamenta lm en te  d i f e ren te  a  es te  t i po  de  j us t i c i a .  Es ta  

c onser va  l a  idea  de  que  e l  p rob lema  es  i n te rpe rs ona l ,  no  in t r apersona l .  

Es to  s ign i f i c a  con t inuar  pensando  en  l as  e tapas  de  l a  v ida  en  c ues t i ón  

c omo par t es  de  d i f e ren t es  v i das ,  en  vez  de  c amb ia r  la  pe rspec t i va  a  l a  

maner a  de  Dan ie l s .  Además ,  s e  c en t r a  en  l as  e tapas  de  la  v ida  en  s í ,  en  

vez  de  l as  v i das  com p le t as .  La  gen te  puede  ac abar  t en iendo  a lgunas 

r ec lam ac iones  mora les  que  dependen  de  c ómo  l es  va  d u r an te  las  pa r t es  

de  sus  v idas .  Po r  ú l t im o ,  l a  idea  u t i l i zada  pa ra  en tender  es t as  

a f i rm ac iones  no  se rá  la  p r udenc ia .  Más  b ien ,  la s  a f i rmac iones  s e 

                                                           
la opinión de Posner (p. 257) de que las intuiciones morales a las que apela son meramente el resultado de la 
programación genética y, por consiguiente, son irracionales. 
15 Mi opinión sobre los resultados de recurrir a la prudencia será controvertida. Los escritores que usan la prudencia 
para distribuir recursos entre grupos de edad suelen poco más que fabricar un caso sugerente para pensar que 
generará las conclusiones específicas que van a sacar. A veces no están de acuerdo con la tendencia general de 
esas conclusiones. Daniels cree que su teoría será generosa para los ancianos. Dice que, aplicada a la seguridad 
social, recomendará la igualdad aproximada en los ingresos entre los ancianos y los jóvenes (Am I My Parents 
'Keeper?, p. 121). Uno de los objetivos de su libro es responder a la crítica de que los ancianos reciben demasiado 
de instituciones como la seguridad social y la asistencia médica. Por contraste, Dworkin cree que, en el caso de la 
asistencia médica, el pensamiento prudencial limitará estrictamente las demandas de los ancianos. He tratado de 
explicar por qué creo que las implicaciones de la perspectiva serán más radicales que moderadas. 
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exp l i c a rán  po r  un  va lo r  más  d i r ec t amente  re l ac ionado  con  l a  j us t i c ia  

d i s t r ibu t i va .  

En  o t r as  pa lab ras ,  debemos  com p lementa r  l a  pe r spec t i va  de  v i das  

c omp le tas .  Una  c ons ide rac ión  de  la  j u s t i c ia  es  des cub ie r ta  com par ando 

e t apas  de  v i da ,  no  v i das  com p le tas .  

M i  p r opues t a  s o lo  t endr á  s en t i do  s i  podemos  encon t ra r  a lgún  va lo r  

que  pueda  razonab lemente  ap l i ca rs e  a  l as  e tapa s  tempora les  de  las  

v i das ,  o  a  la s  pe rsonas  de  vez  en  vez .  Nage l  p res um ib lem ent e  p iens a 

que  no  hay  t a l  va lo r .  Yo  c reo  que  s í  ex is t e ,  e  i r ón icamente  e l  m ism o 

Nage l  lo  desc r ibe .  É l  nos  d ic e :  "Las  a f i rm ac iones  re la t i vas  a  nues t r a  

p reocupac ión  imparc i a l  po r  un  i nd i v i duo  que  es t á  en  una  ma la  s i t uac ión 

s e  p r esen tan  a  s í  m i smas  como t en iendo  c i e r t a  p r i o r idad  s obr e  l as  

demandas  de  cada  i nd i v iduo  que  es t á  en  una  me j o r  s i t uac ión :  es t á  an tes  

en  la  f i l a ,  po r  as í  dec i r l o .  Y  es t o  s ign i f i ca  que  hay  razones  pa ra  t ra t a r  

de  s a t i s f ace r l os  p r imer o ,  inc l us o  con  c i e r t a  pé r d ida  de  e f i c i enc ia " . 16 

Nage l  es tá  hab lando  s obr e  la  i dea  de  la  p r io r i dad . 17 A  veces  

pensam os  que  es  más  u rgen te  y  más  im por t an t e  bene f i c i a r  a  a lgu ien  en  

una  ma la  s i t uac ión  po rque  la  pe rs ona  es tá  en  una  ma la  s i t uac ión ,  inc l us o 

s i  pud ié r amos  ayuda r  a  a lgu ien  m ás .  De t r ás  de  la  me tá fo ra  de  Nage l  de  

l l ega r  p r imero  en  l a  f i l a ,  l a  a f i rm ac ión  bás ic a  es  que  e l  va lo r  de  un  

bene f i c io  depende  en  pa r t e  de  la  ca l i dad  de  l a  v i da  de  l a  pe rs ona  que  l o  

r ec ibe .  Cuan t o  meno r  s ea  l a  ca l idad  de  la  v ida ,  m ás  impor tan te  o  va l i os o 

s e rá  e l  bene f i c io .  Por  t an to ,  una  gananc ia  menor  pa ra  a lgu ien  en  una 

ma la  s i t uac ión  puede  se r  m ás  im por t an t e  que  una  gananc ia  mayor  pa r a  

a lgu ien  que  es t á  me j o r .  

Nage l  supone  que  la  p r i o r i dad  s ó lo  se  ap l i c a  a  l as  v i das  com p le t as .  

La  pe rs ona  con  l a  peor  v i da  comp le ta  t i ene  una  p re t ens ión  espec ia l  de  

s e r  ayudado ,  in c l us o  s i  l a  ayuda  v i n iese  c uando  no  es taba  en  una  peor  

s i t uac ión .  Esa  in t e r p re tac ión  hac e  que  la  p r i o r idad  sea  i r r e l evan t e  pa r a  

                                                           
16 Nagel, Equality and Partiality, p. 68. 
17 La prioridad igualitaria, y cómo esta se diferencia de la igualdad, son discutidos por Derek Parfit, "Equality or 
Priority?" (Lindley Lecture, Lawrence, Kans.: University of Kansas Press, 1995) y Larry Temkin, Inequality (Oxford: 
Oxford University Press, 1993). 
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e l  c ondom in io  y  la  casa  de  re t i r o ,  en  donde  no  hay  d i f e r enc ia  en  la  

c a l idad  de  las  v i das  c omp le t as .  Pero  c r eo  que  la  p r io r i dad  t amb ién  se 

puede  ap l i c a r  a  l as  pe rs onas  de  vez  en  vez .  De  hec ho ,  l a  ap l i cac ión  a  

l as  e tapas  de  la  v ida  es  na tu r a lmen te  más  s os ten ib l e  que  la  ap l i c ac ión 

a  v i das  c omp le t as . 18 

En  t eo r ía ,  pa r ec e  f ác i l  en t ender  la  ap l i c ac ión  de  es te  va lo r  a  

mom ent os  pa r t i cu la res .  S im p lem ente  s ign i f i ca  que  e l  va lo r  de  una  

gananc ia  en  e l  b ienes t a r  de  una  pe rsona  en  pa r t i c u la r  depende  de l  n i ve l  

de  b i enes t a r  de  l a  pe rs ona  en  e l  momento  en  que  se  exper imen ta  la  

gananc ia . 19 En  la  p rác t i ca ,  hay  a lgunas  ocas iones  f am i l i a r es  de  nues t r a  

ap l i c ac ión  de l  va lo r  a  l as  e tapas  de  la  v i da .  

Por  e j em p lo ,  muchas  pe rs onas  s ien t en  que  es  espec ia lmen te  

impor tan te  ayudar  a  l os  que  v i ven  en  la  pobreza .  Podr ían  a f i rmar  que  es  

más  impor tan te  ayudar  a  l os  pobres  de  una  manera  pequeña  que  

p roporc i onar  mayor es  bene f i c ios  a  la  c l a se  m ed ia .  Lo  que  impor ta  pa ra  

e l  p res en t e  p ropós i t o  es  que  la  p r eocupac ión  po r  l a  pobreza  s e  ap l i c a  a  

l a s  pe rsonas  que  son  pobr es ,  no  a  l os  que  so l ían  s e r  pobr es .  

Cons ide rem os  e l  tan  d i sc u t i do  con f l i c t o  en t re  l os  in t e res es  de  l os  

a f roam er ic anos  en  l os  gue t os  de l  cen t r o  de  l a  c iudad  y  lo s  in t e res es  de 

l os  as iá t i c o -am er icanos  que  pos een  t iendas  en  los  m ismos  bar r ios .  Los  

dueños  de  l as  t i endas  podr ían  s e r  i nm ig ran tes  r ec ién  l l egados  que 

s u f r ie r on  mucho  en  sus  pa ís es  de  o r igen ,  exper imen tando  la  p ro f unda 

pobr eza  de  los  pa ís es  menos  des ar ro l l ados .  Ahora  es tán  modes tamente  

b i en ,  y  pueden  espe ra r  aún  m e jo r es  v i das  pa ra  sus  h i j os .  S i  pens amos  

en  l as  v idas  c omp le t as ,  l a  v ida  com p le t a  de  un  as iá t i co -am er ic ano  como 

es te ,  podr ía  se r  peor  que  l a  v ida  c omp le ta  de  una  m adr e  so l t e ra  

a f roam er ic ana  desem p leada .  No  obs tan te ,  l a  espec ia l  p r eoc upac ión  po r  

                                                           
18 Si aplicamos un valor relacionado con la justicia distributiva a las etapas temporales de las vidas, ¿por qué 
debería ser la prioridad y no la igualdad? No voy a considerar este asunto, pero creo que hay fuertes razones para 
elegir la prioridad cuando la aplicación es a las etapas de la vida. Para la discusión ver Dennis McKerlie, 
"Dimensions of Equality", Utilitas 13 (2001): 263-88. 
19 No he tratado de decir en qué consiste el bienestar, porque creo que es plausible aplicar prioridad a las personas 
en momentos particulares en la mayoría de las explicaciones del bienestar. Hay cierta discusión sobre la relación 
entre las diferentes teorías del bienestar y la perspectiva de la prioridad de momentos específicos en McKerlie, 
"Dimensions of Equality". 
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l a  pobreza  se  ap l i ca  a l  a f roamer ic ano  que  es t á  v i v i endo  en  la  pobr eza ,  

no  a l  as i á t i co - amer i c ano  que  no  lo  es tá .  Es t o  p ropor c i ona  una  razón  pa r a  

apoyar  una  po l í t i ca  que  pueda  ayu da r  a  lo s  a f roam er ic anos ,  i nc l uso  s i  

f ue ra  pos ib le  ayuda r  más  a  l os  as iá t i c o -am er icanos .  

M i  pun t o  es  que  l a  m isma i dea  se  ap l i c a  a  lo s  adu l t os  mayo res .  Los  

r es iden t es  de  la  c as a  de  re t i r o  es tán  en  una  peor  s i t uac ión .  En  v i r t ud  de 

eso ,  lo s  bene f i c i os  pa ra  e l l os  t i enen  un  s ign i f i cado  es pec ia l .  Lo  que 

impor ta  en  la  de te rm inac ión  de  es te  t i po  de  p r i o r idad  es  e l  es tado  ac t ua l  

de  sus  v i das .  As í  que  su  rec lamac ión  pe rmanece ,  aunque  es t aban  m uc ho 

me j o r  en  e l  pasado ,  y  aunque  s us  v idas  c omp le t as  no  f ue r an  peores  que  

l as  v i das  comp le tas  de  o t ros .  Es t a  razón  pe rmanece  v igen te  a  pes ar  de  

que  s ea  muy  d i f íc i l  a yudar los ,  po rque  l a  cons ide rac ión  de  l a  e f i c ienc ia  

f avo r ec e  en  camb io  ayudar  a  lo s  j ó venes .  L l amar é  a  es te  t i po  de  

p r i o r idad  la  " pe r spec t i va  de  p r io r idad  de  momento s  es pec í f i cos " *  pa ra  

d i s t ingu i r la  de  l a  p r io r i dad  bas ada  en  v i das  com p le tas .   

¿Hay una  respues ta  a l  a rgument o  de  Nage l  s obr e  la  compensac ión?  

Cons ide re  es te  senc i l l o  e j emp lo  ( aqu í  l o s  núm eros  m iden  e l  b i enes t a r ,  

no  los  rec u rs os ) .  

 

 

 

 

Según  Nage l  no  hay  ra zón  pa r a  ped i r le  a  B  que  ayude  a  A  du r an t e  

T2 .  A  puede  es t a r  ma l  du ran te  T2 ,  pe r o  es  compensado  por  su  a l t o  n i ve l  

de  b i enes t a r  du ran te  T1 .  

S in  embargo ,  s i  es tam os  de  acuerdo  con  l a  pe rs pec t i va  de  p r i o r idad  

de  momentos  espec í f i c os ,  A  podr ía  no  s e r  t o ta lm en t e  com pens ado .  E l  

b i enes t a r  ad ic i ona l  que  d is f ru tó  du ran te  T1  podr ía  no  se r  t an  impor tan te  

c omo e l  bene f i c i o  que  r ec ib i r ía  du ran te  T2  c uando  es t á  en  una  peor  

                                                           
* “Time-specific priority view”. 
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s i t uac ión .  S i  es to  f ue ra  pos ib l e ,  hay  una  r azón  pa r a  t rans f e r i r  una  un idad 

de  b ienes ta r  de  A  du ran t e  T1  a  A  du ran te  T2 .  Dado  que  no  es  pos ib le ,  

hay  una  razón  de l  m ismo t ipo  pa r a  t rans f e r i r  una  un idad  de  b ienes ta r  de 

B  du ran te  T2  a  A  du ran t e  T2 .  La  pé rd ida  pa ra  A  y  l a  gananc ia  pa r a  B  son 

l as  m ismas  en  t é rm inos  abs o lu t os ,  pe ro  según  l a  pe rs pec t i va  de  p r io r i dad 

l a  pé r d ida  pa ra  B  no  es  t an  impor tan te  c omo la  gananc ia  pa ra  A .  

E l  a rgument o  de  la  res pons ab i l i dad  requ ie r e  un  t ipo  de  respues ta  

d i f e ren te .  He  exp l i cado  l a  p r i o r idad  de  mom entos  espec í f i c os  

s im p lemente  en  t é rm inos  de  cómo va lo r amos  las  gananc ias  o  pé rd idas  

de  b ienes ta r .  Una  gananc ia  en  b i enes ta r  rec ib ida  po r  a lgu ien  que  se  

enc uen t ra  en  peor  s i t uac ión  t iene  un  va lo r  espec ia l  po rque  la  pe rsona 

es tá  en  una  peor  s i t uac ión .  En  consecuenc ia ,  l a  gananc ia  podr ía  aún 

tener  un  va lo r  es pec ia l  i nc l u so  s i  esa  pe rs ona  f ue r a  res pons ab le  de  su  

p rop ia  m is e r ia .  Es to  s ign i f i c a  que  la  gananc ia  podr ía  t ene r  más  va lo r  que  

una  gananc ia  de l  m ismo tam año  rec ib i da  po r  una  pe r sona  d i f e ren t e  que 

no  es t aba  tan  ma l ,  pe ro  no  t en ía  n inguna  r es ponsab i l i dad  po r  s u  

s i t uac i ón .  

Es te  r es u l t ado  pod r ía  hac er  que  l a  pe rs pec t i va  pa r ezc a  poc o 

c onv inc en t e .  S in  em bargo ,  no  t odos  nues t r os  j u i c i os  mor a les  son 

r espues tas  a  gananc ias  y  pé rd idas  de  b i enes t a r ,  j u zgadas  según  e l  va lo r  

i n t r íns eco  de  es as  gananc ias  y  pé rd idas .  Podr íam os  es t a r  de  acuerdo  en 

que ,  s i  s o lo  t omamos  en  c uen ta  e l  va lo r  de r i vado  de l  b i enes ta r ,  s e r ía  

me j o r  ayudar  a  l a  p r im era  pe rs ona .  Pe ro  s i  t am b ién  tenem os  p r i nc i p i os  

mor a les  independ ien tes  s obr e  la  res pons ab i l i dad  o  e l  mer ec im ien to  

( independ ien t es  en  e l  sen t ido  de  qu e  no  s e  de r i van  de ,  o  subor d inan  a  

l a  pe rs pec t i va  de  p r io r i dad  sobre  e l  b ienes ta r ) ,  podemos  todav ía  c onc lu i r  

que  debemos  ayuda r  a  la  segunda  pe rsona  po rque  e l la  m erece  m ás  l a  

gananc ia .  La  p r io r i dad  pa r a  e l  que  se  enc uen t ra  peor  es  una 

p reocupac ión  m ora l  r e l evan t e  a l  d i s t r i bu i r  l os  bene f i c i os  y  los  daños ,  

pe ro  no  he  a f i rmado  que  sea  l a  ún ic a  p r eocupac ión  re l evan t e  o  que  

s i empr e  super a rá  a  o t r as  p reoc upac iones . 20 

                                                           
20 El argumento de la responsabilidad también surge para la perspectiva de prioridad de vidas completas y recibe 
la misma respuesta. La respuesta no estaría disponible para la perspectiva de tiempos específicos si la aplicación 
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S i  en t endem os  la  equ idad  con  l os  adu l t os  mayores  en  l a  f o rma en 

que  he  suger i do ,  s us  dem andas  no  d ependen  de  s u  b ienes ta r  en  una  

e t apa  d is t i n t i va  de  l a  v i da ,  la  ve jez .  E l l o s  rec i ben  p r io r i dad  po rque  es t án 

en  peor  s i t uac ión ,  no  po rque  son  anc ianos .  Por  t an to ,  s us  demandas 

deben  com pet i r  con t r a  la s  demandas  de  gen te  j oven  que  t amb ién  es tá  

ma l .  

Es to  s ign i f i c a  que  la  pe rs pec t i va  de  p r io r i dad  de  mom ent os  

espec í f i c os  no  v i o la  l a  neu t r a l idad  tempora l .  La  pe rs pec t i va  de  p r io r i dad 

ve  un  va lo r  espec ia l  en  l os  bene f i c ios  rec ib i dos  du ran te  la  ve jez ,  pe r o  

no  po rque  es a  e t apa  de  la  v ida  s ea  más  impo r tan t e  que  l as  o t r as .  La  

p r i o r idad  s e  ap l i ca  po rque  l a  pe rsona  es tá  en  una  peor  s i t uac ión  du ran te  

es te  pe r íodo ,  po r  lo  que  no  s e  des v ía  de  la  neu t ra l idad  tem por a l . 21 

De  m odo  s im i la r ,  l a  conc lus ión  de  que  los  recu rs os  deben  s e r  

t r ans f e r idos  desde  l os  res i den tes  de l  condomin io  a  las  pe rs onas  en  la  

c as a  de  re t i r o  no  depende  de  la  s imu l t ane idad  de  la  f e l i c i dad  de l  p r imer  

g rupo  y  l a  m ise r ia  de  los  de l  segundo .  Habr ía  la  m isma r azón  pa r a  

i n t e rc amb ia r  r ec u rs os  de  gen te  acomodada  en  e l  pas ado  o  en  e l  f u tu r o ,  

s i  f ue r a  pos ib le .  Po r  lo  t an t o ,  l a  pe rspec t i va  de  p r io r i dad  de  mom ent os  

espec í f i c os  no  p re tende  que  l a  s imu l t ane idad  sea  mor a lmen te  im por t an t e  

po r  s í  m ism a.  

¿La  idea  de  p r io r i dad  de  m omentos  espec í f i c os  mot i va  t amb ién  una  

a l t e rna t i va  a  la  pe rs pec t i va  de  Dwork in?  He  exp l i cado  l a  p r io r i dad  en  

té rm inos  de l  va lo r  de  las  gananc ias  y  l a s  pé rd idas  en  e l  b i enes t a r .  En  l a  

e l ec c ión  de  Dwork in ,  una  c ons ide rac ión  es  l a  pé r d ida  de  b i enes ta r  

c ausada  por  una  tem prana  en f e rmedad  en  la  v i da .  S in  embargo ,  e l  

pe l ig ro  en f ren tado  po r  e l  adu l t o  m ayo r  en f e rmo de  A l zhe imer  no  es  la  

i n f e l i c idad  s i no  l a  muer te .   

                                                           
de la prioridad a las personas en determinados momentos requiere rechazar la noción de que una misma persona 
persista a través de todas las etapas temporales de una vida. En la sección IV, sugeriré que la prioridad de tiempos 
específicos no depende de desafiar la visión ordinaria de la identidad personal. 
21 Esto no es negar que la manera en la que a la gente le va durante la vejez pueda tener una importancia especial 
porque la vejez es la última etapa temporal en sus vidas. Sin embargo, no creo que esta sea la fuente de las razones 
morales que estoy tratando de explicar. 
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No  obs tan te ,  podemos  ex tender  l a  idea  de  p r i o r i dad  de  mom ent os  

espec í f i c os  pa ra  cub r i r  es te  caso .  Compara ré  l as  s i t uac iones  de  un  j oven  

a  pun to  de  con t rae r  una  en f e rmedad  no  l e ta l  y  un  pac ien te  de  A l zhe imer  

a  pun to  de  mor i r ,  a  m enos  que  rec iba  un  t ra t am ien to  que  p r o longue  s u 

v i da .  I n tu i t i vamente ,  es  p laus ib l e  dec i r  que  l a  pe rs ona  que  se  en f ren t a  a  

l a  muer te  es  la  que  requ ie re  ayuda  más  u rgen te  y  po r  t an to  l a  que  debe  

tener  p r io r i dad .  La  p rudenc ia ,  com o Dwork in  l a  en t i ende ,  r ea l i za  s u  

e l ec c ión  c omparando  pé rd idas  po tenc ia l es  de  b i enes t a r .  La  pé rd ida  pa r a  

e l  j o ven  ha r ía  de  su  v ida  peor  de  l o  que  habr ía  s ido  du r an te  un  c ie r t o  

pe r íodo  tempora l ,  m ien t ras  que  e l  anc iano  es tá  m ur iendo  y  po r  l o  t an to  

no  v i ve  m ás  t i empo  par a  exper imen ta r  m ás  b ienes t a r .  Q u i zás  l a  pé rd ida 

de l  j o ven  s e r ía  mayor ,  m ed ida  en  té rm inos  de  b ienes ta r . 22 Pe ro  

podr íamos  pensar  que  pe rder  b ienes ta r  po r  v i v i r  una  v ida  peor  du r an t e  

un  c i e r t o  pe r íodo  es  un  m a l  menor  que  pe r der  una  c an t idad  menor  de  

b i enes t a r  a l  mor i r .  S i  t enem os  que  dec id i r  en t r e  da r l e  una  med i c ina  

un i ve rs a l  a l  j o ven  o  a l  en f e rmo de  A l zhe imer ,  a lgu ien  que  c ree  en  la  

p r i o r idad  de  momentos  espec í f i c os  podr ía  t omar  l a  segunda  opc ión ,  

aunque  s ea  m enos  ven t a jos a  en  té rm inos  de  b ienes t a r . 23 

                                                           
22 Al caracterizar el problema de esta manera, supongo que la conclusión de Dworkin no depende de su perspectiva 
(Life's Dominion [New York: Alfred A. Knopf, 1993], chap. 8) de que los enfermos de Alzheimer tienen intereses 
experienciales, pero no tienen actuales intereses críticos y son incapaces de ejercer autonomía. El punto de vista 
de Dworkin sobre las capacidades de los pacientes de Alzheimer ha sido desafiado de manera persuasiva por 
Agnieszka Jaworska en "Respecting the Margins of Agency: Alzheimer's Patients and the Capacity to Value", 
Philosophy & Public Affairs 28, no. 2 (Spring 1999): 105-38, y Seana Shiffrin en "Autonomy, Beneficence and the 
Permanently Demented", en Dworkin and His Critics, ed. Justine Burley (London: Blackwell, próximamente). 
23 No he explicado con precisión cómo la perspectiva de prioridad de momentos específicos podría llegar a esta 
conclusión. Hay tres posibilidades.  
La primera es utilizada por Frances Kamm, que aplica una especie de prioridad -la llama “urgencia”- a la asignación 
de recursos médicos (Morality, Mortality, volumen I, [Nueva York: Oxford University Press, 1993], cap. 11-14). 
Kamm hace que la proximidad temporal del daño potencial sea un factor importante (esto es verdad para lo que 
ella llama "urgencia por tiempo", no "no urgencia por calidad de vida"- lo segundo es muy cercano a la prioridad de 
momentos específicos). Prevenir un daño temporalmente inminente tiene prioridad sobre la prevención de un daño 
temporalmente remoto. Aparte de hacer que el tiempo importe por sí mismo (Kamm dice que este tipo de urgencia 
expresa las "presiones morales del aquí y ahora", p. 269), la explicación podría no aplicarse a mi elección, ya que 
la muerte del paciente de Alzheimer no necesita ser más inminente que la enfermedad para la persona más joven.  
Una segunda explicación es que la muerte cuenta como un daño en sí mismo, aparte del bienestar futuro que nos 
priva. Esto podría hacer que la muerte sea un daño peor que la enfermedad, por lo que se daría prioridad para 
evitarla. Kamm habla del factor de extinción en la evaluación de la nocividad de la muerte, el pensamiento de que 
la muerte es mala porque significa que todos hemos terminado (pp. 59-60). (Larkin enfáticamente está de acuerdo: 
" At death, you break up: the bits that were you / Start speeding away from each other for ever / With no one to see. 
It's only oblivion, true: / We had it before, but then it was going to end.... Next time you can't pretend / there'll be 
anything else"). El uso de los recursos médicos en la vejez solo puede posponer, no prevenir, la muerte y la 
extinción, por lo que para completar esta explicación necesitamos mostrar que el retraso de la extinción puede 
contar como una ganancia que supera a una pérdida en términos de bienestar.  
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I V  

A lgunos  que  s impa t i zan  con  es tas  c onc lus iones  pens arán  que  he 

f racasado  en  exp l i c a r las .  Cons ide ran  l a  ap l i c ac ión  de  la  p r i o r idad  a  l a  

ve jez  com o un  desgar r am ien t o ,  que  saca  a  un  es t ado  tempora l  pa r t i c u la r  

de l  c on t ex t o  de  una  v ida  c omp le ta .  En  s u  op in ión ,  es to  r equ ie re  pens ar  

que  l a  pe r sona  du ran te  ese  pe r íodo  de  t i empo  c ons t i t u ye  una  en t idad  po r  

de recho  p r op io ,  una  en t i dad  que  es  de  a lguna  maner a  d is t i n ta  de  lo  que 

c omúnment e  se  p iensa  c omo e l  p rog res o  de  una  pe r sona  que  f ue  p r imer o  

j oven  y  ahora  anc iana .  S i  l a  ve jez  no  es  más  que  una  fase  pas a je r a  en 

l a  v ida  de  una  m isma  persona ,  ¿por  qué  no  m i r a r  a  la  v ida  c omo un  todo  

pa ra  j uzgar  la  j us t i c i a?  En  o t r as  pa lab ras ,  c r een  que  las  c onc lus iones  

nec es i t an  apoyarse  en  una  manera  espec ia l  de  en t ender  l a  i den t idad  

pe rs ona l .  

Se  ha  a rgumentado  que  lo  que  o r d ina r iam ent e  pens amos  c omo una  

v i da  hum ana  c omp le t a  y  un i f i cada ,  imp l i ca ,  de  hecho ,  una  rup tu r a ,  o  a l  

menos  un  deb i l i t am ien to  de  l a  i den t i dad  de  l a  pe r sona  que  la  v i ve .  En  m i  

ve jez ,  en  a lgún  s en t i do  l i t e r a l  no  se ré  la  m isma pers ona  que  s oy  ahor a .  

S i  pensamos  de  es ta  m anera  es  f ác i l  e xp l i c a r  la s  p reocupac iones 

mor a les  ac e rc a  de  l as  pa r tes  t empora les  de  las  v idas .  S i  m i  yo  anc iano 

c uen ta  p rác t i cam ent e  c omo una  pe rsona  d i f e ren t e ,  no  puedo  se r  

c ompens ado  por  daños  que  s u f r í  con  los  bene f i c ios  que  rec ib i r é .  

La  pe rs pec t i va  m ás  s imp le  de  es t e  t i po  r eemp laza  l a  idea  de  una 

pe rs ona  au to - i dén t i c a  que  pe r s i s te  a  lo  l a rgo  de  toda  una  v i da ,  po r  la  

noc ión  de  una  s e r ie  de  “ yo ”  re l ac ionada  pero  num ér i camente  d i f e ren t e  

que  s e  suceden  mut uam ent e  du r an t e  l a  v ida .  R ic har d  Posner  d isc u te  la  

                                                           
La última posibilidad regresa a la prioridad de momentos específicos. Si el paciente de Alzheimer vive su vida 
contendrá algo, pero no mucho, bienestar. Podríamos pensar que el bienestar que posee tiene un valor especial 
porque la calidad de su vida es muy precaria, así como pensamos que un aumento de bienestar para alguien en 
ese nivel bajo tendría un valor especial. Así, podría superar la mayor cantidad de bienestar que la persona más 
joven perdería por la enfermedad. Esta explicación implica que una vida en la que los recursos médicos se utilizan 
para posponer la muerte en la vejez es una mejor vida completa que una vida en la que los recursos son utilizados 
para prevenir la enfermedad durante la edad media, aunque la primera vida contiene menos bienestar y acaba con 
más años de baja calidad. Algunos encontrarán esta consecuencia poco plausible. 



21 
 

s egur idad  soc ia l  de  es ta  manera . 24 É l  d i ce :  "E l  cam b io  en  e l  i nd i v i duo  

en t re  l a  j u ven t ud  y  la  ve jez  es  t an  p ro f undo  que  resu l t a  p laus ib l e  

imag ina r  a l  i nd i v iduo  j oven  y  a l  anc iano  com o per sonas  d i f e ren t es ,  

c ompar t iendo  du r an t e  e l  t i empo  e l  m ism o cuerpo  " (p .  95 ) .  

Es ta  pe r spec t i va  es  e l  es pe jo  opues to  de  la  t eo r ía  de  Dan ie ls .  

Dan ie ls  t r a ta  una  d i s t r ibuc ión  a  t r avés  de  l as  e tapas  tem por a les  de  

d i f e ren tes  v idas  com o s i  se  t r a ta r a  de  un a  d is t r i buc ión  den t r o  de  una 

v i da .  Pos ner  t r a t a  una  d i s t r ibuc ión  en  l as  d i f e ren tes  e tapas  de  l a  m isma 

v i da  c omo s i  se  t ra ta r a  de  una  d i s t r ibuc ión  a  t r avés  de  d i f e r en t es  v i das .  

S igu iendo  a  Dan ie ls ,  debo  pens ar  que  un  anc iano  no  merece  m ás  que  lo  

que  ahor r a r ía  p r udenc ia lmen t e  pa r a  su  p r op ia  ve jez .  S igu iendo  a  Pos ner ,  

debo  pensar  en  m i  yo  anc iano  c omo c on  e l  de recho  a  lo  que  sea  j us t o  

pa ra  una  pe rs ona  d i f e r en t e .   

S in  embargo ,  c r eo  que  m is  c onc lus iones  s e  exp l i c an  me jo r  po r  un  

p r i nc i p i o  mor a l  r ev i s ado  - un  p r i nc ip i o  rev i sado  pa r a  ap l i c a r  a  la s  

pe rs onas  en  mom ent os  más  que  en  c i c l os  de  v idas -  no  po r  una  t eo r ía  

r ev is ada  de  l a  i den t i dad  pe rs ona l .  Y  no  c reo  que  e l  p r op io  p r i nc i p i o  m ora l  

r ev is ado  requ ie r a  e l  apoyo  de  l as  op in i ones  s obr e  la  i den t i dad  a  t r avés  

de l  t i emp o .   

Los  j u i c i os  sobre  e l  s ign i f i cado  es pec ia l  de  ayudar  a  la s  pe r sonas 

que  es tán  en  peor  s i t uac ión  pa recen  s e r  au t ónomos .  La  i dea  bás i ca  es  

que  un  bene f i c io  es  es pec ia lmen te  impor tan te  s i  va  a  a lgu ien  que  es tá  

ma l .  S i  l a  i dea  func iona ,  bas ta  po r  s í  m ism a,  independ ien t e  de  la  

i den t i dad  pe r sona l ,  pa ra  r espa lda r  l a  ap l i c ac ión  a  las  e tapas  t empor a les  

de  la  v i da .  

En  s egundo  lugar ,  en  l os  deba tes  sobr e  la  iden t i dad  pe rs ona l ,  uno 

de  l os  p r ob lem as  es  s i  nos  i den t i f i camos  ps ic o lóg icam ente  c on  nues t ros  

apar en t es  o t r o s  yo ,  s i  l os  vemos  c omo nos o t ros .  Po r  supues to ,  l a  

p res enc ia  o  ausenc ia  de  iden t i f i c ac ión  ps i co lóg ic a  no  r es ue l ve  e l  

p rob lema f i l osó f i co  de  l a  iden t idad  pe rs ona l .  Pero  pa ra  l o  que  es  va l i oso ,  

                                                           
24 Posner, Aging and Old Age, pp. 263-64, 281-82, y 293. Derek Parfit describe cómo una perspectiva reduccionista 
más sofisticada de la identidad personal podría llevarnos a aplicar valores igualitarios a las partes temporales de 
las vidas (Reasons and Persons, cap. 15). 
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nos  iden t i f i c amos  cons ide rab lem ente  c on  nues t ro  yo  anc iano .  Los  

v i s i t an t es  a  una  cas a  de  re t i r o  ( c omo Ph i l i p  La rk in )  es tán  sacud idos  po r  

l o  que  ven .  Nos  impor ta  lo  que  exper imen tam os  t an to  c omo l o  que 

hac emos ,  en  pa r te  po rque  s en t im os  que  es t amos  s i endo  tes t igos  de  

nues t ro  p rop io  f u tu ro .  Ser ía  m enos  i nqu ie tan te  s i  c r ey é ramos  que  no  

s e rem os  noso t r os ,  s ino  a lguna  o t ra  pe rs ona  o  a lgu ien  marg ina lm en t e  

r e l ac i onado  con  nos o t ros  que  podr ía  t e rm inar  s u  v ida  en  t a l  i ns t i t uc ión .  

I nc lus o  en  e l  caso  de  los  en f e rmos  avanzados  de  A l zhe imer ,  l os  

c ónyuges  y  lo s  h i j o s  t i enden  a  pensa r  q ue  l a  v íc t ima  s igue  s iendo  la  

pe rs ona  que  amaban ,  pe ro  t r i s t em ent e  d ism inu ida .  Y  l a  i dea 

p robab lemente  empeora  su  pena .  Somos  l i b r es  de  a rgument a r  que  l a  idea  

es  un  e r ro r ,  pe ro  es t o  es  una  ev idenc ia  de  la  i den t i f i cac ión  ps ic o lóg i ca ,  

c ua lqu ie ra  que  sea  s u  r azonab i l i dad .  

He  exp l i cado  l a  ap l i cac ión  i n te r pe r sona l  de  l a  p r i o r idad  a  las  

e t apas  t empora les  en  las  v idas  po r  la  i dea  de  que  e l  va lo r  de  una  

gananc ia  en  e l  b ienes t a r  depende  de l  n i ve l  de  b i enes ta r  de  l a  pe r sona  

que  exper imen ta  l a  gananc ia .  La  m isma i dea  tamb ién  gene ra r á  j u i c ios  de 

p r i o r idad  sobre  una  s o la  v i da .  Por  t an t o ,  es toy  c ompr omet i do  a  sos t ener  

que  l a  p r io r i dad  s e  puede  ap l i ca r  a  la s  pe r sonas  en  momentos  

pa r t i c u la r es ,  t an to  a  t r avés  de  d i f e ren tes  v i das  c omo den t ro  de  las  

m ismas .  

En  o t r as  pa lab ras ,  puede  s e r  me jo r  pa ra  una  pe rsona  r ec ib i r  una  

gananc ia  m enor  de  b i enes t a r  c uando  es tá  en  peor  s i t uac ión ,  en  lugar  de 

una  gananc ia  mayo r  en  a lgún  o t ro  mom ent o  c uando  es tá  m e jo r .  Por  

"me j o r " ,  me  re f ie r o  a  que  r ec ib i endo  l a  p r im era  gananc ia  ha r ía  de  su  v i da  

c omp le ta  me j o r  que  r ec ib iendo  l a  s egunda  gananc ia ,  a  pes ar  de  que  la  

v i da  c on t endr ía  una  m enor  can t i dad  to t a l  de  b ienes t a r .  Pues to  que  la  

p rudenc ia  es tá  p r eocupada  por  hacer  que  una  v i da  c omp le t a  vaya  me j o r ,  

t am b ién  p iens o  que  l a  p r udenc ia  deb ie ra  p r e f e r i r  l a  p r ime ra  gananc ia .  

Sor p renden t ement e ,  es to  s ign i f i ca  que  l a  pe rs pec t i va  de  p r i o r idad  

de  mom ent os  espec í f i c os  l l ega r á  a  l as  m ism as  c onc lus iones  que  a  l as  

que  l l ega  Pos ner  a l  r echazar  l a  pe rs pec t i va  o r d ina r ia  de  l a  i den t idad 

pe rs ona l .  S i  S1  y  S2  son  d i f e ren t es  e tapas  tempora les  de  l a  m isma v i da ,  
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y  l a  c a l idad  de  esa  v ida  es  menor  en  S1  que  en  S2 ,  la  pe rspec t i va  de 

mom ent os  es pec í f i c os  da rá  p r i o r i dad  a  los  bene f i c i os  rec i b idos  du r an t e  

S1 ,  y  e l  m ismo  g rado  de  p r i o r idad  que  es ta  podr ía  haber  as ignado  s i  S1 

y  S2  han  s ido  e tapas  tem por a les  en  l as  v idas  de  dos  pe rs onas  d i f e ren tes .  

Exp l i ca r  la  pe rs pec t i va  de  momentos  es pec í f i cos  de  es ta  maner a  

s usc i t a rá  dos  ob j ec iones .  La  p r imera  a l ega  que  l a  exp l i cac ión  s oc ava  m i  

c on t r as t e  en t re  l a  pe rs pec t i va  de  momentos  espec í f i c o s  y  la  ape lac ión  a  

l a  p rudenc ia .  La  s egunda  ob jec ión  a rgument a  que  la  exp l i c ac ión  es  

i ncom pat ib l e  con  los  f undam ent os  de l  i g ua l i t a r i smo.  

Par a  exp l i ca r  l a  p r imer a  ob jec ión ,  s upongamos  que  red is t r ibu imos  

de  una  e t apa  tempo ra l  en  l a  v ida  de  A ,  a  una  e t apa  tem pora l  en  la  v ida  

de  B ,  de  ac uer do  c on  l a  p r i o r idad  de  momentos  espec í f i c os .  Tam b ién  

s e rá  c ie r t o  que ,  s i  esas  dos  e tapas  hub ie ran  s i do  pa r tes  de  la  m isma 

v i da ,  l a  m i sma red is t r i buc ión  habr ía  s ido  es cog ida  po r  l a  p rudenc ia ,  y  l a  

p rudenc ia  habr ía  hec ho  es t a  e l ec c ión  pa r a  hac er  esa  v ida  c omp le ta  

me j o r .  ¿En  qué  sen t i do  es tá  l a  pe r spec t i va  de  p r i o r idad  de  momentos  

espec í f i c os  p r eocupada  con  las  e tapas  t empor a les  de  las  v i das  más  que  

en  las  v idas  c omp le t as ?  Y  s i  e l  j u i c io  que  hace  la  p rudenc ia  s obr e  una  

s o la  v i da  c o inc i de  c on  e l  j u i c io  que  rea l i za  l a  pe rspec t i va  de  p r io r i dad 

de  mom ent os  espec í f i c os  sobre  d i f e ren t es  v i das ,  ¿por  qué  no  cons ide r a r  

l a  pe rs pec t i va  como una  ve rs ión  d i f e ren te  de  l a  p rudenc ia  en  l ugar  de  

una  a l t e r na t i va  a  e l l a?  

Es  c i e r t o  que  la  pe rs pec t i va  de  p r io r i dad  de  mom ent os  espec í f i c os  

no  o to rga  impor t anc ia  independ ien t e  a  l as  pa r tes  t em por a les  de  l as  v idas  

en  e l  s en t i do  más  f ue r te  pos ib l e .  Por  e j em p lo ,  no  d i ce  que  se r ía  

r azonab le  hacer  una  pa r t e  t empora l  de  una  v i da  me jo r  a  cos t a  de 

em peora r  l a  v ida  en  su  con jun t o .  S in  em bargo ,  nos  debemos  p r egun t a r  a  

qué  n i ve l  hac e  s u  a f i rmac ión  más  bás ic a  c ua lqu ie r  pe rs pec t i va  mor a l .  En 

e l  c as o  de  es ta  pe rs pec t i va ,  l a  a f i rmac ión  bás ica  - de  que  una  gananc ia  

t i ene  un  va lo r  espec ia l  s i  es  exper imen t ada  po r  a lgu ien  que  es tá  en  peor  

s i t uac ión -  es  rea l i zada  s obr e  las  pe r sonas  en  momentos  pa r t i c u la r es ,  no  

s obr e  las  v i das  c omp le tas .  Es t a  a f i rmac ión  exp l i ca  l as  c onsec uenc ias  

que  he  d i bu j ado  ac erc a  de  l as  v idas  c omp le t as  y  la  p rudenc ia ,  y  no  a l  
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r evés .  La  a f i rm ac ión  conduc e  d i rec t amente  a  m i  conc lus ión  más 

impor tan te  - s i  l o s  adu l t os  mayores  es tán  ma l ,  puede  s e r  co r rec t o  p r e f e r i r  

una  gananc ia  meno r  pa r a  e l los  a  una  gananc ia  mayor  pa ra  los  más 

j óvenes .  Además ,  la  pe rs pec t i va  o to rga  p r io r idad  a  la  peor  e tapa 

tem por a l  en  una  v i da ,  no  a  la  peor  v i da  com p le ta .  Es to  j us t i f i ca  t r a t a r la  

c omo  una  pe r spec t i va  s obr e  l as  pa r t es  t empora les  de  la  v i da ,  no  s obr e  

l as  v idas  c omp le tas .  

La  pe rspec t i va  de  p r i o r idad  de  moment os  espec í f i c os  no  cues t i ona 

l a  p reocupac ión  de  la  p r udenc ia  po r  la s  v idas  co m p le t as ,  o  la  c ond i c ión  

de  neu t ra l i dad  tempora l .  Deb ido  a  que  da  p r io r idad  a  las  gananc ias  

r ec ib i das  c uando  una  pe rsona  es tá  en  peor  s i t uac ión ,  es ta  rechaza  l a  

max im izac ión ,  la  idea  de  que  e l  ob j e t i vo  f i na l  de  l a  p r udenc ia  es  hacer  

que  una  v i da  c on t enga  l a  mayor  c an t idad  pos ib le  de  b ienes t a r .  

S i  s e  r ev is a  l a  c omprens ión  t r ad ic i ona l  de  la  p r udenc ia  pa ra  i nc lu i r  

es te  t i po  de  p r i o r idad ,  en tonc es  los  j u i c i os  p rudenc ia l es  sobre  l as  e tapas  

tem por a les  de  una  v i da  co inc id i r án  con  l os  j u i c ios  que  l a  pe rs pec t i va  de 

p r i o r idad  de  m oment os  es pec í f i cos  ha r ía  sobre  l as  e tapas  t empora les  de 

v i das  d i f e ren tes .  Pe ro  es t o  no  c onv ie r te  a  la  pe rs pec t i va  de  p r io r i dad  de 

mom ent os  es pec í f i c os  en  una  va r i ac i ón  de  l a  t eo r ía  de  Dan ie ls .  No 

c ons ide ra  que  l a  d is t r i buc ión  en t r e  los  j ó vene s  y  l os  adu l tos  mayores  s ea  

s im p lemente  un  p rob lema de  j us t i c ia  cuas i - in te rpe rsona l ,  que 

teó r i c ament e  se  r educ e  a  una  cues t ión  s obr e  l a  d i s t r i buc ión 

i n t r apers ona l .  No  ap l i ca  e l  va lo r  de  la  p r i o r idad  a  l as  e t apas  t empor a les  

de  v i das  d i f e ren t es  po rque  es e  va lo r  s e  ap l i ca  den t ro  de  una  v i da .  E l  

va lo r  a l  que  es t oy  ape lando  es  un  va lo r  i n te r pe r sona l  que  se  ap l i ca  

d i r ec t ament e  a  opc iones  que  i nvo luc ran  a  d i f e ren t es  pe rs onas ,  s i n  que  

es ta  ap l i c ac ión  s ea  una  ex t ens ión  de  s u  ap l i cac ión  den t ro  de  una  v i da .  

O t ros  pueden  sen t i r  que  m i  exp l i cac ión  de  l a  pe r spec t i va  de 

p r i o r idad  de  moment os  espec í f i c os  choc a  con  l a  na tu r a leza  bás ic a  de l  

i g ua l i t a r i smo.  G ene ra lmen te  se  en t i ende  que  e l  i gua l i t a r i sm o em p lea  un 

c on t r as t e  f undamenta l  en t r e  j u i c i os  in t e rpe rsona les  y  j u i c ios  

i n t r apers ona les .  Den t ro  de  una  v i da ,  l os  bene f i c ios  pueden  c ompensar  

l a s  pé rd idas  a  t r avés  de l  t i empo .  Como  resu l t ado ,  e l  p r inc i p io  de  e lecc ión 
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den t r o  de  una  v ida  es  m ax im iza r  la  can t idad  to t a l  de  b ienes ta r  que  la  

v i da  con t i ene .  Pero  l os  igua l i t a r i s t as  r echaza n  s imp lemente  max im iza r  

l a s  opc iones  que  a fec tan  a  d i f e ren tes  pe rs onas .  Por  lo  t an t o ,  a rgum ent an 

que  l os  j u i c ios  in t e rpe rs ona les  y  lo s  j u i c i os  in t r apers ona les  son 

f undamenta lmen te  d i f e ren t es ,  una  d i f e renc ia  que  exp l i c an  po r  la  

impor tanc ia  m ora l  de  la  separ ac ión  de  l as  pe rs onas .  

Es tos  igua l i t a r i s t as  c onc lu i r ían  que  la  p r i o r idad  debe  s e r  o t o rgada  

a  una  pe r sona ,  y  es to  requ ie r e  d i f e renc ia r  a  las  pe rsonas  pa ra  que  la  

p r i o r idad  s e  ap l ique .  Desde  su  pun to  de  v i s ta ,  l as  m ismas  i deas  sobre  

l os  f undamentos  de l  i gua l i t a r i smo r es t r i ngen  l os  va lo res  igua l i t a r i os  a  

l o s  casos  i n te r pe rs ona les ,  y  l os  res t r ingen  a  s e r  ap l i c ados  a  v i das  

c omp le tas . 25 

S i n  embargo ,  es t a  ob jec ión  puede  se r  res pond ida .  E l  i gua l i t a r i smo 

r equ ie re  de  un  f ue r te  c on t r as te  en t r e  l os  j u i c i os  i n te r pe rs ona l es  e  

i n t r apers ona les ,  s i  pensam os  que  e l  p r inc ip io  de  e l ecc ión  den t ro  de  una 

v i da  es  s im p lemente  max im iza r .  Una  vez  que  hem os  dec id i do  ap l i ca r  la  

p r i o r idad  den t r o  de  una  v ida ,  hem os  rechazado  la  max im izac ión  s in  

r es t r i cc i ones  c omo e l  p r inc i p io  de  e l ecc ión  pa r a  una  v i da .  As í  que  no  hay  

nec es idad  de  a f i rmar  que  l os  casos  in t e rpe rs ona les  y  lo s  c as os  

i n t r apers ona les  son  f undam ent a lm en te  d i f e ren t es .  Y  ya  he  exp l i cado  que 

l a  ap l i c ac ión  de  la  p r i o r idad  den t ro  de  las  v idas  no  depende  de  negar  l a  

pos ib i l i dad  de  c omp ensac ión  a  t r avés  de l  t i em po .  S i  t engo  razón ,  

podemos  ap l i c a r  la  p r io r i dad  den t r o  de  las  v i das ,  as í  c omo  a  t ravés  de 

                                                           
25 Ninguna de las objeciones surgiría si apoyáramos la concepción tradicional de la prudencia -es decir, si 
acordáramos que la prudencia se centra en una vida completa, que es temporalmente neutra y que presenta una 
perspectiva maximizadora- y afirmáramos que los juicios prioritarios sólo se aplican entre las partes temporales de 
diferentes vidas. Habría una diferencia sustantiva entre los juicios prudenciales sobre una vida y los juicios de 
prioridad de momentos específicos, y la prioridad se limitaría a los casos interpersonales. La aplicación de la 
prioridad podría vincularse a la importancia moral de la separación de las personas y tendríamos una razón directa 
para rechazar el pensamiento prudencial -que es apropiado dentro de una vida- como prueba de la justicia entre 
diferentes personas de diferentes edades. 
Sin embargo, esta no es la opinión que he defendido. Creo que hacemos juicios prioritarios sobre las diferentes 
etapas de una sola vida, y me parece que la mejor explicación de la prioridad de momentos específicos lo hace 
aplicable tanto a las elecciones interpersonales como intrapersonales. 
Una posición de compromiso podría sostener que, aunque se aplica la prioridad tanto a través de las vidas y dentro 
de las vidas, el grado de prioridad es más fuerte cuando la aplicación es a vidas diferentes. En otras palabras, 
debemos dar cierta prioridad a la etapa temporal S1 (asumiendo que esta tiene la menor calidad de vida) que a la 
etapa temporal S2 si pertenecen a la misma vida, pero un mayor grado de prioridad si pertenecen a vidas diferentes. 
Jamie Mayerfeld describe una perspectiva como esta (para el caso particular del sufrimiento) en Suffering and Moral 
Responsibility (Oxford: Oxford University Press, 1999), cap. 6. 
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l a s  v idas ,  y  a  la s  e t apas  t empora les  de  las  v idas ,  as í  com o a  l as  v i das  

c omp le tas ,  s i n  una  exp l i c ac ión  r ev is ion i s ta  de  la  i den t idad  pe r sona l .  

La  pe rs pec t i va  de  p r io r i dad  de  momentos  es pec í f i cos  no  es  la  ún ic a  

c ons ide rac ión  que  impor ta  pa r a  l a  d is t r i buc ión  en t re  l os  j ó venes  y  lo s  

adu l t os  m ayores ,  y  no  s i empr e  s e rá  la  más  c onv inc en t e .  La  p r i o r idad  que  

s e  l e  da  a  qu ienes  es tán  en  peor  s i t uac ión  no  es  abs o lu ta  -  puede  se r  

s uperada  po r  la  cons ide r ac ión  de  hacer  e l  m ayor  b i en .  Por  e j em p lo ,  

i n c lus o  s i  no  es t amos  de  acuerdo  c on  Dwork in ,  no  debemos  conc lu i r  que 

ayudar  a  lo s  adu l t os  mayores  en f e rmos  a  posponer  la  muer t e  super a  

t odas  las  demás  c ons ide rac iones  en  la  d is t r ibuc ión  de  l a  as is tenc ia  

méd ic a .  

Además ,  es t e  t i po  de  p r io r i dad  debe  compet i r  c on  l as  

p reocupac iones  bas adas  en  las  v i das  c omp le t as .  Supongam os  que  un 

ve in t eañer o  y  un  oc t ogenar io  nec es i t an  e l  ún i co  t ra t am ien to  d i spon ib l e  

pa ra  s obr ev i v i r .  S in  es te ,  e l  oc togenar io  mor i rá  en  un  m es ,  m ien t r as  que 

e l  ve in t eañer o  mor i r ía  en  c i nco  años .  Ta l  vez  e l  oc t ogenar io  t i ene  un  t ipo  

de  re i v i nd i cac ión  de  p r io r i dad ,  pe r o  t am b ién  hay  a rgumentos  pa ra  da r le  

e l  t r a t am ien t o  a l  ve in t eañer o ,  a rgumentos  que  dependen  de  la  

c omparac ión  de  sus  v i das  c omp le t as . 26 

S i  ap l i c amos  la  p r io r i dad  tan t o  a  las  v i das  comp le tas  com o a  las  

pe rs onas  en  c ie r t os  momentos ,  podemos  dec i r  que  l a  p r io r idad  de  

mom ent os  espec í f i c os  s upera  a  vec es  a  l a  p r io r i dad  basada  en  v idas  

c omp le tas .  Es ta  conc lus ión  pa rec ía  p laus ib le  a l  esc oger  en t re  ayudar  a  

l o s  a f roamer ic anos  que  v i v ían  en  la  pobr eza  o  a l  i nm ig r an te  as iá t i c o -

am er ic ano .  En  e l  e j em p lo  de l  condomin io  y  l a  casa  de  re t i r o ,  c reo  que 

todav ía  ve r íamos  que  es  más  impor tan te  hac er  a lgo  po r  l os  anc ianos  que 

s e  enc uen t ran  en  peor  s i t uac ión ,  i nc lus o  s i  a lguno  de  l os  r es iden t es  de l  

c ondom in io  t en ía  en  genera l  una  peor  v i da  comp le ta ,  po r  la  que  la  

p r i o r idad  de  v i das  c omp le tas  podr ía  recom endar  ayudar lo  en  su  l ugar .  

                                                           
26 Kamm discute en detalle estas opciones (Morality Mortality, vol. I, parte III). En su terminología, la reclamación 
del veinteañero es una cuestión de necesidad (correspondiente a la prioridad basada en vidas completas), mientras 
que la reclamación del octogenario es una cuestión de urgencia por el tiempo (más cerca de la prioridad de 
momentos específicos, pero tratando la inminencia temporal a la muerte como un fundamento de prioridad). 
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La  d i f e renc ia  en t r e  la  pe r s pec t i va  que  he  de f end ido  y  l a  ape lac ión 

a  la  p rudenc ia  es  c ruc ia l  pa r a  poder  exp l i ca r  es t as  c onc lus iones .  Dan ie ls  

y  l os  que  compar ten  s u  en f oque  u t i l i zan  la  p rudenc ia  pa ra  d is t r ibu i r  

r ecu r sos  a  lo  la rgo  de  l as  e tapas  t empora les  de  las  v idas  des pués  de 

que  los  rec u rs os  ya  han  s i do  d i v i d i dos  equ i t a t i vamente  en t re  la s  

pe rs onas  en  t é rm inos  de  sus  v idas  c omp le tas .  Es t o  s ign i f i c a  que  las  

c ons ide rac iones  de  j us t i c ia  en t r e  g rupos  de  edad ,  que  es tán 

de te rm inadas  po r  l a  e lecc ión  p rudenc ia l ,  e s tán  subor d inadas  a ,  y  no  

pueden  com pet i r  con ,  l as  c ons ide r ac iones  de  j us t i c ia  p reoc upadas  con 

l as  v i das  com p le tas .  Par a  m i  pe r spec t i va ,  es te  no  es  nec es ar iamente  e l  

c as o .  S i  ap l i cam os  la  p r i o r idad  t an to  a  l as  v i das  comp le tas  com o a  las  

pe rs onas  en  momentos  pa r t i c u la r es ,  podem os  a  vec es  pens ar  que  e l  

va lo r  es pec ia l  de  ayudar  a  a lgu ien  que  es tá  ahora  en  peo r  s i t uac ión  es  

más  impor tan te  que  e l  va lo r  espec ia l  de  ayudar  a  l a  pe r sona  c on  l a  peor  

v i da  c omp le ta . 27 

M i  a f i rmac ión  p r inc i pa l  es  que  e l  va lo r  de  la  p r io r idad  ap l i c ada  a  

l as  pe rs onas  en  mom ent os  pa r t i cu la res  es  f undamenta l  pa r a  la  j us t i c i a  

en t re  j ó venes  y  adu l t os  mayor es .  S i  es tam os  de  ac uerdo  en  que  hay  

p r i nc i p i os  de  j us t i c i a  d i s t in t i vos  en t re  g rupos  de  edad  - d i s t in t os  a  lo s  

p r i nc i p i os  de  j us t i c i a  re lac ionados  c on  l as  v i das  comp le tas -  es t os  

p r i nc i p i os  se  en t ienden  me j o r  de  l a  maner a  en  que  l os  he  exp l i cado . 28 

 

V 

A pesar  de  los  deba tes  sobre  l a  segu r i dad  s oc ia l ,  f r acasam os  a l  

t om ar  la  j u s t i c ia  en t r e  lo s  j ó venes  y  l o s  adu l t os  mayores  t o ta lmen te  en  

                                                           
27 La aplicación de la prioridad tanto a momentos particulares como a las vidas completas ayuda a responder a la 
preocupación por la perspectiva de prioridad de momentos específicos y los fundamentos del igualitarismo. He 
sugerido que nuestros juicios prioritarios sobre dos etapas de la vida serán los mismos, ya sean etapas en la misma 
vida o etapas en diferentes vidas. Esto puede parecer inaceptable porque se niega a tratar temporalmente a las 
vidas humanas completas como unidades moralmente significativas. Sin embargo, si también aplicamos la prioridad 
a las vidas que requieren del valor de tratar a las vidas completas como unidades moralmente significativas. No es 
obvio que además debemos tratar a las vidas completas como unidades moralmente significativas al aplicar la 
prioridad a las personas en momentos particulares. 
28 Al igual que Daniels, creo que es útil distinguir entre la justicia con respecto a las generaciones y la justicia con 
respecto a los grupos de edad. Para mi perspectiva, los principios de justicia para las generaciones se preocuparán 
de las vidas completas, mientras que los principios de justicia para grupos de edad se explicarán por la prioridad 
de momentos específicos. 
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s e r io .  Par t e  de  la  exp l i cac ión  se  debe  a  l a  in f l uenc ia  de  las  ideas  que  he 

c r i t i c ado ,  la  pe r spec t i va  de  que  la  j us t i c i a  es  so lo  ace rc a  de  las  v i das  

c omp le tas ,  y  la  pe rs pec t i va  de  que  la  equ idad  en t re  l os  g rupos  de  edad  

s e  r educe  a l  pens am ien to  p rudenc ia l  ace r ca  de  las  v idas  com p le t as .  La  

p r im era  pe r spec t i va  nos  l l e va  a  pensa r  que  una  d i s t r ibuc ión  a  t r avés  de 

pa r tes  t em por a l es  de  d i f e ren tes  v idas  so lo  puede  se r  ob je tab le  s i  

p roduc e  una  d i s t r ibuc ión  in j us t a  en  t é rm inos  de  v i das  c omp le t as .  La  

s egunda  per spec t i va  nos  l l e va  a  pensar  que  no  hay  un  r ea l  c on f l i c t o  en t re  

l a s  re i v i nd ic ac iones  de  los  j ó venes  y  lo s  adu l t os  mayo res ,  y  qu e  e l  

pensam ien to  p r udenc ia l  encon t ra r á  una  so luc ión  que  bene f i c i e  a  t odos  

en  e l  l a rgo  p lazo  y  no  t ra t e  a  nad ie  in j us tam ent e .  

Me  he  opues to  a  es tas  i deas  a l  a rgument a r  que  un  impor tan t e  va lo r  

de  la  j us t i c i a  in t e rpe rs ona l  - l a  p r io r idad  pa r a  l os  que  s e  enc uen t ran  en 

peor  s i t uac ión -  puede  ap l i c a rs e  a  las  e t apas  tempora les  de  l as  v i das .  M i  

ob je t i vo  ha  s ido  c o loca r  e l  t ema en  e l  ám b i to  de  l a  j us t i c ia  in t e rpe rsona l .  

M i  a rgument o  en  f avo r  de  la  pe rs pec t i va  de  p r io r i dad  de  m oment os  

espec í f i c os  ha  ape lado  en  los  e j em p los  a  j u i c i os  i n tu i t i vos .  En  es tos  

c as os  c reo  que  p r e f e r i r íamos  ayudar  a  una  pe rsona  anc iana  que  es t á  en 

una  muy  ma la  s i t uac ión ,  en  l ugar  de  a lgu ien  más  j oven  y  que  se  

enc uen t ra  m e jo r ,  a  pes ar  de  que  es t é  c l a ro  que  e l  bene f i c i o  rea l  pa ra  e l  

anc iano  se r ía  m enor .  Adem ás ,  he  t ra tado  de  res ponder  a  lo s  a rgumentos  

t eó r i c os  pa r a  cons ide ra r  que  los  va lo res  - y  es pec ia lmen t e  l os  va lo res  

ig ua l i t a r i os -  so lo  deben  ap l i ca r se  a  las  v i das  c omp le t as .  

¿En  qué  c on t r i buye  es ta  pe rspec t i va  a  l os  desacuerdos  s obr e  la  

s egur idad  soc ia l?  Par a  s aca r  conc lus iones  po l í t i cas  espec í f i c as ,  es  

p rec i so  dec i r  muc ho  m ás  sobre  la  na tu ra leza  y  e l  a l cance  de  la  p r i o r idad 

a  l a  que  he  recu r r ido .  Per o  se  puede  ex t rae r  una  c onsecuenc ia  gener a l  

e  im por t an t e .  

Muc hos  c r een  que  la  c ons ide rac ión  p r im or d ia l  es  hace r  que  la  

s egur idad  soc ia l  f unc ione  com o una  fo rma e f i c ien tem ente  max im izador a  

de  ahor ro  co lec t i vo .  En  o t ras  pa lab ras ,  l a  in s t i t uc i ón  de  l a  s egur idad  

s oc ia l  debe  t rans fe r i r  r ec u rs os  de  l os  adu l t os  de  med iana  edad  a  l os  

adu l t os  mayores  c uando ,  y  s o lo  c uando ,  la s  gananc ias  pa r a  los  anc ianos 
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s ean  mayores  que  las  pé r d idas  pa ra  los  adu l t os  de  med iana  edad .  Dadas 

a lgunas  i dea l i zadas  s upos ic i ones ,  es t e  es t ándar  u t i l i t a r i o  equ i va le  a  

dec i r  que  l a  t r ans fe renc ia  só lo  deber ía  hac erse  s i  l a  p rudenc ia  ap r ueba  

una  t r ans f e renc ia  s im i la r  des de  los  años  in t e rmed ios  de  una  v ida  has ta  

l a  e tapa  f ina l  de  la  m isma v i da .  Y  l a  p rudenc ia ,  com o norma lm en t e  se  

en t iende ,  so lo  ha r ía  l a  t r ans f e renc ia  s i  max im iza  la  c an t i dad  to t a l  de  

b i enes t a r  en  l a  v i da .  

En  c onsecuenc ia ,  qu ien es  s os t i enen  es t a  pe rs pec t i va  es t r uc tu r a rán  

l a  i ns t i t uc ión  s egur idad  soc ia l  de  l a  maner a  en  que  me jo r  l og ren  es t e  

ob je t i vo .  Es tab lece rán  l a  c on t r i buc ión  y  l os  n i ve les  de  bene f i c i os ,  

dec id i rán  s i  p r i va t i za r  t odo  o  pa r t e  de l  s i s t ema,  e  in t eg ra rán  a  l a  

s egur idad  s oc ia l  en  l a  econom ía  gene ra l  ún icam ent e  con  re f e renc ia  a  

es te  ob j e t i vo .  Las  pe rspec t i vas  c omo la  de  Dan ie l s  a l ien tan  es te  en f oque 

po rque  ins i s ten  en  que  e l  ahor ro  p r uden t e  es  j us t i c i a ,  a l  menos  e l  t i po  

de  j us t i c ia  que  es  ap rop iado  pa r a  los  g rupos  de  e dad .  

S in  embargo ,  s i  es toy  en  lo  co r r ec t o ,  e l  va lo r  de  l a  p r io r i dad  de 

mom ent os  espec í f i c os  deber ía  l im i t a r  e l  ob j e t i vo  de l  ahor r o  p r uden t e .  La  

s egur idad  s oc ia l  t amb ién  t iene  un  ob je t i vo  de  b ienes ta r ,  que  es  pa r te  de  

l o  que  s ign i f i ca  t r a t a r  a  lo s  anc ianos  de  maner a  j us ta .  E l  ob je t i vo  de  

b i enes t a r  es tab lece  un  p ropós i t o  en  t é rm inos  de  l a  c ond ic i ón  rea l  de  s us  

v i das  c on  r es pec to  a l  b ienes t a r ,  y  - c r uc ia lm en t e -  es te  s e  ocupa  de l  

ac tua l  es tado  de  sus  v i das ,  de  su  ca l i dad  de  v ida  m ien t r as  s on  adu l t os  

mayor es .  

La  m eta  po r  e l  b i enes ta r  es  pa r te  de  la  h i s to r ia  de  l a  i ns t i t u c ión  de  

l a  s egur idad  s oc ia l .  Los  p r imer os  deba t es  s obr e  l a  segur i dad  soc ia l  

es tadoun idense  con t ras ta r on  los  va lo r es  de  la  "equ idad"  y  la  

" adecuac ión" .  La  equ idad  f ue  en tend ida  en  té rm inos  de  que  l o s  

bene f i c ios  que  rec iben  las  pe rs onas  de l  s i s t ema co inc idan  o  s ean 

p roporc i ona les  a  sus  c on t r i buc iones .  Es ta  es  una  c ons ide r ac ión 

impor tan te  pa ra  de t e rm inar  cuándo  l a  i ns t i t u c i ón  es t á  oper ando  de 

maner a  j us t a ,  aunque  no  he  t ra t ado  de  i nc l u i r l a  en  es t e  a r t í cu lo .  
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La  adec uac ión  se  co r res ponde  apr ox imadam ent e  a  la  p r io r i dad  que 

s e  ap l i c a  a  l as  pe rs onas  en  un  mom ent o .  Re inhar d  Hohaus ,  m iembro  de 

va r ios  Conse j os  As es ores  de  la  Adm in is t r ac i ón  de  la  Segur o  Soc ia l ,  

e xp l i c ó  la  adecuac ión  de  es ta  maner a :  

“ [ E ] l  p r im er  ob j e t i vo  [ de  l a  segur idad  s oc ia l ]  en  cuan t o  a  l os  

bene f i c ios  deber ía  s e r ,  po r  t an t o ,  que  l os  bene f i c ia r i os  es t én  

asegur ados ,  en  la  med ida  de  l o  pos ib l e ,  de  es e  ing res o  m ín imo 

que ,  en  l a  mayor ía  de  los  c as os ,  ev i t a rá  que  se  conv ie r tan  en  una 

c a rga  pa ra  la  s oc iedad  … E l  m ín imo puede  se r  c ons ide rado  como 

e l  ing reso  que  l a  soc iedad  cons ide ra  nec es ar io  y  ec onóm ic amente  

f ac t ib le  pa r a  la  subs i s tenc ia  de  los  ind i v i duos  que  la  c omponen . " 29 

No  es t oy  sug i r iendo  que  l a  noc ión  de  Hohaus  de  un  m ín imo 

s oc ia lm en t e  ac ep tab le  de f ina  e l  ob je t i vo  ap rop iado  pa r a  l a  segur idad  

s oc ia l .  En  s u  luga r ,  podr íamos  usa r  una  noc ión  más  com p le ja  de 

p r i o r idad  de  momentos  espec í f i c os ,  que  le  d ie r a  a  la  demanda  de 

p r i o r idad  de  las  pe rsonas  a lgo  de  so l i dez  po r  enc im a de l  n i ve l  que  

Hohaus  e l ige .  He  a rgumentado  que  es te  ob je t i vo  no  puede  se r  exp l i c ado 

po r  e l  u t i l i t a r i sm o o  l a  ape lac ión  a  la  p rudenc ia .  Es t e  s e  en t iende  me j o r  

en  l os  t é rm inos  de  l a  p r io r i dad  de  mom ent os  es pec í f i cos .  Tamb ién  he 

a rgument ado  que  e l  ob je t i vo  es  lo  su f i c i en t ement e  impor tan te  com o para  

j us t i f i ca r  la s  des v iac iones  a l  i dea l  de l  ahor r o  e f i c ien te .  Por  e j emp lo ,  l a  

p r i va t i zac ión  de  a l  menos  una  pa r t e  de l  s i s t ema - un  camb io  de  po l í t i ca  

que ,  pos ib l emente ,  podr ía  se r  de f end ido  con  una  ape lac ión  a l  ahor r o  

p ruden t e -  deb ie ra  s e r  res t r in g ido  po r  la  i dea  de  l a  es pec ia l  impor t anc ia  

de  ayudar  a  qu ienes ,  en t re  los  adu l t os  mayores ,  se  encuen t r en  en  peor  

s i t uac ión .  

                                                           
29 Reinhard Hohaus, "Equity, Adequacy, and Related Factors in Old Age Security”, (1938), p. 62, citado en Social 
Security: Programs, Problems, and Policies, ed. William Haber y Wilbur J. Cohen (Homewood, III.: Richard D. Irwin, 
Inc., 1960). El Capítulo 10 de Derthick, Policymaking for Social Security, discute cómo estos valores fueron 
interpretados por la Seguridad Social Americana durante los años cincuenta y sesenta. 


