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“Feminist method offers a fascinating perspective on evidence law, because feminism, like

evidence, is concerned with how stories are heard and how society determines credibility”.

Aviva Orenstein.

A mi amiga Josefa.
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INTRODUCCION

El presente trabajo se refiere a la prueba pericial psicolégica en victimas de violencia de género
desde una mirada feminista. Surge desde la identificacion debilidades en el uso de este medio
probatorio, por lo que surge la necesidad de realizar una revision desde los aportes del analisis

critico del Derecho.

Este trabajo esta motivado en gran parte por el proyecto juridico feminista, pero también desde la
evidencia de la dificultad que significa denunciar la violencia de género. Por un lado, resulta una
exposicion tal a lo pablico que es facil producir revictimizacion, y por otro lado estan las
dificultades propias del proceso, que consisten principalmente en la escasez de material probatorio
y en la presencia de estereotipos y sesgos discriminatorios en los razonamientos que exhiben los

operadores y el mismo tribunal.

Con el fin de presentar un analisis feminista del fendmeno, es necesario explicar el uso de la prueba
pericial psicologica en victimas de violencia de género, resultando importante los aportes de la
psicologia juridica, ello sera el sustrato tedrico del analisis. Luego, se podran identificar los
principales riesgos en uso de este tipo de prueba en el determinado contexto de violencia de género.
Finalmente, el producto sera establecer y describir los aportes de la perspectiva de género en el uso
de la prueba pericial psicoldgica. La idea es visualizar que el esfuerzo conlleva la aplicacion de la
perspectiva de género en el fendbmeno es perfectamente compatible con las exigencias la

concepcion racional de la prueba.

La metodologia a utilizar serd un modelo mixto, es decir se aplicaran técnicas descriptivas y
analiticas, siendo fundamental el estudio de la literatura y su convergencia en un solo documento.
La investigacion abarca diversos temas, que para su mejor comprension se han distribuido en cuatro

capitulos.

En el capitulo | se realiza una revision de los conceptos basicos necesarios para la discusion,
partiendo por el concepto de prueba pericial, su relacion con la prueba cientifica y culminando con

la descripcion de su tratamiento en el sistema procesal penal chileno.

En el capitulo I1, se dan nociones base sobre la prueba pericial psicolégica, haciendo una necesaria
revision del concepto desde la psicologia juridica con el fin de comprender el fendmeno y la labor

el perito, luego se describen las dos principales evaluaciones utilizadas, la evaluacién de la
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credibilidad del testimonio y la evaluacion del dafio psiquico. Finalmente, este capitulo entrega el
sustrato para el anlisis posterior del tema principal.

En el capitulo 111, se procede a desarrollar una propuesta de sistematizacion de los riesgos que se
visualizan ante el uso de la prueba pericial psicoldgica, esta enumeracion resulta valiosa, puesto

que es novedosa para el estado de discusion actual,

En el capitulo 1V, finalmente, se analiza como la perspectiva de género se levanta como una
herramienta analitica profundamente relevante para el objetivo de evitar tratos discriminatorios, y
en siguiente término, arribar a decisiones racionalmente fundadas y justas. La perspectiva de
género es una herramienta que se levanta desde la epistemologia feminista, cuyo desarrollo es vasto

y complejo, cuya aplicacién permite conocer de més cerca la verdad sobre los hechos.



CAPITULO I: CONSIDERACIONES PREVIAS
1) Concepto de prueba pericial y aspectos tedricos

Para una apreciacion razonable de los hechos presentados en juicio muchas veces es necesaria la
aplicacion de determinado conocimiento técnico o cientifico, que es aportado por un tercero
experto, el perito, cuya labor se traduce en la pericia, siendo esta, en definitiva, la forma de ingresar
el conocimiento especifico al juicio, convirtiendose en un elemento clave para numerosas

decisiones judiciales.

En definitiva, la prueba pericial es aquella que consiste en la presentacion de una opinion emanada
de un tercero que ha sido requerido, cuyo caracter esencial es que recae sobre una materia que se
encuentra fuera del conocimiento comn u ordinario de los jueces.! Cabe sefialar, que para definir
prueba pericial es determinante el requerimiento de la practica de la prueba por parte del 6rgano
jurisdiccional, con el objeto de referirse sobre hechos del proceso haciendo uso de su conocimiento
especifico, emitiendo un informe adecuado, actividad probatoria de la cual el juez aprovechara para
ilustrarse de mejor forma sobre la materia ajena a su formacion, permitiéndole efectuar una
valoracion racional. Respecto del perito, este debe reunir las condiciones para aportar el

conocimiento y las conclusiones requeridas por el proceso, que se sefialaran oportunamente.

Sin perjuicio de la caracterizacion previa, la cuestion de la naturaleza juridica de la pericia ha sido
tema de discusién, la posicion que opte determinado sistema procesal tiene consecuencias
practicas, respecto de la procedencia de la pericia, el nombramiento del perito y finalmente el valor

que tendra la misma y la apreciacion que finalmente desarrolla el juez.

Por un lado, se presenta como un medio de prueba, puesto que su objeto es esencialmente obtener
la conviccidn del juez respecto de los hechos controvertidos. Por otro lado, se presenta més bien al
perito como un auxiliar de la administracién de la justicia, siendo que su objeto es aportar elementos

necesarios para la valoracion de la prueba.? La diferencia esta en que mientras los medios de prueba

! Mauricio Duce, “Prueba pericial y su impacto en los errores del sistema de justicia penal”, Revista lus et Praxis, Afio
24, N° 2 (2018): 224.

2 Carlos Lopez-Puigcerver, “Naturaleza juridica de la pericia”, Anuario de derecho penal y ciencias penales”, 4, N° 1
(1951): 44.



introducen afirmaciones facticas al proceso, la pericia como producto de la propia administracion

de la justicia, introduce maximas de experiencia técnica.’

A mayor abundamiento, el perito como auxiliar de la administracion es nombrado con
independencia de la voluntad de las partes y esencialmente aporta elementos técnicos al juez con
el fin de formarle una opinion acabada sobre una materia de la que no tiene suficiente conocimiento.
El perito no suministra prueba, sino que constituye un elemento de valoracién de la prueba, y en
definitiva de los hechos. Asi, la prueba pericial no proporciona prueba alguna y es una via para
introducir mayores antecedentes respecto de elementos poco claros para el juzgador con el fin de
que sirvan para la actividad de la valoracion de lo que si seria prueba propiamente tal. EI impulsor
de esta concepcién fue Carnelutti, quien sefiala que la posibilidad de conocer los hechos
corresponde al juez, de modo que la prueba pericial no introduce hechos nuevos, sino que, sobre
unos hechos ya aportados, proporciona al juez maximas de experiencia para complementar su

capacidad de juicio.*-

En otro sentido, entendiendo la pericia como un medio de prueba, lo relevante es su finalidad
probatoria, permite adquirir la certeza de la existencia de un hecho, mediante la introduccién al
juicio de elementos de caracter técnico y cientifico en torno a determinadas circunstancias. FLORES®
en la misma linea sefiala que la pericia es justamente un medio de prueba al ser su objeto lograr
conviccion del tribunal, siendo claramente su diferencia con el resto de los medios de prueba, que
esta versa respecto de hechos técnicamente complejos, o sobre aspectos especializados de hechos

determinados.

Dentro de la vision de la pericia como medio de prueba, cabe notar un importante matiz dado en el
sistema del Common Law, en este a los peritos se les considera como testigos expertos.” Son las
partes quienes incorporan la opinion de expertos, siendo testimonio de parte. La figura del perito y
del testigo se asemejan en que ambos son terceros ajenos al juicio y mediante su declaracién oral

aportan conocimiento con trascendencia en la actividad probatoria, siendo su objeto esclarecer

3Maite Aguirrezabal, “Algunos aspectos relevantes de la prueba pericial en el proceso civil”, Revista de Derecho de la
Universidad Catolica del Norte, Afio 19, N°1 (2012): 339.

4Andrés Pinto, “La prueba pericial en general y especialmente en sede laboral” (Memoria para optar al grado académico
de licenciado en Ciencias Juridicas y Sociales, Universidad de Chile, 2016), 17.

% Francesco Carnelutti, La prueba civil (Buenos Aires: Depalma, 2000), 73y ss.

® Ignacio Flores, La prueba pericial de parte en el proceso civil. (Valencia: Tirant lo Blanch 2005), 132.

" Aguirrezabal, “Algunos aspectos relevantes de la prueba pericial en el proceso civil”, 339.
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ciertos hechos debatidos, por lo que se observa que al perito se le aplican mecanismos similares a
los de la prueba testimonial.® En otras palabras, al perito se le concibe como un testigo calificado
por sus conocimientos, a cuya declaracion se accede como testimonio, y no mediante un dictamen
escrito, como es caracteristico de la prueba pericial. Lo caracteristico es que el declarante puede
aportar a su declaracion conocimientos especializados de los que carece el simple testigo. Y posee
dichos conocimientos especializados con anterioridad y con independencia del proceso.® Esta
ultima idea es el elemento diferenciador entre el perito y el testigo, el primero introduce al juicio
conocimientos técnicos y cientificos con ocasion de su preparacion profesional o por reconocida
experticia en el tema, y no da cuenta de hechos percibidos por su persona. En cambio, los testigos
brindan declaracion respecto de hechos presenciados y percibidos por su persona.l’De esta manera,
CHAHUAN!! sefiala que la principal diferencia entre el perito y el testigo experto radica en que el
primero conoce Yy efectlia su evaluacion por encargo del Ministerio Publico u otro interviniente,
obra en virtud de un interés previo al encargo, en cambio el testigo experto no tiene tal encargo,

puesto que percibe en forma espontanea, es decir el interés sobre su percepcion es sobreviniente.

Profundizando la discusion y brindando elementos Utiles para efectos de la presente investigacion,
se encuentra VAzQUEZ, quien considera que la prueba pericial es lo que desde el punto de vista
epistemoldgico se conoce como testimonio, entendiendo que se trata de un acto de comunicacion
en el que un tercero comunica cierta informacion a otro, que adquiere de dicho contenido
determinadas creencias o conocimiento.'? Sin perjuicio de lo anterior, suma una nueva perspectiva
a las posturas ya vistas, analizando la prueba pericial desde un nivel diferenciado de lo que serian
los mecanismos procesales, su tesis no significa que no haya diferencias epistemoldgicas entre un
testimonio experto y un testimonio lego, pero en palabras de la autora, “las diferencias son mas
bien de grado y no categdricas. Asimismo, esta diferenciacion de niveles es independiente de las
caracteristicas juridico-procesales que identifican la prueba pericial y la prueba testimonial”. ** En
esa linea, VAzQUEZ respecto del elemento diferenciador que se enuncid, que dice relacion con el

conocimiento directo de los hechos del caso, califica el razonamiento de objetivismo ingenuo,

8 lbid.

® Pinto, “La prueba pericial en general y especialmente en sede laboral”, 21.

10 Aguirrezabal, “Algunos aspectos relevantes de la prueba pericial en el proceso civil”, 339.

11 Sabas Chahudn, “Reflexiones sobre la prueba pericial en el nuevo proceso penal”. Revista Procesal Penal, N° 11
(2003): 25-26.

12 Carmen Vézquez, De la prueba cientifica a la prueba pericial (Buenos Aires: Marcial Pons, 2015), 48.

13 1bid., 49



puesto que supone que los hechos son plenamente objetivos y los conocemos porque de alguna
manera impactan en nuestra conciencia. Sumado a lo anterior, al introducir una desambiguacion
del término hechos, asume la diferencia entre los hechos brutos, los hechos percibidos y lo hechos
interpretados, y las complejas interrelaciones entre estos, se puede vislumbrar el error al asumir
una diferencia entre la prueba pericial y la prueba testimonial. La autora es concluyente en sefialar
que el perito y el testigo ofrecen hechos interpretados que deben ser relevantes para el caso, la
diferencia radica en la actitud disposicional del sujeto que pretende actuar como perito que no

necesariamente tiene quien pretende o debe actuar como testigo.'*

En el intento de caracterizar la prueba pericial es necesario referirse a uno de sus elementos Unicos,
su contenido, como se ha dicho la prueba pericial abarca conocimiento cientifico o técnico, lo cual
no ha estado exento de inconvenientes. En primer término, hay que precisar la nocién de lo
cientifico o técnico, en ese sentido, TARUFFO presenta un entendimiento amplio de la ciencia, en
tanto las pericias buscan aportar elementos obtenidos con un método determinado, en oposicion al
conocimiento vulgar. Lo especifico del contenido de la pericia se da por el caracter propio del
conocimiento cientifico, dado que este requiere “una investigacion sistematica, controlada,
empirica y critica, y, por ende, demanda unas pruebas mas severas para la comprobacion o
verificacion de los diferentes juicios y raciocinios que genera”.*® Resultado de lo anterior es que la
ciencia puede brindar al proceso cierto grado de certeza y de ahi su utilidad en juicio.’® A
continuacion, TARUFFO distingue entre lo que serian las ciencias duras como la quimica, la biologia,
la ingenieria, las matematicas y sus respectivas articulaciones, y las ciencias humanas como la
psicologia, la psiquiatria, la economia, la sociologia, entre otras. Son estas Ultimas, también
definidas como soft, las que alcanzan una dignidad y una atendibilidad no inferiores a las de las
ciencias duras, puesto que han adoptado métodos, sistemas de analisis y de control que no son
distintos a los de las ciencias duras.!” Esta Gltima idea no resulta pacifica, las ciencias soft han sido

objeto de cuestionamiento y en ocasiones no gozan de la misma seriedad que las ciencias duras,

14 Carmen Vazquez, “De la prueba cientifica a la prueba pericial”, 49.

15 Bernardo Ramos, “Regulacion, admisibilidad, y valoracion de la prueba pericial penal en el derecho nacional”
(Proyecto de actividad formativa equivalente a Tesis de Magister en Derecho, mencion en derecho penal, Universidad
de Chile, 2013), 17.

16 Cabe notar que autores precisan una clara distincidn entre prueba pericial y cientifica, pero ello excede los objetivos
de esta investigacion, tomando el concepto de ciencia en sentido amplio, no habria problema en afirmar que toda
prueba pericial adecuada es cientifica o al menos técnica.

17 Michele Taruffo, La prueba: Articulos y conferencias (Santiago: Metropolitana, 2009), 91.
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esto debido a la falta de rigurosidad o bien, por la inclusion de pseudo ciencias que claramente no
pertenecen a esta categoria, punto que se desarrolla en lo venidero de la investigacion respecto a la

psicologia.

Continuando el anélisis, el conocimiento cientifico integrado al juicio via pericia debe cumplir
ciertos estandares de cientificidad, que siguiendo a CUELLO son: “a) objetividad, esto es, describe
el objeto tal cual es y no como deseariamos que fuese; b) racionalidad, la busqueda del
conocimiento guiado por la razon; c) sistematico; d) generalidad, no busca un conocimiento parcial,
sino que sea posible de aplicar en otros casos; €) falibilidad, acepta su posibilidad de equivocarse,
en la medida que se comprueba su falsedad”. Por ello, es relevante su posibilidad de ser testeada o
refutada.®

El caso méas famoso, en este sentido, es la decision de la Corte Suprema de los Estados Unidos,
emitida en 1993 en el caso Daubert, en la cual se indicaron estandares de cientificidad de las
disciplinas que pueden ser utilizadas como prueba. TARUFFO®® los sintetiza claramente: “a) De la
controlabilidad y falseabilidad de la teoria cientifica sobre la que se funda la prueba; b) De la
determinacion del porcentaje de error relativo a la técnica empleada; ¢) De la existencia de un
control ejercido por otros expertos a traves de la peer review; d) De la existencia de un consenso
general de la comunidad cientifica de referencia.” El caso Daubert ha sido ampliamente comentado
por la doctrina, pero lo interesante es que “los jueces no pueden limitarse a recibir pasivamente
cualquier cosa que se presente en el juicio como cientifica, y deben asumir los problemas de
verificar la validez y la atendibilidad de las informaciones que pretenden tener dignidad cientifica,

y que estan destinadas a constituir la base de la decision sobre los hechos”.?°

Desde esta perspectiva, un problema relevante viene de la inclusion de las ciencias sociales en el
ambito de las ciencias que se consideran capaces de proveer conocimientos Utiles para la
corroboracion de los hechos en el proceso. Efectivamente, criterios como los que se mencionaron
en Daubert, o criterios epistemoldgicamente mas rigurosos del mismo género, se refieren

especificamente (como de hecho sucedia en el caso Daubert) al problema de la confiabilidad de

18 Bernardo Ramos, “Regulacion, admisibilidad, y valoracion de la prueba pericial penal en el derecho nacional”,17,
citando a Gustavo Cuello, Derecho probatorio y pruebas penales (Bogota: Legis, 2008), 223.

19 Michele Taruffo, “La prueba: Articulos y conferencias”, 94.

2 1bid., 95

10



conocimientos incluidos en el campo de las ciencias de la naturaleza. “La dificultad nace del hecho
de que las ciencias sociales siguen paradigmas diferentes de los de las ciencias de la naturaleza:
distinciones clasicas como las que existen entre ciencias nomotéticas e idiograficas, o entre ciencias
de la explicacion y ciencias de la comprension, subrayan que las diferentes ciencias siguen
paradigmas distintos y, por ende, con toda probabilidad, no existe algin criterio que pueda aplicarse
para evaluar su validez. Se podria decir, al contrario, que cada ciencia sigue un paradigma
especifico, segun el cual tendria que evaluarse la confiabilidad de los resultados que produce
(considerando, no obstante, el riesgo del circulo vicioso, es decir, de que los que leen fondos del
café digan que esta practica tiene su paradigma y, por tanto, merece ser clasificada entre las
investigaciones de tipo cientifico)”.?

Habra que tener en consideracion diversos factores que permitan ponderar la confiabilidad de la
pericia, el juez debe representarse una vision panoramica tanto de la disciplina y la comunidad de
expertos afin y de la elaboracion propiamente tal del material pericial, una omision de este
panorama implica un mal uso de la prueba pericial, siendo relevante mantener la confiabilidad de
este instrumento en casos de complejidad probatoria. Asi, para GASCON??, los resultados de una
prueba cientifica dependen de varios factores que son necesarios ponderar y que se presentan de la

siguiente forma:

a) Validez cientifica o metodoldgica. Es necesario el uso de tecnologia apropiada y que se hayan
seguido rigurosos controles de calidad.

b) Calidad técnica. Comprende la correccion técnico-procedimental (proceso de registro y
analisis) y la correccion técnico-cientifica (personal cualificado y protocolos apropiados).

c) Riesgos cognitivos. Presentes en aquellas pruebas que tienen un fuerte componente

comparativo.

GASCONZ hace las prevenciones adecuadas al respecto del papel que pueden llegar a tener las
pruebas cientificas en el juicio, la autora habla del mito de la infalibilidad de la prueba cientifica.

El mito consiste, por un lado, en la conviccién que los resultados de la prueba cientifica son

2L Michele Taruffo, “Verdad, prueba y motivacion en la decision sobre los hechos”, Cuadernos de Divulgacion de la
Justicia electoral, N° 20 (2013): 71

22 Marina Gascon, “Prueba cientifica. Un mapa de retos”, cap. VII en Estandares de prueba y prueba cientifica.
Ensayos de epistemologia juridica (Buenos Aires: Marcial Pons, 2013), 181-191.

23 |bid.
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infalibles y se aceptan sus resultados como verdaderos sin mas y, por otro lado, se considera que
sus resultados dicen cosas distintas a las que en realidad dicen. Estos fendmenos son la

sobrevaloracidn epistémica y la sobrevaloracion semantica, respectivamente.

En relacién con el problema de la sobrevaloracion epistémica, notar que las pruebas cientificas no
siempre constituyen un razonamiento del tipo deductivo, sino que estan basadas en leyes de
estadisticas y sus resultados deben complementarse con otros datos. Es dificil hablar de objetividad
y de infalibilidad en estos casos.?* En efecto, este paradigma implica asumir como valido un
conocimiento sin un previo control de sus postulados ajustado a una metodologia cientifica. En
contraste a tal panorama, se erige el llamado paradigma de la verosimilitud, cuyo nacleo esencial
es la distincion entre la tarea del perito, expresar lo que dicen los datos, y la del juez, valorarlos a
la luz de los demas datos y pruebas disponibles, esta concepcion es compatible con la atribucion
exclusiva al juez de la tarea de valorar la prueba y con el principio de libre conviccion, lo que no

es baladi al significar el respeto de las garantias procesales.?

A partir de lo expresado, se sigue que el uso de la prueba cientifica debe observar cierta rigurosidad
tanto en su elaboracion como en el posterior examen de los resultados que se realiza en el propio
juicio. Siguiendo el esquema de GASCON, a continuacidn, se definen a grandes rasgos los riesgos

que implica el uso de la prueba cientifica en diferentes niveles:

a) Respecto de la admisibilidad de la prueba cientifica, es decir el examen preliminar de
pertinencia, independiente del sistema procesal imperante es posible identificar dos grandes
posturas. En primer lugar, la europea dice que no es necesario desarrollar un control especifico
de admisibilidad cientifica, el juez atribuir, en un momento posterior, mayor o menor fuerza
probatoria segln su validez cientifica. Sin embargo, esta postura no distingue entre la fiabilidad
cientifica y su valor probatorio, una cuestion es el ingreso del material al proceso y otra es la
labor de valoracion que se desarrolla finalizada la discusion.

La segunda postura es la seguida en Estados Unidos, donde junto al control de admisibilidad
procesal hay otro de admisibilidad cientifica diferente a la fase de la valoracion de la prueba.
Alli aplican el test Daubert ya descrito, que basicamente exige a los jueces escrutar de manera

24 hid.
25 Marina Gascon, “Prueba cientifica: Mitos y paradigmas”. Anales de la catedra Francisco Suarez 44 (2010): 87.
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b)

mas estricta las pruebas cientificas y que tomen un papel de gatekeeper respecto del ingreso de
la pericia al proceso, rol que diferencia sustancialmente ambas posturas.

Respecto del modo de transmitir los resultados de la prueba cientifica. De acuerdo con el
paradigma de la verosimilitud, al perito no le corresponde emitir una opinion sobre la hipétesis
sino sélo dar cuenta de los datos de un modo cientificamente riguroso permitiendo asi que el
juez entienda exactamente su significado y pueda valorarlos junto con el resto de las pruebas
disponibles. Es relevante que los jueces tengan los conocimientos necesarios para conjurar el
riesgo de la sobrevaloracion de datos estadisticos en los que se expresa los resultados de la
prueba cientifica, asi también resulta importante la presencia del perito como una garantia para
esta labor.

Respecto de la valoracion de la prueba. Muchos tribunales actian como si fuese el perito y no
el juez quien da de valorar la prueba, sin embargo, en el paradigma de la verosimilitud es el
juez quien ha de valorar la prueba. Esto no significa que el juez deba apartarse del informe de
peritos en su condicion de perito de peritos, sino que debe determinar lo que hay que creer
sobre la hipdtesis en consideracion a la luz de toda la prueba e informacion disponible, en
simple, le corresponde extraer las conclusiones oportunas aplicando el raciocinio judicial.
Ahora bien, al momento de valorar, cuando Unicamente existe prueba cientifica, claramente la
decision estd determinada por el valor probatorio atribuida a esta. En cambio, si existe también
prueba no cientifica se requiere ponderar el valor probatorio los datos estadisticos del informe

pericial con el valor del resto de las pruebas.?®

No obstante, las posibles reservas y limitaciones epistemoldgicas que pueden llegar a presentar

ciertos conocimientos cientificos, no hay duda de que su uso probatorio determinan la posibilidad

de obtener una aproximacion a la verdad efectiva de los hechos mucho mayor que la que se puede

conseguir con el uso de nociones del sentido comun y también con las demas pruebas tradicionales.

La utilidad de la prueba pericial, en la practica, es indiscutible. Tal como ha dicho TARUFFO, se

puede afirmar que el uso de las pruebas cientificas incrementa el grado de la veracidad de la

decision sobre los hechos con respecto al que se obtendria si se evitara el uso de tales pruebas:

mediante los métodos ofrecidos por la ciencia, se averiguan hechos que no podrian ser averiguados

28 1bid.
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con otros medios, pero incluso cuando otras herramientas probatorias podrian utilizarse, la prueba

cientifica tiene de todos modos una eficacia epistémica de nivel superior.?’

El uso de la prueba pericial que cumple con criterios de cientificidad apropiados permite limitar la
aplicacion de nociones del sentido comun al momento de enfrentarse a la tarea de esclarecer los
hechos y por consiguiente de evaluar la prueba ingresada en juicio. Estas nociones de sentido
comun se basan en concepciones subjetivas e irracionales del sujeto, es un conocimiento ordinario
que carece de toda confiabilidad epistémica, pero que de todas forman ingresan al juicio influyendo
en la conviccidn del juez. Asi la ciencia permite acercarnos a una verdad dentro del proceso. Lo
que se busca evitar es precisamente esa concepcion generalizada de que el juez, escuchando y
observando al testigo es capaz de establecer si éste dice 0 no la verdad. Esta concepcién se funda
en una idea mas bien intuitiva e irracional de la evaluacion del testimonio. Si, en cambio, se
considera lo que afirman los psicélogos del testimonio que muestran los procesos mentales con los
cuales los hechos son percibidos, interpretados, recordados y manipulados, se descubre cuéan
compleja y delicada es la operacion que consiste en decidir si el testigo dijo o no la verdad,
voluntaria o involuntariamente. Eso vale mas cuando se trata del testimonio de sujetos particulares,
como mujeres 0 menores victimas de violencia, a raiz de los peculiares mecanismos psicologicos
que pueden influir en su interpretacion y reconstruccion de los acontecimientos que los
involucraron. Es evidente, entonces, que una ciencia humana como la psicologia tiene mucho que
decir acerca de los criterios y los métodos que deberian ser utilizados en la evaluacién de la eficacia

y la confiabilidad de una prueba tradicional y aparentemente simple como el testimonio.?®

2) Regulacion en nuestro sistema procesal penal

En Chile se tiene un modelo acusatorio de enjuiciamiento penal. ElI fundamento del modelo
acusatorio, entre otros rasgos importantes, “es la imparcialidad del juez, garantia que como alguna
doctrina se ha encargado de subrayar, es una "metagarantia”" de jerarquia axioldgica superior, pues
opera como presupuesto necesario y previo para la operatividad practica de las demés garantias

fundamentales”.?®

2" Michele Taruffo, “Verdad, prueba y motivacion en la decision sobre los hechos”, 77.

28 bid., 76.

2 Manuel Rodriguez, “Sistema acusatorio de justicia penal y principio de obligatoriedad de la accién penal”. Revista
de Derecho de la Pontificia Universidad Catélica de Chile, N° XL (2013): 651.
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En este modelo de enjuiciamiento penal los peritos son pensados como peritos de confianza de las
partes y no como auxiliares del tribunal. Las partes son quienes introducen la prueba pericial al
juicio y eligen al perito adecuado. Por asi decirlo, se abandona la concepciéon del antiguo
procedimiento penal de corte inquisitivo, en donde los peritos estan al servicio del juez y pasan a
estar al servicio de las teorias del caso o versiones de quienes los presentan. Es relevante destacar
que “esto no implica que los peritos este al servicio de las partes, sino que la decision de presentarlo
estara asociada al hecho que lo que el perito esté dispuesto a afirmar en juicio, producto de su mejor

ciencia o disciplina, es consistente con la teoria del caso o la version de quien los presenta”.*

Para el caso chileno la reforma al procedimiento penal modificé los principios en que se sustentaba
el proceso penal antiguo, eliminando el sistema inquisitivo y reemplazandolo por uno adversarial
y con libertad de prueba y su apreciacion conforme a la sana critica y ello necesariamente resulto
en una evolucion de la prueba pericial, cambié la forma como se admite y valora la prueba pericial,
se elimino la inhabilidad como causal, no son designados por el juez sino por las partes, debe
comparecer el perito y no presentarse por escrito, —salvo excepciones expresamente sefialadas, su
valor probatorio quedd sujeto a la sana critica y su admisibilidad a consideraciones propias del caso

particular sin que exista obligatoriedad de presentar prueba pericial en juicio.®

A continuacion, se mencionaran aspectos normativos de la prueba pericial en el sistema chileno de

interés para el presente trabajo.

Respecto de la procedencia de la prueba pericial, el inciso 2° del articulo 314 del Cédigo Procesal
Penal (CPP) sefiala que “procedera el informe de peritos en los casos determinados por la ley y
cuando para apreciar algun hecho o circunstancia relevante para la causa fueren necesarios o
convenientes conocimientos especiales de una arte, ciencia u oficio”. “Por lo tanto, si la ley no
autoriza expresamente el peritaje o si éste no es imperioso o servible para los fines del proceso, el
dictamen pericial sera improcedente. Por el contrario, si se cumplen los requisitos sefialados, el

nombramiento del perito y el cumplimiento de la peritacion es un deber para el juez.”®?

30 Mauricio Duce, La prueba (Buenos Aires: Didot, 2013), 39.

31 Bernardo Ramos, “Regulacion, admisibilidad, y valoracion de la prueba pericial penal en el derecho nacional”, 9.
32 Pablo Silva y Juan Valenzuela, “Admisibilidad y valoracion de la prueba pericial en el proceso penal” (Memoria
para optar al grado académico de licenciado en Ciencias Juridicas y Sociales, Universidad de Chile, 2011), 61.
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El inciso 1° del articulo 314 y el inciso 1° del articulo 315 del CPP, el ministerio publico y los
demés intervinientes podrén requerir la elaboracion de informes periciales desde el inicio del
procedimiento, los que deben presentarse ante el juez de garantia para el examen de admisibilidad
como medio de prueba. El articulo 316 del CPP sefiala que “el juez de garantia admitira los
informes y citara a los peritos (al juicio oral) cuando, ademés de los requisitos generales para la
admisibilidad de las solicitudes de prueba, considerare que los peritos y sus informes otorgan

suficientes garantias de seriedad y profesionalismo”.

Conforme al inciso final del articulo 314 del CPP, los informes periciales deberan emitirse con
imparcialidad, ateniéndose a los principios de la ciencia o reglas del arte u oficio que profesare el
perito. A continuacion, el articulo 315 del CPP sefiala las menciones que dicho informe debe

contener:

a) Ladescripcion de la persona o cosa que fuere objeto de él, del estado y modo en que se hallare.
b) La relacion circunstanciada de todas las operaciones practicadas y su resultado, y
c) Las conclusiones que, en vista de tales datos, formulen los peritos conforme a los principios de

su ciencia o reglas de su arte u oficio.

Los articulos revisados se refieren al informe de peritos, sin embargo, lo que constituye la prueba
pericial es la declaracion personal del perito en juicio, a raiz del informe previamente elaborado
por é1.3® Esto no quiere decir que el informe escrito no tenga ninguna utilidad en el juicio.

Técnicamente, el informe escrito es una declaracion previa.®*

El articulo 317 del CPP se refiere a la incapacidad para ser perito, establece que no podran
desempefiar las funciones de peritos las personas a quienes la ley reconociere la facultad de
abstenerse de prestar declaracion testimonial. Esta norma es una consecuencia ldgica del principio
de no autoincriminacion, facultad que se extiende al perito cuando concurren en €l o en relacion
con el imputados las circunstancias personales, de parentesco o0 de secreto que autorizan no prestar

declaracion a los testigos.*

33 Marifa Inés Horvitz y Julian Lopez. Derecho Procesal Penal Chileno, Tomo Il (Santiago: Editorial Juridica, 2004),
296.

34 Andrés Baytelman y Mauricio Duce. Litigacion penal. Juicio oral y Prueba (Santiago: Universidad Diego Portales,
2004), 189.

35 Maria Inés Horvitz y Julian Lépez. “Derecho Procesal Penal Chileno, Tomo 117, 300.
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Las normas que regulan la declaracion de los peritos son muy similares a las de los testigos, el
articulo 319 establece que la declaracion en la audiencia de juicio se regird por las normas previstas
en el articulo 329 del CPP, y supletoriamente por las normas para testigos. Durante la audiencia de
juicio oral los peritos deben ser interrogados personalmente. Su declaracion personal no podra ser
sustituida por la lectura de registros en que constaren anteriores declaraciones o de otros
documentos que las contuvieren. Los peritos declaran para explicar su informe, no para leer o
ratificar su contenido.®® Sin perjuicio de esto, el articulo 331 del CPP autoriza la reproduccion de
declaraciones anteriores en determinados casos, ademas en el articulo 332 del CPP, se autoriza la
lectura del informe una vez concluida la declaracion para ayudar su memoria, para demostrar o

superar contradicciones o para solicitar las aclaraciones pertinentes.

El articulo 318 del CPP sefiala: “Los peritos no podran ser inhabilitados. No obstante, durante la
audiencia de juicio oral podran dirigirseles preguntas orientadas a determinar su imparcialidad e
idoneidad, asi como el rigor técnico y cientifico de sus conclusiones”. En consecuencia, Si no se
otorgan seguridades de la imparcialidad, idoneidad y confiabilidad del perito, esta prueba no

debiera ser considerada.

Finalmente, el articulo 321 del CPP autoriza al ministerio publico a presentar como peritos a los
miembros de los organismos técnicos que le prestaren auxilio en su funcion investigadora, ya sea
que pertenecieren a la policia, al propio ministerio publico o a otros organismos estatales

especializados en tales funciones.

CAPITULO Il: DE LA PRUEBA PERICIAL PSICOLOGICA EN
VIOLENCIA DE GENERO

1) Antecedentes generales de la prueba pericial psicoldgica

El proceso judicial penal tiene por objeto la busqueda de la verdad respecto de hechos pasados que
podrian revestir caracteristicas de delito. Hay que tener presente que resulta imposible la
reproduccion exacta del suceso que ha quedado en el pasado, y, por lo tanto, no podria aspirarse a

mas que una reconstruccion mental del mismo.®’ Esta reconstruccion conlleva necesariamente la

% bid. 302
37 Ministerio Publico y otros. “Evaluacién pericial psicologica de credibilidad de testimonio”, Documento de trabajo
interinstitucional (Santiago, 2008), 16.
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reproduccion de los hechos a través del testimonio de las personas involucradas, siendo esto

especialmente relevante en los procesos en los cuales no existen otros medios de prueba aparte.

Asi se configura uno de los desafios del sistema judicial, esto es que en los casos de violencia de
género se presenta una complejidad probatoria, ya que en la mayoria de los casos solo se cuenta
con el testimonio de la victima. El desafio probatorio coexiste con la vulnerabilidad de la victima,
aumentando la impunidad del delito en cuanto a su porcentaje de no denuncia. En este orden de
ideas, es usual que los fiscales y defensores soliciten a los psicélogos y psiquiatras forenses ayuda
para determinar la credibilidad de las versiones de la victima, los testigos, y en algunos casos del

imputado.®®

La complejidad probatoria que se mencioné es dada por la escasez de material probatorio, se trata
en su mayoria, de delitos clandestinos cometidos en la sola presencia de la victima® de los cuales
surge la necesidad de afrontar la labor judicial de una forma especial, puesto que en el caso de que
el testimonio de la victima se declare sistematicamente no creible por falta de corroboraciones, no
serd posible condenar al agresor en numerosos casos, resultando una peligrosa impunidad. La
psicologia se levanta como una ciencia que tiene mucho que aportar en casos asi, permitiendo al
juez acceder al testimonio de la victima y evaluar su credibilidad para enfrentar el proceso penal
con la mayor claridad posible. A continuacién, se examina lo propio de la labor de la psicologia de

modo de tener un panorama claro y comprender los capitulos posteriores.

Existe una rama de la psicologia encargada de responder las dificultades especificas que nos
convocan, la llamada psicologia juridica ha sido definida como el estudio del comportamiento
humano en el &mbito juridico, e incluye diversas variables asociadas a los distintos actores que son
parte del contexto judicial. Definicion simplificada para efectos de este trabajo, la doctrina ha
sefialado que el estudio de la psicologia juridica no se agota en el estudio del comportamiento

humano en relacion con las normas.*°

3 1bid., 17

39 Jordi Nieva, La valoracion de la prueba (Madrid: Marcial Pons, 2010), 249

40 Carolina Gutiérrez, “Revision sobre la definicion de Psicologia Juridica”. Diversitas: Perspectivas en Psicologia,
Vol. 6, N° 2 (2010): 3
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La psicologia juridica expone la relacion entre la psicologia y el derecho, esta se establece a nivel
cientifico, o sea que la psicologia se relaciona con la ciencia del derecho y no con un ordenamiento

positivo dado, lo cual no obsta que pueda ser aplicada a un sistema juridico determinado.**

Asimismo, la psicologia juridica concibe diversas aplicaciones del conocimiento profesional,
“como en la declaracion psicologica en el acto del juicio oral, la psicologia del testimonio, la
credibilidad de las declaraciones, la posibilidad de substitucion de la pena, la realizacion de
estudios profundos y sistematicos sobre las relaciones entre los servicios sociales y los tribunales,
la proteccion de la infancia, los peritajes psicoldgicos en los procesos judiciales de menores de

edad y adultos, la intervencion en el ambito familiar y mediacion civil y penal”.*?

La evaluacion psicologica forense consiste en grandes rasgos en la exploracion de todos los
aspectos relevantes, positivos o negativos, de un sujeto con el objetivo de responder a las demandas
que se realizan desde el ambito legal, y de esta forma contribuir a la toma de decisiones respecto
de la conducta delictiva y sus implicaciones.*® Este contexto le da el caracter de especifica, puesto
que solo en el contexto judicial al psicélogo se le solicita que realice un tipo de evaluacién con
determinados requerimientos. Asi, es posible contrastar la evaluacion psicolégica forense de la
evaluacion psicologica clinica, esta Gltima tiene por objeto realizar una eventual intervencion
terapéutica, a diferencia de la forense que presenta las repercusiones juridicas del estado mental
del sujeto. En definitiva, las diferencias en relacion al contexto de aplicacion (clinico o judicial) y
al objeto de la demanda (asistencial o pericial) marcan las caracteristicas propias que adquiere el

proceso de evaluacion psicoldgica en cada uno de los ambitos.**

La evaluacion psicolégica tiene por objeto la valoracion del estado mental de la persona, se constata
a través de una valoracion técnica, una realidad no perceptible. Su fin es hacer visible lo invisible,

tangible lo intangible. El perito realiza un informe de valoracion psicoldgica, despojada de

4 Frederic Munné. “Sobre Carbonnier: delimitacién conceptual de la psicologia social del derecho” en Introduccion a
la psicologia juridica (México: Trillas, 1980), 118.

42 Ministerio Publico y otros. “Guia para la Evaluacion Pericial de Testimonio en Victimas de Delitos Sexuales”
Documento de trabajo interinstitucional (Santiago, 2019), 63.

43 Laura Asensi y Miguel Diez. “Evaluaciones Psicoldgico-Forenses en asuntos de Violencia de Género. Errores
habituales y propuestas de mejora”. Informacion Psicol6gica, N° 111 (2016): 109.

4 Enrique Echeburta, José Manuel Mufioz, y Ismael Loinaz. “La evaluacién psicoldgica forense frente a la evaluacion
clinica: propuestas y retos de futuro ”. International Journal of Clinical and Health Psychology, Vol. 11, N° 1 (2011):
3, citando a Marc Ackerman, Essentials of forensic psychological assessment.2 (Nueva York: John Wiley & Sons,
2010)
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valoracion juridica, que deberd integrarse en el conjunto del asunto judicial. Desde esta perspectiva,

el psicologo ofrece al tribunal una version de los hechos que se convierte en demostrada y veraz.*®

Como ya se sefialé previamente, la prueba pericial psicolégica en el ambito penal resulta
imprescindible en casos de violencia de género, especialmente respecto de la declaraciéon de la
victima como el fundamento de la prueba de cargo. Siendo aplicadas las pericias sobre la
credibilidad del testimonio de la victima y sobre el dafio psicoldgico o huella psiquica del dafio.

En ese sentido, en los peritajes psicologicos en violencia de género, Se requiere tener en
consideracién “tres aspectos fundamentales: primero, establecer que la situacion violencia tuvo
lugar, valorar la existencia de consecuencias psicolégicas producto de dicho maltrato, y finalmente,
establecer y demostrar la relacion causal entre la situacion de violencia y el dafio psicoldgico que

puede observarse como lesiones psiquicas y secuelas emocionales.””*

Una apropiada intervencion pericial es aquella que evalla el testimonio de la victima de un modo
integral, y que hace consideracion de diversos elementos para intervenir debidamente a la victima.
Entre estos elementos se cuentan el analisis de su capacidad testifical, de los factores psicol6gicos
y fenomenoldgicos que podrian tener impacto en su testimonio, de los factores situacionales que
pueden haber impactado en el relato, de su origen y desarrollo, de la calidad de su contenido y, lo

central, la formulacion y el descarte o confirmacion de hipdtesis atingentes al caso.*’

Es importante sefiala que la utilizacion de la prueba pericial sobre el testimonio de la victima
presume la idea de que el testimonio es la resultante de un complejo proceso psicoldgico, no es
solo la simple evocacion de un recuerdo. Es la sintesis de infinitos elementos, cuya complejidad

explica las variaciones y alteraciones que puede sufrir.*®

Asimismo, el propdsito de la evaluacion del dafio psiquico en casos de violencia de género es que
el perito pueda transmitir al juez una valoracidén coherente de las consecuencias emocionales,

cognitivas y comportamentales de las victimas, es decir, mediante una exhaustiva prueba pericial

4 Laura Asensi y Miguel Diez. “Evaluaciones Psicologico-Forenses en asuntos de Violencia de Género. Errores
habituales y propuestas de mejora”, 109.

46 Alvaro Latorre. “Peritajes Psicologicos en Violencia de Género”. Revista de Psicologia de la Universidad de Vifia
del Mar, Vol. 1, N° 2 (2011): 81-82.

47 Ministerio PUblico y otros. “Guia para la Evaluacion Pericial de Testimonio en Victimas de Delitos Sexuales”, 56.
8 Elsa Lemoine. “Psicologia del testimonio. Revista de Psicologia. Vol. 4 (1967): 9.
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psicoldgica a fin de trascender las lesiones fisicas y probar, pese a la dificultad que supone, el dafio

psicolégico y sus secuelas.*®

Con el uso de la prueba pericial psicoldgica en casos de violencia de genero, lo que se busca es
brindar un mayor grado de certeza al proceso, toda vez que al incluir conocimiento cientifico y
excluir apreciaciones derivadas del sentido comln se obtiene una revision acabada de las
verdaderas dimensiones del testimonio de la victima y del dafio psiquico que importa la violencia.
Lo anterior, en la linea con los ya mencionado en el primer capitulo respecto de la prueba cientifica
y su valor epistemologico en casos complejos. Asi, es posible sefialar que es necesaria la
intervencion de peritos que puedan brindar resultados confiables y que sorteen las dificultades de

realizar una evaluacion psicoldgica en un contexto judicial.

2) Contexto en el cual se desarrolla la intervencion del psicologo

En Chile, a principios de la Gltima década del siglo XX, la opinion de expertos comenzd a jugar un
rol en los procesos legales, a través de informes sobre evaluaciones de victimas, que se basaban en

enfoques clinicos de médicos y psicoterapeutas.

El foco en ese tiempo fue la evaluacién psicoldgica del dafio en menores victimas de abuso,
principalmente en la basqueda del diagndstico de Estrés Post Traumatico (TEP). Es decir, desde
un enfoque clinico se evaluaban sintomas como evidencia del trauma. Asimismo, algunos jueces
comenzaron a solicitar evaluaciones de veracidad del testimonio de victimas infantiles,
consultando por su calidad y valor como prueba. La disciplina del momento recibi6 la influencia
de la psicologia alemana con el desarrollo del sistema Statement Validity Assessment (SVA) y el
Criteria Based Content Analysis (CBCA), haciendo surgir a nivel nacional, intereses y

productividades cientificas en este ambito.*

Posteriormente, con la reforma procesal penal iniciada en 2000 que significo en términos generales

un cambio de paradigma en el sistema de enjuiciamiento, se crea el Ministerio Pablico, organismo

4% Laura Asensi. “La prueba pericial psicologica en asuntos de violencia de género ”. Revista Internauta de Practica
Juridica. N°21 (2008): 26.

%0 Ministerio PUblico y otros. “Guia para la Evaluacion Pericial de Testimonio en Victimas de Delitos Sexuales”, 70,
citando a Carolina Navarro, The Role of the Academia in the Chilean Process of Change on Interviewing child victims:
connecting science and practice. Ponencia presentada en el 8th Annual ilIRG Conference and Masterclass Geelong.
Melbourne, Australia (2015).
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a cargo de la persecucion penal de los hechos constitutivos de delito y la proteccion de victimas y
testigos. En este contexto, los fiscales del Ministerio Publico a cargo de casos que se presentan a
juicio oral realizan un esfuerzo de generacion de conviccion en los tribunales y, por su parte, para

los magistrados, la necesidad de valoracion de la prueba presentada.®!

Este es el marco en el que las evaluaciones periciales, en el &mbito de la psicologia del testimonio,
particularmente tratdndose de delitos sexuales en contra de victimas infantiles, se transformaron en
recursos considerados relevantes y, a veces, hasta imprescindibles, para el esclarecimiento de los
hechos, lo que llevo a incrementar de manera importante los requerimientos de evaluaciones de
credibilidad del testimonio por parte de los fiscales en el contexto de la investigacion de estos
delitos. 2

El sostenido incremento de la demanda de esta prueba pericial colisionaba con la limitada
formacion y especializaciéon de los equipos a cargo de estas tareas, esto llevo al desarrollo de
préacticas acriticas y la asuncion de postulados incorrectos o una interpretacion errénea de las
limitaciones de la herramienta, como el uso de puntajes como indicador del nivel de credibilidad

de un testimonio, con el consiguiente establecimiento de estandares errados®

El estado actual de la disciplina es de revision frente al excesivo uso de este tipo de evaluaciones
periciales, la incorrecta comprension o aplicacion de las metodologias que no gozan
reconocimiento y se les cuestiona su validez. En este escenario, se ha incorporado, por parte de la
defensa, prueba pericial que se ha centrado en el analisis y critica de las pericias psicoldgicas y
psiquiatricas que presenta el ente persecutor, especialmente en el caso de juicios orales por delitos
sexuales, pronunciandose principalmente sobre su idoneidad técnica. “De esta manera, los meta
peritajes se solicitan, en general, para pronunciarse sobre la evaluacion pericial de credibilidad y

dafio, y han tenido como objetivo evidenciar una supuesta falta de rigurosidad cientifica y

51 Mauricio Duce, “Admisibilidad de la prueba pericial en juicios orales: un modelo para armar en la jurisprudencia
nacional”, en Formacion y Valoracion de la prueba en el proceso penal (Santiago: Abeledo Perrot, 2010), 73y ss.

52 Ministerio Publico y otros. “Guia para la Evaluacion Pericial de Testimonio en Victimas de Delitos Sexuales™, 71.
53 Ministerio PUblico y otros. “Guia para la Evaluacion Pericial de Testimonio en Victimas de Delitos Sexuales”, 71,
citando a Carolina Navarro, The Role of the Academia in the Chilean Process of Change on Interviewing child victims:
connecting science and practice. Ponencia presentada en el 8th Annual ilIRG Conference and Masterclass Geelong.
Melbourne, Australia (2015).

22



metodoldgica en las evaluaciones forenses e informes periciales de quienes han elaborado los

peritajes solicitados por el Ministerio Publico”.>

Para tener claridad el contexto actual, DUCE® en su estudio respecto del uso y practicas de la prueba
pericial de 2018, presenta la siguiente tabla de datos sobre los tipos de peritajes presentados en

juicios por delitos sexuales:

Tipo peritaje N° %

Psicoldgico 62 48,4%
Sexoldgico 26 20,3%
Psiquiatrico 9 7,03%
Bioquimico 8 6,25%
Quimico 7 5,46%
Asistente social 5 3,98%
Informético 3 2,34%
Otros 8 6,25%
Total 128 100%

Como se puede apreciar en la tabla, el 55% del total corresponden a peritajes psicoldgicos y
psiquiatricos. Principalmente recaen en dos cuestiones: peritajes de credibilidad y de dafio (0 ambos
a la vez). DucE recalca que un porcentaje mayoritario de los peritajes presentados recaerian sobre
los denominados peritajes de credibilidad, cuya confiabilidad cientifica es objeto de enorme

discusion en la comunidad cientifica y legal comparada.

% Ministerio Pablico y otros. “Guia para la Evaluacidn Pericial de Testimonio en Victimas de Delitos Sexuales”, 71-
72.

55 Mauricio Duce. “Una aproximacion empirica al uso y précticas de la prueba pericial en el proceso penal chileno a
la luz de su impacto en los errores del sistema”. Politica Criminal. Vol 13, N° 25 (2018): 58.

% 1bid.
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Los datos presentados son concluyentes en sefialar que la prueba pericial psicoldgica es un tipo de

prueba pericial de uso muy significativo en el sistema.

Por otra parte, se trata de un area de produccion de prueba pericial en nuestro pais en el que también
se ha generado una critica importante de parte de un sector de la comunidad de especialistas desde
hace algun tiempo. " “A este respecto, en los Gltimos afios, se han registrado importantes avances
para el desarrollo cientifico y aplicado del area. Las universidades han contribuido en esta linea, a
través de programas de postgrado en formacion forense, asi como en el desarrollo de
investigaciones que han significado un importante aporte a la disciplina, brindando sustento tedrico
y generando un corpus cientifico que ha favorecido su evolucion. En forma paralela, se ha vuelto
cada vez mas habitual la visita de expertos internacionales en el area, gracias a la realizacion de
seminarios y actividades de formacion organizadas por instituciones que cumplen una funcién en

este ambito, en conjunto con universidades y fundaciones”.%®

Si bien es importante destacar que se presentan dificultades técnicas respecto de la situacion en que
se encuentra la victima sujeta a la evaluacion pericial, no se sigue una critica sin mayores
consideraciones al uso de la prueba pericial psicologica, el esfuerzo debe dirigirse a robustecer la
disciplina y obtener material probatorio de calidad, todo en virtud de la justicia. Antecedente
importantisimo es que la victima de violencia de género se encuentra en una situacion de especial
vulnerabilidad °. Por una parte, se ve expuesta al momento de participar en un proceso judicial a
la complejidad que significa el enjuiciamiento con dificultades probatorias y prejuicios sobre ella.
Por otro lado, ademas carga con los costos personales de la violencia, tanto el dafio fisico como el
dafio psiquico padecido. Estas condiciones llevan a que sea facil reforzar su victimizacion, reviven
varias veces su sufrimiento en diferentes instancias y en general su participacion esta enmarcada
en una relacion asistencial -médica, juridica, psicolégica, social- creadora de una revictimizacion,
obligando a contar la historia de su trauma, con el consiguiente riesgo de recaida en el dafio o dolor
padecidos. Ocasionando un aumento de la sintomatologia y el dafio psiquico en la victima producto
de su participacion en el proceso judicial, no deja de ser ironica tal desproteccion por parte del

sistema.

5 1bid., 61
%8 Ministerio Publico y otros. “Guia para la Evaluacion Pericial de Testimonio en Victimas de Delitos Sexuales”, 77.
% Laura Asensi. “La prueba pericial psicoldgica en asuntos de violencia de género ”, 24.
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Finalmente, enfatizando el parrafo anterior, es central para este trabajo notar la respuesta que da el
sistema a una victima, que la hace de nuevo revivir su papel de victima, con el agravante que esta
nueva victimizacion se da por parte de las instancias de las que ella espera ayuda y apoyo. Esta vez
no es solo victima de un delito, sino de la incomprension del sistema de las implicancias personales

del dafio generado por la violencia. ®

3) Laevaluacion pericial psicoldgica de credibilidad de testimonio de la victima

Tanto los jueces de Tribunales de Familia, asi como los fiscales del Ministerio Publico y los
defensores de la Defensoria Penal Pablica, solicitan informes psicoldgicos respecto de situaciones
de violencia hacia la mujer®?, los peritajes psicoldgicos recaen principalmente sobre dos cuestiones,
la credibilidad del testimonio de la victima y la huella del dafio psiquico. En otras palabras, estos
informes buscan determinar dos elementos fundamentalmente, la constatacion de que han ocurrido
actos delictivos de maltrato y que dichos actos han generado un dafio psiquico en quien los recibe.
En este apartado se tratara de la evaluacion que estudia el primer elemento mediante la pericia

psicolégica de credibilidad del testimonio.

En términos practicos respecto de la victima se solicita: “evaluar sus capacidades mentales y
posibles alteraciones capacidad para aportar un testimonio valido judicialmente, el diagnostico de
personalidad posible, las consecuencias del delito en su vida, la credibilidad de su relato respecto

de los hechos determinar la existencia o no de trastorno de estrés postraumatico, entre otros”.%?

La evaluacion de credibilidad de testimonio es aplicacion directa de la psicologia experimental y
de la psicologia cognitiva, es decir del estudio de los procesos cognitivos, tales como percepcion,
memoria, atencion o lenguaje. Basada en las investigaciones, se intenta determinar la calidad, es
decir la exactitud y la credibilidad de los testimonios®. Esta tltima distincion es relevante, puesto

que los factores de exactitud y de credibilidad son independientes, uno tiene que ver con el

€0 Ibid..

61 Francisco Alvarez. “El control del engafio en la evaluacion psicoldgica forense de la violencia de género:
posibilidades y limitaciones en el contexto chileno”. Anuario de Psicologia Juridica. VVol. 23 (2013): 4.

62 Marianella Bustos, “La evaluacion psicolégica en el &ambito penal: Estudio exploratorio descriptivo sobre la solicitud
de pericia.” (Memoria para optar al titulo de psicdloga., Facultad de Ciencias Sociales, Universidad de Chile, 2015),
17.

83 Laura Deansei. “Introduccion a la psicologia del testimonio: nuevas perspectivas”. Nuevas perspectivas en Derecho
Penal (Centro Interdisciplinario de Investigaciones Forenses de la Academia Nacional de Ciencias de Buenos Aires,
2010) 7.

25



contenido factico de la declaracion y el otro con ciertos criterios de la disciplina forense que
permiten sefialar el grado de credibilidad de determinado testimonio, veremos que diversos factores
pueden afectar la exactitud de una declaracion, mas eso no tiene relacion con la credibilidad de la
victima. En esta linea, la psicologia nos permite comprender que no existe una victima perfecta,
cuya impresion del acto delictivo sea tal que emita un relato ideal, los operadores juridicos deben
tener la suficiente formacion para actuar con la debida seriedad y ética al momento de litigar y

juzgar, evitando en todo momento situaciones de revictimizacion.

El testimonio como objeto de evaluacion nunca coincide totalmente con los datos facticos a los que
dice referirse, y ello es asi fundamentalmente por el modo en que funciona la memoria. Muchas
veces las inexactitudes son producto de errores y no de falta de honestidad del testigo®. En
definitiva, la memoria no es una reproduccion literal del pasado sino un proceso dindmico en
constante reelaboracion y como tal, es susceptible de errores y distorsiones. Asi la tarea del perito
es establecer las caracteristicas del relato que permitirian diferenciar declaraciones verdaderas y
vividas de aquellas fabricadas, inventadas o imaginadas, con cierta seriedad, dejando de lado
creencias que por sentido comdn se tienen respecto del testimonio®, como por ejemplo, que el
testigo puede poner al juez en contacto directo con los hechos, que la percepcion de los hechos a
través de los sentidos y su posterior retencion y recuperacion son procesos lineales, que la memoria
funciona reproduciendo de forma literal al momento de recordad eventos delictuales y por Gltimo
que la persona que miente se comporta de modo tal que revela que estd mintiendo, junto con otras
corroboraciones del mismo tipo que son del todo equivocadas y deben ser excluidas si se quiere

obtener un proceso respetuoso con la victima y finalmente, justo.

Como adelantamos, la psicologia del testimonio estudia principalmente dos factores, la exactitud
del testimonio y la credibilidad del testigo. Por credibilidad entendemos la correspondencia entre
lo sucedido y lo relatado y la exactitud es la correspondencia ente lo sucedido y lo representado en
la memoria. La credibilidad depende en primer lugar de la exactitud del recuerdo, pero la
credibilidad tiene autonomia como categoria, depende de otros factores adicionales que pueden

hacer de un testimonio a pesar de ser exacto, de todos modos, no sea creible y viceversa®®.En cuanto

% 1bid.
% 1bid., 6
% 1bid., 8
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a la exactitud del recuerdo sefialar que lo que queda en la memoria esta influenciado por los
esquemas de conocimiento previos que posee la persona, en funcién de los cuales interpreta los
hechos®’, por esta razon es importante la intervencion de un profesional para que la victima de
violencia de género pueda brindar un testimonio til al juicio, lo que se retiene en la memoria es

una version distorsionada que en el momento del recuerdo se debe reconstruir.

La version que entrega la victima en su declaracion se conserva bajo dos modalidades de memoria
a conocer, la memoria episodica y la memoria semantica®®. La memoria episddica, se refiere a
sucesos vividos personalmente, ubicados en el espacio y tiempo. La memoria semantica, en cambio
presenta los hechos bajo la forma de conceptos, el contenido de la memoria seméntica puede influir
sobre la memoria episddica, incluso modificAndola. Asi las victimas de violencia de género que no
manejan las unidades conceptuales de las figuras delictivas, presentan dificultades al momento de
testificar con claridad, puesto que es consecuencia de una representacion conceptual posterior que
reconocen en la memoria episddica el haber sido victimas, muy comdn en mujeres, nifios y nifias,
quienes no tienen acceso a una educacion suficiente en el tema y estan inmersos en una cultura de

violacién.®®

La ultima de las fases del proceso de memorizacion es la de recuperacion del recuerdo. La
recuperacion es de suma trascendencia para el caso de los testimonios, porque es el momento de
las preguntas, por lo que, si se realizan de forma incorrecta, se dificulta la obtencién de un
testimonio atil sin revictimizacién. Por nombrar algunas ideas a considerar en esta fase, se debe
sefialar que testimonio es una actividad de tipo reconstructivo y no reproductivo, es decir el relato
que se presenta en cada declaracion es Gnico y no exento de errores, siendo la labor de los peritos
identificar las caracteristicas que permiten determinar la exactitud y la credibilidad del testimonio.
Por otro lado, factores como el paso del tiempo y el estado animico de la victima alteran el recuerdo
negativamente. Por ultimo, importante para la practica, el modo en que se llevan a cabo los

interrogatorios es otro factor que altera el recuerdo, cuando se realizan preguntas del tipo cerradas,

7 Ibid., 9

% |bid., 10

8 Véase, Rita Segato, “La estructura de género y el mandato de violacion”, 299-332 en Mujeres Intelectuales:
feminismos y liberacién en América Latina y el Caribe. (Buenos Aires: CLACSO, 2017), y Panagiota Koulianou y

Concepcion Fernandez. “Relatos culturales y discursos juridicos sobre violacion.”. Athenea digital. N° 14 (2008): 1-
20
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sugestivas 0 capciosas, se propicia no solo un relato inexacto sino una verdadera modificacion del

recuerdo original.”

En sintesis, la evaluacion de credibilidad del testimonio, determina la credibilidad del contenido
de la declaracién y no hace una valoracion sobre la credibilidad de la persona en si. Asi, el analisis
de la credibilidad se ocupa de evaluar el grado de realidad del testimonio, pero un resultado
negativo, es decir de credibilidad baja, no indica necesariamente falsedad de testimonio, no es un
andlisis de deteccion de mentiras’®. Se trata de analizar si a declaracion cumple con criterios cuya

presencia indica una probabilidad alta de corresponder a un hecho real.

Por estas razones, es necesaria la utilizacion de protocolos estandarizados. Las evaluaciones
psicoldgicas de credibilidad de testimonio se realizan a través de sistemas de analisis de contenido.
En Chile la técnica mas conocida y empleado es el Sistema de Validez de las declaraciones,
compuesta a su vez por el Statement Validity Assessment (SVA) y el Criteria Based Content
Analysis (CBCA).

El Sistema de Validez de las declaraciones o prueba del CBCA-SVA es un método semi
estandarizado para la evaluacion de la credibilidad y veracidad de las declaraciones y se
fundamenta en la llamada hipétesis de Undeutsch segun la cual: “los relatos verdaderos de las
victimas de abuso sexual difieren de los relatos imaginados o creados”’. Es una técnica compleja
que constituye una guia estructurada que analiza la informacion y que carece de reglas claras para

alcanzar las conclusiones de relato creible o no creible. 7

La aplicacion del SVA engloba la aplicacion del CBCA, asi la evaluacion consta de tres etapas
fundamentales: a) se obtiene el testimonio mediante una entrevista semi estructurada, b) se analiza

la credibilidad de la declaracion mediante el CBCA y c) se aplica un listado de validez.

0 Daenesi Laura, “Introduccion a la psicologia del testimonio: nuevas perspectivas”, 11.

" Ibid., 12.

2 José Presentacion, José Medina, Leticia Soriano y Carmen Negre. “Sistema de Analisis de Validez de las
Declaraciones (Protocolo SVA) en un caso de abusos sexuales entre menores. Descripcion de criterios y su aplicacion”.
Gaceta Internacional de Ciencias Forenses, N° 12 (2014): 3

3 Ibid.

28



Una vez realizados los tres pasos que conforman el SVA el entrevistador debe catalogar la
declaracion como: creible, probablemente creible, indeterminada, probablemente increible o

increible.™

A su vez, el CBCA se compone de 19 criterios de realidad divididos en 5 categorias:’

Caracteristicas generales. Los criterios aqui englobados se refieren a la declaracion tomada en

su totalidad

1. Estructura l6gica. La declaracion es coherente y consistente logica y psicoldgicamente.
2. Elaboracion inestructurada. La informacion se presenta en un orden no-cronolégico.
3. Cantidad de detalles. La declaracion es rica en detalles (lugares, sensaciones,

informacidn perceptual, etc.)

Contenidos especificos. Se evallan partes especificas del testimonio referidas a la presencia o

fuerza de ciertos tipos de descripciones

4. Engranaje contextual (los hechos se sitGan en un tiempo y espacio).

5. Descripcion de interacciones (la declaracion contiene informacion en la que el agresor y
la victima interacttan).

6. Reproduccion de conversaciones (dialogos especificos entre los actores de los hechos).

7. Complicaciones inesperadas durante el incidente (p.e., interrupcion imprevista, incidente

inesperado).

Peculiaridades del contenido. Se incluyen aqui aquellas caracteristicas de una declaracion que

aumentan su concrecion o viveza.

8. Detalles inusuales (detalles inesperados en el contexto de la declaracién).
9. Detalles superfluos (detalles que no son relevantes para los hechos denunciados).
10. Incomprension de detalles relatados con precision (mencion de detalles fuera del alcance

de comprension de la persona).

™ 1bid.
> Ramon Arce, Francisca Farifia, y Manuel Vilarifio. “Contraste de la efectividad del CBCA en la evaluacion de la
credibilidad en casos de violencia de género”. Intervencion psicosocial, Vol. 19, N° 2 (2010): 111.
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11. Asociaciones externas relacionadas

12. Relatos del estado mental subjetivo (descripcion de un cambio en los sentimientos,
pensamientos, emociones o actitudes de la victima durante el incidente).

13. Atribucion del estado mental del autor del delito (descripciones por parte de la victima

del estado mental, motivos, estados fisiol6gicos o reacciones afectivas del agresor).

Contenidos refrentes a la motivacion. Estos criterios develan la motivacion del testigo para

hacer la declaracion.

14. Correcciones espontaneas (correccion del testimonio ya prestado).

15. Admision de falta de memoria (verbaliza que no recuerda informacion de los hechos).

16. Plantear dudas sobre el propio testimonio (la victima manifiesta dudas sobre la exactitud
del testimonio que esta prestando).

17. Auto-desaprobacion (informacion auto-incriminatoria o desfavorable).

18. Perddn al autor del delito (la victima emite afirmaciones favorecedoras o que excusan al

acusado).

Elementos especificos de la agresion. Elementos del testimonio que no se relacionan con la

viveza general de la declaracion, sino con el delito.

19. Detalles caracteristicos del delito (caracteristicas de los hechos que contradicen las

creencias habituales sobre como se producen este tipo de agresiones).

Los criterios del CBCA pueden evaluarse como presentes o ausentes, o bien, en funcién del grado
en que aparecen en el testimonio. Una persona que haya realmente vivenciado determinado evento
es capaz de producir un relato que satisfaga las caracteristicas descritas en la tabla, particularmente
los primeros 13.7® Aunque segun la disciplina y la evidencia, se ha podido determinar la influencia
de distintas variables que moderaran estos resultados, como la edad, las habilidades cognitivas, la
personalidad, entre otras. De este modo, cuanto mayor sea la presencia de estos criterios mayor

sera la probabilidad de que la declaracion sea real.”’

76 Ministerio Publico y otros. “Guia para la Evaluacion Pericial de Testimonio en Victimas de Delitos Sexuales”, 220.
7 Ramon Arce, Francisca Farifia, y Manuel Vilarifio. “Contraste de la efectividad del CBCA en la evaluacion de la
credibilidad en casos de violencia de género”, 110, y Ministerio Publico y otros. “Guia para la Evaluacion Pericial de
Testimonio en Victimas de Delitos Sexuales”, 220.
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Como se ha dicho, la ausencia de los criterios de realidad no implica que la declaraciéon sea
necesariamente falsa, pero dicha ausencia se debe argumentar de forma adecuada, con apoyo en la
tercera fase del SVA, es decir del listado de Criterios de Validez que se utiliza como complemento
del CBCA.™

La disciplina de la piscologia juridica reconoce que en la actualidad no existen técnicas que
permitan valorar la credibilidad del testimonio de una manera indubitada. Es por ello, que la
informacidn que se brinday los resultados de la evaluacion sobre credibilidad del testimonio deben
considerarse como un instrumento de apoyo y nunca como una herramienta unica sobre la cual se

base la toma de decisiones judiciales.™

Siguiendo los planteamientos iniciales del sistema CBCA, ARCE Y FARINA han disefiado un
protocolo forense de evaluacion psicoldgica, el Sistema de Evaluacion Global (SEG), en un mismo
procedimiento analiza en conjunto la credibilidad del relato y el dafio psiquico, o bien, en palabras
de los autores, “permite evaluar la credibilidad del testimonio en casos de violencia de género, a la

vez que la huella psiquica controlando una potencial simulacion”. &

Se evalUa la credibilidad del testimonio en funcién de dos factores: la validez y la fiabilidad. “La
validez sirve para establecer la admisibilidad de la prueba para el anélisis de contenido, en tanto la

fiabilidad se relaciona con los indicios de realidad que contiene la declaracion.” 8

El SEG tiene por objeto la identificacion de la verdad, no es un test de deteccion de mentiras, para
ello se estructura en torno a torno a 10 fases: “obtencion de la declaracion; repeticion de la
declaracion; contraste de las declaraciones hechas a lo largo del procedimiento; estudio de la
motivacion; analisis de la validez de las declaraciones; andlisis de la realidad de las declaraciones;
analisis de la fiabilidad de las medidas; medida de las consecuencias clinicas del hecho traumatico;
evaluacion de la declaracion de los actores implicados; analisis de las caracteristicas psicoldgicas

de los actores implicados; y, finalmente, implicaciones para la presentacién del informe.”®2

8 José Presentacion, José Medina, Leticia Soriano y Carmen Negre. “Sistema de Analisis de Validez de las
Declaraciones (Protocolo SVA) en un caso de abusos sexuales entre menores. Descripcion de criterios y su aplicacion”,
6.

9 Laura Asensi. “La prueba pericial psicologica en asuntos de violencia de género”, 11.

8 Ramén Arce. “El Sistema de evaluacion global en casos de violencia de género: huella psiquica y testimonio”.
Informacion Psicol6gica, N° 99 (2010): 55

81 | aura Asensi. “La prueba pericial psicolégica en asuntos de violencia de género,” 11.

82 Ramon Arce. “El Sistema de evaluacion global en casos de violencia de género: huella psiquica y testimonio”, 5.
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Una diferencia que parece destacable y que ejemplifica las discusiones de la disciplina es que, a
diferencia del SEG, el sistema tradicional de analisis de credibilidad del testimonio se basa en una
unica declaracion. Se ha sefialado que la fiabilidad de un testimonio va de la mano de los criterios
de oportunidad, sesgo, consistencia temporal, plausibilidad, consistencia entre testigos y crédito.®®
Asi con una unica oportunidad no existe la posibilidad de contrastar la consistencia de la
declaracion en el tiempo, es decir no se puede dar una evaluacion acabada a su credibilidad, lo cual
no ayuda cuando esta es la Unica prueba de cargo, acompafiar la evaluacion de corroboraciones
periféricas sera provechoso, siendo esto algo que no permite el andlisis entregado por el sistema
SVA-CBCA. Si bien, se requiere mas de una declaracion para el estudio de la consistencia
temporal, el interrogatorio debe realizarse de modo tal que no contamine la memoria episodica y

en ultimo lugar que no contribuya a una victimizacion secundaria.®*

Sin perjuicio del aporte que significa el protocolo SEG, este ha sido criticado. En definitiva, la
posibilidad de usar métodos que diferencien testimonios inventados o imaginados de aquellos
reales ha sido sometida a un intenso cuestionamiento, especialmente el sistema CBCA, en el cual
se basa el SEG. “En un articulo muy divulgado, Vrij indica que el CBCA posee una tasa de éxito
(cercana al 70%) menor de lo aceptable, lejos de lo planteado por Wagenaar, Van Koppen y
Crombag, que estipulan que cualquier método que se utilice en el ambito forense debe poseer un
valor diagnostico del 99.6% como minimo. Tanto Vrij como Manzanero y Mufioz citan al menos
a 10 autores (Brigham, Rassin, Loftus, por mencionar algunos) provenientes de diversas
universidades y centros de investigacion que se cuestionan seriamente la hipdtesis que sustenta este
tipo de metodologias. En este sentido, Manzanero concluye que la viabilidad de evaluar
objetivamente la credibilidad de un testimonio resulta imposible”.® Asi las cosas, concluimos que
los sistemas estudiados no estan exentos de reparos y que al ser las metodologias disponibles deben
ser usadas y valoradas con enfoque critico. En Chile no existen aun propuestas de formato de

entrevista psicoldgico- forense en el &mbito de la violencia de género. Cada una de las instancias

8 |bid., 6.

& |bid., 7.

8 Francisco Alvarez. “El control del engaio en la evaluacién psicolégica forense de la violencia de género:
posibilidades y limitaciones en el contexto chileno”, 56.
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(peritos privados, Servicio Médico Legal y Centros de la Mujer del SERNAM) evallan situaciones

de violencia y emiten informes periciales, utilizando sus propios métodos.2®

Finalmente, para concluir destacar lo que ha dicho ASENSI respecto de la labor de los peritos, “en
no pocas ocasiones el perito no logra trasmitir eficazmente lo que quiere decir, y mas en estos
asuntos, dada la complejidad de los mismos, su componente psiquico y subjetivo, y su dificil
sometimiento a prueba. Incluimos en las dificultades de entendimiento, no solo las posibles
limitaciones de las ciencias de la salud mental, la actuacion de los peritos y la, a veces, escasa
cooperacion entre diversos profesionales, sino también los mitos relacionados con este tema y aun
excesivamente presentes en el contexto judicial y muchos de sus operadores”.8” Asi, la evaluacion
psicoldgica de credibilidad del testimonio de la victima es una labor sumamente necesaria para la
persecucién de un delito con dificultades probatorias, por lo que es necesario la capacitacion de
todos los actores sobre los retos a los que nos enfrenta una evaluacion de estas caracteristicas,
siendo el objetivo Gltimo de la préctica pericial la obtencién de la verdad, esto es un testimonio
util, y no la simple préactica de un interrogatorio que busca detectar contradicciones poco relevantes

y mentiras.

4) La evaluacién pericial psicoldgica de la huella psiquica del dafio

Como va se ha sefialado en apartados anteriores, el informe pericial se emite para constatar una
realidad no perceptible, la evaluacion psicoldgica de la victima permite trascender las lesiones
fisicas, que son mas objetivables, y probar el dafio psicolégico y sus secuelas, siendo estos mas
dolorosos, graves y dificiles de olvidar para la victima.®® El dafio psiquico conforma la denominada
huella psiquica del delito y, como tal, puede aportarse como prueba de cargo.®®

Asi, una segunda prueba inicia para la victima, la evaluacion pericial de la huella psiquica del dafio.
La huella psiquica, es definida por la medida de los efectos de un acto delictivo en la salud mental
o0 bien, sufrimiento emocional. Este dafio se ha relacionado tanto con sintomas internalizados

(depresion, ansiedad, quejas somaticas, inadaptacion social) como con los externalizados, esto es,

8 Francisco Alvarez. “El control del engafio en la evaluacion psicolégica forense de la violencia de género:
posibilidades y limitaciones en el contexto chileno”, 55.

87 Laura Asensi. “La prueba pericial psicolégica en asuntos de violencia de género”, 12.

8 Ibid.

8 Ibid., 9.
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problemas de conducta (agresividad, bullying, delincuencia), ya que puede producir ambos tipos
de huellas, incluida la interaccion de ambas. Sin embargo, en la practica forense se recurre,
mayormente, a los internalizantes y, mas especificamente, al trastorno de estrés postraumatico

(TEP) y sus medidas indirectas.*

Sin perjuicio de que el TEP es reconocido como una de las pocas patologias que pueden establecer
con claridad el nexo entre los hechos de violencia y el dafio psiquico provocado, las victimas
también presentan otros indicadores de dafio psiquico dignos de nombrar®. Puede mostrar cuadros
de depresion, ideacidn suicida, trastornos de ansiedad, alteracion del suefio, trastornos de la
alimentacidn, nivel de autoestima, trastorno de personalidad, entre otras. Por otro lado, respecto de
la sintomatologia de origen psicosomatico asociada a elevados niveles de ansiedad, se muestran
crisis de péanico, dolores musculares, nerviosismo, problemas respiratorios, o cualquier otra
dificultad provocada por estar constantemente en un estado de alerta, por temor a ser violentada
fisica o psicol6gicamente. Asi, es recomendable aplicar diferentes pruebas para evaluar las mismas
variables, esto es un punto fundamental para la validez de la pericia.®?

El objetivo principal en la evaluacion de la huella psiquica es confirmar la presencia de indicadores
relacionadas con una lesidn psiquica atribuible a la agresion fisica- sexual. Para ello, las estrategias
de evaluaciéon implican el uso de las técnicas habituales, como la entrevista para recabar
informacion relevante, test psicométricos cientificamente validados e inventarios especificos de
maltrato y violencia contra las mujeres. En este punto sera esencial la entrevista, en tanto la
informacidn que proporciona no puede obtenerse solo mediante un test o una escala. La forma de
proceder en la entrevista es la siguiente, se pide a la victima del delito que describa todo lo que ha
cambiado en su vida (sintomas, pensamientos, conductas) con posterioridad a sufrir los actos de
violencia o lo que ha mejorado cuando éstos dejaron de ocurrir.23Asi, el perito debe establecer si

la violencia de género ha aumentado la gravedad de la sintomatologia, o si, por el contrario, ha

% Ramén Arce y Francisca Farifia, “Evaluacion psicoldgico forense de la credibilidad y dafio psiquico en casos de
violencia de género mediante el Sistema de Evaluacién Global”, 147-168 en Violencia de género. Tratado psicolégico
y legal. (Biblioteca Nueva, 2009), 151.

91 Alvaro Latorre. “Peritajes Psicologicos en Violencia de Género”, 84.

% bid.

% Francisco Alvarez. “El control del engafio en la evaluacion psicolégica forense de la violencia de género:
posibilidades y limitaciones en el contexto chileno”, 57.
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resultado poseer una importancia menor o nula para la persona evaluada, en cuyo caso la deteccion

de un cuadro coherente con la presencia de dafio psiquico puede al menos ser puesta en duda.®*

Profundizando en la conceptualizacién del impacto psiquico del delito se presentan distintos
factores que tradicionalmente segiin ECHEBURUA®® se agrupan en: factores relacionados con la
situacion de victimizacion denunciada, factores de vulnerabilidad y factores de proteccion. Dentro
de los factores relacionados con la situacion de la agresion se atiende a la frecuencia, intensidad y
duracion, al nivel de vejacion/humillacion vivenciado, al lazo de afectividad con el agresor y a las
consecuencias negativas multiples derivadas del delito.®® Mientras mayor sea el grado de
presencias de esos factores, mayor serd la probabilidad de que los hechos denunciados hayan

dejado una huella psicopatoldgica en la persona evaluada.

Los factores de vulnerabilidad son todas aquellas circunstancias personales y contextuales de la
supuesta victima que pueden amplificar y perpetuar el impacto del delito en su estado psiquico. En
este sentido, no deben ser confundidos con los factores de riesgo, de nulo interés forense, que serian
aquellas circunstancias personales o contextuales del individuo que aumentan la probabilidad de

convertirse en victima de un delito.?’

A grandes rasgos se identifican las siguientes etapas de la evaluacion pericial de la huella psiquica
del dafio:%

a) Analisis de la potencialidad del hecho delictivo denunciado para producir desajustes en el
estado mental de la persona. Para ello el perito psicdlogo se servira del relato del hecho delictivo
que brinda la victima, identificando la figura. “Cuando existe una desproporcién clara entre el
suceso Y los indicadores clinicos detectados, una vez descartada la simulacion el suceso puede
ser necesario, pero no suficiente y habria que atender a los factores de vulnerabilidad del sujeto

en la explicacion de su estado psicolégico actual.”®®

% 1bid.

% Citado por José Mufioz. “La evaluacion psicoldgica forense del dafio psiquico: propuesta de un protocolo de
actuacion pericial”. Anuario de Psicologia Juridica, N° 23 (2013): 66.

% |bid.

 1bid.

% 1bid.

% 1bid.
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b)

d)

Deteccion de desajustes psicoldgicos en la persona evaluada a través del proceso de evaluacion
pericial psicoldgica. Esto es una valoracion psicoldgica, que busca establecer un diagndstico.
Analisis de la relacion de causalidad. Se requiere la existencia de un nexo causal entre los actos
de violencia y las patologias detectadas. En este sentido, deben contrastarse diversas hipotesis
para el conocimiento de las variables que podrian haber incidido en el dafio psiquico,
estableciendo, con el mayor grado de exactitud posible, el peso de cada una de ellas y en
particular del hecho delictivo investigado.®

Valoracién del impacto psiquico. Para generar esta valoracion, se relaciona el tiempo de
curacion con la secuela. En el caso de que la victima haya recibido un tratamiento clinico
adecuado, se debe analizar si el estado clinico residual se debe efectivamente a la situacion de
agresion, o corresponde a una inadecuada intervencion clinica o bien a la desidia de la persona
evaluada.

Valoracion del grado de incapacidad funcional. Se realiza atendiendo al diagnéstico y a la
disminucion de la capacidad funcional derivada en diversos ambitos, el social, personal, laboral

y familiar.

La labor del perito psicologo esta atravesada por diversas complejidades al momento de evaluar la

situacion psiquica de una victima de violencia de género que estd participando en un proceso

judicial. Por un lado, no existe un perfil Unico de victima y es dificil la objetivacion del estado

mental de una persona, sobre todo cuando se debe ponderar la influencia que tiene el acceso o no

acceso a terapia clinica. Por otro lado, al dafio psiquico sufrido por la victima, se suma a la

vulnerabilidad estructural, resultando facil reforzar su victimizacion, hay riesgo de que aumente la

sintomatologia y el dafio psiquico cuando entre en el proceso judicial, produciéndose la

victimizacion secundaria.10?

La victimizacién secundaria constituye el conjunto de costes personales que sufre la persona

denunciante de un delito por su paso por el sistema de justicia.'®® Respecto de la practica de la

100 Francisco Alvarez. “El control del engafio en la evaluacion psicoldgica forense de la violencia de género:
posibilidades y limitaciones en el contexto chileno”, 57.

101 José Mufioz. “La evaluacion psicoldgica forense del dafio psiquico: propuesta de un protocolo de

actuacion pericial”,67.

192 Laura Asensi. “La prueba pericial psicolégica en asuntos de violencia de género,” 10.

103 José Mufioz. “La evaluacion psicoldgica forense del dafio psiquico: propuesta de un protocolo de

actuacion pericial”,66.
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prueba pericial psicologica es importante sefialar los factores que contribuyen al fendmeno de
victimizacién secundaria, cuando se da prioridad a la busqueda de la realidad objetiva del suceso
delictivo olvidando la atencion a la victima o despersonalizando su trato, la falta de un entorno de
intimidad y proteccion, el desconocimiento de los roles de los distintos actores que intervienen en
el proceso judicial lo que supone una dificultad para establecer relaciones adecuadas, la excesiva
lentitud del proceso judicial y su interferencia con el proceso de recuperacién y readaptacion de la
victima y durante la vista oral, la descripcion del delito, el cuestionamiento de su credibilidad y el
contacto con el agresor, son factores estresantes. La exposicion de la persona evaluada a factores
de victimizacion secundaria debera tenerse en cuenta en la valoracion forense del dafio psiquico
por su contribucion al estado psicoldgico. En algunos casos se puede solicitar al perito que valore
la repercusion que para la estabilidad psicolégica de la persona denunciante puede suponer su
intervencion en el juicio oral. En estas situaciones el técnico puede sugerir alternativas legales para
minimizar los posibles efectos negativos sin vulnerar las garantias procesales del imputado, como

por ejemplo la declaracion mediante videoconferencia.l%

Asi se evidencia la necesidad de contar con instrumentos que tengan una validacién y respaldo
empirico por parte de la comunidad cientifica chilena. Estamos ante un déficit en esta materia, por
ejemplo, instrumentos como el inventario de depresion de Beck, tan extendido en el medio clinico,
que no cuentan con este respaldo.’® La exploracion pericial del dafio psiquico necesita de la
elaboracion de instrumentos de medida adecuados al contexto judicial, cuya investigacion
relacione el dafio psiquico con las peculiaridades de cada situacion de victimizacion criminal con
objeto de facilitar la obtencion de una declaracion de parte de la victima de caracter util e
indubitado.

5) Lasimulacion y disimulacion

La simulacion implica la invencion consciente y deliberada de un trastorno mental o fisico con el
propdsito de obtener un beneficio personal. En ocasiones lo que se simula ya no es la patologia en
si, sino su intensidad. La evaluacion de la simulacién se ha centrado principalmente en el control

del engafio. “Esta hipotesis debe ser especialmente tomada en cuenta si ocurren una o mas de las

104 1bid.
105 Francisco Alvarez. “El control del engafio en la evaluacion psicolégica forense de la violencia de género:
posibilidades y limitaciones en el contexto chileno”, 57.
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siguientes situaciones, existe discrepancia entre el trastorno manifestado y los datos objetivos
obtenidos a partir de la exploracion clinica, el sujeto no cumple con el tratamiento prescrito o los

sintomas pesquisados no siguen los patrones habituales del cuadro o son atipicos.”%

Por otro lado, la disimulacion es sumamente compleja, las victimas de violencia de género no sélo
no exteriorizan a los demaés la existencia de agresiones, sino que la ocultan, llegando a negar el
maltrato y sus consecuencias. Son casos en que las victimas pueden realizar denuncias sin
conviccion, denunciar con el solo objetivo de “advertir” al agresor sin buscar una accién penal
punitiva, abstenerse de continuar con el procedimiento judicial a pesar de conocer sus pasos y poder

llevarlos a cabo o, sencillamente, retractarse.%’

Es una realidad a la que estan bien acostumbrados los agentes del sistema juridico que deben
conocer de hechos de violencia doméstica. En Chile, por ejemplo, diversos fallos han reconocido

la retractacion de la victima como fendmeno propio de la violencia intrafamiliar.1%®

En la hipotesis de disimulacion, la persona evaluada adopta una actitud defensiva tanto a la
exploracion pericial psicopatoldgica como a la administracion de pruebas complementarias,
ofreciendo distintas versiones sobre las lesiones, disminuir el valor real del dafio provocado o negar
que tenga algun tipo de secuela psiquica. Los cuadros clinicos mas tendentes a la disimulacién son

la depresidn, la psicosis y el consumo de sustancias toxicas.

Tiene mucho sentido el fendmeno de disimulacion, en ocasiones se produce una la paradoja de que
victimas que sufren dafio psiquico, disimulen su cuadro clinico para evitar perjuicios en otros
ambitos, ya sean familiares, legales o laborales. En esa linea, tampoco deben descartarse las
presiones que recibe la mujer por parte del victimario y familiares, en torno a intimidaciones o
agresiones de todo tipo contra ella o sus hijos, presiones de caracter econdmico, entre otras
circunstancias que se pueden evidenciar tratando de violencia género. Igualmente, la disimulacién
concurre con posterioridad a la denuncia, particularmente en aquellas mujeres con mayor nivel de
dafio y riesgo de violencia grave, en donde, se desarrollan vinculos entre agresor y victima de

caracter paradojico.%®

106 1hid., 7.
07 1bid.
108 1hid., 8.
109 1hid.
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6) El informe pericial

La elaboracion del informe pericial es sumamente relevante, puesto que es la via por la cual los
actores del proceso acceden a los resultados de la evaluacion pericial. Es una tarea con exigencias
particulares, que dotan a esta actividad de las mismas caracteristicas de especialidad y experticia
que el marco general en el que se circunscribe la pericia. En ese sentido, se espera que el informe
de cuenta de manera clara, objetiva y rigurosa, de los hallazgos obtenidos, cumpliendo con los
estandares metodoldgicos exigidos por la disciplina forense y por el ordenamiento normativo

propiamente tal.*%

En apartados anteriores ya se revisaron las exigencias de caracter legal, ahora corresponde precisar
desde la psicologia juridica cuales son los contenidos minimos de un adecuado informe pericial de

evaluacion psicoldgica.

En la guia de evaluacion pericial de testimonio de delitos sexuales del Ministerio Plblico!'!, se

brindan algunos principios fundamentales:

a) “Redaccion clara y mediante un lenguaje formal y técnico comprensible para un publico lego,
preciso y riguroso.

b) Se debe evitar traspasar los limites de la funcion pericial mediante la utilizacién de términos
con alcance juridico o pronunciamientos que excedan el ejercicio de la disciplina y el rol.

c) Resulta fundamental identificar claramente a los actores intervinientes en el hecho materia de
interés judicial (victima/presunto autor), asi como desarrollar una descripcion ajustada de la
naturaleza de los hechos denunciados conforme a los hallazgos de la evaluacion pericial.

d) Deben identificarse los contenidos derivados de las distintas fuentes de informacion,
distinguiéndolas entre fuentes directas (levantadas por el/la perito) e indirectas (no levantadas
por el/la perito), realizando un proceso de triangulacion de la informacion, cuidando el no
arribar a conclusiones a partir de una fuente Gnica.

e) Los contenidos descritos deben ajustarse a los objetivos de la evaluacién, evitando incluir
aquellos que aludan a antecedentes personales que no resulten relevantes para dar respuesta a

la pregunta psicolegal, velando por el respeto al derecho a la intimidad de las personas.

110 Ministerio Publico y otros. “Guia para la Evaluacién Pericial de Testimonio en Victimas de Delitos Sexuales”, 244.
111 Ibid.
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f) Se deben evitar interpretaciones carentes de respaldo, informando solo aquellos datos o
contenidos que se sustentan en los hallazgos resultantes del proceso de evaluacion.
g) El proceso de andlisis realizado debe plasmarse claramente en el documento, de modo que el

lector pueda acceder al mismo.” 2

Es importante que el informe describa suficientemente la metodologia utilizada, lo que aporta al
juicio no son solo los resultados de la pericia, sino que también sus conocimientos y técnica de la
profesion que deben cumplir con el estandar de aceptabilidad y cientificidad, para el examen de
ello, es fundamental que los actores y, en definitiva, el tribunal pueda acceder en el mismo
instrumento a las cuestiones mas bien procedimentales de la préactica de la prueba. Se recomienda
que esta exposicion contenga a lo menos, las entrevistas y observaciones, las pruebas aplicadas, el

contacto con otros dispositivos y profesionales, el analisis de los antecedentes del caso.*®

“En la exposicion de los resultados cada topico debe abordarse en profundidad, evitando limitarse
a una mera descripcion, vale decir, se deben explicitar las distintas fuentes a partir de las cuales se
obtuvo la informacion, el contenido analizado, la relacion entre los elementos expuestos
(congruencia/incongruencia) y la valoracién global del tépico en cuestién, considerando los
estandares de cientificidad correspondientes.”!!* Este apartado de consideraciones forenses, recoge
dos elementos centrales, la integracion y analisis de toda la informacion recogida y las conclusiones
finales, es importante que contenga los siguientes puntos, sobre los hechos denunciados, sobre el
estado psicoldgico de la persona evaluada, sobre el estado psicolégico y su relacion con los hechos

denunciados y sobre el grado de incapacidad funcional.!%®

CAPITULO IIl: RIESGOS EN EL USO DE LA PRUEBA PERICIAL
PSICOLOGICA EN VIOLENCIA DE GENERO

Como se ha expuesto, la prueba pericial psicoldgica se ha convertido en la clave para muchas
decisiones judiciales. Por un lado, la prueba pericial cobra importancia de la mano del desarrollo

de la prueba cientifica, lo cual se examind en el capitulo introductorio, por otro lado, la prueba

112 1bid., 244-246.

113 José Mufioz. “La evaluacion psicoldgica forense del dafio psiquico: propuesta de un protocolo de

actuacion pericial”,67.

114 Ministerio Publico y otros. “Guia para la Evaluacion Pericial de Testimonio en Victimas de Delitos Sexuales”, 247.
115 José Mufioz. “La evaluacion psicoldgica forense del dafio psiquico: propuesta de un protocolo de

actuacion pericial”,67.
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pericial psicoldgica se levanta como la via de subsanar la escasa disponibilidad probatoria en casos
de violencia de género. Hay consenso con la literatura que sefiala riesgos del uso de la prueba
cientifica, cuestion a la que se aludi6 como mito de la infalibilidad!®, concepto que
fundamentalmente significa asumir como incuestionables o irrefutables estas pruebas y de paso

descargar al juez de hacer un especial esfuerzo por fundar racionalmente la decision.

En el ambito nacional también se encuentran valiosos aportes de DUCE!’ en cuanto al uso de la
prueba pericial, en especial razon del estandar de admisibilidad, quien suma ademas de los
requisitos generales de pertenencia y relevancia, exigencias particulares tales como la necesidad
del conocimiento experto, la idoneidad del perito, y de particular importancia para el presente
comentario, la confiabilidad del peritaje en cuanto a que la informacion que produzca sea razonable

segun la comunidad cientifica.

Los riesgos que envuelven el uso de la prueba pericial psicoldgica no han sido objeto de
investigacion empirica en Chile, ni tampoco han sido abordados de un modo sistematico. Si bien
se desarroll6 el denominado Proyecto Inocentes®® de la Defensoria penal pablica en el afio 2016,
este se enfoca en una dimensién diferente, consistente en la condena de inocentes producto de
prueba pericial de baja calidad, el proyecto significa cierta claridad del impacto negativo para los
imputados, pero no hay nocién alguna de los efectos que ha tenido el mal uso de la prueba pericial
para las victimas en busqueda de justicia. En principio, la evaluacion psicoldgica puede implicar
una barrera y una afectacion para la denunciante, teniendo resultados iatrogénicos. Como ya se
adelantd, a continuacién, el enfoque estara en los riesgos que se presentan para la victima de delitos
de violencia de género, la idea es conocer mejor las dindmicas concretas de funcionamiento del

sistema de manera de evitar mayores riesgos y reducirlos al maximo.

En general el mal uso de la prueba pericial psicoldgica tiene dos grandes consecuencias en este
contexto. En primer lugar la prueba pericial no cumple su funcién bésica de aportar conocimientos
cientificos sobre hechos complejos para colaborar con la actividad probatoria, funcién que es

esencial en casos de alta dificultad probatoria, recordando que en delitos de violencia de género

116 Marina Gascon, “Prueba cientifica. Un mapa de retos”, cap. VII en Estandares de prueba y prueba cientifica.
Ensayos de epistemologia juridica (Buenos Aires: Marcial Pons, 2013), 181-191.

117 Mauricio Duce, La prueba (Buenos Aires: Didot, 2013) y “Prueba pericial y su impacto en los errores del sistema
de justicia penal”, Revista Ius et Praxis, Afio 24, N° 2 (2018).

118 Mauricio Duce, “Prueba pericial y su impacto en los errores del sistema de justicia penal”, Revista Tus et Praxis,
Afio 24, N° 2 (2018): 245.
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generalmente solo se cuenta con el testimonio de la victima, asi ante la falta de rigurosidad, el juez
debe decidir de todas formas con la prueba producida, el uso de pericias de baja calidad atenta
contra cualquier intento de decision racional a la que arriba el tribunal. En segundo lugar, el mal
uso de la prueba pericial psicologica impacta en la revictimizacion de la denunciante, como
resultado de la exposicidn a un proceso judicial y en particular a la evaluacion pericial, se afiade
un dafio al ya existente producto del delito, es la propia institucionalidad encargada de prestar
atencion a la victima quien a la hora de investigar y juzgar vuelve a victimizar, la persona se
mantiene en la posicion de victima. Es importante tener claro que la victima de violencia de género
ya se mueve desde la vulnerabilidad y el sistema debe hacer todos los esfuerzos posibles para no

agravar el impacto psicosocial.1*°

El punto de partida es que en la practica el juez no tiene el entrenamiento técnico o cientifico
necesario para controlar de manera efectiva el trabajo del perito. Claramente la psicologia excede
el area de experticia del juez, pero no obsta el deber que tiene de valorar y controlar las bases y la
opinion del perito'?, siendo ello una garantia del sistema. A su vez, tampoco se puede depender
exclusivamente del proceso adversarial como forma de impedir los errores generados por el uso de
la prueba pericial, puesto que se trata de garantias y en ultimo término de los fines del proceso,
arribar a una decision justa y racional. De ahi la necesidad de elaborar un estudio serio sobre los
riesgos de la prueba pericial psicoldgica en violencia de género, vislumbrando ademas que las
falencias que se observan y gque causan desconfianza entre diversos académicos y operadores, no

son atribuibles a la victima, sino que a la préctica de la pericia en si.

Continuando con el ultimo punto, el fendmeno excede las aristas juridicas y psicoldgicas, es mas,
desde un enfoque socioldgico se evidencia una disposicion social a la violencia de género, que
deriva en culpar a la victima por las complejidades del delito, es parte de la estructura mental de
los operadores el abordar el proceso imponiendo altas exigencias a la victima, es decir, hay una
tendencia a actuar de forma discriminatoria conta la mujer denunciante de violencia de género.'?

El exponer los riesgos que significa el uso de la prueba pericial psicoldgica en estas victimas, es

119 y¢ase: Berenice Smith y Marjorie Alvarez, “Revictimizacion un fenémeno invisibilizado en las instituciones”.
Revista de Medicina legal de Costa Rica,Vol 24, N° 1 (2007): 83-100

120 Mauricio Duce, “Prueba pericial y su impacto en los errores del sistema de justicia penal”, Revista Ius et Praxis,
Afio 24, N° 2 (2018): 241

121 Tsmael Loinaz, “Distorsiones cognitivas en agresores de pareja: analisis de una herramienta de evaluacion”. Terapia
Psicoldgica, Vol 32, N° 1 (2014): 5-17
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un primer paso para entender las dindmicas del proceso y en el mismo momento, de visibilizar, se

produce una conciencia de los resultados negativos, lo que permitiria mitigarlos.

Expuesto lo anterior, el objeto de este apartado es presentar una propuesta de sistematizacion de
los riesgos que importa el uso de la prueba pericial psicolégica en victimas de violencia de género,

a decir:

a) De laidoneidad del experto y confiabilidad del peritaje

b) Errores frecuentes en la obtencion de los peritajes psicoldgicos
c) Elriesgo de la sustitucion

d) De los estereotipos de género y sesgos cognitivos

e) Lavaloracién judicial

1) De la idoneidad del experto y confiabilidad del peritaje

La fiabilidad de la evaluacion pericial recae en gran medida en el propio evaluador. Es por ello que
se requiere que quien intervenga posea alta formacion y experiencia cientifica, y que por otro lado
satisfaga los criterios de objetividad. Asi se configura el primer factor a tener en consideracion, por
un lado, la idoneidad del experto, respecto de su capacitacion?? y por otro lado la confiabilidad del
peritaje, respecto de los criterios de objetividad y rigurosidad cientifica.1?

Tratandose de la idoneidad del perito, existe una caracterizacién particular para casos de violencia
de género, en la practica se presenta poco conocimiento el fendmeno, sus manifestaciones,
evolucion, victimizacion y consecuencias!?*. Entre el bagaje de formacion y experiencia
necesarios, se consideran aquellos relativos a la psicologia clinica, la psicologia del desarrollo en
caso de victimas menores de edad, al psicodiagnéstico y la psicopatologia, asi como las bases
aportadas por la neurociencia y la criminalistica. Asimismo, se requiere el manejo en profundidad
de conocimientos de criminologia, victimologia y fenomenologia de las agresiones sexuales. Se

necesita, en este sentido, la actualizacion permanente del perito en los contenidos sefialados,

122 Ramoén Arce y Francisca Farifia, “Evaluacion psicoldgico forense de la credibilidad y dafio psiquico en casos de
violencia de género mediante el Sistema de Evaluacion Global”, 147-168 en Violencia de género. Tratado
psicoldgico y legal. (Biblioteca Nueva, 2009), 28

123 Ministerio Pablico y otros. “Guia para la Evaluacion Pericial de Testimonio en Victimas de Delitos Sexuales”
Documento de trabajo interinstitucional (Santiago, 2019), 208

124 Laura Asensi y Miguel Diez, “Evaluaciones Psicolégico-Forenses en asuntos de Violencia de Género. Errores
habituales y propuestas de mejora”. Informacion Psicologica, N° 111 (2016): 103.
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resultando, ademas, particularmente relevante la formacion y entrenamiento en entrevista de
victimas de agresiones sexuales, el que, para garantizar la efectividad en su ejecucion, debe ser
permanente, mas aun en casos especialmente complejos como la evaluacion pericial de victimas
preescolares, con discapacidad intelectual, con motivacion negativa hacia la evaluacion, entre
otros'?®. Finalmente, el perito debe tener comprension de los tipos penales de los delitos sexuales
definidos por el Cédigo Penal, especialmente las circunstancias en que se producen, junto con una
vision clara de los objetivos de su evaluacion, los limites en que se suscribe su labor, distinguiendo
claramente la labor forense del ambito clinico y el papel que juega en la actividad probatoria?®. Si
la evaluacién no se desarrolla por un evaluador iddneo, el instrumento carece de total validez,

pasando a ser un medio basado en su subjetividad.

En segundo término, respecto de la confiabilidad del peritaje, el perito debe proceder conforme a
criterios de objetividad y rigurosidad cientifica. Se entendera dicho accionar como un proceso que
contemple la identificacion de los datos para la construccion de hip6tesis, de manera que estas
puedan ser contrastadas. Se comprende que, de la riqueza, objetividad e imparcialidad asociada a
esta tarea, deriva la calidad de las etapas que la secundan, por lo que constituye una fase
fundamental para desarrollar investigaciones o estudios que respondan a los requerimientos de
cientificidad encomendada’?’. En definitiva, la evaluacion psicoldgica, debe cumplir con los
estandares de su ciencia, especial cuidado debe tenerse con la validez cientifica del protocolo y
metodologia aplicada, evitando aquellas que no posean evidencia cientifica y de la calidad técnica

del procedimiento.

2) Errores frecuentes en la obtencion de los peritajes psicolégicos

Este punto de andlisis pareciera ser mas propio de la psicologia juridica, puesto que requiere un
cierto manejo de conceptos y discusiones propias de la ciencia, sin embargo, es imprescindible que
los operadores juridicos conozcan de la generalidad del tema. En especial atencién a que son los
propios operadores y el tribunal quienes entran en contacto con la prueba pericial y deben discutir
la controversia a partir de ella. Asi, es posible determinar cuales son los errores frecuentes al

momento de practicar un peritaje psicologico, para tenerlos presentes al momento de enfrentarse a

125 Ministerio Pablico y otros. “Guia para la Evaluacion Pericial de Testimonio en Victimas de Delitos Sexuales”
Documento de trabajo interinstitucional (Santiago, 2019), 182
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esta evaluacion en casos que suelen ser sumamente complejos, como lo son los delitos de violencia

de género.

Siguiendo la categorizacion realizada por AseNsI 'y DiEz*?8, podemos encontrar que los errores mas

comunes se pueden visualizar en tres categorias.

En primer lugar se encuentran los errores metodoldgicos?®, ejemplo de ellos son el uso de
protocolos de evaluacion de tipo clinico, realizar preguntas capciosas o sugestivas, el desarrollo
de sesiones de entrevista excesivamente largas, que el perito recabe mas informacion de la
necesaria, que el profesional no mantenga la neutralidad, teniendo en cuenta el adecuado encuadre
de la relacion y el debido rapport, es decir que se respeten los limites de la relacion entre el
evaluador y el evaluado, y que a la vez se produzca un ambiente propicio o idéneo para que el
correcto desenvolvimiento del evaluado, este Gltimo punto tiene mucha relacién con otro error

comdun, que es que no se respeta el ritmo emocional de la victima sujeta a evaluacion psicolégica.

En segundo lugar se encuentran los errores de diagnostico®*°, donde por ejemplo, es necesario
considerar patologias existentes que se dan en el contexto del maltrato, el error de asumir que una
victima de maltrato tenga obligatoriamente que padecer secuelas al momento de la evaluacion, la
no valoracidn ni constatacion de las posibles repercusiones psicosociales en la victima, centrandose
exclusivamente en las repercusiones clinicas, y al no considerar como prioridad la valoracion de la

victima por sobre la evaluacion del maltratador.

En tercer lugar, se consideran errores en la interpretacion'®! de los hechos valorados, estos se
vinculan con el siguiente punto respecto de los estereotipos y sesgos cognitivos. En general se trata
de errores vinculados a prejuicios que pueda tener el evaluador, o también llamados errores de
atribucién respecto de las circunstancias de comision del delito y las caracteristicas personales de
la victima, se dan errores de incredulidad frente a una persona que dice la verdad, lo que se conoce
como errores de Otelo, se asocian indicios a la mentira, por ejemplo la persona que esta tensa

durante la declaracidén no necesariamente esta mintiendo, luego se encuentran errores al presentar

128 Alvaro Latorre. “Peritajes Psicolégicos en Violencia de Género”. Revista de Psicologia de la Universidad de Vifia
del Mar, Vol. 1, N° 2 (2011): 88 y Laura Asensi y Miguel Diez, “Evaluaciones Psicoldgico-Forenses en asuntos de
Violencia de Género. Errores habituales y propuestas de mejora”.
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las conclusiones del procedimiento, principalmente asociados a la idiosincrasia de la persona
evaluada, ya sea por un estilo de personalidad en particular o por su estilo comunicacional, el
evaluador puede evaluar negativamente estos factores en torno al caso, interpretandolo como que
la persona no quiere cooperar o esta mintiendo, interpretar errébneamente que la victima niegue u
omita aspectos relevantes de la situacion producto de su propia tolerancia cultural. Por Gltimo, se
dan errores respecto de la interpretacion de ciertos hechos como indicios de simulacion, la cual
como se menciond como aquel mecanismo de invencidn consciente y deliberada de un trastorno
mental o fisico con el proposito de obtener un beneficio personal, este fendbmeno debe detectarse
con medios de control del engafio ya cientificamente afianzados, no desde la mera percepcion del
evaluador, es decir en el informe debe estar debidamente fundamentada la hipétesis de simulacion.

Asimismo, cabe mencionar que pudieran generarse errores relacionados a la solicitud**> misma de
la practica de la pericia, esta debe generarse con claridad y determinando el objetivo particular de
la evaluacion, para que el profesional trabaje con un objetivo en mente, para finalmente, ser un

verdadero aporte para la actividad probatoria del juicio.

3) El riesgo de la sustitucién

Este punto pareciera suficientemente abordado por la literatura, sin embargo, parece necesario
mencionarlo segln el objetivo de sistematizar los riesgos que importa el mal uso de la prueba

pericial psicoldgica en casos de violencia de género.

Siguiendo a DUCE, el riesgo de sustitucion ocurre cuando la opinién del perito experto comienza
a utilizarse crecientemente para sustituir el trabajo de razonamiento y construccién de la verdad
procesal 13, De por si, el hecho de tomar como base para una sentencia la opinion del perito, no es
de por si un error, sino que es el hecho del poco control que tiene la prueba lo que decantaria en la
falta de legitimidad del proceso. El caso de los peritajes psicoldgicos de credibilidad es
paradigmatico, el perito basicamente se pronuncia sobre el testimonio de la victima, lo que
inicialmente ya es material probatorio por si solo, el perito determina el valor que debe brindarse

al testimonio dentro del juicio, lo cual es un juicio que corresponde exclusivamente al tribunal ***

132 |bid.

133 Mauricio Duce, “La prueba pericial”, 44.

134 Cristian Cheyre y Nicolas Tomic, “Problemas de la prueba pericial en el proceso penal” (Memoria para optar al
grado de Licenciado en Ciencias Juridicas y Sociales, Universidad de Chile, 2018), 23.
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Este error de facil solucién aparente es comin en la préctica, en primer término, cabe enfatizar en
que el perito se limita a brindar informacion extraida mediante una evaluacion cientifica, distinto
es rol del juez, es este quien es llamado a valorar la prueba, es un deber inexcusable, en la
motivacion de su decision se contiene la valoracion del material probatorio en su totalidad,
incluyendo las razones de recibir los resultados del peritaje como confiables y certeros. En simple,
la pericia constituye un medio probatorio, no una valoracion anticipada del testimonio en si, son

niveles que se deben diferenciar.

Junto con lo anterior, cabe expresar la necesidad de que el juez realice junto al control de
admisibilidad procesal de la pericia, un control de admisibilidad cientifica diferente a la fase de la
valoracion de la prueba, tal como se plante6 en apartados anteriores.

4) De los estereotipos de género y sesgos cognitivos

Este punto merece especial mencion en el caso de estudio, es decir en contexto de violencia de
género, la victima se caracteriza por la particular posicion de vulnerabilidad, junto con un sistema
que reproduce la violenciay que en Gltima instancia sostiene a los agresores. De esta discriminacion
no es extrafia la labor de nuestros tribunales, es necesario tener presente esta realidad para

erradicarla, siempre con fines de justicia.

Los estereotipos de género y los cognitivos principalmente resultan en errores en la interpretacion
y presentacion de las conclusiones respecto de la préactica pericial, y en Gltimo lugar tienen una
influencia en la decisiéon judicial. Antes de abordar estos errores, se sefiala una sucinta
conceptualizacion de los estereotipos de género y los sesgos cognitivos, vale decir que la literatura
al respecto es extensa y las investigaciones al respecto son variadas, asi la conceptualizacion

siguiente esta contextualizada en el presente estudio.

El concepto de estereotipo es controvertido a causa de su relacion con los prejuicios y la
discriminacion®®®. En general, se entiende por estereotipo “aquellas creencias populares sobre los
atributos que caracterizan a un grupo social y sobre las cuales hay un acuerdo basico.”' Para

comprender la complejidad del fendmeno cabe sefialar su vinculacion con el concepto de prejuicio,

135 Blanca Gonzélez, “Los estereotipos como factor de socializacion en el género”. Comunicar, N° 12 (1999): 79
136 |bid.
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este serd el conjunto de juicios y creencias de caracter negativo con relacion a un grupo social, en
definitiva, el estereotipo seria el componente cognitivo de los prejuicios. Los estereotipos no
siempre seran negativos, sin embargo, habra estereotipos positivos que derivan en consecuencias
prejuiciosas, por ejemplo, el estereotipo de que las mujeres son sensibles y carifiosas no es per se
negativo, pero si esta categoria deriva en la conclusion de que son débiles y se les niega derechos
u oportunidades, es por tanto negativo. En el fondo, el examen de estereotipos va de la mano con

la identificacion de situaciones de discriminaciont®’

,Si los estereotipos sobre las mujeres permiten
un trato discriminatorio y se configura como un intento de mantener y justificar sentimientos de
superioridad y autoafirmacion de un grupo sexual, hombres, frente a otro, mujeres. Asi la
discriminacion por estereotipos es una conducta que da cuenta de la falta de igualdad en el
tratamiento otorgado a las personas en virtud de su pertenencia a un grupo social sobre el cual

existe un prejuicio.t®

Los estereotipos son algo muy humano, son mecanismos complejos que afectan en la socializacion
del individuo, facilitan su identidad social, la conciencia de pertenecer a un grupo y en general

permiten comprender el mundo de manera simplificada y coherente.

Uno de los estereotipos que ha marcado la historias son los de género. Se ha definido a los
estereotipos de género como prejuicios acerca de atributos o caracteristicas que hombres y mujeres
poseen o deberian poseer o de las funciones sociales que ambos desempefian o deberian
desempefiar. Un estereotipo de género es nocivo cuando limita la capacidad de hombres y mujeres
para desarrollar sus facultades personales, realizar una carrera profesional y tomar decisiones
acerca de sus vidas y sus proyectos vitales. Los estereotipos nocivos pueden ser hostiles o negativos
(por ejemplo, las mujeres son irracionales) o aparentemente benignos (por ejemplo, las mujeres
son protectoras). Por ejemplo, sobre la base de este Gltimo estereotipo de que las mujeres son mas
protectoras, las responsabilidades del cuidado de los hijos suelen recaer sobre ellas de manera casi
exclusiva®®®. Al describirse de forma binaria a hombres y mujeres como grupos que engloban
determinadas caracteristicas, las mujeres se retratan como sensibles y dependientes y los hombres,

son los dominantes, son independientes y agresivos. Los estereotipos de género tienen graves

137 Ibid., 80.

138 | bid. 80.

139 Naciones Unidas Argentina, El rol del Poder Judicial en el abordaje de estereotipos de género nocivos (Salta,
2018), 1.
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consecuencias psicologicas y sociales para la mujer, determinan los roles sociales y la conducta
individual. Se levantan expectativas para la mujer, las cuales més all& de su posible funcionalidad

adaptativa, derivan en una discriminacion hacia la mujer°,

En definitiva, la discriminaciéon hacia la mujer y la desigualdad a la que se enfrenta ha sido
historicamente alimentada por los estereotipos de género. Siendo estos requerimientos de
comportamiento que a su vez son moldeados por las necesidades de la estructuras sociales y

econdmicas.

Uno de los desafios que imponen los estereotipos de género que importa para el presente trabajo
es respecto del efecto que han tenido respecto del acceso a la justicia de las mujeres victimas de
violencia de género. Los mismos operadores y tribunales atribuyen ciertas caracteristicas y
presentan expectativas de personalidad y comportamiento al grupo social de las mujeres. De hecho,
la Convencion para la Eliminacion de todas las formas de Discriminacion contra las Mujeres
(CEDAW) en su articulo 5(a) requiere que los Estados tomen todas las medidas apropiadas para
modificar los patrones sociales y culturales de la conducta de hombres y mujeres con miras a
alcanzar la eliminacién de los prejuicios y las practicas consuetudinarias y de cualquier otra indole
que estén basados en la idea de la inferioridad o superioridad de cualquiera de los sexos o en

funciones estereotipadas de hombres y mujeres. 4

Segun Cook y CUSACK, “para abolir todas las formas de discriminacién contra la mujer, es
necesario darle prioridad a la eliminacion de los estereotipos de género. En tanto los estereotipos
afectan tanto a hombres como a mujeres, estos pueden tener efectos particularmente perversos para
ellas, devaluandolas o asignandoles roles serviles en la sociedad. Como lo demuestran las
perspectivas legales presentadas en Estereotipos de Género, tratar a las mujeres en funcion de
generalizaciones restrictivas en lugar de sus necesidades, capacidades y circunstancias

individuales, les niega sus derechos humanos y libertades fundamentales” 42

140 Blanca Gonzalez, “Los estereotipos como factor de socializacion en el género, 83.

141 Naciones Unidas Argentina, El rol del Poder Judicial en el abordaje de estereotipos de género nocivos (Salta,
2018), 2

142 Rebecca Cook y Simone Cusack, Estereotipos de género, perspectivas legales transnacionales (s.1.: Profamilia,
2010) 4.
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En esa linea, se entiende que los dafios que se derivan de la discriminacion hacia la mujer en base
a la estereotipacion de género, pueden pensarse en términos de la manera en que estos degradan a
las mujeres y menoscaban su dignidad y, en muchos casos, les niegan derecho y se les imponen

cargas injustas.

La literatura distingue dos situaciones diferentes de estereotipos de género. En primer lugar, esta
la faz descriptiva del estereotipo, esta funcidn persigue describir un estado de cosas, por ejemplo,
se tiene que las victimas de violencia domestica son poco creibles, estos estereotipos deben

evaluarse sobre la base de su correspondencia con las reales propiedades del grupo'*

y finalmente
segun la racionalidad de la atribucién de aquella caracteristica. En segundo lugar, se sitda la faz
prescriptiva 0 normativa del estereotipo, en pocas palabras, el estereotipo funciona de modo tal
que, si no hay correspondencia ente el mundo y el contenido del estereotipo, es una razon para
modificar el mundo y no una razon para modificar el estereotipo’#4. Asi es sumamente importante
esta Ultima faz, en tanto el fendmeno se levanta como un mecanismo de expectativas y exigencias
hacia ciertos grupos sociales, se trata de normas en virtud de las cuales se considera que una persona
con determinada caracteristica deberia desempefiar ciertas tareas o asumir determinados roles
sociales, respecto de las mujeres victimas en el caso particular, veremos gue si no encuadra con lo
que se espera de su determinada categoria, se le presiona e impone cargas injustas, resultados que

son del todo discriminatorios y han sido la base de su opresion a lo largo de la historia.

Existen varias teorias interesantes que surgen al alero del estudio los estereotipos de género. Para
este comentario que abarca la violencia de género, resulta relevante la teoria del sexismo
ambivalente de FISKE y GLICK. El sexismo se define como “una actitud dirigida a las personas en
virtud de su pertenencia a un determinado sexo biolégico en funcidn del cual se asumen diferentes
caracteristicas y conductas™*® El principal postulado de la teoria es que la relacion entre hombres
y mujeres estd marcada por una profunda ambivalencia, se desarrollan relaciones sexistas de
hostilidad y benevolencia hacia las mujeres, lo que en definitiva serian las dos fases del sexismo.

El sexismo hostil, se define como un conjunto de actitudes de prejuicio y conductas

143 Federico Arena, “Los estereotipos normativos en la decision judicial”. Revista de Derecho Valdivia, Vol 29, N° 1
(2016): 55.

144 1bid.

145 Alejandro Luna y Francisco Laca, “Sexismo ambivalente y estilos de manejo de conflictos en estudiantes de
bachillerato”. Revista iberoamericana para la investigacion y el desarrollo investigativo, Vol 8, N° 15 (2017): 186.
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discriminatorias hacia las mujeres basadas en la creencia de la supuesta inferioridad de las mujeres
como grupo. Por su parte, el sexismo benevolente consiste, de acuerdo a estos autores, con un
conjunto de actitudes hacia las mujeres que refuerzan los estereotipos y roles tradicionales de
género, pero que se presentan subjetivamente en el individuo sexista con un tono afectivo positivo
que suscita en €l conductas tipicamente caracterizadas como de proteccion de las mujeres, todo en
clave paternalistal*®. Asi las mujeres en nuestra sociedad son sujeto de discriminacion en base a su
pertenencia a un grupo y a su vez son percibidas como necesitadas de proteccion, los hombres no
establecerian relaciones desde la igualdad, en tanto la mujer no cumple con los requerimientos para
ser merecedora del sexismo benevolente, y en definitiva del respeto y proteccion del hombre, sera
objeto de presiones tales que busquen adaptar su comportamiento siguiendo su rol social
predeterminado, ejemplos claros como la mujer infiel que se convierte en victima poco creible de

violencia de género en base a celos, entre otros.

En esa linea, los estereotipos de género influyen fuertemente la manera en que entendemos el
mundo y determinamos las formas en que deben comportarse ciertos individuos. Los resultados de
aquello es la discriminacion, que, en un contexto de evaluacion psicoldgica a propdsito de un juicio
por violencia de género, cobra especial relevancia, porque se puede levantar como barrera de

acceso a la justicia.

Una consecuencia de los estereotipos como fendmeno del conocimiento, son los sesgos cognitivos.
Las categorias funcionales que introducen los estereotipos son Utiles para enfrentar al mundo,
puesto que significan una simplificacion en procesos mentales, sin embargo, se producen
desviaciones, 0 bien comUnmente Ilamadas falacias. Los sesgos cognitivos se dan como respuesta
a la exigencia de emitir juicios en condiciones de informacion que resulta compleja.**’ El estudio
de los sesgos cognitivos debe centrarse en aquellos procesos que se desvian de las reglas de la

I6gica.

En otras palabras, los sesgos cognitivos son procedimientos mentales de simplificacion, los citados
autores sistematizaron estas técnicas bajo el estudio de los procedimientos heuristicos. A

continuacion, se sefialan los principales errores cognitivos.

146 | bid, 189.
147 Thomas Gilovich y Daniel Kahneman. Heuristics and biases: the psychology of intuitive judgement (New York:
Cambridge University Press, 2002)
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a)

b)

d)

Sesgos de representatividad. Este procedimiento corresponde a la relacion que se establece
entre una muestra y una poblacién, lo que hace pensar que un evento es probable si parece
representativo de una clase mayor.*® Se asocia con los juicios categoricos, puesto que se
determina la probabilidad de que algo ocurra con base a cuanto esta representado en
nuestras creencias previas. En la medida en que el principio de inmediacién es de gran
importancia en los procedimientos penales, es facil advertir la importancia que este tipo de
representaciones erroneas por parte del Tribunal puede tener en el resultado del
procedimiento.!4®

Sesgos de disponibilidad. Con arreglo a este procedimiento mental, “el sujeto procede a
valorar la probabilidad de que acaezca un suceso, tomando en consideracion la facilidad
con la que el propio sujeto puede recordar o imaginar ejemplos de sucesos similares.”**
Sesgos de anclaje y ajuste. Se fundamenta en la estimacion que hace el sujeto a partir de
una valoracidn inicial, lo cual es el anclaje, este valor se ajusta progresivamente a medida
que obtiene mayor informacion, en definitiva, el anclaje ejerce gran influencia sobre el
analisis del sujeto. Varios sujetos expuestos a la misma informacion, pero que parten de
valores distintos, arriban a conclusiones distintas. *°*

Sesgo retrospectivo. Al valorar determinados hechos pasados, el sujeto no puede abstraerse
de las consecuencias de los mismos, de manera que incurre en una tendencia a considerar,
a partir del conocimiento de las consecuencias de la accion, que las mismas eran previsibles
desde el principio. “El sujeto proyecta automdaticamente su nuevo conocimiento hacia el
pasado, no siendo consciente, ni capaz, de reconocer la influencia que este proceso ha
tenido en su juicio sobre lo acontecido.” 152

Sesgo de confirmacion. Es la tendencia a seleccionar la informacién que confirme las
hipbtesis que ya se posee, es decir se toma en cuenta solo los ejemplos positivos. Una

consecuencia de ello, es que se utiliza sélo la informacidn que es mas accesible, sin realizar

148 Castro y otros. “Nivel de sesgos cognitivos de representatividad y confirmacion en estudiantes de Psicologia de tres
universidades del Bio-Bio”, Prop6sitos y Representaciones, Vol 8, N°2 (2019): 214.

149 Arturo Mufioz, “La influencia de los sesgos cognitivos en las decisiones jurisdiccionales: el factor humano.”, In
Dret, Vol 2 (2011): 4.

150 |bid., 5.
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esfuerzo de incorporar nuevos esquemas de entendimiento.'® En otras palabras, el sujeto
filtra de tal forma la informacidén que recibe, que resulta en una sobrevaloracion de
argumentos que confirman su valor inicial, sin ponderar adecuadamente las pruebas que
respaldan hipotesis diversas.

f) Sesgo de grupo. “Esta técnica cognitiva provoca el error de valorar de forma
injustificadamente homogeénea las actitudes, actos y opiniones de las personas que
pertenecen al mismo grupo, y por la sola razéon de pertenencia a ese grupo.”'®. Los
resultados de este procedimiento son posiciones exageradas del razonamiento, por el solo

hecho de pertenencia, ejemplo de esto es el fendbmeno de la complicidad machista.

Los estereotipos y sesgos cognitivos significan una afectacidn cognitiva en relacion a las cuestiones
de hecho de la controversia judicial’®. Tanto desde la labor del perito como desde la labor del
tribunal. Respecto del perito, es necesaria la permanente revision de sus posibles prejuicios y
creencias en cuanto a la violencia de género y los delitos que investiga, la presencia de estas
desviaciones interfiere gravemente en la objetividad del trabajo realizado, produciendo la invalidez
del instrumento, es decir afectan la atribucion de calidad epistémica del instrumento. Por otra parte,
ya desde la perspectiva de la labor judicial, el factor humano puede llegar a afectar la calidad de la
fundamentacion de la decision, toda vez que los errores derivados de estereotipos y sesgos
cognitivos desvian la argumentacion de las reglas de la 16gica.'*. Asi el estudio del factor humano
en nuestro sistema procesal penal, que esta constituido sobre el principio de inmediacion, gira en
torno del necesario descarte de posibles desviaciones ldgicas, evitando siempre la discriminacion

como norte.1®’

Para efectos ilustrativos, se pueden dar ejemplos en que estereotipos y sesgos cognitivos generan
errores al momento de desarrollar una evaluacion pericial psicoldgica, estos errores se dan de
manera particular al momento de interpretar y concluir. En primer lugar, se tienen prejuicios

derivados de la personalidad de la victima, el evaluador tiene cierta creencia del perfil perfecto de

158 Castro y otros. “Nivel de sesgos cognitivos de representatividad y confirmacién en estudiantes de Psicologia de tres
universidades del Bio-Bio”, 214.

154 Ibid., 219.

155 Ibid., 220.

1% Coloma y otros. “Fundamentacion sentencias y atribucion de calidad epistémica a las declaraciones de testigos en
materia procesal penal”, Revista de Derecho de la Pontificia Universidad Catdlica de Valparaiso, Vol 33 (2009): 340.
157 Arturo Mufioz, “La influencia de los sesgos cognitivos en las decisiones jurisdiccionales: el factor humano.”, 4
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una victima, muy asociado al sexismo benevolente, la victima es una mujer indefensa a quien los
hombres no han protegido debidamente, entonces al momento de presentarse a evaluacion una
mujer que rompe la categoria, la objetividad del evaluador puede verse afectada al interpretar que
dichos rasgos de personalidad indican que la declaracién es falsa. En la misma linea, se tiene el
error de atribuir poca credibilidad a la victima de violencia por el motivo de haber iniciado otra
relacion amorosa, en un intento personal de recomponer su vida, es casi como si se esperara que la
mujer se muestre profundamente afectada para creerle. Otro ejemplo que lamentablemente es
comun, es respecto de la presencia de patologias, que la victima no presente patologias no significa
que mienta, claramente dificulta la determinacion de dafio psicoldgico, pero nada tiene que ver con
la verificacion de la credibilidad de su relato, el cual es la base de la acusacion, en ese mismo
sentido, otro error de razonamiento se da al establecer que la ausencia de patologia en el maltratador
es un signo de inocencia, cuando en todo caso la ausencia de patologia no implica ausencia de
comportamiento violento, ya se ha sefialado de la mano de la teoria del sexismo ambivalente, que
la violencia de género no se inscribe en una patologia determinada, sino que es producto en gran

medida de una distorsion cognitiva del entendimiento de las relaciones entre hombres y mujeres.

5) La valoracion judicial

Siguiendo la linea del punto anterior, respecto de los controles de validez cientifica y fiabilidad de
la prueba pericial psicoldgica, es importante caracterizar la labor que corresponde al juez al

momento de valorar la prueba.

En primer lugar, cabe definir la valoracion de la prueba como la actividad de percepcion por parte
del juez de los resultados de la actividad probatoria que se realiza en un proceso.*®® En esta
actividad el juez debe guiarse por los esquemas basicos de la epistemologia para aumentar las

probabilidades de que la decision adoptada sobre los hechos del caso se acerque a la verdad.>®

Por su parte, corresponde distinguir el examen que se realiza respecto de la admisibilidad en la
etapa mas bien de inclusién del material probatorio, del examen que se realiza al momento de la
valoracion En el momento de la inclusion de la prueba, esto es de la configuracion del material

probatorio propiamente tal, ocurre el examen de admisibilidad de la prueba pericial respecto del

1%8 Jordi Nieva, La valoracién de la prueba, 34.
159 |bid. 99
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testimonio de la victima, el cual como ya se ha sefialado, debe cumplir con los criterios generales
de relevancia y pertinencia y ademéas cumplir con estandares de validez cientifica, por otro lado, el
examen que se realiza en la etapa de valoracion, esta profundamente marcado por el sistema de la
sana critica. Es necesario concluir, que entonces la credibilidad del testimonio de la victima es un
asunto examinado en la etapa de valoracion y no en el momento de inclusion de la prueba, de ahi

la exhaustividad misma de este trabajo.

En pocas palabras la labor del tribunal al momento de valorar la prueba pericial psicoldgica sera
en gran medida absorbida por la cuestidn de si finalmente el instrumento cumple con los estandares
de cientificidad que brinden de fiabilidad, con el fin de que cumpla con aportar a la fundamentacion
racional de la decision judicial, esto comprende obviamente, las razones por las que considerd
creible a su vez la prueba pericial*®, en base a la examinacion de la declaracion del perito (como
se sefiald en el primer apartado, en el sistema chileno esta declaracion es lo que finalmente

constituye la prueba).

La necesidad de perfeccionar los estandares de rigurosidad cientifica, respecto de la validez y
fiabilidad de la prueba pericial, es una respuesta su creciente uso en tribunales y su rol
preponderante en casos complejos, como lo son los casos de violencia de género en estudio. En
relacién con estos estandares, estan los ya mencionados con anterioridad en este trabajo, los
criterios del caso Daubert, los criterios de Cuello y las prevenciones descritas con Gascon, todas

mencionadas en el primer apartado.

Dejando esta linea de lado respecto de la labor del tribunal, se vislumbra una insuficiencia al
momento de controlar la calidad de la informacion que emana de los peritos, y tiene que ver con la
propia formacion de los litigantes, existen dificultades para generar un debate propicio respecto del
contenido del peritaje al nivel que este trabajo desearia que se diera en casos de violencia de género.
Generalmente la solucién es el desarrollo de un contra peritaje, sin embargo, no pareciera ser la
mejor solucion, no son los peritos los llamados a determinar la calidad de determinadas pruebas,
estos deben aportar informacion derivada de hechos de compleja comprension para fomentar un
mejor nivel de discusion, y finalmente ser un aporte a la racionalidad de la decision. Hoy en dia

encontramos una tendencia a otorgarle a la prueba pericial un mayor peso que a otros medios, es

160 1hid. 309.
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importante hacer el Ilamado a observar este medio de prueba con detencion, puesto que no son
infalibles, pero que de todas formas si cumplen los requisitos de validez cientifica, significan un

gran aporte a la solucion de la controversia.

No debe confundirse la apreciacion previa con la desconfianza total a las pruebas periciales,
simplemente es hacer la prevencion que, si no se practica con ciertos estandares de fiabilidad, puede
traer mas consecuencias negativas que positivas. Este especial cuidado que debe tener tribunales
ante el uso de la prueba pericial psicoldgica no la convierte en un medio de poco confiable per se,
si cumple con el estandar de cientificidad adecuado, puede significar un aporte importante a casos
complejos, en especial hablando de casos de testimonio Unico. Asi, la prueba de cargo no sera solo
el testimonio, sino que se agrega la evaluacion pericial que comprende a su vez corroboraciones

periféricas.

Ahora bien, despejado ese punto que parece ser pacifico, cabe mencionar como el sistema de sana
critica presenta ciertas particularidades en casos de violencia de género. Primeramente, se debe
entender que, conforme al sistema de la sana critica, el juez tiene libertad para apreciar el valor de
las pruebas producidas, esta valoracion no es arbitraria, sino, por el contrario, se le exige al juez
que determine el valor de las pruebas haciendo un analisis razonado de ellas, siguiendo reglas de
la I6gica, de lo que le dicta su experiencia, el buen sentido y el entendimiento humano. Asi, para
la valoracion de la prueba el sistema de la sana critica debe observar cuatro reglas que el juzgador
aplicaran al momento de emitir sentencia: a) basarse en normas sustantivas probatorias que regulan
los medios de prueba, su admisibilidad y produccion; b) aplicacion de la logica béasica de
pensamiento; ¢) considerar las maximas de experiencia o reglas de la vida y ¢) fundamentacion de

la sentencia.®!

Sin perjuicio de la descripcion previa del sistema de sana critica, que pareciera ser suficiente para
asegurar justicia efectiva y una correcta atribucion de derechos. En casos de violencia de género,
se hacen presentes estereotipos de género y sesgos cognitivos en clave de lo explicado en su
respectivo punto, estas desviaciones logicas se presentan en el razonamiento probatorio bajo el

ropaje de pretendidas maximas de experiencia. Enfatizando ello, en la literatura se ha llegado a la

181 Martha Noya, “La sana critica, insana para el ejercicio de los derechos de las mujeres”, Tinkazos, N° 39 (2016):
76
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conclusion de que las maximas de experiencia dependen del criterio psicoldgico del juez!®?, y
siendo estas las que permiten establecer la relacion inferencial ente premisas y conclusiones, parece
evidente la revision de esta practica a la luz de la teorizacion de los estereotipos y sesgos cognitivos

ya descritos.

En casos graves, la subyacente complicidad machista entre agresores y jueces transgrede todo
sentido de justicia al subvalorar la violencia de género, encontrando fundamentos que reflejan la
presencia de estereotipos de género en la aplicacion de justicial®. En definitiva, “existen
juzgadores cuya logica basica de pensamiento, asociada a la sana critica, estd permeada por la
ideologia machista, llegando incluso a transgredir la norma y emitir juicios de valor altamente
prejuiciosos y conservadores, para fundamentar y valorar la prueba que lleva a tomar una
resolucion en sentencia transgresora de los derechos de la victima.”*%* Sin querer hacer una critica
profunda al sistema de sana critica, si hay que visibilizar que el sistema de apreciacion y valoracion
de la prueba trabaja en una sociedad donde la logica, la experiencia, el buen sentido y el
entendimiento del juez, estan absolutamente permeados por una cultura patriarcal y machista'®, lo
cual requiere aplicacion de correctivos suficientes y en particular, de criterios cognitivos adecuados

para asegurar el pleno goce de derechos de las victimas.

El altimo punto es el cierre de capitulo, el centro del asunto estd en defender las garantias
constitucionales de la victima, es profundamente cuestionable que el juez aplique sus valores
morales a la hora de juzgar, al tomar conciencia de los condicionantes de corte ideologico'®®, se
logra ser méas objetivo a la hora de establecer el grado de confirmacion de la hipétesis que se traduce

en la decision del caso.

182 Jordi Nieva, La valoracion de la prueba, 113.

163 Martha Noya, “La sana critica, insana para el ejercicio de los derechos de las mujeres”, T inkazos, N° 39 (2016):75.
184 | bid.

165 Jordi Nieva, La valoracion de la prueba, 141. El autor sefiala que las maximas de experiencia no son mas que
manifestaciones de la ideologia del juez.

166 |hid. 143.
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CAPITULO IV: APORTES DE LA TEORIA FEMINISTA. LA
PERSPECTIVA DE GENERO Y LA PRUEBA PERICIAL PSICOLOGICA

1) Vinculacion de la perspectiva de género con las teorias feministas. Conceptos y

fundamentos

“La perspectiva de género es un concepto y una herramienta surgida y construida desde el
feminismo para identificar, develar y corregir las diferentes situaciones y contextos de opresion y
de discriminacion hacia las mujeres y disidencias.”*®’ En definitiva, la perspectiva de género es
una herramienta analitica que permite vislumbrar las causas y la continuidad de précticas

discriminatorias.168

Es necesario subrayar la raiz feminista, porque en el empleo y difusién de esta perspectiva como
politica publica aplicada a un sinfin de iniciativas, la palabra feminismo suele quedar oculta.

La aplicacién de la perspectiva de género en la prueba retoma la critica feminista al Derecho, por
su caracter pretendidamente neutral, objetivo y avalorativo, planteando que esta vision refleja una
perspectiva masculina, blanca, heterosexual, econdmicamente privilegiada y cisgénero que opera

beneficiando a ciertos grupos, en detrimento de otros grupos histéricamente afectados.

Siguiendo esa linea, el acceso a la justicia ha sido uno de los ejes centrales de las teorias y
movimientos criticos de las concepciones formalistas del derecho, siendo debatido y trabajado por
proyectos juridicos feministas. . Estos esfuerzos se enmarcan en la posibilidad de uso del Derecho
como estrategia Gtil para superar las desigualdades y subordinaciones patriarcales'’®, lo cual va de
la mano con los objetivos del presente trabajo, cuestionar el tratamiento judicial de la violencia de

género.

HEeim plantea dos objetivos claros del proyecto juridico feminista, por un lado, se busca oponer una
fuerte resistencia a la instrumentalizacion del derecho como estrategia para instaurar y perpetuar

relaciones de subordinacion presentes en el patriarcado y, por otro lado, se propone plantear usos

167 Raymundo Gama. “Prueba y perspectiva de género”, Quaestio facti. Revista Internacional sobre Razonamiento
Probatorio, N° 1 (2020): 288.

168 |hid.

169 Daniela Heim. “Acceso a la justicia y violencia de género”, Anales de la Catedra Francisco Suarez, N° 48
(2014): 107.

170 1hid.
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de la legislacion y de las diversas instituciones juridicas que sean compatibles con una teoria y
préactica de emancipacion y libertad de las mujeres.t’t

Lo anterior significa que el proyecto juridico feminista plantea el acceso a la justicia como una
forma de luchar contra la opresion de género y como un instrumento para proteccion de los
derechos de las mujeres, “todo lo cual exige y, a la vez, da por supuesta, la necesidad de crear una
serie de condiciones destinadas a destruir los profundos cimientos del patriarcado, sobre los que se
ha instalado la desigualdad social estructural entre hombres y mujeres, lo cual supone, en definitiva,

establecer unas nuevas bases para la construccion del derecho”.2

Las teorias feministas han sefialado varios obstaculos para el acceso a la justicia de las mujeres, se
pueden sefialar varios ejemplos, dentro de los cuales se inserta el mal uso de la prueba pericial
psicoldgica en testimonio de las victimas, objeto del presente trabajo. Entre los obstaculos se
encuentra el paradigma familista y el sexismo que tiene fuerte influencia en la concepcion que se
tiene sobre la violencia de género, en el sentido de que no solo es aquella que se da ente parejas,
sino que se trata de numerosas manifestaciones de violencias, que van mas alla del &ambito familiar
y que incluso puede ser perpetradas por el estado!’®, otro obstaculo es la propia estructura del
sistema de justicia penal, que somete a las victimas a procedimientos rigidos, demorosos y
extensos, burocratico, de trato impersonal, con tecnicismos de lenguaje legal, entre otras
caracteristicas que no hacen facil la exposicion de la victima a la bsqueda de justicial’®, en esa
linea se encuentra la falta de debida diligencia en las investigaciones judiciales y por Gltimo, el ya

mencionado maltrato institucional y la revictimizacion.

En el presente trabajo nos hemos enfocado al tratamientos de la prueba pericial psicoldgica en
victimas de violencia de género, se ha visualizado como diversos riesgos estan presentes en su uso
y finalmente como estos inciden en el razonamiento probatorio, la idea es presentar la perspectiva
de género como una herramienta que permite desactivar aquellas creencias discriminatorias hacia

las mujeres, y finalmente como a partir de las propias herramientas conceptuales elaboradas por la

171 1bid, 113.
172 1bid, 114.
173 1bid, 119.
174 1bid, 121
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concepcion racional de la prueba se puede dar cuenta de la perspectiva de género en el ambito de

la prueba.t”™

2) La funcion epistémica de la perspectiva de género

La epistemologia feminista manifiesta la relevancia del sujeto cognoscente en la generacion del
conocimiento, reconociendo la posicion marginal desde la cual las mujeres participan en el mundo,
asi como la urgencia de multiplicar las miradas feministas para observar la realidad, lo cual

permitiria una comprension del mundo mas cercana a la realidad’.

Como consecuencia de ello, se genera una desmitificacion sobre los métodos de la ciencia, que se
pensaron hasta la década de 1960 como valorativamente neutros e independientes del contexto.
Momento en el que los métodos cientificos, como la observacion, dejaron de concebirse como
neutros y objetivos y comenz6 a evidenciarse la influencia que sobre ellos ejercian los
compromisos teoricos. La epistemologia feminista sitia el conocimiento cientifico, es decir,
muestra la operacion ideoldgica que supone esgrimir la nocion de objetividad de la ciencia. En
relacion directa, las teorias del conocimiento también son puestas en tela de juicio por las corrientes

de epistemologia feminista, toda vez que comenzd a cuestionarse su supuesto valor universal®’’.

En concreto, las criticas se efectdian en base a la deteccion de los sesgos de género que se imprimen
en la produccion de conocimiento, existe una falsa neutralidad del discurso cientifico. Las
construcciones de género influyen en las concepciones sobre el conocimiento, la objetividad, las
practicas de investigacion y justificacion y, en general, la manera en que las practicas epistémicas
afectan y discriminan a la mujer, por ejemplo, negandole autoridad epistémica mediante descuentos
de credibilidad basados en estereotipos.t’®

La perspectiva de género desempefia una funcion epistémica al ofrecer una herramienta que
permite al juzgador identificar y visibilizar los estereotipos de género que se presentan en el

razonamiento probatorio bajo el ropaje de pretendidas maximas de experiencia.*’

175 Raymundo Gama. “Prueba y perspectiva de género”, 290.

176 Marcela Guzmén y Renato Pérez, “Las Epistemologias Feministas y la Teoria de Género.”, Cinta de Moebio:
Revista de Epistemologia de Ciencias Sociales, Vol 22 (2005): 117.

7Gretel Marrero, "La perspectiva de género: una reivindicacion necesaria en el ambito educativo." Revista Educacion,
Vol 43, N° 2 (2019): 4.

178 Raymundo Gama. “Prueba y perspectiva de género”, 290.

179 Ibid., 287.
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La perspectiva de género permitiria asi desactivar tales méximas de experiencia estereotipadas y
discriminatorias, sustituyéndolas por criterios cognitivos adecuados para el uso de la prueba

pericial y la consiguiente valoracién racional.

3) Hacia un sistema de evaluacion pericial con perspectiva de género
Creo necesario para aterrizar la discusion y los limites de esta hacer referencia a un caso que marcé
tanto la agenda publica como el trabajo de varias feministas. El caso Nabila Rifo!® y su respectivo
proceso judicial se vio paralizado debido a la condicion critica en la que se encontraba ella, cuyos
recuerdos se mantenian confusos y su mente muy agitada. Esta situacion le impedia prestar
declaraciones ante el Tribunal. En la primera entrevista que pudo conceder, Nabila afirmo que el
ataque lo habria perpetrado un sujeto desconocido, quien la sigui6 al salir ella de su casa en busca
de Mauricio. El hombre, descrito con la apariencia de un “metalero”, queria abusar de ella,
agrediéndola hasta causarle las lesiones sufridas. Esta version la compartié mediante audios con
ciertos familiares del acusado. Una vez que Nabila pudo declarar ante el Tribunal Oral en lo Penal
de Coyhaique, afirmé que la alusion al sujeto metalero fue una invencion de su parte, pretendiendo
de esta forma proteger al acusado y a los hijos que tienen en comun. Este mecanismo fue sefialado
en el juicio, tanto por Fiscalia como por las pericias psicolégicas y psiquiatricas realizadas, como
un fendbmeno comun en situaciones de violencia intrafamiliar, estando la victima muy herida e
inestable emocionalmente. Por lo tanto, el Ministerio Pablico sefialé que lo afirmado en esa primera
entrevista de ninguna manera desacreditaba lo posteriormente dicho por Nabila, al acusar a Ortega
como autor material de los hechos, dado que esa alteracion efectuada en su primer relato respondia
a un estrés postraumatico esperable en una situacion ambivalente donde el agresor es también el
padre de sus hijos. Fue necesario de un proceso terapéutico para que Nabila lograra asumir los
hechos reales. Asi, se estim6 que esas dos declaraciones no se anulaban mutuamente, puesto que
Nabila fue categdrica en incriminar a Mauricio Ortega como autor material de los hechos y explicd
de manera esclarecedora las motivaciones que tuvo para mentir deliberadamente en una primera

instancia.

Sin perjuicio de lo anterior, en recurso de nulidad, la Corte Suprema desestima la hipotesis de

femicidio frustrado, revelando un déficit en el entendimiento que tiene el tribunal sobre la violencia

180 Segunda sala de la Corte Suprema, Ministerio Publico con Mauricio Ortega, recurso de nulidad en causa Rol N°
19008 de 2017.
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de género, aun en casos extremos. “No solo por cuanto se ignora en el fallo que los femicidios en
la pareja son la culminacion de una vida de violencia, sino también por la especial connotacion que
tiene la conducta de extraer los ojos a la victima, lo cual revela un acto de dominacién y violencia
misogina, pues el hombre estima que la victima es de su propiedad. Es una agresion que ataca no

solo su cuerpo, sino que la denigra en su dignidad humana.” 18!

Asimismo, la falta de perspectiva de genero en el juzgamiento, significa un incumplimiento de

estandares internacionales!®

, ¥, ademas, siguiendo la linea de este trabajo, niega el acceso a la
justicia de la victima, sometiéndola a un trato discriminatorio, generando aun mas exposicion con
resultado de revictimizacion, en este caso la violencia viene del propio aparato estatal, quien se

supone es el garante de los derechos mismos.

Los apartados anteriores y el caso de Nabila como perfecta ilustracion del fenémeno que se
describe, demuestran que la presencia de algunas inconsistencias, modificaciones, o estados
subjetivos no demerita necesariamente la credibilidad de las declaraciones de las victimas. “Que
un relato sea considerado plausible o implausible depende en buena medida de la manera en que

se interpreten los hechos y de los criterios empleados para llevar a cabo la interpretacion”®

A partir de indicios que son susceptibles de configurar desviaciones ldgicas basadas en estereotipos
de género y sesgos cognitivos, no puede seguirse que la victima estad mintiendo, de ahi la necesidad
de que los operadores y el tribunal maneje la complejidad del fendmeno de la violencia de género
y se aproxime al debate con perspectiva de género. El perito no puede ser citado para repetir lo

que escucha de la victima sino a certificar que la situacion psiquica, afectiva o emocional en la que

181 Centro de Derechos Humanos, Declaracion sobre la sentencia de la Corte Suprema en causa Rol N° 19008-17,
Facultad de Derecho de la Universidad de Chile, julio de 2017: 2.

182 [ a Declaracion sobre la eliminacion de la violencia contra la mujer de las Naciones Unidas, exhorta los Estados
a: “[a]doptar medidas para que las autoridades encargadas de hacer cumplir la ley y los funcionarios que han de aplicar
las politicas de prevencidn, investigacion y castigo de la violencia contra la mujer reciban una formacioén que los
sensibilice respecto de las necesidades de la mujer” (art. 4, inciso i)). En ese mismo sentido, la Comision
Interamericana de Derechos Humanos (en adelante “CIDH”), recomienda a los Estados “[a]doptar medidas inmediatas
para garantizar una capacitacion efectiva en materia de derechos de las mujeres, de todos los funcionarios publicos
involucrados en el procesamiento de casos de violencia contra las mujeres (incluidos fiscales, policias, jueces,
abogados de oficio, funcionarios administrativos y profesionales de medicina forense) con el fin de que apliquen las
normas nacionales e internacionales para enjuiciar estos delitos en forma adecuada, y para que respeten la integridad
y la dignidad de las victimas y sus familiares al denunciar estos hechos y durante su participacién en el proceso
judicial”. (Comision Interamericana de Derechos Humanos. Acceso a la Justicia para Mujeres Victimas de Violencia
en las Américas, adoptada el 20 enero 2007, pag. 124).” Centro de Derechos Humanos, Declaracion sobre la sentencia
de la Corte Suprema en causa Rol N° 19008-17, Facultad de Derecho de la Universidad de Chile, julio de 2017: 2.

183 Raymundo Gama. “Prueba y perspectiva de género”, 297.
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la encontraron es compatible con el hecho que denunci6.!* Se sigue que el peritaje aporta valiosos
elementos para la decision del tribunal, elementos cuyo propoésito es obtener un estdndar de
fundamentacion racional de los motivos de la decision, por lo que a contrario sensu, no se sigue

que pueda prescindir del testimonio de la victima sin un razonamiento debido detras.

En concreto, la aplicacion de una prueba pericial psicoldgica a victimas de violencia de género, no
requiere de normas especiales o de la flexibilizacion de los estandares, sino que es necesario
trabajar en la construccion de wuna racionalidad juridica que abandone précticas
discriminatorias.'®A partir de alli, es importante sefialar que el Gnico modo de percatarse de las
desviaciones que se han descrito, es mediante la motivacion de la decisiones!®® | el problema es
que dificilmente el juez hara los hara expresos y se basara en cuestiones como la profesionalidad
del perito. Sin perjuicio de ello, el llamado es a tomar el desafio de elaborar pautas que permitan
promover una valoracion de la prueba sana, critica, racional y respetuosa de los derechos de las

mujeres.®’

184 Julia Di Corleto. Igualdad y diferencia en la valoracién de la prueba: estindares probatorios en casos de violencia
de género (Buenos Aires: Didot, 2017), 17.

185 Ibid., 2.

18 Jordi Nieva, La valoracion de la prueba, 144.

187 Julia Di Corleto. Igualdad y diferencia en la valoracién de la prueba: estandares probatorios en casos de violencia
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CONCLUSION

Con la exposicion de este trabajo, se ha dejado en evidencia que el uso de la prueba pericial
psicoldgica en victimas de violencia de género presenta variadas dificultades que van en directo
perjuicio de la pretension de justicia. Frente a esto se realizé un analisis del fendmeno sintetizando
los aportes de la doctrina existente y en particular desde la teoria feminista del Derecho. El
resultado finalmente es una sistematizacion clara de los riesgos que se visualizan en el uso de la
pericia psicoldgica en casos de violencia de género y finalmente como abordarlos desde un enfoque
de perspectiva de género y en general, feminista, robustece los principios de racionalidad de la

prueba.

Para que lo anterior sea posible, se entiende que la prueba pericial es necesaria en casos de violencia
de género, porque justamente es materia que excede la experticia del juez, es requerida por tanto

una opinién emanada de un tercero experto, en el caso un perito psicélogo.

La peculiaridad de la prueba pericial la define su contenido, esta versa sobre determinado
conocimiento cientifico o técnico, se precisé a lo largo del trabajo la exigencia de que dicho
conocimiento responda a criterios de cientificidad, valga la redundancia, para asegurar en primer
lugar la dignidad y atendibilidad de la disciplina y en dltimo término, cumplir el objetivo de brindar
cierto grado de certeza al juicio. Respecto a lo criterios de cientificidad se presenta como la pauta
méas completa la confeccionada por CUELLO, la que consiste en 5 elementos a examinar, la
objetividad, la racionalidad, la generalidad y la falseabilidad. Sin perjuicio de ello, es necesario
observar que cada disciplina se rige por su propio paradigma, estos criterios de cientificidad son

mas bien generales, siendo un buen punto de partida para abordar el problema.

A su vez, el examen la rigurosidad de la prueba pericial debe observarse en los diversos niveles del
proceso, siguiendo a GASCON Estos son 3 momentos, el de la admisibilidad de la prueba, el de la
trasmision de los resultados de la prueba y el de la valoracion de la prueba. Respecto de la
admisibilidad de la prueba, se nota que, junto al control de admisibilidad procesal, debe concurrir
otro de admisibilidad cientifica, bien ilustrado por el visto caso Daubert. Respecto del modo de
trasmitir los resultados de la prueba, se hace presente el paradigma de la verosimilitud, que en
simple implica diferencia la labor del perito y la del juez, al primero no le corresponde emitir
opinién sobre la hipdtesis del caso, sino que debe dar cuenta de los resultados de un modo

cientificamente riguroso, permitiendo que le juez comprenda y acceda al significado y pueda
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valorarlos junto con el resto de las pruebas, es decir, el perito realiza su trabajo de valoracion
psicoldgica libre de toda valoracion juridica, el psicélogo ofrece al tribunal una version de los
hechos que se convierte en demostrada y veraz. En esa linea, respecto de la valoracion de la prueba,
cuestion esencial de la actividad judicial, se debe hacer hincapié en que es el juez quien atribuye el
valor a la prueba pericial, le corresponde a este inferir las conclusiones oportunas aplicando el

raciocinio judicial.

Sin perjuicio de los conflictos que se describieron a partir del uso de la prueba pericial, que toman
fuerza entre los operadores juridicos y se cristalizan en importantes investigaciones como la
mencionada Proyecto Inocentes, no deben significar un desapego al uso de la prueba pericial, el
desafio es a mejorarla, puesto que su uso incrementa el grado de veracidad de la decision respecto
de ciertos hechos, ventaja que no ofrece otro medio de prueba, su no utilizacién significa dar
camino a la aplicacion de nociones del sentido comun que se basan en concepciones subjetivas e
irracionales, es decir, se trata de conocimiento ordinario. Finalmente dejar clara la idea de que el
conocimiento cientifico o técnico presenta ventajas epistémicas por sobre el conocimiento
ordinario, que si bien puede resultar obvio es importante excluir nociones irracionales que ingresan

al juicio, influyendo la conviccion del juez.

Lo anterior vale mas cuando se trata de casos de violencia de género, puesto que se presentan
complejidades que se conjugan, la falta de material probatorio, ya que en la mayoria de los casos
solo se cuenta con el testimonio de la denunciante, lo que se conjuga con la vulnerabilidad de la
victima, son condiciones psicosociales que no deben ser invisibles para la justicia. La psicologia
se levanta como una ciencia que tiene mucho que aportar en casos asi, permitiendo al juez acceder
al testimonio de la victima y evaluar su credibilidad para enfrentar el proceso penal con la mayor
claridad posible y por supuesto aminorando los efectos o bien, dafios colaterales que produce la
exposicién a proceso penal.

Desde la psicologia el aporte a la decision judicial en casos de violencia de género viene
principalmente de la aplicacion de exdmenes sobre la credibilidad del testimonio de la victima y
sobre el dafo psicologico o huella psiquica del dafio, en definitiva, cabe primero establecer que la
situacion violencia tuvo lugar, valorar la existencia de consecuencias psicologicas producto de

dicho maltrato, y finalmente, establecer y demostrar la relacion causal entre la situacion de
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violencia y el dafio psicolégico que puede observarse como lesiones psiquicas y secuelas

emocionales.

En términos practicos la pericia psicologica de la credibilidad del testimonio de la victima consiste
en evaluar sus capacidades mentales y posibles alteraciones capacidad para aportar un testimonio
valido judicialmente, el diagnostico de personalidad posible, las consecuencias del delito en su
vida, la credibilidad de su relato respecto de los hechos determinar la existencia o no de trastorno
de estrés postraumatico, entre otros. Ahora bien, el testimonio como objeto de evaluacion nunca
coincide totalmente con los datos fécticos a los que dice referirse, y ello es asi fundamentalmente
por el modo en que funciona la memoria. Muchas veces las inexactitudes son producto de errores
y no de falta de honestidad del testigo. En efecto de ello, la tarea del perito es establecer las
caracteristicas del relato que permitirian diferenciar declaraciones verdaderas y vividas de aquellas
fabricadas, inventadas o imaginadas, con cierta seriedad, dejando de lado creencias que por sentido

comun se tienen respecto del testimonio.

Por otro lado, la pericia psicoldgica de la huella psiquica del dafio esta relacionada tanto con la
observancia de cuadros de depresion, ideacion suicida, trastornos de ansiedad, alteracion del suefio,
trastornos de la alimentacién, nivel de autoestima, trastorno de personalidad, entre otras. Por otro
lado, respecto de la sintomatologia de origen psicosomaético asociada a elevados niveles de
ansiedad, se muestran crisis de panico, dolores musculares, nerviosismo, problemas respiratorios,
o cualquier otra dificultad provocada por estar constantemente en un estado de alerta, por temor a
ser violentada fisica o psicolégicamente. Asi, es recomendable aplicar diferentes pruebas para

evaluar las mismas variables, esto es un punto fundamental para la validez de la pericia.

La labor del perito psicologo esta atravesada por diversas complejidades al momento de evaluar a
una victima de violencia de género que esta participando en un proceso judicial. Por un lado, no
existe un perfil nico de victimay es dificil la objetivacidn del estado mental de una persona, sobre
todo cuando se debe ponderar la influencia que tiene el acceso o no acceso a terapia clinica. Por
otro lado, se suma a la vulnerabilidad estructural, resultando facil reforzar su victimizacion, hay
riesgo de que aumente la sintomatologia y el dafio psiquico cuando entre en el proceso judicial,

produciéndose la victimizacion secundaria.

La victimizacion secundaria en este contexto encuentra lugar cuando se da prioridad a la busqueda

de la realidad objetiva del suceso delictivo olvidando la atencion a la victima o despersonalizando
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su trato, la falta de un entorno de intimidad y proteccion, el desconocimiento de los roles de los
distintos actores que intervienen en el proceso judicial lo que supone una dificultad para establecer
relaciones adecuadas, la excesiva lentitud del proceso judicial y su interferencia con el proceso de
recuperacion y readaptacion de la victima y durante la vista oral, la descripcion del delito, el

cuestionamiento de su credibilidad y el contacto con el agresor, son factores estresantes.

Para realizar las pericias psicologicas anteriormente descritas se utilizan ciertos esquemas de
trabajo, se revisaron los criterios de analisis conocidos como CBCA-SVA y el protocolo SEG, de
cuyo estudio se concluye un déficit en materia de instrumentos de medicion que tengan una
validacion y respaldo empirico en la comunidad cientifica chilena. La exploracion pericial
psicoldgica, requiere de la elaboracion de instrumentos de medida adecuados al contexto judicial,
que relacione el dafio psiquico con las peculiaridades de cada situacion de victimizacion criminal,
con el objeto de facilitar la obtencidn de una declaracion de parte de la victima de carécter util e
indubitado.

Expuesto el panorama anterior, es posible concluir que el mal uso de la prueba pericial psicoldgica
tiene dos grandes consecuencias. En primer lugar la prueba pericial no desempefia su funcién de
aportar conocimientos cientificos sobre hechos complejos y de colaborar con la actividad
probatoria, lo que es fundamental en casos de dificultad probatoria, en efecto, la utilizacion de
pericias de baja calidad transgrede cualquier intento de alcanzar una decision judicial racional En
segundo lugar, notar el impacto producido en clave de revictimizacion para la denunciante, como
resultado de la exposicidn a un proceso judicial, siendo la propia institucionalidad encargada de

prestar atencion a la victima que al intervenir agrava el impacto psicosocial.

Uno de los aportes de esta investigacion es la propuesta de sistematizacion de los riesgos que
importa el uso de la prueba pericial psicolégica en victimas de violencia de género, estos se agrupan
bajo 5 categorias: a) de la idoneidad del experto y confiabilidad del peritaje, b) errores frecuentes
en la obtencion de los peritajes psicolégicos, c) de los estereotipos de género y sesgos cognitivos

d) el riesgo de la sustitucion y e) la valoracion judicial.

Bajo la categoria de la idoneidad del experto y confiabilidad del peritaje se observan dos
fendmenos, por un lado, respecto de la capacitacion del perito, se visualiza la falta de conocimiento
sobre la violencia de género, sus manifestaciones, evolucion, la victimizacion y sus consecuencias.

Por otro lado, la confiabilidad del peritaje dice relacion con ciertos, estandares propios de la

67



psicologia que deben observarse, esto se evidencié con razon de la validez del protocolo y
metodologia aplicada.

La segunda categoria trata sobre errores frecuentes en la produccion de los peritajes psicoldgicos,
punto que para los operadores juridicos y en especial para el juez escapa de su &rea de experticia
y, por consiguiente, de su control, por lo que precisarlos y difundirlos resulta fundamental. En el
cuerpo del trabajo se nombraron varios errores a conocer, los errores metodoldgicos, de diagndstico
y de interpretacion. Categorias de facil comprension cuya observacion permiten una mejor

examinacion por parte del tribunal de la prueba pericial que se tiene enfrente.

A continuacion, se aborda el riesgo de la sustitucion, fendmeno que consiste en que la opinién del
perito experto se utiliza para sustituir el trabajo de razonamiento y construccion de la verdad
procesal, labor que es privativa del juez. A partir del paradigma de la verosimilitud comentado en
el primer apartado es posible sostener enfaticamente la diferenciacién de la labor que le compete
al perito y al juez, el primero se enfoca en la produccion de informacion extraidas de circunstancias
gracias a la aplicacion de metodologias de su ciencia o técnica, en cambio la labor jurisdiccional
es valorar la prueba y construir la argumentacién racional que arriba en una decision justa. Se
visualizan dos cuestiones, la necesidad de un control de admisibilidad cientifico de la periciay una
posterior valoracion judicial de la misma, la conclusion del perito no es vinculante de modo alguno
para el juez, y este en todos los casos debe exponer es su motivacion las razones para atribuirle

mayor o menor fiabilidad a la prueba pericial.

Bajo la cuarta categoria se encuentran los conflictos relacionados con los estereotipos de género y
sesgos cognitivos. Los estereotipos son mecanismos que permiten comprender el mundo de manera
simplificada y coherente, sin embargo, cuando van de la mano de prejuicios y finalmente de
discriminacion sus efectos son altamente nocivos, resultando en verdaderas desviaciones del
pensamiento Idgico. La discriminacion en base a estereotipos es una conducta que da cuenta de la
falta de igualdad en el tratamiento otorgado a las personas en virtud de su pertenencia a un grupo
social sobre el cual existe un prejuicio. En particular esta investigacion trata los estereotipos de
género, que se han definido como prejuicios acerca de atributos o caracteristicas que hombres y
mujeres poseen o deberian poseer o de las funciones sociales que ambos desempefian o deberian
desempeniar. Estas creencias se traducen en expectativas y exigencias, es decir, se trata de normas

en virtud de las cuales se considera que una persona con determinada caracteristica deberia
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desempefiar ciertas tareas o asumir determinados roles sociales, respecto de las mujeres victimas
de violencia de género se le atribuyen comportamientos esperados que imponen cargas injustas,
por ejemplo que brinde un testimonio perfecto, sin indicio aparente de fallas en la memoria, con
claridad y con decision, que presente cierta sintomatologia asociada a la agresion, entre otros
patrones observables. Para mayor comprension del fendmeno cabe describir los llamados sesgos
cognitivos, consecuencia directa del razonamiento por estereotipos, son simplificaciones mentales
que se convierten en desviaciones de las reglas de la l6gica, bajo el estudio de los procedimientos
heuristicos se sefialaron los principales sesgos cognitivos, los de representatividad, de

disponibilidad, de anclaje y ajuste, retrospectivo, de confirmacion y de grupo.

El gran efecto de los estereotipos y sesgos cognitivos es que se levanta una verdadera barrera de
acceso a la justicia, es decir afecta el ejercicio de los derechos de la victima, toda vez que afectan

cognitivamente las cuestiones de hecho de la controversia judicial.

Bajo la ultima categoria se presentan las dificultades al momento de la valoracion de la prueba, la
credibilidad del testimonio de la victima es un asunto examinado en esta etapa y no en el momento
de inclusion de la prueba, valoracién para la cual el juez debe guiarse por los esquemas basicos de
la epistemologia con el fin de aumentar las probabilidades de que la decision adoptada sobre los
hechos del caso se acerque a la verdad. La interrogante sera si la pericia cumple con los estandares
de cientificidad que brinden de fiabilidad, con el fin de que cumpla con aportar a la fundamentacion
racional de la decisidn judicial. Sin embargo se vislumbra cierta insuficiencia, de un lado derivados
de la propia produccién del peritaje y estandares de rigurosidad cientifica que ya fueron descritos,
prueba de baja calidad que al ingresar al juicio tiene efectos no buscados, y por otro lado desde el
analisis del razonamiento del tribunal se presentan ciertas particularidades en casos de violencia de
género, el tribunal debe presentar una decision tal que derive un proceso de razonamiento l6gico,
el cual como vimos puede verse afectado por elementos psicosociales, como lo son los estereotipos
de género y los sesgos cognitivos, el presente trabajo hace notar la necesidad de estudiar dichas

desviaciones ldgicas.

En respuesta a los riesgos examinados surge desde la teoria feminista un instrumento que resulta
atil, la perspectiva de género, en definitiva, esta se concibe como una herramienta analitica que
permite vislumbrar las causa y la continuidad de practicas discriminatorias. En ese sentido, al

excluir dichas practicas se maximizan las probabilidades de eliminar desviaciones logicas tanto de
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la produccion de la pericia misma como del razonamiento del tribunal. Desde el momento en que
se acepta que los métodos cientificos no son neutros ni objetivos y se evidencia el rol de la ideologia
en la produccion tedrica, la epistemologia feminista permite robustecer la busqueda de la verdad
dentro del proceso penal. La perspectiva de género no significa bajo ningun supuesto afectar las
garantias del imputado, el foco esta puesto en desactivar practicas epistémicas que afectan y
discriminan a la mujer, lo que no puede ser sino provechoso para los sistemas procesales, cuyo
desarrollo viene encaminado por la concepcion racional de la prueba. Esta ventaja epistémica de
construir una racionalidad juridica se traduce a su vez en mejorar el acceso a la justicia a numerosas
victimas de violencia de género, finalmente se trata de una valoracion de la prueba respetuosa de

los derechos de las mujeres.

Queda asi configurado el desafio actual respecto de las pericias psicoldgicas en materia de violencia
de género, en primer lugar y en lo que este trabajo buscd aportar, avanzar en el estudio del
fendmeno es una necesidad, a continuacién la situacion de vulneracion de la victimas que se
evidencié importa una deuda del sistema para con ellas, interpela tanto a las comunidades
cientificas, de psicologia en el caso, a los distintos operadores, desde los abogados, el Ministerio
Publico, el Servicio Médico Legal, entre otros, hasta en ultimo término a los tribunales de justicia
cuya labor de juzgamiento debe observar la méxima rigurosidad argumentativa , juzgar en base a
concepciones subjetivas e irracionales debe descartarse, asi ante la creciente aplicacion de pericias
psicolégicas incumbe afinar los criterios de produccién de la prueba, de admision del material y

por ultimo de la valoracion de la prueba pericial.

70



BIBLIOGRAFIA

Aguirrezabal Grinstein, Maite. «Algunos aspectos relevantes de la prueba pericial en el proceso
civil.» Revista de Derecho de la Universidad Catolica del Norte, n® 1 (2012): 335-351.

Alvarez Bello, Francisco. «El control del engafio en la evaluacion psicologica forense de la
violencia de género: posibilidades y limitaciones en el contexto chileno.» Anuario de
Psicologia Juridica 23 (2013): 53-60.

Arce , Ramén. «EI Sistema de evaluacion global en casos de violencia de género: huella psiquica

y testimonio.» Informacion psicologica, n° 99 (2010): 19-35.

Arce , Ramén, Francisca Farifia, y Manuel Vilarifio. «Contraste de la efectividad del CBCA en la
evaluacion de la credbilidad en casos de violencia de género.» Intrvencion psicosocial 19,
n®2 (2010): 109-119.

Arena, Federico. «Los estereotipos normativos en la decision judicial.» Revista de Derecho
Valdivia 29, n° 1 (2016): 51-75.

Asensi Pérez, Laura Fatima. «La prueba pericial psicologica en asuntos de violencia de género.»

Revista Internauta de Practica Juridica, n° 21 (enero-junio 2008): 15-29.

Asensi Pérez, Laura Fatima, y Miguel Diez Jorro. «Evaluaciones Psicoldgico-Forenses en asuntos
de Violencia de Género. Errores habituales y propuestas de mejora.» Informacion
Psicoldgica, n° 111 (2016): 103-119.

Asensi, Laura, y Miguel Diez . «Evaluaciones Psicoldgico-Forenses en asuntos de Violencia de
Género. Errores habituales y propuestas.» Informacion Psicoldgica, n® 111 (2016): 103-
119.

Baytelman Aronowsky, Andrés, y Mauricio Duce. Litigacién penal. Juicio oral y prueba. 1.

Santiago: Universidad Diego Portales, 2004.

Bustos Diaz, Marianella. «La evaluacion psicolédgica en el ambito penal: Estudio exploratorio
descriptivo sobre la solicitud de pericia.» Memoria para optar al titulo de psicéloga.
Facultad de Ciencias Sociales, Universidad de Chile, 2015.

Carnelutti, Francesco. La prueba civil . Buenos Aires : Depalma, 2000.

71



Castro, y otros. «Nivel de sesgos cognitivos de representatividad y confirmacion en estudiantes de
Psicologia de tres universidades del BioBio.» Propdsitos y Representaciones 7, n° 2 (2019):
210-239.

Centro de Derechos Humanos. «Declaracién sobre la sentencia de la Corte Suprema en causa rol
N° 19008-17.» Facultad de Derecho de la Universidad de Chile, julio de 2017.

Chahuén Sarrés, Sabéas. «Reflexiones sobre la prueba pericial en el nuevo proceso penal.» Revista
Procesal Penal, n° 11 (2003): 13-23.

Cheyre, Cristian, y Nicolas Tomic. «Problemas de la prueba pericial en el proceso penal.» Memoria
para optar al grado de Licenciado en Ciancias Juridicas y Sociales. Facultad de Derecho,
Universidad de Chile, 2018.

Coloma, Rodrigo, Mauricio Pino, y Carmen Montecinos. «Fundamentacion de sentencias
judiciales y atribucion de calidad epistémica a las declaraciones de testigos en materia
procesal penal.» Revista de Derecho de la Pontificia Universidad Catdlica de Valparaiso
33 (2009): 303-344.

Cook, Rebecca, y Simone Cusack. Estereotipos de Género, perspectivas legales transnacionales.
Traducido por Andrea Parra. Profamilia, 2010.

Cuello Iriarte, Gustavo. Derecho probatorio y pruebas penales. 1. Bogota: Legis, 2008.

Deanesi, Laura. «Introduccion a la psicologia del testimonio: nuevas perspectivas.» Nuevas
perspectivas en Derecho Penal. Buenos Aires: Centro Interdisciplinario de Investigaciones

Forenses de la Academia Nacional de Ciencias de Buenos Aires, 2010. 5-14.

Di Corleto, Julio. ««lgualdad y diferencia en la valoracion de la prueba: estandares probatorios en

casos de violencia de.» En Género y Justicia Penal. Buenos Aires: Didot, 2017.

Duce, Mauricio. «Admisibilidad de la prueba pericial en juicios orales: un modelo para armar en
la jurisprudencia nacional.» En Formacion y Valoracion de la prueba en el proceso penal.,
editado por Daniela Accatimo, 45-86. Santiago: Abeledo Perrot, 2010.

—. La prueba pericial. Buenos Aires: Didot, 2013.

72



Duce, Mauricio. «Prueba pericial y su impacto en los errores del sistema de justicia penal.» Revista
lus et Praxis (Universidad de Talca), n° 2 (2018): 223-262.

Duce, Mauricio. «Una aproximacion empirica al uso y préacticas de la prueba pericial en el proceso
penal chileno a la luz de su impacto en los errores del sistema.» Politica Criminal 13, n° 25
(2018): 42-103.

Echeburua, Enrique, José Manuel Mufioz, y Ismael Loinaz. «La evaluacion psicoldgica forense
frente a la evaluacién clinica: propuestas y retos de futuro.» International Journal of
Clinical and Health Psychology (Asociacion Espafiola de Psicologia Conductual) 11, n° 1
(2011): 14-159.

Farifia , Francisca, y Ramon Arce . «Evaluacion psicolégico forense de la credibilidad y dafio
psiquico en casos de violencia de género mediante el Sistema de Evaluacién Global.» En

Violencia de género. Tratado psicoldgico y legal, 147-168. Biblioteca Nueva, 20009.
Ferrer, Jordi. La valoracion racional de la prueba. Madrid: Marcial Pons, 2007.

Flores Prada, Ignacio. La prueba pericial de parte en el proceso civil. Valencia: Tirant Lo Blanch,
2005.

Gama, Raymundo. «Pruebay perspectiva de género.» » Quaestio facti. Revista Internacional sobre
Razonamiento Probatorio (Marcial Pons), n° 1 (2020): 285-298.

Gascon Abellan, Marina. «Prueba cientifica. Un mapa de retos.» Cap. VIl de Estandares de prueba
y prueba cientifica. Ensayos de epistemologia juridica, editado por Carmen Vazquez.

Buenos Aires: Marcial Pons, 2013.

Gascon Abellan, Marina. «Prueba cientifica: Mitos y paradigmas.» Anales de la catedra Francisco
Suérez 44 (2010): 81-103.

Gilovich, Thomas, y Daniel Kahneman. Heuristics and biases: the psychology of intuitive

judgement. Cambridge University Press, 2002.

Gonzalez, Blanca. «Los estereotipos como factor de socializacion en el género.» Comunicar, n° 12
(1999): 78-88.

73



Gutierrez, Carolina. «Revision sobre la definicidn de Psicologia Juridica.» Diversitas: Perspectivas
en Psicologia 6, n° 2 (2010): 221-235.

Guzman, Mariela, y Renato Pérez. «Las epistemologias feministas y la teoria de género.» Revista
de Epistemologia de Ciencias Sociales, Cinta moebio 22 (2005): 112-126.

Heim, Daniela. «Acceso a la justicia y violencia de género.» Anales de la Catedra Francisco
Suérez, n° 48 (2014): 107-129.

Horvitz, Maria Inés, y Julian Lopez. Derecho Procesal Penal Chileno, Tomo Il. Santiago: Editorial
Juridica, 2004.

Koulianou, Panagiota, y Concepcion Fernandez. «Relatos culturales y discursos juridicos sobre
violacion.» Athenea digital, n° 14 (2008): 1-20.

Latorre Lazcano, Alvaro. «Peritajes Psicoldgicos en Violencia de Género.» Revista de Psicologia
(Universidad Vifia del Mar) 1, n° 2 (2011): 80-103.

Lemoine, Elsa. «Psicologia del testimonio.» Revista de Psicologia (Universidad Nacional de la
Plata) 4 (1967): 43-60.

Loinaz, Isamel. «Distorsiones cognitivas en agresores de pareja: analisis de una herramienta de

evaluacion.» Terapia Psicologica 32, n° 1 (2014): 5-17.

Lopez Puigcerver, Carlos. «Naturaleza juridica de la pericia.» Anuario de derecho penal y ciencias
penales 4, n° 1 (1951): 43-71.

Luna, Alejandro, y Francisco Laca. «Sexismo ambivalente y estilos de manejo de conflictos en
estudiantes de bachillerato.» Revista Iberoamericana para la investigacion y el desarrollo
educativo 8, n° 15 (2017): 182-209.

Marrero, Gretel. «La perspectiva de género: una reivindicacion necesaria en el &mbito educativo.»
Revista Educacion 43, n° 2 (2019): 1-27.

Ministerio Publico y otros. «Evaluacion pericial psicologica de credibilidad de testimonio.»

Documento de Trabajo Interinstitucional, Santiago, 2008.

74



Ministerio Publico y otros. «Guia para la Evaluacion Pericial de Testimonio en Victimas de Delitos
Sexuales.» Documento de Trabajo Interinstitucional, Ministerio Publico y otros, Santiago,
20109.

Ministerio Publico/ Mauricio Ortega. 19008 (Segunda sala de la Corte Suprema, 2017).

Munné, Frederic. «Sobre Carbonnier: delimitacion conceptual de la psicologia social del derecho.»
En Introduccion a la psicologia juridica, de Lluis Mufioz Sabaté, Ramon Bayés y Frederic
Munné. México: Trillas, 1980.

Mufioz, Arturo. «La influencia de los sesgos cognitivos en las decisiones jurisdiccionales: el factor
humano.» In Dret 2 (2011).

Mufioz, José. «La evaluacion psicoldgica forense del dafio psiquico: propuesta de un protocolo de

actuacion pericial.» Anuario de Psicologia Juridica, n® 23 (2013): 61-69.

Naciones Unidad Argentina. «El rol del Poder Judicial en el abordaje de estereotipos de género

nocivos.» Salta, 14 y 15 de junio de 2018.
Nieva Fenoll, Jordi. La valoracién de la prueba. Madrid: Marcial Pons, 2010.

Noya, Martha. «La sana critica, insana para el ejercicio de los derechos de las mujeres.» T'inkazos,
n° 39 (2016): 71-77.

Picd i Junoy, Joan. «Naturaleza juridica de la prueba pericial.» En La prueba pericial en el derecho
civil espafiol: Ley 1/2000, de Enjuiciamiento Civil. J.M. Bosch Editor, 2003.

Pinto Mufioz, Andrés. «La prueba pericial en general y especialmente en sede laboral.» Memoria
para optar al grado de Licenciado en Ciencias Juridicas y Sociales. Facultad de Derecho,
Universidad de Chile, 2016.

Presentacion, José, José Medina, Leticia Soriano, y Carmen Negre. «Sistema de Analisis de
Validez de las Declaraciones (Protocolo SVA) en un caso de abusos sexuales entre
menores. Descripcion de criterios y su aplicacion.» Gaceta Internacional de Ciencias
Forenses, n° 12 (2014): 69-79.

75



Ramos Pavlov, Bernardo. «Regulacion, admisibilidad, y valoracion de la prueba pericial penal en
el derecho nacional.» Proyecto de actividad formativa equivalente a Tesis de Magister en

Derecho, mencion en derecho penal. Facultad de Derecho, Universidad de Chile, 2013.

Rodriguez Vega, Manuel. «Sistema acusatorio de justicia penal y prinicipio de obligatoriedad de
la accion penal.» Revista de Derecho (Pontificia Universidad Catélica de Valpariso), n® XL
(2013): 643-686.

Segato, Rita. «La estructura de género y el mandato de violacion.» En Mujeres Intelectuales:
feminismos y liberacion en América Latinay el Caribe, de Alejandra de Santiago Guzman,
299-332. Buenos Aires: CLACSO, 2017.

Silva Vargas , Pablo, y Juan Valenzuela Rodriguez. «Admisibilidad y valoracion de la prueba
pericial en el proceso penal.» Memoria para oprtar al grado de Licenciado en Ciencias

Juridicas y Sociales. Facultad de Derecho, Universidad de Chile, 2011.

Smith Bonilla , Berenice, y Marjorie Alvarez Morales. «Revictimizacion un fenémeno
invisibilizado en las instituciones.» Revista de Medicina legal de Costa Rica 24, n° 1
(2007): 65-101.

Taruffo, Michele. La prueba. Articulo y Conferencias. Santiago: Metropolitana, 2009.

Taruffo, Michele. «Verdad, prueba y motivacion en la decision de los hechos.» Cuadernos de
Divulgacidn de la Justicia Electoral , n° 20 (2013): 110.

Véazquez, Maria del Carmen. De la prueba cientifica a la prueba pericial. Buenos Aires: Marcial
Pons, 2015.

76



