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Sexor DEcaxo:

Me es grato informar la Memoria *‘Del Protedimiento Su-
mamo” que ha presemtado dofia Lmeia Vacher Rojas, para
o'ptar al grado de Licenciado en la Facultad de Ciencias Ju-
ridieas y Sociales.

-Es un estudio elaro, preciso v metddico, aungue incomple-
~ to, sobre el juicio sumario que revela en la autora, medita-
- eién sobre los probkmas a que han dado origen algunos de
los preceptos que lo reglamentan en muestra legislacion pro-

‘Las dificultades que se han presentado en la préetica estin
bien planteadas y, se dan buenas argumentaciones para fun-
damentar las eonclusiones que establece, a pesar de que al-
gunas de ellas, en nuestro coneepto, no son las mis ajustadas
a derecho y a los textos legales. f J

La autora establece, en su Memoria, que les Tribunales no

" han dado al juicio sumario ¢l earfieter de procedimiento-ge-

neral que tiene en nuestro Cédigo de Proeedimiento, pero es
sensible que en un trabajo de mv«stigwc’ié‘n'como éste no se
hayan examinado algunos casos de jurisprudencia que ha-
hrian servido para fundamentar esa opinién y que, sin duda,
contribuirfan a evitar la repeticion de esos mismos errores ¥
4 hacer triunfar la verdadera interpetacién legal.

Tampoco se mencionan diversas materias importantes, que
por expresa voluntad del legislador deben tramitarse de
acuerdo con las reglas del procedmlmrm sumario. Asi sucede,
“por ejemplo, eon el juicio de divoreio temporal del articulo
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928 del Céhdigo de Pl'ocedimie.n.tu Civil, con la di'sp'osicién;-

del articulo 770 del mismo Coddigo y también con los asun-
tos a que se refiere el 197 del Codigo de Minas, que dada su
naturaleza bien pudieron ocupar la atencién de la inwvesti-
gadora. - 4 v

Creo que el trabajo habria ganado mucho en claridad de
expusicion i se hubieran tratado en ¢l Capitulo IV al ha-
blar de la {ramitacién del juieio sumario y mo al tratar de
sus caracteristicas, la aceptacion de la demanda en caso de
rebeldia del demandado y la jurisdiecién del Tribunal que
conoce de la apelacién.

La consulta misma de esas materias habrfa sido mis fieil.
v

Dejo expresa constancia de que no acepto todas las inter-

pretaciones y opiniones que contiene el trabajo y aun cunando,

dada la indole de este informe, no es posible refutar esas
doctrinas, ereo conveniente consignar en especial, que me pa-
reeen profundamente erradas las conelusiones a que llega por
lo que respeeta a la oportunidad en que puede solicitarse la
substitueién del procedimiento sumario por el ordinario o
de éste por aquél.

Dice la sefiorita Vacher, que esas peticiones deben formu-
larse exelusivamente al inieiarse el juicio mediante una ex-
cepeion- dilatoria en el juieio ordinario o en ¢l eomparendo
respeetivo en el sumario y aue en cste altimo ¢ Tribunal
debe pronunciarse sobre la substitucién del procedimiento en
la sentencia misma sin que pueda tramitarse y fallarse el
asunto como cuestién previa.

En muestro coneepto, en esa forma se restringe el aleanee
del articulo 839 del Codigo de Procedimiento Civil en forma
que se le hace decir precisamente todo lo eontrario de lo que
en €] se establece.

Basta considerar, y sin pretender dar todas las considera-
ciones que apoyan nuestra opinién, que ese precepto autoriza
la substitucién del procedimiento cuando existan ‘“motivos
fundados para ello’” y esos motivos pueden producivse du-
rante la tramitacién del juicio de que se trate.

La sefiorita Vacher pretende aplicar, en este caso, la mgh.
general del Derecho Procesal de que debe reelamarse del pro-
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cedimiento tan pronto como se inician las tramitaciones, pe-
ro olvida que se ha consignado expresamente un precepto
para modificar esos prineipios.

Si se hubiera seguido la regla general, no habria tenido
razim de ser la disposicion del artieulo 839 del Cddigo de
Procedimiento Civil.

Ademas, ¢l mismo precepto dispone gue el juicio iniciado co-
mo sumario continuard como ovdinario, lo que da a entender
que se altera desde luego la tramitacién sin esperar la dietacion
del fallo del juicio misma,

Reeonozeo, sin embargo, que la disposicién legal no es bien
clara y que la opinion de la sefiorita Vacher se encuentra
apoyada por algunos fallos errados de nuestros Tribunales.

Por las consideraciones anteriores y a pesar de las obser-
vaciones que he formulado, estimo que la Memoria de la se-
fiorita Vacher debe ser aprobada. - 5

Santiago, 13 de Agosto de 1935.

Ferxanpo Avessanprr R.

SESOR DECANO :

g \

Informando la Memoria presentada por dofia Lueia Vacher
Rojas, titulada ‘‘Del Procedimiento Sumario’’, puedo mani-
festar lo siguiente:

.Es‘t:e trabajo contiene un estudio sobre el procedimiento
ideado por el legislador para ser aplicado en aquellos casos
en que es mecesario obrar con rapidez para obtener un resul-
tado eficaz, procedimiento que ha sido reglamentado en el
Titulo XII del Libro IIT del Cddigo de Progedimiento Civil.

La Memoria estd dividida en euatro Capitulos. En el pri-
mero se ostudia la clasificacion dél procedimiento eivil en
Italia, Francia, Espafia y Chile, ¥ en el segundo se consig-
nan ideas sobre el juicio sumario en general.

En el Capitulo ITI, que es el mis importante, se analiza
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¢l prozedimicnto sumario con algin detalle, refiriéndose a los
casos en que se aplica y estudiando sus caracteristicas. Varias
cuestiones se tratan en esta parte del trabajo, entre otras, lq,s
que se presentan con motivo de la substitueién de un proce-
dimiento por otre, materia en que la” autora se ha detenido
a examinar y eomentar la jurisprudencia que existe al res-
peeto. :

El Capitulo IV contiéne un resumen de la tramltacwn a
que ¢std sujeto el procedimients sumario.

Termina la Memoria con unas Conelusiones, en que la au-
tora ab-ga por la mayor aplicaciin del procedimiento estu-
diado y por la supresién de los procedimientos espeeiales y su
1("\mp1a70 por ¢l sumario. i

Hemos ereido innecesario dar mayores detalles sobre el con--
tenido de e¢sta Memoria, y estimamos inoficioso extendernos
en consideraciones para juzgarla. El tema en si mismo, no se
prestaba para realizar un trabajo de aliento; en efecto, eran
pocas .las cuestiones susceptibles de alguna investigaeién ¥
escasas las fuentes y antecedentes, ya que el procedimiento
sumario no ha side objeto de estudios especiales entre nos-
otros. Sin embargo, esta ecirennstancia eonfribuye a dar inte-
rés a esta Memoria, en que se estudia en forma clara y sen-
cilla un procedimiento poco usado y. euya aplicacion deberfa
ampliarse en bien de la rapidez de la justicia.

El infraserito presta su aprobacién g esta Memoria.

Luis Barriga ERRAZURIZ,

Director del Seminario de
Derecho Privado.




Ha sido B. Glasson, entre otros autorves, el que valiente:
mente se ha atrevido a proponer una reforma de los actua-
les sistemas procesales, en el sentido de hacer del procedi-
miento breve y sumario ¢l procedimiento general u ordina-
rio, dejando el actnal procedimiento formal o eserito como
el de exeepeion.

Muchas son las razones que sostienen esta veforma y la
hacen aconsejable. El acetual procedimiento ordinario usado
en todas las legislaciones y del que, eomo. es légico, mo ha
podido eseapar la nuestra, presenta miltiples inconvenientes
que no déseonocen ni los hombres de derecho ni el pablico.
Sus enserrosos tramites, las incontables argueias dilatorias
de que se valen las partes enando mo estin elaros sus dere-
chos ¥ que este procedimiento no puede impedir, los largos
plazos susceptibles aun de aumentarse en ciertas ocasiones,

* efe., retardan la resolucion de los juicios y entorpecen la po-
sibilidad de una correcta y rapida y eficaz administracién de
justicia. Los juicios se eternizan en los estrados judieiales.
Las partes, en muchas ceasiones, perdida toda esperanza de
ver prontamente otorgados los derechos que reclaman, prefie-
ren ahandonar las mcciones iniciadas. Conoetdisimo es el re-
fran, que diée con aguda mordacidad, que ‘‘méds vale un
mal arreglo que un buen pleito’”. Juan Pueblo ha resumido
en él toda su socarrona desconfianza por una ripida inter-
venceion de los Tribunales en defensa de sus derechos lesio-
nados.
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De agui gque haya necesidad manifiesta de ir 1)1'oufmne11te a
la reforma de muestro sistema procesal, ereando un procedi-
miento general y ordinario en que se consulten tanto la ra-
pidez en la resolueién de los derechos en litigio como los me-
dios necesarios para la acertada defensa de las partes. Esti-
mamos que este proeedimiento debe ser el sumario. HEs ésta
la razén fundamental que mos ha movido a estudiarlo en de-
talle, haciendo de ¢l el tema de nuestra Memoria.

Pero, entiéndasenos bien, de modo alguno pretendemos sos-
tener gue debe suprimirse enteramente el actual procedi-
miento ordinario de muestro sistema proeesal civil. Lo que
_proponemos s que debe gquedar como un procedimiento de
excepeitn, aplicable a casos claramente califieados, sea por los
cuantiosos ntereses econémicos debatidos aue precisan lar-
zos términos de prueba o por la dificnltad misma del asunto
gque haga diffeil apreciar rdapidamente de qué lado estd la
justicia. Es evidente que en estos casos es necesario un fato
conoeimiento para una acertada resolucion.

De la necesaria existencia de un modo répido de resolver
las eontroversias judieiales, se dieron cuenta: también los le-
gisladores de nuestra ley procesal civil. Ello quedd nitidamen-
te establecido en el espiritu que informa diversas disposiciones
del procedimiento sumario. Asi, el artieulo 838, imeiso 3.%
deja ver que ¢! proposito que se tuvo en vista al establecer
este procedimiento, fué el de haeer e €l un procedimiento
tan general gue fuera posible aplicarlo siempre que “‘la ac-
cién deducida requiera, por su naturaleza, tramitacién rapi-
da para ser eficaz’’, )

Sin embargo, este propésito se ve entorpecido por los mu-
merosos procedimientos especiales existentes. A una bien es-
tudiada reforma del Cédigo Procesal mo puede escapar la
revision de estos procedimientos, suprimiéndolos, si no todos,
en gran parte, Ellos dificultan en muchas ocasiones la trami-
tacion en vez de acelerarla, por los numerosos incidentes a
que da origen su aplicacién. S6lo una vez suprimidos, el pro-
cedimiento sumario adguirird toda la importancia que tiene
como mcdo de resolver pronta, eficaz y justicieramente los
litigios sometidos a la deeisién de los magistrados judiciales.




CAPITULO |

De la clasificacion del procedimiento

Los procedimientos a que se someten los juicios durante
su tramitacion, son de tres clases: el procedimiento ordina-
rio, ¢l procedimicnto sumario y los procedimientos especiales.

El proeedimiento ordinario es el que se ha establecido co-
mo normal en el Sistema Procesal Civil de las diversas legis-
laciones. Por &l se hace un estudio detenido del asunto lle-
vado al conoeimiento. de la justicia, proeediéndose por largos
tramites llenos de formalidades, lo gue, unido a su earacte-
ristica prineipal de ser un proeedimiento eserito, hace nece-
sario un perfodo de tiempo bastante largo para su desa-
rrollo.

Previendo esta sitnacién para los casos en que se requiere
rapidez en la solucién del juicio, los legisladores han creado
¢l procedimiento que toma el nombre de sumario, en el que,
omitiendo formalidades y tramites gue puedan retardar la
marcha del asunto, se permite arribar en forma breve a su
término,

El procedimiento sumario, a pesar de tener el cardeter de
excepeional en todas las legislaciones, cada dia, a causa de
Jos inconvemientes que presenta el procedimiento ordimario,
se tiende a hacer de él en la prictica, el procedimiento comin
o normal por ser mis simple. Algunos autores propician que
ge introduzea una reforma legal en este sentido, puesto que
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practicamente ya se ha hecho, dejindose el procedimiento or-
dinario como el de excepeién y el sumario como el nor-
mal (1).

Fuera de estos dos procedimientos existen otros que-se
han indieado para determinados juicios ¥ que se tramitan de
diferentes maneras. Son procedimientos breves que en la
practica; donde se han establecido, sélo sirven para hacer més
dificultosa la tramitacién de los juicios en general. Por este
motivo se tiende a suprimirlos, adoptdndose el procedimiento
sumario para todos ellos, como lo veremos mis adelante al
hablar del procedimiento en otros paises,

A.—Del Procedimeinto Civil en Italia

Hay dos etapas en el estudio, del Procedimiento Civil ita-
liano.

La primera comprende hasta el afio 1901, fecha en que se
dietaron dos leyes modificatorias del Codigo de Procedimien-
to Civil, y la segunda es 14 que empieza a partir de esta
fecha.

Durante el primer perfodo el proeedimiento italiano era de
dos clases: el procedimiento formal y el procedimiento su-
mario.

El formal, constituia la regla general y se caracterizaba
por la observancia de muchas formalidades y reglas aue en
la prietica, hacian muy larga y engorrosa su tramitacién.
Este procedimiento era el que se observaha ante los tribu-
nales civiles y de comercio y en las Cortes de Apelaciones.

El procedimiento sumario, en cambio, se observaba sélo
ante los conciliadores y pretores, y-solamente por excepeién
se conoefa mediante é1 de asuntos propios del proeedimiento
formal sometidos ante los tribunales civiles y de apelacién.
En todo ecaso, el procedimiento sumario constituia la ex-
cepein.

Sin embargo, debido a las dificultades que presentaba la

(1) Grasson.—Tomo II, pdg. 475.




{ramitacién del procedimiento formal, fué tomando auge el
procedimiento sumario y, poco a poeo, se fué conoeiendo por
6l de ecasi todos los asuntos, eon autorizacion del Presidente
del Tribinal, quien tenia facultad expresa de ordenarlo si
el raso lo requeria.

Por este motivo, se dueron llevando al procedimiento suma-
rio los prineipios propios del procedimiento formal, lo que

le hizo perder el cardcter de brevedad gue hasta entonces se
le ‘habfa ‘dado (1) R -

Ista sitnacion fué la que motivé la reforma que se intro-
dujo en ¢l Procedimiento Civil italiano por las leyes de 31
de Marzo y 81 de Agosto de 1901, y que constituyen la se-
gunda etapa a que aludimos.

Estas leyes fijaron normas precisas a las que deberia ajus-
tarse el procedimiento sumario eon el ehjeto de evitar el abu-
s0 que hasta entonces se eometia por los tribunales, tratando
de extender su esfera de aceién hasta invadir el campo del
procedimiento formal,

13l procedimiento que se estableeié tomé el nombre de pro-
cedimiento ordinario y pasé a constituir la regla general, pro-
cedimiento aue fué construido sobre las normas del antiguo
procedimiento sumario (2). Guarda muenas de las formas

~de éste y especialmente el earficter de oral que tenia, desarro-
Tlindose en tna sola audiencia.

Sin embargo, no es un procedimiento oral estricto, sino que
de heeho es un procedimiento eserito. La comparecencia de
las partes se hace en una audiencia, en la que presentan sus
petieiones por eserito, pudiendo faltar la discusién oral por
completo (g).

De todos modos, podemos afirmar que en el procedimiento
civil italiano se ha dado un gran paso hacia su simplifica-
eién, reaccion hacia la cual tienden todas las legislaciones mo-
dernas.

(1) ¥ (2) Cuiovexpa.—Tomo IT, pégs. 152 y 159.
(3) Curovenpa.—Tomo II, pdg. 159.
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B.—Del Procedimiento Civil Francés

Tres son los procedimientos establecidos en los tribunales
de primera instancia franceses, apropiado cada uno de ellos
a la maturaleza del asunto y al erado de dificultad que pre-
senta en su solueién.

Encontramos, en primer lugar, un procedimiento escrito
por el que se tramitan aguellos asuntos complicados compues- * .
tos de cifras y para euya resolucién se requiere un examen
atento de las piezas que ilo componen. :

Por ofra parte, hay un procedimiento ordinario o normal
por el que se conoce de todos los asuntos de interés eleva-
do, pero que ofrecen menor difienltad en su solueidn y que
no requieren rapidez en su tramitacién. Como lo dijimos, es-
te procedimiento es el gue constituye el procedimiento nor-
mal en Franecia, debiendo spguirse en todos los casos en gue
la ley no ha indicado otro procedimiento.

Por {ltimo, existe un procedimiento sumario para las cues-
tiones mas simples, de interés poco elevado y que reguieren
ademas, rapidez en su solucién.

Con referencia a la expresion de comin que se le da al
procedimiento ordinario en Francia, comenta el autor Gar-
connet, en una nota: “‘La ley presenta el procedimiento or- -
dinario como el procedimiento comin y el procedimiento su-
mario como una excepeién, pero los asuntos sumarios son
tan mumerosos como los ordinarios’’; y, a continuacién, se-
fiala una tabla que indiea que en 1878 la cifra de 85,694 wo-
rresponde a los asuntos ordinarios resueltos por los tribu-
nales de primera instancia, y la de 73,467 para los juicios
sumarios (1).

El procedimiento ordinario franeés es complicado y lleno
de formalidades, substancidndose todo por eserito. En ecam-
bio, el procedimiento stmario, aun euando no tiene gran-
des diferencias eon éste, resulta mds sencillo y corte, por
cuanto se han suprimido los cseritos, ¥, en general, los plazos
son mucho més breves.

(1) Garcoxner—Tomo IT, phg. 472.
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‘ml procedimiento sumanio, por ser de excepcitn, solo es ad-
mitido en 'alglullos casos expresamente determinados por el
legislador.

8¢ han claborado varios proyectos de reforma al Cddigo
de Procedimiento Civil £rancés, tendiendo todos ellos a sim-
plificar ¢ procedimiento en general, siendo ¢l mis impor-
tante, segin la opinién del autor ‘Glasson (1) el de 1894. En
este proyecto se suprimia la diferencia entre los procedimien-
tos sumarios y ordinarios, haciendo uno nuevo mucho mas sen-
cillo que el ordinario actual y de mayor rapidez en su tra-
mitacion.

- Legalmente no se ha hecho ninguna reforma en este sen-
tido; pero ¢n la prdetica se ha ido efeetuando poco a poco,
dandose mayor preferencia al proecedimiento sumario (2),

C.—Procedimiento Civil en Espaia

Antes de la reforma del Cédigo de Proeedimiento Civil
efectuada en el afio 1881 en Espafia, ¢l procedimiento ordi-
nario era el gue correspondia a los juicios de mayor euan-
tia. Existia, ademéas, el proeedimiento de menor cuantia, otro
para los juicios verbales y finalmente, procedimientos espe-
ciales. ‘

De acuerdo con la mueva legislacion, se comprendié den-
tra del procedimiento ordinario tanto los juieios de mayor

. cuantia como los de menor enantfa y los verbales, siendo es-
tos tres proeedimientos los que constituyen las reglas gene-
rales a qgue deben sujetarse todas las eontiendas judieciales
que no tengan sefialada ofra tramitacion especial.

. Fuera de estos procedimientos generales o comunes, existen
en Espafia, procedimientos especiales para determinados jui-
cios, eosa gque no habiamos eneontrado en las dos legislacio-
nes que ya estudiamos.

La divisién del procedimiento en ordinario de mayor cuan-
iia, menor euantia y verbal, s¢ hizo en Espafia atendiendo
al-valor de la cosa disputada. ]

(1) Guasson.—Tomo I, pdg. 67.
(2) Grasson.—Tomo II, pdg. 475.
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Tenemos, por tanto, que para saber la tramitacién que le
corresponde a un juicio en Hspafa, hay upe' atender prime-
ro a la naturaleza y objeto de la aceidn que se frata de en-
tablar con el fin de averignar si le corresponde alguno de
los procedimientos espeeiales v en caso de que no la tenga, la
cuantia determinard el procedimiento adecuade (1).

El procedimiento de mayor cuantia es el que guarda todas
las formalidades del juicio, formalidades que se simplifican
mucho en ¢l procedimiento de menor euantm y mucho mis
en el de los juicios verbales.

La Ley de Enjuiciamiento Civil no establecié procedimien-
to sumario; sin embargo, se consideran como normas a las
que deben ajustarse las materias sumarias las egtablecidas
para los incidentes, siendo por otra parte el procedimiento
de menor cuantia el que seglin la opinién de Lépez Moreno,
podrin considerarse como procedimiento sumario (2).

Como ya lo imos, el Procedimeinto Civil espafiol con-
tiene procedimientos especiales aparte de los procedimientos
eenerales, defecto del cual adolece también nuestra legis-
laeidn.

Entre ellos pod(\mox citar como c¢jemplo, el establecido pa—
ra desahucios, alimentos, interdictos, juicios universales, de-
claracién de herederos abintestatos, ete.

D.—Del Procedimiento Civil en Chile

Nuestro Cddigo de Procedimiento Civil divide el procedi-
miento a que se someten los juicios en Chile, en ot'dmano ¥
extraordinario. (Art. 2.° del C. de P. Civil).

Ordinario,—dice este mismo artieulo,—es ¢l que sigue el
procedimiento comin mareado por la ley y extraordinario el
que se rige por las disposiciones espeeiales que para determi-
nades casos se han establecido.

El Codigo de Procedimiento Civil mismo se ha dividido
en euatro libros: En el Libro T estin contenidas las reglas

(1) Ley de Enjuiciamiento Civil Reformada.—MANRESA ¥ NAVARHO.—
Tomo VI, pig. 447.
(2) Lépez Moreno.—Tomo I, pig. 494.
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eomunes a todos los procedimientos. Estas reglas se aplican
tanto a los juicios ordinarios como a los espeeiales y de ju-
‘risdiceién voluntaria, siempre que no existan disposiciones que
sean excepeiones a estas reglas. Por este motivo, podemos de-
eir que estas normas eontenidas en el Libro I son de carde-
ter general. .

El Libro IL contiene las normas por las que deben ser tra-
mitados los juicios ordinarios, rlue- ecomo ya vimos, es ¢l pro-
cedimiento comin establecido por la ley.

El Libro TIT trata de los juicios especiales, y el Libro IV
de los actos judiciales no econtenciosos, es decir de aquellos
actos que requieren por ley intervencion del juez, pero que
no significan contienda enire partes.

Dentro de las normas contenidas en el Libro IIT del C6-
digo de Procedimiento Civil ehileno y que, como dijimos, tra-
ta.*“De los juicios especiales’, estin las establecidas para co-
nocer de los juicios sumarios, de menor cuantia y ejecutivos,
es decir, han sido incluidos dentro de este Libro eonsideran-
dolos procedimientos especiales, o- procedimientos extraordi-
narios.

Sin embargoe, en el hecho hay una eclasifieacion distinta del
procedimiento chileno. Pueden llamarse procedimientos ordi-
narios, no sélo el indicado en el Libro 11 del Cadigo para co-
nocer de los juicios de mayor euantia, sino también el esta-
blecido para la tramitacién de los de menor, cuantia con sus
correspondientes juicios ejecutivos, y ademdis, el procedi-
miento sumario, pues que de acuerdo con lo dispuests en el
artienlo 838, inciso 3.°, también es de cardcter general o co-
min cuando la naturaleza del caso lo requie
que no esté sometido por la ley a otra tramitacién especial

vy siempre

Dentro del ‘procedimiento extraordinario seialado por el
articulo 2.° del Cédigo de Procedimiento Civil deberian estar
sblo los procedimientos especiales, o sea, aquellos procedimien-
tos indicados para determinados juicios, y euyas mormas se
apartan de las reglas %cnerales de los procedimientos co-
munes.
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Resumen

Del estudio que hemos heeho de la clasifieacion del proee-
dimiento en Ifalia, Espafia, Franeia y Chile, se desprende
que tanto en el italiano como en el franeés, se han suprimi-
do los procedimientos especiales, sujetandose la tramifaciin
de todos-los juicios a las normas generales establecidas. Igual-
mente ha predominado en ‘ellos la tendencia a hacer del pro-
cedimiento un ‘sistema simple y répido para la solucién de
las controversias llevadas al conocimiento de la justicia, y
a pesar de que legalmente se ha adelantado poco en este sen-
tido, la praetica ha ido simplificindose en lo posible, y dan-
dole mayor importancia al procedimiento sumario por;ser el
que reune estos caracteres.

En cambio, tanto el procedimiento espafiol como ¢l nues-
tro adelocen del mismo defecto. Por el hecho de contener un
sinnfimero de procedimientos especiales aislados, se ha com-
plicado més la tramitacién de todos los juicios, restindosele
también importancia al procedimiento sumario mismo.

En efecto, al entablarse wuna acei6n, casi siempre, como
cuestion previa, se formulan incidentes con el fin de diseutir
la procedencia o improcedencia del procedimiento que le co-
rresponde, inecidentes que, fuera de dilatar el juicio mismo,
ocasionan pérdida de tiempo y dinero a los litigantes.

En nuestro procedimiento, convendria introducir una re-
forma en este sentido. Deberfa establecerse un procedimiento
ordinario para los juicios de mayor- cuantia y otro para los
de menor cuantia con sus cjecutivos. Por el procedimiento
sumario, entonces, se eonoceria de todos los asuntos que ten-
gan este cardeter, va sea por la modicidad del interés com-
prometido, la simplicidad de la eausa o la necesidad de ra-
pidez en su solucién, indicdndose en &, las modificaciones ne-
cesarias, alendiendo a la naturaleza de unos u otros. De aeuer-
do con estas ideas, se suprimirian, por tanto, los procedi-
mientos especiales a que aludimos. ¥




CAPITULOQ 1I

Del juicio sumario en general

1. GENERALIDADES. — Al referirse al procedimiento suma-
rio, ¢l autor Loépez Moreno ha dicho que ‘““no es otra cosa
que un procedimiento mds abreviado que el ordinaric’’, ““De
acuerdo, con esto,—contintia el mismo autor,—habra procedi-
miento sumario siempre que en un procedimiento, conside-
rande circunstancias especiales, se admitan un ntimero infe-
rior de eseritos que los requeridos por la ley, que se limiten
los términos y las facultades para oforgar prérrogas a éstos,
¥ en una palabra, siempre que se tomen medidas tendientes
a hacer mas ripida la tramitacién de un juicio’ (1).

En realidad, dentro del procedimiento objeto de muestro
estudio, encontramos gue no se varia dentro de él, compa-
rado con el procedimiento ordinario propiamente tal, sino en
la concesion de prérrogas, longitud de plazos, disminuecién
de eseritos, ete., y sobre todo, se ha tratado siempre, como
lo veremos mas adelante, de dejar al juez en libertad de
conceder éstos de acuerdo con la rapidez que el caso requie-
ra para llegar a una pronta.solueién, :

En otras palabras, dentro del procedimiento sumario cuen-
tan las partes eon los mismos medios de defensa que en el
ordinario, eso si, que se ha limitado el tiempo en que éstos
deben hacerse valer en el juicio. Por otra parte, el juicio

(1) Lérez Moreno.—Tomo IT, pdg. 327.
Del Procedimiento 2
.




mismo se desarrolla en forma verbal, dejaindose solamente oy
tas de lo obrado en €. Sin embargo, est:ﬂnrmsneudﬁ- ‘
gatoria, pudiendo las partm formular sus peticiones por
erito. y B [

Tanto en nuestra lmalaclﬁn como en otns, se oneumtun '\
los caracteres que dejamos anotados. Asi, por ejemplo, en
Francia; de la enumeracién que de las diferencias entre ambos
procedimientos ha heeho el autor Glasson (1), vemos que to-
das ellas se rafieren a la supresitin de escritos detallados, con-
cesién de plqos mucho mis cortos que en los juicios ordina-
rios, y dindosele en materia de apelacién preferencia a estos
asuntos aun para conocer de ellos en perfodos de feriado.

En nuestra legislacién, como lo veremos més adelante, el
legistador ha tenido este mismo punto de vista al tratar de

esta materia. . ,;

2. Deriviciéy. — La palabra sumario trae su ovigen de "J
*‘Sumarium”, *‘compendio”. Al emplear ol logislador osta pa:
labra, ha querido significar brevedad, procedimiento no suje- ¢ a
to a formalidades. "

El procedimiento sumario o juicio sumario, ha sido defini-
do de diferentes maneras; perd, aunque estas definiciones va-
rian en la forma, en ¢l fondo todas son iguales. : h

Sin embargo, la definicién més completa a nuestro iuiole .
¥ que tomaremos de base para nuestro estudio, es la del tra- 4
tadista De la Colina (2). ! -2 A

De acuerda con ella, “‘el juicio sumario es ¢l que no obser- ol
va todos los términos y solemnidades que el ordinario, por =
razén de la simplicidad de la causa, de la nesesidad de su "
celeridad, o de la modicidad del interés comprometido’”, s

De la leetura de esta definicion, deducimos que son tres -1
hﬂcamuqueuhnntm:do-mupuaduhreﬂdld- “"ﬂ
la tramitaeién a ciertos asuntos, G 2.

Primero tenemos la simplicidad de 1a mutidn o8 dul:l'. ,
la poea dificultad que se presenta para el eselarecimicnto dp S
los derechos, por aparceer éstos a la simple vista y no ne-

(1) Grassox —Tomo 11,
(2) De LA Covisa.—Tomo pq. 370,
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cesitar, para ser resuelto el juicio, de una diseusién que siga
todos lcs trdmites del procedimiento ordinario.

La segunda causal que justifica esta abreviaeidn, es la ur-
gencia que en ciertos casos se requiere en la solueién del
asunto Mevado al conocimiento de la justicia, ya que si se re-
tardara dicha solucidon, podria hacerse ineficaz el derecho que
se persigue,

Por tltimo, tenemos la poea importancia del asunto, en ra-
z6n del valor de la cosa disputada. Asi, se tramitan en for-
ma sumaria todos los juicios en que tengan que ventilarse
cuestiones cuyo valor no exceda de cierta suma, siempre que
pueda apreciarse en dinero.

La mis importante de estas causales es la segunda, esto
es, la que considera la urgencia en la solucién del asunto
propuesto. En todas las legislaciones se ha considerado espe-
cialmente esta causal para legislar sobre esta materia. En
nuestra legislacién se la ha contemplado expresamente en el
inciso 3.° del articulo 838, gue ordena aplicar el procedi-
miento sumario en todos los easos en que por su naturaleza
se requiera una tramitacién rdpida para ser eficaz, siempre
que no estén sometidos por la ley a otra eclase de procedi-
miento. Y

3. SISTEMAS QUE PUEDEN SEGUIRSE PARA REGLAMENTAR EL
PROCEDIMIENTO SUMARIO, — Lépez Moreno sefiala tres medios
para ello (1):

1.° Reunir en un sélo capitulo las normas por las que de-
be regirse el juicio sumario, indicando los asuntos que deben
someterse a este procedimiento;

2° Seflalar expresamente el proeedimiento sumario espeeial
a aue debe sujetarse cada cuestién que requiera urgencia en
su tramitacién, o que fenga ofra de las causales que requiere
este procedimiento sumario y que ya sefialamos en el parrafo
anterior; y

3.° Exponer en forma expresa las reglas de algunos juicios
de cardcter sumario y someter las restantes a los de un pro-
cedimiento sumario determinado.

(1) Lépez Moreno.—Tomo IT.
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De estos tres sistemas, el primero es ¢l mejor y es el que
se ha seguido casi por todas las legislaciones. Su principal
ventaja estd en que se simplifica el procedimiento, de ma-
nera que, suscitada una cuestién, se sabé inmediatamente la
regla que debe segiirse en su tramitacion si es de las que se
seflalan como sumarias.

El segundo sistema es impracticable, ya que -si se diera
un procedimiento para cada juicio sumario, se estaria ex-
puesto a easos no previstos por el legislador.

El tercero es poeco menos impracticable que el segundo y
es el que ha seguido nuestra legislacion. En efecto, se han
establecido una cantidad de juicios especiales gue tienen el
carficter de sumarios y a los cuales se les ha fijado una tra-
mitacién determinada. Aparte de estos proce(}lmienﬁ)s se ha
indicado un procedimiento sumario general, para todos los
demds casos que también tienen este cardcter y que no tie-
nen tramitacién especial.

Ya lo dijimos anteriormente, convendria introducir retur-
mas en este punto, adoptando el primer sistema e imprimien-
do de esta manera al juicio sumario el vardadero fin que de-

be tener, es deeir, el de un procedimiento aplicable en todos

los asuntos en que por la simplicidad o por la urgencia en
su solucién, no admitan dilaciones para ser resueltos.




CAPITULO 11l

Del procedin‘iiento sumario en el Codigo
de Procedimiento Civil chileno

El procedimiento sumario, como ya lo manifestamos al tra-
tar de la clasificacion del procedimiento en Chile, ha sido
incluido dentro del iihro III del Cédigo de Procedimiento
Civil y reglamentado en el Titulo XII de dicho Lihro.

1. Casos en que se conoce de un asunto por el procedimien-
to sumario

De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 838 del Cédigo
de Procedimiento Civil, el proeedimiento sumario se aplicara

.en todos los cascs que en dicho artieulo se indican, ‘‘en de-

fecto de otra tramitaeion especial’’, es decir, empleando otras
palabras, en aquellos juicios que participan de los caracte-
res del juicio sumario y a los eunales el legislador no ha se-
fialado normas especiales para su tramitacion,

Estudiaremos separadamente los casos sefialados por el ar-
tienlo 838 ya mencionado:

@) En su ineiso 1.°, dice gue se aplicard. el procedimiento
sumario “‘a los casos en gue la ley ordena proceder suma-
riamente o breve y sumariamente, o en otra forma andloga’’.

En presencia de los términes de esta disposicién, eabe pre-
eguntarse qué quieren decir las expresiones ‘‘sumariamente’’
y “breve y sumariamente’’, empleadas por el legislador en
el eitado inciso.

En el proyeeto de Cédigo revisado por don José Bernardo
Lira en el afio 1884, se hacia distincién entre los casos -en
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que se procederia sumariamente ¢ bréve y sumariamente, con-
signandose en articulos -diferentes las reglas aue deberian se-
guirse para cada uno de ellos. Sin embargo, la eomisién re-
visora de dicho proyecto en su sesién 73.%, a insinuaeién del
Presidente sefior (Gandarillas, acordd igualar ambas situacio-
nes por considerar que no debia establecerse diferencias pa-
Tra uno u otro caso. &

Mas tarde, en el nuevo proyeeto de Cédigo de Procedimien-
to Civil, presentado en el afio 1893 y que fué el que sirvig
de base al Coédigo de Procedimiento Civil promulgado el 28
de Agosto de 1902, para empezar a regir desde el 1.” de Mar-
zo de 1903 y que actualmente esti en vigeneia, no se¢ hizo
diferencia entre ambas expresiones y fué aprobada la disposi-
cién sin diseusién al respeeto.

Por este motivo, creemos, que el legislador las ha conside-
rado como sinénimas, debiendo aplicarse el procedimiento su-
mario, tanto en los casos en que se ordene proceder en for-
ma sumaria (1) o en forma hreve y sumaria (2), como en

(1) Artfeulo 923 del Cédigo Civil: «En los juicios posesorios. .s.

(2) Artfeulos 226, 2185 y 2233 del Cédigo Civil. Ley de 29 de Agosto de

1855, sobre Caja de Crédito Hipotecario. Artfeulo 22: <Los litigios que pu-
dieren suscitarse entre la Caja v sus deudores se decidirdn breve v sumarin-
mente por el Juez de Letras del lugar de la Caja con apelacién a la Corte
respectiva, cuyo tribunal procederd en la misma forma, sin que en contra-
tio pueda alegarse fuero de ninguna especies.
4,074, de 26 deJulio de 1926, que crea la Caja de Crédito Agrario,
Articulo 4.9: <Las disposiciones vigentes de la Ley de 20 de Agosto de 18556
relativas al Crédito Hipotecario, se aplicardn al Crédito Agrario en cuanto
sean compatibles con éstes. i

Ley 4,702. Sobre ventas a plazo, de 3 de Diciembre de 1929. Artieulo
38: «Las acciones civiles que conceden los artfeulos 11, 12, 14 y 17, ¥ cual-
quiera otra que no tenga sefialado un procedimiento especial, o que no debe
tramitarse en juicio ejecutivo, se ejercitardn en juicio breve y sumarios,

Ley 740. Sobre-Eleccin, Organizacién v Atribuciones de las Munici-
palidades. Afio 1925. Artfeulo 119 inciso 3.°: «Si la Municipalidad o el
Alealde desestimare las reclamaciones interpuestas contra sus resoluciones
ilegales, padrd reclamarse ante la Corte de Apelaci de la jurisdiceidn,
la cual se pronunciard breve ¥ sumariamente ¥ con audiencia del Ministe-
rio Piblicos,

Artfeulo 120: Las Municipalidades y funcionarios municipales que por ac-
tos u omisiones dejaren de dar estricto cumplimiento a los deberes que la ley
les impone, incurrirdn en una multa de cien a quinientos pesos, sin perjui-
cio de la responsabilidad civil o eriminal a que hubiere lugar. El Ministerio
Piblico y cualquiera del pueblo podrdn deducir ante el respectivo Juez
de Letras la aceién correspondiente para hacer efectiva la expresada multa.
En los juicios a que este articulo se refiere, se procederd breve y sumaria-
mente en papel simple y sin derecho a ‘Aranceles, ete.
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los casos que expresamente se somete algin asunto a este
procedimiento (1).

Con relacién a tsta materia, encontramos en la‘‘Revista
de Derecho y Jurisprudencia’’, una sentencia de la Corte de
Sanfiago, reeaida en un juicio por reclamaeion interpuesta
contra un fallo del Alealde, por infraccién de ordenanzas,
reglamentos, acuerdos munieipales y decretos de la Aleal-
dia (2).

La Corte aludida rechazé un recurso de hecho, declarando
improcedente la apelacién deducida por el Alealde ecntra la
resolucién dictada por la justicia ordinaria en dieha recla-
maeién, v es interesante conocer la doetrima sustentada por
el Tribunal de primera instancia en ella.

Clonsiderd este Tribunal que el Alealde no era parte en el
juicio en que se reclamaba del fallo expedido por él por in-

(1) Artfeulos 261 y 928 del Cédigo de'Procedimiento Civil.

Ley 5521. . Sobre la Capacidad de la Mujer, del 14 de Diciembre de
1934 Articulo 150: «No obstante lo dispuesto en el articulo 137, la mujer
casada de eualquiers edad podrd dedicarse libremente al ejercicio, de un
empleo, oficio, profesién o industria, a menos que el Juez, en juicio sumario
y a peticion del marido, se lo prohiba-.

Ley 4,447. De Menores, de 18 de Octubre de 1928. Articulo 26: <En los
Juzgades de Menores el procedimiento serd verbal y sin forma de juicio. . =.

Articulo 27: +Si las medidas dictadas por el Juez fueren objeto de oposi-
citn de parte de los padres guardadores, o por cualquiera otra persona que
en el hecho tenga al menor bajo su cuidado, el asunto serd contencioso v
se tramitard conforme a las reglas del procedimiento sumario sefialado en
&l Titulo XII del Libro I1I del Cddigo de Procedimiento Civil; pero no pe-
drd decretarse su continuacién conforme a las reglas del juicio ordinarios.

Ley 4,097. De Prenda Agraria, de 24 de Septiembre de 1926. Artfculo 25;
«El Juez Letrado de Mayor Cuantfa del Departamento en que se encon-
traren las especies dadas en prenda, substanciard en juicio sumario, cualquie-
ra reclamacién del acreedor prendario o de sus delegados y dictard las pro-
videncias conservativas que el caso exija para la seguridad de los derechos
del aereedor».

Ley 740, Sobre Eleccidn, Organizacién y Atribuciones de las Munici-
palidades. Articulo 134: «<El infractor que haya pagado la multa tendrd
derecho para reclamar de su aplicacién dentro del plazo fatal de diez dias
ante el Juez de Letras en lo Civil, quien proceders en juicio sumario a re-
solver la reclamacién previo informe del Alcaldes, ete.

Ley 4,558. Ley de Quiebras, de 29 de Enero de 1929. ulo 179, inciso
3.9 +La demanda sobre resolucién de un convenio judicial se sujetard al
prdeedimiento del juicio sumarios. d

Articulo 210, inciso 3.% «La demanda de rehabilitacion (del fallido cul-
pable), se notificard en la forma dispuesta en los artfeulos 50 y 51 de la pre-
sente ley y se substanciard con arreglo a los trdmites del juicio sumarios.

Articulos 211, N.° 3.9, 213, inciso 2.° y 221 de esta ley.

(2) <Revista de Derecho y Jurisprudencia>. Tomo XIV, Sec. II, pég. 19.
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fracciones municipales, por cuanto estimé que al decir el
articulo 114 de la Ley Municipal (hoy 134 que ya copiamos),
que el Juez procederd a resolver las reclamaciones que se in-
terpongan respecto a la aplicacién de estas multas en juicio
sumario, previo informe del Alealde, ha guerido indudable-
mente no aplicar las reglas del Titulo XII del Libro IIT del
Cédigo de Procedimiénto Civil, sino tan sélo indiear la for-
ma breve y sumaria que debe emplearse para uma pronta re-
solucién. En otro considerando y en apoyo de su doctrina
expone ¢l magistrade que al ordenar el articulo 114 pedir
previamente informe al Alealde, estd significando esa dispo-
sieién que no es el procedimiento sumario el que debe apli-
carse en estos easos, ¢

No estamos de acuerdo con los fundamentos de la senten-
cia -aludida® Nos parece que al disponer el articulo 114 (hoy
134), que se proceda en juicio sumario, ha indicado el pro-
cedimiento a que debe Atenerse el Juez para conocer en la
reclamacién. Se trata de un juicio que requiere una pronta
solueidn y por este motivo queda inecluido entre los casos in-
dicados por el articulo 838 gue estudiamos. Por otra parte,
al tratarse de un juicio como la misma Ley de Municipali-
dades lo califica, debe ¢l Juez darle un procedimiento gue
debe ser sumario. Al no indiearse un procedimiento espe-
cial, no cabe duda que es este procedimiento y mo otro el que
le corresponde. En cuanto al informe que debe expedir el
Alcalde, bien puede considerarse como una contestacién es-
crita a la demanda interpuesta por el afectado, cosa que es
permitida por este procedimiento, debiendo el Juez con es-
tos antecedentes, dictar la sentencia sin mas trdmites si asi
lo estima o recibir la causa a prueba.

b) El inciso 2° del articulo 838, dispone en forma categé-
riea, que se conocerd por el procedimiento sumario, ‘‘de las
cuestiones que se susciten sobre el ejercicio de servidumbres
naturales o legales, o sobre las prestaciones a que ellas die-
ren lugar’’. g

De los términos de este ineiso se desprende:

1. Que s6lo s¢ tramitardn sumariamente las cuestiones gue
se suseiten en servidumbres naturales y legales; 2.° que estas

R P ST gy | T



el e

cuestiones deben suscitarse en el ejercieio de dichas servi-
dumbres; y 3.2 o-en las prestaciones a que dieren lugar.

® 1) Las servidumbres pueden clasificarse de diversas mane-
ras, ya sea atendiendo a su maturaleza, a su fuente de ori-
gen, a su objeto, ete.

La elasificacién que nos interesa es la que se ha hecho aten-
diendo a su fuente de origen, y al efecto se dividen en natu-
rales, legales y voluntarias, :

Ahora bien, al referirse ¢l articulo 838 en su ineise 2., a
las servidumbres, sélo menciona las cuestiones que puedan
suseitarse en las servidumbres naturales y legales y con res-
peeto a las voluntarias nada ha dicho, por lo que, tendremos
que ‘aceptar que ha querido exeluir su conocimiento del pro-
cedimiento sumario, debiendo conocerse de ellas mediante las

 reglas del juicio ordinario.

Asi también lo ha dispuesto la jurisprudencia cn semten-
cia de la Corte de Talca, de fecha 4 de Enero de 1917 (1).
" 2) Toda servidumbre se constituye para ejercerla y por lo
tanto, debe llevar incluida los medios necesarios para poner-
la en prietica. :

Al deeir el legislador gue se eonocerd en forma sumaria, de
las cuestiones gue se suseiten en ¢l ejercicio de una servi-
dumbre, partié de la base de que se tratara de una servidum-

. bre ya constituida, en que ambas partes cstén de acuerdo en

su existeneia, y en que sélo se discuta el modo de cjercer este
derecho.

Quien ejercita el derecho es el duefio del predio dominan-
te ¥ el duefio del predio sivviente estd obligado a darle to-
das las facilidades del caso para mo obstaculizar el ejercicio
de este derecho o servidumbre. Asi, el que tiene derecho pa-

(1) «Gaceta de los Tribunales»—Afio 1917. Tomo I, pdg. 380: <Vistos
y teniendo presente: Que segiin se expresa taxativamente en el ndmero 2.9
ctul artfeulo 837 del Cddigo de Procedimiento Civil, el proeedmuentn s
‘mario se aplicard a las cuestiones que se susciten sobre el ejercicio de las
servidumbres naturales y legales, o sobre las prestaciones a que ellas die-

-ren lugar;

-Qun, en nonsecuennm, la Iey no hn querldo comprender en esta clase de
las de servidumbres voluntarias».

" Se_confirma la resolucién [nda-
Redaecién del sefior Presidente Vnrgaa Mardones.—Diegn M. Lois.—

- Fidel Urrutia.—Moisés Vargas Mardones.—R. Rencoret, Secretario.




ra sacar agua de una fuente de la heredad vecina, también
tiene el derecho de trénsito para ir a ella, eomo también el
de hacer todas las obras indispensables que requiera em $u
servicio. A

Son todas estas cuestiones suscitadas por el ejercicio de
una servidumbre natural o legal las gque deberdn ser trami-
tadas de aeuerdo eon el proeedimiento sumario. La jurispru-
dencia ha sido uniforme en la . interpretacién de este ineiso
¥y asi encontramos numerosas sentencias en este sentido (1).
Aun mas, ha llegado a considerar que igualmente debe cono-
cerse por el procedimiento sumario de cuestiones suscitadas
por el ejercicio de servidumbres naturales y legales, siempre
que se rconozea su existencia aun cuando se alegue’como ex-
cepeidn la extineién o abandeno de ellas (2).

3) Vimos en tercer lugar que también se eonoeia por el
procedimiento sumarie de las prestaciones a que las servi-
dumbres dieren lugar. \

Entiéndese por prestaciones, las cargas a que reciproca-

(1) Sentencia de la Corte de Apelaciones de Santiago, de 28 de Diciem-
bre de 1909. <Revista de Derecho v Jurisprudenciar. Afio VII. Seec. IT,
pég. 77. Doctrina: La circunstancia de que una'persona en afios anteriores
hubiese hecho uso de una boca-toma para conducir a su prapiedad aguas
de regadfo, no es bastante para adquirir derecho a la servidumbre de acue-
ducto en predio ajeno, servidumbre que sélo se adquiere por titulo o pres-
eripeién de 10 afios. No procede discutir si existe o no el derecho de servi-
dumbre en el juicio sumario que la ley establece para ventilar las cuestio-
nes que se susciten sobre el ejercicio de las servidumbres o sobre las pres-
taciones a que dieren lugar, porque en este juicio se trata de servidumbre
ya constituida y né de las que desconocidas, no pueden probarse de un modo
S\lmnnu

«Gaceta de los Tribunales:. Afio 1917, pdg. 978, N.2.303. Sentencia dic-
tada por la Corte de Apelaciones de Concepcién con fecha 6 de QOctubre
de 1917. Doctrina: No tiene cabida en un juicio sumario que tiene por ob-
jeto dejar expedita una servidumbre de trdnsito, la peticién para que se
imponga al demandado dicha servidumbre, materia de lato conocimiento.

(2) «Gaceta de los Tribunaless. Afio 1913. Tomo I, N.° 154, Sentencia
de la Corte de Apelaciones de Santiago, de 2 de Abril de 1913. Confirma la
sentencia de 1.* instancia que en uno de sus considerandos expone: «Que
conforme & lo dispuesto en el inciso 2.° del articulo 83 del Cédigo de Pro-
cedimiento Civil, deben tramitarse en juicio sumario las cuestiones que se
susciten sobre el ejercicio de servidumbres naturales o legales: o sobre las
prestaciones a que ellas dieren lugar, v que, teniendo este cardeter la aceién
deducida en la demanda, ¥ reconociéndose por el demandado la existencia
de la servidumbre, las excepciones que se opongan, atin euando, como en
el presente caso, se apoyen en el abandono o extincién de la: aerwdumlxm
no pueden hacer variar la tramitacién que corresponde al juicios.
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mente estan obligados, tanto el duefio del predio dominante
eomo el del predio sirviente, ya sean por indemnizaciones a
que tenga derecho este Gltimo por el gravamen a que estd
sujeta su heredad, o a los aportes de dinero que deban hacer
ambos para la reparacién o construccién de obras gue faci-
liten el ejercicio de la servidumbre, como también la obliga-
cién que pueda tener de hacerlas uno sélo de ellos.

Estas prestaciones estan reglamentadas en el Titulo XI del
Cédigo Civil, que trata de las servidumbres por diversas dis-
posiciones (1). Todas las cuestiones que se suscitaren en la
realizacion de dichas prestaciones en la praetica, deberin ser
tramitadas conforme al proeedimiento sumario si se llevan
al eonocimiento de la justicia.

¢) Pasamos ahora al estudio del ineisp 8.° del articulo 838,
que dice que se aplicard el procedimiento sumario ‘‘en gene-
ral, a les casos en que la accién deducida requiera por su
naturaleza, tramitaciéon ripida para ser cficaz, siempre que
no estén sometidos por la ley a otra clase de procedimiento’

Vemos que esta disposiciéon hace del procedimiento suma-
rio un procedimiento comtin aplicable en cualquier caso. que
requiera rapidez en su solucién y no tenga una tramitacién
especial sefialada.

En el proyeeto del Cédigo de Procedimiento Civil del afio
1893, esta regla se habia consignado en una forma mucho
mis amplia en los siguientes términos: " En gemeral a los
easos en que la aceién dedueida por su naturaleza requiera
tramitacién Tdpida para ser eficaz, como los que enumera el
articulo 1496 del Cédigo Civil™,

En la discusién: de este proyteto se hizo notar la dificultad
que acarrcaria en la préctica la aplicacién de esta disposi-
cién, puesto que de acuerdo con sus términos, enalquier asun-
to podria tramitarse sumariamente aun cuando tuviera un
procedimiento especial sefialado para conocer de él. Bastaria
acreditarse el hecho de requerir rapidez en su solucidn. Ade-
mis se expuso que la referencia al artieulo 1496 del Cédigo

(1) Articulos 846, 847, 848, 854, etc., del Cadigo Civil,
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Civil estaba mal hecha por no ser el contenido de esa dispo-
sicién materia de una accién sumaria.

Fueron aceptadas estas indicaciones y por este motivo se
exeeptuaron expresamente todos los casos en gue por la ley
tuvieran sefialado procedimientos espeeiales, suprimiéndose,
ademas, la referencia al articulo 1496 del Cédigo Civil, con-
signdndose esta norma en los términos del ineiso 3.° que co-
piamos.

Sin embargo, de la disposieién primitiva contenida en el
proyeeto de 1893, podemos traslucir la importancia que quiso
el legislador darle a este procedimiento sumario. Quiso hacer
de él un procedimiento comtn, general, aplicable a eualquier
caso, considerando especialmente la urgencia con que deben
ser resueltos. De ahi que igualmente hiciera la referencia del
articulo 1496 del Cadigo Civil.

De todos modos, dada la forma edmo actualmente esti re-
dactado este inciso 3.°, el procedimiento sumario tiene un ca-
récter tan general eomo el procedimiento ordinario. Incluso
ha venido a modificar parcialmente lo dispuesto en el articu-
lo 3.2 del Cédigo de Procedimiento Civil.

De acuerdo con este artieulo 3.% el procedimiento ordinario
deberd aplicarse en todas las gestiones, trdiites y actuaciones
que no estén sometidas a una regla especial diversa, cual-
quiera que sea su naturaleza. Sin embargo, en virtud de lo
dispuesto por el Hrticulo 838, inciso 3.°, se le dard tramita-
c¢ién sumaria a cualguier caso gue no tenga una especial se-
fialada si la maturaleza de éste lo rvequiere, prevaleciendo en-
tonees las normas del procedimiento sumario a las del or-
dinario. :

En razén de este principio, se ha dado una gran ampli-
tud de eriterio a los jueees, quienes en la prictica deberian
aplicar el proecedimiento sumario eon mucha mayor freeuen-
cia que lo gue realmente se hace.

Por otra parte, los mismos liticantes no lo prefieren, sino
en los easos en que expresamente se ha sometido algiin asun-
to a su tramitacién, ya que en el easo de duda, con &l fin
de tratar de demostrar su procedencia, se pierde tanto tiempo
que la resolueién del juieio mismo resulta tan lejana como si
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hubiera sido sometido al procedimiento ordinario desde el prin-
cipio. | :
Para terminar el estudio. del artienlo 838, diremos que en
la forma como fué consignado, mo creemos que guarda cl
orden que debiera. Bl inciso 1.° deberia ser el que le da
cardeter de procedimiento general y que actualmente estd
contenido en el ineiso 3.°, como ya lo vimos. A continuacién
deberfan indicarse los casos expresamente determinados de
los ‘ineisos 1. y 2.°

Creemos que el legislador dié mayor importancia al faetor
rapidez al legislar sobre esta materia, tratando de extender
su esfera de acein al mayor namero de casos posible, con-
dicién que fué consignada en el inciso 3.° que estudiamos.

Sin embargo, en la préetica no ha dado los resultados que
debiera, aplicindose ecasi s6lo por excepeién, debido a los
numerosos procedimientos especiales sefialados para juicios
que siendo de cardeter sumario, podrian ser tramitados eon-
forme a las reglas de este procedimiento general.

II. Caracteristicas del procedimiento sumario
.

1. EL PROCEDIMIENTO SUMARIO ES VERBAL. — Los juicios en
razon de la forma en que se efectilan sus actuaciones, se han
dividido en eseritos, verbales u crales y mixtos.

Los juicios eseritos por su naturaleza misma resultan muy
largos y costosos, por cuanto deben instruirse y tramitarse
eseribiéndose todas las diligencias del proceso.

Los juicios orales o verbales, por su parte, resultan dema-
siado peligrosos, por estar sujeta la resolueién del asunto ma-
teria de ellos, a la mejor o peor memoria del magistrado, pe-
ligro mucho mayor todavia, si por el nfimero de causas éstas
no pueden ser resueltas inmediatamente después de estar en
estado.

Como ya lo dejamos anotado, la tendencia general en to-
das las legislaciones es la de hacer menos complicade y més
facil el procedimiento en general. Por este motivo, se ha
sefialado el procedimiento eserito sélo para los asuntos muy
complicados y el mixto, es decir, aquel en que solamente al-

T



gunas de las diligencias son consignadas por eserito y las de-
mas actuaciones se desarrollan en forma verbal, para los de-
mis juicios.

Asi sucede en Ttalia y Francia, donde el procedimiento or-
dinario se ha ido cemsiderando como excepeién y, por el con-
trario, se ha extendido el campo de accién del procedimiento
sumario:. el sistema mixto es el que prevalece, por ser éste
el indicado para dicho procedimiento.

También en nuestra legislaciéon proeesal tenemos como proce-
dimiento escrito el ordinario, ¥ como procedimiento verbal el su-
mario. En efecto, el articulo 840 lo declara expresamente pro-
cedimiento verbal, eso si, gue en esa misma disposicion facul-
ta a las partes para presentar minutas escritas si lo de§ean.

Por este motivo, el proeedimiento sumario en la préctica
resulta mixto. Las partes, generalmente, presentan sus peti-
ciones y observaciones por eserito, por lo menos la demanda
y la contestacién a ella, con lo que se facilita la labor del
Tribunal, guien con estos antecedentes y la constancia de lo
obrado en la audiencia de rigor, dicta el fallo correspon-
diente.

Esta caracteristica del procedimiento sumario eonsignada
en el articulo 840, es producto de la brevedad con que el le-
gislador ha querido que se desarrollen las actuaciones den-
tro de €1, cuidando siempre de dar a las partes las mayores ga-
rantias posibles para la defensa de sus derechos.

2. SUBSTITUCION DE UN PROCEDIMIENTO POR OTRO

Esta caracteristica, que ha sido consignada en el Titulo XIT
del Libro TIT que reglamenta la tramitacién de los juicios
sumarios, no sélo se refiere a este procedimiento sino gque tam-
bién se hace extensiva al procedimiento ordinario del Li-
bro II.

El articulo 839 dispone: ‘‘Inieiado el procedimiento suma-
rio, podra decretarse su continuacién conforme las reglas del
juieio ordinario, si existieren motivos fundados para ello. Por
la inversa, iniciado un juicio eomo ordinario, pedré eontinuar
con arreglo al procedimiento sumario, si apareciere la necesi-
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dad de aplicarlo. La solicitud en que se pida la sustitucién
de un procedimiento a otro se tramitard como incidente’’.

Vemos, por lo tanto, que la sustitucién de procedimiento
puede solicitarse tanto en un juicio iniciado conforme a las
reglas del juicio ordinario como, a la inversa, en uno al cual
se le ha dado la tramifacion sumaria.

Se entiende por tramitacién sumaria, la que se ajusta a
las normas del Titu'o XIT que estudiamos, quedando, por lo
tante, exeluidos de hacer uso de esta facultad de solicitar la
sustitueién de un procedimiento por otro, todos los juicios que
aun cuando tienen el carficter de sumarios, se les ha dado
una tramitaeién especial, de las contenidas en otros Titulos de
este Libro III del Cédigo.

Lia dispesicion del articulo 839 no ha sido consignada en
una forma perfectamente clara, causando dudas su interpre-
tacion.

En efecto, de su lectura deducimos, que en ella se han se-
fialado solo los motivos por los cuales puede hacerse uso de
esta facultad, pero con respeeto al momento en que puede
interponerse la solicitud de sustitucién de procedimiento, na-
da ha dicho el legislador.

Pudiera ereerse, tanto aue este derecho se puede ejercer
libremente, en enalquier estado del juicio,—ya que eomo diji-
mos no se ha preeisado el momento en que debe hacerse, debien-
do sélo existir motivos fundados para ello o necesidad ma-
nifiesta de hacerlo—como que, por el contrario, deberian
seguirse en su interpretacion las reglas generales de la com-
petencia, en virtud de las cuales una vez trabada la litis y
obligadas las partes reeiprocamente por las obligaciones o de-
rechos que crea este cuasicontrato de litis-contestacién, no
pueden variarse las condiciones del pleito.

Las opiniones han estado divididas en este punto, soste-
niendo unos que sélo puede solicitarse la sustitucion del pro-
cedimiento por otro antes de contestarse la demanda, eomo
una exeepeién a ella y otros en cualquier estado del juicio,
antes de dictarse Ta sentencia definitiva.

Los Tribunales se han inelinade en favor de la primera
doetrina. En éste sentido, encontramos una sentencia dictada



por la Corte de Apelaciones de Coneepcién, con fecha 7 de
Enero de 1927 (1), que confirma la dictada en pn'mera. ins-
tancia, por las signientes razones:

“Que la parte demandante sometio el e,]erclcm de su aec-
cién al procedimiento ordinario y aceptado éste por el de-
mandado, dedujo primere una excepcién dilatoria que fué
fallada a fs. 10 vta., v subsanados después los defectos de la
demanda, fué ésta contestada;

“‘Que, en consecuencia, con los eseritos de demanda y con-
testacién, quedé trabado su litigio y discutidos er esos pri-
meros eseritos, que son fundamentales, la cuestién sometida
al fallo judicial, estableciéndose asi el cuasicontrato de litis-
contestacion;

“Que, colocadas las partes en la situacion procesal a que
se refieren los considerandos anteriores, no puede variarse el
procedimiento, en primer lugar, porque la peticion estd he-
cha por la propia demandante que fué la que sefial la ritua-
lidad y en segundo lugar, porque dados los términos de la ley,
la variacién procede sblo cuando se inicia el juicio con ‘el
propésito de continuar en forma diversa de la seflalada en
la demanda; .

““Se confirma la sentencia...”

Sin embargo, esta sentencia fué aprobada con el woto en

contra del Ministro sefior Bianchi, gquien estuvo por revoear

la referida resolucién y dar lugar al cambio de procedimien-
to por las siguientes consideraciones:

“Que atendida la naturaleza de la aceién deducida, la tra-
mitacién de esta causa, debe ser rdpida (2), para que aquélla
sea eficaz; :

““Que si bien se inicié el juicio con arreglo al procedimien-
to ordinario, no ha terminado todavia la discusién de las par-
tes y no se ha producido situacién alguna que altere el eam-
bio de la ritualidad, ya que la referida instituei6n estd facul-
tada por la ley en los casos, en que como ¢l presente, aparez-
ca su'necesidad; y

“‘Que mo hay razén para limitar ¢l aleance del precepto del

(1) <Gaceta de los Tribunaless. Tomo I, Afio 1927, Sentencia N.o 108
(2)ISe trata de un juicio sobre cobro de alimentos. g
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articulo 838 N.» 2.° cuyos términos son amplios y generales
a una ctapa del proceso y mo a todas las que sobrevengan
después de inieiado el juicio y antes de que se dicten reso-
luciones que establezcan derechos permanentes en favor de
las partes o se pronunecien de un modo definitivo sobre el pro-
cedimiento que debe seguirse’’.

Como lo expresa el Ministro sefior Bianchi, no nos cabe du-
da gue atendida la naturaleza de la accién deducida en este
juicio, la tramitacién debi6 ser répida para ser eficaz, puesto
que se trataba de un juicio sobre eobro de alimentos y como
tal, es de los que quedan inelnidos en el N.2 3.2 del artienlo
838, por no tener una framitaeion espeeial.

Sin embargo, no es menos cierto el hecho de gue el propio
demandante al entablar su demanda, es deeir, al iniciar el
juicio, ¥ a pesar de que la necesidad de proceder en forma
sumaria, ya estaba de manifiesto, le dié tramitacién ordina-
ria, tramitacién que también podia darle de acuerdo eon la
regla del articulo 3.2 del Cddigo de Procedimiento Civil. -

La solicitud de sustitueién de procedimiento es un inei-

dente por tratarse de nna euestién accesoria al juicio y que re-
quiere una framitaeién especial. Este ineidente, c-mo en el
caso del juicio en que recayd la resolueién que anotam
puede interponerse en un juicio iniciade por la via ordina-
“ria como también en uno iniciado como juicio sumario, ha-
biéndose establecide reglas especiales pava su interposieién
en cada uno de ellos en nuestro Cédigo de Proeedimiento.
 Creemos que para estudiar el momento en gque debe ser inter-
puesta la solicitud aludida, debemos estudiar estas reglas mi-
radas desde el punto de vista del juicio en que reecayd el in-
cidente de substitueién de un procedimiento por otro.

A —Incidente recaido en un juicio ordinario

Los articulos 87 y 88 del Cédigo de Procedimiento Civil,
nos determinan en qué momento deben interponerse todos los
incidentes recaidos en estos juicios.

Del Procedimiento 3
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Creemos, en primer lugar, que sélo pueden framitarse en
forma sumaria los easos que queden comprendidos dentro
del artieulo 838, es decir, que la accién materia del juicio,
sea de las que se contemplen en esta disposicion.

De acuerdo con ésto, tenemos que si se ha iniciado un
juicio en forma ordinaria, debiendo haberse hecho por la via
sumaria, por ser de los juieios que tienen cabida en los ni-
meros 1.° 2.° y 3.° del articulo 838, el motivo o necesidad
se desprenderd de la naturaleza misma de la aecién enta-
blada y por lo tanto, el incidente viene a nacer junto eon
inieiarse el juicio, coexistente con su principio, como un de-
feeto legal en el modo de proponer la demanda. }

La disposicién designada en el artieulo 87 del Libro/I, nos
seflala claramente que estos incidentes deberin ser promo-
vidos antes de hacerse ninguna gestién prineipal en el pleito,
es deeir, antes de,ser contestada la demanda, y en su inciso
2.2 declara que si fuere promovido después deberd rechazarse
de plano, salvo, dice, si se tratare de un vicio que anule el

‘proceso, o de una cireunstancia esencial para la ritualidad

del juieio, exeepeicnes que no tienen cabida en el incidente
que nos preccupa, ya que en el caso de ser acogida la peti-
cién, desde ese momento el juicio segnird por un nuevo pro-
cedimiento sin anularse lo aetuado con anterioridad, ni tam-
poco ser este trimite de los considerados eomo esenciales en
la marcha de los juicios.

A mayor abundamiento, tenemos que al solicitarse la subs-
titueién de un procedimiento por otro lo que se pretende es
corregir el proeedimiento con que se ha iniciado un juicio,
trémite que no afeeta la accién material de él, por lo que
de acuerdo eon la disposicién del articulo 293 N.° 6.°, debe
interponerse como una excepeién dilatoria. Ahora bien, estas
exeepeiones deberin oponerse siempre dentro del término de
emplazamiento fijado por los articulos 255 a 257, segfin lo
dispone el articulo 295 en su ineiso 1.°, plazo que tendria el
demandado para solicitar el cambio del procedimiento ordi-
nario por el sumario, en un juicio inieiado por esa via,
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© B.—Incidente recaido en un juicio sumario - X b g

. La regla general que determina el momento en que deben ‘ Q‘.
ser interpuestos los inecidentse recaidos en los juicios de tra- #
mitacién sumaria, estd contenida en la disposicidn del artieu- gr.

lo 848 del Cédigo de Procedimiento Civil y a ella nos referi- i
mos en este punto. g
En efecto, dispone este articulo, que los incidentes en este e
procedimiento deberdn promoverse y tramitarse en la misma
audiencia, conjuntamente con la cuestién principal, sin para-
lizar el curso de ésta.
' Una de las diligeneias de mayor importaneia en los juicios
sumarios, es la audiencia que sefiala el Tribunal para que 2
conceurran ‘las partes eon sus medios probatorios, el quinto o
~ dia habil después de presentada la demanda. Mas adelante 5
estudiaremos con detalle todo lo que se refiere a ella, béste-
nos por ahora, deeir que es a esta audiencia a la que se hizo
alusion en la disposicion del articulo 848, que comentamos. .

De acuerdo ‘con esta regla, todo incidente en juicio suma-
rio, salvo que se hubiere hecho una excepeién expresa a ella,
deberd interponerse en la audiencia sefialada para conocer
de la euestién principal, inico memento que sefiala el legis-
lador para hacerlo. Creemos que si hubiera querido hacer
una excepcién del incidente sobre substitucién de un proce-
dimiento por otre, lo habria dicho expresamente.

En cuanto a la resolucidn de los ineidentes, el mismo ar-
tienlo 848 ordena que la sentencia definitiva se pronuneiard
sobre elles y la aceién deducida, salvo el easo que debieran
ser resueltos perviamente por ser inecompatibles eon. ésta. il

El incidente sobre substitucion de procedimiento debe ser
resuelto previamente por ser incompatible eon Ja accién ma-
teria del juicio, cosa que se desprende de la maturaleza mis-
ma de él.

De su resultado dependerd la tramitacién del juicio mis-
mo que serd distinta si es ordinaria o sumaria y por tener
las partes en cada easo, medios diferentes para hacer su de-
fensa en el juicio respeetivo. g

Y de esto mismo se desprende otro argumento en apoyo de

1,
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nuestra doetrina, en cuanto a la conveniencia de las partes
de definir antes de trabarse la litis, el procedimiento que de-
ben seguir. Si se pudiera interponer el incidente en cual-_
quier estado del juieio, resultaria que, recaido en un juicio
sumario, por ejemplo. después de celebrada la audiencia de
contestacion y prueba, diligencia que deja al pleito en estado
de dictarse sentencia, ya no tendria razén de ser si se acee-
diera a la substitueién, por euanto el juicio estaria por ter-
minarse en primera instancia y de lo actuado en ella.saldra
la sentencia. En cuanto a la segunda instaneia, son casi los
mismos medios de defensa eon que cuentan las partes en uno
u otro procedimiento. : :

Por otra parte, mirado desde el punto de las reglas de
competencia, tenemos que una vez trabada la litis no pueden
alterarse las condiciones del pleito, entendiéndose que se tra-
ha ésta con la contestacién de la demanda, circunstancia que
nos determina también el momento en que debe solicitarse
el .camhbio de procedimiento, por euanto concedida la substi-
tueién, se alterarian dichas condiciones violando las reglas que
enuneiamos.

Llegamos, pues, a la conclisién, que tanto los incidentes
sobre substitueién de proeedimiento recaidos en los juicios or-
dinarios como los sumarios, deben interponerse al iniciarse el
juicio. Si es ordinario, por parte del demandado como una
excepeidon dilatoria dentro del término de emplazamiento y
si es del demandante como incidente antes de hacerse ningu-
na gestién prineipal en el pleifo. Si es sumario, al igual que
todos los incidentes recaidos en ellos, en la audiencia de con-
testacién y prueba jumto con la eunestién principal, inciden-
te que en todo caso debe ser de eardcter previo para su re-
solueidn.

C.—Apelacién de la resolucion que da o niega Iugar al
cambio de procedimiento

Para estudiar este punto distinguiremos si la resolucion
,recae en juicio sumario o en juieio ordinario, /




1. RESOLUCION RECAIDA EN JUICIO ORDINARIO

a) Que da lugar al cambio de procedimiento:

La apelacién de esta resolucién estd reglamentada por el
articulo 849, inciso 1.° del Cédigo de Procedimiento Civil, que
dice que serd apelable en ambos efectos, salvo que, concedi-
da la apelacién en esta forma, hubieren de eludirse sus re-
sultados. ;

Esta resolueién, como se manifest6, recae en un juicio or-
dinario, por Jo que la regla del articulo 849, inciso 1.°, sigue
la regla general en materia de apelacién para las resolucio-
nes recaidas en estos juicios, con una excepeidn: la de que
se concede s6lo en el efecto devolutivo en los casos en que con-
cedida en ambos, hubieran de eludirse los vesultados del
Juicio.

Esta excepeiéon la ha consignado el legislador, atendiendo
sin duda, a que si se coneedié la substitueion del proecedi-
miento, ha sido torhando en cuenta la necesidad de proceder-
se por medios mds rapidos por haber motivos fundados para
ello. Depfendera de la calidad de estes motivos el conceder
la apelacion de dicha resolucién en ambos efectos o s6lo en
el efecto devolutivo. ;

b) Resolucidn que niega lugar ¢ la substifucion de proce-
dimiento :

Ignalmente, ésta es una resolucién que deherd seguir la re-
ola general del articulo 218, es deeir, que ¢s apelable en ambos
efectos, por recaer en un juieio ordinario y no haberse es-
tablecido ninguna excepeién a esta regla para dicha reso-
lueién.

2. RESOLUCIGN RECAfDA EN UN JUICIO SUMARIO

Tanto la resolueién gue da lugar como la que niega lugar
a la substitueion del procedimiento recaida en este juicio, es
apelable sélo en el efecto devolutivo.

Asi lo dispone la regla eonsignada en el ineiso 2.° del ar-
ticulo 848 del Cédigo de Procedimiento Civil, por la cual dé-
ben regirse estas dos resoluciones, lo que, como veremos mis
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adelante, constituye una excepeidn a las reglas generales en
materia de apelacion.

De acuerdo con la disposicién contenida en este mismo ar-
.tieulo, en su ineciso 3.° la apelacién debe ajustarse en todo
caso a las normas establecidas para los incidentes.

Sin embargo, en el Titulo IX del Libro I, que trata de los
ineidentes, no se ha indicado la tramitacion an: se dard a
la apelacion reeaida en sus resolueiones, por lo que habra
que estarse a las disposiciones generales que sobre framites
de la apelacién contiene el Libro IT en el Titulo XIIL

En el juicio sumario todas las resoluciones apelables, se
tramitan sin expresién de agravios, incluso en la apelacién
de la senfencia definitiva, tramite esencial en la apelaci6n
de dichas sentencias recaidas en juicios ordinarios (Art. 939,
inciso 2.°).

D.—Procede el recurso de casacion en contra de la resolu-
cién que da lugar o niega lugar a la smbstitucion del pro-
cedimiento.

»

Para estudiar este punto, tenemos que averiguar en pri-
mer Ingar qué clase de resolucién es ésta.

Ya vimos que la substitucién del proecedimiento es un in-
cidente que puede interponerse tanto en los juicios ordinarios
como en los sumarios, siendo por lo tanto, la resolucién que
recae en €l, la que le pone fin.

De acuerdo con lo dispuesto en el artieulo 165 del Cédigo
de Procedimiento Civil, las resoluciones judiciales se denomi-
nan septencias definitivas, sentencias interloeutorias. autos y
decretos. e

Es sentencia definitiva la que pone término a la instaneia
resolviendo la euestiébn o asunto que ha sido objeto del jui-
eio.

Es sentencia interloentoria la que falla un incidente del
juicio estableciendo derechos permanentes en favor de las
partes, o resuelve sobre algin trimite que debe servir de ba-
se en el pronunciamiento de una sentencia definitiva o in-

terlocutoria.
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Se llama auto la resolucién que recae en un incidente 10
comprendido en el inciso anterior, y decreto, providencia, o
provefdo el que sin fallar sobre incidentes o sobre trdmites
que sirvan de base para el pronunciamiento de una senten-,
cia, tiene s6lo por objeto determinar o arreglar la substan-
ciacién del proceso.

Segin se desprende de la clasificacién del artieulo 165 men-
cionado, las resoluciones que ponen fin a los incidentes son
de dos clases: senfenecias interloentorias y autos.

De la definicién de estas dos resoluciones tememos que, au-
tos son las que fallan los ineidentes, salvo dos excepeiones;
en que la resolueién toma el nombre de sentencia interlocu-
toria: 1.° si establece dercchos permanentes en favor de las
partes; ¥ 2.° si resuelve algin tramite que debe servir de
base en el pronunciamiento de una sentencia definitiva o in-
terlocutoria.

Alora bien, jla resolucién que pone fin al incidente so-
bre substitucién de procedimiento, es un auto, o cae dentro
de las excepciones que toman el nombre de sentencias inter-
loeutorias ?

Para averiguarlo, tenemos que ver en primer lugar si eae
dentro de las excepeiones. Sin duda que esta resolucién esta-
bleece derechos permanentes en favor de las partes, por tra-
tarse de una resolueibn aue se refiere al procedimiento que
debera seguirse para hacer valer un derecho y del cual depen-
de el éxito o fracaso del pleito, o, en otras palabras, porque
establece un derecho en favor de determinada persona, dere-
cho que tiene por ohjeto que se conozea de un juicio por un
procedimiento distinto al iniciado.

En cnanto a la segunda excepeién, también tenemos que
admitir que la resolucién en referencia sirve de base para
el pronunciamiento de la sentencia definitiva, por la misma
razén anterior. :

Seghin ésto, la resolucion que resuelve un incidente sobre
substitucién de procedimiento, es una sentencia interlocuto-
ria y mo un auto. .

Ahora bien, para averiguar si esta resolucién es suscepti-
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ble de ser atacada por el recurso de casacién, estudiaremos
las_ reglas generales que reglamentan dicho reeurso.

Bl articulo 940 dispone: ‘*En general, solo se contede el
recurso de casacién contra las sentencias definitivas. Se con-

* cede contra las interlocutorias euando ponen término al jui-

cio o haeen imposible su continuaeién’,

Ha sido motivo de diseusién el apreciar la sentencia inter-
loeutoria que resuelve el incidente que nos preoeupa, eomo
sentencia interlocutoria que pone término al juicio o hace
imposible su contipuacién, o solamente como sentencia que
resuelve un incidente sin poner fin al juicio.

Para estudiarlo haremos la divisién de estas resoluciones,
no tomando c¢n cuenta el juicio en que reeaen, sino la eir-
cunstancia de que acojan o denieguen la petieion de subs-
titueién, -

a) Sentencia interlocutoria que miega lugar a la peticiin

" de substitucidn de procedimiento: i

Producida esta situacién por la resolucién dictada por el
Tribunal de primera instancia _\-.conﬁrmada por la Corte
de Apelaciones, o bien, revoeada por la Corte la resolueién
que concedié la substitueién del procedimiento, no hay difi-
cultad ninguna para la interpretacion de la disposicién del
articulo 940, inciso 2.0 )

La resolucion que niega lugar a la substitucién de proce-
dimiento, es una sentencia interlocutoria que en ningin caso
interrumpe o pone fin al juicio, por el contrario, una vez re-
suelto el incidente que lo motivé, éste puede continuar sin
tropiezo por la misma via en que fué iniciado.

Los Tribunales asi también lo han interpretado y al efec-
to, encontramos un fallo de la Corte Suprema (1) de fecha
13 de Marzo de 1911, en la que se niega lugar al recurso de '
easacién interpuesto contra una resolueién de la Corte de
Apelaciones de Santiago, que al revoear la.de primera instan-

“ecia, negd lugar a la substitueion del proeedimiento solicita-

da, por estimar este Ilustrisimo Tribunal, que dicha resolu.

(1) «Gaceta de los Tribunaless. Afio 1911, Tomo I, N. 475, pag. 818.
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eion no es sentencia interlocutoria gque ponga fin al juieio
ni haga imposible su continuacién.

b) Sentencia interlocutoria que da lugar al cambio de pro-
cedimiento:

A proposito de este punto se presenta una cuestion gue po-
driamos plantear en la forma siguiente: Interpuesto el inei-
dente de substitucién de procedimiento, ya sea de sumario a
ordinario o vice-versa, y fallado dando lugar a la solicitud,
ise produce la terminacién del juicio por haberse substituido
un procedimiento por otro, o solamente es la tramitacién la
que varia? :

En otras palabras, y poniendo un ejemplo, iniciado un jui
cio sobre cobro de alimentos conforme al procedimiento ordi-
nario y habiéndose solicitado por una de las partes que se
continiie tramitando este juieio como sumario, por conside-
rarse éste un caso de los que menciona el articulo 838 en su
ineiso 3.% gse obtiene lo pedido? Por este motivo, jtermina la
accion de cobro de alimentos entablada de %cuerdo con las
reglas del procedimiento ordinario, o Gnicamente es este pro-
cedimiento el que se eierra continuando, por lo tanto, el co-
nocimiento de esta misma aceién conforme al nuevo  proce-
dimiento? l

HEsta cuusiién no es sélo tedrica, sino que ademis tiene im-
portaneia prictica.

En efecto, sabemos que de acuerdo con el articulo 940, pro-
cede el recurso de casacién en contra de las sentencias defi-
nitivas y las interloeutorias que ponen término al juieio o
hacen imposible continuarlo.

Ahora bien, la resolucién que ordena substituir un proce-
dimiento por otro, ya vimos qgue es una sentencia interlocu-
toria. Pero cabe preguntarse, jserd de aquéllas que ‘‘ponen
término al juicio o hacen imposible su prosecucién, y casa-
bles, por lo tanto, o né*’? :

La jurisprudencia ha sefialado uniformemente como senten-
cias interlocutorias que ponen fin al juicio o hacen imposible
su continuacién, las que denegaban una solicitud de privile-
gio de pobreza y las que deelaraban el abandono de la ins-

tancia.
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Ahora bien, examinadas estas sentencias, tenemos que por
el hecho de negarse lugar al privilegio de pobreza solicitado,
el Juez no se refiere a la substancia del juicio mismo sino
solamente coloca a una parte en la indefensién por no tener
los recursos materiales para tramitar su juicio. En ofras pa-
labras, fué el procedimiento el que se cerrd ¥ la aceién per-
manece intacta, en situacién de hacerse valer si se busean los
medios econdémicos para ello.

Igualmente, en las que declaran el abandono de la instan-
eia, no se resuelve el juicio, sino que es un incidente enta-
blado eon-el propdsito de poner fin al juicio sin resolverse és-
te, elausurando el procedimiento podemos decir, por haberlo
deéjado de agitar durante eierto tiempo preserito por la ley.

En la situacién que planteibamos en un juicio sobre ali-
mentos, por la accesién a la solicitud de cambio del proce-
dimiento ordinario con que fué iniciado, por el sumario, en-
contramos los myismos caracteres. Mediante la sentencia inter-
locutoria que pone fin al incidente, se cierra el procedimien-
to iniciado, para continuar el juicio, desde ese momento, por
uno nuevo hasta llegar a la resolucién de la cuestién prinei-
pal que originé el pleito.

Para solucionar esta cuestién, habria que resolver previa-
mente si las expresiones ‘‘juicio’’ y ‘‘proeedimiento’” fueron
tomadas en nuestro Cddigo eomo equivalentes, porque en la
afirmativa, tendriamos que ‘‘sentencia que pone fin al juicio
o hace imposible continuarlo’ y ‘‘sentencia que substituye
un procedimiento por otro’’, es deeir, ‘‘que lo cierra’’, se-
rian una misma cosa, y procederia, en consecuencia, el re-
reurso de casacién. Conelusién a que no llegarfamos, en cam-
bio, si las palabras ‘‘juicio’” y “‘procedimiento”’ hubieran si-
do tomadas por el legislador eon significados diferentes.

Atendiendofal Diecionario (1), es indispensable hacer una
distineién entre ambas expresiones, ya que ‘‘juicio’ es “la
controversia y deeision de una causa ante y por juez com-
petente’ y ‘‘procedimiento’” es ‘‘la instruecién de una eau-
sa o proeeso’’, i

(1) Diccionario Escriche.
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Sin embargo, nuestro Codigo de Procedimiento Civil las
confunde empleindolas indistintamente. Asf, por ejemplo, al
titular ese euerpo legislativo en el Libro II “‘Juicio ordi-
nario’’, ha querido referirse en realidad al ‘‘procedimiento
ordinario’’. Ha caido en la misma confusién de términos
cuando ha tratado de los ‘‘Juicios especiales”, ‘‘Juicio ‘eje-
cutivo’, ete.

A mayor sbundamiento, aun dentro de una misma dispo-
sicifn, encontramos que ha usado ambos términos indistinta-
mente; asi tenemos, por ejemplo, que dentro del procedimien-
to sumario que estudiamos, en el articulo 839, refiriéndose a
la substitucién del proecedimiento expone: ‘‘Iniciado el proce-
dimiento sumario...’’ y a continuacién: ‘“‘Por la inversa,
iniciado un juicio como ordinario...’’. HEstimamos, en conse-
cuencia, que el legislador no ha guerido hacer distincion algu- .
na entre amhas expresiones, y que, ‘‘juicio” y ‘‘procedimien-
to”’, en nuestro Cédigo de Proeedimiento Civil, tienen el mis-

mo significado, y ello por las signientes razones:

1) Pordue, como ya lo deciamos, aiin cuando en él no se
ha establecido expresamente, no se haee diferencia entre
ellas;

2) Pm‘quc de aceptar la solueién confraria, habria que con-
cluir, como consecuencia, que las sentencias que ordenan subs-
tituir un procedimiento por otro, mo serian ecasables, con lo
que se restringirfa eonsiderablemente el campo de aemon del
recurso de casacion, eosa que iria contra la cqmdad ya que
de acuerdo con lo que significa ““una buena justicia’, debe
darse a las partes oportunidades para obtener lo que soliei-
tan, siendo éste seguramente, el espiritu del legislador al
tratar del reeurso en cuestion.

Por lo demaés, aceptémdo‘sc que sean casthes las resolucio-
nes que ordgnan la substitucién de un procedimiénto por
otro, se evita, corrigiéndose un vicio desde el eomienzo, que .

N se postergue la oportunidad de hacerlo, hasta después de la
dietacién de la sentencia définitiva, ya que con seguridad
se entablaria el recurso de casacién eon respecto a esta sen-
tencia.

Sin embargo, en la opinién de la jurisprudencia, esta reso-
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lucién no es casable, y asi tenemos una sentencia del 31 de
Diciembre de 1913 (1), dictada por la Corte de Apelaciones
de Santiago y confirmada por la Corte Suprema que se pro-
nuneié en este sentido con el voto en contra de tres de sus
Ministros, el que se fundé en los siguientes términos:

“Que la sentencia recurrida de la Corte de Apelaciones,
puso término a la aceién sumaria deducida por el arrenda-
dor, negindole asi el derecho-que éste pretende derivar del
articulo 764 del Cédigo de Procedimiento Civil, para poner
término inmediato al arrendamiento, circunstancias que le
dan a la resolucién de que se trata el caricter de interlocu-
toria de aquellas a que se refiere el artienlo 940 del Cédigo
de Procedimiento Civil’’, i

Aunque en el fondo estamos de acuerdo con la doctrina
sustentada por los autores del yoto euyo fundamento hemos
transerito, no lo estamos en el hecho de que esta resolucién
haya recaido en un juicio de terminacién de arrendamiento
derivado del articulo 764 del Codigo de Procedimiento Civil.

Revisamos el juicio en euestién desde su comienzo y asi
nos impusimos que el demandante inicié su aceién en con-
formidad al procedimiento sumanio, sin darle la tramitacién
especial de terminacién inmediata de arrendamiento del ar-
ticulo 764 del Cddigo de Procedimiento Civil.

Si hubiera sido este el procedimiento indicado por el actor
en su demanda, el incidente de substitucién de procedimien-
to, a nuestro juicio, no habria prosperado, puesto que sélo
puede interponerse, como lo dijimos al empezar a tratar esta
materia, en los juicios sumavios tramitados por las reglas
del Titulo XII del Libro IIT del Cédigo y los juicios ordi-
narios. I

En el easo a que hacemos referencia, en vez de solicitarse
la substitueién del procedimiento, habria correshondido el pe-
dir simplemente que se negara lugar a la demanda por no

ser ese procedimiento especial. el que correspondia a dicha-

aceidn.
Insistimos, en que solo en el procedimiento sumario y or-

(1) «Gaceta de los Tribunaless. Afio 1914. Tomo I, N.° 17, pdg. 47.
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'dinal'io puede solicitarse la substitueién. Si el legislador hu-
biera querido hacer extensiva esta facultad a los demas pro-
cedimientos, lo habria dicho expresamente, como lo hizo con
los juicios ordinario y sumario.

3. AQCESION PROVISORIA DE LA DEMANDA EN CASO DE REBELDiA
DEL DEMANDADO

Esta facultad del Juez para acceder provisoriamente a la
demanda, euando lo solicitare el demandante eon fundamen-
to plausible si ‘el demandado ha sido rebelde para compare-
cer a la audiencia que fija ¢l Tribunal, sélo se eneuentra con-
signada en las normas que rigen esta materia de procedimien-
to eivil. (Art. 842 del C, de P. Civil).

Tiene semejanza a una situacién que contemplaban las an-
tiguas leyes espafiolas que nos regian antes de la dietacién
de nuestro Cédigo de Proeedimiento Civil para los casos en
que el demandado no compareeia a los emplazamientos que
se le fijaban. .

Segin estas leyes, el demandante tenia dos caminos para
continuar el juicio. Uno de ellos era el llamado por via de
asentamiento y el otro por via de prueba (1).

Via BE asextaMiesTo. — Si el demas dante solicitaba que
se continuara el juicio por esta via por haberse declarado re-
belde el demandado a comparecer, habia que distinguir si
éste versaba sobre una aceién real, o sobre una aceién per-
sonal.

Si se trataba de una aeeién real, se le daba la tenencia de

los bienes sobre los cuales versaba la aceién materia del juielo,
y el demandado, a eontar desde el dia que se hacia el asen-
famiento, como se llamaba, tenia un plazo de dos meses pa-
ra ‘‘purgar’’ la rebeldia.

Si en el caso contranio, la aecion materia del pleito era
personal, se le daban al demandante bienes muebles del de-
mandado, suficientes para responder del valor del juicio, y
si éstos no aleanzaban a cubrir la suma, o no los tenfa el

(1) «Novisima Recopilacién>. Tomo V, Libro XI, Titulo V. <De los
asentamientos.
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demandado, el asentamiento podia hacerse en bicnes rafees
que éste poseyera. En estos juicios el plazo que tenia el afec-
tado para corregir su rebeldia era sélo de un mes.

Si pasados estos plazos, el demandado no comparecia al
Tribunal, se le daba al demandante la posesién de las cosas
sobre las cuales se habfa efectuado el asentamiento v éste,
salvo el caso de que se tratare de un bien raiz, estaba libe-
rado para responder de dichos bienes al demandado. Aun
miés, si era accién personal la que perseguia estaba faculta-
do. para solicitar la venta de los bienes muebles que poseia
para pereibir la cantidad cobrada, restituyendo sélo el exce-
dente si lo habia, y obligando al demandado a completar la
suma si el produeto de la venta no cubria lo adeudado.

Vis pe PRUEBA. — También el actor podia elegir esta via
para continuar su pleito si el demandado era rebelde. En
este easo, el juicio seguia su curso sin tropiezo hasta la die-
tacion de la sentencia definitiva. Sin embargo, siempre con-
servaba el demandante la facultad para solicitar que se hi-
ciera asentamiento si habia motivos para® ello, en cualgquier
estado del juicio segnido por via de prueba.

Vemos que por la via de asentamiento se le ereaba una si-
tuaeién provisional al demandante, desde que se efectuaba
éste hasta que vencia el plazo fijado por la ley al demfindado
para purgar su rebeldia.

Si el demandado concurria en este plazo, esta situacion
provisional no se modifieaba por este motivo hasta ¢l fin del
juicio, resultando muechas veces que al perder el pleito el
actor debfa restituir lo que se le habia dado por asentamien-
to, viéndose privado por este motivo de la situacién  provi-
sional que se le habia formado.

Por esta razén cayé en desuso este sistema.

La disposieién consignada en el articulo 842 de nuestro
Cédigo de Procedimiento Civil, participa en parte de esta
manera de proceder de las antiguas leyes espafiolas.

En efecto, dispone este articulo: ‘‘En rebeldia del deman-
dado, se recibird a prueba la causa o, si el actor lo solicita-
re con fundamento plausible, se accederd provisionalmente a




lo pedido en la demanda. En este segundo caso, podrd el
demandado formular oposicién dentro del término de cinco
dias, contados desde su notificacién; y una vez formulada, se
citard a nueva audiencia, proeediéndose, como se dispone en el
articulo antervior, pero sin que se suspenda el cumplimiento
pmvisional' de lo decretado con esta calidad, ni se altere la
condieién juridica de las partes’”

Teniemos que, segin los términos en ‘que estd redactada
esta disposicién, la situacion ereada a favor del demandante
en los juicios sumarios, es muy parecida a la que se le creaba
por las antiguas leyes espafiolas.

E"n rebeldia del demandado, el Juez puede ordenar, a so-
licitud de parte y con motives fundados, la accesién provi-
soria de lo perseguido en la demanda. El plazo que tiene el
demandado ,para oponerse es fatal, de cinco dias, a contar
desde que le sea notificada la resolucién.

Sin embargo, en ¢l caso que el demandado ne formulare
dicha oposicion; la situaeién es distinta, mo por este motivo
se le da la posesion definitiva de la demanda al demandan-
te, sino que el Tribu'ual'de-hc reeibir la eausa a prueba, si
lo estima necesario, y en todo caso, dictard la sentencia de-
finitiva. i

Ahora bien, en el caso de haber oposicién de parte del de-
mandado, su oposicgén equivale a la contestacion de la de-
manda, y el Tribunal deberadfijav una audiencia para oir
a ambas partes.

En una palabra, desde la oposicién del demandado, el jui-
cio se ventila en la misma forma que si hubiera comparecido
al principio éste. Eso si, que lo accedido prpvisionalmente en
su rebeldia no se suspende por este motivo, sino que, por el
contrario, puede hacerse efeetivo este derecho desde la acce-
sién provisoria. Como el demandado también puede apelar
de esta resclucién, la apelém’én se le concede, pero sélo en el
efecto ‘devolutivo, con lo que tampoeo se altera esta situa-
cién provisional, eumpliéndose entre tanto.

En el inciso final del artieulo 842 se expone que no se al-
terard la condicién juridiea de las partes por el hecho de

b e s i i e




— 48 —

oponerse ¢l demandado a la accesién provisoria de la deman-
da. Em efecto, ¢l demandante siempre conserva esta calidad
hasta el fin del juicio y el demandado la suya, cosa que
no sucedia seglin el sistema de las leyes espafiolas en las que
el demandado para purgar su rebeldia debia demandar al
demandante, alterdndose por este motivo la condicién juridi-
ca de las partes.

Creemos que la disposicién del articulo 842 en el caso de
rebeldia del demandado, tiene ineonvenientes que no estin de
acuerdo con los fines que se persiguieron al establecer el pro-
cedimiento sumario. ‘

Este procedimiento debe ser breve, en el enal por los me-
dios més cortos puede llegarse a una solueién definitiva del
asunto. Sin embargo, por esta disposicion se ve alargado en
un doble procedimiento con la oposicion del demandado a la
resolueién que aecedié provisoriamente a la démanda.

El Tribunal al fijar una nueva audiencia debe repetir por
dos veces los tramites que se habrian efeetuado una sola vez
si el demandado hubiera comparecido a la primera citacién.

Por otra parte, también vemos que adolece del defecto por
el cual eayd en desuso el sistema de asentamiento en las le-
yes espafiolas. En efeeto, con la accesion provisoria de lo pe-
dido por el demandante en su demanda, se crea a su favor
una situacién que depende dsl resultado ‘del juieio para ser
definitiva, viéndose privado de ella si lo pierde,

Creemos que, en el caso que nos ocupa, deberia darse por
contestada la demanda en rebeldia del demandado y si el
Tribunal estima que con los antecedentes presentados por el
demandante basta para dietar su resolucién, deberia dietar
la sentencia respectiva sin més trdmites v, si no lo estima
de esta manera, procederd a recibir la causa a prueba antes
de resolver el juieio.

De todos modos, la resolueién definitiva saldria en imenos
tiempo que si el demandado con el sistema actual, se opone
a la aecesion provisonia de la demanda, y en igual tiempo si
éste no se opone.
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4. FacuovLtap coNcepiba AL TRIBUNAL DE ALZADA POR EL AR-
‘ TicuLo 850 '

Dice esta disposieién: ““En segunda instaneia podrd el Tri-
bunal de Alzada, a solicitud de parte, pronunciarse sobre to-
das las euestiones que se, hubieren debatido en primera, para
ser falladas en definitiva, aun cuando no hubicren sido resuel-
tas en el fallo apelado™.

La regla general de procedimiento en este punto estd con-
signada en ¢l artfeulo 231, en el sentido de que el Tribunal
de Atzada puede fallar las cuestiones ventiladas en primera
instancia y sobre las cuales no se hubiera pronuneiado la sen-
tencia apelada por ser ineompatibles eon lo resuelto en ellu,
sin que se requicra nuevo pronuneiamiento del Tribunal in-
ferior.

De aenerdo con esta regla general, el Tribunal de Alzada
puede resolver las cuesliones no resneltas por el Tribunal de
primera instancia, sélo enando este filtimo no lo hizo por
considerarlas incompatibles con las resueltas en la sentencia
definitiva. )

Por otra parte, el artieulo 193 del Cddigo de Procedimien-
to Civil, al enumerar taxativamente los requisitos con que
debe dictarse una sentencia definitiva, en el N 6.2, dice que
ésta debe eontener la decision del asunto eontrovertido, com-
prendiendo esta deeision tqdasllus acciones y exeepeiones que
~se hubicren hecho valer en el juicio ¥ facultando igualmen-
te para omitir slo las que fueren incompatibles con las acep-
tadas.

De aenerdo con cstos prineipios generales, una sentencia
_definitiva en que se omita la resolueién de alguna cuestién
que no sea inecompatible con las resueltas, no puede ser sub-
“sanada por ¢l Tribunal de segunda instaneia, sino que por
disposicion expresa del legislador en ¢l articulo 942, inciso
5., podria ser objeto de un recurso de casacidn en la forma.

Sin embargo, tratindose de los juicios tramitados eonforme
al procedimiento sumario, ha consignado el legislador una
execpeitn a estas reglas generales en la disposicion del ar-
tfeulo 850 que copinmus.

Del Procedimiento ! 4




m'rnbumldems.qneporm«hwﬂuﬁn
" de una sentencia recafda en uno de estos juici
tado para pmnunmruesobretodulasmuﬁmfm,

rmmdnomtﬂnﬁ“ﬁiﬁlﬂﬁn,mmm 3
qneaemmmp&ﬂbluommhamultsmdh.ﬁﬂﬁt&;
exige, por esta disposicidn, que para usar de dicha facultad
el TnbumldoAlndadahhmlunpetmhdom [
Aaltenémusqueloq;umm:mcmqnemmmb
seriamatermdeﬁnmumdew&nmhﬂmw
la eausal quinta del articulo 942, esenmendahla’m estds jui-
cios, por la via de la apelacién.
b Eatafu'ultnd‘del!‘rﬂlmideillmdad&;udemmd
puntndvmuqnesemdeawblemelpmmdmm»
mario, que si se hubiera sometido a reglas semejantes a las
cstablecidas para los juicios ordinarios, sehar!milmiwu
resultados.

s 13

e

SN

-

| i ’JE‘,"I

' el

A ol




CAPITULO IV

Tramitacion del juicio sumario
1. Demanda

El juicio sumario, al izual que todo juicio, debe iniciarse
con una demanda, que de acuerdo con lo dispuesto en el ar-
ticulo 840, puede ser verbal o escrita,

Generalmente, en la préctica, la demanda se presenta por
eserito. En ella ¢l actor plantea la cuestién sobre la eual va
a versar el juieio. Consigndndola en esta forma se facilita
al demandado y al Tribunal para formarse un conocimiento
cabal del asunto.

En cuanto a los requisitos que debe contener esta deman-
da, nada ha dicho el legislador, por lo que, siguiendo la re-
gla del artieulo 3.2 del Cédigo de Procedimiento Civil, deberd
contener los mismos requisitos exigidos para una demanda
entablada en un juicio ordinario, requisifos que se encuen-
tran consignados en el articulo 251 del mismo Codigo.

Bl Juez, una vez presentada esta demanda, la proveerd
citando a las partes a una audiencia para el quinto dia habil,
después de notificada al demandado. (Art. 841).

2. Notificacion de la demanda

La notificacién de la demanda recaida en un juicio trami-
tado conforme al procedimiento sumario, se hard personal-
mente al demandado en virtud de lo dispuoé’m en el articulo
43 del C'6digo de Procedimiento Civil, y por no haberse con-
signado ninguna exeepeion a esta regla para ellos.




3. Ampliacién de plazo para la celebracion de la audiencia

Ya dijimos que el Juez al proveer la demanda eita para
una audiencia que debe celebrarse el quinto dia habil des-
pués de la notifieacién de la demanda al demandado.

Tl legislador se ha puesto en el caso de que el demanda-
do no se encontrare en el lugar donde se ventila el juicio, y
al efeeto, ha ordenado en la misma disposicion del artieulo
841 que el plazo se amp'lie coh todo o parte del aumento
del que concede €l articulo 256 del Cédigo de Procedimiento
Civil, para la celebracion de la audiencia de estilo.

La disposicion del articule 841 dice al tenor de su letra:
“Deducida la demanda citard ¢l Tribunal a la andieneia del
quinto dia hébil después de Ja tltima mnotificacion,” amplian-
dose este plazo, si el demandado no estuviere en ¢l Iugar del
juicio, con todo o parte del aumento que concede el artieu-
lo 25677 i el e

1S1 examinamos los términos de esta disposieién, vemos gue
el aumento a que se refiere sélo se concederd para el easo
en que ¢l demandado no estuviere en ¢l lugar del pleito, es
deeir, que se encuentre fuera del departamento o fuera de
la Reptublica de Chile, ¥ que son los que contempla el ar-
tieulo 256 mencionado.

Sin embargo, puede suceder gque ¢l demandado en un jui-
cio sumario se encuentre en el mismo departamento, pero
fuera de los limites urbanos de la poblacidn que sivve de
asiento al Tribunal, situacién que fué prevista por el legis-
lador para ¢l caso que se presentara cn un juicio ordinario
en el artieulo 255, ineciso 2. ordenando que ¢l plazo para
contestar la demanda se aumentara en tres dfas.

Pero al legislar sobre la tramitaeién de los juicios suma-
rios, nada ha dicho a este respecto, haciendo solo referencia
al anmento del artieulo 256.

En la practiea se han presentada dificultades por este mo-
tivo. Asi, en un juicio seguido ante ¢l Tercer Juzeado Ci-
vil (1), el eomparendo se fijé para el quinto dia hébil des-

(1) Juicio Valenzuela con Trucco.




pués de la dltima notificacién., Como el demandado vivia en
el mismo departamento, pero fuera de los limites urbanos de
la poblacion, se ereyé que se aumentaria el plazo en tres dias
de acuerdo con el articulo 255 del Cddigo de Procedimiento
Civil, eosa que fué denegada por el Tribunal.

Creemos que si el legislador hubicra guerido que se au-
mentara el plazo en tres dias, si el demandado se encontraba
en la situacién a que haee referencia el articulo 255, lo ha-
brfa dicho expresamente, como lo hizo al hablar del aumento
del articulo 256.

Por lo tanto, s6lo habrd aumento de plazo para celebrar la
audiencia de contestacion en los juicios sumarios si el deman-
dado se encuentra fuera del departamento en gue se ventile
el juicio o fuera de la Repablica, aumento que se regird por
la tabla que cada cineo afos forma la Corte Suprema con
tal abjeto. 3

Por otra parte, al ordenar

¢l legislador que se amplie el
plazo, encontramos que lo hace facultando al Juez para ha-
cerlo en todo o parte del aumento que corresponda.

Tenemos, entonces, gque el Juez al fijar la audiencia en es-
tos casos, debe expresar su deeision por ser una facultad su-
ya el apreciar este aumento de acuerdo con las circunstan-
cias que rodean al juicio, es decir, de acuerdo con la urgen-
cia que presente éste en ser solucionado.

En olras palabras, en virtud de la ley se amplia el plazo
para celebrar la audiencia si ¢l demandado en juicio suma-
rio no se eneuentra en el departamento en que se ventile el
juieio o si se encuentre fuera de la Repablica, debiendo el
magistrado al fijar la andiencia determinar si lo amplia en to-
do o parte, del que corresponde, seglin el lugar donde ésie
se halle. Y si el Juez no manifiesta su decisiop, deberd en-
tenderse ampliado en todo el plazo sefialado por dicha tabla.

Esta nueva facultad otovgada por la ley al Juez para

apreciar ¢l anmento que se requiere para la comparecencia

del demandado en juicio sumario, mos revela una vez mas el
criterio del legislador, que en todo momento tratd de vigilar

Ia brevedad con que deben ser tramitades, eso si enidando

de que se conserven las garanifas necesarias para la defensa
de éste.
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La audiencia, a la cual deben coneurrir las partes, es una de
las diligencias de mayor importancia en el desarrollo de es-
tos juicios, ya que con lo actnado en ella solamente, en mu-
chos casos, basta para dietar la sentencia que le pone fin.

En ella ¢l demandante podra ampliar sus peticiones o man-
tener las formuladas en su demanda y ¢l demandado ten-
dri esta finica oportunidad para formular sus defensas y
exeepeiones.

El articulo 841, en su ineiso final, deja claramente estable-
cida esta importaneia, al disponer que ‘‘con el mérito de lo
que en ella se exponga, se resolverd la contienda o se reeibira
la causa a prueba’’.

Igualmente, como ya lo vimos al hablar en otro pérrafo del
incidente sobre substitueién de procedimiento recaido en jui-
c¢io sumario, en el artieulo 848 se determina el momento en que
deben promoverse y tramitarse los incidentes interpuestos en
este procedimiento, ordenando, al efecto, que se hard ‘“‘en la
misma audieneia, conjuntamente con la euestién principal, ¥
sin paralizar el curso de ésta’

Una excepeién a esta regla es la consignada en el inciso
2. de este mismo articulo, en la que se ordena resolver pre-
viamente aquellos incidentes que tengan este cardcter de pre-
vios o sean incompatibles con la aecién materia del juicio,
como serfan, por ejemplo, los de implicancia del juez para
conocer del asunto, o uno que versara sobre la competencia
del Tribunal, o el formulado para solicitar el cambio de pro-
cedimiento.

Lia jurisprudencia ha sido unmiforme en la interpreta-
cién de estos artienlos en sentencias que asi lo dejan esta-
bleeido (1).

(1) <Revista de Derecho ¥ Jurisprudencias. Tomo XXVII, Sec. I,
pég. 229.— I. Doctrina sustentada por la Corte Suprema resolviendo un
recurso de easacién en la forma, con fecha 14 de Abril de 1920.—Juicio:
Quilles v. de Ramirez con Sociedad Constructora Canal de Maules. Al
establecer la sentencia que en los juicios sumarios no cabe ampligeion de
la demanda después de la celebracién del comparendo en que se deduce,

* porque el fallo debe pronunciarse con el to de lo que alli se exponga,
no ?‘MGI sino interpretar los articulos 841 v 848 del Cédigo de Procedimien-
to Civils.

«Gaceta de los Tribunaless. Afio 1915, N.» 600, Sentencia dictada por
la Corte de Apelaciones eon fecha 13 de Octubre de 1915. Doetrina: <Kl
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Llegamos, pues, a la coneclusion, de que en la dictacion
de la sentencia sélo se tomarin en cuenta las actuaciones
desarrolladas en la audiencia y la prueba rendida si el Tribu-
nal juzea necesario que se rinda, motivo por el cual conside-
ramos' esta diligencia como la de mayor importancia en la
tramitaeion de estos juicios.

4. Personas que concurren a la audiencia

Fuera de las partes, demandante y demandadoe, también se
¢ita a diversas personas para que concurran a la audiencia
fijada por el Tribunal si éste asi lo estimare conveniente, 0 por
la ley debieran coneurrir. :

Asi tenemos que el Oficial del Ministerio Publico a veees
debe asistir, porque el asunto sobre el eual versa ¢l juicio
es de aquéllos en que por ley debe intervenir este funciona-
rio. Un ejemplo seria el del articulo 263 del Cddigo Civil. De
acuerdo con lo ordenado por esta disposicion, para determi-
nar el Juez sobre la suspensién de la patria potestad, por
las causales enumeradas en el articulo 262, estd obligado a
hacerlo “‘eon conocimiento de causa, y después de oidos los
parientes del hijo y el Defensor de Menores™. ;

Igualmente, pueden ser citados estos funcionarios, cuando
¢l Juez estime necesaria su intervencion como, por ejemplo,
en los casos en que deba resolver asuntos que inferesen a
incapaces, a ausentes, a los derechos de los que estdn por
nacer, a las personas juridicas, ete. Esta facultad de los jue-
ces les ha sido otorgada por la Ley Orgénica de Tribunales
en su artieulo 264.

En el articulo 841, inciso 2.°, se ordena expresamente la
intervencion del Ministerio Piblico en los juicios sumarios,

incidente sobre implicancia del Juez por su naturaleza es de cardcter pre-
vio y de especial pronunciamiento y debe ser resyelto antes de que el Juez
se pronuncie sobre la cuestion prinecipals.

<Gaceta de los Tribunaless. Afio 1915, pdg. 1309. Sentencia 489. Doc-
trina sustentada por la. Corte Suprema en sentencia de fecha 6 de Septiem-
bre de 1915. «En el juicio sumario todas las excepciones y defensas del de-
mandado deben hacerse valer en el comparendo determinado por Ia ley ¥
1a senteneia no tiene que considerar las que se hagan valer en escritos pre-
sentados con posterioridad a este comparendoz.



siempre que deban intervenir por alguno de fos motivos men-
cionados. Sin embargo, en la préictica no coneurren sino que
¢l Tribunal envia los autos para que presenten su informe
por escrito. 3

Dijimos que también pueden coneurrir los pavientes de la
persona afectada por el jhicio. Igualmente que el Defensor
Pablico, estas personas intervienen a veces por Ministerio de
la Ley o porque el Juez estima de convenicneia ofrlas.

El articulo 847 del Cédige de Procedimiento Civil, nos in-
dica la forma en que deben ser citadgs, y al efecto dispone:
““Se citard en términos generales a los que designa el articu-
lo 42 del Cadigo Civil para que asistan a la primera audien-
cia o a otra pesterior, notificindose personalmente a los que
pudieran ser habidos. Los demds podrin eoneurrir alnl enan-
do sélo tuvieren conocimiento privado del aeto’.

Bl articulo 42 del Cé6digo Civil a que se hace referencia
en la disposicidn que eopiamos, nos sefiala cudles son las per-
sonas que deben entenderse como parientes de otra, Illos
son: el eényuge de ésta, sus consanguineos legitimos de uno
¥ otro sexo mayores de edad, y si fuere hijo natural, su pa-
dre y madre que le hayan reconocido, ¥ sus hermanos natu-

rales mayores de edad. A falta de consanguineos en suficiente
nimero, los afines legitimos.

Esta misma disposicién ordena que si los parientes deben
intervenir en el ju.icin, seran eitades para comparecer y ser

oidos verbalmente en la forma que preseribe el Cédigo de’

Enjuiciamiento. Bl articuld 847 ya citado, nos confirma esta
regla en los juicios sumarios al disponer que s¢ les oird ver-
balmente, y en enanto a la forma cémo deben ser eitados, de-
en términos generales’ y “‘personalmen-
te a los que pudieran ser habido

Al ovdenar el legislador que se cite en términos ,=:t‘n('rn|c:~..
se ha puesto en el caso de que por falta de antecedentes per-

@

clara que se hard

sonales, no pudietan ser citados personalmente. Deduei-
mos de esfo la enorme importancia eon aue se ha considerado
esta situacion en el procedimiento sumario.

Aun mas, en el inciso 3.° del mismo artieulo 847, ha faculta-
do al Juez para suspender la aundiencia si a clla no hubieren
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coneurrido las personas cuyas deeclaraciones estime de con-
venieneia, es decir, que puedan dar mdis luz en el asunto y
que residan en el lugar del juicio. A estas personas segin
lo ordena este inciso, se les citard a la nueva audiencia de-
terminadamente, es deeir, individualizindolas.

Pero, no tan sblo ha previsto ¢l legislador la coneurrencia
de los parientes que se enumeran en el articulo 42 del Codi-
go Civil, sino que faculta a todos los demds para que con-
curran si lo desean atin euando sélo tuvieren conocimiento
privado del asunto; esto es, sin citaeién de parte del Tribu-
nal. (Art. 847, ineiso 1.°).

Ahora bien, a la audiencia fijada y a la cual se cita a las
partes, no siempre coneurren ambas. El procedimiento que
se sigue es muy diferente si el comparendo se sigue en re-
beldia del demandado o con la coneurrencia de éste sélo o
de ambas partes.

@) SI CONCURREN AMBAS PARTES

En este caso, cada una de ellas expondrd todo lo que es-
time de eonvenieneia para la defensa de sus derechos, Ya vi-
mos en un pérrafo anterior que éste es el momento en que
deben formular todas sus peticiones y alegaciones, porque
s6lo con el mérito de lo que se exponga en esta oportunidad,
el Tribunal,—salvo el caso de recibir la causa a prueba,—debe
resolver la contienda.

Si el Tribunal estimare necesario recibir a prueba los he-
chos controvertidos, su rendicin se hard en el plazo y for-
ma ostablecida para ello en los incidentes. (Art. 844 del
C. de P. Civil).

Al disponerlo en esta forma el articulo 844 se remite a las
normas consignadas en el artieulo 93 del mismo Cédigo, que
reglamentan la manera cémo debe hacerse la rendieién de
prueba en un incidente, y a lo dispuesto en el articulo 312
que complementa esta regla del artieulo 93.

Deherd, por tanto, el Juez en la misma resolucién que or-
dene la rendicion de prueba en juicio sumario, fijar los pun-
tos sobre los cuales deberd reeaer dicha prueba. (Art. 312).
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Desde la notificacion a las partes de esta resolucién, se
abre un término de ocho dias para que dentro de ese plazo
rindan la que estimen conveniente.

Si piensan valerse de la prueba-testimonial, cada parte de-
berd presentar dentro de los dos primeros dias de este tér-
mino, una lista de testigos con expresion del nombre y ape-
llido, domieilio y profesion u oficio de éstos, examinando el
Tribunal sélo los que en dicha lista se mengionen. (Art. 93,
ineiso 2.°).

Las partes pueden tachar los testigos, pero sélo dentro de
este mismo plazo de ocho dias fijado para la prueba. ¢

Bl plazo de ocho dias establecido para la prueba de los

ingidentes y, por tanto, para la de los juicios sumarios, po-

drd ampliarlo el Juez cuando hubieren de practicarse dili-
geneias probatorias fuera del lugar del juicio, sin exeederse en
ningan caso de 30 dias contados desde que se reeibié la cau-
sa a prueha. Esta facultad del Tribunal para ampliar el pla-
z0, es muy limitado y tanto es asi que no basta el hecho de
haber diligencias probatorias fuera del lugar del juicio, sino
que, ademds, deben existir motives fundados para otorgarla.
(Art. 93, inciso 3.%). :

Volvemos a encontrar una nueva muestra del espinitu que
aui6 al legislador, que ha querido en todo momento dilatar
en la menor forma posible el desarrollo de estos juicios.

b) SO6LO0 CONOURRE EL DEMANDANTE

La rebéldia del demandado para comparecer al Tribunal
en juicio sumario, produee situaciones execepcionales y que
s6lo se contemplan en este procedimiento.

De acuerdo con las reglas generales que rigen la rebeldia,
cuando venciere el plazo concedido para un ‘término sin que
-se practique por la parte a quien corresponda, se declarara
evacuado dicho trdmite, a peticién de parte o de oficio en
los casos expresamente establecidos por la ley, pl'oveyeﬁdo el
Tribunal lo gue corresponda para la proseeucién del juieio.
(Art. 81 del C. de P. Civil).

Tsta regla general es la que se sigue en el easo de rebeldia




del demandado para contestar la demanda en un juicio ordi-
nario, pero en los juicios sumarios que estudiamos, el legis-
lador ha ido ‘mucho mis lejos al reglamentar los efeetos que
ésta produee.

Asi, encontramos que de acuerdo con la disposicién del ar-
ticulo 842, inciso 12, la rebeldfa del demandado puede pro-
dueir dos situaciones distintas:

12 Si hubiere motivos fundados para ello, el demandante
puede solicitar la accesién provisoria de la demanda; y

24 Bl Juez puede ordenar que se reciba la causa a prue-
ba, ¥ una vez que ésta se rinda, dictar sentencia sin mis
tramite.

Ya, al hablar de las caracteristicas del procedimiento su-
mario, expusimos en forma detallada, la tramitacién que se
sigue® en estos casos.

5. De la dictacién de las resoluciones en el procedimiento
sumario

El legislador ha previsto la dilacién que podria producirse
en estos juicios, si se dejara al Juez en libertad de plazo pa-
ra dictar las resoluciones en ellos.

Tgualmente ereemos que ha tenido en wista el peligro que
significarfa para las partes el que no se dictaran en el menor
tiempo posible, debido al cardcter de verbales que los carae-
feriza, lo que vendria a crear una situacién especial, que de-
ja la resolucién de él entregada a la mejor o peor memoria
del magistrado, quien solo tendrd algunos antecedentes por
esenito. Sin embargo, en la préctica, como ya lo dijimos, la
tramitacién de todos ellos se hace dejindose constancia es-
erita de lo actuado, con lo cnal se evita este inconveniente
de los proeedimientos verbales,

De todos modoes, por la celeridad con que deben ventilarse,
el plazo se ha limitado considerablemente en comparacion al
procedimiento ordinario, y asi encontramos que en la dispo-
sicion del articulo 846, se ha ordenado al magistrado dictar
todas las resoluciones tan pronto como se encuentre el proceso
en estado de hacerlo, 0 a més tardar dentro del segundo dia.
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Con respeeto a los requisitos que debe contener la sentencia
en ¢l procedimiento sumario, nada ha dicho el legislador, por
lo gue tenemos que coneluir que serdn los que sefiala el ar-
ticulo 193 del Cédigo de Proeedimiento Civil, disposicion que
nos enumera los requisitos que debe contener toda sentencia,
va sea de primera o de segunda instancias.

6. Recursos que pueden interponerse en contra de estas
resoluciones

En general, los recursos son los medios que establece la
ley para obtener la modificacion, enmienda o invalidacidn de
las resoluciones judiciales.

Bstos recursos, atendiendo a la generalidad con qué se in-
terponen, se clasifican en ordinarios y extraordinarios. Los
ordinarios se conceden respecto de casi todas las resolucio-
nes judiciales y son: el de apelacién y su eorrespondiente re-
enrso de hecho, el de reposicién, aelaracién o interpretacion
v el de rectificacion o enmienda. Los extraordinarios stlo se
conceden respecto de algunas resolueiones y cuando concu-
rren eciertas cireunstancias v requisitos. exigidos por la ley.
Ellos son: ¢l de casacién, de revision y el de inconstituciona-
lidad de una ley.

En las resoluciones dietadas en juicios sumarios pueden in-

_terponerse todos los recursos que mencionamos si euentan con
las eircunstanecias que se exigen para ello en las @isposicio-
nes generales que los reglamentan, por no haberse hecho ex-
eepeidn a .estas normas en el titulo pertinente.: L

De act
curso de apelacién y su reeurso de hecho, las sentencias defi-
nitivas, las interlocutorias de primera instancia y por exeep-
eién los autos y deeretos cuando alteran la substaneiacin del
]
estén expresamente ordenados. (Arts. 210 ¥ 211 del C. de P.
Civil).

Del reeurso de reposicion, en conformidad a la disposicion
del articulo 204 del Cédigo de Procedimiento Civil. son sus-
ceptibles los” autos ¥ decretos y por excepeion las senteneias

erdo con esto, tenemos que son susceptibles del re-

io ordenado por la ley o recaen sobre tramites que no
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interlocutorias, eomo por ejemplo, las que declaran una de-
sereién y una preseripeién de una apelaeién, de acuerdo con
los artieulos 224 y 235 del mismo Cédigo.

El de reetificacién y aelaracion, es procedente en eontra de
las sentencias definitivas o interlocutorias. (Arts. 205, 206, 207
¥ 208 del C. de P. Civil). '

El recurso de casacidn si es de forma, tiene lugar en con-
tra de las sentencias definitivas, las interloentorias que pon-
gan término al julsio o hagan imposible su eontinuacién, y
las interloeutorias de segunda instancia cuando se dieten sin
previo emplazamicnto de la parte agraviada, o sin sefialar
dia para la vista de la causa. (Art. 940 del C. de P. Civil).

El recurso de easaeidn en el fondo, procede en contra de
las sentencias definitivas inapelables y las inferlocutorias que
pongan término al juicio o hagan imposible su continnacion
recaidas en juieios eiviles superiores a $ 5,000 y dictadas por
las Cortes de Apelaciones. (Art. 941 del C. de P. Civil).

Y, por-iltimo, tenemos que pueden interponerse en estos
Juicios los recursos de revisidn e ineonstitucionalidad de
una, ley. ;

Lo dicho anteriormente se refieve silo a la elase de resolu-
ciones recaidas en el procedimiento sumario que pueden ser
ataeadas por los veeursos sefialados. Con respecto a las cau-
sales por las enales pueden interponerse ¥ la forma en que
se conceden, tampoeo se ha heecho exeepeibn a las reglas ge-
nerales establecidas para cada uno de ellos en nuestro C6-
digo, salvo si se tratare del reenrso de apelaeién, que se apar-
ta de dichas reglas en ecuanto a la forma en que debe eon-
cederse.

En efecto, de aeuerde econ la disposicién del artieulo 849
del Cédigo de Procedimiento Civil, que constituye una excep-
cién a la regla general del artieulo 217 en esta materia, la
eoncesin del reeurso de apelaeién en los juicios tramitados
por el procedimiento sumario, no se haee atendiendo a si las
resoluciones son favorables o no al demandado sino teniendo
en vista la rapidez con que deben framitarse los juicios de
este cardcter. T

El recurso de apelacion puede concederse en dos formas
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distintas en los juicios, atendiendo a los efectos que él pro-
duce: en el sélo efecto devolutivo o en devolutive y suspen-
sivo a la vez. El efecto devolutivo consiste en darle juris-
dieeién al Tribunal superior para gue conozea del recurso,
sin privarse el Tribunal inferior de la suya para seguir cono-
ciendo del asunto. En cambio, concedida la apelacion en am-
bos efectos, la jurisdiccién del Tribunal inferior se suspende
y sblo tiene competencia para seguir conociendo del asunto
el Tribunal superior.

Ahora bien, las reglas generales que mos indiean los easos
en que la apelacién se concede en uno o en amhos efectos a
la vez, las encontramos en los articulos 217 v 218 del Cédigo
de Procedimiento Civil. De acuerdo eon ellas, tenemios que
‘por regla general la apelaciéon se concede en ambos efectos
¥ que s6lo en las excepciones expresamente determinadas se
concede en el efecto devolutivo. Hstas excepeiones estin se-
fialadas en el articulo 217 que va mencionamos, incluyendo
entre ellas en su ineiso 1.% las resoluciones dictadas en con-
tra del demandado en los juieios ejecutivos y sumarios.

Sin embargo, en el Titulo XII del Libro III, que regla-
menta el proeedimiento a que se someten los juieios suma-
rios, se ha consignado una excepeifn a ecsta regla del artieu-
lo 217, inciso 1.°, en la disposicién del articulo 849. En ella,
no se hace distineién para la concesién del recurso de ape-
lacién entre resoluciones dictadas en contra del demandado.

Todas las resoluciones en juicio sumario, que no sean sen-
tencias definitivas o interlocutorias a que dé lugar el proce-
dimiento sumario, son apelables en el sélo efecto devolutive,
sean favorables o no al demandado. De acnerdo con esto,
la regla general en estos juicios es que se conceda la apela-
cién en el efeeto devolutivo, salve las dos excepeiones ano-
tadas, que a su vez pasarin a ser apelables en este efecto
si hubiera de eludirse los resultados al concederse en los efec-
tos devolutivos y suspensivo a la wvez. (Art. 849 del C. de
P. Civil).

La excepeién en materia de apelacion en juicios ordina-
rios pasa a ser la regla general en el procedimiento sumario.
Fsta disposieién tiene su razén de ser, por enanto, conecedida




la apelacion en el sélo efecto devolutivo, no se¢ retarda la
marcha del juicio sino gue junto eon conocer el Tribunal su-
perior de la apelacién interpuesta, el Tribinal inferior con-
tinfia conociende del juicio, llegando en esta forma a su so-
lucién répidamente.

Por otra parte, de acuerdo con el inciso 3. de este mismo
articulo 849, tenemos que la tramitacién que se le da a la
apelacion debe ajustarse en todo caso a las reglas estableei-
das para la apelacion de los ineidentes.

Bstas reglas, son las que se establecen para la tramitacion
de la apelacién recaida en resoluciones dictadas en incidentes
en juieios ordinarios, contenidas en el Titulo XIT del -Libro
II del Cédigo, por cuanto, en el parrafo que reglamenta los
ineidentes en general, no se hace menecién a la tramitacién
que se le dard a la apelacién de sus resoluciones. ¢

Nos remitimos, por tanto, a estas disposiciones, y asi te-
nemos, que en la apelacién de eualquiera resolucién recaida
en juieio sumario, no habri escrito de expresién de agravios,
disponiendo el Tribunal que se traigan los autos en relacién
para quedar inmediatamente lalcausa en estado de verse.
(Arts, 439 y 445 del €. de P. Civil) (1).

Los demfs tramites no tienen. excepeién a las normas ge-
nerales dietadas para la apelacién de cualquiera resolucién
en cualquier juicio, sea que se trate de incidentes o de reso-
luciones recaidas en la tramitacién del asunto prineipal ma-

teria de él. 5

(1) «Revista de Derccﬁc y Jurisprudencias. Ano I1X. . I, pég. 127.






Conclusién

Al finalizar este trabajo, volvemos a repetir que, a nuestro
juicio, se ha desvirtuado €l espiritu del legislador, quien es-
tablecié el procedimiento sumario en nuestro Cédigo de Pro-
cedimento Civil, en el sentido de hacer de él un procedimien-
to de aplicacién tan general como el ordinario, aplicable a
cualquiera materia que requiriera urgencia en su solueion.

Lejos de cumplirse los fines para los cuales fué creado, la
préctica ha hecho de él un procedimiento de excepeién rara

_vez aplicable, siendo los propios litigantes los que eluden su
uso-en la tramitaeién de sus juieios.

Bl motivo principal de que esto suceda, lo encontramos en
la estructura misma de nuestra legislacién procesal, ya gue
junto a estos procedimientos generales: ordinario y sumario,
se han establecido otros procedimientos especiales para de-
terminadas materias, que s6lo contribuyen a hacer mas com-
plicada la tramitacién de los juicios en general.

Examinados estos procedimientos especiales, encontramos
que sus reglas solo contienen escasas diferencias con las del
procedimiento sumario, siendo en general casi la misma la
tramitaeién en unos y otros.

Nada justifica la existencia de estos procedimientos breves
especiales, ya que las materias para las cuales fueron crea-
dos, por su naturaleza son de cardcter sumario y no hay Ta-
z0n, por tanto, para diferenciarlas de aguéllas que se some-
tieron a la tramitacién sumaria del Titulo XII del Libro T1I.

Suprimidos estos procedimientos especiales, el procedimien-
to sumario pasaria a tener la importancia que quiso impri-
mirle ¢l legislador al consignarlo en nuestro Cédigo, y la
priectica haria de él un procedimiento tan comin como actual:
mente lo és el ordinario. ¥

Del Procedimiento 8
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