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Resumen

La presente investigacion se propone estudiar la figura del profesor Ambrosio
Rabanales, en relacion a los estudios del lenguaje entre 1927 y 1973, analizandose
su posicionamiento sobre la normatividad en los estudios gramaticales de la lengua
espafiola, reconociéndose su importante labor como académico y docente al
promover una perspectiva descriptiva para quienes se relacionen con estas
tematicas desde el campo disciplinar de la linguistica, tanto licenciados como
profesores de escuelas, siendo un importante agente de influencia para la linguistica
chilena desde mediados del siglo XX, participando en la Universidad de Chile y sus
espacios académicos, asi también colaboré con el Centro de Perfeccionamiento,
Experimentacion e Investigaciones Pedagogicas (CPEIP), institucién bajo el mando
del Ministerio de Educacion del Gobierno de Chile.

Por ello, se hace relevante estudiar su obra y asi dar cuenta de los diversos
aportes que realiz6 desde el campo de la linglistica hacia la sociedad chilena,
influyendo tanto en agentes del campo como en el propio espacio publico del
lenguaje, defendiendo férreamente una concepcion de la lengua como fenédmeno
historico, geografico, social, cultural y contextual que se manifiesta en los usos de
sus hablantes.

Y es por ello que se confronta a cualquier actividad que busque corregir los
usos linguisticos en aras de un “buen y correcto uso de la lengua”, ya que aquello
es una configuracion ideal de la lengua, servil a los propositos particulares de sus
promotores, y que no tienen sustento alguno desde una perspectiva lingtistica, lo
gue impediria valorar la complejidad existente detras de cada uso de la lengua,
como producto de multiples procesos de los cuales da cuenta la linguistica desde

su rigurosa y profunda investigacion sobre los fenémenos de la lengua.
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Introduccidn

1.1 Fundamentacion del problema

En la presente investigacion se realizara un estudio exploratorio de la figura
de Ambrosio Rabanales (1917-2010), reconocido académico de la linguistica
chilena durante la segunda mitad del siglo XX e inicios del siglo XXI. Se destaca en
la formacion de su carrera académica a Claudio Rosales y Rodolfo Oroz (Sanchez,
p. 22, 1998-1999b), siendo este ultimo el profesor guia de su tesis doctoral.

Sobre las influencias académicas, vale decir que Oroz fue discipulo de los
linglistas de origen aleman Rodolfo Lenz y Federico Hansenn, importantes
académicos en la formaciéon del Instituto Pedagdgico de la Universidad de Chile
(Rojas y Avilés, 2015).

Rabanales, dentro de su larga trayectoria, cuenta con ser catedratico de la
Universidad de Chile (1952-2010), integrante del Boletin de Filologia de la
Universidad de Chile (BFUCh) (década de 1950), director del Instituto de Filologia
de la Universidad de Chile (1970), uno de los fundadores de la Sociedad Chilena de
Linguistica (SOCHIL) (1971), siendo su presidente durante doce afios (1971-1983),
y Miembro correspondiente en la Academia Chilena de la Lengua por parte de la
Real Academia Espafiola (RAE) (1992), entre muchos otros hitos de su trayectoria.

Considerando los elementos anteriores, es que este estudio se propone
caracterizar la figura y obra de Ambrosio Rabanales desde un enfoque glotopolitico,
en el marco del desarrollo de los estudios del lenguaje en Chile entre 1927 y 1973.
Para conseguir aquello, cabe determinar la correspondencia de su obra con el
paradigma de los estudios del lenguaje dentro del periodo en cuestion, siendo
necesario reconocer la relacion de su obra con el contexto de produccion, por lo que
se procedera a examinar las concepciones de la lengua que se empled en las obras
de Rabanales, mediante el analisis textual de sus materiales e investigaciones sobre
los estudios del espafiol que fueron efectuados desde el campo de la lingiistica.

La relevancia de esta investigacion se encuentra en dimensionar las
orientaciones tedricas con las cuales Rabanales impartio estudios y catedras en el
espacio universitario, labor que cumplié durante sesenta afios aproximadamente,

consagrandose como un importante agente de influencia en el campo de la



linguistica chilena, tanto en la formacién universitaria de futuros académicos, como
también en la formacidn de varias generaciones de docentes de ensefianza media.
Respecto de los textos escogidos, considerado la vasta obra de Rabanales,
conviene subrayar que se atendié a dos criterios de seleccién: primero, que el texto
abordara el fendmeno de ‘la normatividad’ desde los estudios del lenguaje de la
época en cuestion, tema de gran relevancia disciplinar; y segundo, por su relevancia
social, que estuviesen destinados como material para agentes del campo disciplinar
de la lingUistica, ya sea para sus estudiantes de la Universidad de Chile, o bien para
profesores de castellano, cuyo objetivo pedagdgico estaba expresamente sefialado.
Entonces, cabe indicar que dichos textos son Introduccion al estudio del espafiol de
Chile: Determinacion del concepto de chilenismo (1953), Gramatica espafiola:
Programas, Cuestionarios, Bibliografia (1959) y dos capitulos del texto Teoria del
lenguaje (Materiales para el Taller de Educadores de Castellano) (1972), siendo “La
Gramatica de la Academia y el estado actual de los estudios gramaticales”, articulo
tomado del BFUCh (1964), y el breve articulo “Criterios de Correccion” (1972).
Ahora bien, en vistas de situar un escenario concreto y de gran alcance social
sobre la disputa de la norma, también se hara un ejercicio analitico al articulo A
proposito de la obra jUsted no lo diga! ¢ Qué es hablar correctamente? (1984), en
donde se confronta Ambrosio Rabanales y Mario Banderas sobre la norma de uso.
En este sentido, en virtud de la relevancia e influencia que tiene la produccion
y reproduccion de ciertos conocimientos dentro de un espacio de prestigio politico-
social como la universidad, y en donde ademas se forman los futuros profesores de
una nacién, como era el caso del Instituto Pedagogico de la Universidad de Chile,
cabe realizar un analisis glotopolitico de estos materiales producidos. Esto, por la
injerencia que tiene este espacio sobre ‘la norma de la lengua’ y la construccién de
ciertas representaciones del lenguaje, produciéndose y reproduciéndose un
aparataje que construye un orden con ciertas relaciones de poder sobre el espacio
simbalico de la lengua con sus distintos usos sociales, contextuales, etcétera.
Cabe sefialar que las consecuencias inmediatas y concretas que se hayan
producido en dicho contexto escapan de la posibilidad de ser investigadas por este

estudio, con sus objetos y sus herramientas, aunque considerando la gran influencia



gue tenia el imaginario Bellista en nuestro pais durante el siglo XIX e inicios del XX,
de caracter prescriptivista, y basado en ‘las normas de la variante del espafiol
castellano como lengua estandar’ (Rojas et al., 2021), la disputa sobre el valor de
ciertos usos de la lengua tiene relevancia en el campo de los estudios del lenguaje.

En esa disputa, vale mencionar lo que sefala del Valle (2017), quien expone

sucintamente un escenario en donde la disputa se transforma en efectiva imposicion

Hay situaciones en las que la imposicién de una norma por la via coercitiva y
la consecuente exclusion de quienes o bien la desconocen o bien no la
cumplen es evidente y explicita. La escena pedagogica en que se castiga al
alumno hasta que acomoda sus usos a los impuestos por el profesor (0 mas

bien el dispositivo-profesor) es un buen ejemplo. (p. 33)

Lo anterior cobra sentido si se dimensiona que en las representaciones del lenguaje,
la disputa por ‘la norma’ y la regulacién de ciertos usos del lenguaje tienen lugar en
todo espacio de la sociedad. Sin embargo, son ciertos espacios, como el campo
disciplinar y las instituciones educativas, en donde probablemente se obtengan
resultados mas concretos, por el caracter privilegiado que tiene la produccion y
reproduccion de los conocimientos construidos por los agentes que operan alli.
Sobre los aspectos metodoldgicos, cabe sefialar que el analisis se realizara
siguiendo el orden de presentacion, por cuestiones cronoldgicas, recogiéndose los
fragmentos textuales pertinentes para describir la representacion del lenguaje que
expone Rabanales, para establecer las conexiones que existen con su contexto de
produccion, y determinar asi la relacion que tienen las propuestas de Rabanales
con el campo disciplinar. Y luego, este andlisis se interpretara desde la propuesta

conceptual del Marco tedrico, que ahonda en la dimension social de la normatividad.

1.2 Estado de la cuestidn

Sobre la obra de Rabanales, podemos encontrar, primeramente, biografias y
compilados bibliograficos de su obra, como la semblanza realizada por Alba
Valencia “Ambrosio Rabanales: Semblanza de una vocacion ejemplar”, y la

bibliografia de Lidia Contreras, esposa de Rabanales: “Bibliografia de Ambrosio



Rabanales 1930-1979”, que contempla obras de investigacion, traducciones, notas
a obras de otros autores, e inclusive creaciones literarias de Rabanales. Ambas
obras forman parte del homenaje que realiza el “Boletin de filologia de la
Universidad de Chile: Homenaje a Ambrosio Rabanales, Tomo XXXI” (1980-1981).

Y ya hacia fines de siglo XX, podemos encontrar el trabajo de Gilberto
Sanchez con “Bibliografia del Dr. Ambrosio Rabanales 1930-2000” en que se
incluyen todas las obras publicadas por Rabanales dentro de los afos indicados,
asimismo se encuentra la semblanza “El Dr. Ambrosio Rabanales”, realizada
también por Sanchez, siendo ambas publicadas en el “Boletin de filologia de la
Universidad de Chile: Homenaje al profesor Ambrosio Rabanales, Tomo XXXVII”
(1998-1999). Cabe mencionar que existen varios otros estudios biograficos respecto
de Ambrosio Rabanales, como los de Césped 1980, Empresa Periodistica de Chile
1984-86, Jobet 1986, Matus 1980-1981 (como se cit0 en Rojas y Avilés, 2015).

Asi también, podemos encontrar el trabajo realizado por Dario Rojas y Tania
Avilées El Archivo Ambrosio Rabanales y la historiografia linguistica chilena e
hispanoamericana (2015), en el cual se expone brevemente sobre la figura de
Rabanales, comentando su formacion académica, sus cargos de representacion y
su relevancia en la linguistica chilena, ademas de comentar de modo general el
contenido de los materiales donados por la familia de Rabanales a la Universidad
de Chile tras su muerte, los cuales actualmente conforman el “Archivo Ambrosio
Rabanales” de la biblioteca de la Facultad de Filosofia y Humanidades.

Respecto de estudios sobre la obra de Rabanales, solamente podemos
encontrar el trabajo Ambrosio Rabanales y el espafiol de Chile: una aproximacion a
los conceptos de norma y chilenismo (2011), de la académica Teresa Ayala Pérez.

Por lo que la presente investigacion encuentra un abundante y fértil nicho
para desarrollar el estudio exploratorio con enfoque glotopolitico, considerando la
vasta obra que Rabanales compuso, asi como da cuenta la gran recopilacion de
Gilberto Sanchez en Bibliografia del Dr. Ambrosio Rabanales (1998-1999a).

Asi pues, en el estudio de Ayala se profundiza en las discusiones tedricas de
la dialectologia a mediados del siglo XX, espacio temporal en que se publica la tesis

doctoral de Rabanales, en donde se hace una revision tedrica sobre el concepto de



‘americanismo’ y sus respectivas versiones locales, digase chilenismo, peruanismo,
etcétera, existiendo reflexiones tanto tedricas como metodoldgicas respecto del
fendmeno linguistico de ‘chilenismo’ (Ayala, 2011, pp. 201-204).

Posteriormente, se expone el trabajo realizado por Rabanales sobre el
estudio del espafiol de Chile y sus distintos recursos locales, en donde Ayala
muestra los recursos recopilados por Rabanales, bajo una integra explicacion y
clasificacion de cada fenémeno gramatical, asimismo luego Ayala aporta con
elementos linglisticos recientes que se ajustan a las clasificaciones de Rabanales
(2011, pp. 208-216). Por lo cual, Ayala contribuye en el rescate de los elementos
linglisticos recopilados por Rabanales a mediados del siglo pasado, siendo un
material valioso porque registra usos que, al menos, fuera de las complejidades
tedricas de la disciplina, cualquier hablante de Chile puede reconocer como
chilenismo por su exclusiva particularidad y familiaridad (Ayala, 2011, pp. 203).

Por otro lado, y sobre lo cual puede extenderse comparaciones directas entre
el estudio de Ayala y la presente investigacion, es que se revisa sobre el concepto
de norma dentro de las propuestas tedricas de mediados del siglo XX, en donde
Ayala sefiala las propuestas de Hjelmslev, Coseriu y Rona (2011, pp. 204-205), por
presentar ciertas similitudes con la propuesta adoptada por Rabanales en La norma
linglistica culta del espafiol hablado en Santiago de Chile (1971), investigacion
hecha en el marco del Proyecto de estudio coordinado de la norma culta en las
principales ciudades de Iberoamérica y la peninsula ibérica (Ayala, 2011, p. 204).

Al respecto del concepto de norma culta y sus distinciones, digase culta
formal, culta informal, inculta formal e inculta informal, Rabanales plantea que todo
aquello tiene un valor netamente metodoldgico, ya que la realidad es mas compleja
(Ayala, 2011, p. 205). Y resulta que aquella propuesta, segun el propio Rabanales,
se fundamenta tedricamente en “una concepcion funcionalista del principio de
correccion linguistica, por lo cual una persona hablara correctamente si, por
ejemplo, encontrandose en una situacién culta informal, utiliza la norma culta
informal y hablara mal si emplea una norma diferente” (Ayala, 2011, p. 206).

Posteriormente en el apartado, Ayala revisa las obras Criterios de correccion

linglistica (1977) y ¢Cuando considera usted que se emplea correctamente el



lenguaje? (1985), exponiendo Rabanales que hablar es un modo de comportarse, y
gue el comportamiento humano esta en su mayor parte normativizado, siendo esta
norma dependiente del sistema y funcionalmente de las circunstancias (Ayala,
2011, pp. 206-207), y vale decir que tales planteamientos los formula Rabanales en
1972 con Criterios de correccion, breve texto que se confecciona para el volumen
Teoria del lenguaje, proyecto que se impulsa por el Centro de Perfeccionamiento,
Experimentacién e Investigaciones Pedagdgicas (CPEIP), cuya institucion esta
vinculada al Ministerio de Educacion (MINEDUC) del Estado de Chile.

Y en esa linea, en vistas de que tanto en el trabajo de Teresa Ayala como en
el presente estudio se investiga sobre el concepto de norma desarrollado en la obra
de Rabanales, es que puede establecerse unarelacién de complementariedad entre
ambos trabajos, por los aportes materiales e investigativos acerca del desarrollo de
los estudios del lenguaje en Chile. También cabe sefalar que esta complementacion
se da porque existen obras en comun, como la tesis doctoral Introduccion al estudio
del espariol de Chile (1959) y Criterios de correccion, aunque su version de 1972.

Ahora bien, conviene destacar que la presente investigacion exploratoria
desarrolla nuevos e importantes aportes sobre sobre la obra y figura de Rabanales,
primeramente, porque se analizan otras obras de su repertorio, digase Gramatica
espafola (1959), La gramatica de la Academia (1972b) y ¢Qué es hablar
correctamente? (1984). En segundo lugar, porque al determinarse la relacién de la
obra de Rabanales con el paradigma de la linguistica, ademas de identificarse el
caracter ‘funcionalista’ de la normatividad de Rabanales, o que se interpreta en esta
investigacion como un posicionamiento de responsabilidad y rigor disciplinar con los
hablantes, también se constata la aproximacion que tiene Rabanales hacia
propuestas disciplinares que se enfocan en la comunicacion y su contexto, como
espacio situacional del uso de la lengua, y donde se responderia a los diversos
factores sociales que influyen en las decisiones del hablante con sus usos.

Asi también, en el marco de un estudio con enfoque glotopolitico, otro aporte
gue trae la investigacion es el reconocimiento de la relacion que existe entre la obra
de Rabanales con su contexto de produccién, centrdndose el interés en la conexion

gue establece Rabanales con el campo disciplinar, y desde donde se posiciona para



realizar sus actividades como agente social, o sea como académico y profesor. Por
lo cual, sus obras se impregnan de un deber disciplinar que promueve una revision
exhaustiva, profunda y critica de los materiales en cuestion, porque Rabanales
comprende que serdn consultados y trabajados por futuros licenciados y profesores
gue se dediquen al estudio del lenguaje, y sobre lo cual se enfatizara en el siguiente
apartado, durante el analisis textual y la posterior interpretacidn teérica respectiva.

Asi pues, se reconoce que el posicionamiento disciplinar se hace presente
cuando Rabanales establece relaciones con las obras del campo, sea para
complementarse con otros aportes, como sucede con las obras de Rufino Cuervo,
Amado Alonso y Otto Jespersen, segln como se constata en esta investigacion, o
bien para confrontar criticamente las obras y sus proyectos, por sus intereses en la
aplicacion de una determinada norma de uso, como son las gramaticas normativas
y las actividades prescriptivistas contra los hablantes de la lengua espafiola. Por o
gue se dimensiona el aspecto sociopolitico de la obra y figura de Rabanales frente
a otros agentes del campo, en que no solo se disputan aspectos puramente
disciplinares, sino también las consecuencias sociales que tienen estas normas en
el espacio publico de la lengua, tanto a nivel institucional como entre los hablantes.

Lo anterior puede verse cuando Rabanales examina y confronta las
propuestas de José Toribio Medina, de Juan Valera, de la RAE, con su diccionario
(DRAE) y sus gramaticas, asi también con proyectos chilenos recientes, como es la
obra mediéatica de Banderas Usted, no lo diga (1984).

En este sentido, la presente investigacion busca profundizar en la obra de
Rabanales desde los materiales disciplinares confeccionados con fines
pedagdgicos, siendo obras cuya relevancia de estudio radica en la importancia que
tiene Rabanales como académico y profesor, quien es categorizado como “vector”
(Rojas y Avilés, 2015, p. 210), por su trabajo en investigaciones y proyectos de la
linglistica. Siendo asi como influy6é con fuerza en el panorama académico chileno
del siglo pasado, tanto en la formacion universitaria impartida por él, como en su
incidencia sobre la formacion de docentes de “castellano”, impartida en el Instituto
Pedagdgico de la Universidad de Chile, y asimismo dentro del espacio publico del

lenguaje, siendo un agente que se intereso y defendio los usos del espariol de Chile.



Marco tedrico

2.1 Glotopolitica

La glotopolitica como perspectiva, o enfoque, se ha desarrollado como
proyecto inter o transdisciplinar, en donde se concibe el estudio del lenguaje como
practica social (del Valle, p. 18, 2017), entendiéndose esta perspectiva en su
totalidad como “un conjunto de proyectos de investigacion y estrategias de reflexiéon
critica aliados en torno al deseo de examinar las zonas de la vida social en que se
manifiesta la imbricacion entre lenguaje y la politica.” (del Valle, p. 17, 2017).
Una definicion integral sobre el enfoque glotopolitico es propuesta por Elvira Arnoux
y Susana Nothstein en el texto Temas de glotopolitica. Integracion regional
sudamericana y panhispanismo (2013):

Consideramos la glotopolitica como el estudio de las intervenciones en el
espacio publico del lenguaje y de las ideologias linguisticas que activan y
sobre las que inciden, asociandolas con posicionamientos dentro de las
sociedades nacionales o en espacios mas reducidos, como el local... Esta
disciplina atiende a intervenciones de distinto tipo: entre oftras,
reglamentacién de lenguas oficiales en un organismo multinacional...
elaboracién y circulacion tanto de instrumentos linguisticos (gramaticas,
retdricas, ortografias, diccionarios...) como de dispositivos normativos
destinados a los medios de comunicacion... o programas de ensefianza de
lenguas. Los textos son analizados como discursos, interrogando las zonas
sensibles al contexto... El analisis contrastivo de los materiales permite, por
otra parte, reconocer posiciones dentro del campo en el cual han sido

producidos. (como se cité en del Valle, 2017, p. 22)

Sobre la definicidon, se rescatan dos elementos que seran esenciales para el
desarrollo de la presente investigacion: primero, que se sefale como “intervenciéon”
la elaboracién y circulacidn de instrumentos linguisticos como gramaticas, ya que
sera el aspecto de la ‘normatividad’ en los estudios gramaticales el tema central del

analisis, encontrandonos con revisiones histéricas de diversas obras gramaticales,



asimismo con la propia formulacion teorica que desarrolla Rabanales al respecto,
ya que constituye un aspecto esencial en la formacion de los estudios del lenguaje.
Y el segundo elemento que sera de utilidad en la investigacion es que se
sefalen los “programas de ensefianza de lenguas”, ya que considera el aparataje
institucional para la produccion y reproduccion de ideas sobre el lenguaje dentro de
la sociedad, como es el caso de los materiales que confecciona Rabanales en
Teoria del lenguaje, obra que va dirigida para “profesores de castellano”, que en la
actualidad son profesores de lenguaje y comunicaciones, o de lengua vy literatura.

Complementario con lo planteado por Arnoux y Nothstein, del Valle puntualiza que

No solo las decisiones institucionales sobre el perfil linguistico ideal de una
comunidad son merecedoras de un analisis glotopolitico... sino también los
distintos entornos sociales en los que se tematiza el lenguaje en la
construccidén y negociacion de un orden social donde estd en juego la
distribucion de poder... En segundo lugar, los textos en que se materializa el
objeto de estudio... “son analizados como discursos”, es decir, en tanto que
producidos en condiciones historicas concretas que habran dejado su huella
en el material textual... y en tanto que involucrados en pugnas por la

hegemonia de unos sistemas semidticos sobre otros (p. 23, 2017).

En relacion con lo anterior, cabe rescatar dos elementos adicionales que
seran utiles en la investigacion: primero, el aspecto de los entornos sociales en que
se negocia el orden social y la distribucion de poder, lo que hace relevante el
prestigio que tengan ciertos usos de la lengua por sobre otros, y los cuales sean
sostenidos por diversos instrumentos de las instituciones, o bien entre los mismos
hablantes en sus interacciones. Asimismo, se construye todo un aparataje politico-
simbdlico que permite consolidar cierto orden, sea dentro del campo de los estudios
del lenguaje, como las academias de la lengua, las universidades, los
investigadores, etcétera, asi también en los espacios educativos, como la misma
universidad y los colegios.

Y el segundo aspecto es la relevancia que toman los textos como objetos de

estudios, siendo “huellas de material textual” que se crearon e influyeron, en alguna



medida, en su contexto de produccién, respondiendo a diversos intereses en su
creacion y circulacion, y que inevitablemente se involucran en pugnas del ‘campo’ y
de los diversos espacios en que su material afecte las relaciones de poder
existentes. Como puede ser el concepto y enfoque de una ‘gramatica espanola’,
que puede normar las relaciones sociales mediadas por el lenguaje y sus usos

concretos, ya que su influencia dependera si tiene enfoque descriptivo o normativo.

2.2 El concepto de Mercado Lingiiistico
El concepto planteado por el socidlogo Pierre Bourdieu en ;Qué significa
hablar? (1985), se introduce en el marco de la produccidn linguistica como parte de

una interaccion comunicativa, concibiéndose el lenguaje como una ‘practica social’

Todo acto de palabra y, mas generalmente, toda accion, es una coyuntura,
un encuentro de series causales independientes: por un lado, las
disposiciones, socialmente modeladas, del habitus linglistico, que implican
una cierta propensién a hablar y decir determinadas cosas... y una cierta
capacidad de hablar definida a la vez como capacidad linguistica de infinita
creacion de discursos gramaticalmente semejantes y como capacidad social
que permite utilizar adecuadamente esta competencia en una determinada
situacion... por otro, las estructuras del mercado linguistico, que se imponen

como un sistema de sanciones y censuras especificas. (pp. 11-12)

Este concepto se situa dentro de una propuesta teérica/metodoldgica para
los estudios del lenguaje en su contexto social, confrontando al ‘estructuralismo

linglistico’ y sus abstractos analisis de ‘la lengua’ por sobre ‘el habla’, en donde

Este modelo simple de produccion y de circulacién linguistico como relacion
entre los habitus linglistico y los mercados en que se ofrecen sus
productos... permite comprender los errores y fracasos a que la linguistica
se condena cuando, a partir de uno solo de los factores en juego, la
competencia propiamente linglistica, que se define en abstracto al margen

de todo lo que esta competencia debe a sus condiciones sociales de

10



produccion, intenta dar razon del discurso en su singularidad coyuntural.
(Bourdieu, 1985, p. 12)

En esa linea, Bourdieu continua profundizando en las producciones
linguisticas que se ofrecen en los mercados, porque comprende que el hablante, en
su habitus linguistico, dota sus producciones de rasgos personales e identitarios,

entonces

Lo que circula en el mercado linguistico no es «la lengua», sino discursos
estilisticamente caracterizados, discursos que se colocan a la vez del lado de
la produccion, en la medida en que cada locutor se hace un idiolecto con la
lengua comun, y del lado de la recepcion, en la medida en que cada receptor
contribuye a producir el mensaje que percibe introduciendo en él todo lo que

constituye su experiencia singular y colectiva. (1985, p. 13)

Por lo que serian aquellos “discursos estilisticamente caracterizados”, por
cada persona hablante, los que se ven sometidos a las sanciones y censuras del
mercado linguistico con sus diversos agentes. Y es que el nucleo de la problematica
se encuentra en la concepcion de la lengua, entendida como elemento Unico y

homogéneo, y por la cual se rige la norma linguistica, ya que

Hablar de /a lengua, sin ninguna otra precision, como hacen los linguistas, es
aceptar tacitamente la definicion oficial de la lengua oficial de una unidad
politica: la lengua que, en los limites territoriales de esa unidad, se impone a
todos los subditos como la unica legitima, tanto mas imperativamente cuanto
mas oficial es la circunstancia... Producida por autores que tienen autoridad
para describir, fiada y codificada por los gramaticos y profesores,

encargados también de inculcar su dominio, la_lengua es un cddigo,

entendido no sélo como cifra que permite establecer equivalencias entre

sonidos vy sentidos, sino también como sistema de normas que reqgulan las

practicas linguisticas [énfasis agregado]. (Bourdieu, 1985, p. 19)
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Entonces, luego de integrarse esta concepcion tedrica/metodologica para
estudiar las relaciones de poder existentes en el uso del lenguaje, cabe exponer el
aparataje sociopolitico que configura, sostiene y reproduce estas relaciones de
poder entre hablantes, y que siguiendo los planteamientos de Bourdieu,

encontramos que

Para que una forma de expresion entre otras (en el caso de bilinglismo una

lengua, un uso de la lengua en el caso de la sociedad dividida en clases

[énfasis agregado]), se imponga como la unica legitima, es preciso que el
mercado linguistico se unifique y que los diferentes dialectos... (de clase, de
religiéon o de etnia) se midan en la practica por el rasero de la lengua o segun
uso legitimo. La integracién en la misma «comunidad linglistica», gue es un

producto de la dominacién politica constantemente reproducida por

instituciones capaces de imponer el reconocimiento universal de la lenqua

dominante [énfasis agregado], constituye la condicion de la instauracion de

relaciones de dominacion linguistica. (1985. p. 20)

En definitiva, los planteamientos de Bourdieu nos permite entender el vinculo
gue existe entre las practicas lingliisticas y las relaciones de poder dentro de una
sociedad, exponiendo el aparataje que opera para que existan juicios sobre los
“discursos estilisticamente caracterizados” que cada hablante produce, existiendo
intereses conscientes para constituir estas “relaciones de dominacion linguistica”.

Y es que, desde la perspectiva de Bourdieu “mientras sélo se pida a lalengua
asegurar un minimo de intercomprension en los encuentros... entre pueblos
proximos o entre regiones, nadie piensa en erigir tal o cual forma de hablar como
norma de otra” (1985, p. 20). Por lo que identifica que los valores sociales asignados
a las producciones linglisticas son consecuencia de una accion planificada, es
decir, una actividad social consciente y no espontanea entre hablantes, y con ciertos
grados de orquestacion entre agentes e instituciones que influyen politicamente en
una sociedad, dando prestigio a ciertos usos linguisticos en funciéon de ciertos

objetivos e intereses de dominacion simbdlica con la lengua.
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2.3 El concepto de Campo

Al respecto, consideraremos algunos de los planteamientos que realiza
Bourdieu en Sociologia y cultura (1990), para comprender la constitucion y el
funcionamiento de los campos, los cuales se presentan “como espacios
estructurados de posiciones (o de puestos) cuyas propiedades dependen de su
posicion en dichos espacios y pueden analizarse en forma independiente de las
caracteristicas de sus ocupantes (en parte determinados por ellas).” (p. 135).

En efecto, se plantea que estos espacios se constituyen, esencialmente,
desde su modo de estructuracion con sus agentes, quienes se situan desde ciertas
posiciones o puestos para operar dentro de este, segun ciertas propiedades.

Lo anterior corresponde a una descripcion de los elementos constitutivos de
un campo, o sea, los elementos necesarios para que exista como tal, ya que

respecto del propdsito y las dinamicas de funcionamiento Bourdieu expone que

Un campo -podria tratarse del campo cientifico- se define, entre otras formas,
definiendo aquello que esta en juego y los intereses especificos, que son
irreductibles a lo que se encuentra en juego en otros campos 0 a sus
intereses propios... y que no percibira alguien que no haya sido construido
para entrar en ese campo... Para que funcione un campo, es necesario que
haya algo en juego y gente dispuesta a jugar, que esté dotada de los habitus
que implican el conocimiento y reconocimiento de las leyes inmanentes al

juego, de lo que esta en juego, etcétera. (1990, pp. 135-136)

En definitiva, el espacio estructurado con posiciones para sus agentes, se
define segun lo que esta en juego, o en disputa, entre sus agentes, quienes
interiorizan todo lo necesario para comprender lo que esta en juego, sean reglas,
técnicas, conocimientos, creencias, instrumentos, practicas, etcétera, asimismo
para comprender el funcionamiento del juego y participar dentro de este. Lo que,
llevado al campo disciplinar de la linguistica, aquello implicaria la adopcion de los
métodos de la ciencia, la asociacion a instituciones o agrupaciones de formacién,
investigacion y difusion de los conocimientos disciplinares, las cuales se constituyen

por diversos grupos humanos con sus propios intereses y formas de relacionarse, y
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que se reunen en torno a la investigacion del lenguaje, con distintas concepciones,
dimensiones, caracteristicas, funciones y aplicaciones del fenbmeno, etcétera.

Es decir, quien se encuentre participando dentro del campo de la linguistica,
ha sistematizado las formas en que opera el campo, tanto para fundamentar sus
investigaciones, siendo exigencias para mantenerse “jugando” dentro de lo
cientifico, como respecto de las relaciones humanas que sostienen el
funcionamiento del campo, como sucede en las instituciones educacionales, sean
universitarias o escolares, en donde existen ciertos ‘habitus’ para ensefar, evaluar
y finalmente, aunque bajo ciertas condiciones, producir conocimientos disciplinares.

Segun Bourdieu, la estructura del campo permite que estos agentes, con sus

practicas, posiciones e intereses, entren en una relacion de disputa, ya que

La estructura del campo es un estado de la relacion de fuerzas entre los
agentes o instituciones que intervienen en la lucha o, si ustedes prefieren, de
la distribucion de capital especifico que ha sido acumulado durante luchas
anteriores... Esta misma estructura, que se encuentra en la base de las
estrategias dirigidas a transformarla, siempre esta en juego: las luchas que
ocurren en el campo ponen en accion al monopolio de la violencia legitima
(autoridad especifica) que es caracteristico del campo considerado, esto es,
en definitiva, la conservacién o subversién de la estructura de la distribucion
del capital especifico. (Hablar de capital especifico significa que el capital

vale en relacion con un campo determinado (1990, p. 136).

En nuestro contexto de investigacion, cabe sefalar la participacion de diversos
agentes e instituciones nacionales e internacionales sobre esta area, como puede
ser la Real Academia Espanola (RAE), las universidades, los colegios, asimismo
académicos, profesores, intelectuales, etcétera, siendo espacios conformados por
diversos agentes que poseen formacion y/o cercania con el desarrollo y estudio de
la lengua, quienes influyen sobre los hablantes, sus ideas y sus usos de la lengua.

En esa misma linea, cabe complementar esta nocion de campo que plantea
Bourdieu con la propuesta que construye la investigadora de la filosofia de la ciencia

Olga Amsterdamska, en su texto Escuela de pensamiento (1987), quien profundiza

14



en las mecanicas con que operan los espacios de creacion y difusion de
conocimiento, ya que también reconoce el lugar de la agencia humana dentro de
las relaciones sociales, siendo los conocimientos y las investigaciones elementos
influenciado por los intereses e ideologias personales, asimismo por los intereses y
disputas que tiene cierto campo disciplinar respecto de las concepciones del mundo.

En su investigacion, toma como supuesto que el contexto social de una
ciencia influye en los conocimientos de las ideas cientificas, viéndose esto a través
del estudio de la organizacién del trabajo, la naturaleza de las creencias cientificas
de las investigaciones, y la forma en que estas creencias cambian en las bases de
un grupo de cientificos en un momento determinado, asimismo en el desarrollo
histérico que tiene el campo en relacion a este cambio (Amsterdamska, 1987, p. 1).

La relevancia de lo anterior radica en comprender como se articula el
conocimiento para que los resultados de una investigacion tengan un “significado
intersubjetivo” para los investigadores dentro de un campo dado, que luego puede
derivar en la integracion de un sistema relativamente coherente, y el cual se difunde
como legitimo por distintos medios, como puede ser un libro de texto a estudiantes
de una disciplina o una asignatura escolar segun Amsterdamska (1987, p. 1).

En este sentido, Amsterdamska considera importante la influencia de las
condiciones sociales, politicas e institucionales en el desarrollo de la ciencia para
comprender las dimensiones de cambio que tienen las nuevas propuestas, incluso
por encima de la influencia que tiene la comunidad cientifica y sus intereses
netamente epistemologicos, lo que permitiria entender de mejor manera los
aspectos sociales y cognitivos de la ciencia (1987, pp. 3-4). Es decir, el alcance
social que tendrian ciertos conocimientos “legitimos” en distintos circulos de
discusioén e investigacion (Universidades, Centros de Investigacion, Revistas, etc.),
asimismo las aplicaciones cientificas que tendrian estos conocimientos en el
desarrollo tedrico y metodoldgico de los estudios de un campo determinado.

Para aquello, el desarrollo de las nuevas propuestas disciplinares deben
pasar por un doble proceso de legitimacién: La fundamentacién epistemolégica
propia del campo de estudio, con las ideas aceptadas y establecidas, y también por

la negociacidn politica para encontrar un espacio que lo sustente econémicamente,

15



que permita seguir desarrollandose y difundiéndose, y que les brinde un respaldo
institucional a estos nuevos conocimientos, segun Amsterdamska (1987, pp. 26-27).

Respecto de la dindamica de la ciencia y sus agentes, Amsterdamska expone
qgue en el contexto de la ciencia académica moderna, los modos de esta interaccion
van desde reuniones y seminarios casuales hasta el discipulado, la coautoria y las
formas de interaccion relativamente institucionalizadas como la publicacion en una
revista especial, la creacidon de una asociacion cientifica independiente, o la

organizacion de reuniones y convenciones cientificas (1987, p. 17).

2.4 El concepto de Normatividad

La explicacién del concepto se extrae desde el analisis realizado por José del
Valle en La perspectiva glotopolitica y la normatividad (2017), quien primeramente
expone sobre el aspecto voluntarista del lenguaje, considerandolo un acto voluntario
donde la concrecidn exitosa de los actos linguisticos recae en la responsabilidad del
hablante segun Talbot Taylor (1997, como se citd en del Valle 2017).

En esa linea, luego del Valle desarrolla, en base a lo propuesto por Taylor,
que dentro de este aspecto voluntario también existe una eleccidén de los usos
lingUisticos empleados, por cuestiones de lograr una comunicacion efectiva, pero

también por los juicios normativos que se asocien a su produccion

Porque en cada uno de estos actos de integracion de sustancia linguistica y
significados me estaré implicando social y situacionalmente y sé —con
distintos grados de conciencia- que mis decisiones linguisticas seran objeto
de juicios normativos y mi forma de hablar o escribir sera asignada por mis
interlocutores a identidades sociales -algunas deseables y otras no-. La
regularidad de formas es por tanto producto de la confluencia entre la
condicion social-situacional del lenguaje y el caracter normativo de todo acto
de comunicacion, es decir, del hecho de que las formas del lenguaje son
inseparables de su peso moral pues la comunicacidon como ejercicio publico
conlleva responsabilidades morales y politicas y esta sometida a la vigilancia

normativa de la comunidad. (Taylor, 1997, como se cité en del Valle 2017)
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Al respecto, cabe introducir el concepto de prescriptivismo, ya que profundiza
sobre ciertos tipos de juicios normativos a los que se somete una produccion

lingUistica desde este enfoque, definiendo del Valle que

es una actividad normativa concreta asociada a comunidades en las que,
primero, el lenguaje ha sido moldeado sociohistoricamente en forma de ese
artefacto cultural al que llamamos “lengua” y, segundo, esa lengua ha sido
sometida a un proceso de estandarizacion que a su vez ha dado lugar a la
creacion de un ideal de correccion linguistica. El prescriptivismo es el
conjunto de actividades orientadas a fijar aquella norma ideal y a vigilar las
practicas linguisticas de los hablantes condenando los usos que se separen
del modelo. (2017, p. 35)

Cabe precisar que la normatividad es una caracteristica propia del lenguaje,
ya que las diferencias estilisticas de las producciones linguisticas siempre se veran
sometidas a juicios, aunque sean juicios que apunten a la inteligibilidad del lenguaje
para la efectiva comunicacion, asimismo a su adecuacion contextual, y es que “todo
acto linguistico entendido como practica social es direccional y perfomativo, es
decir, se realiza con alguna expectativa de incidencia sobre la situacion y el contexto
de uso.” (del Valle, 2017, p. 35).

Asi pues, en el marco de la presente investigacion, exponer las dinamicas de
la normatividad, tanto en general como bajo una actividad especifica y concreta,
permitiran indagar la relacion que existe entre figura del profesor y académico
Ambrosio Rabanales con distintas obras y actividades enfocadas, histéricamente, a
normar los usos de la lengua empleados por los hablantes de Chile.

En relacién con lo anterior, cabe caracterizar el panorama histérico de Chile
respecto de la produccion y reproduccion de ‘la lengua’ como norma, en donde se
identifica el “imaginario bellista” como la base fundamental para la configuracién de
las relaciones de dominacidn entre las élites y la poblacion general, sembrando un
“sentido comun” al problema de la lengua en la etapa fundacional del Estado-nacion

luego de la independencia de Chile (Rojas et al., 2021, pp. 143-144).
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Aquel imaginario bellista se configura, mediante sus Advertencias sobre el
uso de la lengua castellana (1833), su Gramatica de la lengua castellana (1847),
entre otras obras y actividades, como una serie de intervenciones normativas
focalizadas hacia agentes influyentes de la sociedad, como en Advertencias, siendo
unos textos “dirigidos a los padres de familia, profesores de los colegios y maestros
de escuela” (Bello, como se citd en Rojas et al. 2021). Entonces, mediante los
padres y las escuelas, busca influir en el habla chilena porque dispone de
“impropiedades y defectos”, ya que presenta fendmenos muy arraigados en el uso,
como el voseo pronominal y verbal, el seseo, el yeismo, la neutralizacion de liquidas
y el empleo de “americanismos léxicos”, tachados como “vicios” (Rojas et al., 2021).

Mientras en su Gramatica, los estudios recientes han logrado evidenciar la

presencia de ciertos criterios para la constitucion de la norma, siendo estos

un criterio geografico, de acuerdo con el cual las variantes castellanas son
las preferibles; un criterio sociocultural, que pone como conducta ejemplar el
habla de los sectores cultos... y un criterio semiético, segun el cual la lengua
escrita actua como modelo, especialmente a través de la literatura clasica

espanola. (Moré, 2014, como se citd en Rojas et al. 2021)

Para concluir este apartado cabe recalcar que, en base a la presente
exposicion conceptual, se realizara el posterior trabajo analitico e interpretativo del
‘Andlisis’, ya que sintetiza con pertinencia los elementos politicos del lenguaje,
considerando que se esclarece el concepto de normatividad, que es un aspecto
fundamental en el analisis de la obra de Rabanales sobre los estudios gramaticales.

Y ademas, porque se incluyen conceptos que permitiran ahondar en la
dimensidn social de la obra de Rabanales, ya sea sobre el campo disciplinar de la
linguistica, espacio en donde se situa la obra de Rabanales, como también de donde
se extraen materiales complementarios o que son revisados criticamente, asimismo
con la nocion de mercado linglistico y habitus linguistico, que profundiza en el
panorama general existente entre la actividad de normar la lengua en base a cierto
ideal de la lengua, sea censurando o sancionando ciertos aspectos gramaticales, y

los usos producidos por los distintos hablantes en su oralidad o su escritura.
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Analisis

En el marco del estudio exploratorio de la figura de Ambrosio Rabanales, y
contribuyendo con las distintas investigaciones sobre el desarrollo del estudio del
lenguaje en Chile entre 1927 y 1973, es que esta investigacion se propone
caracterizar las obras de Rabanales desde un enfoque glotopolitico, relacionando
la perspectiva disciplinar que adopta Rabanales en sus obras con las implicancias
sociopoliticas que tienen sus investigaciones dentro del campo disciplinar.

En dicho andlisis se extraeran los fragmentos pertinentes para realizar una
caracterizacion del ideario de Rabanales, primeramente, para luego realizar una
interpretacion general de los contenidos disciplinares, en relacion con el campo, la
institucionalidad y sus influencias sobre los hablantes de la sociedad chilena,
profundizandose en la construccion de las ‘ideas del lenguaje’ que opera en sus

obras sobre la concepcion de la lengua espafiola y sus usos como objeto de estudio.

3.1 Caracterizacién del profesor Rabanales: Su posicionamiento disciplinar
En cuanto a la obra Infroduccién al estudio del espariol de Chile (1953), se
sitia como la investigacion doctoral del profesor Rabanales, bajo la mentoria de
Rodolfo Oroz, y la cual luego dirige su uso “sobre todo [para] los alumnos del
Seminario de Dialectologia Chilena y en los de Linguistica General y Linguistica
Romance del Instituto Pedagdgico de la Universidad de Chile.” (en Advertencia).
En la obra se desarrolla un analisis historico del concepto de americanismo, desde
las propuestas disciplinares existentes hasta el momento, asimismo de los
elementos constitutivos para clasificar algun elemento linguistico (fonoldgico, léxico,
morfoldgico, sintactico, semantico, etc.) dentro de un espacio politico-territorial
determinado, digase ‘chilenismo’, ‘argentinismo’, ‘costarriquefismo’, entre otros.
En esa linea, Rabanales propone sus propios criterios disciplinares para
clasificar estos elementos linguisticos con alguna zona y comunidad, aunque luego
de revisar las propuestas y aportes que existen en el area de la dialectologia. Y en
el analisis de diversos autores, e inclusive de la propia RAE, es que aparece la
dimension de la norma y su relacion con los estudios de la lengua, influyendo en el

enfoque e incluso en la decision de incluir un elemento linguistico en sus registros.
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Por lo cual, Rabanales se posiciona desde una responsabilidad disciplinar
con los debidos propdésitos que tienen los estudios de la lengua, asi lo plantea en

su “Capitulo Ill: Pruebas y consecuencias de esta insuficiencia conceptual” (1953)

Prueba y resultado también de este primer paso mal dado son las numerosas
e importantisimas omisiones que se advierten con facilidad en estos léxicos,
aunque es verdad que ellas tienen por causa, igualmente, los prejuicios
puristas, dogmaticos, éticos, etc., de la mayoria de los diccionaristas... Por
esto... se puede decir de tales textos que, por falta de un concepto claro y

distinto de americanismos y por prejuicios anticientificos de sus autores

[énfasis agregado], carecen del valor que les corresponderia tener. (p. 4)

Y Rabanales sostiene este posicionamiento mediante distintos analisis e
interpretaciones durante su obra, basandose en los métodos de investigacion de la
disciplina para sustentar sus ejercicios metalinguisticos “En la conjugacion, por
analogia se explican igualmente muchos chilenismos lexicogenésicos por
derivacion. Ocurre que un paradigma influye sobre otro: ‘herder’, ‘impeler’, ‘verter’,
por los modelos de la tercera han cambiado en hendir, impelir, vertir’ (1953, p. 49).

Comprender que la lengua, mediante los hablantes y sus usos,
constantemente va cambiando, permiten profundizar en los procesos

sociohistéricos involucrados, asi como explica Rabanales exponiendo que

Esta influencia ilimitada de la analogia revela, segun nuestro modo de ver,
una tendencia natural en los hablantes a seguir por sendas conocidas de
expresion, esto es: un tradicionalismo idiomatico[.] Asi se explica que tanto
en Chile como en Guatemala (y seguramente también en otros paises de
Hispanoamérica) todavia se oigan las formas «regulares» andé, ando, por
‘anduve’ y ‘anduvo’, como ocurria «en los albores del habla castellana»... en
gue dicho verbo «era [sic] regular como puede verse en el «Fuero de Avilés»,
que se tradujo al espanol en el reinado de Alfonso VII, en 1155... como
apunta Batres Jauregui [1892] (1953, p. 49).
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Asimismo, en vistas de contrastar las investigaciones con sus fundamentos
y metodologias, se asume la responsabilidad de confrontar a los autores que han
trabajado situandose desde el campo disciplinar para valorar ciertos usos sobre
otros: “Este desarrollo paralelo en Espafa y América -que hemos venido poniendo
de manifiesto- prueba a los puristas, entre otras cosas, y de paso, lo natural de la
existencia de los americanismos.” (Rabanales, 1953, p. 49).

Ahora bien, para desarrollar su concepto de americanismo se enfrenta a
varios criterios normativos para definir la constitucién de este concepto, asimismo
con las implicancias sociopoliticas para abordar tales elementos de estudio.

Asi sucede con los planteamientos del diplomatico espafnol Juan Valera, el cual
Rabanales (1953, p. 26) revisa desde la carta enviada al linguista espafiol Daniel

Granada, y que se adjunta en su obra Vocabulario rioplatense razonado (1890)

pero el vocablo que no tiene equivalente y que se emplea en mas de una
provincia 6 en mas de una republica 6 en regiones dilatadas... este vocablo,
digo, siendo muy usual y corriente, es tan legitimo como el mas antiguo y
castizo, y debe ser incluido y definido en el diccionario de la lengua

castellana. (Granada, 1890, Nuevo juicio critico, p. 21)

En esa linea, considerando las consecuencias historiograficas de no registrar

los usos y los indebidos criterios de seleccion, Rabanales (1953) responde que

Ahora bien, si con esto se pretendiera solamente establecer el concepto de
americanismo, no tendriamos mas que decir que el método no es acertado...
pero detras de esta posicidon ideoldgica hay algo mas grave que un error de
método, y esto es: una intencion selectiva que defiende ciertas voces
americanas -las que no tienen equivalentes conceptuales espafoles-
premiandolas con su inclusion en el diccionario académico [DRAE], y que

prescinde de ciertas otras —las que, por razones que surgen en la naturaleza

misma_del lenguaje, tienen tales equivalentes [énfasis agregado]- por

«innecesarias» 0 «inutiles»... En suma: esta posicion implica una actitud

valorativa -por lo mismo anticientifica- y no_meramente objetiva, como lo

exige la Lexicografia en su calidad de ciencia [énfasis agregado]. (p. 27)
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Y justamente con la tematica de inclusidn o exclusion de un elemento Iéxico
en el DRAE, Rabanales realiza un examen critico a los criterios de la RAE para
incluir algun elemento Iéxico, a la vez que confrontaba la vision del investigador
chileno José Toribio Medina en esta tematica, ya que analizaba si la “difusion social”
es un criterio valido y suficiente para considerar un elemento como americanismo.

En esa linea, se encuentra con la problematica del origen y también del
espacio en que circula el elemento en cuestion, ya que si estos elementos se
encontraban vinculados con los circulos de menor autoridad social, Rabanales se
percata que los han dejado fuera de los materiales de registro y representacion,
siendo una decisién declarada o tacita, basada en criterios normativos de autoridad.

Como sucede con ciertos elementos germanicos incluidos en el DRAE, los
cuales inclusive contravienen los principios declarados por la RAE como senala
Rabanales, ya que es extrafo que “la Academia, tan pulcra, empefiada siempre en
limpiar, fijar y dar esplendor a la lengua espafiola, haya concedido bastante espacio
en su léxico oficial avocesdegermania[sic].” (1953, p. 24).

Y para explicar aquello, Rabanales recurre a la interpretacién de Toro y Gisbert

Unicamente porque figuran también en el «Bocabulario de germania» (sic.)
gue puso Juan Hidalgo en 1609 al final de sus «Romances de germania en

varios autores». La Unica autoridad de Hidalgo ha bastado, pues, para meter

en el Diccionario de la Academia mas de un millar de voces tan extrafias

[énfasis agregado] (Toro y Gisbert, s/a, como se citd en Rabanales, 1953).

Respecto de su confrontacién con Medina, sucede que este ultimo emplea

un criterio normativo de seleccion basado en el caracter social de sus hablantes

De sus labios [los de los habitantes de la capital] [sic] ha de proceder, pues,
la cosecha de voces que vamos a presentar [en la obra «Chilenismos»] [sic],
sin descender, por cierto, al lenguaje de las gentes de infima clase, del cual
nada podemos aprender y hallar, si, abundante cosecha de barbarismos y

otras voces impropias. (Medina, 1928, como se cité en Rabanales, 1953)
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Al respecto, Rabanales retoma su posicionamiento disciplinar e interpreta las
acciones de Medina como una restriccién a todo tratamiento, inclusive linguistico,

que busquen validar y comprender la complejidad de estas producciones |éxicas

la posicion valorativa de Medina, ademas de ser contradictoria y
anticientifica, tiene otro inconveniente, segun nuestra manera de pensar:
excluye integramente lacriminolalia [sic], pues ¢no constituye ella un
lenguaje de «gentes de infima clase»? Su repudio exige asimismo, como
consecuencia légica, la aceptaciéon de que los diversos estudios realizados...
en ningiin modo constituyen un trabajo importante y atil (1953, p. 23).

Y con Medina se reconocen dos importantes acciones que realizan “los
puristas”: valorar y referir como autoridad a la RAE, actividad que desde nuestro
marco tedrico clasificamos como prescriptivismo, ya que se posiciona como norma

ideal la variante del espafiol castellano, y por ello Rabanales (1953) sefiala que

lo delatan como «mas papista que el Papa» en materia lexicografica... v,

ademas, como un purista recalcitrante, vale decir: como no cientifico, porque

en todo momento estd mas atento a valorar gue a dejar constancia de los

hechos actitud usual en los que aconsejan a los lexicografos de la Academia

Espafiola de la Lengua [énfasis agregado] (p. 67).

De igual importancia, conviene rescatar dos importantes agentes que
menciona Rabanales en esta obra: Andrés Bello y Zorobabel Rodriguez, sobre los
cuales pudo haber profundizado muchisimo mas con sus examenes criticos desde
la disciplina, ya que también proponen ciertos criterios que se alejan de la
investigacion linguistica, y es que responden intereses fuera de lo descriptivo.

En el caso de Bello, Rabanales rescata sin mayor contexto cierto fragmento
de su Gramatica (1913), elogiandole de valiente ademas, en donde se expone que
si de “raices castellana hemos formado vocablos nuevos, segun los procederes
ordinarios de derivacion que el castellano reconoce, y de que se ha servido y se
sirve continuamente para aumentar su caudal, ¢qué motivos hay para que nos

avergoncemos de usarlos?” (Bello, como se citd en Rabanales, 1953).
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En relacion con lo anterior, algo que nos dara mayor clave para profundizar
en Bello sera indagar sobre quienes manejan aquellos “procederes ordinarios de
derivacion que el castellano reconoce”, ya que el ‘imaginario bellista’, construido
mediante diversas obras, incluyendo su Gramatica, se plantea como un proyecto
afin al prescriptivismo; sin embargo, esto se profundizara en el siguiente apartado.

Respecto a Rodriguez, mencionado como “nuestro primer diccionarista”
(Rabanales, 1953, p. 32), no obstante se omite que también empled criterios de
seleccion, y de igual indole que los de Varela y Medina, porque hay otro término
equivalente registrado en la DRAE, o porque pertenece al “vulgo”, como constata
Avilés y Rojas (2014) en Argumentacion y estandarizacion linglistica: Creencias
normativas en el ‘Diccionario de chilenismos’ (1875) de Zorobabel Rodriguez.

En definitiva, existe un importante esfuerzo en esta obra para posicionar los
fundamentos disciplinares de la linglistica como aquellos que determinen las
actividades de investigacion sobre la lengua, ya que dirigen sus esfuerzos a
describir antes que valorizar los usos que desarrollaron los distintos hablantes
americanos, quienes se sirven de los recursos gramaticales del lenguaje, sean
morfoldgicos, léxicos, sintacticos y semanticos, tanto de la lengua espariola como
otras, para confeccionar nuevos elementos linguisticos caracteristicos de la region.

Por ello, concluimos este analisis con un fragmento que sintetiza el
posicionamiento de Rabanales (1953) sobre otras propuestas e investigaciones de

americanismos

Las opiniones, muy controvertidas, en torno a estos americanismos, las
podemos resumir diciendo que los puristas de todos los tiempos han tenido
las expresiones mas duras para calificarlos (los han llamado deformaciones,
vicios, carcoma, peste, parasitos... del lenguaje), y que sdélo muy
modernamente -y esto entre los linguistas que no olvidan que la Linguistica
es una ciencia fundamentalmente descriptiva- se los ha considerado
americanismos tan legitimos como los [de]mas. La actitud de los puristas se
explica -pero no se justifica- si se considera que la mayoria de los fenbmenos

fonéticos que los caracterizan, ocurren en el habla vulgar y familiar (p. 66)
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Por otro lado, el texto Gramatica espafola: Programas, cuestionarios y
bibliografias (1959) se concibe con el objetivo apoyar el estudio de distintos cursos
de gramatica que imparte el profesor Rabanales, exponiéndose sucintamente los
temas, las lecturas impartidas de ciertos autores, un cuestionario y la bibliografia
gue se ocupara en estos cursos, ya que “de este modo, les sera mas facil seguir las
clases, y luego, prepararse para las pruebas periddicas y el examen final.” (p.7).

Respecto de la bibliografia y el temario, Rabanales (1959) comprende que
su formacion puede influir notablemente en el desarrollo académico de sus
estudiantes, principalmente en los aspectos tedricos que sustenten los

conocimientos y las orientaciones disciplinares de sus futuras actividades

Pero la amplia bibliografia... tiene, como el temario, otras finalidades: servira
para orientar al estudiante en los actuales y futuros trabajos de preseminario
y seminario; mas tarde, en los de la Tesis para obtener el titulo de Profesor,
si decide hacerla sobre alguna materia gramatical, y, una vez en ejercicio de
sus funciones docentes, para preparar sus clases, si no cae en el “vicio”, tan

dificil de extirpar, de esclavizarse con un solo texto gramatical (p. 7).

En este sentido, cabe realizar un analisis de las influencias que tiene el
campo disciplinar sobre esta obra, en donde se estructura el programa de estudio
de sus cursos, por lo que los hallazgos y el analisis daran cuenta de una
aproximacion al trabajo pedagdgico desarrollado respecto de los fundamentos,
contenidos y autores relevantes en gramatica espafiola de acuerdo con Rabanales.

En un primer lugar, dentro del programa de “Gramatica espafola fundamental
(Primer Afo de Castellano)” (Rabanales, 1959, p. 11), encontramos en el apartado
“Ill. Diversos tipos de gramatica cientifica” el ambito metodolégico de la disciplina:
“‘Los métodos fundamentales de exposicidon cientifica: descripcién, comparacion,
explicacion. Orden en la aplicacidén de estos métodos.” (Rabanales, 1959, p. 12).

Luego, se expone el panorama de la disciplina gramatical, sefialando la
gramatica explicativa, la gramatica comparada y la gramatica descriptiva,
clasificando en este Ultimo apartado tres areas (Rabanales, 1959, p. 12): la

diacronica, en donde sefala autores como Menéndez Pidal, Hanssen, Garcia de
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Diego; la sincrénica, en donde encontramos autores como C. Fries, Glinz, R. Hall,
Togeby, y la pancronica, sefialandose a la Escuela de Praga, Copenhague y
Norteamérica. Buyssens, E. Alarcos. (Rabanales, 1959, p. 12).

Luego, en el apartado “IV. Origen y evolucion de la gramatica espafiola”, ya
adentrandose en un area de estudio mas cercano a la realidad circundante de sus
estudiantes, es que sefiala a los siguientes autores como base de estudio para este
eje del programa: “Nebrija, Real Academia Espafiola, Salva, Bello, Lenz, S.
Fernandez, E. Alarcos.” (Rabanales, 1959, p. 12).

En cuanto a las obras propuestas como bibliografia, encontramos lo siguiente

I. Concepto de Gramatica... 2. Su sentido linguistico. Alarcos, Gramatica,
[parrafos] 1-5. Bello, Gramatica, p. | ss., [parrafo] 1. Jespersen, Philosophy,
pp. 31 ss. Lazaro, Diccionario, s.v. “Gramatica”. Lenz, Gramatica, [parrafo]
[ll. Llorente, Principios, pp. 16-55. Marouzeau, Lexique, s.v. “Grammaire”.
RAE, Gram., p. 7. Saussare, Curso, pp. 39s, 150s, 223ss. (Rabanales, 1959,

p. 33, énfasis en el original)

Mientras tanto, en el apartado de “Cuestionario”, donde se debiesen plantear
interrogantes que focalicen los objetivos pedagdgicos sobre estas lecturas,
podemos encontrar preguntas centradas en la descripcion y analisis de estos
materiales, como “3. Caracteristicas generales de la Gramatica de Nebrija que se
destacan tanto en el estudio preliminar como en el prélogo.” (Rabanales, 1959, p.
120), o bien “3. Indique qué se entiende por gramatica légica y exponga la posicién
de Bello frente a ellas.” (Rabanales, 1959, p. 120).

Aunque también encontramos preguntas que pueden aproximarse a un
analisis critico de estas obras gramaticales sobre el espanol, como “1. Importancia
de la Graméatica de Nebrija. 2. Objetivos que se plantea Nebrija al escribir su
Gramatica.” (Rabanales, 1959, p. 120).

Para que aquello sea propiamente un ‘analisis critico’, dependera netamente
del enfoque, asimismo de las investigaciones y obras criticas complementarias que
se aborden durante las clases, como también los propios aportes de Rabanales,

pudiendo abordarse estos “objetivos” de las obras en conjunto con los procesos
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politicos que se estaban desarrollando en su contexto de produccion. Dirigiendo asi
a identificar los intereses que tiene la publicacion y difusién de una obra que aborde
la “Gramatica de la lengua”, o bien abordarse estos “objetivos” en relacion con el
desarrollo que tuviesen los estudios del lenguaje en ese entonces, centrando su
interés solamente en los aspectos disciplinares que plantean las obras, siendo
ambas opciones las que probablemente haya desarrollado Rabanales.

En este sentido, cabe sefalar el posicionamiento de Rabanales respecto a
los saberes gramaticales y su aplicacion disciplinar, declarando en la publicacion
Pasado y presente de la investigacion linguistica y filologica en Chile (1964)

En memoria del maestro [Rosales], creo haber hecho cuanto ha estado de
mi parte por defender los fueros de la ciencia gramatical y propiciar una
democratica libertad de ensefianza en este sentido, contra nuestro espiritu
rutinario que una vez crey6 que no habia mas doctrina que la de Bello, y que
después ha venido creyendo que no hay otra que la académica. Asi, por
ejemplo, he logrado introducir en una publicacion oficial de la Univ. De Chile,
Las pruebas del Bachillerato... una declaracién en la cual se considera la
gramatica como la teoria de un idioma, esto es, como ciencia, y en la que se
establece que los candidatos a bachilleres pueden responder a las preguntas
gramaticales de acuerdo con cualquier teoria, siempre que lo hagan de un
modo consecuente y que fundamenten sus respuestas, 10 que no excluye,

como es obvio, la de Bello ni la de la Real Academia Espariola. (p. 124)

Respecto de lo anterior, es importante destacar el ideario de “una
democratica libertad de ensefanza’, ya que fue un valor fundamental en el
posicionamiento de Rabanales al momento de ensefiar los distintos conocimientos
disciplinares, explicAndose asi la revision histérica que hace sobre las ‘teorias
gramaticales del espanol’ de Nebrija a Alarcos, realizada siempre desde lo cientifico.

Aunque en su complejidad como profesor y académico, Rabanales
manifiesta su admiracion por ciertos gramaticos, y entre esos esta Andrés Bello,

obviando asi aspectos cuestionables de la normatividad que sustenta su gramatica
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Es de sobra conocido que la investigacion gramatical del espafiol se inicia en
Chile, practicamente, con la ingente labor de Andrés Bello... leg6é al mundo
hispanico, en 1847, ese “monumento admirable de Iégica aplicada”, al decir
de Unamuno: su imperecedera Gramética de la lengua castellana destinada
al uso de los americanos, obra de transicion entre un estudio normativo de la

lengua espafola (“Gramatica de una lengua es el arte de hablarla

correctamente, esto es, conforme al buen uso, que es el de la gente

educada”) [énfasis agregado] y un estudio cientifico sincrénico de la misma
(Gramatica es la “teoria de un idioma”, como asegura en el “Pr6logo”) y cuya
doctrina gramatical en buena parte goza hasta hoy dia de plena autoridad
[énfasis agregado]. (1964, p. 122)

Al respecto, cabe destacar que el espafiol de Chile y sus hablantes son quienes
estuvieron mas afectados con las propuestas de Bello, y ante lo cual Rabanales

aparentemente no hace reparo de las intenciones que tiene Bello con sus obras

[el] espafiol de Chile, modalidad linguistica estudiada, tanto en su aspecto
gramatical como estilistico y Iéxico, y de la cual Bello ya en 1833 nos dio la
primera -aunque rapida- vision de conjunto en sus Advertencias sobre el uso
de la lengua castellana..., aunque escritas para llamar la atencion sobre

algunas impropiedades y defectos que en su uso incurrian principalmente los

chilenos, y que se hacia indispensable correqgir [énfasis agregado].
(Rabanales, 1964, p. 129)

No obstante lo anterior, y retomando la obra Gramatica espafiola (1959), es
posible interpretar que Rabanales intenta conducir un analisis critico de la obra de
Bello, aunque el trabajo critico y su reproduccion recae en los estudiantes y sus
decisiones como hemos podido interpretar, en vistas de su “democratica libertad de
ensenanza”, pudiendo el estudiante desarrollar su analisis critico en base a distintas

preguntas del “Cuestionario”, como podrian ser las siguientes:

4. Objetivos que se fija Bello al escribir su Gramatica. 5. Segun lo que Andrés

Bello sefala en el prologo de su Gramatica ¢,su concepcion de la gramatica
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es cientifica o normativa, o participa de ambos criterios? Pruebe su

afirmacién. (Rabanales, 1959, p. 120)

Sobre la “gramatica como arte”, como aludia Bello, encontramos que
Rabanales se opone a esa concepcidn, y propone una serie de investigaciones en
“Bibliografias por materia... . CONCEPTO DE GRAMATICA” (1959, p. 33), para

reflexionar desde los aportes del campo disciplinar “Errores que implica concebir la

gramatica como arte. Los criterios de correccién. “Para qué estudiamos gramatica”.

Alonso, Introduccion, pp. XVII-XXIIl. Jespersen, Humanidad, pp. 109-179. Lenz,

Gramatica. Lenz, Oracion, pp. 23-33. Frei, Grammaire, pp. 17-25.” (1959, p. 36).

Ademas, Rabanales aporta distintos materiales para ahondar aun mas en el
concepto de gramatica, incluyéndose distintas investigaciones para complementar
la revision historica de las obras gramaticales desde una perspectiva disciplinar
actualizada, como sucede con Cuervo y Alonso en relacion con la Gramatica de
Bello, tematica que sera analizada en el siguiente apartado de modo mas profundo.

Asimismo, se sustenta en los aportes del campo disciplinar para profundizar
en la ‘normatividad’, como sucede con el fendmeno de correccién en el lenguaje “6.
Indique cual es el criterio de correccion aceptado por Jespersen y sefale si tiene 0
no valor practico.” (Rabanales, 1959, p. 121). Vale decir que Otto Jespersen (1860-
1943) fue un linguista y filélogo danés, y uno de los fundadores de la Asociacion
Fonética Internacional, y es quien revisa en su estudio Criterios de correccion los
siguientes criterios: de autoridad, geografico, literario, aristocratico, democratico,
I6gico y estético (Jespersen, 1947, pp. 121-122), y de los cuales probablemente se
influencié Rabanales para realizar su obra La gramética de la academia, ya que en
su analisis de los “postulados académicos” que sostienen esa obra gramatical, se
reconoce la presencia del criterio literario, geografico, légico y de autoridad
(Rabanales, 1972b, p. 160), lo que sera explicado oportunamente mas adelante.

Y por dltimo, encontramos en la “Bibliografia general” varias investigaciones
que estudian la obra de Bello, quiza por la relevancia y la “plena autoridad” que
sefiala Rabanales, encontrando autores como Amado Alonso, Miguel Luis

Amunategui Reyes (1959, p. 167), Angel Rosenblat, Rufino José Cuervo, Niceto
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Alcald-Zamora (1959, p. 169), Zorobabel Rodriguez (1959, p. 195), y Raquel Torres
Quintero del Instituto Caro y Cuervo (1959, p. 201).

Continuando con el andlisis y la caracterizacion, el texto La gramatica de la
Academia y el estado actual de los estudios gramaticales, publicado en el Boletin
de Filologia de la Universidad de Chile en 1965, y luego copiado integramente para
el volumen Teoria del lenguaje (1972), se enmarca dentro del proyecto que busca
compilar una serie de materiales para “educadores de castellano”, organizado por
el “Centro de Perfeccionamiento, Experimentacion e Investigaciones pedagogicas”
(CPEIP) a cargo del Ministerio de Educacion chileno (MINEDUC), y que ofrece
textos que aporten en la significacién y relevancia del perfeccionamiento, también
la modernidad y novedad de los mismos, incluyendo puntos de vista interesantes y
enriquecedores, lo que permite prestarse para una discusion socializada, y ser un
punto de partida para seguir profundizando, de acuerdo con Alfredo Matus, miembro
de la seccion de linguistica del CPEIP (1972, Introduccion, p. 1b).

Respecto de los fragmentos seleccionados del texto, cabe contextualizarlos
en el objetivo que se plantea el texto: caracterizar los fundamentos que sostienen la
construccion y reproduccion de una gramatica por parte de la Real Academia
Espafiola, y cual es el contexto de los estudios gramaticales al respecto.

Asi pues, Rabanales expone cuales son las causas de que se produjera el
‘Diccionario’ y una gramatica por parte de la RAE “El origen mismo de esta obra
permite inferir claramente sus fundamentos, consecuentes con los que sostienen la

arquitectura toda de su Diccionario. La Gramatica se presenta como una fuerte

reaccion contra la influencia extranjerizante, sobre todo galicista” (1972b, p. 158,
énfasis en el original). Esta reflexion surge por lo escrito en la Graméatica “Pero nada
afea y empobrece tanto nuestra lengua como la barbara irrupcion, cada vez mas
creciente, de galicismos que la atosiga.” (RAE, 1931, p. 433, énfasis en el original).

Luego, profundizando en las causas ideoldgicas de este proyecto de
“Gramatica Académica”, o bien “Gramatica de la RAE” para ser mas precisos, es
qgue Rabanales expone que “Es facil ver que hay aqui implicados dos factores claves

gue orientan la conducta combativa de la Academia: un_espiritu_tradicionalista,

conservador, y un sentimiento nacionalista. [énfasis agregado]” (1972b, p. 159).
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Ya en este punto, se puede entender las directrices que tiene el analisis de
Rabanales sobre la “Gramatica de la RAE”, comprendiendo el proyecto sociopolitico
que existe desde los intereses politicos de la institucion hacia la lengua espafiola,
lo cual afectaria a toda la comunidad hispanohablante, por la consolidacién de la
legitimidad académica e intelectual que se construye sobre la RAE durante la
historia, siendo fructifera esta posicion para los intereses neocoloniales que tiene
sobre la lengua espafiola y la totalidad de sus hablantes.

Este objetivo neocolonial lo reconoce Rabanales cuando expone que “La
lucha por la amagada unidad politica y territorial tiene su correlato en la lucha por la
unidad, en peligro, del idioma; como la lucha contra los “barbaros” tiene su correlato

”m

en la lucha contra los ‘barbarismos™ (1972b, p. 159), siendo esto Ultimo interpretado
desde lo expuesto en la Gramatica edicion 1931, y que fue citado parrafos atras.

Ademas, Rabanales comprende que sostener obras como la Gramatica o el
DRAE requiere de esfuerzos adicionales, y vinculados estrechamente al estudio de
la lengua, ya que “los dos factores sefialados no explican por si solos, de un modo
cabal, el surgimiento de la Gramatica académica, ni constituyen sus unicos
fundamentos; es necesario tomar en cuenta, ademas, lo que podriamos considerar
una serie de postulados académicos” (1972b, p. 160).

Entonces, mas alla del conservadurismo y el nacionalismo, se requieren
postulados que sostengan las propuestas normativas de la RAE, por lo que
Rabanales sefiala que estos serian: 1. La forma escrita y literaria es mejor que la
forma oral. 2. La forma literaria del Siglo de oro espafiol es la mejor existente. 3. El
ser humano es racional, y estando la lengua subordinada al pensamiento, es que
su destino puede regirse racionalmente. 4. La regla, basada en el uso linguisticos
de “buenos escritores”, es el medio mas eficaz para regir el destino de la lengua. 5.
Es necesario que exista un organismo encargado de elaborar y hacer cumplir las
normas que definen el habla y la escritura correcta de la lengua (1972b, p. 160),
dandose el caso que aparecen criterios similares a los planteados Jespersen, como
el literario, geogréfico, l6gico y de autoridad, correlato que fue mencionado en el

analisis anterior, y que ahora sera explicado desde la perspectiva de Rabanales.
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En el primer postulado, Rabanales identifica que este criterio comparativo de
“mejor” se vincula directamente con la posicion social de quienes escriben y hacen
literatura: “Y mejor la forma escrita por ser la que emplea la gente culta — los
“varones doctos”, como decia Gayoso- y por estar menos sujeta a los deterioros
provocados en el tiempo por el inhabil manejo de los hablantes.” (1972b, p. 160).

Y la mencién de Benito Martinez Gomez Gayoso no es aleatoria, ya que él
es quien propone una de las graméticas de la lengua, en 1743, mucho antes de la
primera gramatica propuesta por la RAE en 1771, y es por ello que Rabanales, en
un ejercicio de revision histérica de las gramaticas, expone sobre la presencia de
un criterio normativo basado en la élite social masculina y que accede a la lectura.

En el segundo postulado, recoge lo expuesto por el académico de la RAE
Pedro Monlau, en 1870, para analizar el respaldo que tiene el “Siglo de oro espafiol”
para regir la norma de la lengua, en donde Monlau expone su valor por el desarrollo
historico que existe detras de esas obras, las cuales consolidan en ese momento
una literatura propia y exclusivamente nacional, como muestra del maximo
desarrollo de la lengua, por lo cual se les debe asegurar un porvenir en la historia
de la lengua espafola (Monlau, como se cité en Rabanales, 1972b, pp. 161-162).

Al respecto, Rabanales reflexiona que existe un criterio normativo de
autoridad por la importante categoria que tuvo esta literatura dentro de los

integrantes de la RAE

De este modo, la lengua literaria del periodo clasico gana todos los sufragios

de los sefiores académicos como la lengua que hay que imitar por su calidad

de modelo v, por lo tanto, como la lengua de cuyo estudio hay que inferir la

doctrina gramatical. Asi pues, la Academia vuelve nostalgicamente los ojos

a su Siglo de oro [énfasis agregado] (1972b, p. 162).

En el tercer postulado, Rabanales extrae un fragmento de la Gramética de
1931 para evidenciar la postura que propone la RAE en este aspecto “hay que tener
en cuenta -asegura por ejemplo la Academia- que el pueblo tiende siempre a
diferenciar en el lenguaje todo aquello que diferencia en su concepcién logica”

(como se citdé en Rabanales, 1972b).
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En esa linea, Rabanales expone que “tal diferenciacion linguistica esta
condicionada por las posibilidades diacriticas que ofrece el propio sistema de la
lengua, y que admite la ‘norma’ de la misma.” (1972b, p. 162). Considerando
aquello, es que Rabanales propone dejar en evidencia que no es el lenguaje el que
se subordina al pensamiento l6gico, algo que habia anunciado lineas atras (1972b,
p. 162), siendo probable que esta relacion entre el pensamiento l6gico y el lenguaje
esté motivada por la concepcién de ‘la lengua’ como sistema abstracto, y extirpado
del ‘habla’, propuesta tedrica de Saussure en su Curso de linguistica general (1916).

En el cuarto postulado, Rabanales aborda la actividad normativa que realiza
la Gramética de 1931, como obra que influye en las concepciones de la lengua
sobre los hablantes y sus usos, ademas de ser un muy util producto de revision
sociohistérica, exponiendo que “Asi presentadas las cosas, la Gramatica de la RAE
bien puede describirse objetivamente, por una parte, como un conjunto de leyes

descriptivas de nuestro idioma, mezclado con un conjunto de reglas para hablarlo y

escribirlo correctamente [énfasis agregado]” (1972b, p. 164).

Y es que entiende que los distintos contenidos expuestos tienen propositos
detras, ya que la Gramatica de la RAE también se propone como obra referencial
para distintos autores al momento de juzgar la lengua, ademas de indagar sobre
ciertos usos literarios empleados por eminentes escritores, proceso estudiado en la
Gramatica “pero es el caso que esta informacién no se da para satisfacer una pura
curiosidad intelectual, sino para que, conociendo la lengua, la hablemos y
escribamos “con propiedad, exactitud y pureza” [citAndose la 1ra edicion de
Gramatica (1771), p. lll].” (Rabanales, 1972b, p. 164).

Y en el quinto postulado, Rabanales se introduce en la dimensién
sociopolitica del asunto, ya que comprende que para influir en las sociedades y sus
hablantes, debe existir un aparataje sociopolitico que realice acciones para articular
a los agentes interesado en disputar los espacios de la lengua bajo una concepcién
comun, para que luego sus propuestas impacten en distintos espacios sociales, y

sostener estas relaciones de dominaciéon mediante diversas practicas sociopoliticas.
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Por lo cual, Rabanales plantea que “Desde el momento en que se siente la
necesidad de darle normas de conducta linglistica al hablante, es que se teme que
éste no se ajuste espontaneamente a lo que es correcto hacer” (1972b, p. 166).

Asi luego continua exponiendo que “Pero donde hay normas que imponer,
debe haber una institucion con autoridad no soélo intelectual sino también legal,
encargada de hacerlas cumplir. Y en el siglo XVIII... no podia ser otra que la Real
Academia Espafiola de la Lengua” (Rabanales, 1972b, p. 166).

Ahora bien, en un aspecto mas critico frente a la Gramatica, considerando
las importantes consecuencias sociales que trae, es que Rabanales (1972b) expone
Su oposicidn a las teorias gramaticales que propone la RAE, ya que

en la ensefanza escolar del espafiol, por una irreflexiva generalizacion sobre
la relacion ley-norma, se ha llegado a inferir extrafiamente, de una
obligatoriedad académica relacionada con la practica (oral o escrita) del
idioma, la obligacion de aceptar también la teoria académica del mismo...
coartandose de este modo la libertad inherente a todo quehacer cientifico de

estar o no de acuerdo con una determinada teoria gramatical. (p. 165)

Luego de eso, centra su discusion en las consecuencias disciplinares que
trae la Gramatica de la RAE, poniendo ejemplos sobre la norma que rige la lengua,
y que corrige ciertos usos, como por ejemplo con “yo sé o0 yo quepo, y no ‘yo sabo’

y ‘yo cabo™ (1972b, p. 165), dandose que al aplicar la norma, no se profundiza en
las causas de esas construcciones linguisticas, siendo de gran interés gramatical.
Y es por ello que, dentro de su analisis linguistico y politico (por no decir
glotopolitico), expone que sus diferencias son con los componentes normativos de
la teoria gramatical de la RAE, como se muestra en su analisis de los ‘postulados
académicos’, aproximandose asi a los componentes sociales que tiene el lenguaje,
como medio de interaccion interpersonal atravesado por distintos elementos que lo
constituyen como ‘practica social’, sean procesos histéricos y sociopoliticos
vinculados a dimensiones culturales, sociolinguisticas, etc., manifiesto en los usos.
Por ultimo, se analizar4 brevemente el texto Criterios de correccion (1972),

el cual mas bien comprende una serie de postulados concisos en torno a la tematica,
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dividiéndose en tres apartados: 1 Planteamiento del problema, 2. Postulados
linglisticos base de la solucién, 3. El problema de la correccion lingiistica.

El primer apartado expone unos postulados que permiten realizar un disefio
de investigacion, con su respectiva fundamentacion tedrica y metodoldgica, como
puede verse cuando Rabanales sefiala lo siguiente “1.1. Determinar qué se entiende
por hablar correctamente. 1.2. Punto de vista del linguista: a) Tedrico, b) aplicado.
1.3. Punto de vista del pedagogo. Ayuda de la Linguistica aplicada.” (1972a, p. 179).

Ahora bien, en el segundo apartado es donde podemos encontrar elementos
que permiten profundizar mas en la figura de Rabanales, aunque como son
postulados concisos, limitados a afirmaciones, es que podemos tomarlo como una
declaracion de principios de Rabanales, posicionandose como linglista y profesor.

Y un aspecto interesante de los postulados de Rabanales es su
consideracion de la lengua como fendbmeno sociocultural, y situado en un contexto
de comunicacion, cuestion que puede implicar una aproximacion a nuevas
perspectivas disciplinares de la época, como fueron D. Hymes y su Competencia
comunicativa (1971), o J. L. Searle con sus Actos de habla (1969), en base a las
propuestas de J. Austin (1962), lejos del paradigma estructuralista de Saussure y
Chomsky, que considera ‘lalengua’ como fendbmeno abstracto y aislado de lo social.

Asi da cuenta de aquello Rabanales, cuando expone que

2.1 La lengua (=idioma o dialecto) es un fendmeno cultural (producto
humano, sistema de valores).... 2.8 La lengua es un fendmeno social; es

decir, funciona sobre la base del consenso de una sociedad determinada: la

comunidad linguistica [énfasis agregado].... 2.10 En_el proceso de la

comunicacion [énfasis agregado], los roles de codificador y decodificador son

intercambiables y la labor de uno es siempre la funcion de la labor del otro....
2.13. Para que el proceso de la comunicacién sea eficaz deben estar
igualmente interesados el codificador y el decodificador. De aqui que en cada

acto de comunicacién deba haber un proceso de adaptacioén del uno al otro,

en un esfuerzo sostenido de colaboracion [Enfasis agregado]. Por lo que el

proceso de comunicacion eficaz es siempre el resultado de un acto de mutua

buena voluntad entre sus participantes. (1972a, pp. 179-180)
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En el aspecto normativo, Rabanales propone que en la lengua se pueden
distinguir tres niveles: sistema, norma y habla, siendo el sistema el ‘codigo’ como
repertorio de elementos con sus reglas de seleccion y combinacion (1972a, p. 180),
mientras que la norma seria la “manera en que una determinada comunidad
linglistica realiza el sistema. Echo [sic] sociolinguistico.” (1972a, p. 180).

En este sentido, inserta estos elementos desde la perspectiva de la
interaccién, planteando que “2.16. Emplear el mismo sistema y aplicar las mismas
normas es lo que hace posible la intercomunicacion entre el codificador y el
decodificador” (Rabanales, 1972a, p. 180). Luego, Rabanales (1972a) expone las
variables a las que estaria sujeto el uso de la lengua como “realizacién normativa”,
clasificandolas como variable temporal (social e individual), regional, sociocultural,
estilistica (social e individual), laboral y sexual, concluyendo que la lengua es
plurinormativa, ya que cada norma se vincularia con una variable (pp. 180-181).

Entonces, como puede verse en lo planteado anteriormente, Rabanales
comprende este fendbmeno dentro de los parametros disciplinares, aunque no lo
declara explicitamente, y es que centra el problema de la correccion linguistica
desde criterios de adecuacion contextual, por ello sefiala las seis variables del uso
de la lengua, e inserta las normas como mediadoras de la intercomunicacion.

Por ello, cuando aborda el problema de la correccion linguistica,
primeramente se propone definir ‘el habla’, siendo el principal elemento afectado en
la correccion linguistica, exponiendo que “3.1. Hablar es un modo de comportarse,
una forma de comportamiento, como vestirse, sentarse, comer, etc., y en toda
comunidad organizada, el comportamiento humano esta [sic] en su mayor parte
normativizado, regulado por un conjunto de normas” (Rabanales, 1972a, p. 181).

En esa linea, para establecer la relacion entre comportamiento y norma,

Rabanales sefiala que

Comportarse correctamente significa proceder de acuerdo con dichas
normas, y comportarse incorrectamente, proceder al margen o en contra de
ellas... Como la (s) norma (s) depende (n) estructuralmente del sistema y
funcionalmente de las circunstancias que con[flluyen en el momento de la

comunicacion, hablar correctamente es entonces aplicar en cada acto de
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comunicacion la norma propia de dichas circunstancias o situaciones [énfasis
agregado]. (1972a, p. 181)

Y algo llamativo de su posicionamiento respectivo, es la forma en que
categoriza las producciones que se sitian fuera de la norma, exponiendo que “La

incorreccion de parte del hablante puede ser un atentado de tipo intralingiistico

[énfasis agregado]: a) contra el sistema de la lengua (ejs: clubs, memoranda,

curricula, etc.) o b) contra una norma (ejs.: sabo, cabo, neva, apreta, contra la norma

culta)” (Rabanales, 1972a, p. 181, énfasis en el original), y también como atentados
extralinglisticos que afectan la situacién comunicativa (Rabanales, 1972a, p. 181).

Categorizar como “atentado”, antes que un “fenémeno”, supone una agresion
hacia las normas de caracter intencionado y violento, orientando el escenario hacia
uno que no se complementa con las debidas explicaciones disciplinares que
permitan comprender las posibles causas de estos usos, como lo realizo Rabanales
en otra ocasion, con palabras como ‘budin’, ‘gasfiter/gafiter’, ‘goles’, entre otras
(1953, pp. 101-102), siendo asimilaciones de palabras ajenas al espafiol, ya que su
adaptacion al sistema requiere de un complejo proceso de vincular los elementos
gramaticales con las posibles nuevas adaptaciones, como con ‘clubs’ y ‘clubes’.

Y es asi como, en definitiva, Rabanales aborda la correccion linglistica desde
su perspectiva disciplinar en casi todo momento, en donde incluye los componentes
sociales que existen al situar esta actividad en una ‘comunicacion’, y reconociendo
tres tipos de sanciones a la “incorreccion linguistica” de los usos: El rechazo social,

la inteligibilidad y la insatisfaccion de los propdsitos del hablante (1972a, p. 182).

3.2 Rabanales como agente social: Institucionalidad, campo y sociedad

En el siguiente apartado, considerando la caracterizacion de Rabanales,
construida mediante las distintas marcas textuales extraidas de sus obras con fines
pedagogicos, es que se realizara una interpretacion glotopolitica de estos
elementos en relacién con los conceptos propuestos en el ‘Marco teérico’. Lo cual
permitira realizar una interpretacion que reconstruya la relacion que existe entre
Rabanales, importante agente del campo disciplinar de la linguistica como docente

y académico, con las instituciones vinculadas a sus obras, como la Universidad de
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Chile, la Real Academia Espariola o el CPEIP, esta ultima vinculada al Ministerio de
Educacién chileno, asimismo con otros agentes del campo, como son Andrés Bello,
Zorobabel Rodriguez, José Toribio Medina, Rufino José Cuervo y Amado Alonso,
siendo un conjunto de instituciones y agentes relacionados con la figura de
Rabanales, y que ademas han influido en el espacio publico del lenguaje.

Entonces, en la reconstruccion del aparataje sociopolitico que configura el
mercado linguistico y su normatividad, el cual influye en el habitus linguistico de
cada hablante al momento de tomar decisiones sobre la produccién de ciertos usos
lingUisticos en una interaccion, asimismo en el proceso simultaneo del receptor al
juzgar las producciones que realiza su interlocutor, cabe exponer cuales son
algunas de las instituciones que se insertan como espacios de influencia sobre estas
operaciones sociales. Y es que mediante diversos mecanismos termina por
reproducirse, o al menos negociarse/disputarse, las relaciones de poder que se
construyen desde ciertas concepciones de la lengua por diversos agentes e
instituciones, en donde ciertos usos gozan de mayor estatus, y por ello son medios
de autoridad para quienes empleen estos usos: en definitiva, es el escenario en que
lenguaje y politica se eclipsa para dar lugar a una relacion de dominacién mediante
el posicionamiento de una variante como aquella legitima, y desde la cual pueda
juzgarse y corregirse los usos que empleen los hablantes de la lengua espafiola.

Asi pues, para reconstruir este aparataje de relaciones de poder,
primeramente se analizara la influencia de la RAE como institucion de alcance
internacional en materias de la lengua espafola, y de lo cual Rabanales hace una
revision critica sobre las intervenciones de la RAE sobre la lengua espafiola.

En este sentido, Rabanales comprende que la RAE mediante sus obras como
la Gramatica de 1931 y el Diccionario, las cuales fueron compuestas por variados
lingUistas espafioles, es que termina componiéndose como una figura de autoridad
para diversos agentes del campo de la linguistica, sean linguistas o0 no, quienes
buscan valorar e intervenir en los usos de los hablantes americanos, y
fundamentandose en estas obras para realizar estas actividades ‘prescriptivistas’,
asi como lo sefiala Rabanales (1953) diciendo que aquello es una “actitud usual en

los que aconsejan a los lexicografos de la Academia Espafiola de la Lengua” (p. 67).
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Y ademas de estas actividades realizadas por agentes externos a la RAE, la
institucién también busca influir en el espacio publico de la lengua, y en esta ocasion
mediante una obra que va dirigida hacia el espacio escolar y sus docentes, asi como
sefala Rabanales (1972b) cuando expone que la RAE “deseosa de dar mayor
amplitud y eficacia al menester docente que le imponen sus Estatutos’, empezo a

editar... El lenguaje en la escuela... bajo la responsabilidad de... Miguel Asin

Palacios, Julio Casares y Vicente Garcia de Diego, entre otros” (pp. 157-158).

Esta obra, disefiada por una comisién con linguistas espafioles, se define como

una serie graduada de obritas para el aprendizaje practico de la lengua, con
pocas reglas y definiciones, pero con abundancia de ejercicios destinados a
facilitar a los alumnos la adquisicidén de un vocabulario abundante y selecto,
asi como el conocimiento y manejo de los sutiles mecanismos que permiten
la expresion facil, exacta y elegante de las ideas y sentimientos (RAE, 1941,

como se citd en Rabanales, 1972b).

Aquel analisis lo realiza Rabanales cuando revisa las publicaciones de la
Academia, en relacién con obras que aborde una ‘gramatica’, por lo que luego
puntualiza que son “Distintas obras; pero los mismos fundamentos, la misma
doctrina gramatical y la misma finalidad” (1972b, p. 158), siendo aquella finalidad
descrita cuando analiza “Los fundamentos de la gramatica académica”, sefialando
que aquello se motiva por dos factores: una postura conservadora sobre los usos
de la lengua, y un espiritu nacionalista que busca defender el patrimonio idiomatico
y la unidad del idioma (Rabanales, 1972b, p. 159), fundamentado en una serie de
“postulados académicos” (Rabanales, 1972b, p. 160) revisados anteriormente.

Por otro lado, cabe reconocer las instituciones chilenas que se relacionan con
la obra de Rabanales, en donde podemos encontrar primeramente, por su
relevancia y alcance, al Centro de Perfeccionamiento, Experimentacion e
Investigaciones Pedagogicas (CPEIP) del Ministerio de Educacion, fundada en
1967 con el objetivo de apoyar la Reforma Educacional de la época (CPEIP, s.f.).

Y es que el CPEIP, en el afio 1972, compone la obra Teoria del lenguaje

(Materiales para el Taller de educadores de Castellano), en donde se compila una
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serie de articulos de la disciplina, segun como declara Alfredo Matus, miembro de
la seccidn de linguistica del CPEIP, quien ademas es un importante académico de
la Universidad de Chile hasta el dia de hoy. Y vale decir que labor de seleccién fue
realizada por “... un grupo de profesores en la Reunion de Consulta organizada por
el Departamento de Castellano del [CPEIP]...” (Matus, 1972, Introduccién, p. 1b).
Bajo ese propésito, es que se selecciona el articulo de Rabanales Gramatica
de la academia, publicado en el BFUCh en 1965, ademas del breve articulo Criterios
de correccion compuesto exclusivamente para el volumen. Y en linea,
comprendiendo que estos articulos van dirigidos para profesores de castellano, es
que cobra relevancia el posicionamiento que tiene Rabanales respecto de la
Gramatica de la RAE y el fendmeno de la correccidn, ya que sus propuestas podran
ser tomadas por distintos agentes del campo para la ensefanza escolar, y en donde
se encontraran con un posicionamiento desde la linglistica como ciencia social,
como puede verse en el analisis del apartado anterior, en donde se analiza
criticamente los postulados académicos que sostienen la gramatica de la RAE, con
sus propios fines sociopoliticos. Asimismo con los criterios de correccion, que se
situan desde el contexto de comunicacion, y se propone la correccién desde el
proposito de comunicarse de manera satisfactoria, principalmente, tanto con la
adecuacion al contexto social como la consecucion de los propdsitos comunicativos.
Asi también, dentro de las instituciones chilenas, podemos encontrar el
espacio educativo en donde se desarrolla Rabanales como profesor y académico:
la Universidad de Chile, siendo profesor tanto en el Instituto de filologia como en el
Instituto pedagdgico, sumandose sus publicaciones en el Boletin de filologia de la
Universidad (BFUCh), en donde ademas recibié dos homenajes afnos posteriores,
confeccionandose articulos que compilan su obra y su trayectoria como linguista.
Y es en este espacio donde Rabanales se posiciona como profesor y como
académico, aunque en cada rol toma un posicionamiento distinto: como profesor
busca entregarles materiales y herramientas para que sus estudiantes se
desarrollen tanto académica como profesionalmente en la pedagogia, como sefiala
en las Advertencias de Gramatica espanola (1959, p. 7), un texto de guia y consultas

para las catedras de gramatica espafiola que realiza, y el cual ademas complementa
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con cuestionarios y bibliografias para profundizar y aproximarse criticamente a los
contenidos de las catedras. Aunque Rabanales se proponga como principios
“defender los fueros de la ciencia gramatical y propiciar una democratica libertad de
ensefanza” (1964, p. 124), da cuenta que también permite una libertad en la
aplicacion de los conocimientos disciplinares cuando dice “que los candidatos a
bachilleres pueden responder a las preguntas gramaticales de acuerdo con
cualquier teoria, siempre que lo hagan de un modo consecuente y que fundamenten
sus respuestas” (Rabanales, 1964, p. 124).

Se desconoce si lo anterior se replica en sus catedras, aunque no debiese
suceder, si se considera su defensa de la ciencia gramatical, ademas de su interés
por exponer en amplia perspectiva el desarrollo de la gramatica, lo que permitiria
una revision comparada de las propuestas gramaticales, incluso para la preparacién
de las clases por un futuro profesor, siempre que no se caiga “en el ‘vicio’, tan dificil
de extirpar, de esclavizarse con un solo texto gramatical” (Rabanales, 1959, p. 7).

Y es que Rabanales comprende el impacto que tiene la debida formacién
disciplinar sobre sus estudiantes, quienes son potenciales profesores que incidiran
en la formacién educativa de ciento de jévenes si se desarrollan profesionalmente
en esa area, lo que puede desprenderse cuando extiende la revision de su
Gramatica esparfola hacia otros docentes de la ensefianza universitaria y
secundaria, entendiéndola como una compilacion de materias y bibliografias de sus
catedras: “Asi, ellos tendran la oportunidad de sefialarme todo lo que en su opinién
podria mejorarse... Si se piensa que estos estudiantes son futuros profesores de
Gramatica... mas valiosas resultaran las sugestiones de mis colegas.” (1959, p. 8).

Mientras que, Rabanales como académico, se posiciona solidamente desde
la linguistica como ciencia para fundamentar su trabajo disciplinar, ya sea para
analizar y criticar las obras que busquen influir en el espacio publico de la lengua
desde sus propios intereses, alejados de los intereses y métodos de la linguistica,
como pudo verse en el analisis de Introduccion (1953) cuando confronta las obras
de “los puristas”, quienes realizaron valoraciones, e incluso omisiones/censuras,
bajo concepciones de una lengua ideal ligada a hablantes de las clases altas, y

justificandose en la autoridad de la RAE. Por lo que Rabanales se propone criticar
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las fundamentaciones teoricas/metodologicas de estas propuestas, asimismo
reivindicar la labor descriptivista de la disciplina sobre los fendmenos del lenguaje,
frente a las intenciones de omisién en la investigacion, ya que “la lengua no se
simplifica por obra y gracia de quienes ingenuamente lo pretenden.” (1953, p. 27).

Asimismo puede verse en las obras La gramatica de la academia (1972b) y
Criterios de correccion (1972a), en donde analiza y desarrolla el aspecto de la
normatividad desde una perspectiva disciplinar rigurosa y contextualizada.

Ahora bien, por lo que se refiere a su relacién con el campo disciplinar, se
destacan las figuras de Amado Alonso, Rufino José Cuervo y Andrés Bello como
agentes de influencia en su desarrollo como linglista, ya que existen distintas
referencias a las obras de estos autores en sus distintos textos, aunque conviene
destacar que sus menciones tienen directa relacion con el fenomeno de la
normatividad, ya sea porque se relacionan con obras gramaticales, como es el caso
de Bello y su Gramatica, en donde Alonso y Cuervo realizan un andlisis de la obra.

Asimismo, cabe rescatar la figura de Zorobabel Rodriguez, por su mencion
tanto en la tesis doctoral de Rabanales como “nuestro primer diccionarista”, como
por su presencia en la “bibliografia general” para los cursos de gramatica espafola
(Rabanales, 1959, p. 195), y sobre el cual no se realiza ningun examen disciplinar
sobre las obras que ha producido, siendo que como lexicégrafo cae en varios de los
vicios “no cientificos” que Rabanales acusa y refuta a otros autores, ya que
Rodriguez se interesaba en realizar “valoraciones” sobre los usos de la lengua, para
luego fomentar como practica el uso de ciertos elementos linguisticos “mas
prestigiosos”, y esto mediante ciertos ejercicios de correccion (Avilés y Rojas, 2014).

Por otra parte, cabe profundizar en la figura de Bello y el ‘imaginario bellista’
que se construye a partir de sus propuestas gramaticales, primeramente, siendo
una figura la cual Rabanales incluye en varios de sus textos, sea para rescatar
ciertas posturas que declaré Bello, o bien para revisar las obras de Bello y sus
caracteristicas en el marco de un estudio historico de la gramatica espafola.

Ahora bien, referente a Bello en el aspecto normativo, podemos encontrarnos
que en su prélogo de la Gramatica sefiala que “No tengo la pretension de escribir

para los castellanos. Mis lecciones se dirigen a mis hermanos, los habitantes de
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Hispanoamérica.” (1945, p. 22). Sin embargo, pese a que su publico objetivo no son
los hablantes de Espafia, si toma como referencia algunos aspectos gramaticales
del dialecto castellano como norma para desarrollar su texto.

Aguello se evidencia en que su norma se arraigan en las practicas de la élite,
tanto americana como peninsular, sefialando la importancia de conservar la lengua
de nuestros padres en su posible pureza, por cuestiones de unidad y comunicacién
panhispanista en la politica, las ciencias, las humanidades, etc. (Bello, 1945, p. 22).

Asimismo, se opone en ampliar las acepciones semanticas de las palabras
“Hay otro vicio peor, que es el prestar acepciones nuevas a las palabras y frases
conocidas, multiplicando las anfibologias de que por la variedad de significados de
cada palabra adolecen mas o menos las lenguas todas” (Bello, 1945, p. 22), y esto
seria por “el casi infinito numero de ideas a que es preciso acomodar un numero
necesariamente limitado de signos.” (Bello, 1945, p. 22). Es decir, los hablantes
deben limitar su uso creativo y productivo de la lengua para economizar el lenguaje,
ya que la variedad de significados serian un “dolor” para las lenguas, quiza porque
aquello podria atentar contra sus objetivos de “unidad linglistica americana”,
aunque es una exageracion suponer que estas producciones fragmentarian el
esparfol de América, ademas de ser una controvertida propuesta limitar los usos de
los hablantes por estos objetivos, mirandose desde la disciplina de la linguistica.

Y en esa linea de restricciones normativas, posteriormente Bello expone que

Pero el mayor mal de todos, y el que, si no se ataja, va a privarnos de las
inapreciables de un lenguaje comun, es la avenida de neologismos de
construccién, que inunda y enturbia mucha parte de lo que se escribe en
América, y alterando la estructura del idioma, tiende a convertirlo en una
multitud de dialectos irregulares, licenciosos y barbaros; embriones de
idiomas futuros (1945, p. 22).

Aunque Bello admite la insercidén de producciones linglisticas nuevas, ya que
“No se crea que recomendando la conservacion del castellano sea mi animo tachar
de vicioso y espurio todo lo que es peculiar de los americanos.” (1945, p. 23).

Sin embargo, estas producciones y su admisién se justifican si provienen de
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los usos de la gente de la élite americana “Chile y Venezuela tienen tanto derecho
como Aragén y Andalucia para que se toleren sus accidentales divergencias,

cuando las patrocina la costumbre uniforme y auténtica de la gente educada [énfasis

agregado].” (Bello, 1945, p. 23). Y aun asi, pareciera ser que admite estas nuevas
producciones por motivos de “pureza gramatical”, simil a las pretensiones
nacionalistas de la RAE con su Gramatica, exponiendo que “En ellas se peca mucho

menos contra la pureza y la correccion del lenguaje gue en las locuciones

afrancesadas [énfasis agregado], de que no dejan de estar salpicadas hoy dia aun

las obras mas estimadas de los escritores peninsulares.” (Bello, 1945, p. 23).

Asi pues, las pretensiones de la Gramatica no es solo estudiar la dimensién
gramatical del espafiol americano, sobre lo cual realiza profundas y extensas
explicaciones durante la obra desde las herramientas cientificas de la época, sino
gue principalmente realizar una gramatica destinada en modelar los usos que
producen los hablantes americanos desde un ideal ligado al hablante de clase alta,
lo que puede interpretarse en el primer apartado de sus ‘Nociones preliminares’: “1.
La GRAMATICA [sic] de una lengua es el arte de hablar correctamente, esto es,
conforme al buen uso, que es el de la gente educada.” (Bello, 1945, p. 25).

Vale decir que esta relacidon con los hablantes de la clase alta se desprende
considerando el contexto sociocultural de la época, enla América de 1847, en donde
las naciones se han independizado recientemente, y por la via armada, lo que
significa un gran costo econdmico para cada Estado/nacién, lo que implicaria que
aquella “gente educada” responde a quienes han podido formarse educativamente,
pese el importante costo que significa efectuar este desarrollo académico, siendo
un lujo reservado a un reducido grupo de personas de las sociedades americanas.

Al respecto, conviene profundizar en los analisis que realizaron Rufino
Cuervo y Amado Alonso sobre la Gramatica de Bello, siendo agentes del campo
gue Rabanales considera para complementar sus obras, sugiriendo algunos textos
de estos autores en la ‘Bibliografia general’ para sus cursos de gramatica, como son
los textos de Cuervo: Gramatica de Bello con notas de Cuervo (Rabanales, 1959,
p. 169), asimismo con Apuntaciones criticas sobre el lenguaje bogotano (1867), el

cual también cita Rabanales en su tesis doctoral de 1953, El castellano de América
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(1947), Diccionario de construccion y régimen de la lengua castellana (1953) y
Obras inéditas (1944) (Rabanales, 1959, p. 175). Por parte de Amado Alonso,
encontramos en la ‘Bibliografia general’ textos como Introduccion a los estudios
gramaticales de Andrés Bello, y en la misma linea se suma la Gramatica de Bello
con “prologo de Amado Alonso (1951)” (Rabanales, 1959, p. 170), asimismo se
encuentras textos como Estudios linglisticos (1953), citado también en sus tesis
doctoral, Gramatica Castellana (1949), confeccionada junto con Pedro Henriquez
Urefia, y por ultimo Materia y forma en poesia (1955) (Rabanales, 1959, p. 167).
Asi pues, en relacién a la figura de Bello, cabe revisar sus analisis e
impresiones sobre la Gramatica de la lengua castellana: destinada al uso de los
americanos, por lo cual se consultaran los apartados que se introdujeron en esta
obra, sea en ‘notas’ en el caso de Cuervo, o bien en ‘prélogo’ en el caso de Alonso.
Primeramente, por cuestiones cronoldgicas, se encuentran las Notas a la
Gramatica de la lengua castellana de Andrés Bello de la ultima edicion, que
probablemente sea la edicion de 1860, siendo notas las cuales fueron
confeccionadas por Rufino José Cuervo a fines del siglo XIX, en donde analiza
distintos aspectos de la Gramatica desde su profundo conocimiento gramatical,
sumandose ademas el posicionamiento cientifico que adopta Cuervo para realizar
esta revision de la obra, lo cual se extrae desde lo que expresa en su ‘Introduccién’.

Lo anterior puede desprenderse considerando lo expuesto por Cuervo, diciendo que

ha sido la gramatica objeto de monopolio mas o menos exclusivo en los

pueblos que hablan castellano, con lo cual hos hemos acostumbrado a ver

en esta disciplina no sé qué de fijo y puramente preceptivo, extrano a todo

progreso, sea en la investigacion de los hechos o en su explicacion, sea en

la_clasificacion o en la nomenclatura [énfasis agregado]; y por consiguiente

todos, sabios como ignorantes, apegados a lo que de nifios aprendieron, con

dificultad admiten innovacién alguna, y raras veces perciben la diferencia

entre una obra de rutina o de caprichosas invenciones y una obra cientifica.
[énfasis agregado] (1945, p. 388)
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Y es que Cuervo ve en la gramatica un nuevo enfoque para los quehaceres
de la investigacion, producto del desarrollo disciplinar: “Incalculables progresos ha
hecho en nuestros dias la Gramatica, no ya en cuanto ensefia a corregir una que
otra falta contra el buen uso de cada época, sino principalmente en cuanto expone
y aplica principios que rigen el lenguaje” (1945, p. 389).

Aquel nuevo enfoque viene acompafiado con metodologias que buscan
analizar el desarrollo histérico de la lengua y sus usos, y con el objetivo de

comprender los usos del presente, ya que segun Cuervo (1945) con eso estamos

acostumbrandonos desde un principio a seguir paso a paso el andar de la
lengua para hallar en lo pasado las causas de lo presente, en lo familiar y
aun en lo vulgar la clave de lo elevado y lo docto, aprenderemos a juzgar con

criterio propio y esclarecer los casos nuevos que se presenten. (p. 391)

En ese sentido de rigor disciplinar, Cuervo se dedica a realizar tres
actividades en sus notas: revisar la exactitud de las citas que se ocupan como
ejemplo en la Gramatica de Bello, aportar desde la disciplina sobre aspectos del
desarrollo histérico en el uso de la lengua, y profundizar desde sus conocimientos
gramaticales las observaciones y propuestas que realiza Bello en su Gramatica.

Lo primero puede verse cuando expone que como “materia que se toca con
la pureza del texto me ha parecido oportuno advertir, en atencidn a la
escrupulosidad que hoy se acostumbra usar en las citas de autores, que en esta
Gramatica aparecen con frecuencia modificados los ejemplos.” (Cuervo, 1945, p.
391). Luego expone que “la mayor parte de los ejemplos han sido alterados o
aproximados a la lengua actual, y ademas que unos cuantos contenian
inexactitudes en que antes no se habia reparado.” (Cuervo, 1945, p. 395).

Ahora bien, respecto a esto, Cuervo precisa que “Fuera de las que son
erratas notorias, algunas de esas inexactitudes provienen sin duda de que el Autor
no copio de los libros los pasajes, sino que los puso de memoria” (1945, p. 395).

Por ello, Cuervo revisa varias de las obras que cita Bello, para examinar si lo

expuesto es fidedigno, y en el caso que no lo sea, procede citando exactamente lo
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que aparece en la obra, para luego exponer lo que extrajo y modifico Bello, y por
ello puntualiza que con su labor les ha devuelto su primitiva pureza (1945, p. 395).
Y la justificacién para realizar esta tarea recae en que “reducir a un nivel la
lengua de escritores de muchos siglos es falsificacién histérica que no puede
admitirse” (Cuervo, 1945, p. 395), aunque concilia aquello exponiendo que es
inadmisible “presentar como modelos en una obra destinada a ensenfiar el castellano
de hoy, textos que se apartan de él u ofrecen desalifios 0 modos de hablar con que
la natural mudanza de las cosas han dejado de ser usados.” (Cuervo, 1945, p. 395).
Por ello, Cuervo concluye: “Colocado en este punto de vista, ha tenido razén

el Autor para modificarlos; pero el maestro y el discipulo deben estar sobre aviso

para no dar por efectiva semejante uniformidad [énfasis agregado].” (1945, p. 395).

Mas adelante en la obra, Cuervo se introduce en las complejidades de la
ortografia, exponiendo nuevamente sus profundos conocimientos disciplinares, y

desde una mirada que busca dar a comprender la complejidad del fendmeno

El alfabeto, como cosa tradicional y heredada, tiene cierta fijeza que se
aviene mal con la fluidez del lenguaje hablado; de donde resultan conflictos

entre la pronunciacion y la escritura, tanto en razén de la diferencia de los

lugares como en razon de la de los tiempos [énfasis agregado]. Asi, por

ejemplo, la distincion entre z (o ¢) y s, efectiva para los castellanos, no existe
para muchos andaluces, valencianos, vascongados ni para la generalidad de

los americanos (1945, p. 397).

Lo que ademas complementa con un ejercicio filolégico, en donde revisa
textos de épocas anteriores, como el Arte en lengua zapoteca (1578) del Fray Juan
de Cordoba, quien compara la pronunciacion entre hablantes de Castilla la vieja,
norte de Espanfa, quienes dicen “hacer” y “cugar”, y hablantes de Toledo, centro de
Espafa, quienes dicen “hazer” y “jugar” (como se citdé en Cuervo, 1945).

Al respecto, concluye que “La uniformidad ortografica que vemos en los libros
se establece comunmente sobre el uso de la capital, el cual también influye, aunque
en grado infimamente menor, en la pronunciacion.” (Cuervo, 1945, p. 397). En ese

sentido, Cuervo reconoce y expone la influencia sociopolitica que tiene el castellano
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sobre los otros dialectos de Espafia, ya que son hablantes que se encuentran en la
capital, en donde se asentaba y operaba ‘La corona’ del imperio espafiol.

Posteriormente, Cuervo sigue corrigiendo la exactitud de las citas, ademas
de profundizar en los aspectos gramaticales que se abordan al momento de analizar
estas citas, cuyo ejercicio realiza hasta terminar sus ‘Notas’, siendo mas de cien
paginas dedicadas al trabajo gramatical, y desde el rigor cientifico de la linguistica.

Y sucede que este rigor cientifico fue un posicionamiento que adopto6 durante
toda su carrera, lo que puede verse en Lingdiistica histérica e historia cultural: Notas
sobre la polémica entre Rufino José Cuervo y Juan Valera (2004), capitulo
compuesto por José del Valle, en donde se recopila una polémica que se dio por
diversos escritos a comienzo del siglo XX entre Cuervo, filélogo colombiano, y
Valera, diplomatico espafol, siendo este ultimo el mismo que cita Rabanales en
1953, quien expone que solo los vocablos novedosos, ocupados en varios lugares
de América y sin equivalencia en el espafol castellano merecen ser incluidos en el
DRAE, ya que recién alli se vuelven tan legitimos como algun vocablo antiguo y
castizo del castellano segun Valera (Granada, 1890, Nuevo juicio critico, p. 21).

En definitiva, la polémica surge en 1899, cuando Cuervo compone un prélogo
a Nastacio, del escritor argentino Francisco Soto y Calvo, aludiendo a un glosario
de términos regionales, a la vez que expone su preocupacion por la fragmentacién
del espafiol, bajo justificaciones socioculturales, como las diferencias geograficas,
el colapso de Espana como centro unificador, producto de las independencias, y por
la falta de contacto entre los paises (como se cité en del Valle, 2004), tomando como
ejemplo comparativo la fragmentacion del latin, sustentado en la abundante
evidencia filolégica del proceso de cambio linguistico (del Valle, 2004, p. 96).

Por otro lado, Valera rechaza la posibilidad de diferenciacion linguistica,
aunque son sus argumentos los que generan revuelo a Cuervo, ya que, ademas de
que carecen de sustento linguistico, se fundamentan en la fuerza del imperialismo
hispanico: “debe responder el intelectual situando, por encima de todo, el orgullo

patriético, plenamente justificado por el pasado imperial y por la salud presente de

la cultura y la lengua espanolas [énfasis agregado].” (del Valle, 2004, p. 94).
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Y desde alli la discusion se torna hacia la propiedad linguistica y cultural del
espafol, siendo un articulo de 1901 de Cuervo una exposicién erudita sobre
‘demostrar que ciertos usos linguisticos que los espafioles consideran
«degeneraciones americanas» son en realidad consistentes con la dinAmica
evolutiva del espariol” (del Valle, 2004, p. 96). En suma, este articulo es otra muestra
del posicionamiento cientifico que tiene Cuervo como linguista, valiéndose de los
conocimientos Yy rigores disciplinares para realizar sus investigaciones, asimismo
para sostener discusiones sobre las distintas dimensiones de la lengua y su uso.

Por otro lado, podemos encontrar la revision que realiza Amado Alonso,
lingUista espafiol, nacionalizado en Argentina, en su Introduccion a los estudios
gramaticales de Andrés Bello, sobre la cual sefiala en su comienzo que “alguna de
aquellas flores se ha marchitado, ya que la ciencia no ha detenido su progreso; lo
admirable es el que, en su conjunto, aquella construccion ostente al cabo de mas
de un siglo su plena dignidad y lozania.” (1951, p. IX).

Alonso en su lectura también identifica los propdsitos de Bello con América:
rearticularse e insertarse participativamente en el mundo luego de su independencia
de Espafa, lo que para Bello, segun Alonso, “Exige en primer lugar un tributo
general al decoro y a la dignidad de las maneras y comportamiento [sic] sociales,
gue alcanza desde luego a los modos de hablar y particularmente a los de escribir.”
(1951, p. XI). Y es que desde la lectura de Alonso “Bello sentia, pues, la obligacion
de fomentar la educacion idiomatica de los americanos, idea presente en todos sus
estudios gramaticales” (1951, p. Xl), lo que se complementaria con los propdsitos
de unidad idiomatica, y por consiguiente politica, que tenia Bello sobre América.

Hasta este punto, Alonso (1951) realiza un analisis de los propdésitos
sociopoliticos de la Gramatica de Bello, y en lo consiguiente rescata los elementos

gue se vinculen a la normatividad que contiene esta Gramatica, reconociendo que

Bello es casticista en el sentido de que acepta y defiende los americanismos
de las personas educadas cuando, ya conservaciones, ya innovaciones, son
de casta legitima, fieles a la indole de “la lengua de nuestros padres”,

mientras que rechaza los de las castas forasteras. (1951, pp. XVI-XVII)

49



Aquello lo sefiala en relacion con lo que expone Bello sobre aceptar
producciones linguisticas nuevas, siempre que provengan de la gente educada, ya
gue aquello es mejor que aceptar extranjerismos, porque al menos estas
accidentales divergencias pecan menos contra la purezay la correccién del lenguaje
(Bello, 1945, p. 23).

Ahora bien, sucede que Alonso, en su andlisis de la vasta obra de Bello,
reconstruye un aspecto interesante que se hace presente en el ideario de Bello: su
relacién con la RAE, sobre lo que Alonso concluye que

Ni cree bueno derribar la autoridad de la Academia de Madrid para levantar
otra a este lado del Atlantico, ni aceptarla con obediencia de prosélito.
Aprecia la utilidad de la Academia, le presta siempre atencion cortés y guarda
con ella una relacion de colaboracion critica. No quiere negar su obra, sino
mejorarla. (1951, p. XVII)

Aquello se desprende desde lo que propone Bello en sus Obras completas,
en especifico sobre los Principios de ortologia y métrica, diciendo que “mi plan ha
sido [para fijar lo correcto y lo vulgar en las pronunciaciones] adherir a la Academia
Espafola, no desviandome de la senda sefialada por este sabio cuerpo, sino
cuando razones de algun peso me obligan a ello.” (como se citdé en Alonso, 1951).

En ese sentido, para dirimir algunos aspectos normativos de lo gramatical,
en la dimension entre ortografia y pronunciacion, Bello prefiere basarse en lo fijado
por la RAE “Para uniformar en este punto la pronunciacién, y por consiguiente la
escritura [en hierro o yerro, hierba o yerba, etc.] conviene adoptar la practica de la
Real Academia y consultar su Diccionario.” (como se cité en Alonso, 1951).

Y es, en consideracion de lo anterior, que Alonso se introduce con los criterios

normativos que fundamentan la Gramatica de Bello, exponiendo que

La gramatica dice, pues, cuales maneras de hablar son buenas y cuéles
reprobables, y tiene que dar un fundamento para sus aprobaciones y
rechazos. Bello las autoriza en Ultima instancia con la practica mas afianzada

y tradicional de la lengua literaria. (Alonso, 1951, p. XVIII)
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Por lo que reconoce los intereses normativos que tiene Bello con esta obra,
siendo necesario entonces dilucidar los fundamentos que sustentan estos

proyectos, sobre lo cual Alonso sefala que, para Bello

Hablar bien es hablar con arte, con el solo limite y barrera de la vitanda
afectacion. En realidad, apenas si en algunos casos hace Bello diferencia
entre el bien hablar de la gente educada y la lengua escrita literaria, como si
para él el bien hablar fuese un ideal y la buena lengua literaria su real
cumplimiento. (Alonso, 1951, p. XVIII)

Entonces, detras de ese interés del ‘imaginario bellista’ sobre el habla de la
gente educada, quienes son la infima parte de la sociedad, lo que sustenta admitir
Sus nuevos usos, ademas de concebirla como modelo ideal, es su relacion con las

practicas letradas, digase la lectura y la escritura, asi como lo sefiala Alonso

pero es que si la gente educada tiene un modo de hablar mas cultivado que
la iletrada, eso se debe a que lo orienta con cultivo y estudio hacia la lengua
de los escritores, en suma, porgue lo basa en la lengua del arte literario que
le sirve de guia y de correlato ideal. La fuente del hablar bien en una sociedad

adelantada es el hablar (y escribir) con arte. (1951, p. XVIII)

Por ello, desde el analisis de Alonso, puede verse que el ideal normativo que
sustenta la obra de Bello recae en un plano alejado del habla, de la lengua en uso
cotidiano, ya que “apenas si en algunos casos hace Bello diferencia entre el
bien hablar de la gente educada y la lengua escrita literaria” (1951, p. XVIII).

Y es con aquello que se comprende la relevancia de la revision rigurosa que
realiza Cuervo en sus ‘Notas’, ya que Bello toma como modelo la lengua escrita
para normar los usos de los hablantes, aunque sus citas y sus adaptaciones omitan
la evolucion histérica que tiene la lengua, en vistas de sus objetivos educativos, lo
que Cuervo toma como un deber disciplinar el advertir esta situacion para no asumir
esa uniformidad como verdadera, lo que seria una falsificacion histérica del
desarrollo de la lengua espafola, y que desde nuestro posicionamiento como

linglistas, esto no fomenta el estudio cientifico y critico sobre los usos de la lengua.
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En resumen, Alonso desglosa el funcionamiento y los fundamentos que tiene
la Gramatica de Bello como proyecto educativo, linguistico y normativo, exponiendo
que “si un uso esta en desacuerdo con los buenos escritores, Bello lo muestra asi
para que las personas educadas mas conscientes en su conducta idiomética lo
enmienden y lo generalicen ya enmendado” (1951, p. XVIII). Es decir, el mecanismo
con que opera los planteamientos de la Gramética de Bello es mediante el constante
cultivo del lenguaje literario, lo que debiese impregnarse en el habla de “la gente
educada”, y desde alli consolidarse como modelo ideal, para luego difundirse al
resto de la poblacion, contra sus vicios, deformaciones, entre otros juicios de Bello.

Y este interés de Bello se extiende, inclusive, a introducir elementos

linguisticos que no se usan en el habla por cuestiones histéricas

Con tan seguro proposito aplica su Gramatica Bello al estudio de la lengua
literaria, que en ella acoge formas ya desaparecidas del buen hablar y hasta
de los usos actuales de la literatura con tal que los encontremos en las obras

ejemplares de la literatura heredada (Alonso, 1951, p. XIX).
Aquella conclusion se formula a partir de lo sefialado en el ‘Prélogo’ de la Gramatica

He creido también que en una gramatica nacional no debian pasarse por alto
ciertas formas y locuciones que han desaparecido de la lengua corriente; ya
porque el poeta y aun el prosista no dejan de recurrir alguna vez a ellas, y ya
porque su conocimiento es necesario para la perfecta inteligencia de las

obras mas estimadas de otras edades de la lengua. (Bello, 1945, pp. 21-22)

Y posteriormente en el andlisis de Alonso (1951), el linguista da cuenta del
valor disciplinar que tienen los analisis gramaticales realizados por Bello, los cuales
se formulan a partir de innovaciones teédricas de la disciplina que se han

desarrollado en esa época histérica respecto de la teoria gramatical

Esta posicion tedrica de Bello es hoy la dominante en su conjunto, pero hace
un siglo estaba en contra de las gramaticas cientificas, que la tomarian... por

académica. Las graméticas «cientificas» eran la gramatica general, que
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hallaba en las leyes de la l6gica la justificacién de lo que estaba bieny de lo
gue estaba mal en los usos de una lengua, y la gramatica histérica, entonces
nueva, que se satisfacia a si misma con el estudio de la evolucion de las
lenguas, pero que ademas solia utilizarse para justificar o condenar los usos
actuales de una lengua, y sobre todo para interpretar su valor y su funcion
presentes acomodandolos a su historia pasada. (pp. XIX-XX)

Por ello, Alonso concluye que la Gramética de Bello, desde un aspecto de
desarrollo disciplinar, es una “una ponderada critica de la latinizacién indebida de la
gramatica académica, que aplicaba a la lengua castellana la declinacién y los
géneros nominales de la latina y omitia muchas formas y distinciones castellanas
porque no figuraban en latin.” (1951, p. XXII).

Aquello puede interpretarse considerando tanto los componentes de teoria
gramatical que emplea Bello para analizar los aspectos gramaticales de la lengua,
como también por sus declaraciones en el ‘Prélogo’, exponiendo que hacia falta en
las obras gramaticales de la época “una teoria que exhibiese el sistema de la lengua
en la generacion y uso de sus inflexiones y en la estructura de sus oraciones,
desembarazado de ciertas tradiciones latinas que de ninguna manera le cuadran.”
(Bello, 1945, p. 20). Asimismo cuando dice “Una cosa es la gramatica general, y
otra la gramatica de un idioma dado: una cosa [es] comparar entre si dos idiomas,
y otra considerar un idioma como es en si mismo.” (Bello, 1945, p. 18).

Y es que para Bello, situar una obra gramatical para moldear los usos de los
hablantes americanos, debe estar en directa relaciébn con una apropiada teoria

gramatical que explique las relaciones que existen entre los elementos de la lengua

Pero la prevenciéon mas desfavorable... es la de aquellos que se figuran que
en la gramatica las definiciones inadecuadas, las clasificaciones mal hechas,
los conceptos falsos, carecen de inconveniente, siempre que por otra parte
se expongan con fidelidad las reglas a que se conforma un buen uso. Yo

creo, con todo, gue esas dos cosas son inconciliables: que el uso no puede

exponerse con exactitud vy fidelidad sino analizando, desenvolviendo los

principios verdaderos que lo dirigen [énfasis agregado] (1945, p. 17).
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Por lo tanto, considerando todo lo planteado por Amado Alonso, cuyo analisis
critico revisa tanto los aspectos normativos como los aspectos de teoria gramatical

de la Gramatica de Bello, es que el lingtista concluye ponderativamente que

Yo no sé qué otra gramatica podria salir tan airosa como ésta de la rigurosa
critica a que la estamos sometiendo. Es una gramatica que quiso ser
educativa y no especulativa, escrita hace mas de cien afios, justamente el
siglo en que se ha constituido [sic] en ciencia el estudio del lenguaje; le
estamos aplicando una critica estrictamente linguistica, y no s6lo una
exigente comparacion con las gramaticas mas acreditadas; y con todo, se
mantiene en pie como cosa bien viva. (1951, p. LXXXVI)

En suma, luego de examinar los andlisis de Cuervo y Alonso, como agentes
del campo disciplinar de la linguistica, damos cuenta que los referentes de influencia
de Rabanales se encuentran desde el mismo posicionamiento cientifico sobre los
fendbmenos de la lengua, en donde ambos analizan criticamente los aspectos
normativos de la Gramatica de Bello, desde el rigor disciplinar de dimensionar la
veracidad historica de los ejemplos que se ocupan como modelo de ensefianza, lo
gue sin el exhaustivo trabajo de Cuervo no podria advertirse, dando una falsa
representacion de unidad a la lengua espaiiola.

Y asimismo sucede con el examen critico de Alonso, quien explica cual es el
valor disciplinar que tiene la obra de Bello, ya que la Gramatica se posiciona desde
las innovaciones tedricas de esa época, que buscan una mejor exactitud para los
estudios gramaticales sincronicos, y a su vez también repara en los criterios
normativos que sustentan “el buen uso”, ligados a la practica de la lengua literaria a
la que tienen acceso “las personas educadas”, siendo una observacién que permite
dimensionar el ordenamiento que impulsa Bello, en donde un pequefio grupo
privilegiado se toma como modelo ideal para llevar este “proyecto educativo”,
ademas de contar con ciertas licencias para introducir innovaciones en la lengua,
siendo este modelo el que se emplea para normar los usos de sus hablantes en

vistas de la unidad linglistica y politica.
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Por lo mismo, es relevante reconocer estas influencias del campo disciplinar
sobre Rabanales, ya que la precedente revision contempla dos estudios que
analizan linglisticamente el contenido que compuso Bello en sus obras, y
principalmente en su Gramatica, siendo estudios que aparecen en su ‘Bibliografia
general’ (1959) para los cursos de gramética espafiola que imparte Rabanales.

Asimismo, Rabanales propone claves de lectura que permiten revisar la
Gramética de Bello desde el rigor disciplinar de la linguistica “5. Segun lo que
Andrés Bello sefiala en el prologo de su Gramética ¢,su concepcion de la gramética
es cientifica o normativa, o participa de ambos criterios? Pruebe su afirmacion.”
(1959, p. 120), y en donde también considera los aportes que realizaron otros
linguistas “7. Concepto de gramatica normativa y gramatica cientifica. Posicion de
Amado Alonso al respecto, segun lo que indica en su “Introduccion a los estudios
gramaticales de Andrés Bello.” (Rabanales, 1959, p. 121).

A partir de la revisidn recién propuesta, es que podemos dilucidar el
posicionamiento que toma Rabanales respecto del ‘mercado linguistico’ y sus
censuras 0 sanciones, las cuales buscan modelar los habitus linguistico de los
hablantes, entendiéndose lo anterior desde la propuesta tedrica de Bourdieu (1985).

Y aquello es de relevancia para la disciplina si se considera que la
composicion y difusion de una obra gramatical tiene ciertos objetivos sobre la
sociedad y sus hablantes, ademas de explicar el funcionamiento de la lengua desde
ciertas teorias gramaticales, pudiendo ser una intervenciéon en el espacio publico
del lenguaje que busque reglamentar los usos de la lengua, como sefiala Arnoux y
Nothstein cuando expone los intereses de la glotopolitica como enfoque (como se
cité en del Valle 2017), siendo precisamente el caso tanto de la obra gramatical de
Bello de 1847, como el de la RAE de 1931.

En ese sentido, se da cuenta que el posicionamiento de Rabanales, como de
otros agentes del campo disciplinar, es de confrontar los intereses existentes detras
del proyecto que traen las gramaticas como obras de teoria gramatical y
normatividad, en donde se valoran los aportes que traen al campo disciplinar desde
sus investigaciones, recopilaciones y analisis de la lengua espafiola, como

fendmeno historico, geogréfico, cultural y social, aunque desde luego disputan la
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actividad cientifica y politica que trae consigo la difusibn de estas obras hacia
espacios de ensefianza, y esto mediante el ejercicio disciplinar de estudiar y criticar
de manera fundamentada los aspectos mas controversiales de las obras.

Sin ir mas lejos, Rabanales desde el campo disciplinar, en que opera como
académico y profesor, realiza este ejercicio critico mediante la investigacion vy
difusion de sus materiales en la Universidad de Chile y sus medios, sean las
publicaciones en el BFUCh o textos que se encuentran en la biblioteca universitaria.

Asimismo lo realiza con la actividad pedagdgica, que contemplan las clases,
los materiales de estudio e inclusive materiales confeccionados para otras
plataformas de educacion, como son los textos del CPEIP, buscando disputar la
debida posicion que tienen los linglistas sobre el mercado linglistico, en donde
Rabanales propone que debiesen centrarse meramente en la investigacion
descriptiva de los fendmenos del lenguaje, antes que proponer criterios de “censura
y sancidn” para los usos que tienen los hablantes.

Lo anterior se puede interpretar cuando critica la Gramatica de la RAE, en
donde participan diversos linglistas esparfoles para la confeccion de esta obra,
siendo participes también del proyecto normativo que trae consigo esta gramatica,
por lo que Rabanales estudia con rigor los fundamentos propuestos como modelos
de uso, como “la lengua legitima”, y se percata de que estos criterios se
fundamentan en la lengua escrita, de caracter literario, basada en escritores que
emplean la variante espafola castellana, y que ademas pertenecieron al “Siglo de
oro espanol” (Rabanales, 1972b, p. 160).

Cuestion que pondria en desventaja a gran parte de los hablantes del
esparfiol, o mas bien en una relaciéon de dominacion en que deben someter sus usos
hacia un modelo de lengua ajeno, teniendo ciertos hablantes e instituciones una
posicion privilegiada para normar y modelar aquellos usos dentro del mercado
linguistico, digase la Real Academia Espafiola y los miembros que operan en ella.

Asimismo sucede con la confrontacién que realiza Rabanales en Introduccién
al estudio del espafiol de Chile, su tesis doctoral, en donde contrasta cientificamente
las investigaciones que se realizaron en el @&mbito de la lexicografia, cuestionando

las actividades “puristas”, o bien prescriptivistas, en que incurren varios de los

56



autores que consulta para reconstruir y proponer su concepto de americanismo,
encontrandose en el apartado anterior el andlisis critico que se realiza sobre José
Toribio Medina, quien en su obra discrimina los usos que realiza “la gente de infima
clase”, por lo cual no incluye los usos que se originen dentro de este grupo social,
privilegiando asi los usos de la gente de la capital y de clase alta, siendo ademas
Medina un acérrimo defensor de la autoridad de la RAE y sus investigadores cuando
se trata de estas materias (Rabanales, 1953, p. 67).

Y también podemos encontrar la breve confrontacién que realiza contra Juan
Valera, quien propone que sélo los vocablos que no tengan equivalencia en el
espariol castellano y que se empleen de manera masificada, poseen la calidad de
legitimos, y por ello deben ser reconocidos introduciéndoles en el Diccionario de la
Real Academia Espafiola (Granada, 1890, Nuevo juicio critico, p. 21). Por lo que
cabe recordar la conclusién que Rabanales plantea sobre este tema “En suma: esta
posicion implica una actitud valorativa -por lo mismo anticientifica- y no meramente
objetiva, como lo exige la Lexicografia en su calidad de ciencia.” (1953, p. 27).

Entonces, considerando todos estos antecedentes, puede concluirse que
Rabanales, ademas de consolidarse y promover un posicionamiento disciplinar que
no influya en los habitus linguistico de los hablantes, en detrimento del mercado
lingUistico y sus normas para censurar 0 sancionar, también consigue de manera
colateral que estos fundamentos no tengan sustento legitimo desde las ciencias del
lenguaje, entregando un arsenal disciplinar que puede servir para defender y
reivindicar como legitimo gran parte de los usos que tengan los hablantes en
América, y en especial de Chile.

Lo que tendria directa influencia en la perspectiva que tengan tanto linguistas
como profesores que se formen en las dependencias de la Universidad de Chile,
sea en el Instituto de filologia y/o en el Instituto pedagoégico, asimismo para
cualquiera que consulte los materiales que difunde el CPEIP mediante sus textos y
revistas de educacioén, dejando la normatividad como un elemento contextual, como
propone en sus Criterios de correccion (Rabanales, 1972a), antes que una actividad

de modelamiento del buen y correcto uso del habla.
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3.3 Una aproximacion a las disputas del campo disciplinar: Ambrosio
Rabanales y Mario Banderas

El presente analisis se escapa del campo cronolégico en que se situan los
objetivos investigacion, asimismo se ubica en un contexto sociopolitico bastante
distinto del existente para cuando se publicaron las obras del profesor Rabanales
que se estudiaron en los apartados anteriores (1953-1972), y es que el articulo
¢ Qué es hablar correctamente? fue publicado en 1984, después de once afios del
comienzo de la dictadura civico-militar en Chile, y es difundido por la ‘Revista de
educacion’, proyecto a cargo del Centro de Perfeccionamiento, Experimentacion e
Investigaciones Pedagdgicas (CPEIP) bajo la supervision del Ministerio de
Educacidn, institucion que en ese momento esta administrada por la dictadura.

Pese que se exceden algunos parametros de la investigacion, ademas de
existir doce afios entre este articulo y la obra estudiada mas cercana, que seria
Criterios de correccion (1972), cabe realizar este ejercicio analitico porque permitira
dimensionar dos aspectos relevantes de la investigacion: primero, el desarrollo
formativo que tiene Rabanales en relacidon con las nuevas propuestas del campo
disciplinar de la linguistica, sobre lo cual pueden efectuarse vinculos con algunos
elementos de las obras analizadas en el apartado anterior; y segundo, evidenciar la
relevancia que tienen los esfuerzos de Rabanales, como linglista y profesor,
cuando estudia criticamente los fundamentos normativos existentes en las obras
gramaticales, ya que en esta ocasion disputa el espacio de los estudios del lenguaje
contra Mario Banderas, profesor de castellano con gran alcance mediatico.

En una breve reconstruccion de la figura de Banderas, se le reconoce en los
medios chilenos de los anos ochenta como el “profesor Mario Banderas”, ya que es
licenciado en Pedagogia en Castellano de la Universidad Catdlica de Chile (El
Mercurio, 1990), y ademas cuenta con ser de los primeros profesores del Colegio
Tabancura, iniciando sus funciones docentes en el establecimiento a fines del afio
1969, al ser contactado por Juan Cox y Bernardita Johnson (SEDUC, 2018, p. 44),
siendo Juan Cox el primer director del Colegio Tabancura, a quien ademas se le

reconocer por ser el primer numerario del Opus Dei en Chile (Valdés, 2021).
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Ademas de su desarrollo profesional en el Colegio Tabancura, a inicios de
los ochenta se desempefia haciendo clases en la Academia Lyon y en la reciente
Universidad Gabriela Mistral (La Segunda, 1983), y a inicios de los noventa se le
reconoce su desarrollo docente en el Colegio Apoquindo, el Colegio La Maisonnette
y en la Universidad Gabriela Mistral (El Mercurio, 1990).

Respecto de su desarrollo en el espacio social, en el afio 1981 comienza
como columnista en el diario La Segunda, siendo ese mismo afio cuando comienza
su busqueda por introducirse en las pantallas de Television Nacional (TVN),
proponiendo en ambos espacios la creacion de unas secciones en donde se ensefie
a hablar bien (La Segunda, 1983), siendo este proyecto concretado en el diario La
Segunda mediante columnas tituladas “Se dice” desde el afio 1981, y el cual se
materializa dos afios después en la confeccion de un diccionario de 28 tomos, que
compila los materiales confeccionados en estas columnas (La Segunda, 1983).

Asi también consigue durante los ochenta una seccion en Television
Nacional, como da cuenta una recopilacion de materiales audiovisuales transmitidos
en estos ultimos cincuenta anos desde del golpe de Estado en 1973 (TVN, 2023).

Aquel diccionario recibe el titulo de Usted no lo diga, siendo anunciado meses
antes de su publicacién, tanto en el diario La Segunda como en La Tercera de La
Hora, siendo en este ultimo donde se anuncia el titulo oficial, ademas de exponerse
el contexto del proyecto, describiendo que el anuncio fue realizado en una
ceremonia en la Federacién Nacional de la Cultura, presidida por Lucia Pinochet
Hiriart, hija de Augusto Pinochet, jefe de la junta militar que gobernaba la dictadura,
y en donde ademas participaron el Mayor Hugo Morales Courbis, en representacion
de TVN, y Juan Aldea de la Editorial Renacimiento (La Tercera de La Hora, 1983).

El libro debuta el 15 de marzo de 1984, con la produccion de cincuenta mil
ejemplares (La Segunda, 1984), contando ademas con una ceremonia en donde
participaron autoridades del Ministerio de Educacion, la presidenta de la Fundacion
de la Cultura y el presidente del Colegio de Profesores (La Tercera, 1984).

Bajo ese contexto sociopolitico de produccion y difusién que existe detras de
la obra de Mario Banderas, es que Ambrosio Rabanales se propone analizar Usted,

no lo diga desde las herramientas disciplinares que tiene la linguistica como ciencia.
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En esa linea, ya en agosto de 1984, cinco meses después de la publicacion
de la obra de Bandera, es que Rabanales formula su articulo critico sobre el primer
tomo de la obra, que ya cuenta con su segunda edicién (Rabanales, 1984, p. 49),
en donde analiza los aspectos fundamentales del texto.

Lo primero que sefala Rabanales en su articulo, es la autoridad en que se
respalda Banderas para realizar sus correcciones, identificando que “el autor dice
basarse en la autoridad de la Real Academia Espafiola de la Lengua... manifiesta
tanto en su Diccionario de la lengua espafiola... como en su Gramatica” (1984, p.
49). Sin embargo, Rabanales se percata que en el escrito no se deja en claro cual
de las obras de la RAE hace referencia, por lo cual especula que puede ser la 19va
edicion del DRAE de 1970, asimismo sucede con la Gramatica, pudiendo ser la
edicion de 1931, o bien el Esbozo de una nueva gramatica de 1973 (1984, p. 49),
exponiendo asi sus actualizados conocimientos sobre los estudios gramaticales.

Respecto del criterio de correccidon que emplea la obra, Rabanales identifica
que “Asi, es ‘correcto’, segun el profesor Banderas, todo lo que la RAE acepta en
estas obras, e ‘incorrecto’ todo lo que censura, o que simplemente no se encuentra
en los libros sefalados.” (1984, p. 49). Y luego complementa que “O bien, y mas
tajantemente, si tales o cuales formas usadas por los chilenos no se avienen con lo
que se indica en aquellas obras, decreta que ‘NO [sic] existen’, y, en consecuencia,
no se deben emplear” (Rabanales, 1984, p. 49).

Posteriormente se extiende ejemplificando distintos elementos linglisticos
que no existirian por no estar incluidos en las obras de la RAE, para luego exponer
que “Obviamente, hay graves errores en los fundamentos mismos del criterio de
correccion idiomatica de nuestro autor. Algunos de ellos, al menos, de ldgica
elemental: ;cémo puede no existir algo que se usa cotidianamente?” (Rabanales,
1984, p. 49). Asimismo, luego consigna que si los elementos linglisticos no estan
registrados en estas obras, tampoco se convierte en un criterio valido y suficiente
para corregir, ya que si no “tenemos que concluir necesariamente que ninguno de
los 300 millones de hispanohablantes nativos que se dice que hay en la actualidad,

se expresa correctamente en castellano” (Rabanales, 1984, p. 49).
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Por ello, Rabanales profundiza en sus argumentos para explicar que
Banderas cae en dos errores fundamentales “1) identificar la lengua espainola de
hoy con el diccionario mayor de esta corporacion... y con su gramatica... y 2)
creer, y hacer creer, que tales obras son guia absoluta e infalible del ‘buen
decir’” (1984, p. 50, énfasis en el original).

Para sustentar sus argumentos, primero analiza los alcances del DRAE,
exponiendo que este “no refleja el estado actual de la lengua espafiola, por, al
menos, dos razones: incluye términos obsoletos o de muy poco uso, y no incluye
términos de uso habitual.” (Rabanales, 1984, p. 50). Por lo cual, se excluyen una
cuantiosa cantidad de palabras por ser de uso habitual, sumandose ademas que el
DRAE también responde a otros intereses y criterios en su recoleccion léxica, como
sefala Toro y Gisbert cuando expone que, por un criterio de autoridad, se incluyen
elementos germanicos en el Diccionario, ya que estos estaban en la obra Romances
de germania de Juan Hidalgo (como se cit6 en Rabanales, 1953).

Por lo cual, Rabanales realiza una precisién disciplinar para comprender los

fendmenos del lenguaje en perspectiva historica, social y politica, exponiendo que

La diferencia esta entre concebir la lengua -toda lengua- como una realidad
dinamica, en equilibrio inestable, donde tienen cabida la creacién y la
evolucion, o como una realidad estatica, anquilosada, archivada en el
diccionario y en las gramaticas de la Academia, segun un “purismo
supersticioso”, para el cual toda innovacion o cambio es tildado de

“corrupciéon” o “incorreccion”. (1984, p. 50, énfasis en el original)

Con esta importante precision tedrica, Rabanales se posiciona desde la
lingUistica y sus presupuestos cientificos para comprender y estudiar el lenguaje,
porque concebir la lengua como “realidad dinamica” implica relacionarse con las
investigaciones que explican los complejos procesos implicados en el cambio
linglistico, como formula profusamente en su tesis doctoral cuando estudia los
americanismos desde el “Punto de vista lexicogenésico”, exponiendo evoluciones
por derivaciéon, composicion o parasintesis de palabras (Rabanales, 1953, p. 42),

asimismo como realiza Rufino Cuervo mediante sus ejercicios filolégicos con los
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ejemplos citados por Bello, en donde reconstruye con exactitud las formas
ortograficas de textos compuestos en diversas épocas, demostrando que la lengua
espanola no ha sido uniforme historicamente (1945, p. 395).

Por consiguiente, Banderas y su obra careceria de legitimidad dentro de los
estudios del lenguaje, por cuestiones de rigor y ética cientifica, ya que sus objetivos
se centran en moldear los usos de los hablantes chilenos, cuestiéon que excede el
posicionamiento descriptivo de la linguistica, asimismo sucede con las precisiones
y las debidas fundamentaciones de sus criterios normativos, existiendo un discurso
mas persuasivo que cientifico para sostener sus propdsitos, porque se basa en la
autoridad de la RAE para promover su proyecto, antes que un sustento tedrico
vinculado a los avances disciplinares de la linguistica como ciencia social.

Prosiguiendo con el articulo, Rabanales (1984) da cuenta también de las

limitaciones que tienen las obras de la RAE, expresando que

Es un hecho indiscutible que a una lengua que esta cambiando
permanentemente, por la inmensa cantidad y heterogeneidad -geogréfica,
histérica, social y cultural- de sus hablantes, no puede encerrarsela
enteramente en un diccionario o en una gramatica, por muy voluminosos que
sean y por muy buena voluntad que se tenga. Se ha afirmado con razén que

desde el momento mismo en que ven la luz estas obras, yva estan anticuadas

[énfasis agregado]. (p. 51)

Ademas, realiza una aguda observacion sobre la relacion que existe entre los
hablantes con sus usos y la fuerza que se ejerce en ese proceso para que surja la
necesidad de registrarse estos usos en alguna recopilacién, siendo absurdo esperar
que sea incluida alguna palabra en el DRAE para ser usada con plena confianza, lo
que se desprende cuando Rabanales sefala que “De hacerse esto asi, la RAE
nunca las tomaria en cuenta por la simple razén de que no se usan (y no se usan,
repetimos, porque no estan incluidas; hermoso circulo vicioso)” (1984, p. 51).

En consecuencia, considerando todo lo expuesto anteriormente, y
sumandose su posicion critica sobre los proyectos de modelamiento que traen

algunas gramaticas, como la Gramatica de la RAE, pero no asi el Esbozo de una
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nueva gramatica de la lengua espafiola, en donde se declara que carece de toda
validez normativa (RAE, 1973, como se citd en Rabanales, 1984), es que se recoge
la reflexion que realiza el académico espafol Manuel Seco (1969) sobre las obras
de la RAE, como la Gramatica “Porque esta publicacion [el Esbozo] no debe ser el
Fuero Juzgo... de la lengua, sino so6lo un registro objetivo de las estructuras de
la misma, con una primordial finalidad informativa, y no prescriptiva.” (como
se citd en Rabanales, 1984, énfasis en el original).

Asi pues, en un esfuerzo ilustrativo, Rabanales presenta el trabajo existente
con el Diccionario del habla chilena, destacando el enfoque y el esmero que tiene
este proyecto con los hablantes de Chile, como se rescata de lo expuesto en el

“Prélogo” por el académico Rodolfo Oroz

Hemos acogido numerosas voces que tienen mucha circulacion en Chile,
tanto en el habla formal como [en] la lengua familiar, popular e incluso
vulgar, que hasta el momento [1978] no han sido admitidas por la docta
corporacion espafola y quizas, en muchos casos, no tendran nunca la
oportunidad de ser tomadas en consideracion. (como se cité en Rabanales,

1984, énfasis en el original)

Posteriormente, Rabanales realiza una breve revision de distintos criterios de
correccién, como es “lo correcto”, rescatando lo sefialado por Santamaria y Cuartas
(1967) sobre que aquello no puede sefalarse con precision, ya que esta concepcion
de lo correcto, en una lengua con una realidad dinamica, conlleva que aquello
también esté cambiando constantemente (como se cité en Rabanales, 1984).

Y esto sucede porque la lengua es atravesada por distintas variables sociales
y contextuales en su uso, asimismo por los propios mecanismos de transformacion

linguistica, sefalando Rabanales que

el gran rechazo de que son objeto -sobre todo de parte de los linguistas- los
gue se erigen en censores puristas del lenguaje, esta en que se empenan
en aplicar a su uso las categorias “correcto” e “incorrecto”
considerandolas en forma absoluta, y no relativa o funcional. (1984, p.

53, énfasis en el original)
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Y pues, para complementar lo anterior, Rabanales se introduce en la
dimension social del lenguaje, es decir, en la comunicacion, cuestidon que se
presenté de manera breve en su articulo Criterios de correccion, como se evidencio
en el apartado anterior cuando se expone que el lenguaje es un fenémeno cultural,
en equilibrio inestable, y se habla del proceso de adaptacion en la comunicacién
(Rabanales, 1972a, pp. 179-180).

Y en esta ocasion, Rabanales situa el lenguaje y las normas dentro de un
contexto de comunicaciéon permite entender el caracter relativo y funcional de “lo

correcto”, y esto desde la adaptacion contextual

Ahora bien, todo hablante, hasta el mas iletrado, se expresa de acuerdo con
determinadas normas que, en conjunto, constituyen su mayor o menor grado

de competencia linguistica y de competencia de la comunicacién [énfasis

agregado], pero solo lo hace “correctamente” cuando utiliza en una

determinada situacion la norma exigida socialmente para ella. (1984, p. 53)

En seguida, Rabanales prosigue analizando distintas categorias que
describen los usos linguisticos, algunas empleadas por Banderas en su obra, y otras
introducidas por Rabanales para complementar su explicacién, siendo estas

” o« LE 11

categorias las “Culto e inculto”, “Formal e informal”, “Genuino y falso”, “Necesario e
innecesario”, “Exacto e inexacto” y “La norma culta formal” (1984, pp. 53-54).
Sobre las cuales profundiza las complejidades que tienen estas categorias
en relacion con ciertas propiedades del lenguaje, como es el desarrollo historico y
la convencion social de ‘las normas sobre los usos cultos’; la importancia del
contexto para emplear un ‘registro formal o informal’ segun sea lo adecuado; las
dificultades que trae la introduccion de extranjerismos a la lengua, pasandose de
usos léxicos aislados hacia una efectiva gramaticalizacion dentro del paradigma del
espanol, siendo complejo categorizar ‘lo genuino y lo falso’; la importancia de la
variedad de repertorio para responder a ‘las necesidades’ estilisticas y contextuales;
la relevancia del debido manejo de ‘la exactitud’ para conseguir una comunicacion
satisfactoria; y el prestigio social que tiene ‘la norma culta formal’ como fenémeno

cultural, aunque también sujeta al contexto comunicativo, y porque tiene la misma
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importancia de investigacién que otros registros de uso, desde el punto de vista de
la linguistica (Rabanales, 1984, pp. 53-54), siendo las explicaciones respectivas a
las categorias enunciadas en el inicio del parrafo anterior.

En suma, se concluye la tematica de la normatividad situandose desde la
“Funcién del hablante”, en la relacion que existe entre el contexto y la eleccién de

ciertos usos dentro del repertorio linguistico, por ello Rabanales (1984) expone

Que el hablante decida, pues, con conocimiento de causa, su conducta
linguistica y asuma las consecuencias de su decision. El espaiol se habla
“correctamente” de muy diversa maneras, tantas como lo exija cada
situacion; es -como todo idioma- plurinormativo, pues fuera del comun
denominador que garantiza un minimo de intercomprension entre los
interlocutores dentro del mismo pais (norma general), no se habla

exactamente igual en los diversos lugares (p. 54, énfasis en el original).

Y complementa su argumentacién exponiendo diferencias geograficas
regionales y locales, etarias, situacionales, educativas, sexo-genéricas, etcétera,
(Rabanales, 1984, pp. 54-55), para concluir con una interesante reflexion

sociopolitica al respecto

Claro que es para que la gente no instruida o de escasa instruccion logre
hablar como persona culta, debe dejar de ser inculta, para lo cual no
basta que se aprenda de memoria las observaciones que en forma inorganica
y no siempre acertadas esta haciendo el profesor Banderas, ni las que yo
mismo estoy presentando aqui; se necesita mucho mas: que se termine con
la incultura como totalidad... que toda nuestra poblacién -sobre todo la
infantil- tenga acceso a una escolaridad permanente y sistematica
donde aprenda no sélo lo que en la lengua se ha creado hasta hoy, sino
también los propios mecanismos de la creacion lingiiistica; que el libro
esté a su alcance a un precio accesible o en buenas bibliotecas (Rabanales,

1984, p. 55, énfasis en el original).
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Comprendiendo la ‘plurinormatividad’ de la lengua, tal como vino enunciando
desde 1972 en Criterios de correccion (Rabanales, p. 181), asimismo con la
importancia de situarse desde las perspectiva del hablante y sus decisiones, puede
interpretarse que esta propuesta de mejorar la calidad del sistema educativo, lo que
tiene mucho mayor efecto que los articulos en revistas o diarios y que las actividades
prescriptivas del profesor Banderas, sin mayor explicacién disciplinar por detras, se
postula en concordancia con el respeto disciplinar hacia las decisiones linguisticas
del hablante con sus usos.

Sumandose también un posicionamiento critico respecto del funcionamiento
de la sociedad, ya que denunciar la importancia y necesidad de mejorar el sistema
educativo, considerando el sustancial apoyo mediatico e institucional que recibié la
obra de Banderas, tanto de privados como del Estado chileno, es confrontar
tacitamente las intervenciones sociales que se emplean sobre el hablante desde
una perspectiva disciplinar, porque comprende que en vez de llevar un plan
mediatico de correccion, es necesaria una educacion que consolide el potencial de
agente social de cada hablante, comprendiéndose la lengua desde una perspectiva
cientifica, asimismo con entregarse las herramientas para que cada hablante se
desenvuelva satisfactoriamente dentro de sus interacciones sociales, realizandose
las decisiones linguisticas con mayor “conocimiento de causa”.

En retrospectiva, cabe concluir este apartado con la declaracion que se
recoge de Manuel Seco sobre la funcidon del gramatico, quien expone que “los
gramaticos no hacen las lenguas, ni las reforman ni son capaces de detener
su evolucion, [pues] una lengua es un patrimonio de una comunidad, y quien
la hace y la altera y la deshace es la masa, la mayoria” (1969, como se citd en
Rabanales, 1984). Y luego, respecto de la funcién del gramatico, se complementa
que si puede orientar y encauzar la decision linguistica de la mayoria (Seco, 1969,
como se citdé en Rabanales, 1984), lo que sera “hacia el modo de expresiéon que
mas conviene a sus propositos [0 sea, los de la mayoria].” (Rabanales, 1984, p. 55).

Y es que, en definitiva, contemplando el espacio social en que esta inserto
cada agente de esta disputa sobre la normatividad, encontramos a Ambrosio

Rabanales posicionandose como linguista, es decir, como un especialista de los
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estudios del lenguaje como disciplina cientifica; mientras Mario Banderas, pese a
su formacion como profesor de castellano, cuyos agentes también forman parte del
campo disciplinar de la linguistica, sucede que su posicionamiento es mas bien
desde un agente mediatico prescriptivista, que se interesa mas en su alcance e
influencia en el espacio publico del lenguaje, antes que desarrollarse bajo los
fundamentos disciplinares de la linguistica para abordar los fendmenos del lenguaje.

Aquello se manifiesta principalmente en el caracter de las actividades que
desarrolla cada agente, ya que Rabanales sigue los principios y objetivos de la
linguistica, que le lleva a entender los complejos cambios en la lengua y los factores
sociales que influyen en el contexto de uso, y lo que promueve a tomar una defensa
férrea sobre el quehacer descriptivo de la disciplina en el espacio publico, que se
nutre de los fendbmenos de uso que efectuan los distintos hablantes de la lengua.

Mientras tanto, Banderas entiende su labor pedagdgica como aquella que
debe corregir los usos para guiar a los hablantes hacia modelos ideales de la
lengua, y sustentado en autoridades ajenas al espacio sociopolitico de América,
como es el caso de la RAE y sus obras, sin procurar una fundamentacion que
cumpla con la solidez tedrica y el rigor metodoldgico que necesita, cuestion que es
denunciada en el sucinto y profuso andlisis de Rabanales, como fue expuesto
anteriormente.

Y ademas, bajo este objetivo normativo sobre los usos de la lengua, se
propone alcanzar el mayor rango mediatico que le sea posible, en donde distintas
instituciones le brindan el respaldo que necesita para alcanzar estos propésitos, lo
que es llamativo si consideramos el contexto de dictadura civico-militar que vivia
Chile en esa época, sumandose a lo anterior el hecho de que algunas de las
instituciones que dependian del Estado le sirvieron de apoyo en sus propositos.

En resumen, lo expuesto en el presente apartado sirve para dimensionar la
relacion que existe entre los usos de la lengua, las actividades que se realizan
respecto de estos usos, sea su estudio o correccion, y los factores sociales que se
articulan para impulsar y sostener estas actividades que influyen sobre los hablantes

y sus usos, en el marco del espacio publico del lenguaje.
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Lo que puede entenderse bajo la propuesta conceptual de esta investigacion
como las actividades que fijan los criterios por los cuales el mercado linguistico
censura y sanciona ciertos habitus linguistico, dependiendo si la normatividad se
entiende como un fenémeno contextual y relativo, como propone Rabanales; o bien
como una practica que se rige bajo un modelo ideal de lengua, como lo propone
Banderas, vinculada a los usos de los hablantes de posicion privilegiada vy
dominante en un aspecto sociopolitico, como sucede con las obras de la RAE desde
su institucionalidad, las cuales se sustentan en el lenguaje literario, en la autoridad
del hablante y en la variante castellana (Rabanales, 1972b, p. 158), por lo cual surge
un proyecto de correccion linguistica bajo un ideal que no responde a los factores
geograficos, sociales, culturales y contextuales de la cotidianidad chilena.

Por lo cual, en el marco de la presente investigacion sobre los estudios del
lenguaje en Chile, se justifica la relevancia de este ejercicio analitico porque ilustra
el gran aporte de la linguistica cuando se investigan los fendbmenos de la lengua
desde una perspectiva disciplinar, asimismo por la influencia que tienen Rabanales
y Banderas sobre el espacio publico de la lengua, agentes del ‘campo disciplinar’
que intervienen en el espacio académico, escolar y mediatico con sus obras, aunque

con fundamentos e intereses completamente opuestos sobre los usos de la lengua.
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Conclusiones

Para concluir, cabe examinar sintéticamente los propdsitos de investigacion
en relacion con el andlisis y la interpretacion de las huellas textuales que se
extrajeron de la obra del profesor Ambrosio Rabanales entre 1953 y 1972, en el
marco del desarrollo de los estudios del lenguaje en Chile entre 1927 a 1973.

En esa linea, los objetivos de investigacion planteados permitieron
caracterizar la obra de Rabanales para determinar su relacion con el paradigma de
los estudios del lenguaje de esa época, sobre lo cual puede concluirse que la
relacion se constituye principalmente con el posicionamiento disciplinar que tiene
Rabanales en sus estudios, de manera trasversal y categorica, siendo critico con
aquellos estudios y proyectos que se excedan del propdsito descriptivo de la
linglistica. Asimismo sucede en el aspecto del rigor disciplinar, en lo cual se basa
para analizar criticamente los fundamentos tedricos y metodolégicos de estas obras
de caracter prescriptivo, y asi también se sirve de los distintos aportes y avances
que se desarrollen en el campo disciplinar, complementandose con investigaciones
efectuadas por otros linguistas, al igual que incluye nuevas perspectivas sobre los
fendmenos del lenguaje y su dimension historica, social, contextual y comunicativa.

Por lo cual, Rabanales es un férreo opositor frente a quienes hacen de los
estudios del lenguaje un espacio para normar y censurar los usos de la lengua,
como se expuso en la revision critica que hizo de las propuestas y obras de José
Toribio Medina y Juan Valera, asimismo con el Diccionario de la Lengua Espafiola
de la RAE, la Gramatica de la Lengua Espafiola de la RAE (1931), y por ultimo con
la obra Usted no lo diga de Mario Banderas.

Asi pues, al momento de reconocer la conexion de su obra con el contexto
de produccion, se pudo dar cuenta de lo siguiente: en la dimension social,
Rabanales comprendia que si su obra iba destinada hacia espacios de formacién
educativa, tanto universitaria como profesional, como es el caso de licenciados y
profesores, respectivamente, debia confeccionar sus materiales en virtud del rigor
cientifico que demandaba esta importante labor, ya que servirian para formar el
desarrollo académico de cada estudiante universitario desde los fundamentos y las

herramientas de la disciplina, siendo la base que sustentara sus futuras actividades,
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ya sea en las labores de la investigacion, o bien en las labores de ensefanza en
espacios de educacion escolar, lo que tiene un gran impacto en la sociedad chilena.
Ahora bien, en la dimensién del campo disciplinar se pudo advertir lo
siguiente: Rabanales fue un académico que estuvo investigando constantemente
sobre las propuestas y los estudios que surgian en el campo, sirviéndose de
aquellos para complementar sus materiales, como pudo verse cuando integra las
investigaciones de Rufino Cuervo y Amado Alonso para profundizar en los distintos
aspectos gramaticales de la Gramatica de la Lengua Castellana de Andrés Bello.
Siendo estudios que estan en sintonia con los fundamentos de la linguistica,
ya que reparan en los criterios de normatividad que fundamentan la propuesta
gramatical de Bello, asimismo en los objetivos sociales de la obra, en la precision
histérica de los ejemplos expuestos, y el valor que tiene la obra en relacion con las
propuestas disciplinares que se han desarrollado histéricamente desde su creacion.
Respecto de lo anterior, se puede advertir este posicionamiento disciplinar
mediante la extensa examinacién realizada sobre las concepciones de la lengua
que Rabanales emple6 en su obra, y ante lo cual Rabanales explica que es un
fendmeno histérico, geografico, social, cultural, contextual y comunicativo,
concluyéndose aquello a partir de su profusa formacion disciplinar, lo que se
manifiesta cuando expone varios estudios y registros que dan cuenta del desarrollo
de la lengua en distintos tiempos y espacios de uso, lo que puede clasificarse y
estudiarse desde los distintos niveles y categorias de la lengua que posee la
linguUistica como ciencia del lenguaje, con sus teorias, metodologias y herramientas.
En ese sentido, Rabanales, desde su vision “funcionalista”, también concluye
que la lengua es plurinormativa, porque cada variable de la lengua influye en la
modelacién de los usos linguisticos, y por consiguiente la norma seria un fendmeno
contextual, situandose concretamente en la comunicacién, por lo que Rabanales
considera como base normativa la inteligibilidad de las producciones, siendo lo
necesario para que exista y se sostenga la comunicacion entre interlocutores.
De igual forma, Rabanales comprende que el fendmeno de la normatividad
se manifiesta mediante distintas acciones y actividades que efectia cada integrante

de la sociedad, por ello como académico y profesor promueve una perspectiva
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descriptiva para todas las personas que conformen el campo disciplinar,
oponiéndose a cualquier actividad correctiva que surja desde los agentes del
campo, y asimismo se interesa en que cada hablante tenga las herramientas
suficientes para desenvolverse satisfactoriamente en sus interacciones, lo que
puede interpretarse desde el rigor disciplinar que plasma en sus obras dirigidas a
futuros profesores y licenciados, para que cuenten con un conocimiento integro y
comparativo sobre los estudios gramaticales, asimismo como declara ya en los
ochenta cuando denuncia la importancia de un buen sistema educativo.

Para complementar la examinacién, integrando la relacion social y disciplinar
que tiene Rabanales con su contexto histérico, se emplearon los distintos conceptos
del ‘Marco tedrico’ para profundizar e interpretar los factores sociales de la obra,
sobre lo cual cabe destacar el aporte que significo la nocién de mercado linguistico
para explicar el aparataje sociopolitico en que operan las actividades normativas
sobre los habitus linguistico de los hablantes, es decir, en la capacidad productiva
y adaptativa del hablante con sus usos al insertarse en una situacion determinada.

El concepto de mercado linguistico permitié sintetizar los componentes
sociales que integran la disputa por la normatividad, ya que considera relaciones
entre hablantes e instituciones, actividades de normatividad y criterios de censura
y/o sancidn, lo que fue pertinente para concluir respecto de los esfuerzos que se
realizan desde el campo disciplinar contra las pretensiones que tienen ciertas obras
gramaticales sobre los usos de la lengua como medio de dominacion simbdlica.

En definitiva, la investigacion se pudo dar cuenta de la relacion que tuvo
Rabanales con el campo disciplinar de su época, posicionandose como un riguroso
e importante linguista en el ambito de los estudios del lenguaje en Chile, influyendo
desde su perspectiva disciplinar en los distintos espacios de la sociedad chilena en
que se abordara el lenguaje y la lengua como tematica. Por ello, los materiales de
este estudio permitirian seguir investigando la relacién que existe entre Rabanales
y el campo disciplinar en otras areas de la linguistica, como puede ser el desarrollo
de las teorias gramaticales en la linguistica chilena; asimismo, en un ambito mas
social, otro estudio podria profundizar aun mas en la relaciéon que existe entre el

campo disciplinar y las figuras mediaticas que corrigen los usos de los hablantes.
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