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PRESENTACION

La presente investigacion, nace de la proposicion que me hiciese el Profesor Dr. Gustavo
Balmaceda Hoyos, relativa a realizar un proyecto de recopilacion y sistematizacion de
jurisprudencia nacional, bajo la direccion del recientemente fallecido Profesor Mario Garrido

Montt. Los resultados de dicho proyecto se encuentran en este trabajo.

Siendo mas especificos, el objeto de la investigacidn es la circunstancia modificatoria de la
responsabilidad penal establecida en su modalidad de atenuante en el art. 11 N2 1 del CP., o sea,
la norma que establece las llamadas “eximentes incompletas”. Este articulo sefiala que atentan la
responsabilidad las eximentes descritas en el art. 10 del CP., cuando “no concurren todos los

requisitos necesarios para eximir de responsabilidad en sus respectivos casos”.

Para su estudio se presenta un repertorio de 97 sentencias, dictadas por los tribunales de
Juicio Oral en lo Penal y por las Cortes de Apelaciones de nuestro pais entre los afios 2006 y 2010,
seleccionadas de acuerdo a criterios relevancia, jerarquia y fecha de dictacion. Cada sentencia se
esquematizé en una ficha que, ademas de ser individualizada claramente (sefialando el Tribunal
que dicté la sentencia, su fecha y un nimero identificador) contiene por una parte, los hechos de
la causa y la discusidn realizada en torno a ellos; esto es, la interpretacién juridica de los hechos
sostenida tanto por el ente acusador como por la defensa, en relaciéon con el delito y con la
eximente incompleta, materia de este trabajo. Por otra parte, cada ficha contiene las
consideraciones del Tribunal respecto del delito, y la eximente del art 11 N2 1. Finalmente, las

fichas sefialan la decisién adoptada por el Tribunal.

En atencién al objeto de nuestro estudio, la literatura ha sostenido que la minorante del
art. 11 N° 1 del CP. presenta diferencias claras en relacidon con las demas. En este sentido, el
profesor Garrido Montt ha sefialado que lo distintivo de aquella seria el establecer que la
antijuricidad de un acto tipico puede graduarse, a diferencia de las demas atenuantes, que no se

justificarian en la antijuricidad de la accién.*

! GARRIDO MONTT, MARIO, Derecho Penal, Parte General, Tomo Uno, 22 edicidn actualizada, Santiago,
Editorial Juridica de Chile, 2007, pp. 185y ss.



También la forma aparentemente amplia en que estd redactada esta norma ha dado
pabulo a la discusion especializada. Ya dijimos que establece que atenuan la responsabilidad las
eximentes descritas en el art. 10 del CP., cuando “no concurren todos los requisitos necesarios

para eximir de responsabilidad en sus respectivos casos”.

Asi, es interesante el estudio de esta circunstancia atenuante de la responsabilidad penal y

su comportamiento en la jurisprudencia nacional.

Para la consulta de estos temas, hemos desarrollado un indice que ordena las fichas de
acuerdo a los topicos de interés que cada cual trata. Ademas, al final del documento pueden
encontrarse someramente comentadas las conclusiones de esta investigacidon, permitiendo un
acercamiento asequible al lector, quien encontrara, esperamos, una rapida respuesta a sus

inquietudes.

Finalmente, cabe decir que el objetivo ultimo de este trabajo, fue desarrollar una
herramienta util para el estudio y la comprension de la llamada “eximente incompleta”, donde
estudiantes, investigadores vy litigantes puedan dar con una apreciacion descriptiva del

comportamiento de nuestros tribunales ante la aplicacién practica de esta eximente.



SENTENCIAS REVISADAS

Ao 2006

Tribunal Oral de en lo Penal de Temuco, RUC N2: 0510003140-1. Tribunal

de Juicio Oral en lo Penal de San Fernando, RIT N2 3-2006. Tribunal de

Juicio Oral en lo Penal de Valparaiso, RUC N2 0510013795-1.

Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Punta Arenas, RUC N2: 0500308358-8.

Cuarto Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago, RUC N2: 0500265583-9.

Segundo Tribunal Oral en lo Penal de Santiago, RUC N2: 0500403612-5.

Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Rancagua, Rit N2: 62-2006.

Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de San Antonio, RUC N2: 0500574456-5.

Sexto Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago, RUC N2: 0500234830-8.

Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Vifia del Mar, RUC N2: 0500205639-0.

Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Quillota, RUC N2: 0500138630-3.

Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de San Antonio, RUC N2: 0500074326-9.

Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Valparaiso, RUC N2: 0600103949-9.

Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Punta Arenas, RUC N2: 050019834-4.

Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Colina, RUC N2: 0600069856-1.

Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Temuco, RUC N2: 0500649260-8.

Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Concepcién, RUC N2: 0500228627-2.

Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Rancagua, RUC N2: 0600187917-9.

Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Concepcién, RUC N2: 0500214169-k.



Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Arica, RUC N2: 0510011848-5.

Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Talca, RUC N2: 0500200954-6.

Sexto Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago, RUC N2: 0600008621-3.

Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de La Serena, RUC N2: 0510016939-k.

Cuarto Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago, RUC N2: 0600049868-6.

Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santa Cruz, RUC N2: 0600311750-0.

Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago, RUC N2: 0500590364-7.

Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Temuco, RUC N2 0600405994-6.

Corte de Apelaciones de Rancagua, Rol N2: 136-2006.

Corte de Apelaciones de San Miguel, Rol N2: 371-2006.

Corte de Apelaciones de Rancagua, Rol N2: 629-2006.

Corte de Apelaciones de Santiago, Rol N2: 1060-2006.

Corte de Apelaciones de Santiago, Rol N2: 1036-2006.

Corte de Apelaciones de Santiago, Rol N2: 1677-200.

Ao 2007

Sexto Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago, RUC N2: 0500443508-9.

Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Chillan, RUC N2: 0400065222-4.

Sexto Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago, RUC N2: 0600265106-6.

Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Concepcién, RUC N2: 0500676546-9.

Sexto Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago, RUC N2: 0500692189-7.

Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Concepcidn, RUC N2: 0600690189-k.

Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Angol, RUC N2: 0500336023-9.



Quinto Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago, RUC N2: 0600595381-0.
Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Villarrica, RUC N2: 0600400885-3.
Cuarto Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago, RUC N2: 0600538791-2.
Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Temuco, RUC N2 0600179094-1.
Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Concepcién, RUC N2: 0600222552-0.
Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Concepcién, RUC N2: 0500519068-3.
Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Chillan, RUC N2: 0600138499-4.

Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Los Angeles, RUC N2: 0600130537-7.
Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Villarrica, RUC N2: 06600123345-7.
Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Villarrica, RUC N2: 0600632789-1.
Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Angol, RUC N2: 0600417614-4.

Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santa Cruz, RUC N2: 0600434449-7.
Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Rancagua, RUC N2: 0500279678-5.
Segundo Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago, RUC N2: 0500524164-4.
Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Villarrica, RUC N2: 0600445719-4.
Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Villarrica, RUC N2: 0600809253-0.
Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Temuco, RUC N2: 0500666853-6.

Cuarto Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago, RUC N2: 0600851050-2.
Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Colina, RUC N2: 0700319423-4.

Corte de Apelaciones de Rancagua, Rol N¢: 232-2007.

Corte de Apelaciones de San Miguel, Rol N2: 965-2007-2007. RUC N2: 0600489218-4.

Corte de Apelaciones de San Miguel, Rol N2: 944-2007-2007. RUC N2: 0600580854-3.



Ao 2008

Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Chillan, RUC N2: 0600255249-1.

Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Punta Arenas, RUC N2: 0600838229-6.

Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Curicd, RUC N2: 0610009246-6.

Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Curicd, RUC N2: 0710015921-4.

Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Curicd, RUC N2: 0710015921-4.

Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Antofagasta, RIT N2: 3-2002.

Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Cauquenes, RUC N2: 0710006711-5.

Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Ovalle, RUC N2: 0500667585-0.

Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Cafiete, RUC N2: 0700715861-5.

Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Concepcién, RUC N2: 0710012757-6.

Cuarto Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago, RUC N2: 0700451336-8.

Cuarto Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago, RUC N2: 0700510055-5.

Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Chillan, RUC N2: 070540532-1.

Quinto Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago, RUC N2: 0700384604-5.

Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Chillan, RUC N2: 0700564183-1.

Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Puerto Montt, RUC N2: 0800269263-6.

Corte de Apelaciones de Antofagasta, ROL N2: 111-2008.

Afo 2009

Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Punta Arenas, RUC N2: 0600828636-k.

Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Colina, RUC N2: 0800250464-4.

Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Concepcién, RUC N2: 0710001972-2.



Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Talca, RUC N2: 0400405486-0.
Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Talca, RUC N2: 0300027820-2.
Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de La Serena, RUC N2: 0600628021-6.
Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Valdivia, RUC N2: 0800597255-9.
Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Osorno, RUC N2: 0800696746-k.
Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Rancagua, RUC N2: 0400126528-3.
Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Punta Arenas, RUC N2: 0800814216-6.
Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Cauquenes, RUC N2: 0900047671-1.
Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Osorno, RUC N2: 0810000025-4.
Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de la Serena, RUC N2: 0801016111-9.
Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Concepcién, RUC N2: 0900454203-4.
Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de La Serena, RUC N2: 0900361412-0.
Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Ovalle, RUC N2: 0800916865-7.
Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Los Angeles, RUC N2: 0800086023-k.
Ao 2010

Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Talca, RUC N2: 0800394163-k; 0800237813-3.

Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Valdivia, RUC N2: 0800709435-4.
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INDICE DE FICHAS

l.- Art. 11 N2 1, en relacién con el art. 10 N2 1: la llamada “imputabilidad disminuida”.

12 | Concepto de imputabilidad disminuida 12-34-53-64-66—-71-87-89-93

22 | Fundamentacion de la atenuante. 14-71-84-91

32 | Concepto de loco, demente y similares. 3-37-71

42 | Deficiencia mental. 3

52 | Rangos de inteligencia, retardo mental, 3-18-27-41-48-55-58-73-82
inteligencia limitrofe.

82 | Pérdida dela razon. 2

92 | Consumo de drogas, adiccion pasta base, 2-3-12-22-37-39-43-46-57 -
cocaina. 61-71-72-86-87-91-94-97

102 | Consumo de alcohol. 4-53-57-61-87-91-94

112 | Voluntariedad de la causa de la imputabilidad 4-61-71-86-97
disminuida.

122 | Capacidad de distinguir el bien del mal, o de 2-22-27-39-41-42-46-48-53 -
distinguir lo injusto del hecho, y de actuar 54-64-71-74 -76-77-82-84-86 -
conforme esta comprension. 88-92-93-96
Capacidad de autodeterminarse.

Capacidad de evaluar consecuencias de los
actos cometidos.

139 | Pérdida de limites entre su auto percepcionyel |5
mundo externo.

142 | Prueba de la Imputabilidad disminuida: razones | 12-27-36-38-41-42-47-48-51
insuficientes para su acreditacion.

152 | Prueba de la imputabilidad disminuida: dano 8-13-20-24-26-34-37-50- 52—
organico, esquizofrenia, incurrir el imputadoen | 57-58-60—64—-66—71-74-82- 84 -
conductas que prueban su imputabilidad. 91-96

169 | Rechazo por falta de peritaje psiquiatrico, 15-20-36-42-61-72
presencia del perito en la audiencia

179 | Preferencia de una opinién médica por sobre 36 -88
otra.

Il.- Art. 11 N2 1, en relacidén con el art. 10 N2 4: “legitima defensa incompleta”.

189 | Legitima defensa privilegiada 17-49-59

199 | Requisitos legitima defensa 6-10-17-19—-23 - 25-40 - 44 -58-
60-62-63-69-75-80-

202 | Agresidn ilegitima, requisito fundamental 8-6-11-17-19-21-35-45-49 -
56-59-62-63-65-69-70-75-76-
80-81-85-90-95

212 | Supuesto basico, actuar en defensa de su 6-7-9-75

persona o de sus derechos
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222 | Falta de provocacion suficiente 6-49-56-69-75-80

232 | Racionalidad del medio empleado, 6—-21-25-44-49-56-63—-65-69 -
proporcionalidad 75 -80

242 | No actuar el defensor motivado por venganza 69 -75

252 | Prueba legitima defensa 16

262 | Rifia o pelea, indeterminacién de quién la inici6 | 59 - 70 -85

I1l.- Art. 11 N2 1, en relacién con el art. 11 N2 5: El haber actuado por estimulos tan poderosos
que naturalmente hayan producido arrebato u obcecacidn.

27°

Rechazo por ser esta una atenuante
independiente.

67

IV.- Art. 11 N2 1, en relacidn con el art. 10 N2 9: El gue obra violentado por una fuerza irresistible
o impulsado por un miedo insuperable.

282 | Concepto 68 —-69
292 | Ser carabinero el imputado no hace creible que | 5
pudiera ser coaccionado
302 | Prueba de la atenuante, no haber conseguido 32-66-90

medicamentos para su madre la imputada, no
haber logrado generar conviccién

V.- Art. 11 N2 1, en relacidén con el art. 10 N2 10: El gue obra en el cumplimiento de un deber, o
en el ejercicio legitimo de un derecho, autoridad, oficio o cargo.

319

Actuar mas alla del cumplimiento del deber

75

VI.- Calculo de la Pena, en relacidn con el haber sido concedida la atenuante del art. 11 N2 1 del

CP.
329 | Aplicacidn art. 68 CP. 30-33-59-79
332 | Aplicacién art. 73 CP. 19-25-29-30-49-52-54-59-72
-88-91-94-96
342 | Aplicacién art. 73 CP., en relacion con la 19-25-30
legitima defensa incompleta.
352 | Concurrencia de uno o mas requisitos 25-29-30
362 | Aplicacién principio in dubio pro reo respecto 25

de la procedencia del art. 73 del CP.

VII.- Procedencia de la alegacidn de la atenuante del art. 11 N2 1 del CP., conforme el estado
procesal de la causa.

37¢

Procedencia de su alegacion en audiencia del
art. 343 del CPP.

41-94
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VIII.- La_ atenuante del art. 11 N2 1 del CP., en relacion con el recurso de nulidad.

382 | Error de derecho al desestimar absoluciény 28-31
acoger atenuante de imputabilidad disminuida.

392 | Influencia de la procedencia de la atenuanteen | 30—-60-61
lo dispositivo del fallo, y procedencia del
recurso de nulidad en virtud de lo anterior.

402 | Haber omitido el tribunal a quo consideraciones | 78

respecto de la prueba.
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Ficha sentencias N° 1

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Temuco
3. Fecha 13 d Abril de 2006
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0510003140-1

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El dia 12 de Marzo de 2005, alrededor de las 23:30 horas en calle Blanco Encalada con Rodriguez
de la comuna de Nueva Imperial, el imputado Roberto Carlos Concha Anticoy tuvo un altercado
con la victima Ciro Pailldn Antinao, tras el cual le propind multiples golpes con objeto contundente
en diversas partes del cuerpo, los cuales le causaron erosiones, equimosis, heridas contusas en
cabeza, tronco y extremidades, fractura de tobillo izquierdo y un traumatismo encéfalo
craneano que le causé la muerte el dia 13 del mismo mes.

A juicio del Ministerio Publico, los hechos configuran el delito de homicidio simple, prescrito y
sancionado en el art. 391 N2 2 del CP.,, en grado de consumado, en el cudl al acusado le
corresponde participacion en calidad de autor.

Por su parte, la defensa solicitd que se absolviera al acusado por concurrir en la especie la
eximente de legitima defensa, y en subsidio pidid que se le considere una eximente incompleta al
tenor del art. 11 N2 1, en relacién con el art. 10 N2 4, ambos de CP.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal, los hechos acreditados en la causa configuran configuran el delito de
homicidio simple, prescrito y sancionado en el art. 391 N2 2 del CP., en grado de consumado, en el
cual al acusado le corresponde participacion en calidad de autor.

Respecto de la Legitima defensa, impetrada como eximente por la defensa, conforme el art. 10 N2
4, esta fue desestimada por el Tribunal. Esto porque a juicio del Tribunal no se acreditd en el juicio
ningun elemento afirmativo de la legitima defensa, no pudiéndose dar lugar ni a esta ni a la
atenuante invocada. No se acreditd, sostuvo el tribunal, la agresidn ilegitima sufrida por el
imputado, elemento principal de dicha eximente, ni tampoco la racionalidad del medio empleado,
ni menos la falta de provocacién suficiente, lo anterior atendido que de la prueba rendida en el
juicio, la provocacién habria venido del acusado, y no de le victima.

7. Decisién del Tribunal

Se condena al acusado a cumplir la pena de siete afios de presidio mayor en su grado minimo,
accesorias de inhabilitacién absoluta perpetua para cargos y oficios publicos y derechos politicos e
inhabilitacion absoluta para profesiones titulares, mientras dure su condena vy, las costas de la
causa, por su responsabilidad de autor del delito de homicidio simple de Ciro Paillan Antinao,
perpetrado el dia 12 de Marzo de 2005, alrededor de las 23:30 horas la victima en la comuna de
Nueva Imperial.
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Ficha sentencias N° 2

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de san Fernando.
3. Fecha 26 de Marzo de 2006
4. Ruc N2 o Rol N@ Fallo no sefiala RUC, Rit N2 3-2006

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El dia 28 de agosto de 2005, aproximadamente a las 05:30 horas, en circunstancias que el
afectado de iniciales M. A. C. C.,, cruzaba la plaza de armas de esta ciudad, en direccién al
poniente, fue interceptado por los acusados Jean Carlos Reveco Tapia, Luis Gerardo Romero Jara,
Sixto Patricio Jara Fuenzalida y Cesar Antonio Castro Bravo, quienes premunidos con armas
blancas y objetos contundentes, lo rodearon e intimidaron, exigiendo la entrega de las especies
de valor que portaba, siendo ademads golpeado con pies y pufios, botandolo al suelo,
oportunidad en que le registraron sus vestimentas y le sustrajeron con animo de lucro y sin la
voluntad de su duefio, un teléfono celular y su billetera que contenia documentos personales y de
identificacion, asi como $3.000, luego de lo cual, los acusados huyeron del lugar junto a otros tres
sujetos que participaron en estos hechos, dos de los cuales eran menores de 16 afios y Braulio
Reveco Tapia.

En opinidon del Ministerio Publico, estos hechos configuran el delito de robo con violencia,
previsto y sancionado en el art. 436 inc. 12 del CP., en grado consumado, atribuyendo a los
acusados la calidad de autores de conformidad al articulo 15 N21 del mismo cuerpo legal.

Las defensas de los acusados no negaron ni la existencia ni su participacion en los hechos, sino
que solicitaron la aplicacion de diversas atenuantes. Respecto de Sixto Jara Fuenzalida, su defensa
solicité se le reconocieran las atenuantes del art. 11 N21, en relacién al art. 10 N21 del CP., es
decir, una imputabilidad disminuida, en virtud de ser adicto a la marihuana y la pasta base, y la
rebaja en grado del art. 72 del mismo cuerpo legal, por ser este menor de edad a la fecha en que
ocurrieron los hechos.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio de Tribunal, los hechos descritos acreditados configuran el delito de robo con violencia e
intimidacion, previsto y sancionado en los arts. 432 y 436 inc. 12 del CP., atendido que se acreditd
que los acusados se apropiaron de especies muebles ajenas, con dnimo de lucro y sin la voluntad
de su duefio, para lo cual golpearon al ofendido y lo intimidaron con armas blancas evitando con
ello toda resistencia u oposicion de su parte a que se las quitaran.

Respecto de la atenuante del art. 11 N2 1, en relacidn con el art. 10 N2 1, ambos del CP., esta fue
rechazada por el Tribunal, en virtud de no haberse acreditado los supuestos en que ella se basa.
Al efecto declararon un perito psicélogo y una perito asistente social, quienes se limitaron a
referir antecedentes respecto del coeficiente intelectual, al consumo de alcohol y de drogas del
acusado, y sus antecedentes socioecondmicos, refiriendo el perito psicélogo que el acusado tiene
un historial de dependencia a cannabis sativas y a la pasta base, presentando sintomas adictivos
que disminuyen su capacidad de razonamiento, pero que no lo privan de ella, esto es, de la
capacidad de distinguir entre el bien y el mal, por lo que el Tribunal descarté que hubiera actuado
en los hechos delictivos privado de razoén.

7. Decision del Tribunal

Se condena, con costas, a Jean Carlos Reveco Tapia y Luis Gerardo Romero Jara, cada uno a la
pena de cinco afios de presidio menor en su grado maximo, a las accesorias de inhabilitacion
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absoluta perpetua para derechos politicos y la de inhabilitacion absoluta para cargos y oficios
publicos durante el tiempo de la condena en su calidad de autores del delito de robo con
violencia e intimidacion cometido el dia 28 de agosto de 2005 en perjuicio de la victima de
iniciales M.A.C.C. en la comuna de San Fernando.

Se condena, con costas, a Sixto Patricio Jara Fuenzalida, a la pena de tres afios y un dia de presidio
menor en su grado maximo a la accesorias de inhabilitacién absoluta perpetua para derechos
politicos y la de inhabilitacién absoluta para cargos y oficios publicos durante el tiempo de la
condena en su calidad de coautores del delito de robo con violencia e intimidacién cometido el
dia 28 de agosto de 2005 en perjuicio de la victima de iniciales M.A.C.C. en la comuna de San
Fernando.

Se condena, con costas, a Cesar Antonio Castro Bravo, a la pena de cinco afios y un dia de
presidio mayor en su grado minimo a las accesorias a las accesorias de inhabilitacidon absoluta
perpetua para cargos y oficios publicos y derechos politicos y la de inhabilitacion absoluta para
profesiones titulares, mientras dure la condena como coautor del delito de robo con violencia e
intimidacion, cometido en la persona de inicilaes M.A.C.C. el 28 de agosto de 2005, en la ciudad
de San Fernando.
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Ficha sentencias N° 3

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Valparaiso
3. Fecha 29 de Abril de 2006
4. Ruc N2 o Rol N@ RUC N2: 0510013795-1

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El dia 1° de octubre de 2005, alrededor de las 10:30 horas, en la esquina de las calles Vicente
Zegers y Zacarias Bustos de la Poblacién Héroes del Mar, en el cerro Los Placeres de esta ciudad, a
consecuencia de una discusiéon el acusado Ariel Fabian Tapia Gémez le enterré un cuchillo en la
parte superior del térax a José Danilo Rubat Rivera, provocdndole una herida penetrante cardiaca
complicada, hemotdrax, hemopericardio y anemia aguda que le ocasiond momentos mas tarde la
muerte en el lugar.

Estos hechos, en concepto del Ministerio Publico, constituyen el delito de homicidio simple,
previsto y sancionado en el art. 391 N° 2 del CP., perpetrado por el acusado en calidad de autor,
en conformidad al art. 15 N° 1 del texto legal citado. Hace presente que le beneficia la atenuante
contemplada en el art. 11 N° 8 del CP., por haberse entregado y confesado el delito.

A su respecto, la defensa no negd la participacion del acusado en los hechos, alegando que le
beneficiaban las minorantes de los nimeros 8, 9y 1 del art. 11, la Gltima en relacién con el art. 10
N° 1, todos del CP.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal, los hechos acreditados en la causa son constitutivos del delito de homicidio

simple en la persona de José Danilo Rubat Rivera, previsto y sancionado en el art. 391 N° 2 del CP.,
puesto que el hechor agredié con dolo de matar, mediante arma blanca apta para su cometido a
la victima, provocandole una herida necesariamente mortal y en los que le cabe al acusado Ariel
Fabian Tapia Gomez participacion culpable y penada de autor por haber intervenido de manera
inmediata y directa en su ejecucion.

Respecto de la atenuante del art. 11 N2 1, en relacidn con el art 10 N2 1, ambos el CP., llamada
imputabilidad disminuida, sefialé el Tribunal que el art. 10 N2 1 exime de responsabilidad al loco o
demente, entendiéndose en el primer caso al enajenado mental y en el segundo, al deficiente
mental en grado absoluto que no puede comprender el alcance de su actos. Sefialé que la locura
o demencia incompleta, o imputabilidad disminuida, que se pretendié probar con los dichos de
una perito psicéloga y una perito psiquiatra, quienes fueron contestes en que el acusado padece
de una adiccidon a sustancias, especialmente pasta base de cocaina, de tipo severo, con un
consumo diario considerable, que le producia efectos paranoides cuando se intoxica, consistentes
en alucinaciones o ilusiones, alteracion o deformacion de la realidad observada en un sentido
persecutorio, segln lo seiald la psicdloga y corroboré la psiquiatra, no pueden ser considerados.
Esto, en primer lugar, porque las peritos se refirieron a efectos en general del consumo de drogas,
no en efectos que hayan tenido el dia y a la hora de comisidon de los hechos. En segundo lugar,
sefialé el Tribunal que rechazd la procedencia de la atenuante porque las drogas tienen en el
derecho penal un tratamiento similar al alcohol, es decir que la privacién de razén, total o parcial,
como se alega en la especie, debié producirse por causas independientes de la voluntad del
agente, como lo india el art. 10 N2 1 del CP., y en este caso, al ser el acusado adicto a las drogas y
conocer los efectos que estas producen, tal consumo es voluntario y no puede atenuar la
responsabilidad penal.

Respecto del nivel de inteligencia del acusado, la perito psiquiatra refirié que su nivel se
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encontraba entre el retardo mental leve, como limitrofe inferior o superior, sin poder
determinarlo, ya que el acusado se negd a hacerse otros exdmenes con estos fines. En este
sentido, el Tribunal sefialé que ara que una persona se encuentre en situacién de demencia
conforme a la terminologia del CP., requiere que no sea capaz de comprender sus actos, siendo el
caso que el acusado tubo perfecta conciencia de su acto, enterrar el cuchillo en el pecho y
perforar el corazén del occiso, que le podia ocasionar la muerte, como efectivamente ocurrid. Por
ultimo, sefald el Tribunal que para que esta circunstancia se pueda considerar como eximente
incompleta debe ser de una entidad que perturbe el razonamiento, lo que tampoco se probé.

7. Decisién del Tribunal

Se condena al acusado a la pena de siete afios de presidio mayor en su grado minimo, a las
accesorias de inhabilitacidn absoluta perpetua para cargos y oficios publicos y derechos politicos
y la de inhabilitacion absoluta para el ejercicio de profesiones titulares mientras dure la condenay
al pago de la costas de la causa, en su caracter de autor del delito de homicidio simple de José
Danilo Rubat Rivera, perpetrado en Valparaiso, el 1° de octubre de 2005.
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Ficha sentencias N° 4

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Punta Arenas
3. Fecha 19 de Mayo de 2006
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0500308358-8

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

Hecho N2 1: El dia 21 de julio del afio 2005 siendo aproximadamente las 21:30 horas, en
circunstancias que Filadelfio Ampuero Calisto se encontraba al interior del local de alcoholes
denominado bar “El Tata”, ubicado en Avenida Espafia N° 1324 de Punta Arenas, compartiendo
con terceros, se apersond al mismo la acusada Ximena Elizabeth Gédmez Ojeda, en compafiia del
acusado José Marcelo Aya Reyes, la que extrajo de entre sus vestimentas un cuchillo que ocultaba
y con el mismo y sin provocacidon y amenaza alguna por parte de Ampuero Calisto, procedid a
propinarle violentas y certeras pufialadas en diversas partes del cuerpo, sin que éste tuviera
posibilidad alguna de reaccidn o defensa. Acto seguido Ampuero Calisto sale del local de alcoholes
en cuestion, con el objeto de solicitar ayuda, siendo trasladado al Hospital Regional de esta
ciudad, el cual a los minutos siguientes fallece en dicho nosocomio, a consecuencia de las heridas
corto punzantes y penetrantes toraxicos de caracter transfixiante. Entre tanto la acusada GOMEZ
OJEDA y su acompanante AYA REYES hicieron abandono del lugar.

Hecho N2 2: El dia 21 de Julio del afio 2005, aproximadamente a las 22:30 horas en circunstancias
que Marcelo Antonio Soto Soto se encontraba consumiendo al interior del local de alcoholes “El
Tata” ubicado en Avenida Espafia N° 1.324, Punta Arenas, ingresaron al interior de dicho local los
acusados, quienes se dirigieron hacia donde se encontraba Soto Soto, saludandolo.
Inmediatamente y sin provocacion alguna, el imputado Aya Reyes se envolvid en una de sus
manos una cadena de metal que portaba y con la misma procedié a propinar diversos golpes en la
cara a Marcelo Soto Soto (lo que le originan multiples heridas contusas faciales) en tanto que la
acusada Gomez Ojeda extrajo de entre sus ropas un cuchillo con el cual propiné diversas,
violentas y certeras pufialadas en su cuerpo. Acto seguido la victima Soto Soto logra salir del local
de alcoholes avanza unos metros, falleciendo en la via publica, Pasaje Balmaceda casi al frente del
inmueble signado con el N° 374 de esta ciudad, a consecuencia de las heridas corto punzantes y
penetrantes toracicas complicadas.

A juicio del Ministerio Publico, los hechos narrados en el numero 1, tipifican el delito de homicidio
simple, conforme el art. 391 N° 2 del CP., y los del nimero 2, constituirian el de homicidio
calificado del art. 391 N° 1. Sostuvo que en éste segundo hecho se configura la circunstancia
primera de dicha norma, es decir, actuar “con alevosia”.

A su respecto, la defensa solicitd re-calificar el hecho N2 2 como homicidio simple, y no con
alevosia. Ademas, respecto del imputado Aya Reyes, sostuvo que soélo podria ser sancionado por
el delito de lesiones, atendido a que en su accidn existié un distinto propdsito de dolo. Ademas,
solicité se declarase que beneficia a la acusada Gomez Ojeda la eximente incompleta del art. 11
N2 1, en relacién con el art. 10 N2 1, ambas del CP., llamada imputabilidad disminuida, atendido
tres factores, cuales serian: serio descontrol de insultos, alteracion de la personalidad y grave y
prolongada adiccion al alcohol.

Por ultimo, la defensa también solicitdé se acogera en favor de ambos acusados la atenuante del
art. 10 N2 6, irreprochable conducta anterior.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal, los hechos descritos enn el hehco N2 1 son constitutivos del delito de
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homicidio simple previsto y sancionado en el art. 391 N° 2 del CP., el grado de consumado, toda
vez que la acusada Gomez Ojeda, de manera voluntaria asestd a los menos tres pufialadas a la
victima Filadelfio Ampuero Calisto, mismas que transfixiaron sus drganos internos provocando su
fallecimiento consecuencia de una anemia aguda. Respecto del hecho N2 2, Fueron calificados por
el Tribunal como homicidio simple, en grado de consumado, previsto y sancionado en el art. 391
N° 2 del CP., toda vez que los imputados Gomez Ojeda y Aya Reyes, de manera voluntaria el
primero procedié a golpear con un objeto contuso a la victima, mientras que la segunda, también
voluntariamente, procedia a asestarle a la victima a lo menos tres pufialadas penetrantes y
transfiixiantes en la zona toraxico que le provocaron la muerte.

Respecto de la atenuante alegada, llamada eximente incompleta, su procedencia fue rechaza por
el Tribunal. Se probd que la acusada es un apersona bebedora problema, con internaciones por
intoxicacion, lo cual no es suficiente para tener por acreditada la atenuante referida. Sostuvo el
Tribunal que cuando se esta frente a una ebriedad voluntaria y plena no es dable aplicar la
eximente incompleta del art. 11 N2 1 del CP., en relaciéon al art. 10 N2 1, también del CP., para
sostener esto se citd lo referido por el Profesor Novoa Monreal, quifien sefialé que con “dichas
expresiones quiso sefialar el legislador a todos aquellos individuos que por causa patoldgica
presentan una insuficiencia o alteracién graves de su mente, en términos tales que ha de
estimadrseles falto de razén o voluntad”.

Por ultimo, sefiald a propdsito de lo anterior, que con las pericias quedé demostrado que la
imputada es bebedora voluntaria, quedando establecido, mas alld de toda duda razonable, que al
momento de los hechos actud con toda lucidez, pudiendo asestar tres pufialadas certeras a su
victima.

7. Decisién del Tribunal

Se condena a la imputada Gomez Ojeda a la pena de diez afos de presidio mayor en su grado
minimo, a las costas de la causa, y a las accesorias de inhabilitacién absoluta perpetua para cargos
y oficios publicos y derechos politicos y la de inhabilitacion absoluta para profesiones titulares
mientras dure el tiempo de la condena, todo ello como autora del delito de homicidio simple
previsto y sancionado en el art. 391 N° 2 del CP., en la persona de Filadelfio Ampuero Calisto,
hecho perpetrado en esta ciudad el dia 21 de julio del afio 2005.

Se condena a la imputada Gomez Ojeda a la pena de diez afios de presidio mayor en su grado
minimo, a las costas de la causa, y a las accesorias de inhabilitacién absoluta perpetua para cargos
y oficios publicos y derechos politicos y la de inhabilitacion absoluta para profesiones titulares
mientras dure el tiempo de la condena, todo ello como autora del delito de homicidio simple
previsto y sancionado en el art. 391 N° 2 del CP. en la persona de Marcelo Soto Soto, hecho
perpetrado en esta ciudad el dia 21 de julio del afio 2005.

Se condena al imputado Aya Reyes a la pena de diez afios de presidio mayor en su grado minimo,
a las costas de la causa, y a las accesorias de inhabilitacion absoluta perpetua para cargos y oficios
publicos y derechos politicos y la de inhabilitacion absoluta para profesiones titulares mientras
dure el tiempo de la condena, todo ello como autora del delito de homicidio simple previsto y
sancionado en el art. 391 N° 2 del CP. en la persona de Marcelo Soto Soto, hecho perpetrado en
esta ciudad el dia 21 de julio del afio 2005.
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Ficha sentencias N° 5

1. Tribunal Cuarto Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago
3. Fecha 23 de Mayo de 2006
4. Ruc N2 o Rol N2 Ruc N2 0500265583-9

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El dia 29 de junio de 2005, aproximadamente a las 11:30 horas, los acusaos Christian José Lizma

Mandujano, Roberto Antonio Lizama Mandujano y Rafael Fernando Quintana Ibarra, ingresaron
al local comercial “Alacril y Cia,” identificdandose como funcionarios de la Seccion de
Investigaciones Policiales (SIP) de Carabineros de Chile y vistiendo vestimentas identificatorias de
la misma institucién, sefialandole a la victima, Roberto Gonzalo Diaz Salvador, que estaba
detenido en virtud de una orden de detencién pendiente, razén por la cual subieron al vehiculo
marca Mitsubishi, modelo Montero, PPU XP-1856, de propiedad de Esther Salvador Abusleme,
madre de la victima, y se retiraron en direccién a Buin, lugar donde los imputados solicitaron el
pago de $700.000 como condicién para que la victima recuperara su libertad, pago que se produjo
en el interior del Banco BCl de esa comuna, para posteriormente dejar en libertad a la victima en
la comuna de Quilicura, alrededor de las 17:00 horas, huyendo del lugar en el vehiculo
mencionado.

A juicio del Ministerio Publico, estos hechos constituyen el delito de robo con violencia calificado
en grado de consumado, descrito y sancionado en el art. 433 N ° 2 en relacidn al art. 439 del CP., y
en el cual le cupo a los acusados participacion en calidad de autores, conforme al articulo 15 N ° 1
del citado cddigo.

Por su parte, la defensa de Rafael Quintana argumentd que este actué sometido a coaccidn,
ademas de beneficiarle, entre otras, las atenuantes del art. 11 N2 1 en relacidén con el art. 10 N2 1
del CP., ademas de la del mismo art. 11 N2 1, en relacion con el art. 10 N2 9.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal.

Para el Tribunal, los hechos establecidos configuran el delito de robo con violencia calificado,
previsto y sancionado en el articulo 433 N2 2 en relacidn al articulo 439, ambos del mismo CP.
Respecto de circunstancias modificatorias de la responsabilidad penal, perjudica a los tres
acusados la circunstancia agravante contemplada en el articulo 456 bis N2 3 del CP, esto es, ser
dos o mas malhechores, invocada por el Ministerio Publico, rechazandose lo sostenido por la
defensa, respecto de requerirse habitualidad para configurarla, como lo ha sostenido la amplia
jurisprudencia de la Excma. Corte Suprema al respecto.

Se reconoce al acusado Rafael Quintana la minorante establecida en el art. 11 N2 1 en relacidn
con el art. 10 N2 1, en virtud de lo declarado por la perito Psicdloga Paola Manriquez Briones,
quien manifestd en estrados que en el area intelectual Rafael Quintana tiene un funcionamiento
cognitivo o manera de pensar concreta, bastante limitada, sin que quiera decir que no tenga
inteligencia normal, dijo también que su estado cognitivo estd fuertemente alterado por su
estado emocional, que tiene desgaste afectivo en indicadores y que ha pasado por
acontecimientos traumaticos que incluso asocia con hechos de la infancia. Ademas, tendria una
oscilacion en su capacidad de enjuiciamiento expresada en pérdida de limites entre su auto
percepcién y el mundo externo.
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Respecto de la circunstancia atenuante establecida en el art. 11 N2 1 en relacién con el art. 10 N2
9 del CP., esto es, haber actuado violentado por una fuerza irresistible o impulsado por un medio
insuperable, alegada por la defensa en favor del acusado Rafael Quintana, el Tribunal la rechaza,
en virtud de que este fue Carabinero por mas de 14 afios, de forma que no se explica que haya
podido verse influenciado en la toma de decisiones por una persona que desde el afio 2001 ya
sabia que era delincuente, segun el mismo lo relatd, no pudiendo recurrir a su superiores para dar
cuenta de tales coacciones, a pesar de las excusas que en estrados esgrimid, que no son propias
de una persona de las caracteristicas funcionarias y laborales de él.

7. Decision del Tribunal.

Se condena al acusado Rafael Fernando Quintana Ibarra, ya individualizado, a la pena de siete
afios de presidio mayor en su grado minimo, accesorias de inhabilitacion absoluta perpetua para
cargos y oficios publicos y derechos politicos y la de inhabilitacién absoluta para profesiones
titulares mientras dure la condena vy al pago de las costas de este juicio, como autor del delito de
robo con violencia calificado, previsto y sancionado en el articulo 433 N 2 2 en relacidn al articulo
439 , ambos del Cédigo Penal, en grado de consumado.

Ademas, se condena a los acusados Roberto Antonio Y Christian José, ambos Lizama Mandujano,
a la pena de quince afios y un dia de presidio mayor en su grado medio y a las accesorias de
inhabilitacion absoluta perpetua para cargos y oficios publicos y derechos politicos y la de
inhabilitacién absoluta para profesiones titulares mientras dure la condena vy al pago de las costas
de este juicio, como autores del delito de robo con violencia calificado, previsto y sancionado en
el articulo 433 N 22 en relacidn al articulo 439 , ambos del Cédigo Penal, en grado de consumado.
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Ficha sentencias N° 6

1. Tribunal Segundo Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago
3. Fecha 26 de Mayo de 2006
4. Ruc N2 o Rol N2 Ruc N2: 0500403612-5

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El dia 31 de agosto de 2005, aproximadamente a las 18:00 horas, dos sujetos se encontraban en
la esquina de las calles San José y Puerto Montt, en la comuna de Recoleta, y en esos instantes
aparecio el acusado, Jaime Renato Real Sepulveda profiriéndose insultos reciprocos con uno de
los sujetos de nombre José Francisco Henriquez Carrasco. Bajo este contexto, ambos se
desafiaron a pelear atacandose mutuamente, provocandole el imputado con un arma blanca une
herida corto punzante frontal en el térax y en la sien izquierda a Henriquez Carrasco, quien
momentos después fallecié a causa de esta accidn.

A juicio del Ministerio Publico estos hechos tipifican el delito de homicidio consumado, previsto
en el art. 391 N2 2 del CP., correspondiéndole al acusado una participacion a titulo de autor.

La defensa del acusado sostiene que este seria un caso de legitima defensay, en subsidio, un caso
de legitima defensa incompleta, conforme el art. 11 N2 1 del CP., en relacién con el art. 10 N2 4
del mismo cuerpo legal.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

Los hechos anteriormente descritos constituyen, a juicio del Tribunal, el tipo penal de homicidio

simple, previsto y sancionado en el art. 391 N2 2 del CP., en grado de consumado, por cuanto la
conducta del imputado consistente en inferir a Henriquez Carrasco sendas heridas corto
punzantes en la sien izquierda y en el tdrax, constituyen, claramente, una accion, apta para
provocar la muerte de la victima, lo cual de hecho ocurrié, implicando la conducta del acusado no
solo el conocimiento de los elementos de la faz objetiva del tipo penal de homicidio, sino ademas,
la voluntad de realizacion manifiesta de llevar a cabo dicho comportamiento, concurriendo, de
esta forma, dolo directo, como elemento de la faz subjetiva del tipo penal, conculcandose con
ello, el bien juridico por la norma penal, consistente en la vida individual.

Respecto de la legitima defensa (art. 10 N2 4 CP.), su concurrencia es rechazada, acogiéndose
como eximente incompleta. La legitima defensa requiere que el sujeto obre en defensa de su
persona o sus derechos, ademas de, en primer lugar, concurrir una agresién ilegitima (una
conducta humana antijuridica objetivamente idonea para lesionar o poner en peligro un interés
juridicamente protegido), la cual fue probada en la causa. En segundo lugar debe concurrir la
necesidad racional del medio empleado, la cual también concurre claramente al estar ambos
sujetos, victima y acusado, provistos de armas corto-punzantes. Por ultimo, en tercer lugar, debe
concurrir la falta de provocacion suficiente, para CARRARA, legitimidad en la causa, que necesita
de una provocacidon proxima e inmediata y de una relativa gravedad. Al respecto, esta no fue
probada en estrados, atendido que los Unicos indicios agregados dicen relacidon con que la pelea
habria comenzado con una agresién mutua, y no con un asalto, cémo declaré el acusado, cuyo
relato fue desacreditado al comprobarse que habria mentido abiertamente al relatar el origen del
arma blanca que portaba, sefialando que se la habia quitado a la victima, hecho que fue
desmentido por la prueba rendida. Asi, se acoge la eximente incompleta consignada en el art. 11
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N2 1 en relacién con el art. 10 N2 4, ambos del CP., ello por concurrir la mayoria de las
circunstancias de la legitima defensa.

7. Decisiéon del Tribunal

Se condena al acusado como autor del delito de Homicidio, previsto y sancionado en el articulo
391 N2 2 del CP., e grado consumado, en la persona de José Francisco Henriquez Carrasco, hecho
ocurrido el dia 31 de Agosto de 2005, en el domicilio ubicado en la esquina de las calles San José y
Puerto Montt, en la comuna de Recoleta, a sufrir la pena de Tres afios y un dia de presidio menor
en su grado maximo. Ademas, a las accesorias de inhabilitacidon absoluta perpetua para derechos
politicos y la de inhabilitacion absoluta para cargos y oficios publicos mientras dure la condena.
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Ficha sentencias N° 7

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Rancagua
3. Fecha 30 de Mayo de 2006
4. Ruc N2 o Rol N2 Rit N2 62-2006

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El 9 de mayo del afio 2005, alrededor de las 18:00 Hrs., en circunstancias que Mery Lépez Rivera
se encontraba en su domicilio ubicado en pasaje Los Molles N2 534 de la Villa Baguedano,
Rancagua, junto con su cényuge Alex Caris Orellana, procedié a herirlo intencionalmente con un
cuchillo en la zona toraxica provocandole una herida penetrante cardiaca que le causd la muerte
en el mismo lugar.

A juicio del Ministerio Publico, los hechos descritos fueron calificados como el delito de
parricidio, en grado de consumado, previsto y sancionado en el art. 390 del CP., en relacién al art.
391 del mismo cuerpo legal y en el que atribuyd a la acusada participacion en calidad de autor
ejecutor, material y directo, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15 N2 1 del Cédigo
Penal.
La defensa reconocié la comisién del hecho, asi como la participacion de la acusada en él,
discrepando respecto de la intencionalidad de la herida. Finalmente, sostuvo que correspondia
beneficiase a la acusada la atenuante, entre otras, contenida en el art. 11 N2 1 del CP, en relacion
con el art. 10 N2 1 del mismo cuerpo legal.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

Para el Tribunal estos hechos configuran el delito consumado de parricidio, previsto y sancionado
en el articulo 390 del Cddigo Pena, por cuanto se demostrd que Mery Lopez Orellana dio muerte a
su conyuge, intervencién material que encuadrd asi en la forma de autoria del art. 15 N2 1 del
mismo cddigo.

Obra a favor de la acusada la eximente incompleta del art. 11 N2 1, en relacion con el art. 10 N2 1,
ambos del Cddigo Penal, por cuanto se demostré en el juicio que la acusada, al momento de
cometer el ilicito, tenia notoriamente disminuidas sus capacidades inhibitorias y de control de sus
impulsos, circunstancias que no fueron suficientes para configurar la eximente de obrar privada
totalmente de “razén”, la cual debe entenderse no solo a las facultades intelectuales sino también
a las volitivas, dentro de las cuales se encuentran las de inhibicién de impulsos. Asi, no obstante la
acusada no se encontraba privada totalmente de sus facultades volitivas, si se establecié que
presentaba una disminucidn notoria de las mismas, tanto por la alteracién animica que sufria a
consecuencia de la depresidn que padecia desde el afio 1992, acrecentada con la violacién y
posterior fallecimiento de su hija en el mes de diciembre del afio 2003, como por el uso de
farmacos para tratar dicha enfermedad, tono ello sumado a los conflictos permanentes que
mantenia con su cdényuge y que se reflejaron en situaciones de violencia intrafamiliar,
oportunamente denunciadas a los tribunales de Justicia.

7. Decisién del Tribunal

Se condena a la acusada a la pena de cinco afos de presidio menor en su grado mdaximo, a las
accesorias de inhabilitacion absoluta perpetua para derechos politicos, inhabilitacion absoluta
para cargos y oficios publicos durante el tiempo de la condena y al pago de las cosas de la causa,
como autora del delito consumado de parricidio cometido en la persona de su cdnyuge Alex Caris
Orellana el 9 de mayo de 2005 en la comuna de Rancagua.
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Ficha sentencias N° 8

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de San Antonio
3. Fecha 16 de Junio de 2006
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0500574456-5

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El dia 17 de noviembre de 2005, aproximadamente a las 15:00 horas, la policia de investigaciones
de San Antonio, en virtud de un orden emanada del Juzgado de Garantia de esa ciudad, ingreso y
registro la vivienda que ocupaba Mdnica Jeannette Ortiz Faundes, ubicado en calle Guadalupe N °
6780, Poblacion José Maria Caro, de la ciudad de Santiago, encontrando, en una caja de madera,
ubicado en el dormitorio utilizado por la acusada, un rollo de bolsas de polietileno transparentes,
asimismo dos bolsas de nylon, una de color negro y otra azul, contenedoras de pasta base de
cocaina, con un peso neto de 273,06 gramos de dicha sustancia.

En opinion de la Fiscalia, los hechos descritos son constitutivos de la infraccidn prevista en el art.
3° en relacién con el art. 1° de la Ley 20.000 y su respectivo reglamento, es decir trafico ilicito de
clorhidrato de cocaina, en grado consumado vy le atribuyd al acusado participacion en calidad de
autor segun lo dispuesto en el art. 15 N° 1 del CP.

En opinidn de la defensa, la acusada no tiene responsabilidad en el hecho, atendido que participd
en este por temor a su marido (hecho que habria tenido repercusiones psicoldgicas en la
acusada).

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

Para el Tribual, los hechos descritos y probados en el proceso constituyen el delito de trafico
ilicito de estupefacientes, rechazando las alegaciones de la defensa en cuanto a desestimar la
participacion de la acusada en el hecho.

Respecto de la atenuante del art. 11 N2 1, en relacién con el art. 10 N2 1, los informes
acompafiados por la defensa, al no ser acompafiados por una opinién experta que declarase en la
audiencia de juicio, no acreditan de la manera idénea los hechos con los que se pretende
configurar la atenuante, atentando contra los principios de oralidad y contradiccién.

7. Decision del Tribunal

Se condena a la acusada a la pena de 5 afios y un dia de presidio mayor en su grado minimo, a las
accesorias de inhabilitacidn perpetua para el ejercicio de cargos y oficios publicos y derechos
politicos, y de inhabilitaciéon absoluta para profesiones titulares mientras dure la condena, como
autora del delito de trafico ilicito de estupefacientes. Se la condena al pago de una multa de 40
UTM., mas costas.
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FICHA SENTENCIAS N° 9

1. Tribunal Sexto Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago
3. Fecha 19 de Junio de 2006
4. Ruc N2 o Rol N@ RUC N2: 0500234830-8

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El dia 18 de junio de 2005, alrededor de las 00:10 Hrs., en circunstancias que ftalo Alberto Truijillo
Moraga transitaba en un microbus cerca de calle El Morro en la Comuna de El Bosque, Sacé un
arma de fuego que portaba y la dispard en ocho oportunidades, a consecuencia de lo cual Luis
Antonio Diaz Zufiga recibié seis impactos de bala que le provocaron la muerte mientras era
atendido en un servicio de urgencia y Juan Manuel Calderdn Lillo recibié dos impactos de bala que
le ocasionaron heridas que lo incapacitaron entre siete y 10 dias.

El Ministerio Publico solicité se condenase al imputado como autor del delito de homicidio simple
y lesiones menos graves, ambos en grado de consumados.

Por su parte, la defensa sefialé que procedia respecto del imputado la atenuante establecida en el
art. 11 n2 1, en relacién con la legitima defensa establecida en el art. 10 n2 4, ambos del CP.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal, los hechos establecidos constituyen el delito de homicidio, previsto y
sancionado en el art.391 N ° 2 del CP., toda vez que se dio muerte a otro, sin la concurrencia de
las circunstancias sefialadas en el numero primero de dicha disposicién. Ademas, constituyen el
delito de lesiones leves, previsto y sancionado en el art. 494 N2 5 ° del mismo cuerpo legal, puesto
gue no demoraron mas de diez dias en sanar.

Respecto de la eximente incompleta alegada por la defensa, a juicio del Tribunal, para que esta
proceda es necesario acreditar un supuesto factico esencial, cudl es, que el acusado actud en
defensa de su persona y derechos. Luego de esto corresponde establecer cual o cuales de las
circunstancias consignadas en el numero 4 ° del articulo 10 del CP. concurrieron, de manera que
resulte aceptable, a la luz de lo sefialado en el N2 1 del art. 11 del mismo Cddigo, la no
concurrencia de la o las demas circunstancias. Este supuesto basico, a juicio del Tribunal, no fue
acreditado por la defensa.

7. Decision del Tribunal

Se rechaza la concurrencia de la atenuante contenida en el art. 11 n2 1 del C.P., y se acoge la
procedencia de la establecida en el n2 6 del mismo articulo. Se condena al acusado italo Alberto
Trujillo Moraga a la pena de 5 afos y un dia de presidio mayor en su grado minimo, como autor
del delito de homicidio de Luis Antonio Diaz Zuiiiga, perpetrado el 18 de junio de 2005, y a la
pena de una unidad Tributaria mensual, como autor del delito de lesiones leves de Juan Calderdn
Lillo, perpetrado con la misma fecha.

Se ordena el comiso de la pistola marca Astra, serie s9924 calibre 9 milimetros incorporada al
juicio como evidencia material.

Se establece que el condenado, si no tuviere bienes para satisfacer la multa, sufrird por via de
sustitucion y apremio, la pena de reclusion, reguldandose un dia por cada un quinto de Unidad
Tributaria Mensual, sin que ella pueda exceder de seis meses.
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Ficha sentencias N° 10

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Vifia del Mar
3. Fecha 29 de Junio de 2006
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0500205639-0

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El dia 29 de mayo de 2005, alrededor de las 18:30 horas, la victima, Juan Guillermo Rojas Jerez y
otro sujeto concurrieron a un negocio ubicado en calle 21 de Mayo del sector Refiaca Alto de vifa
del mar, el cual asaltaron. Fueron interceptados por Raul Vicente Paredes Cerda, quien vivia al
lado del negocio. Mantuvieron una discusién producto de la situacion y se produjo un altercado.
Luego de ello, Rojas Jerez acudié a su domicilio y volvié a agredir al acusado utilizando a lo menos
un arma blanca, momento en el cual éste le disparé con un revdlver, que la defensa sostiene era
del agresor, y le fue arrebatado por el acusado, causandole dos heridas de proyectil en el cuerpo
que lesionaron organos vitales, las que le provocaron la muerte en el lugar. Al dia siguiente, el
acusado se entregd, y confesd su participacion en los hechos.

A juicio del Ministerio Publico, los hechos descritos configuran los delitos de de los delitos de
homicidio simple, previsto y sancionado en el art. 391 N2 2 del CP., y porte ilegal de armas de
fuego, atribuyendo participacion de autor en los hechos, en un grado de desarrollo de delito
consumado.

La defensa sostiene existe, en este caso, legitima defensa. En subsidio, estima que concurre la
atenuante de legitima defensa incompleta, en virtud de lo dispuesto por el art. 11 N2 1, en
relacion con el N2 4 del art. 10, ambos del CP.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

De los hechos acreditados, conforme la declaracidn de los testigos, la confesién del acusado y la
prueba pericial, se concluye que es efectivo que concurren los elementos configurativos del delito
de homicidio simple, mas no se comprueba que el acusado portara efectivamente el arma en
cuestion, de manera que no se configura el delito de porte ilegal de armas de fuego. Si se
configura la atenuante del articulo 11 N2 1, en relacién con el art. 10 N2 4, ambos del CP., llamada
legitima defensa incompleta, dado que, a juicio del Tribunal, existié una agresion injustificada, asf
como falta de provocacion suficiente, mas la necesidad racional de la respuesta no pudo ser
acreditada.

7. Decision del Tribunal

El tribunal absolvid al acusado de delito de porte ilegal de arma de fuego, y lo condend por el de
homicidio simple en la persona de Juan Guillermo Rojas Jerez, a la pena de tres afios de presidio
menor en su grado medio, mas las accesorias de suspension de cargo u oficio publico durante el
tiempo de la condena. Esto atendido que se configuran las atenuantes del articulo 11 N9s 1y 9.
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Ficha sentencias N° 11

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Quillota
3. Fecha 10 de Julio de 2006
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0500138630-3

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

Con fecha 10 de abril del afio 2005, Rafael Antonio Valencia Sanchez desde el interior de su
domicilio ubicado en Salvador N° 1558 de la ciudad de La Calera, trepando en las proximidades
del cerco divisorio de su propiedad, procedié a disparar su pistola marca Star, calibre 9 mm., en
contra de John Omar Villalobos Jorquera, Sergio Manuel Cataldo Astudillo y Victor Pablo Sanchez
Mera, y luego, mientras éstos se encontraban en calle Pedro de Valdivia intentando refugiarse en
una camioneta que se encontraba alli estacionada, efectué nuevos disparos provocando con ellos
a John Omar Villalobos Jorquera un traumatismo toracico, lesién que le causé la muerte; a Victor
Pablo Sanchez Mera, una herida en la parte superior de su brazo izquierdo y a Sergio Manuel
Cataldo Astudillo, mientras huia del lugar, una herida en la regidn cervical posterior.

El Ministerio Publico lo acusd por los delitos de homicidio simple, y dos delitos de homicidio
simple frustrado, conforme el art. 391 N2 2 del CP., ademas del de porte ilegal de armas de fuego,
conforme el art. 11 de la Ley N2 17.798, enn relacién con su art. 6, en grado de consumado.La
querellante particular califica los hechos como constitutivos de los delitos de homicidio calificado
y de homicidio calificado frustrado.

La defensa sostiene que procede la circunstancia eximente de responsabilidad del art. 10 N2 4 del
CP, esto es, legitima defensa, y subsidiariamente, la atenuante de legitima defensa incompleta,
en virtud del art. 11 N2 1, relacionado con el art. citado.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

Para el Tribunal, la conducta consistente en disparar a otro con un arma de fuego, provocando
una lesidn que luego efectivamente produce el resultado muerte en la victima -como fue el caso
de John Villalobos Jorquera- y luego continuar disparando hasta acertar en contra de sus otros
blancos: Victor Pablo Sdanchez Mera y Sergio Manuel Cataldo Astudillo, aunque sin lograr su
objetivo —provocar su muerte-, constituyen en sintesis los elementos necesarios para estar frente
al tipo penal planteado por la fiscalia. Respecto de la alevosia, a juicio del Tribunal esta no se
configura, en tanto la simple circunstancia de encontrarse el atacante en una situacion favorable,
mas el no acreditarse el animo alevoso, no configuran la calificante.

Respecto de la legitima defensa, esta no se configura, y tampoco la legitima defensa incompleta,
por cuanto no se acredité en los hechos haberse producido una agresidn ilegitima, el cual es el
elemento fundamental de la legitima defensa, sin el cual no puede configurarse ni la eximente
invocada ni la legitima defensa incompleta.

Respecto del delito de porte ilegal de armas de fuego, el tribunal estima que al no ocuparse el
arma por el acusado para cometer algun otro ilicito, este delito se subsume en el de mayor
gravedad.

7. Decision del Tribunal
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Se condena al acusado por un delito de homicidio simpiies delitos de homicidio simplen
grado defrustradoa sufrir la pena corporal Unica de diez afios y un diardsidio mayor ersy
grado medio, mas las penas accesorias de irthaliii absolutaperpetuapara cargos Yy oficig
publicos yderechospoliticos y la de inhabilitacion absoluta pagpeofesiones titularesmientra
dure la condena y al pago de las costas wielojEl acusado esbsueltodel cargo que se

imputa como autor del delito de porte ilegal dmas defuego.
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Ficha sentencias N° 12

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de San Antonio
3. Fecha 15 de Julio de 2006
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0500074326-9

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El dia 20 de Febrero del afio 2005, alrededor de las 23:00 horas, el acusado, José Jaque Miranda

abordé a la victima Viviana Alejandra Godoy Villegas, pidiéndole un cigarrillo, acto seguido le puso
un cuchillo en el cuello, la intimidd y le quito un collar, para luego trasladarla y sentarla en un
pequefio muro existente en el lugar, donde manteniendo la presidn del cuchillo en su cuello, le
sustrajo la cantidad de cinco mil pesos, para luego encaminarla siempre amenazada con el
cuchillo, mientras le tocaba los pechos por sobre la ropa, hasta la Plaza Rubén Dario, donde
procedid a bajarle los pantalones, penetrandola siempre bajo amenaza por via vaginal y anal con
su pene.

En concepto del Ministerio Publico, tales hechos son constitutivos del delito de robo con
violacidn, previsto y sancionado en el articulo 433 N2 1, del Cddigo Penal, en grado de
consumado, le atribuyd al acusado la calidad de autor.

Segun la defensa, procede la minorante contenida en el art. 11 n2 1 del CP, por cuanto la historia
y caracteristicas personales del acusado lo predisponen a una conducta violenta, ademas de
haber cometido el delito bajo el efecto de pasta base de cocaina, a la cual es adicto, por lo que su
consumo no es voluntario.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

Respecto de los hechos que configuran el delito de robo por violacién, a juicio del Tribunal, estos
se tuvieron por probados, asi como la participacién del acusado, lo que se desprende la
declaracion de la victima, las declaraciones del propio acusado y los resultados de los peritajes
encargados.

Respecto de la atenuante contenida el art. 11 N2 1, esta no se configura, por cuanto, el Tribunal
estima que la imputabilidad disminuida consiste en “la capacidad del sujeto de advertir el cardcter
injusto de su obrar y de auto controlarse respecto del mismo, comprendiendo asi mds que un
componente bioldgico. La imputabilidad estaria conformada asi por un elemento intelectual
valdrico- capacidad para comprender (o tener conciencia sobre) el injusto base de su actuar
perteneciente a un dmbito juridico penal determinado-: y otro volitivo, la capacidad de
autodeterminarse conforme a derecho”. Por tanto, asi entendida la imputabilidad, ésta se
presume como una capacidad natural en las personas, salvo prueba en contrario. Segun los
diagndsticos tanto psiquidtricos como psicoldgicos, el sujeto no se encontraba en esta situacion.
El sujeto no padecia enfermedad o trastorno mental, lo cual es requisito esencial o basico para
que esta se configure.

7. Decisién del Tribunal

El Tribunal condend a José Miguel Jague Miranda, a la pena de diez afios y un dia de presidio
mayor en su grado medio, a las accesorias de inhabilitacién absoluta perpetua de cargos y oficios
pubicos y derechos politicos y la de inhabilitacion de profesiones titulares, mientras durase la
condena, como autor del delito consumado de robo con violacién, cometido en perjuicio de
Viviana Alejandra Godoy Villegas, el dia 20 de febrero del afio 2005.
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Ficha sentencias N° 13

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Valparaiso
3. Fecha 15 de Julio de 2006
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2 0600103949-9

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El 11 de febrero de 2006, alrededor de las 23:15 horas, en circunstancias que Jennifer Del Carmen

Arias Castro se encontraba esperando locomocién colectiva en avenida Pedro Montt esquina
Uruguay, de esta ciudad, se aproximd el acusado Abel Armando Ramirez Rios, quien le tocé el
hombro, dandose ella vuelta, momento en que éste le arrebatd desde su cuello una cadena de
oro, huyendo del lugar, siendo aprehendido por funcionarios de Carabineros en avenida Pedro
Montt con Rawson, no encontrandose la especie en su poder.

El Ministerio Publico sefala que los hechos descritos son constitutivos del delito de robo por
sorpresa, previsto y sancionado en el art. 436 inc. 22 del C. P., en grado de consumado, en el cual
el acusado habria participado en calidad de autor.

La defensa sefialé, ademas de que conforme transcurrieron los hechos no era posible probar la
participacion del acusado en ellos, la imputabilidad disminuida de su defendido, quién apenas
sabe leer y escribir, pierde la concentracién con facilidad y carece de memoria remota, y no
tendria las facultades psicoldgicas para cometer un crimen como el que se le imputa, todo esto en
virtud de lo dispuesto por el art. 11 N2 1 del CP., en relacién con el art. 10 N2 1 del mismo cuerpo
legal.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

El Tribunal estimé que para que se configure el tipo penal objetivo del delito de robo por
sorpresa, deben concurrir los siguientes elementos: a) apropiacion de especies muebles ajenas; b)
con animo de lucro, c) sin la voluntad de su duefio, y, d) ejecutada por sorpresa o aparentando
rifias en lugares de concurrencia o haciendo otras maniobras dirigidas a causar agolpamiento o
confusion. Los cuales fueron configurados de acuerdo con la prueba rendida.

Respecto de la eximente incompleta de imputabilidad disminuida, sefialé el Tribunal que esta
hace referencia a la capacidad de reproche del acusado. Para acreditar la concurrencia de la
minorante, la defensa presenté un perito médico neurdlogo, buscando acreditar la existencia de
algun dafio cerebral, respecto de lo cual el Tribunal estimé que no dice relacidon necesariamente
con la capacidad de reproche del acusado, siendo que hubiera sido mdas adecuado acompafiar un
peritaje psiquidtrico. Considerd el Tribunal que el acusado pudo desempeiiar un trabajo
remunerado, y su empleador se refirié a él en muy buenos términos como trabajador, lo cual hace
inverosimil pensar que no habria sido capaz de planear el delito en comento.

7. Decisién del Tribunal

Se condena al acusado a la pena de quinientos cuarenta y un dias de presidio menor en su grado

medio, como autor del delito consumado de Robo por Sorpresa. Ademas se le impone la pena
accesoria de suspension de cargo u oficio publico mientras dure la condena y, el pago de las
costas del juicio.

Ademas, se concede la medida alternativa de remisién condicional de la pena, quedando sujeto a
la observacion y asistencia del centro de Reinsercién Social de Gendarmeria de Chile por el lapso
de quinientos cuarenta u un dias, debiendo cumplir, ademas, con las exigencias sefialadas en el
articulo 52 de la Ley 18.216.
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FICHA SENTENCIAS N° 14

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Punta Arenas
3. Fecha 17 de Julio de 2006
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 050019834-4

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

Durante los afios 2003 y 2004, Bernardo Antonio Riquelme Tiznado, al interior de su domicilio,

procedio a tocar el cuerpo de su hija, nacida el 30 de enero de 1992. La desnudaba, procedia a
tocar sus pechos y vagina, introduciendo sus dedos en ella. Introducia su pene en la nifia
moviéndose hasta eyacular, tanto dentro como fuera de ella. Le hacia sexo oral pasando su
lengua por la zona vaginal. También se masturbaba frente a ella, o la obligaba a masturbarlo.
Finalmente, la menor quedé embarazada, dando a luz un infante. La victima, a la época de
realizacion de los hechos (2003 y 2004) tenia once, doce y trece afios.

Para la parte acusadora estos hechos constituyen los delitos de abuso sexual reiterado, y de

violacidn reiterada, establecidos en los arts. 366 bis, en relacién con el art. 366 ter, y en el art.

362 del CP.

La defensa solicita se reconozca las minorante del N2 1 del art. 11del CP., en relacidén con el N2 1
del art. 10 del CP., entre otras

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

Respecto del delito, los hechos acreditados presentan los elementos que tipifican los delitos de

abuso sexual y de violacidn, ambos en grado de consumados. Respecto del abuso, atendido que
se comprobd que el imputado realizd acciones sexuales distintas del acceso carnal con la victima,
menor de 14 afios, configura el tipo establecido en el cédigo de castigo.

Se rechaza reconocer al imputado la eximente incompleta del N2 1 del art. 11 del CP., en relacién

con el N2 1 del art. 10 del mismo cuerpo legal, por cuanto los dos intentos suicidas del imputado y
un trastorno limite de personalidad que los provocd, fueron generados por la ingesta de
medicamentos. Esta clase de atenuante, sostuvo el Tribunal, parece fundamentarse en la
gradualidad del dafio causado o de la culpabilidad del autor, siendo su alcance muy limitado. Citd
al profesor Etcheberry, seglin el cual su principal campo de aplicacién seria la enajenacion
incompleta o privacién de razén no total, sino parcial. En este caso, al decir del perito, no hay
elementos que sefialen una disminuciéon de la personalidad del imputado, este no padece
ninguna enfermedad significativa, sélo situacional. Es asi como no altera su conciencia en ningun
caso y entiende lo que es bueno y lo que es malo.

7. Decisién del Tribunal

Al acusado Bernardo Riquelme Tiznado le corresponde la participacion en calidad de autor en los

delitos de violacién y abuso sexual, ambos en caracter de reiterado.

No benefician al acusado las atenuantes establecidas en el n2 1 del art. 11 del CP, ni tampoco las
establecidas en los n2s 7 y 9. Si lo beneficia la establecida en el n2 6.

No lo perjudica la agravante establecida en el n2 7 del art. 12 del CP, si lo perjudica la
circunstancia establecida en el art. 13 del mismo Cddigo de Castigo.

Atendido lo anterior, se condena al imputado a la pena Unica de 15 afios y un dia de presidio
mayor en su grado maximo, a la accesoria de inhabilitacién absoluta perpetua para cargos vy
oficios publicos y derechos politicos y la de inhabilitacién absoluta para profesiones titulares
mientras dure la condena, a la privacidon de la patria potestad si la tuviere o a la inhabilitacion
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para obtenerla si no la tuviere y, ademas, de todos los derechos que por el ministerio de la ley se
le confieren respecto de la persona y bienes de la ofendida,de sus ascendientes y descendientes,
a la interdiccion del derecho a ejercer la guarda y ser oido como pariente en los casos que la ley
designa, y de sujecidn a la vigilancia de la autoridad durante los diez afios siguientes al
cumplimiento de la pena principal, debiendo informar a carabineros cada tres meses su domicilio
actual.
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Ficha sentencias N° 15

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Colina
3. Fecha 20 de julio de 2006
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0600069856-1

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El dia 29 de enero de 2006, a las 8:30 horas aproximadamente, en el sector de carretera General

San Martin, esquina calle Esmeralda, el imputado Mario Alberto Schanze Pefia intimidd y agredié
con un gollete de botella a la victima Victor Andrés Rivas Abarzuia, causandole lesiones con lo que
logro de éste la entrega de su mochila, un celular y el dinero en efectivo que portaba, para darse
posteriormente a la fuga.

A juicio del ente acusador, dichos hechos se califican juridicamente con delito constitutivo de

robo con violencia, previsto y sancionado en el art. 436, en relaciéon con los articulos 432 y 439,
todos del CP., atribuyéndole participacién en calidad de autor.

La defensa, ademds de negar la participacidon del acusado en los hechos, por encontrarse en su
casa presto a acudir a su lugar de trabajo, solicitd en subsidio la aplicacidn de la atenuante del art.

11 n2 1 en relacién con el art. 10 n2 1, ambos del Cddigo Penal, atendido que en virtud de lo
sefalado el informe presentencial, se refiere al acusado como una persona de desarrollo
intelectual lento, de un desarrollo inferior para su edad, pudiendo catalogarsele de limitrofe.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

El hecho descrito importa para el Tribunal la calificacién juridica del delito de robo con violencia
en grado de consumado, ilicito revisto y sancionado en el articulo 436 inciso primero del Cadigo
Penal, con relacién al articulo 432 y 439 del mismo conjunto de normas.

Respecto de la imputabilidad disminuida sostenida por la defensa, los antecedentes que invoco al
respecto no tuvieron el valor necesario para acreditar dicha circunstancia, de acuerdo a los
conocimientos cientificamente afianzados, pues ésta, sostuvo el Tribunal, debe ser acreditada por
un especialista en la materia, es decir un médico psiquiatra o psicélogo, que pueda ser
contraexaminado por la contraria a fin de lograr en el Tribunal la conviccidn necesaria.

7. Decision del Tribunal

Se condena a Mario Alberto Schanze Pefa a la pena de cinco afios y un dia de presidio mayor en
su grado minimo, accesorias de inhabilitacion absoluta perpetua para cargos y oficios publicos y
derechos politicos y la inhabilitacién absoluta para profesiones titulares mientras dure la
condena; vy, al pago de las costas de la causa, en calidad de autor del delito de robo con violencia
en grado de consumado, en perjuicio de Victor Andrés Rivas Abarzia perpetrado en la Comuna
de Colina, el dia 29 de enero de 2006.
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Ficha sentencias N° 16

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Temuco
3. Fecha 4 de Agosto de 2006
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0500649260-8

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

En horas de la noche del 10 de diciembre de 2005, en circunstancias en que la victima Alfredo
Domingo Marillan Cheuquian cabalgaba junto a un tercero por el sector de Pidihuillin de la
localidad de Cajén, comuna de Vilcun, fue interceptado por el acusado Julio Nanco Curilén, quien
lo agredidé con arma blanca, asestandole tres estocadas en diversas partes del cuerpo, una de las
cuales le provocd una herida penetrante toracica con lesidon del corazén, lo que produjo su
muerte. Acto seguido huyd del lugar, desprendiéndose en el camino del arma empleada. Al dia
siguiente, luego de dictarse una orden de detencién en su contra, se entregd a Carabineros.

El Ministerio Publico califica el hecho como delito de homicidio, previsto y sancionado en el art.
391 N2 2 del CP., en grado de consumado, correspondiéndole al acusado participacion de autor.

La defensa alegd que se configurarian los supuestos para considerar la existencia de la
circunstancia contemplada en el art. 11 N2 1, en relacidon con el art. 10 N2 4 del mismo cuerpo
legal (legitima defensa incompleta), entre otras atenuantes.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

En virtud de los hechos acreditados en la causa, el Tribunal consideréd que estos configuran el
delito de homicidio simple en la persona de Alfredo Domung Marilldn Cheuquidn, previsto y
sancionado en el art. 391 N2 2 del CP., en el cudl le correspondié a Julio Nanco Curilén
participacion de autor, por haber intervenido en forma inmediata y directa en su ejecucion.
Respecto de la legitima defensa incompleta esgrimida por la defensa, esta es rechazada, por
cuanto no encuentra sustento en ninguno de los elementos probatorios hechos valer en el juicio.
Ni el ofensor ni la victima presentan lesiones atribuibles a ataque o defensa, ni se encontraron en
el lugar de los hechos armas o elementos que el occiso pudiere haber utilizado para agredir
ilegitimamente o poner en peligro un bien juridicamente protegido. Lo anterior se refuerza con lo
informado por la perito Médico Forense, en el sentido que el cuerpo de la Victima presentaba una
alcoholemia de 2,52 gramos por mil en la sangre, lo que descarta la posibilidad real de que haya
embestido al acusado, por cuanto implica en las personas un deterioro de reflejos y de las
respuestas motoras. Ademas, en este caso se aprecia claramente una absoluta desproporcion del
medio utilizado para repeler o impedir un hipotético embate.

7. Decisién del Tribunal

El Tribunal condend, con costas, al acusado a la pena de siete afios de presidio mayo en su grado
minimo, a las accesorias de inhabilitacién absoluta perpetua para cargos y oficios publicos y
derechos politicos y la inhabilitacion absoluta para profesiones titulares mientras dure la condena,
en su caracter de autor del delito de homicidio simple en la persona de Alfredo Domingo Marillan
Cheuquidn, perpetrado en la localidad de Cajén, comuna de Vilcun, el 10 de Diciembre de 2005
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Ficha sentencias N° 17

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Concepcién
3. Fecha 21 de Agosto de 2006
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0500228627-2

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El 15 de junio de 2004, aproximadamente a las 00:00 horas, en el interior de si casa, la acusada
Jimena Alejandra Palma Sanzana, después de discutir verbalmente con su cdnyuge Eduardo Aroca
Carrera, tomé un cuchillo ubicado sobre un mueble de cocina, el que ensarté en su pecho
provocandole una herida penetrante cardiaca, accién que le ocasioné la muerte.

La parte acusadora entiende que el hecho es constitutivo del delito de parricidio, en el que se le
atribuye a la acusada participacion en calidad de autora.

La defensa solicita la absolucién de la acusada, por concurrir, a su juicio, los elementos de la
legitima defensa, solicitando en subsidio, se declare que beneficia a la acusada la atenuante del
art. 11 N2 1 del CP., en relacion con el art. 10 N2 4 del mismo cuerpo legal.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal, los hechos probados en la causa configuran el delito de parricidio, previsto y
sancionado en el art. 390 del CP., rechazandose la solicitud de absolucidon de la defensa, al no
configurarse los supuestos basicos de la legitima defensa, cuales son agresién ilegitima, necesidad
racional del medio empleado para impedirla o repelerla y falta de provocacién suficiente por
parte del que se defiende. La agresion ilegitima debe ser real, existente y no imaginaria. No puede
hablarse de ataques imaginarios o meramente temidos, hecho que, dado la prueba rendida, a
pesar de que hubo una discusidon, no pudo acreditarse. Si bien se acreditaron los dos ultimos
requisitos, la falta del primero, el cual es requisito esencial de la legitima defensa, implica que no
se estd en presencia de la causal de exculpacién esgrimida por la acusada.

7. Decisién del Tribunal

Se condena a la acusada a la pena de cinco afios de presidio menor en su grado maximo,
accesorias de inhabilitacién absoluta perpetua para derechos politicos e inhabilitacion absoluta
para cargos y oficios publicos durante el tiempo de la condena, por su responsabilidad en calidad
de autora del delito de parricidio en la persona de su cényuge.
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Ficha sentencias N° 18

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Rancagua
3. Fecha 26 de Agosto de 2006
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0600187917-9

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El dia 17 de marzo de 2006, alrededor de las 01:45 Hrs., los imputados Oscar Guillermo Pino
Reyes y Jairo Maximiliano Araya Escobar se acercaron a la victima Gonzalo Aceituno Carrasco,
solicitandole un cigarro. La victima manifestd que no tenia por lo cual se abalanzaron sobre él,
lanzdndolo al suelo, agrediéndolo con golpes de pie y pufio en diferentes partes del cuerpo y
sustrayendo de su poder un maletin, en cuyo interior se encontraba un teléfono celular marca
Nokia modelo 5120, un desodorante, una colonia, unos audifonos y un pen drive, provocandole,
ademas, una fractura nasal de caracter grave, con una incapacidad para el trabajo superior a los
30 dias.

Ademas, el 13 de octubre de 2005, el acusado Jairo Maximiliano Araya Escobar, atacd con un
arma blanca a la victima David Jara Aguilera, para luego sustraerle desde uno de sus bolsillos un
teléfono celular marca TCM de la compafiia Movistar. Posteriormente se dio a la fuga.

El Ministerio Publico calificé el primero de los hechos descritos como constitutivo del delito de
Robo con violencia robo con violencia calificado, del art. 433 N°2, del CP., consumado y con
participacién de los imputados como autores ejecutores del art. 15 N° 1 del CP. Respecto del
segundo de los hechos, el ente acusador lo calific6 como delito de Robo con Intimidacion,
previsto y sancionado en el art. 432 en relacion con los arts. 436 y 439 del CP., en un
grado de desarrollo de consumado, y en el que cupo participacion al acusado en calidad
de autor ejecutor, en la hipotesis del N2 1 del art. 15 del referido cddigo.

La defensa de los acusados no discutié la existencia del primero de los hechos, ni la participacién
de los acusados en ellos, sino que estimd que la calificacién que correspondia a ellos era diferente
a la propuesta por el ente acusador, entendiendo que no hubo violencia en la comision de los
mismos. Respecto del segundo de los hechos, negd la participacién del acusado en ellos.

Ademas, aleg6 respecto del acusado Araya la atenuante del art. 11 N2 1 del CP., en relacién con el
art. 10 N2 1 del mismo cuerpo legal.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

Los hechos acaecidos el 17 de marzo de 2006, fueron calificados por el Tribunal delito de robo con

violencia calificado, en caracter de consumado, previsto y sancionado en los arts. 232y 433 N2 2
del CP., ya que se probd que los acusados se apropiaron de especies muebles ajenas, y que para
impedir la resistencia a la sustraccion golpearon al propietario, minando asi su voluntad e
impidiendo que replicara con una defensa eficaz.

En este delito, la defensa esgrimid para el acusado Jairo Araya la atenuante establecida en el art

11 N2 1 en relacidn con el art. 10 N2 1 del CP., consistente en la falta de alguno de los requisitos
necesarios para eximirlo de responsabilidad, en los casos que se establece la ausencia de
imputabilidad penal respecto del que padece de un enajenacion mental o, en los términos del
Cddigo, de locura o demencia, o bien actua privado de la razén por causas independientes de su
voluntad. Esto se sustentaria en la prueba pericial rendida, que establece que el acusado tendria
un nivel intelectual inferior al medio, con dificultades cognitivas, un bajo nivel de andlisis y un
pensamiento concreto, ademas de consumir drogas y alcohol. Por ultimo, se indicé que padeceria
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de alucinaciones visuales y auditivas. Dicha atenuante fue rechazada, por cuanto en el juicio no se
demostraron sus fundamentos facticos, pues la prueba rendida fue insuficiente para alcanzar los
estandares de procedencia de la minorante. De la prueba se desprende que el acusado posee un
retardo mental leve o moderado, mas no que padezca de algun tipo de enajenacion mental. Nada
sefialaron los peritos de que el imputado no tuviere conservado el juicio de la realidad, como
tampoco que no comprendiera lo que estaba haciendo.

Respecto de los hechos ocurridos el 13 de octubre de 2005, estos tipifican el delito de robo con
intimidacion, en caracter de consumado, previsto y sancionado en los arts. 432, 436 y 439 del CP.
ya que se probd en la especie que el acusado se apropidé de una especie mueble ajena, para lo
cual se valié de un arma blanca para intimidar a su victima, minando asi su voluntad, logrando la
entrega de la especie y profiriendo luego amenazas de muerte para evitar la persecucion.

7. Decisién del Tribunal

Se condena a Oscar Guillermo Pino Reyes a padecer la pena de quince afios y un dia de presidio
mayor en su grado maximo, accesorias de inhabilitacién absoluta perpetua para cargos y oficios
publicos y derechos politicos e inhabilitacién absoluta para profesiones titulares mientras dure la
condena, como autor del delito de robo cometido con violencia.

Se condena a Jairo Araya Escobar a padecer las penas de :

10 afos y un dia de presidio mayor en su grado medio, accesorias de inhabilitacion absoluta
perpetua para cargos y oficios publicos y derechos politicos e inhabilitacidn absoluta para
profesiones titulares mientras dure la condena, como autor de delito de robo con intimidacidn
cometido el 13 de octubre de 2005

20 afios de presidio mayor en su grado maximo, accesorias de inhabilitacion absoluta perpetua
para cargos y oficios publicos y derechos politicos e inhabilitacién absoluta para profesiones
titulares mientras dure la condena, como autor del delito de robo cometido con violencia, el dia

17 de marzo de 2006
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Ficha sentencias N° 19

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Concepcién
3. Fecha 28 de Agosto de 2006
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0500214169-k

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

Aproximadamente a las 2 de la mafiana del 5 de junio de 2005, mientras se desarrollaba una
fiesta en el inmueble ubicado en calle Las Palmeras n? 457, en la poblacién Las Salinas de
Talcahuano, el acusado Miguel Alonso Gaete Aparicio tuvo un altercado con la victima Diego Toro
Obando, producto de celos producidos al bailar el acusado con la polola de la victima.

En dicho altercado, la victima atacd con un cuchillo al acusado, el cual se lo arrebaté, para luego
ensartarselo en la regién supraclavicular izquierda. Lesion que le perford la arteria carétida y le
produjo la muerte alrededor de las 6 y media del mismo dia, debido a un cuadro de anemia
aguda.

A juicio del Ministerio Publico, los hechos resefiados son constitutivos del delito de homicidio
simple, descrito en el art. 391 N° 2 del CP., en grado de consumado, cometido por el acusado en
calidad de autor.

La defensa sostiene que este es un caso de legitima defesa, y en subsidio, invoca la atenuante
contenida en el art. 11 N2 1 del CP., en relacién con el art. 10 N2 4 del mismo cuerpo legal, entre
otras minorantes.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

Para el Tribunal, los hechos descritos configuran el delito consumado de homicidio simple de
Diego Toro Obando, descrito y sancionado en el art.391 N2 2 de CP., supuesto que el agente
agredié mediante vias de hecho a la victima —utilizando un cuchillo- ocasionandole una lesion en
su integridad fisica que le produjo la muerte.

Se rechaza la legitima defensa alegada por la parte defensora como circunstancia eximente de
responsabilidad, por cuanto para que esta se configure deben concurrir tres requisitos, estos son:
que exista una agresion ilegitima, proporcionalidad del medio empleado en la defensa, y falta de
provocacion suficiente. De estos tres, falta este ultimo requisito, toda vez que se comprobd de
forma irrefutable que la situacidn se generd por los flirteos del acusado con la polola de la victima,
llegando a los besos e incluso, en presencia de la victima, yéndose a una pieza.

No obstante, se acoge la minorante contenida en el art. 11 N2 1 del CP, en relacidn con el art. 10
N2 4 del mismo cuerpo legal, ya que, como se expuso, solo falté uno de los requisitos que
establece la Ley para que opere dicha causal eximente de responsabilidad, el cual no es requisito
esencial de esta.

Respecto de la rebaja de la pena, el Tribunal dio aplicacién a la regla del art. 73 del CP., en
atencién a que concurrio la atenuante del art. 11 N2 1, en relacién con el art. 10 N2 4, ambos del
CP., en razén de concurrir la mayor cantidad de requisitos que establece la ley para la
concurrencia de dicha minorante.

7. Decisién del Tribunal

Se condena al acusado como autor del delito consumado de homicidio simple de Diego Toro
Obando, cometido en Talcahuano con fecha 5 de junio de 2005, a la pena de Ochocientos dias de
presidio menor en su grado medio, mas la accesoria de suspension de cargo u oficio publico
durante el tiempo de la condena, y al pago de las costas de la causa
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Ficha sentencias N° 20

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Arica
3. Fecha 1 de Septiembre de 2006
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0510011848-5

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

Desde el 10 de febrero de 2005 al 28 de agosto de 2005, al interior del inmueble ubicado en
Capitan Avalos N2 2828 de Arica, que corresponde al domicilio de los acusados, convivientes entre
si, la acusada Betzabé Arciego Sepulveda agredié en forma reiterada a su hija Javiera Belén Rossel
Arciego, de dos afios de edad, ya sea con objetos contundentes, con golpes de manos, tirones y
mordeduras, producto de lo cual le ocasiond lesiones consistentes en policontusiones, fractura y
subluxacién de humero derecho, fractura de dos arcos costales derechos, equimosis en
pabellones auriculares, equimosis en region malar derecha, equimosis de region palmar,
equimosis en antebrazo izquierdo, equimosis en dorso pie derecho, equimosis en region esternal
media, herida infectada de oido pabellén derecho, lesiones que se estiman de cardcter graves. Las
agresiones reiteradas por Betzabé Arciego en contra de su hija fueron presenciadas por el
imputado Sergio Ricardo Monroy Figueroa, conviviente de Betzabé, quien se encontraba en
conocimiento de las mismas, sin denunciarlas, y entregando entre los meses de junio a agosto de
2005, informacién falsa a la asistente social de la Oficina de Proteccién de Derechos del nifio
relativa al paradero de la menor y origen de sus lesiones.

Los hechos descritos, a juicio de la fiscalia, son constitutivos del delito de lesiones simplemente
graves previsto y sancionado en el articulo 397 N2 2 del Cédigo Penal, en grado de consumado,
atribuyendo a la acusada, en conformidad a lo dispuesto en el articulo 15 N° 1 del Cédigo Penal, la
calidad de autora ejecutora, mientras que respecto a Monroy Figueroa le atribuye participacién
en calidad de complice de conformidad con el articulo 16 del mismo cuerpo legal

La defensa niega la participacion de la acusada en el hacho, estimando que lesiones pudieron ser
causadas por otra persona. Ademas, solicitd se declarase que beneficia a la acusada la atenuante
del art. 11 N2 1 del CP., enrelacion con el art. 10 N2 1 del mismo cuerpo legal, entre otras.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

Los hechos descritos son, a juicio del Tribunal, constitutivos del delito de lesiones graves, previsto

y sancionado en el art. 397 N2 2 del Cédigo Penal, toda vez que ha quedado establecido que una
persona agredid a otra, causandole una fractura costal y que debido a malos tratos le provocé la
fractura del humero derecho, que ha demorado mas de treinta dias en sanar.

Respecto de este delito, quedd acreditada la participacién de la acusada Arciego Sepulveda como
autora, en los términos del articulo 15 N2 1 del cuerpo legal ya citado.

En relacidn a la minorante de imputabilidad disminuida, conforme el art. 11 N21, en relacién con
el art. 10 N2 1, ambos del CP., la cual se fundamenta en el examen psicolégico evacuado por el
perito Ricardo Martin, ella es desestimada por el tribunal en atencidn a que en su concepto, la
manera de formar conviccién al efecto pasa necesariamente por la declaracién de una pericia
psiquidtrica que establezca tal condicidon de la acusada, ya que el concepto en analisis es propio
de la disciplina de la psiquiatria, resultando insuficiente la opinién entregada por un profesional
psicologo.

Respecto del acusado Monroy Figueroa, el Tribunal decidié absolverlo por estimar que la prueba
rendida en atencién a determinar su participacion como cémplice es insuficiente para despejar la
duda razonable al efecto. Sus conductas, ocultar informacion a la policia y omitir llevar a la menor
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a algun centro asistencial, podrian encuadrarse en la figura del encubrimiento del articulo 17 del
CP., pero esta queda exenta de penalidad de acuerdo a lo preceptuado por el inciso final de dicho
articulo.

7. Decisiéon del Tribunal

Se codena a la acusada Arciego Sepulbeda a sufrir la pena de tres afos y un dia de presidio menor
en su grado maximo, como autora del delito de lesiones graves previsto y sancionado en el
articulo 397 N2 2 del cddigo Penal, en perjuicio de la menor de edad Javiera Rossel Arciego.

Se condena, ademas a la sentenciada, a la accesoria de inhabilitacion absoluta perpetua para
derechos politicos y la de inhabilitacién absoluta para cargos y oficios publicos mientras dure la
condenay al pago de las costas del juicio.

Se absuelve al acusado Monroy Figueroa de la acusacién que lo suponia cémplice del delito de
lesiones graves perpetrado en perjuicio de la menor Javiera Rossel Arciego.
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Ficha sentencias N° 21

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Talca
3. Fecha 12 de Septiembre de 2006
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0500200954-6

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El dia 26 de mayo de 2005, aproximadamente a las 1:30 horas, Pablo Eugenio Valdés Gatica,
encontrandose bebido, pated la puerta de acceso de la casa habitacion del acusado Jorge Ivan
Morales Sepulveda, ubicada en el N2 125 de la calle Alejandro Cruz de la localidad de San
Clemente, al mismo tiempo profirié insultos en su contra, alejandose del lugar. A raiz de ello el
imputado sale de su vivienda con un palo de coliglie de 1,50 metros de largo y se encuentra con
Valdés Gatica a la altura de la gruta de la virgen del Carmen, situada a unos 30 metros al norte,
donde discuten airadamente. En esta situacidn interviene el acompafiante de Valdés Gatica, Oscar
Miguel Sumonte Rojas, quien trata de apaciguar los animos interponiéndose entre ellos,
momento en el cual, ante nuevos insultos y al ver que Valdés Gatica se le viene encima, el
acusado le propina un golpe en la cabeza con el palo que portaba, causandole una fractura de
craneo con hundimiento y una herida contusa en el cuero cabelludo, lo que le ocasiond un
traumatismo encéfalo craneano complicado de caracter grave, quedando impedido para trabajar
de la misma manera en que lo hacia antes de los hechos, asi como en otras labores similares.
Ademas, con el mismo golpe lesiond a Oscar Sumonte Rojas, quién intentd evitar la agresidn con
su mano derecha, resultando con una contusién y un gran hematoma.

A juicio del ente acusador tales hechos son constitutivos del delito de lesiones graves gravisimas,
previsto y sancionado en el art. 397 N2 1 del CP. y del delito de lesiones menos graves, previsto y
sancionado en el art. 399 del mismo cddigo, ambos en grado de consumados, correspondiéndole
al acusado participacion en calidad de autor.

Para la defensa, no existe antijuricidad en los hechos descritos, habiendo actuado el acusado en
legitima defensa de su persona y sus derechos. Subsidiariamente, concurririan a favor del acusado
la eximente incompleta de legitima defensa, conforme el art. 11 N2 1 en relacidn con el art. 10 N2
4 del CP.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

Los hechos acreditados configuran el tipo penal de lesiones graves gravisimas en la persona de
Pablo Eugenio Valdés, previsto y sancionado en el art. 397 N2 1 del CP., toda vez que agredid a la
victima con un objeto contundente ocasionandole un traumatismo consecuencia del cual resultd
afectada la capacidad motora de sus extremidades derechas. Esto lo dejo impedido de un
miembro importante y por lo mismo inutil para desempeiiar las labores que antes realizaba,
atendiendo que su oficio era mecdnico, u otras similares. Respecto del golpe realizado por el
acusado a Oscar Sumonte Rojas, el Tribunal estima que no hay tipicidad, en virtud de que el
resultado lesivo causado lo le es imputable subjetivamente, a titulo de dolo o culpa, pues fue la
mano de la victima la que se interpuso de forma imprevista en la trayectoria del objeto
contundente.

Respecto de la antijuricidad de la conducta desplegada, se desestima la alegacidn efectuada por la
defensa, por estimar el Tribunal que no concurre en la especie el elemento principal de la misma,
a saber, una agresion ilegitima que repeler. De acuerdo a los hechos establecidos, si bien existe
una primera situacién que, en cierto modo, provoca al acusado, ella no puede ser calificada como
agresion ilegitima, ya que no existen motivos racionalmente suficientes para estimar que la
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integridad del acusado estaba en peligro. Asi las cosas, no es posible pronunciarse positivamente
respecto de la racionalidad del medio empleado para defenderse, pues no existia tal necesidad. El
comportamiento del acusado es irracional e innecesario.

De esta manera, sostuvo el tribunal que no beneficia al acusado la eximente incompleta del art.
11 N2 1 del CP., en relaciéon con el art. 10 N2 4, por faltar dos de los tres elementos que configuran
la legitima defensa, entre ellos su elemento esencial.

7. Decisiéon del Tribunal

Se absuelve al acusado de la acusacién formulada en su contra como autor del delito de lesiones
menos graves inferidas a Oscar Miguel Sumonte Rojas, perpetrado en San Clemente el dia 26 de
mayo de 2005.

Se condena al mismo acusado a sufrir la pena de cuatro afios de presidio menor en su grado
maximo, accesoria de inhabilitacion absoluta perpetua para derechos politicos y la de
inhabilitacion absoluta para cargos y oficios publicos durante el tiempo de la condena y al pago de
las costas del procedimiento, como autor del delito consumado de lesiones graves gravisimas
inferidas a Pablo Eugenio Valdés Gatica, cometido en San Clemente el dia 26 de mayo de 2005.
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Ficha sentencias N° 22

1. Tribunal Sexto Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago
3. Fecha 13 de Septiembre de 2006
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0600008621-3

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

Los hechos acreditados en esta causa son los siguientes:

El dia 2 de enero del 2006, alrededor de las 19.20 horas, al interior de un bus de locomocién
colectiva de la Empresa Alsacia, y en circunstancias que éste circulaba por Av. Américo Vespucio,
en las inmediaciones de San Gregorio, de la comuna de La Granja, Juan José Gonzalez Gacitla y
Alexis Maximiliano Hormazabal Mazzinghi, se instalaron junto a la caja recaudadora del vehiculo,
procediendo Hormazdbal Mazzinghi, a amenazar al conductor del vehiculo Cristidn Eduardo
Astudillo Pefia, portando bajo una prenda de vestir, un objeto que aparentaba ser un arma; todo
ello con el propédsito de sustraer dinero. Forzada la voluntad de la victima, y mientras Hormazabal
Mazzinghi, le decia “conchetumadre, quédate callado no te muevas y, para un poco mas all3, yo
te aviso y no estoy ni ahi con la cdmara”, Gonzadlez Gacitua procedia a sustraer la suma
aproximada de cuarenta y cuatro mil pesos en dinero efectivo, que se encontraban en la caja
recaudadora del bus. Realizada dicha accién, se dieron a la fuga del lugar, portando el dinero
sustraido.

El mismo dia, alrededor de las 23.00 horas, al interior de un bus de la locomocion colectiva de la
Empresa Alsacia, y en circunstancias que este circulaba por Avda. Américo Vespucio, en la
inmediacion de la interseccidon con calle Santa Julia, de la Comuna de La Florida, los acusados se
instalaron junto a la caja recaudadora del vehiculo, procediendo Hormazdbal Mazzinghi a
amenazar al conductor del vehiculo Wilfredo Alfonso Urbina Véliz, haciendo el ademan de
mantener un arma bajo sus vestimentas cargando dicho objeto contra las costillas de la victima;
todo ello con el propdsito de sustraer dinero. Forzada la voluntad de la victima, y mientras
Hormazabal Mazzinghi la insultaba y le decia “no cuidis la plata que no es tuya”, ambos
procedieron a sustraer la suma aproximada de cien mil pesos en dinero efectivo, que se
encontraba en la caja recaudadora del bus. Realizada dicha accidn, se dieron a la fuga del lugar,
portando el dinero sustraido.

El dia siguiente, 3 de enero del 2006, alrededor de las 08.10 horas, al interior de otro bus de
locomocidon colectiva de la Empresa Alsacia, y en circunstancias que éste circulaba por Avda.
Américo Vespucio, actuando a través del mismo procedimiento, amenazaron y agredieron al
chofer de la maquina Julio Alberto Arias Rivera; todo ello con el propdsito de sustraer dinero.
Forzada la voluntad su voluntad, el imputado Gonzdlez Gacitla procedié a sustraer la suma
aproximada de treinta mil pesos en dinero efectivo, que se encontraban en la caja recaudadora
del bus. Realizada dicha accién, se dieron a la fuga del lugar, portando el dinero sustraido.

Por ultimo, durante el mismo dia 3 de enero de 2006, alrededor de las dieciséis horas,
nuevamente al interior de un bus de locomocién colectiva de la Empresa Alsacia, y en
circunstancias que éste circulaba por Avda. Américo Vespucio, en las inmediaciones de su
interseccion con Avda. San Gregorio, de la comuna de La Granja, los acusados, se instalaron junto
a la caja recaudadora del vehiculo, procediendo Hormazabal Mazzinghi a amenazar al conductor
del vehiculo José Luis Rodriguez Farfal, todo ello con el propdsito de sustraer dinero especies. De
esta manera, procedieron a sustraer la suma aproximada de treinta y cinco mil pesos en dinero
efectivo, que se encontraban en la caja recaudadora del bus. Realizada dicha accion, se dieron a la
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fuga del lugar, portando el dinero sustraido.

Cada uno de estos hechos fue calificado por el Ministerio Publico como delito de robo con
intimidacion, contemplado en el inciso primero del art. 436 del CP., en relacion con el articulo
432, 433 y 439 del mismo cuerpo legal. Sefiala que cada uno de los delitos se encuentran
consumados y a ambos acusados les corresponde en ellos la participacion de autores.

La defensa solicitd, respecto de la existencia d circunstancias modificatorias de la responsabilidad
penal, se acogiera a favor del acusado Hormazabal la atenuante contemplada en el articulo 11 N°
1 del mismo cuerpo legal, en relacién al articulo 10 N° 1 del mismo cddigo.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

Para el Tribunal, los hechos acreditados en los parrafos anteriores constituyen los delitos de robo
con intimidacidn, en grado de consumados, previstos y sancionados en el articulo 436 del CP., en
relacidn a los articulos 432 y 439 del mismo cuerpo legal, pues resulté probado que los hechores
se apropiaron de especies muebles ajenas, con animo de lucro y sin la voluntad de sus duefios,
para lo cual amenazaron a cada uno de los afectados, en el acto de cometerlos, con la finalidad de
impedir la resistencia u oposicidon de los mismos a la sustraccidn de aquellas, coaccionando de
esta manera la voluntad de cada uno de los ofendidos, logrando la apropiacion del dinero que
portaban.

Respecto de la atenuante solicitada a favor del acusado Hormazabal Mazzinghi, esto es, su
imputabilidad disminuida, el Tribunal no hizo lugar, estimando que no concurre tal minorante, por
cuanto el testimonio de la perito al que hace referencia la defensa para solicitar la atenuante,
sostiene que el acusado presenta una adiccién a las drogas desde los 14 afios, pero aun su juicio
se encuentra conservado. Aunque su autocritica se encuentra disminuida, sabe lo que es
socialmente aceptado y reprobado.

7. Decisidn del Tribunal

El Tribunal decidié condenar a los acusados Juan José Gonzalez Gacitla y Alexis Maximiliano

Hormazabal Mazzinghi, a las penas Unicas de quince afios y un dia de presidio mayor en su grado
maximo, mas las accesorias legales de inhabilitacion absoluta perpetua para cargos y oficios
publicos y derechos politicos y la de inhabilitacion absoluta para profesiones titulares mientras
dure la condena, como coautores de los delitos de:

1) Robo con Intimidacidon en la persona de Cristian Eduardo Astudillo Pefa, de dinero de su
propiedad, en grado de consumado, cometido el dia 02 de enero del 2006 en sector de Av.
Vespucio con San Gregorio, comuna de La Granja.

2) Robo con intimidacién en la persona de Wilfredo Alonso Urbina Véliz, de dinero de su
propiedad, en grado de consumado, cometido el dia 02 de enero del 2006 en sector de Av.
Vespucio con calle Santa Julia, comuna de La Florida.

3) Robo con Intimidacién en la persona de Julio Alberto Arias Rivera, de dinero de su propiedad,
en grado de consumado, cometido el dia 03 de enero del 2006, en sector de Av. Vespucio con
calle Santa Julia, comuna de La Florida.

4) Robo con Intimidacidn en la persona de José Luis Rodriguez Farfal, de dinero de su propiedad,
en grado de consumado, cometido el dia 03 de enero del 2006, en sector de Av. Vespucio con Av.
San Gregorio, comuna de La Granja.
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Ficha sentencias N° 23

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de La Serena
3. Fecha 16 de Septiembre de 2006
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0510016939-k

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

En horas de la madrugada del dia 24 de noviembre de 2005, el acusado Claudio Castro Esquivel,
en el interior de la casa habitacion ubicada en calle Colombia N° 1611, Compafiia Alta, La Serena,
después de haber consumido bebidas alcohdlicas junto a su hermano Cristian Castro Esquivel y
un amigo de ambos, se produjo una discusién entre éstos en que el imputado, luego de ser
agredido con un fierro por su hermano procedié a golpearlo con el mismo elemento en multiples
ocasiones en la cabeza y otras partes del cuerpo, causandole, entre otras lesiones, un
traumatismo encefalico severo, que le provocé la muerte.

A juicio del Ministerio Publico estos hechos son constitutivos del delito de homicidio simple,
previsto y sancionado en el art. 391 N2 2 del CP., en grado de consumado, atribuyéndole al
acusado una responsabilidad de autor.

La defensa sefiald que concurre respecto del acusado la minorante del art. 11 N2 1 en relacidn
con el art. 10 N2 4, ambas disposiciones del CP, esto es, legitima defensa incompleta,

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del tribunal, los hechos son constitutivos del delito de homicidio simple, previsto y

sancionado en el art. 391 N° 2 del CP., en grado de consumado, cometido en perjuicio de Cristian
Castro Esquivel, en el que le cupo al acusado Claudio Castro Esquivel una participacién de autor
directo en el mismo.

Respecto de la legitima defensa incompleta, a juicio del Tribunal existié una agresién ilegitima por
parte del occiso, el cual se dirigid hacia el acusado de manera violenta. También se da el requisito
de falta de provocacién suficiente por parte del que se defiende, atendido que fue la victima
quién inici6 el conflicto la noche de los hechos amenazando y golpeando al acusado.

Sin embargo, no existié proporcionalidad en el medio de defensa, pues si bien el objeto material
con el cual ésta se ejercio resultd ser exactamente el mismo con el que la victima habia agredido
al acusado (un fierro delgado de los que se utilizan para colgar cortinajes), la proporcionalidad
dice relacion también con la forma en que este medio se utiliza, apareciendo como
desproporcionada a una simple defensa de los reiterados, cruentos e innecesarios golpes que el
acusado propiné a su hermano. De esta forma, concurriendo a mayoria de los requisitos de la
legitima defensa, y no faltando su elemento esencial, cual es la existencia de una agresion
ilegitima, el Tribunal estimd precedente acoger la eximente incompleta del art. 11 N2 1 en
relacion con el art. 10 N2 4, ambos del CP.

7. Decisién del Tribunal

Se condena a Claudio Andrés Castro Esquivel, a sufrir la pena de cuatro afios de presidio menor en
su grado maximo, y al pago de las costas de la causa, por su responsabilidad como autor del delito

de homicidio en la persona de Cristian Castro Esquivel, hecho perpetrado en la ciudad de La
Serena el dia 24 de noviembre del afio 2005. Ademads, se condena al sentenciado a las penas
accesorias de inhabilitacién absoluta perpetua para derechos politicos e inhabilitacion absoluta
para cargos u oficios publicos durante el tiempo de la condena.
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Ficha sentencias N° 24

1. Tribunal Cuarto Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago
3. Fecha 28 de Octubre de 2006
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0600049868-6

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El dia 19 de Enero del afio 2006, alrededor de las 22:30 horas, el acusado Sergio Armando Paredes
Carrasco, vendié en su domicilio de calle Portugal N ° 690-A de la comuna de Santiago, a una
compradora 1,98 gramos brutos de clorhidrato de cocaina, contenida en dos papelillos, en la
cantidad de $10.000. Posteriormente, en el mismo domicilio e igual dia, se encontraron en
posesidn del acusado 6,4 gramos netos de cocaina base al 89% de pureza y 48,5 gramos netos de
clorhidrato de cocaina, en purezas que fluctuaron entre 16% y 56%. Dicha droga se encontraba en
diversos lugares del domicilio y dosificada en papelillos, sin que el acusado haya tenido
autorizacién para su tenencia y sin que dicha sustancia haya estado destinada a su uso personal
exclusivo y préximo en el tiempo. Asimismo, se le incauté 44 mil 276 pesos, producto de la venta
de sustancias estupefacientes, en billetes y monedas de diversa denominacién.

Para el Ministerio Publico, los hechos son constitutivos del delito de trafico de drogas
contemplado en el articulo 4° de la ley 20.000, en grado de ejecucidon de consumado, en el que al
acusado le ha cabido participaciéon en calidad de autor, de conformidad al articulo 15 N° 1 del
citado cuerpo legal, debido a que éste portd, guardo, transfirié y poseyd pequeiias cantidades de
cocainay pasta base de cocaina.

La defensa sostiene que concurre respecto del acusado la circunstancia atenuante de la
responsabilidad penal contenida en el N2 1 del art. 11 del CP., este ultimo relacionado con el art.
10 N2 1 del mismo cuerpo legal, entre otras atenuantes.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal, los hechos acreditados son constitutivos del delito de trafico, en pequeiias

cantidades, de sustancias estupefacientes, en su modalidad de transferencia y posesion, ilicito
descrito y sancionado en el articulo 4 en relacién al articulo 32 de la ley 20.000, desde el momento
en que el acusado fue sorprendido, en su domicilio, por funcionarios policiales, en instantes
posteriores a una venta de dichas sustancias, amparada bajo la modalidad del agente revelador,
hallando en dicho inmueble, pequefas cantidades de pasta base de cocaina y cocaina en un peso
neto total de 48,5 y 6,4 gramos respectivamente.

El Tribunal rechazé la solicitud relativa a la configuracién de la minorante establecida en el art. 11

N2 1, en relacidon con lo dispuesto en el art. 10 n2 1, ambos del cdédigo penal, esto es,
imputabilidad disminuida del acusado. Si bien la defensa presenté un informe practicado un afio
antes de la audiencia de juicio oral realizado por el Servicio Médico Legal, que concluye que, dado
su nivel de consumo de drogas y alcohol por largo tiempo, el acusado tiene imputabilidad
disminuida, el Ministerio Publico aparejé a estrados otro informe, mas reciente y relativo a esta
precisa causa, en el cual se manifiesta que el acusado tiene sus facultades mentales conservadas,
concluyendo que el acusado es plenamente imputable. Asi las cosas, el Tribunal entiende que lo
que debe acreditarse respecto de esta minorante es, precisamente, que al tiempo de comision del
delito, el acusado se encontraba privado de razén, cuestion que pone en duda el informe de
facultades mentales practicado durante el afio de comisidn del delito, al afirmar de manera clara
que aquél mantiene sus facultades mentales conservadas, motivo que inclind al tribunal por el
rechazo de la atenuante.
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7. Decision del Tribunal

Se condena a Sergio Armando Paredes Carrasco, a la pena de quinientos cuarenta y un dias de
presidio menor en su grado medio, a la accesoria legal de suspensidn para cargo u oficio publico
durante el tiempo de la condena, a la multa de 10 U.T.M. y al pago de las costas de la causa, como
autor del delito de trafico de pequefias cantidades de estupefacientes, hecho perpetrado el dia 19
de enero de 2006, en la comuna de Santiago, de esta ciudad.

En caso que en definitiva, el acusado no pague la multa impuesta sufrird por via de sustitucion y
apremio la pena de reclusién, regulandose un dia de privacion de libertad, por cada media unidad
tributaria mensual no pagada, sin que dicho apremio pueda exceder de 20 dias. Lo anterior de
conformidad a lo establecido en el articulo 50 de la ley 20.000, por estimarse que
sistematicamente debe preferir tal norma, por sobre la disposicién establecida en el articulo 70
del Codigo Penal, amen, que esta ultima impone un sistema de conversidon de mayor rigurosidad
para el sentenciado.
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Ficha sentencias N° 25

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santa Cruz
3. Fecha 11 de Noviembre de 2006
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0600311750-0

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El 5 de mayo de 2006, aproximadamente a las 21:00 horas, el acusado Manuel Ramén Véliz
Aliaga, procedio a agredir a la victima, Juan Fernando Diaz Jiménez, luego de haber sido agredido
primero por esta, con un elemento contundente en la cabeza y con un arma blanca,
especificamente con un cuchillo, en la zona toraxica, en su rostro y cuello, causandole 23 heridas
corto punzantes, lo que le produjo un sangramiento masivo del tipo hemotdrax, que provocd su
deceso en forma inmediata, en el mismo lugar. Posteriormente, aproximadamente a las 00:30
horas, el cadaver del occiso fue subido por Véliz Aliaga, ayudado por su hijo, hasta la carroceria de
la camioneta patente LD-2486, de propiedad del acusado, y trasladado hasta un sector rural de la
comuna de Santa cruz, denominado La Patagtiilla, en donde ambos arrojaron el cuerpo al cauce
del estero las Toscas, con miras a su desaparicidn y ocultacién. Luego, el dia 6 de mayo de 2006,
en circunstancias que personal de Carabineros de Chile realizaba una diligencia de entrada vy
registro en el domicilio de Manuel Ramdn Véliz Aliaga, con la finalidad de recabar evidencias
relacionadas con el delito investigado, encontré en interior una escopeta, Marca Baikal, calibre 12
milimetros, sin que el imputado contara con la autorizacién legal para su tenencia.

A juicio del Ministerio Publico el primer hecho descrito constituye el delito de homicidio simple,
previsto y sancionado en el art. 391 N2 2 del CP. Respecto del segundo hecho, lo califica como
constitutivo del delito de tenencia ilegal de arma de fuego, previsto y sancionado en el art. 9 de la
Ley N2 17.798; en ambos hechos el Fiscal considera que le ha cabido participacién al imputado en
calidad de autor de delitos consumados, en los términos del art. 15 N2 1 del CP.

La defensa sostiene que este es un caso de legitima defensa, sefialando en subsidio, que este es
un caso de legitima defensa incompleta.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal los hechos descritos constituyen el delito de homicidio simple, previsto y
sancionado en el art. 391 N2 2 del CP., ademas del delito de tenencia ilegal de arma de fuego,
previsto y sancionado en el art. 9 de la Ley N2 17.798, ambos con la participacién de autor del
acusado, en calidad de consumados.

Respecto de la legitima defensa planteada, se estimd rechazarla. Sefialé que de acuerdo a nuestro
ordenamiento juridico, para que exista la eximente de legitima defensa es necesario que
concurran tres requisitos copulativos: a) agresion ilegitima; b) necesidad racional del medio
empleado para impedirla o repelerla; y c) Falta de provocacion suficiente por parte del que se
defiende. En los hechos se acreditd que el acusado efectivamente, antes de cometer el homicidio
fue objeto de una agresidn ilegitima por parte de la victima, lo que se desprende de la propia
versiéon del acusado, y fue corroborado por los diversos testimonios rendidos en estrados.
Ademads, la defensa pudo acreditar la falta de provocacién suficiente por parte del que se
defiende. No fue asi con la necesidad racional del medio empleado para impedirla o repelerla, por
cuanto la respuesta del acusado a dicha agresidon no parecid proporcional, teniendo en cuanta la
cantidad de heridas que presentaba el occiso, esto es, veintitrés, lo que parecié un exceso por
parte del acusado, que si bien vivid una situacién limite y traumatica, a juicio del Tribunal pido
haber causado un mal menor.
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Ademas, el Tribunal concede que benefician al acusado las atenuantes de irreprochable conducta
anterior, y de haber colaborado de manera sustancial con el esclarecimiento de los hechos.
Respecto de la legitima defensa incompleta, el Tribunal estimé que dicha minorante concurre, al
concurrir dos de sus requisitos, aplicdndose lo sefialado en el art. 73 de CP., permitiendo
considerar de este modo tal circunstancia como una atenuante privilegiada. El Tribunal cita al
profesor Cury, quien sefiala que para que proceda la aplicacion de una eximente incompleta por
faltar uno de los requisitos de la eximente, debe concurrir a lo menos su elemento esencial. De
esta manera, la minorante es aplicable, atendido que se acreditdé en autos la existencia de una
agresion ilegitima. Esto hubiera sido suficiente para aplicar la atenuante del art. 11 N2 1 en su
forma simple, como atenuante propiamente tal. Como ademads concurrié el requisito de no existir
una provocacion suficiente por parte del que se defiende, el Tribunal estimé reconocer, en virtud
de lo sostenido por la doctrina, la jurisprudencia, y atendiendo al principio in dubio pro reo,
ponderando el mayor nimero y mejor entidad en este caso de los requisitos que concurren, la
atenuante como privilegiada.

7. Decisiéon del Tribunal

Se condena al acusado a la pena de tres afios y un dia de presidio menor en su grado maximo y a
las accesorias de inhabilitacion absoluta perpetua para derechos politicos y de inhabilitacion
absoluta para cargos y oficios publicos durante el tiempo de la condena, como autor del delito de
Homicidio Simple en la persona de Juan Fernando Diaz Jiménez, cometido el dia 5 de Mayo 2006
en la comuna de Santa Cruz.

Ademds, se le condena al acusado a la pena de multa de cinco unidades tributarias mensuales

como autor del delito de Tenencia llegal de Arma de Fuego, sorprendido el dia 6 de Mayo de

2006, en la en la comuna de Santa Cruz.

Por ultimo, se le condena ademas al pago de las costas de la causa.
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Ficha sentencias N° 26

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago
3. Fecha 4 de Diciembre de 2006
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0500590364-7

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El dia 16 de noviembre de 2005, alrededor de las 09:30 horas los acusados Aurora de las

Mercedes Carrefo Jafia y Vicente Esteban Zufiga Espinoza en compaiiia de otra persona de sexo
femenino no identificada, abordaron el taxi conducido por Julio Ruz Lobos, una vez en su interior,
a la altura de la avenida Central con Los Morros, Zuiiiga Espinoza apuntd con un arma de fuego
que tenia la apariencia de ser verdadera al conductor, ante la resistencia ofrecida, ambos lo
golpearon, causandole producto de estos golpes una herida contusa cortante frontal de cuero
cabelludo, lesiones de caracter leve.

En los momentos que el sefior Ruz Lobos era asaltado por los acusados, don Mario Vega

Sprohnle, que conducia una camioneta municipal de la comuna de El Bosque, fue en auxilio del
taxista, al acercarse fue apuntado por Zuiiga Espinoza con un arma de fuego que tenia apariencia
de verdadera, obligdndolo a bajar del vehiculo, subiendo Zufiga Espinoza, Carrefio Jafia y la otra
mujer no identificada al interior de la camioneta para luego descender de ella, volviendo Zuiiga
Espinoza a ingresar al taxi de Ruz Lobos, se apodera del panel de la radio y huyen todos juntos del
lugar.

El mismo dia 16 de noviembre de 2005, alrededor de las 09:50 horas, Zufiiga Espinoza en
compaiia de Carrefio Jafia y la otra mujer no identificada, se acercaron a un vehiculo detenido
ante el semaforo ubicado en Los Morros con calle Alejandro Guzman, conducido por Mauricio
Venegas Navarro, procediendo Zufiga Espinoza a amenazarlo con un arma de fuego con
apariencia de ser verdadera y a golpearlo, obligdndolo a descender del vehiculo, subiendo ambos
acusados, apropiandose del vehiculo y huyendo en él. Producto de los golpes recibidos el
conductor resulto con lesiones de caracter menos graves.

A juicio del Ministerio Publico, los hechos relativos a la victima Ruz Lobos, y los referidos a la
victima Venegas Navarro son constitutivos de los delitos de robo con violencia e intimidacion en
las personas, hechos sancionados y previstos en los arts. 432 y 436 inc. 12 del CP., en relacién con
el art. 439 del mismo cuerpo legal, los cuales se encuentran en el grado de consumados,
correspondiéndole a ambos acusados la participacién de autores. Respecto del hecho que
involucré a la victima Vega Sprohnle, estima que es delito de robo con intimidacién en las
personas, previsto y sancionado en los arts. 432, 439 y 450 del mismo cddigo, en grado de
desarrollo de tentativa, correspondiendo participacidon a ambos acusados en calidad de autores.

La defensa sefiald que beneficiaba a acusada Zufiga Espinoza la atenuante de imputabilidad
disminuida establecida en el art. 11 N2 1 del CP, en relacidn con el art. 10 N2 1 del mismo cuerpo
legal, entre otras alegaciones.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal, los hechos relativos a las victimas Ruz Lobos y Venegas Navarro son

constitutivos de los delitos de robo con violencia e intimidacidn en las personas.

Respecto de los hechos relacionados con la victima Vega Sprohnle, el Tribunal resolvié absolver a

los acusados del delito de robo con intimidacidn en perjuicio de Mario Vega Sprohle, fundando su
decisidén en que de los elementos de prueba consignados en autos, no alcanzé mas alla de toda
duda razonable la conviccién de que los hechos consignados constituyan un delito de robo con

-53




intimidaciéon en perjuicio de la victima sefalada, sino que mas bien el supuesto afectado fue
testigo del delito que afectd al taxista Ruz, habiéndose acercado en su auxilio, al lugar de los
hechos, en plena ejecucién de ellos y cuando ya los hechores no disponian de las llaves de
contacto del taxi para apoderarse del mismo y huir en él, por lo que al verlo llegar vislumbran la
posibilidad de escapar en la camioneta de este, no existiendo a juicio del Tribunal el dolo
especifico de robar, de apropiarse del vehiculo conducido por Vega, del cual descienden por no
hallar las llaves sin sustraer nada y pasan por el vehiculo del primer ofendido- Ruz Lobos- y sacan
el panel de la radio llevandoselo y huyendo todos juntos a pie.

Respecto de la atenuante de imputabilidad disminuida alegada por la defensa de Zuiiga Espinoza,
fundada en el art. 11 N2 1 del CP, en relacién con el art. 10 N2 1 del mismo cuerpo legal, esta se
rechazd, atendido que no logré la defensa acreditar que el imputado tuviese un deterioro
organico cerebral de tal magnitud que le restara control volitivo al actuar o que mermara su
capacidad para decidir, habiendo advertido el Tribunal que el acusado tuvo un desempefio
satisfactorio al declarar en el juicio, comprendiendo las preguntas de los intervinientes y
contestando atinadamente, sin que se advirtiera alguna dificultad en su diccidn.

7. Decisidon del Tribunal

El Tribunal decidié absolver a los acusados Zuiiga Espinoza y Carrefio Jana de la acusacion
formulada en su contra como autores del delito de robo con intimidacién en grado de tentativa,
que se habria cometido en perjuicio de Mario Vega Sprohnle, el dia 16 de noviembre de 2005.
Tambi’fien decidié condenar a Zufiiga Espinoza y Carrefio Jafia, a una pena Unica de quince afios y
un dia de presidio mayor en su grado maximo al primero, y diez afios y un dia de presidio mayor
en su grado medio a la segunda y a la pena accesoria de inhabilitacién absoluta perpetua para
cargos y oficios publicos y derechos politicos y la de inhabilitacion absoluta para profesiones
titulares mientras dure la condena y al pago de las costas de la causa, como autor de los delitos de
robo con violencia e intimidacién en grado de consumado, cometidos en contra de Julio Ruz Lobos
y Mauricio Venegas Navarro, el 16 de noviembre de 2005, el primero, a las 09:30 horas de la
mafiana vy el segundo, a las 09:50 horas, en la ciudad de Santiago, Region Metropolitana.
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Ficha sentencias N° 27

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Temuco
3. Fecha 9 de Diciembre de 2006
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2 0600405994-6

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

En horas de la noche del 11 de junio de 2006, el acusado Juan Carlos Chavez Nancucheo rompié

un vidrio de la ventana del local comercial de Juan Carlos Aillapan Manriquez, ubicado en calle
Prat N° 530 de Carahue vy, a través de esa abertura, ingresd y sustrajo diversas peliculas en
formato VHS, discos compactos de musica, tres casettes virgenes marca Master G de envoltorio
azul, varias cintas adhesivas o scotch, tarros de Nescafé, una radio musical, quince mil pesos en
billetes y monedas, anillos, gargantillas y otras especies menores; saliendo al exterior por la
puerta de dicho local. Posteriormente, durante la madrugada del dia 18 del mismo mes y afio, el
acusado, ahora premunido de un fierro que encontrdé en las cercanias, procedié a forzar la
proteccion de madera de la ventana que corresponde al mismo local comercial, no logrando en
esta ocasion su finalidad delictiva, por haber sido sorprendido in-fraganti por su propietario Juan
Carlos Aillapan Manriquez en su accién criminal, ante lo cual, el acusado se dio a la fuga, siendo
aprehendido por Carabineros momentos mds tarde a pocos cuadras del sitio del suceso y en esta
ocasion al hacer un registro de su domicilio, se recuperd parte de las especies sustraidas en el
primer ilicito, las que fueron reconocidas y entregadas a su duefio.

A juicio del ente persecutor los hechos descritos dan cuenta de la comisién del delito de robo con
fuerza en dependencias de lugar habitado en grado de consumado el primero, y frustrado el
segundo, previsto y sancionado en el art. 440 N2 1, en relacidén a lo dispuesto en el articulo 432 y

450 del CP., atribuyéndole al acusado participacion en calidad de autor.

La defensa solicitd los hechos fueran calificados como robo en lugar no habitado. Ademas, sefialé
proceder respecto del acusado la minorante establecida en el art. 11 N2 1, en relacion con el art.

10 N2 1, ambos del CP., entre otras atenuantes.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal, los hechos acreditados son constitutivos del delito de robo con fuerza en las

cosas en lugar no habitado, el primero en grado de consumado y el segundo de frustrado,
atendiendo que se probd en el proceso que no existe habitabilidad ni afectacidn real a dicho fin
respecto de la dependencia en que se produjo el delito.

En cuanto a la existencia de circunstancias modificatorias de la responsabilidad penal, el Tribunal
rechazé la concurrencia de la eximente incompleta del art. 11 N2 1 del CP., en relacion con lo
dispuesto en el art. 10 N2 1, atendiendo a que, si bien testigos presentados en la audiencia
declaran que el acusado es portador de un retraso mental leve moderado, estas afirmaciones
fueron extraidas de una conversacion con el acusado, sin profundizar en otros antecedentes.
Ademas, estas se contradicen con lo declarado por la perito Evelyn Sepulveda Martinez, de mejor
experticia, quien afirmé que se trataba de un hombre sin alteracién del juicio de realidad, que
sabe discernir lo correcto de lo incorrecto, y que es imputable ante la ley.

7. Decisién del Tribunal

Se condend a al acusado, a sufrir las penas de quinientos cuarenta y un dias de presidio menor en
si grado medio y de sesenta y un dias de presidio menor en su grado minimo, mas las accesorias
de suspensidn de cargo y oficio publico durante el tiempo de sus condenas y, al pago de las costas
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de la causa, por su responsabilidad de adwrlos delitos de robo con fuerza en dasas
cometidoen lugar no habitado en perjuicio de Juan Carilapgn Manriquez en calle Prat 530
de Carahue, los dias 11 y 18 de Junio de 288&pectivamentesiendo el primero en gradde
consumadg el segundo dérustrado.
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Ficha sentencias N° 28

1. Tribunal Corte de Apelaciones de Rancagua
3. Fecha 21 de Marzo de 2006
4. Ruc N2 o Rol N¢ Rol N2: 136-2006

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

La Corte no hace una relacién de los hechos.

La Defensoria Penal Publica interpuso recurso de Nulidad por el imputado don Leonardo Silva
Vasquez, contra le sentencia de 24 de enero de 2006 dictada por el Tribunal Oral en lo Penal de
Vifia del Mar, que lo condend en calidad de autor de dos delitos de robo con intimidacion
perpetrados en dicha comuna, a la pena Unica de cinco afios y un dia de presidio mayor n su grado
minimo, accesorias y costas.

Sustenta dicho recurso en las causales contenidas en los arts. 373 letra b) y 374 letra e) del CPP.,
en relacion con el art. 342 letras c¢) y d) del mismo cuerpo legal. Destaca que las causales
concurren en caracter conjunto. Transcribe el considerando Décimo Cuarto del fallo, en que se
desestima la posicion de la defensa relativa a la inimputabilidad del acusado derivada del
consumo excesivo de drogas. Considera que se comete error de derecho, vulnerando el art. 297
del Cdédigo del ramo, toda vez que la libertad para establecer un hecho no puede vulnerar las
reglas de la légica, de las maximas de experiencia, ni de los conocimientos cientificamente
afianzados pues no se acoge la eximente del art. 10 N2 1 del CP. Sefiala la defensoria que el
Tribunal se contradice, pues da por configurada la atenuante del art. 11 N2 1 en base al deterioro
de las facultades mentales de su defendido y no obstante desestima la solicitud de absolucidn
basada en la eximente de responsabilidad ya indicada. Se basa para esto, ademas, en lo sostenido
por el voto disidente del fallo, que acogié la eximente alegada.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

La Corte sostuvo que no puede sustentarse un recurso de nulidad en la argumentacién de no
tener el fallo impugnado fundamentos y, seguidamente, decir o cuestionar que éstos son
inadecuados, pues supone la comprensién de aquéllos por el recurrente aunque no los comparta
y cuestione. Estimd la Corte que el Tribunal de primera instancia se hizo cargo de la peticion
fundamental de absolucién, ponderando la prueba rendida. Es asi como destacd la Corte que el
Tribunal tomd en cuenta las declaraciones de la perito psicéloga presentada por la defensa,
estimando que estas eran insuficientes para tener por acreditada una patologia psiquiatrica, pues
estimd que una pericia psiquiatrica siempre debe ser conducida por un perito psiquiatra forense.

7. Decisién del Tribunal

Se rechaza el recurso de nulidad interpuesto por el Defensor Penal Publico don Leonardo Silva
Vasquez, en contra de la sentencia dictada por el Tribunal Oral en lo Penal de Viiia del Mar que
condend a José Luis Segura Valencia, como autor de dos delitos de robo con intimidacién,
perpetrados en dicha Comuna, a la pena Unica de cinco afios y un dia de presidio mayor en su
grado minimo, accesorias y costas, la que, en consecuencia, no es nula ni el juicio oral que le
antecedid
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Ficha sentencias N° 29

1. Tribunal Corte de Apelaciones de San Miguel
3. Fecha 18 de Mayo de 2006
4. Ruc N2 o Rol N¢ Rol N2: 371-2006

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

La Corte no hace relacién de los hechos.

En sentencia de fecha 3 de abril de 2006, la Tercera Sala del Sexto Tribunal de Juicio Oral en lo
Penal de Santiago, se condend a David Roberto Hernandez Marambio y Jean Alexander Milleres
Riquelme, a las penas de cinco afos y un dia de presidio mayor en su grado minimo, mas
quinientos cuarenta y un dias de presidio menor en su grado medio, accesorias legales y costas y
al comiso del arma empleada en la comisién de uno de los delitos, como autores de robo con
intimidacion en la persona de Valeska Villegas Reyes y robo por sorpresa en perjuicio de Daniela
Torres Lara, perpetrados ambos el 24 de Octubre de 2005.

En contra de dicha sentencia, la defensa de los condenados interpuso recurso de nulidad,
fundado en la causal del art. 373 letra b) del CPP., toda vez que en el pronunciamiento de la
sentencia se hizo una errénea aplicacion del derecho que influyd sustancialmente en lo
dispositivo del fallo. En este sentido, indica el recurrente que en la sentencia se advierten tres
errores: a) No reconoce a Milleres Riquelme, su irreprochable conducta anterior; b) no se aplicé
respecto del mismo Milleres Riquelme el art. 73 del CP. al favorecerle la atenuante del art. 11 N¢
1, en relacién con el art. 10 N2 1 del CP y; c) que a ambos imputados se les considerd la agravante
del art. 456 bis N2 3 del CP.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

Respecto del segundo error sefialado por la parte recurrente, esta sefiala que la disposicién a su
juicio vulnerada es clara en su tenor literal, se aplicara la pena inferior en uno, dos o tres grados al
minimo de los sefialados por la ley, cuando el hecho no fuere del toro excusable por falta de
alguno de los requisitos que se exigen para eximir de responsabilidad criminal, en los respectivos
casos que trata el art. 10 siempre que concurra el mayor nimero de ellos, imponiéndola en el
grado que el Tribunal estime correspondiente, atendido el nimero y entidad de los requisitos que
falten o concurran. Estimd la Corte que resulta evidente que la referida modificatria de pena fue
creada por el legislador en relacidon a modificatorias compuestas de varios requisitos copulativos,
Yy, €sos requisitos copulativos, se deben saber cuantos son en total, para luego poder determinar
si concurre el mayor niumero de ellos como perentoriamente lo exige la norma, lo que no ocurre
con la eximente del art. 10 N2 1 del CP., lo que impide que sea considerada como minorante como
lo hace el fallo recurrido.

7. Decisién del Tribunal

Se rechaza el recurso de nulidad interpuesto por el Defensor Penal Publico, en contra de la
sentencia de tres de abril de dos mil seis, dictada por la Tercera Sala del Sexto Tribunal Oral en lo
Penal de Santiago y se declara que dicha sentencia no es nula.
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Ficha sentencias N° 30

1. Tribunal Corte de Apelaciones de Rancagua
3. Fecha 4 de Julio de 2006
4. Ruc N2 o Rol N¢ Rol N2: 629-2006

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

La Corte no hace relacién de los hechos.

La Defensoria Penal Publica interpuso Recurso de Nulidad en contra de la sentencia dictada en el
juicio oral de fecha 24 de Mayo pasado, dictada por el Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de
Quillota, en cuya virtud se condend a Luis Jaime Cuevas Leal a la pena de cinco afios y un dia de
presidio mayor en su grado minimo como autor del delito de robo con intimidacién, en grado de
tentativa, cometido en la ciudad de Cabildo el 8 de julio de 2004.

Invoca la causal del art. 373 letra b) del CPP., esto es, la existencia de una errénea aplicacién del
derecho que hubiere influido sustancialmente en lo dispositivo del fallo, puesto que favoreciendo
a su representado la atenuante conocida doctrinariamente como eximente incompleta,
establecida en el art. 11 N2 1 del CP., en relacidn con el art. 10 N2 1 del mismo cuerpo de leyes, no
se hizo aplicacién del art. 73 del mencionado Cddigo, en orden a rebajar en tres grados respecto
de la minima sancidn aplicable al ilicito, por lo que se lo debié condenar a la pena de 61 dias de
presidio menor en su grado minimo.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

Sostuvo la Corte que la norma del art. 73 del cédigo del ramo es una disposicidn que se encuentra
a continuacién de las normas pertinentes que existen en la normativa legal para la aplicaciéon de
las penas, particularmente los arts. 65, 66, 67 y 68 del CP., y que en este caso, al coexistir tanto
circunstancias atenuantes como agravantes, debe hacerse necesariamente aplicacion del art. 68
ya referido, y efectuarse la compensacion correspondiente, de modo tal que ya que el Tribunal
Oral considerd la referida atenuante para los efectos indicados, no es posible, por el principio
"non bis in idem", que nuevamente sea considerada.

El Tribunal recurrido sefialé que seria inaplicable el referido art. 73 del CP., pues él se refiere a las
circunstancias eximentes que constan de requisitos, como la legitima defensa y el estado de
necesidad, no siendo susceptible de dividirse la atenuante en referencia para estos efectos, pues
el retardo mental no admitiria graduacién. Al respecto la Corte sostuvo que, al efecto, e
independiente de considerarse o no tal argumento, lo cierto del caso es que el Tribunal recurrido
opté por una opinién al respecto, de manera que no se puede estar en presencia de un error de
derecho, porque el juzgado realizé una interpretacién determinada sobre un punto que ha sido
debatido por la doctrina y respecto del cual los Tribunales también han fallado en diversos
sentidos.

Por ultimo, habiéndose establecido por el Tribunal Recurrido una diversa interpretacidn sobre la
aplicacion o no del referido art. 73 del CP., estimd la Corte que el Tribunal recurrido cumplié con
la necesidad de fundamentacion requerida por el art. 36 del CPP., de manera que, a juicio del la
Corte, no resulta plausible atacar por la via del recurso de nulidad la sentencia recurrida, que
cumplié con los parametros requeridos por nuestra legislacion procesal penal

7. Decision del Tribunal

Se rechaza el recurso de nulidad deducido por el Defensor Penal Publico de La Ligua, en contra de
la sentencia dictada el veinticuatro de mayo de dos mil seis por el Tribunal de Juicio Oral en lo
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Penal de Quillota, en cuya virtud sendenda Luis Jaime Cuevaseal a la pena de cinco afios y|un
dia de presidio mayor en su grado minimo, comtmradel delito de robo con intimidaciéen
grado detentativa, cometiden la localidad de Cabildo, el 8 de Julio de 2Q®tesorias gostas|,

por lo que la referida sentencia no es nula.
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Ficha sentencias N° 31

1. Tribunal Corte de Apelaciones de Santiago
3. Fecha 14 de Julio de 2006
4. Ruc N2 o Rol N¢ Rol N2: 1060-2006

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

La Corte no hace relacién de los hechos

En sentencia de veintitrés de mayo de dos mil seis, dictada por el cuarto Tribunal de Juicio Oral
en lo Penal de Santiago, se condend a Rafael Fernando Quintana lbarra a sufrir la pena de siete
afios de presidio mayor en su grado minimo y accesorias correspondientes, en su calidad de autor
del delito de robo con violencia calificado en perjuicio de Roberto Gonzalo Diaz Salvador,
cometido en Santiago el 29 de junio de 2005, previsto y sancionado en el art. 433 N2 22 del CP., en
relacidn con el art. 439 del mismo cuerpo legal. Del mismo modo, la sentencia condené a Roberto
Antonio y Christian José, ambos de apellidos Lizama Mandujano, a sufrir sendas penas de quince
afios y un dia de presidio mayor en su grado medio y accesorias correspondientes, como autores
del mismo ilicito antes sefialado.

La defensa de Rafael Quintana Ibarra, impugnando la sentencia del Tribunal Oral, dedujo en su
contra recurso de nulidad basado en la causal de la letra b) del art. 373 del CPP. La defensa de los
hermanos Roberto Antonio y Christian José, ambos Lizama Mandujano, recurrié de nulidad
fundada en la letra e) del art. 374, en relacidon con la letra c) del art. 342 y con el art. 297, todas
disposiciones del CPP.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

Respecto del primero de los recursos, el presentado por la defensa de Rafael Quintana Ibarra,

sostiene que la sentencia se encuentra viciada por la causal de la letra b) del art. 373 del CPP.,
esto es, cuando, en el pronunciamiento de la sentencia, se hubiere hecho una errénea aplicacion
del derecho que hubiere influido sustancialmente en lo dispositivo del fallo, norma que vincula
con el art. 248 bis del CP., en cuanto no fue aplicado, debiendo serlo. Al respecto, sostuvo el
Tribunal que este delito no era uno de aquellos contra la probidad de los funcionarios del Estado,
siendo ese el bien juridico protegido con el cohecho, sino que es derechamente un delito contra la
propiedad o, también, contra los derechos patrimoniales, desde que si bien es cierto que
Quintana Ibarra era efectivamente Carabinero a la fecha de los hechos y que Diaz Salvador tenia
verdaderamente dos drdenes de aprehension, no concurrié el 29 de junio de 2005 hasta calle
Portugal 649 comuna de Santiago en funcidn de su cargo y para detener al referido Diaz Salvador,
sino que lisa y llanamente concurrid, vistiendo un atuendo perteneciente a la SIP (Servicio de
Inteligencia Policial), unidad a la que no pertenecia, acompafiado de los hermanos Lizama
Mandujano. Respecto de la solicitud de absolucién en virtud de haber sido coaccionado, tomando
en cuenta que se habria acogido como eximente incompleta, sefialé el Tribunal que lo anterior es
falso, toda vez que la eximente incompleta del art. 11 N2 1, en relacién con el art. 10 N2 1, ambos
del CP, se acogid en virtud de razones relacionadas con el estado mental de Quintana.

Respecto del segundo de los recursos, en este sostuvo la defensa que el Tribunal no se hizo cargo

de toda la prueba, en virtud de que, escuchando el audio de la audiencia, saltarian a la vista
contradicciones entre dos testigos, lo que no fue tomado en cuenta por el Tribunal. Al respecto la
Corte sefialé que la contradiccidn sefialada por la defensa carece de relevancia, y que respecto de
todo lo demas, estimd que el Tribunal si se hizo cargo de toda la prueba rendida.
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7. Decision del Tribunal

Se rechazan los recursos de nulidad interpuestos por la defensa de Rafael Fernando Quintana
Ibarra y por la defensa de Roberto Antonio y Christian José, ambos de apellidos Lizama
Mandujano, en contra de la sentencia del Cuarto Tribunal Oral en lo Penal de Santiago, de
veintitrés de mayo de dos mil seis, dictada por los jueces Christian Alfaro Muihead, Geni Morales
Espinoza y José Ramon Flores Ramirez la que, en consecuencia, no es nula.
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Ficha sentencias N° 32

1. Tribunal Corte de Apelaciones de Santiago
3. Fecha 27 de Junio de 2006
4. Ruc N2 o Rol N¢ Rol N2: 1036-2006

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

La Corte no hace relacién de los hechos.

La defensa de Makarena Fredes Figueroa interpuso recurso de nulidad en contra de la sentencia
de 26 de mayo de 2006, dictada por el Cuarto tribunal de Juicio Oral de Santiago, que condené a
Rodrigo Alexander Gustavo Astete Caviares y a Makarena Fredes Figueroa, como coautores del
delito de robo con intimidacion perpetrado el 10 de octubre de 2005 en la comuna Estacion
Central de la ciudad de Santiago, a cinco afios y un dia de presidio mayor en su grado minimo, en
cada caso, mas las penas accesorias de inhabilitacién absoluta perpetua para cargos y oficios
publicos y derechos politicos y de inhabilitacién absoluta para profesiones titulares mientras dure
la condena, y el pago proporcional de las costas de la causa. Fundd su recurso en la causal de la
letra b) del art. 373 del CPP., por haberse impuesto una pena superior a la que legalmente
correspondia, al considerar una agravante inexistente y no considerar, en cambio, las atenuantes
de los N9 1, 5y 9 del CP, la primera en relacidn con el art. 10 N2 9 del mismo cuerpo legal, como
asimismo, por no estimar como muy calificada aquella que dio por concurrente, que fue la del art.

11 N¢ 6 del cddigo punitivo.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

Respecto de la procedencia de la atenuante del art. 11 n2 1, en relacidn con el art. 10 N2 9,
llamada eximente incompleta, respecto de la eximente de actuar violentado por una fuerza
irresistible o un miedo insuperable, estimé la Corte que no se justificaban las alegaciones del
recurrente. Este fundo dicha alegacion en que el Tribunal habria hecho una errénea aplicacion del
derecho al no considerar configurada la atenuante siendo que la sentenciada actud alterada
porque el dia de los hechos su madre no podia conseguir, por su alto costo, un medicamento
importante para su salud, circunstancia que el Tribunal, ademas, no tuvo por acreditada. Sefald la
Corte que la sentencia razond que la situacion de angustia acreditada en la audiencia no podia
considerarse determinante, siendo que no se probd la magnitud de esa situacion. Asi, al no contar
con prueba idénea suficiente para acreditar la causal, el fallo no incurrié en error de derecho en
ese sentido.

7. Decisidn del Tribunal

Se rechaza el recurso de nulidad interpuesto por la defensa, en representacidon de la condenada
Makarena Fredes Figueroa, en contra de la sentencia de veintiséis de mayo de dos mil seis dictada
por el Cuarto Tribunal de Juicio Oral de Santiago, y se declara que dicha sentencia no es nula.
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Ficha sentencias N° 33

1. Tribunal Corte de Apelaciones de Santiago
3. Fecha 12 de Septiembre de 2006
4. Ruc N2 o Rol N@ Rol N2 1677-2006

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

Recurso de apelacidn respecto de la sentencia dictada en procedimiento abreviado por el Tercer
juzgado de Garantia de Santiago en causa ruc 0500556889-9.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

Sostuvo la Corte que el art. 68 del CP. establece que si son una o mas las circunstancias
atenuantes y no hay ninguna agravante, el Tribunal podrd imponer una pena inferior en uno, dos

o tres grados al minimo de los sefialados por la ley, seglin sea el numero y entidad de dichas
circunstancias. En la causa concurrieron dos atenuantes, y ninguna agravante. De esta manera, a
juicio de la Corte, el Tribunal estaria autorizado a realizar lo establecido por el art. 68. conforme el
numero de circunstancias y su identidad.

Sostuvo la Corte que las atenuantes reconocidas en el fallo de primera instancia inducen al
Tribunal a la rebaja perseguida en la apelacién, por tratarse una de la colaboracidn sustancial al
establecimiento de los hechos, sefialando la Corte que esta minorante de por si entrafia un valor
significativo al porvenir de quien, en general, no esta obligado a declarar; y la otra atenuante por
relacionarse con la estructura de la culpabilidad, cual es la imputabilidad, y que, aceptando el
tribunal que se encuentra disminuida y que la persona requiere tratamiento efectivo para superar
la causa que la motiva y que sigue condicionando, en parte, su comportamiento, reviste una
entidad suficiente para justificar la atemperacién de la pena.

7. Decision del Tribunal

Se confirma la sentencia de veinticinco de agosto de dos mil seis, con declaracion, reduciéndose a
quinientos cuarenta y un dias de presidio menor en su grado medio, la pena corporal que por ella
se impone a Johana del Carmen Torres Friz, como autora del delito de trafico de estupefacientes,
perpetrado el 3 de noviembre de 2.005, sustituyéndose las penas accesorias, por la de suspension
de cargo u oficio publico durante el tiempo de la condena.
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Ficha sentencias N° 34

1. Tribunal Sexto Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago
3. Fecha 23 de Enero de 2007
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0500443508-9

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El dia 18 de septiembre de 2005, en horas de la tarde, el acusado Francisco Patricio Gonzalez
Farfan, accedié carnalmente, por via anal, al menor de iniciales S.A.N.N., de cinco afios de edad
Estos hechos, a juicio del ente persecutor, quien sostuvo que esta situacién ocurrid en reiteradas
oportunidades, en el periodo comprendido entre el 16 de junio de 2005 y el dia 18 de septiembre
del mismo afo, son constitutivos de delitos reiterados de violacidn, previsto y sancionado en el
art. 362 del CP.,, en grado de desarrollo de consumados, cabiendo en ellos al acusado la
responsabilidad en calidad de autor, conforme el art. 15 N2 1 del mismo cuerpo legal.

A su respecto, la defensa nego los hechos de la acusacidn, sefialando en subsidio la procedencia
de la atenuante contenida en el art. 11 N2 1 del CP., en relacién con el art. 10 N2 1 del mismo
cuerpo legal.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal, los hechos establecidos en el juicio constituyen el delito de violacidn,
previsto y sancionado en el art. 362 del CP., en grado de ejecucidn de consumado, pues para que
se configure requiere que exista acceso carnal a la victima, menor de 14 anos de edad, a través de
la penetracién vaginal, anal o bucal, elementos de los cuales el Tribunal adquirié la conviccién de
su ocurrencia. La prueba rendida en juicio fue insuficiente para tener por acreditada la
multiplicidad de transgresiones con anterioridad al 18 de septiembre de 2005.

Respecto de la imputabilidad disminuida alegada por la defensa, esta fue rechazada. La defensa
sustentaba su posicién en lo sostenido por el perito psicélogo, y el informe presentencial del
Ministerio Publico, donde se entiende que la imputabilidad del acusado puede considerarse
disminuida desde el concepto de imputabilidad aceptado generalmente, esto es, tener un
conocimiento, tener la capacidad cognitiva de distinguir entre lo licito y lo ilicito, lo correcto y lo
incorrecto, ademas de un componente volitivo, la posibilidad concreta de comportarse conforme
dicho conocimiento. La defensa la alegd extemporaneamente en el juicio, pues esta atenuante es
considerada inherente al hecho punible, pues existe al momento de cometerse el delito
investigado. De todas maneras, si bien el acusado, por una perito psicéloga y una perito
psiquiatra, y basdndose en los dichos del propio Gonzalez, fue considerado como alcohdlico, lo
que le produciria pérdidas de conciencia, perdiendo su capacidad volitiva, la defensa no rindid
otra prueba al efecto. Por el contrario, multiples testigos declararon que rara vez lo habian visto
borracho, y segln los exdmenes realizados horas después de los hechos, el acusado presentaba
una alcoholemia de 0.61 gramos por mil de alcohol en la sangre, de manera que el Tribunal no
pudo establecer de manera concluyente que estuviera ebrio al momento de cometid el delito.
Ademas, en el momento e comisidn del delito, el acusado incurrid en conductas para evitar su
incriminacion, lo que indica que sabia lo que hacia.

7. Decisién del Tribunal

Se condend a Francisco Patricio Gonzalez Farfan a la pena de 8 afios de presidio mayor en su
grado minimo, a las accesorias legales de inhabilitacion absoluta perpetua para cargos y oficios
publicos y derechos politicos y la de inhabilitacidn absoluta para profesiones titulares mientras
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dure la condena, con costas, como autor del delito de violacién en la persona del menor de
iniciales S.A.N.N., en grado de consumado, hecho perpetrado el 18 de septiembre de 2005.
Se impuso, ademas, al sentenciado las penas de interdiccion del derecho de ejercer la

guarda y ser oido como pariente en los casos que la ley designa, y de sujecidn a la vigilancia de la
autoridad durante los diez afios siguientes al cumplimiento de la pena principal. Esta sujecion
consistiria en informar a Carabineros del sector en que resida, cada tres meses su domicilio actual,
todo ello conforme lo dispuesto en el inciso primero del articulo 372 del Cédigo Penal. Asimismo,
queda inhabilitado para la obtenciéon de la patria potestad del menor, y ademas, de todos los
derechos que por el ministerio de la ley se le confirieren respecto de la persona y bienes del
ofendido, de sus ascendientes y descendientes, sin perjuicio, que el condenado, conservara todas
las obligaciones legales cuyo cumplimiento vaya en beneficio de la victima o de sus
descendientes, de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 370 bis del Caodigo Penal.
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Ficha sentencias N° 35

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Chillan
3. Fecha 27 de Enero de 2007
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0400065222-4

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El dia 21 de febrero de 2004, alrededor de las 22:00 horas, en un local de expendio de bebidas
alcohdlicas, el acusado Moisés Dagoberto Leal Gonzélez, al darse cuenta que Ximena Gertrudis de
la Fuente Araya, apodada “La Coneja” le habia sustraido desde el cajén del mesén de atencidn
una suma indeterminada de dinero, la increpd para que se lo devolviera, reaccionando la mujer
lanzdndole una botella grande de cerveza vacia, ante lo cual el acusado Leal respondié con dos
disparos que se alojaron en la pared, para luego efectuar un tercer disparo que impacté en el
mentdn de la victima, provocandole una anemia aguda que le causd la muerte en el lugar.

A juicio del Ministerio Publico, los hechos descritos son constitutivos del delito de homicidio
simple, previsto y sancionado en el art. 391 N° 2 del CP., en grado de consumado,
correspondiéndole al imputado, segun lo dispuesto en el art. 15 N° 1 del CP., la calidad de autor.
Segun la defensa, nos encontrariamos ante un caso de legitima defensa privilegiada, conforme el
art. 10 N2 6 del CP., y subsidiariamente, beneficiaria al acusado la atenuante del art. 11 N2 1, en
relacidn con el citado art. 10 N2 6, siendo este un caso de legitima defensa incompleta.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal, el hecho acreditado constituye el delito de homicidio simple, en grado de
consumado, previsto y sancionado en el art. 391 N° 2 del CP., pues resulté probado que el
acusado, haciendo uso de un arma de fuego, le disparé a la victima ocasionandole una lesién que
acarred su muerte, tomando el acusado parte en la ejecucién del ilicito de una manera inmediata
y directa, esto es, en calidad de autor.

Se rechaza la procedencia de la legitima defensa privilegiada como eximente de responsabilidad,
puesto que no concurren todos sus requisitos. Si bien el imputado actué en defensa de su persona
y de sus bienes, puesto que sufrié una agresion injusta, y no fue provocada por él, su reaccion fue
desproporcionada, obrando sin la racionalidad exigida legalmente para proteger el bien juridico
agredido. Sin perjuicio de lo anterior, la minorante del art. 11 N2 1 del CP, tiene lugar cuando no
concurren todos los requisitos necesarios para eximir de responsabilidad en sus respectivos casos.
Habiéndose concluido que existié una agresion ilegitima e injusta por parte de la victima en
contra del acusado, la cual es segln la jurisprudencia y la doctrina el requisito central de la
legitima defensa, y que ademas hubo falta da provocacién suficiente por parte de este, y que no
fue capaz de encontrar un medio racional mds adecuado y proporcional con que reivindicar sus
requerimientos a la victima, se acoge la atenuante sefialada.

Siendo la pena asignada al delito de homicidio simple, de dos grados de una divisible, y
concurriendo respecto del acusado dos atenuantes y ninguna agravante, se impuso la pena
inferior rebajada en un grado, conforme lo dispone el articulo 68 del Cédigo Penal.

7. Decisién del Tribunal

Se condena al acusado a sufrir la pena de tres afios y un dia de presidio menor en su grado
maximo, como autor del delito de homicidio simple, de Ximena Gertrudis de la Fuente Araya,
perpetrado el 21 de febrero de 2004, en esta ciudad. Se le condena, ademas, a las penas
accesorias de inhabilitacién absoluta perpetua para derechos politicos y la de inhabilitacion
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absoluta para cargos y oficios publichsranteel tiempo de l@zondenay al pago de las costade
la causa.
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Ficha sentencias N° 36

1. Tribunal Sexto Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago
3. Fecha 5 de Marzo de 2007
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0600265106-6

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

En la noche del dia 17 de Abril de 2006, el imputado Pablo René Antonio Hernandez Ledn, en un

sitio eriazo, en la ciudad de Melipilla, accedié carnalmente, por la via bucal, a la victima Maria
Francisca Toledo Navarro, utilizando la fuerza, por cuanto esta uUltima se defendid, resultando a
consecuencia de ello con lesiones de caracter grave. Ademas, sustrajo el celular de la victima,
para evitar que esta solicitara auxilio, y luego se lo devolvid. La parte acusadora sostuvo que
sustrajo otras especies de la victima, lo cual no fue comprobado en la audiencia.

A juicio del Ministerio Publico los hechos descritos son constitutivos del delito de robo con
violacidn, previsto y sancionado en el art. 433 N2 1, en relacidn con el art. 361 N2 1, ambos del CP.
A juicio de la defensa, ni la existencia del hecho ni la participacion del acusado era comprobable.
En subsidio, seiald concurre en favor del acusado la atenuante contenida en el N2 1 del art. 11 del
CP., enrelaciéon con el art. 10 N2 1 del mismo cuerpo legal, imputabilidad disminuida.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal, los hechos acreditados en la causa configuran el delito de violacidn, previsto
y sancionado en el articulo 361 N2 1 del CP., en grado de consumado.

Respecto del delito de robo, este no se configura, pues el art. 432 del CP., al definir el ilicito, exige
la apropiacidon de cosa mueble ajena, sin voluntad de su duefio y con animo de lucro, siendo
elemento fundamental el primero, de manera que si no se acredita su existencia, el ilicito no
existe. En este caso, el animo de apropiacién exigido por la norma invocada, no se ha acreditado.
En efecto, el hecho de haber devuelto el acusado su celular a la victima, demuestra que no existio
animo de lucro en su sustraccion.

Respecto de la imputabilidad disminuida alegada por la defensa, su procedencia se rechaza. Su
solicitud se habria fundado en lo declarado por un perito psicélogo, y el informe de un perito
psiquiatra, el cual no estaba suscrito, sefialando el primero que el acusado cometié el delito bajo
los efectos de las drogas y el alcohol, y que tenia disminuida su capacidad de discernimiento, lo
que se relaciona con que sus capacidades cognitivas se vieron disminuidas desde su nacimiento,
lo que le impidi6 aprender, haciéndole perder interés hacia el aprendizaje, dedicdndose a
vagabundear y a consumir alcohol. El informe del perito psiquiatra, apoyandose en argumentos
similares a los anteriores, y sostiene que se puede plantear que el imputado tiene una
imputabilidad disminuida.

Al respecto, sefialé el Tribunal que lo establecido por el perito psicélogo no es suficiente para
configurar la imputabilidad disminuida, y se contrapone con lo sostenido por el informe del
Servicio Médico Legal, al cual el Tribunal le atribuye mayor credibilidad, por provenir de un
organismo publico, de dilatada trayectoria en cuanto a peritajes se refiere. El informe del perito
psiquiatra es desestimado por no ser refrendado por su autor.

7. Decisién del Tribunal

Se absuelve al acusado de la acusacién formulada en su contra, en la parte que se le imputé la
calidad de autor del delito de robo en la persona de Maria Francisca Toledo Navarro, al referirse a
la figura del delito de robo calificado previsto en el articulo 433 N° 1 del Cédigo Penal, hecho que
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habria ocurrido el17 de Abril de 2006, en Melipilla.

Se condena al acusado a la pena de tres afios y un dia de presidio menor en su grado maximo,
como autor del delito de violacién, en grado de consumado, en perjuicio de Maria Francisca

Toledo Navarro, hecho ocurrido el dia 17 de Abril de 2006, en la comuna de Melipilla.
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Ficha sentencias N° 37

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Concepcién
3. Fecha 7 de Marzo de 2007
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0500676546-9

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El dia 20 de diciembre de 2005, a las 18,30 horas aproximadamente, el acusado Miguel Antonio
Carvajal Olmos, transitaba por calle Carlos Cousifo, de Lota, y al ver a la victima Edith Nancy Parra
Rifo sentada en un banquillo ubicado en la misma calle, frente a la Escuela Thompson, se acercé a
ella y tratéd de quitarle una cartera que tenia bajo sus piernas, forcejeando con ella para lograr
arrebatarsela, lo que logré finalmente después de propinarle un pisotén en el pie que hizo que
aquella la soltara, dandose a la fuga hacia la Poblacién Villa llusidn, llegando hasta la vivienda de
su hermana, lugar donde arrojd la especie antes de ser aprehendido por personal policial.

A juicio del Ministerio Publico, los hechos descritos son constitutivos del delito consumado de
robo con violencia, descrito y sancionado en el art. 432 en relacién con el art. 436 inc. 19, en el
gue cabe al acusado la calidad de autor, concurriendo en su perjuicio la agravante del art. 456 bis
Ne 4 del CP.

A juicio de la defensa correspondia absolver al acusado en virtud de su falta de imputabilidad
penal, eximente establecida en el art 10 N2 1 del CP., y en subsidio, sefiala como atenuante la
eximente incompleta de imputabilidad disminuida del art. 11 N2 1, en relacion con el mismo art.
10 N2 1.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal, los hechos descritos configuran el delito de robo en violencia en las
personas, previsto y sancionado en los arts. 432, 436 inciso 12 del CP., puesto que existio
apropiacion de una especie mueble ajena, contra la voluntad de su duefia, mediante violencia
fisica ejercida en contra de su legitima detentadora con animo de lucro.

Respecto de la solicitud de absolucién de la defensa, esta es rechazada, por cuanto la defensa no
acredité que el acusado padeciese un trastorno o enfermedad mental calificable de locura o
demencia. Esta resolucion se funda en que el Tribunal contd, para resolver, con un informe
emanado del Servicio Médico Legal, y las declaraciones de peritos psiquiatras presentados por la
defensa. Dichos elementos permiten concluir que el acusado presenta disminucién del uso de la
razon, producto de su adiccién al alcohol y las drogas. Ademads, presenta un deterioro organico
cerebral, y padece un trastorno de bipolaridad de personalidad. Adn asi, lo anterior no permitié
concluir que el dia en que se produjo el ilicito el acusado presentara un cuadro calificable de
locura o demencia.

Respecto de las circunstancias modificatorias de la responsabilidad, no concurre en perjuicio del
acusado la agravante sefialada en el art. 456 bis N2 4 del CP., consistente en ejercer la violencia en
las personas que intervengan en defensa de la victima, por cuanto no resulté acreditada en el
juicio.

Por ultimo, el Tribunal resuelve acoger en favor del acusado la concurrencia de la eximente
incompleta de imputabilidad disminuida, por cuanto su imputabilidad penal esta fuertemente
disminuida en razén de padecer una serie de trastornos y afecciones de orden mental, de
considerable intensidad. El acusado tiene una historia neuroldgica y psiquiatrica que incluye
déficit atencional, episodios sicoticos, trastorno bipolar, trastorno de personalidad disocial,
deterioro psicorganico y capacidades cognitivas y volitivas, al punto de anular, casi
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completamente, su capacidad de planificacién y razonamiento, y de obligarlo a una permanente
medicacidn que evite sus brotes maniacos, depresivos o delirantes. Estas condiciones constituyen
circunstancias que limitan y reducen respecto de él la exigencia de un comportamiento distinto,
circunstancia que necesariamente debe ser considerada al momento de fijar, en la pena el
reproche personal que su conducta merece.

7. Decisiéon del Tribunal

Se condena al acusado, en calidad de autor del delito de robo de especies de propiedad de Edith
Mora Parra, cometido con violencia en la persona de Edith Parra Rifo el 20 de diciembre de 2005
en la ciudad de Lota, a sufrir, la pena de cuatrocientos cuarenta dias de presidio menor en su
grado minimo, accesorias de suspensién de cargo y oficio publico durante el tiempo de su
condena, y al pago de las costas de la causa.
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Ficha sentencias N° 38

1. Tribunal Sexto Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago
3. Fecha 14 de Marzo de 2007
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0500692189-7

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El dia 29 de diciembre de 2005, el acusado Hernando Joel Miranda Jofré ingresé al local comercial

ubicado en calle Serrano N2 14, de la comuna de Melipilla, lugar donde se encontraban cuatro
personas: Katherine Marlene Caballero Vargas —su cényuge-, el menor de iniciales R.A.M.M.,
Javier Oyanedel y un cliente. Una vez que el cliente abandond el negocio, el acusado les pidié a los
jévenes que se retiraran del lugar y éstos se negaron. Acto seguido, cerrd la cortina metdlica del
establecimiento, tuvo una discusion con su cényuge y la agredid fisicamente, causandole lesiones
calificadas como menos graves. Tras esto, Javier Oyanedel se retiré del lugar. Luego, le pidid al
menor de iniciales R.A.M.M. que fuera a la bodega y la cerré con pestillo, mantenimiento a su
mujer en una de las dependencias aledafias hasta la llegada de Carabineros. En el intertanto, rocio
las dependencias con combustible que extrajo de las maquinas que alli se comercializan, sin llegar
a prenderle fuego, por no contar con ningln elemento que sirviera para tales efectos.

A juicio del ente acusador los hechos descritos configuran, en primer lugar, el delito de
sustraccion de menores consumado, previsto y sancionado en el art. 142 N° 2 del CP,, en la
persona del menor de iniciales R.A.M.M; los de secuestro calificado con violacidén y lesiones
menos graves, consumados, en la persona de Katherine Marlene Caballero Vargas, previstos y
sancionados en los arts. 141 inciso final y 399 y 400 del mismo cuerpo legal, respectivamente; y
por ultimo, el de incendio frustrado, contemplado en el art. 475 N° 1 del mismo cédigo; y que al
acusado, ya individualizado, le ha correspondido en ellos responsabilidad en calidad de autor, en
los términos del art. 15 N° 1 del Cddigo Punitivo.

A juicio de la defensa, no hubo secuestro porque las personas que permanecieron en el lugar lo
hicieron por su propia voluntad, y respecto de la violacién, sefiala que esta no fue acreditada
debidamente. Ademas, sefialdé la concurrencia de la circunstancia atenuantes sefialada en el N2 1
(en relacidn con el art.10 N°1) del art. 11 del Cédigo del ramo.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

El Tribunal estimd que se acreditd mas alld de toda duda razonable, la participacion del acusado
como autor de los delitos de secuestro y lesiones menos graves, habiendo tomado parte en la
ejecucion de los delitos referidos de una manera inmediata y directa.

En lo referente a la sustraccién de menores, sefiald el Tribunal que para que esta se cumpla es
necesario que el menor sea detenido o encerrado, siendo que el menor de 16 anos, una vez que
el imputado le pidié que saliera del lugar, decidié quedarse por su propia voluntad, para proteger
a su pareja, la sefiora Caballero Vargas, de manera que no se cumplen los requisitos para
configurar el tipo.

Respecto del delito de incendio frustrado, se probd que el imputado ocié de bencina el local, pero
siendo este delito uno de peligro concreto, esta sola conducta no basta para configurarlo. Es
necesaria la presencia de combustible, oxigeno y una fuente caldrica que inicie el proceso de
combustidn, el cual no se encontrd en el lugar de los hechos. Tampoco se pudo acreditar el dolo
necesario por parte del acusado para acreditar este tipo de delito.

En lo concerniente a las circunstancias atenuantes de responsabilidad criminal, el Tribunal acogio
la minorante de la irreprochable conducta anterior del encausado, que se tuvo por acreditada con
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su extracto de filiacion y antecedentes, exento de reproche criminal, asunto respecto del cual se
llegé ademas a una convencién probatoria en el auto de apertura.

El Tribunal rechazo la atenuantes esgrimida por la defensa, es decir, la contenida en el art. 11 N°1
(en relacidn con el art.10 N°1) del CP., ya que estimé que no concurrian en la especie los
supuestos necesarios para su configuracion.

La solicitud de declarar la imputabilidad disminuida del acusado se basé en la declaracion de una
perito psicéloga en la audiencia, la cual establecié que el imputado padecia de una micropsicosis,
lo cual disminuiria su imputabilidad, lo cual, a juicio del tribunal, es insuficiente para configurar la
atenuante referida.

7. Decisiéon del Tribunal

Se absuelve al acusado de los cargos que pesaban en su contra como autor de los delitos de
sustraccion de menor en la persona de iniciales R.A.M.M., secuestro calificado con violacién en la
persona de Catherine Caballero Vargas, y del delito de incendio en grado de frustrado.

Po otro lado, se condend al acusado a las penas de tres a y un dia de presidio menor en su grado

maximo, a las accesorias legales de inhabilitacidn absoluta perpetua para derechos politicos e
inhabilitacién absoluta para cargos y oficios publicos durante el tiempo de la condena, como autor
del delito de secuestro simple en la persona de Katherine Caballero Vargas; y a la pena de
quinientos cuarenta y un dias de presidio menor en su grado medio, accesorias de suspensidn de
cargo y oficio publico durante el término de la condena, como autor del delito de lesiones menos
graves en perjuicio de la misma victima.
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Ficha sentencias N° 39

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Concepcién
3. Fecha 31 de Marzo de 2007
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0600690189-k

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El 29 de septiembre de 2006, alrededor de las 15:15 horas, en circunstancias que Marisol Pamela

Jesus Lagos se encontraba en un paradero de buses en el paradero de buses ubicado en calle
Chacabuco y Avenida Prat de esta ciudad, fue interceptada por el acusado Alvaro Concha
Gonzalez, quien la intimidd con un elemento corto-punzante, en este caso un destornillador,
colocandoselo en el estdmago, exigiéndole la entrega de las especies que portaba, una cartera
con pertenencias personales, documentos, dinero, teléfono celular y dos bolsas de supermercado
con compras que habia realizado, consiguiendo su objetivo y dandose a la fuga abordando un bus
de la locomocion colectiva. La victima y funcionarios de Carabineros lo siguieron logrando
detenerlo con las especies en su poder y con el elemento empleado para intimidar, entre sus
ropas.

A juicio del Ministerio Publico estos hechos configuran el delito de robo con intimidacién, en
grado de consumado, previsto y sancionado en el art. 436 inc. 12 en relacidn con el articulo 432
del CP., cometido por el acusado en calidad de autor.

Sostiene la defensa que su representado sea juzgado de acuerdo a lo que es, un enfermo que no
estaba en su sano juicio cuando ocurrieron los hechos, ya que tiene danos por haber consumido
droga durante diez afios. Sefiala ademds, que el acusado no es una persona que se haya puesto
libremente en la situacion de drogadicto, es enfermo, tiene dependencia, y eso le da una
condicién diferente.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

Los hechos que se tuvieron por acreditados en la causa, constituyen a juicio del Tribunal, el delito

de robo con intimidacion, previsto y sancionado por el art. 436 inc. 12 del CP., en relaciéon con el
art. 432 del mismo cuerpo legal, en grado de consumado. El acusado se apropié de una cartera
con especies personales y dos bolsas con compras de supermercado que la victima portaba,
contra su voluntad, y con animo de lucro, siendo intimidada con un destornillador, logrando
atemorizarla y sustrayendo las especies fuera de la esfera de resguardo de la victima.

Respecto de la concurrencia de circunstancias modificatorias de la responsabilidad penal, la

defensa buscé acreditar la imputabilidad disminuida del acusado presentando a estrados a una
médico psiquiatra, quién sefald que realizd un peritaje psiquiatrico al acusado, el cudl consistié
en una entrevista clinica de cuarenta y cinco minutos y lectura de los antecedentes. Sefialé que en
cuanto al examen mental, concluyd que tenia severa adiccion y dificultades en su tratamiento
porque no es constante, tiene trastornos sociales, vive en la calle, no se rige por las normas
habituales de desempefio social, no tiene deterioro marcado cognitivo, pero su capacidad o
control estd severamente alterado, tiene sindrome de dependencia y trastorno social y consume
mas cantidad frecuentemente. Tiene déficit atencional desde la nifiez, lo que le hace tener
problemas conductuales.

El Tribunal acogié la procedencia de esta minorante, sefalando que la imputabilidad penal del

acusado esta fuertemente disminuida en razén de padecer una serie de trastornos y afecciones
de orden mental. Sefialé que el acusado tiene una historia clinica y psiquiatrica que incluye déficit
atencional, trastornos de personalidad disocial y dependencia a la pasta base de cocaina, que en
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conjunto alteran y limitan sus capacidades cognitivas.

La prueba pericial rendida, no contradicha ni desvirtuada en modo alguno, permite concluir que a
raiz de la adiccion a la pasta base de cocaina, el acusado tenia al momento del delito fuertemente
disminuida su capacidad de comprender lo injusto de su actuar y auto determinarse conforme a
esa comprension, lo que limita su libertad y reduce respecto de él la exigencia de un
comportamiento distinto.

7. Decisidon del Tribunal

Se condena al acusado a la pena de quinientos cuarenta y un dias de presidio menor en su grado
medio, al pago de las costas de la causa y a la suspensidn de cargo u oficio publico durante el
tiempo de la condena, como autor del delito de robo con intimidacion, en perjuicio de Marisole
Pamela Jesus Lagos, en grado de consumado, cometido el 29 de septiembre de 2006 en
Concepcidén
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Ficha sentencias N° 40

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Angol
3. Fecha 4 de Abril de 2007
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0500336023-9

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

En la tarde del dia 02 de agosto de 2005, en el interior del inmueble ubicado en calle Lagos N°091
de la comuna de Traiguén, el acusado René Arnoldo Schifferli Poblete, agredié con una escopeta
que portaba, la cual fue a buscar a una dependencia aledana, a José Fuentes Huircaleo,
disparandole con dicha arma de fuego, a corta distancia, a la altura del abdomen, ocasionandole
producto de la gravedad de las lesiones causadas por el disparo, la muerte en el mismo lugar.

A juicio del Ministerio Publico los hechos descritos precedentemente son constitutivos del delito
de homicidio simple, previsto y sancionado en el art. 391 N°2 del CP., en grado de consumado,
atribuyéndole al encausado participacion en calidad de autor del art. 15 N21 del Cddigo del ramo.
La defensa solicita se acoja la atenuante de legitima defensa incompleta, art. 11 N2 1 en relacién
con el art. N2 4 del CP., entendiendo que en este caso, de los tres requisitos de la legitima
defensa, sélo no se da el de proporcionalidad del medio empleado, concurriendo en la especie los
otros dos.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal, los hechos que se han dado por justificados en el considerando séptimo,
tipifican el delito de homicidio simple, previsto y sancionado en el N2 2 del art. 391 del CP., en
grado de consumado, ya que resulté probado mas alld de toda duda razonable que el encausado
René Schifferli Poblete matd a una persona, correspondiéndole una participacion de autor en tal
ilicito, pues intervino de una manera inmediata y directa en su ejecucién, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 15 N21 del Cédigo del Ramo, toda vez que su acto contuvo el animus
necandi respecto de la victima, exigido por el legislador penal en la citada norma sustantiva, que
implicd necesariamente un nexo causal entre la conducta desplegada por éste el dia 02 de agosto
de 2005 vy el resultado final producido -la muerte-.

Respecto de la concurrencia de circunstancias modificatorias de la responsabilidad, el Tribunal
estimd que no se podia dar lugar a la peticidon de estimar concurrente la atenuante del N21 del
art. 11 en relacién a la eximente del art. 10 N2 4, ambos del CP., referente a la legitima defensa,
en razdon que para que sea aplicable ésta, deben concurrir las siguientes circunstancias: 19
agresion ilegitima, 22 necesidad racional del medio empleado para impedirla o repelerla y, 3¢ falta
de provocacién suficiente por parte del que se defiende; ninguna de las cuales, a la luz de la
prueba rendida en el presente juicio oral, convergieron, a su juicio, en la especie. No se acredito
que el acusado fuera objeto de un ataque por parte de la victima tendiente a lesionar o poner en
peligro su integridad fisica.

7. Decisién del Tribunal

Se condena al acusado a la pena de cuatro afios de presidio menor en su grado maximo, a las
accesorias de inhabilitacién absoluta perpetua para derechos politicos y a la de inhabilitacion
absoluta para cargos y oficios publicos mientras dure la condena y al pago de las costas de la
causa, como autor del delito de homicidio simple en grado de consumado, cometido en perjuicio
de José Hernan Fuentes Huircaleo, hecho acaecido el dia 02 de agosto de 2005, en la ciudad de
Traiguén.
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Ficha sentencias N° 41

1. Tribunal Quinto Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago
3. Fecha 10 de Abril de 2007
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0600595381-0

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El dia 24 de Agosto del 2006, aproximadamente a las 20:30 horas, el acusado Roberto Alejandro
Diaz Ortiz, junto con otro individuo no identificado que posteriormente huyd, ingresaron
escalando la reja del antejardin al domicilio ubicado en camino Rinconada 2526 de la comuna de
Maipu, de propiedad de Maximo Eugenio Morales Contreras, siendo sorprendidos por los vecinos
del sector en los precisos momentos en que forzaban la puerta exterior de la cocina del inmueble
con un fierro.

A juicio del Ministerio Publico, estos hechos son constitutivos del delito de robo con fuerza en las
cosas en lugar destinado a la habitacidn, en grado de tentado, previsto y sancionado en el art. 440
N21 en relacién con lo dispuesto en el art. 432, ambos del CP., cabiendo participacion al acusado
en calidad de autor conforme al art.15 N°1 del CP.

La defensa sefald, entre otras, la procedencia de la atenuante del art. 11 N2 1, en relacién con el
art. 10 N2 1 del CP.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

Los hechos que se han tenido por acreditados en la motivacién tercera se encuadran dentro de la
figura tipica prevista en el art. 440 N21 en relacién al art. 432, ambos del CP., esto es, robo con
fuerza en las cosas efectuado en lugar destinado a la habitacion. La figura penal descrita requiere
para su configuracion la apropiacion de especies muebles ajenas ubicadas en un lugar destinado
habitacion, con animo de lucro y sin la voluntad de su duefio, siempre que para obtener la
apropiacidon se ejecute mediante alguna de las hipdtesis previstas en el art. 440 del cddigo
punitivo, que en este caso se trata de escalamiento, elementos que concurren en esta causa
conforme a los medios de prueba aportados por la Fiscalia.

Asi el intento de apropiacion de cosas muebles ajenas sin la voluntad de su duefio se desprende
de la conducta ejecutada por los sujetos activos, dado que al ingresar mediante escalamiento al
inmueble, proceder a forzar la chapa de la puerta de servicio y dafar su parte inferior con un
fierro permite deducir, segln los principios de la ldgica y maximas de experiencia, que su
intencion era vencer la resistencia o obstaculos para lograr el apoderamiento de especies ajenas

En cuanto a la forma de comisién, que permite distinguir este ilicito del hurto o de tipos penales
como el robo con intimidacion o violencia, requiere que su ejecucidn se realice mediante alguna
de las modalidades indicadas en el art. 440 del CP., estimando el Tribunal que la hipdtesis de
escalamiento es la que se da en estos hechos.

En cuanto al lugar donde se ejecuta el ilicito los sucesos acontecieron en un inmueble destinado a
la habitacién dado que era la residencia de Morales Contreras lugar donde pernocta y desarrolla
su vida habitual.

Respecto de los elementos subjetivos del tipo, estos se encuentran establecidos desde el instante
qgue los sujetos conocen y quieren ejecutar los elementos del tipo objetivo, lo que se deduce de
sus conductas.

Respecto de la solicitud de la defensa del acusado, en cuanto se reconociera la atenuante de
imputabilidad disminuida del art. 11 N21 en relacién al art. 10 N21, ambos del CP., pretensién que
se funda en un informe psicoldgico presentado como prueba documental en la audiencia referida
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en el inciso final del art. 343 del CPP. Esta peticion se desestimd por razones de forma y de fondo.
En cuanto a la forma, es objetable, sostuvo el Tribunal, que la defensa pretendiera introducir una
atenuante que se encuentra vinculada directamente al hecho punible como es la imputabilidad
del sujeto, elemento propio de la culpabilidad y que determina si una persona es o no
responsable de un hecho punible, circunstancias que necesariamente deben discutirse con la
exigencia y estandar de la audiencia de juicio oral, lo que implica necesariamente la posibilidad
que los intervinientes estén preparados para examinar y contra examinar dicha prueba y ello
acontece en la audiencia de preparacion de juicio oral y su presentacion en juicio, no documental,
sino mediante la declaracién del perito. Al no acontecer ello, la prueba se debilita y el andlisis que
puede hacer el Tribunal es limitado y parcializado pues no fue objeto de un examen riguroso de la
contra parte, ni siquiera se pudo evaluar la idoneidad del perito y su experticia en la materia, por
lo que no se le puede dar valor. En cuanto al fondo, El informe acompanado fue un informe
otorgado el afo 2001, cuando el acusado tenia 14 afios mediante el cual se concluyd que tenia
dificultades de aprendizaje y problemas de conducta, en razén de un rendimiento intelectual
global correspondiente al rango limitrofe. Sin embargo, no se puede desprender del referido
documento que su capacidad para distinguir entre conductas sociales adecuadas e inadecuadas se
encuentre afectado, mas aun considerando que el mismo informe sefala que las habilidades
perceptivos motrices le permite diferenciar lo esencial y lo accesorio, a partir de la agudeza
perceptiva. De esta forma, dado que se trata de un informe elaborado hace casi seis afios atras
con un objetivo diverso al de la imputabilidad penal, no se le dio valor como prueba para acreditar
la existencia de la imputabilidad disminuida alegada por la defensa, rechazandose la peticién de
conceder esta atenuante.

7. Decisiéon del Tribunal

Se condena al imputado como autor del delito de Robo con fuerza en las cosas en lugar destinado
a la habitacién, en grado de tentado, a la pena de cinco afos y un dia de presidio mayor en su
grado minimo m4s accesorias legales.

Se eximi6 al acusado del pago de las costas.
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Ficha sentencias N° 42

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Villarrica
3. Fecha 13 de Abril de 2007
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0600400885-3

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El 10 de junio de 2006, alrededor de las 15:00 horas, el acusado Victor Manuel Poblete Rojas, fue
sorprendido por oficiales de la Brigada Antinarcoticos de Temuco, en las inmediaciones del
Terminal de Buses Jac de Pucén, transportando en la pretina de su pantalén, en un paquete
confeccionado con papel tipo nova, dos bolsas de nylon blanca y negra, envueltas en cinta de
embalar transparente, las que contenian una sustancia en polvo, color blanco, que sometida a
prueba de campo arrojé coloracion positiva a la presencia de cocaina y un peso bruto de 411, 5
gramos; asimismo, en el bolsillo derecho de su pantaldn se le encontré una pequeiia bolsa de
nylon transparente, contenedora de similar sustancia, que arrojé un peso bruto de 3,8 gramos. El
total de la droga incautada arrojé un peso neto de 357,58 gramos

A Juicio del ente persecutor, en virtud de la cantidad de droga que poseia, los hechos son
constitutivos del delito de trafico ilicito de estupefacientes, por cuanto el acusado se traslada
desde Santiago a Pucdn con una gran cantidad de droga que claramente no esta destinada al
consumo.

La defensa reconocié el hecho punible, y la participacidn de su representado en él. Ademas,
sostuvo la concurrencia a favor del acusado la circunstancia atenuante de responsabilidad del
articulo 11 N° 1, en relacién al articulo 10 N° 1, ambos del Caodigo Penal, fundado en que la perito
psicdloga afirmd que, si bien el acusado sabe distinguir lo ilicito de lo licito, la imputabilidad
también incluye actuar conforme a ese conocimiento y su representado tiene dificultades para
controlar su impulsividad, existiendo una primacia de la impulsividad por sobre la racionalidad.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal, los hechos descritos configuran el delito de tréfico ilicito de sustancias
estupefacientes y psicotropicas, previsto en el articulo 3 de la ley 20.000 y sancionado en el
articulo 1° del mismo cuerpo legal, por cuanto resulté acreditado que el encausado transportd
entre sus vestimentas, sin la autorizacién competente, 357,58 gramos de clorhidrato de cocaing;
infraccion que ha sido ejecutada en grado de consumada, correspondiéndole una participacion
culpable al intervenir de manera inmediata y directa en su ejecucion.

El Tribunal rechazé la solicitud de la defensa, de estimar concurrente en la especie la atenuante
de responsabilidad del art. 11 N° 1 en relacién al art. 10 N° 1, ambos del CP., en primer lugar,
porque para acreditar la misma sélo se presentd el testimonio de la perito psicdloga Frances
Leano Pefia, quien impresiond al Tribunal favorablemente en cuanto a la ciencia que profesa; sin
embargo, su exposicion no fue suficiente para acreditar algun tipo de alteracion mental de la
entidad requerida para acreditar la atenuante solicitada respecto del acusado, para lo cual es
imprescindible la evaluacién de un médico psiquiatra que establezca la existencia de algun
trastorno mental que afecte su capacidad de diferenciar entre lo licito y lo ilicito y de
autodeterminar su actuar conforme a ello.

Por otra parte, la propia conducta del acusado, no aportd antecedentes para estimar que no
podia determinar su actuar conforme a su conocimiento de correcto e incorrecto por estar
marcada por su impulsividad, como lo afirmé la perito; por el contrario, el imputado realizé cada
una de las acciones relativas a estos hechos, sostuvo el Tribunal, como una persona normal y con

-80




pleno conocimiento y dominio de cada uno de sus pasos.

7. Decisiéon del Tribunal

Se condena al acusado, a sufrir la pena de cinco afios y un dia de presidio mayor en su grado
minimo y a pagar una multa de 10 Unidades Tributarias Mensuales, a las accesorias de
inhabilitacion absoluta perpetua para cargos y oficios publicos y derechos politicos y la de
inhabilitacién absoluta para profesiones titulares mientras dure la condena, y al pago de las costas
de la causa, como autor del delito de trafico ilicito de sustancias estupefacientes y psicotropicas,
en grado de consumado, cometido en la ciudad de Pucdn, el dia 10 de junio de 2006
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Ficha sentencias N° 43

1. Tribunal Cuarto Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago
3. Fecha 13 de Abril de 2007
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0600538791-2

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El dia cuatro de agosto del afio dos mil seis, aproximadamente a las cuatro de la mafiana, en
Avenida Libertador Bernardo O’Higgins con Avenida Las Rejas, comuna de Estacion Central, los
acusados Alvaro Alexis Contreras Mufioz y Victor Ignacio Chacén Lizama, interceptaron a Juan
Rojas Carrasco, a quien solicitaron cigarrillos, acto seguido procedieron a golpearlo, arrojandolo al
suelo, al tiempo que se apropiaban de una radio casetera portatil (personal estéreo), marca SONY
y la suma de trescientos pesos, en monedas de distinto valor, para darse luego a la fuga con estas
especies en su poder. El afectado a raiz de la agresién resulté con contusiones en su rostro de
caracter leve

A juicio del ente persecutor los hechos anteriormente descritos constituyen el delito de Robo con
Violencia, contemplado en el art. 436 inc. primero del CP., en grado de consumado, cabiéndole a
los acusados participacion en calidad de coautores, y perjudicandoles la circunstancia agravante
de haber el delito sido cometido por dos 0 mas malhechores.

Al respecto la defensa sostuvo en sus alegaciones que no discutia la existencia del hecho punible
ni la participacion de sus defendidos, pero que sin embargo Victor Ignacio Chacén Lizama debia
ser absuelto, por ser inimputable, en virtud de sufrir esquizofrenia. Subsidiariamente solicité que
se declarase a su favor la concurrencia de la minorante establecida en el art. 11 N° 1 en relacién
con los arts. 10 N2 1 y 73 del CP. Por ultimo, solicitd respecto de Contreras Muiioz, se reconociera
su colaboracion sustancial con la investigacion y respecto de ambos acusados, su irreprochable
conducta anterior.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal, los hechos acreditados, se encuadran dentro de la figura tipica del delito de
robo con violencia descrito y sancionado en el art. 436 inc. 1° en relacién con los arts. 432 y 439
del CP., por cuanto los hechores se apropiaron de especies muebles contra la voluntad de su
poseedor, con dnimo de lucro usando para ello violencia en su contra consistente en golpes de pie
y puiio que le inmovilizaron permitiendo el registro y el apoderamiento de los objetos. Ademas, la
prueba descrita determind que ambos acusados actuaron en calidad de autores directos, de
acuerdo al art. 15 N° 1 del CP., pues cada uno de ellos golpeé al ofendido, distribuyéndose las
tareas que implicaron finalmente la sustraccién.

Respecto de la imputabilidad del acusado Chacdn Lizama, el Tribunal adquirié la conviccién de
que el acusado Chacdn Lizama presenta trastornos psiquiatricos en los que influye fuertemente el
uso abusivo de drogas, padeciendo episodios de gran violencia que han llevado a la aplicacion de
tratamientos extremos como el electroshock, agresividad que se muestra justamente en la propia
comision del hecho punible que se juzgd. Tales caracteristicas, sin embargo, no fueron
concluyentes para estimar que obrd en estado de demencia o locura, es decir que sufriese
efectivamente de esquizofrenia, por cuanto ni siquiera la pericia de la defensa logré ser
concluyente respecto de la influencia en los sintomas e historia clinica del sujeto de la variable no
aislada, sustancial y predominante del poli consumo de drogas.

Aln asi, a juicio del Tribunal la condicién de salud del acusado se acerca a los rasgos de un
inimputable penalmente, ya que las manifestaciones de su personalidad se caracterizan por la
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peligrosidad respecto de terceros y de si mismo, y el consumo abusivo de sustancias prohibidas.
Asi, el Tribunal estimd procedente la eximente incompleta de imputabilidad disminuida respecto
del acusado Chacdn Lizama, segun los arts. 11 N2 1, 10 N2 1y 73 del CP.

Se acoge la procedencia de la agravante contenida en el art. 456 bis N2 3 del CP., de pluralidad de
malhechores, atendido que El tribunal considera que la participacidn de los sujetos disminuyd la
capacidad de defensa de la victima.

7. Decisidon del Tribunal

Se condena los acusados, cada uno a la pena tres afnos y un dia de presidio menor en su grado
maximo, a las accesorias legales de inhabilitacién absoluta perpetua para derechos politicos y la
de inhabilitacidon absoluta para cargos y oficios publicos mientras dure la condena, con costas,
como autores del delito de Robo con violencia, en grado de consumado.
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Ficha sentencias N° 44

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Temuco
3. Fecha 17 de Abril de 2007
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0600179094-1

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El dia 12 de marzo de 2006, a las 04:00 horas de la madrugada aproximadamente, el acusado

Alvaro Gerardo Vidal Carrillo, se encontraba compartiendo junto a otros amigos y compafieros de
trabajo al interior de una pensién en la localidad de Labranza, saliendo en compaiiia de Gonzalo
Mauricio Aqueveque Aqueveque, Moisés Elias Vigueras Monsalves y de la victima Exequiel Andrés
Rivera Gallardo a fin de comprar cigarrillos y cervezas. En el trayecto el imputado Vidal Carrillo
procedid a agredir a la victima con un destornillador, ocasiondndole un tec abierto, con herida
penetrante encefdlica parietal izquierda que lo mantuvo en condiciones graves, hospitalizado,
produciéndose su muerte el dia 18 de marzo de 2006 en dicho centro asistencial, producto de un
traumatismo encéfalo craneano abierto, complicado.

A juicio del ente persecutor los hechos descritos son constitutivos del delito de homicidio simple ,
sancionado en el art. 391 N° 2 del CP., perpetrado por el acusado en calidad de autor, de
conformidad con lo establecido en el art. 15 N° 1 del mismo cuerpo legal , el que se encuentra en
grado de consumado. Sefiala ademds que al acusado no le favorecen atenuantes de
responsabilidad penal y no le afecta agravante de ningun tipo.

La defensa sefiald que fue la victima quien arremetidé contra el acusado, quién se defendio, luego
de ver la agresividad de la victima. De esta manera, sefiala la defensa, en este caso se cumplen los
supuestos de la legitima defensa, conforme lo dispuesto por el art. 10 N2 4 del CP. Sefala ademas
que en subsidio, concurre la atenuante establecida en el art 11 N° 1 del CP., relacionado con el
mismo art. 10 N2 4.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal, los hechos antes establecidos son constitutivos del delito de homicidio, en
grado de consumado, previsto y sancionado en el art. 391 N° 2 del CP., habiéndole correspondido
al acusado participacidon culpable de autor, por haber intervenido de una manera inmediata y
directa en su ejecucion. Respecto de la solicitud de la defensa de considerar que este es un caso
de legitima defensa, esta se desestima, por no haberse acreditado ninguno de sus supuestos.

No se acreditd que haya existido agresion ilegitima por parte de la victima, pues no se presenté
ningun testigo u otro elemento probatorio que lo probase, o indujera a tal conclusién. Tampoco
se acredité la racionalidad del medio para repeler la agresion. Lo Unico acreditado que podria
considerarse agresion es un insulto. Al estimarse que un insulto es una agresidn, la reaccion de la
victima a ella consistente en clavar ocho centimetros un desatornillador en la cabeza de otra
persona, no puede ser estimada como un medio racional para repeler un ataque verbal.

Por estas mismas consideraciones, esto es, no haberse acreditado ninguno de los elementos
constitutivos de la legitima defensa, tampoco se hizo lugar a considerar la atenuante del art. 11
N2 1 del CP., en relacion al art. 10 N2 4 del mismo cuerpo legal.

7. Decisién del Tribunal

Se condena al acusado, a la pena de siete afios de presidio mayor en su grado minimo, a las
accesorias de inhabilitacion absoluta perpetua para cargos y oficios publicos y derechos politicos y
la de inhabilitacién absoluta para profesiones titulares mientras dure la condena, y al pago de las
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costas del juicio como autor responsable del delito de Homicidio de la persona de Exequiel Andrés
Rivera Gallardo,cometido el mes de marzo de 2006, en la comuna de Temuco.
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Ficha sentencias N° 45

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Concepcién
3. Fecha 2 de Mayo de 2007
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0600222552-0

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El dia 30 de marzo de 2006 , en una hora no determinada de la madrugada, entre las 04:30 y
06:30 horas , Hugo Hernan lllanes Silva sostuvo una discusidn con Luis Paredes Ferreira originada
en relacion con la pertenencia de unos papelillos de pasta base .En medio de la discusidn, que
derivé en golpes entre ambos, el acusado dispard a la victima a corta distancia con una escopeta
hechiza a la altura del abdomen provocandole una herida que le perforé el hipocondrio
izquierdo del abdomen , la musculatura adyacente , desgarré el bazo, rifidn izquierdo , higado,
diafragma, estdmago, y causé una contusion hemorrdgica pulmonar izquierda.

Que las lesiones que provocd en la victima el disparo son todas vitales, coetaneas con el hecho,
necesariamente mortales, y del tipo homicida, las que en definitiva generaron una anemia aguda
a la victima que determind inevitablemente su muerte pese a los auxilios oportunos que recibio.
A juicio del ente persecutor los hechos descritos son constitutivos del delito de homicidio simple
consumado, previsto y sancionado en el art. 391 N° 2 del CP., y en ellos correspondio al acusado
participacion en calidad de autor, conforme el art. 15 N° 1 del citado cuerpo legal.

A su respecto, la defensa sostiene que este es un caso de legitima defensa, conforme lo dispuesto
por el art. 10 N2 4 del CP., solicitando se le considere en subsidio como una eximente incompleta,
estimando que concurren la mayoria de sus elementos.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal, los hechos que se han tenido por acreditados constituyen el delito de

homicidio simple, previsto y sancionado en el art. 391 N° 1 del CP., correspondiéndole en ellos al
acusado participacion en calidad de autor, conforme el art. 15 N° 1 del citado cuerpo legal.

En relacion con las alegaciones de la defensa, el Tribunal rechazé la peticién de absoluciény, no
habiéndose acreditado la agresion ilegitima, desechd las peticiones en cuanto a estimar
concurrente la eximente de legitima defensa, y por tanto su solicitud de absolucién. Asimismo,
se rechaza la eximente incompleta fundada en esa circunstancia.

7. Decision del Tribunal

Se condena al acusado a la pena de tres afios y un dia de presidio menor en su grado maximo, a
la inhabilitaciéon absoluta perpetua para derechos politicos y la de inhabilitaciéon absoluta para
cargos y oficios publicos durante el tiempo de la condena y al pago de las costas de la causa, por
su responsabilidad de autor del delito de homicidio simple de Luis Alberto Paredes Ferreira ,
perpetrado en horas de la madrugada del dia 30 de marzo de 2006, en la comuna de Talcahuano.
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Ficha sentencias N° 46

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Concepcién
3. Fecha 2 de Mayo de 2007
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0500519068-3

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

Investigando al sujeto Alexander rojas Castro, vendedor de drogas en el sector de el Belloto, y la
vigilancia de su domicilio, mas otras pesquisas, personal de la Brigada Antinarcéticos de la Calera
llegd a la conclusidon de que era visitado por el acusado, José Luis Valenzuela Leyton. Con estos
antecedentes y después de haber presenciado varios encuentros entre el acusado Valenzuela
Leyton y Rojas, procedieron a la detencidn de éste ultimo en momentos en que se aprestaba a
realizar una transaccion de drogas con un tercero, y al dia siguiente de ello, el 8 de febrero de
2006, aprehendieron al acusado en virtud de un mandato judicial que mantenia pendiente. Ese
mismo dia, en un registro con orden judicial del domicilio del acusado José Luis Valenzuela Leyton,
ubicado en calle Volcan San Pedro 2120 de Villa Alemana, fueron encontrados un total de 29
gramos brutos (13.5 gramos netos) de cannabis sativa, de los cuales 23 gramos fueron rescatados
de la tasa del bafio y los 6 restantes encontrados en un velador del dormitorio matrimonial, droga
que pertenecia a Valenzuela Leyton, ademas, fueron encontrados $450.000 (cuatrocientos mil
pesos), US$21 (veintiun ddlares), documentos de arriendo, estados de cuenta de tarjetas de
crédito y un vehiculo Chevrolet Corsa afio 2006 de su propiedad.

A juicio del ente acusador, estos hechos configuran el delito de trafico ilicito de drogas, descrito y
sancionado en los Art. 1 y 3 de la Ley 20.000 en grado de consumado, perpetrado en calidad de
autor por el acusado , de conformidad a lo establecido en el articulo 15 N° 1 del Cédigo Penal.

A su respecto, la defensa sostiene que los hechos no existieron, en subsidio, que el acusado debe
ser absuelto, por enmarcarse los hechos y las cantidades de droga que se encontré en su poder
dentro de la figura de consumo, y que, en subsidio, el delito correspondiente es el de
microtréfico, y no el de tréafico, como lo sostuvo el Ministerio Publico. Por Ultimo, sefiala que
beneficia al acusado la atenuante de imputabilidad disminuida, conforme lo sefialado por el art.
11 N2 1, en relacién con el art. 10 N2 1, ambos del CP.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal, los hechos acreditados configuran el delito de trafico de estupefacientes, en
grado de consumado, previsto en los articulos 1° y 3° de la ley 20.000. lo anterior en virtud de

haberse encontrado 34 bolsas pequefias con las sustancias ilicitas, y considerando que el acusado,
segln el testimonio de personal de la Brigada Antinarcéticos, arrojé por el drenaje una gran
cantidad de droga, superior en cantidad a la finalmente incautada. Asi, se desestimo la pretensién
de la Defensa, en orden a obtener que se encuadrase la conducta penal concurrente en la especie
dentro de la figura del articulo 4° de la ley referida.

Respecto de la atenuante de imputabilidad disminuida, esta se rechazd. Fue sostenida por la
defensa en base a lo sefialado por dos peritos psiquiatras, uno presentado por la propia defensa y
otro por el Ministerio Publico, que declararon en la audiencia de juicio. Ambos peritos declararon
en el orden de sefialar que el acusado presenta una severa y grave carga de patologias
psiquidtricas, como trastorno por dependencia de drogas muy severo, y trastorno de la
personalidad con rasgos depresivos. Sin embargo, ambos peritos llegaron a la conclusion de que
el acusado no tenia alteraciones en su pensamiento, su conciencia era normal, que enjuiciaba las
situaciones con correccion, asi como las consecuencias morales de su situacidon. Ademas, que su
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memoria era normal, pese al gran consumo de drogas, y que su inteligencia también lo era,
incluso normal alta. En consecuencia, ambas evaluaciones periciales determinaron que los
trastornos siquiatricos que afectan al acusado no han alterado su imputabilidad, ya que no le
impiden discernir acerca de la adecuacién de sus conductas a las normas imperantes, ni anticipar
las consecuencias de sus actos.

7. Decisiéon del Tribunal

Se condena al acusado, a la pena de cuatro afios de presidio menor en su grado maximo, y a una
multa ascendente a cuarenta unidades tributarias mensuales, como autor del delito de Trafico
ilicito de estupefacientes, en grado de consumado, previsto y sancionado en los articulos 1°y 3°
de la ley 20.000, cometido en la ciudad de Villa Alemana, el 8 de febrero de 2006.
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Ficha sentencias N° 47

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Chillan
3. Fecha 9 de Mayo de 2007
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0600138499-4

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El dia 24 de febrero de 2006, el imputado Juan Francisco Garcia Carrasco, aproximadamente a las
18:00 horas, prendioé fuego al pasto situado en los alrededores de casas ubicadas en la parcela La
Aguada, sector de Rucapequén, provocando el incendio de pastizales, arboles, matorrales y una
cerca existentes en el lugar, el que fue sofocado por vecinos, personal de Carabineros y CONAF.

A juicio del Ministerio Publico dichos hechos constituyen vy tipifican el delito de incendio, previsto
y sancionado en el art. 476 N° 3 del CP., correspondiéndole participacién en calidad de autor al
acusado, encontrandose el delito en grado de consumado, sin que concurriese en la especie
circunstancias modificatorias de la responsabilidad penal alguna.

La defensa no debatid al existencia de los hechos, sefialando la concurrencia en favor del acusado
de la atenuante establecida en el N2 1 del art. 11 del CP., relacidon con el art. 10 N2 1 del mismo
cuerpo legal, entre otras.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal, los hechos descritos constituyen el delito de incendio, previsto y sancionado

en el art. 476 N° 3 del CP., en grado de consumado, correspondiéndole al acusado, una
participacién de autor, por haber intervenido en su ejecucién de una manera inmediata y directa,
de conformidad con lo dispuesto en el art. 15 N2 1 del CP.

Respecto de la eximente de responsabilidad contemplada en el art. 10 N° 1 del CP., alegada por la
defensa, esta fue rechazada. Para arribar a esta conclusion se ha tenido en consideracién que no
se ha acreditado que el acusado estuviere al momento de cometer el delito se hubiere
encontrado loco o demente, o privado por cualquier causa independiente de su voluntad de
razon. Ademads, se tomd en cuenta que la perito psiquiatra que declaré en la audiencia sefialé que
el acusado no es alcohdlico, puesto que no presenta dependencia. De esta manera, cuando se
consume exceso de alcohol en una sola ingesta, se puede perder la conciencia, pero esto no
puede ser calificado de locura. Las conclusiones arribadas en la audiencia arrojan que el acusado
es un bebedor problema, presentando una conducta des-adaptativa de abuso de alcohol, que no
necesita tratamiento por dependencia alcohdlica, porque no la tiene. Se concluyé que el acusado
es una persona normal, y que ninguna disminucidn de sus facultades mentales logré ser
acreditada, como para poner en duda su imputabilidad penal.

7. Decisién del Tribunal

Se condena al acusado a sufrir la pena de Tres afios y un dia de presidio menor en su grado
maximo, al pago de las costas y a la inhabilitacidon absoluta perpetua para derechos politicos y a la
de inhabilitacién absoluta para cargos y oficios publicos durante el tiempo de la condena, como
autor del delito de incendio, en grado de consumado, en perjuicio de Victor Manuel Garrido
Onfate, perpetrado en la parcela La Aguada, sector de Rucapequén, el dia 24 de febrero de 2006.
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Ficha sentencias N° 48

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Villarrica
3. Fecha 18 de Mayo de 2007
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 06600123345-7

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El 19 de febrero de 2006, alrededor de las 13.00 horas, en el sector Playa Grande de Lican Ray, el
menor de 11 afos de iniciales J. A. R. H. se dirigié a un sector de arboles ubicado en la parte
posterior de la referida playa, con la finalidad de ponerse traje de bafio. Mientras se encontraba
realizando esa accién aparecid el acusado, Luis Alejandro Villarroel Villarroel, quien le sefalé que
continuara cambiandose, no existiendo problemas para hacerlo, en atencidn a que se trataba de
personas del mismo sexo, ocasidon que aprovechd para introducir su mano con la palma abierta en
el interior del traje de bafio del menor y efectuarle tocaciones en sus gluteos, hecho que motivd
que éste se retirara del lugar.

A juicio del ente persecutor los hechos atribuidos al acusado configuran el delito consumado de
abuso sexual infantil, previsto y sancionado en el art. 366 bis del CP., en el que le ha cabido
responsabilidad en calidad de autor. Ademads, estima que no concurren en la especie
circunstancias modificatorias de responsabilidad penal.

Por su parte la Defensa reconocid la existencia de tocaciones por parte de su representado al
menor victima, pero solicitdé la absolucién del mismo, por cuanto dichas tocaciones no tenian
relevancia sexual, siendo insuficiente para configurar este elemento la sola declaracién del
afectado. En subsidio, solicitdé la concurrencia de la circunstancia atenuante contemplada en el
art. 11 N° 1 del CP., fundada en que el acusado tiene un retardo mental leve.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal, los hechos acreditados en la causa configuran el delito de Abuso sexual

infantil, previsto y sancionado en el art. 366 Bis del CP., ilicito que fue ejecutado en grado de
consumado, por cuanto existid la realizaciéon de una accidn sexual distinta del acceso carnal sobre
una persona menor de catorce afos; correspondiéndole en ella al acusado una participacién en
calidad de autor, por su actuar inmediato y directo en los hechos.

Respecto de las circunstancias modificatorias de la responsabilidad, tampoco fue acogida la
solicitud de la defensa, en el orden de estimar concurrente la atenuante contemplada en el art. 11

N° 1 del CP., puesto que para ello, hubiese sido necesario acreditar —con medios de prueba
idoneos- la existencia de alguna patologia de caracter siquiatrica que privara parcialmente de la
razon al acusado, particularmente en los aspectos relacionados con su capacidad de enjuiciar
adecuadamente la realidad circundante y su capacidad de control de impulsos. Es asi como, de
manera insuficiente, el Unico antecedente probatorio aportado por la defensa, para estos efectos,
fue la declaracion de la perito psicéloga de la causa, quien sefialé claramente que el acusado no
presenta ningun cuadro de cardacter patoldgico, no existiendo alteracidn del juicio de la realidad y
tampoco advirtié dificultades para controlar sus impulsos. Lo Unico que logré detectar la referida
perito es la existencia de un retardo mental leve, el cual disminuye las capacidades del acusado en
areas relacionadas con el lenguaje, la habilidad manual y los calculos aritméticos; sin embargo,
este supuesto retardo mental leve sélo fue diagnosticado mediante la aplicacion del test de Wais,
un test de inteligencia que la propia perito reconocié que se ve afectado en sus resultados por el
nivel sociocultural de la persona evaluada, sefialando que en el caso de una persona con
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escolaridad baja o analfabeta —como el caso del acusado- lo mas recomendable al momento de
medir su inteligencia hubiera sido la aplicacién del test de Raven —por su mayor objetividad- y no
del test de Wais.

7. Decisién del Tribunal

Se condena al acusado a la pena de cinco afios de presidio menor en su grado maximo, a las
accesorias de inhabilitacién absoluta perpetua para derechos politicos y la de inhabilitacion
absoluta para cargos y oficios publicos durante el tiempo de la condena y a pagar las costas de la
causa, como autor del delito de Abuso sexual infantil, en grado de consumado, cometido en
perjuicio del menor J. A. R. H., hecho ocurrido el dia 19 de febrero de 2006, en Lican Ray, comuna
de Villarrica.

Ademas, de conformidad a lo dispuesto en el art. 372 del CP., también se condena al acusado a la
pena interdiccién del derecho de ejercer la guarda y ser oidos como parientes en los casos que la
ley designa.
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Ficha sentencias N° 49

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Villarrica
3. Fecha 1 de junio de 2007
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0600632789-1

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El dia 5 de febrero de 2006, en horas de la tarde, la victima Servando del Carmen Soto Lépez, se

presentd en el domicilio de Verdnica Lefillanca Caripan, ubicado en el sector de Collico Alto,
sector La Paz de la comuna de Loncoche, donde discutidé con ésta y le dio un golpe de puio en el
rostro, momento en el cual intervino el imputado Roberto Lefillanca Caripan, quien golped a Soto
Lépez en la cabeza, con un elemento contundente, al menos en tres oportunidades, causandole
un traumatismo encéfalo craneal abierto, con fractura en la zona parieto temporal y hundimiento
de crdneo, lesiones que fueron diagnosticadas como graves, y que posteriormente, con fecha 26
de marzo de 2006, le causaron la muerte en el Hospital de Loncoche.

A juicio del ente persecutor, los hechos se enmarcan en el delito de homicidio simple, previsto y
sancionado en el art. 391 N° 2 del CP., correspondiéndole al acusado una participacion en calidad
de autor. Ademds, estima el Tribunal que no concurren circunstancias modificatorias de
responsabilidad penal.

Por su lado, la Defensa solicitd la absolucién del acusado su representado, en virtud de que este
habria actuado en legitima defensa de su hermana Verdnica, por lo que lo ampararia una causal
de justificacion. Ademas, sefialé que el delito cometido por el acusado habria sido de lesiones y
no de homicidio, pues la muerte de la victima se produjo por decisién de los médicos que lo
atendieron y no por el actuar del acusado.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal, los hechos descritos configuran el delito de homicidio simple, previsto en el
art. 391 N2 2 del CP., habiendo sido ejecutado en grado de consumado; correspondiéndole al
acusado una participacidon en calidad de autor, por haber intervenido de manera inmediata y
directa en su ejecucion

Ademas, estimd el Tribunal que favorece al acusado la atenuante contemplada en el art. 11 N° 1
del CP., en relacidn con los nimeros 4 y 5 del art. 10 del mismo cuerpo legal, por cuanto se
establecié en el juicio que el acusado Roberto Lefillanca actué en defensa de su hermana
Verdnica; y aun cuando dicha causal de justificacién no operd en forma total, por ausencia de un
requisito, se le concedid la minorante respectiva. Respecto de lo anterior, a juicio del Tribunal se
establecieron de manera suficiente los dos primeros requisitos de la legitima defensa, cuales son
la agresion ilegitima y la falta de provocacién suficiente, puesto que Servando Soto llegd a casa de
Verdnica Lefillanca y comenzd a insultarla sin ningln intercambio previo de palabras, para
agredirla fisicamente en forma inmediata, momento en el que recién aparece el acusado -quien
estaba empaquetando chupones y que golped a Soto, con la intencién, al menos inicial, de
defender a su hermana. Sin embargo, los antecedentes probatorios, y particularmente la prueba
cientifica, demuestran que no existid ninguna proporcionalidad entre la agresidon sufrida por
Verdnica Lefillanca, un golpe de puiio en la nariz, y el medio utilizado por el acusado para impedir
tal agresidn. En efecto, de la exposicion de la perito Nubia Riquelme y de la declaracion del doctor
Contreras se concluye que el Unico elemento que podria haber ocasionado las lesiones sufridas
por el occiso en su cabeza es un elemento contundente como un palo o un fierro, precisando la
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doctora Rigquelme que un golpe de pufio o una patada no tiene la energia suficiente para
ocasionar heridas de tal gravedad. Es un hecho entonces que el acusado utilizé un elemento
contundente, que pudo ser un fierro, un palo, una tabla o cualquier otro similar, para golpear en
la cabeza a la persona que le habia dado un golpe de pufio en el rostro a su hermana. A lo anterior
debe agregarse que el acusado no se conformd con golpear a Soto en la cabeza una sola vez, sino
que le propind, al menos, tres golpes con un elemento contundente, segun lo sefialé claramente
la perito en su exposicidn, al referir las tres lesiones principales que tenia el occiso en tres partes
muy diferentes de su craneo. Asi las cosas, no puede sino concluirse que el acusado no detuvo su
accionar una vez que logré su objetivo inicial de repeler la agresién de Soto hacia su hermana,
sino que continud golpeandolo hasta que lo dejé inconsciente en el suelo, evidenciando su actuar
una intencién que va mas alld del mero deseo de defender a un pariente, y que demuestra la
existencia de dolo homicida. Resolvid aplicar el art. 73, y rebajar la pena asignada al delito en un
grado, en virtud de la pena asignada al delito de dos grados de una divisible, y que favorecié al
imputado una atenuante, sin perjudicarlo agravantes.

7. Decisiéon del Tribunal

Se condena al acusado a sufrir la pena de cuatro afios de presidio menor en su grado maximo, a
las accesorias de inhabilitacion absoluta perpetua para derechos politicos y la de inhabilitacidn
absoluta para cargos y oficios publicos durante el tiempo de la condena y al pago de las costas de
la causa, como autor del delito de homicidio, en grado de consumado, cometido en la persona de
Servando Soto Ldpez, hecho ocurrido el dia 05 de febrero de 2006, en la comuna de Loncoche.
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Ficha sentencias N° 50

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Angol
3. Fecha 5 de junio de 2007
4. Ruc N2 o0 Rol N@ RUC N2: 0600417614-4

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

Alrededor de las 04:30 horas del dia 18 de junio del afio 2006, el acusado Enzo Oriel Pérez
Contreras concurrido en su vehiculo, junto a Emilia Cabezas Hidalgo, a la rivera del rio Purén,
ubicado en el sector Boyeco de la comuna del mismo nombre, distante a unos 7 kildmetros
aproximadamente de la localidad del Purén; en ese lugar, en el interior del resefiado movil el
acusado procedié a agredir a la victima con elementos contundentes -pufios y un trozo de
madera-, en la zona de la cabeza, cara, tronco y extremidades, entre otras dreas del cuerpo,
ocasionandole multiples heridas, especialmente en el drea craneo facial. Posteriormente y antes
de que la ofendida falleciera, Pérez Contreras tomé el cuerpo de la victima y lo arrojé al citado rio,
para luego huir del lugar. Producto de esta accidon Emilia Cabezas Hidalgo fallecié por sumersién,
siendo su cuerpo encontrado semi sumergido en medio del cauce del rio Purén.

A juicio del ente persecutor, los hechos descritos son constitutivos del delito de homicidio
calificado, previsto y sancionado en el art.391 N2l circunstancia 4ta. del CP., en grado de
consumado, atribuyéndole participacidn criminal en calidad de autor, en los términos del art. 15
N2 1 del mismo cuerpo legal.

Por su parte, la defensa solicitd se declarase la concurrencia de la atenuante seiialada en el art. 11
N2 1 del CP., en conformidad con el art. 10 N 1 del mismo cuerpo legal.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal los hechos antes resefiados tipifican el delito de homicidio calificado, previsto
y sancionado en el N°1 circunstancia 4° del art. 391 del CP., en grado de consumado, ya que
resulté probado mas alld de toda duda razonable que el acusado Pérez Contreras matd a una
persona, correspondiéndole una participacion de autor en tal ilicito, pues intervino de una
manera inmediata y directa en su ejecucién, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15
N21 del Cédigo del Ramo, toda vez que su acto contuvo el animus necandi respecto de la victima,
exigido por el legislador penal en la citada norma sustantiva, que implicé necesariamente un nexo
causal entre la conducta desplegada y el resultado final producido, la muerte.

Se rechazd la agravante del N°6 del art. 12 del Cp., solicitada por los acusadores, a saber, el haber
actuado el encartado abusando de la superioridad de su sexo, en términos que la ofendida,
atendida la diferencia fisica de ambos, no podia defenderse con probabilidad de repeler la
ofensa, toda vez que el Tribunal estimd que esta circunstancia fue en extremo relevante para
acceder a considerar el delito de homicidio en cuestién como calificado por ensafiamiento, de
manera que considerar dicho elemento para la configuracion de la agravante solicitada seria
violar el principio de non vis in idem. Respecto de la agravante del N2 12 del art. 12 del CP., fue
acogida por el Tribunal, toda vez que resulté justificado por la abundante prueba rendida en este
sentido, que el hecho punible en comento se ejecutd de noche, a altas horas de la madrugada -
04:30 horas aproximadamente-, durante el mes de junio y en un sitio despoblado, esto es, en un
lugar en el que no existian casas ni habitantes cercanos, caracteristicas de las que se aprovecho el
acusado para lograr con toda seguridad e impunidad sus propdsitos homicidas

Por ultimo, el Tribunal no hizo lugar a la minorante del art. 11 N° 1 en relacién al articulo 10 N° 1,
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ambos del CP., denominada en doctrina "imputabilidad disminuida", puesto que, en virtud de las
pericias expuestas en la audiencia de juicio, quedd claro que el acusado es una persona
completamente imputable, estimd el Tribunal, en virtud de que tenia un funcionamiento
intelectual de rango normal, sin fenédmenos psicdticos, sin alteraciones de la forma de pensar, sin
tampoco evidencias de dafio organico por drogas u otra patologia. En virtud de esto se estimd que
el acusado no se encontraba al momento del desencadenamiento de los hechos en la hipétesis de
tener su imputabilidad disminuida.

7. Decisiéon del Tribunal

Se Absuelve al acusad, de los cargos formulados en la acusacidn particular por la querellante, por
los delitos de violacidn y abuso sexual, con costas.

Se condena al acusado a la pena de veinte afios de presidio mayor en su grado maximo, a las
accesorias de inhabilitacidon absoluta perpetua para cargos y oficios publicos y derechos politicos,
a la de inhabilitacidn absoluta para profesiones titulares mientras dure la condena y al pago de las
costas de la causa, como autor del delito de homicidio calificado en grado de consumado,
cometido en perjuicio de Emilia Cabezas Hidalgo, hecho acaecido la madrugada del dia 18 de junio
de 2006, en la comuna de Purén.
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Ficha sentencias N° 51

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santa Cruz
3. Fecha 6 de Junio de 2007
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0600434449-7

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El dia viernes 23 de Junio de 2.006, en horas de la mafiana, la acusada Maria Gladys Farias Farias

se traslado desde la localidad de Lolol a Santa Cruz y, al Hospital local ubicado en Avenida
Errdzuriz N° 921, donde se acercd a Maritza Lorena Reyes Ahumada, quien en esos momentos se
encontraba en la sala de espera del servicio de urgencia del hospital con sus dos hijos menores de
edad, una nifia de 7 afios y un lactante de 7 dias de vida, esperando que un médico atendiera a su
hija mayor. En estas circunstancias la imputada inicid una conversacion con dofia Maritza Reyes
Ahumada, gandndose su confianza, para luego ofrecerle cuidar a su hijo menor, de iniciales M. A.
G. R, nacido el 16 de Junio de 2006, mientras ésta ingresaba con su hija mayor a la sala de
atencién de dicho servicio. Una vez que la madre de estos dos menores salié de la sala de
atencion, se dirigid en busca de la imputada, sin encontrarla, puesto que se habia dado a la fuga
con el lactante en direccién desconocida. La afectada dio cuenta inmediatamente a Carabineros,
quienes iniciaron la busqueda de la autora de estos hechos, logrando interceptar a la imputada,
en los momentos en que ésta se trasladaba junto a don Bernardo Valenzuela Cornejo hacia la
localidad de Hualafié.

A juicio del ente persecutor, dicho hecho configura el delito previsto y sancionado en el art. 142

N° 2 del CP., en grado de consumado, cabiéndole en él a la acusada participaciéon en grado de
autora.

La Defensa, reconociendo los hechos, sostiene que beneficia a la acusada la atenuante del art. 11

N2 1, en relacidn con el art. 10 N2 1, ambos del CP., esto es, su imputabilidad disminuida.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del tribunal, los hechos probados en la causa configuran el delito de de sustraccién de

menor prevista y sancionada en el art. 142 N° 2 del CP., cabiendo en ellos a la acusada
participacidon en grado de autora, conforme lo establecida en el art. 15 N2 1 del mismo cuerpo
legal.

Fue reconocido por el Tribunal que beneficia a la acusada la atenuante de colaboracién sustancial
con el esclarecimiento de los hechos, contemplada en el art. 11 N2 9 del CP., en virtud de que,
siendo un delito flagrante, la acusada presto declaracidn al instante de la detencién, sin presencia
de un defensor, reconociendo la existencia del delito y su responsabilidad de autora en el mismo.
Ademas se tomo en consideracidon que la acusada haya renunciado a su derecho de guardar
silencio y haya declarado en la audiencia de juicio, permitiendo a los jueces, con la inmediacién
gue entrega la audiencia, conocer sus caracteristicas personales, su nivel cultural y de lenguaje,
su capacidad de recordacidn y de ilacidn logica de las ideas y en suma diversos elementos que
resultaron de mucha utilidad para resolver la solicitud de la defensa respecto de su supuesta
imputabilidad disminuida.

Asi, respecto de dicha atenuante, esta fue rechazada por el Tribunal. Esta fue fundamentada por
la defensa en que la acusada padecia un trastorno mental explicado por su imposibilidad de
concebir hijos y su intenso deseo de tenerlos, sumado a su nivel intelectual limitrofe y a las
presiones personales, familiares y socio culturales que debid soportar. Sin embargo, el Tribunal
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estimo que no existia mérito para su reconocimiento, toda vez que la prueba aportada para estos
fines no fue de la entidad suficiente para lograr el convencimiento, al ser imprecisa, contradictoria
y discutible, para demostrar que efectivamente esas circunstancias afectaron de modo
importante su capacidad de reconocer el injusto de su actuar y comportarse conforme a derecho,
aun en la férmula parcial propuesta.

7. Decisiéon del Tribunal

Se condena a la acusada a la pena privativa de libertad de cinco afios y un dia de presidio mayor
en su grado minimo, y a las accesorias de inhabilitacion absoluta perpetua para cargos u oficios
publicos y derechos politicos y de inhabilitaciéon absoluta para profesiones titulares mientras dure
la condena, como autora del delito de Sustraccion de Menor, en grado de consumado, cometido
en la persona del menor de iniciales M. A. G. R,, el dia 23 de Junio de 2006, en la comuna de Santa
Cruz.
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Ficha sentencias N° 52

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Rancagua
3. Fecha 22 de junio de 2007
4. Ruc N2 o0 Rol N@ RUC N2: 0500279678-5

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El dia 8 de Julio del 2006, siendo alrededor de las 21:30 horas, la victima Luis Anibal Beiza
Campos, junto a un amigo y luego de haber sacado coliflores desde un rastrojo, transitaba por el
callején Carlos Garay de Coinco y al llegar a la interseccién de calle Bernardo O”Higgins, fueron
interceptados por César Rodrigo Silva Sanchez, quien portaba una escopeta en sus manos, quien,
primeramente procedié a increparlos; y, posteriormente, una vez que se produjo un forcejeo o
lucha con los sujetos, procedié a dispararle a la victima Beiza Campos en un pie, causandole
lesiones que fueron catalogadas de graves. A través de este hecho, se puo establecer el segundo,
y que da pie a la segunda acusacion, consistente en que el dia 8 de Julio del 2.006, siendo
alrededor de las 21:30 horas, el acusado César Rodrigo Silva Sdnchez, portaba en sus manos, una
escopeta marca Winchester, calibre 16, Niumero C1091350, Modelo 37A, no contando con la
autorizacién de la respectiva autoridad fiscalizadora, para realizar dicha accion.

El Fiscal califica el primero de los hechos como constitutivos del delito de Lesiones Graves,
previsto y sancionado en el art. 397 N° 2 del CP. y el delito de Porte llegal de Arma de Fuego,
previsto y sancionado en el articulo 11 en relacion al art. 6 de la Ley N° 17.798, Sobre Control de
Armas, ambos en grado de consumados y perpetrados en calidad de autor por el acusado, de
conformidad a lo establecido en el art. 15 N° 1 del CP.

Por su parte, la defensa sefia la que concurre en la especie, la circunstancia eximente de
responsabilidad penal de la legitima defensa, y respecto de la infraccion a la Ley de Control de
Armas, se cumplen en la especie los supuestos que seiiala el art. 11 de la Ley de Control de Armas,
esto es, el uso del arma no se encontraba destinada a alterar el orden publico o a cometer un
delito.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio de Tribunal, el primer hecho referido tipificd el delito de lesiones graves, en grado de

consumado, previsto y sancionado en el art. 397 N2 2 del CP., toda vez que la victima, Luis Beiza
Campos, fue herido por la accidon antijuridica y culpable del acusado, producto de lo cual, el
primero resultdé con lesiones que demoraron en sanar 80 dias, sin haber quedado el ofendido
demente, inutil para el trabajo, impotente, impedido de algin miembro importante o
notablemente deforme.

Respecto del segundo hecho sefalado, el Tribunal estimé que tipificé el delito de Porte llegal de
Arma de Fuego, en grado de consumado, previsto y sancionado en el art. 11, en relacién al
articulo 6 de la Ley N° 17.798, sobre control de armas y sancionado con la pena de presidio menor
en su grado medio a presidio mayor en su grado minimo.

Se desecho la tesis de la defensa, en cuanto a que el actuar del acusado encuadraria dentro de la
eximente de responsabilidad penal de legitima defensa, que establece el art. 10 N° 4 del CP., toda
vez que, si bien, se reunieron los elementos de agresion ilegitima y de falta de provocacion
suficiente por parte de quien se defiende, se considerd que no existio racionalidad en el medio
empleado para repelerlo. El primer elemento, esto es, la agresion ilegitima, se dio por
establecido, en cuanto se acreditd que los sujetos insultaron al acusado y se abalanzaron en su
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contra, uno de estos, el lesionado, con un machete. En cuanto al segundo elemento, falta de
provocacion suficiente por parte de quien se defiende, este también se acredité. El elemento que
no se logré configurar fue la necesidad racional del medio empleado para impedir o repeler el
ataque de que era objeto. El tipo de uso que se dio a la escopeta por el acusado no dice relacidn
con el ataque que recibid, siendo que pudo haber disparado al aire, o apuntar a sus agresores
para intimidarlos, en vez de hacer lo que hizo. En virtud de estas mismas consideraciones se
reconociod la eximente incompleta de la legitima defensa incompleta, conforme lo dispuesto por
los arts. 11 N2 1 y 10 N2 4, ambos del CP., en favor del acusado, atendido que faltd solo un
requisito para configurarla, y no faltar su requisito esencial.

7. Decisién del Tribunal

Se condena al acusado a la pena de cuarenta y un dias de prisién en su grado maximo, a la
accesoria de suspension de cargo u oficio publico durante el tiempo de la condena y al pago de las
costas de la causa, en su caracter de autor del delito de lesiones graves, previsto y sancionado en
el art. 397 N2 2 del CP. Ademas, se condena al acusado a la pena del pago de una multa de once
Unidades Tributarias Mensuales y al pago de las costas de la causa, en su calidad de autor del
delito de porte ilegal de arma de fuego, previsto y sancionado en el art. 11 con relacion al art. 6,
de la Ley 17.798. Asimismo, se ordend el comiso del arma de fuego con que se cometid este
delito.

-99-




Ficha sentencias N° 53

1. Tribunal Segundo Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago
3. Fecha 16 de Agosto de 2007
4. Ruc N2 o0 Rol N@ RUC N2: 0500524164-4

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

Los acusados Juan David Manjarrez Muiioz, José Arbey Herrera Valencia, Victor Arturo Salinas
Espina, Nolbelto Eugenio Melo Tapia, Jorge Patricio Antonio Ovando Cevalloz, Rodrigo Donoso
Castillo, conformaron una agrupaciéon de personas y medios cuyo objetivo era importar una
cantidad cercana a los 300 kilos de clorhidrato de cocaina al pais, para posteriormente exportarla
con destino a Europa a través de envios simulados de frutas, utilizando para ello mecanismos de
ocultamiento que permitiesen burlar los controles aduaneros y policiales tanto en Chile como en
el extranjero.

Jorge Patricio Antonio Ovando Ceballoz se encargd de proveer a la agrupacion de las personas que
materialmente realizaron actividades necesarias para el transporte, guarda, y ocultamiento de la
droga, ademas de hacer diferentes cotizaciones y contactos con proveedores de frutas para
preparar la posterior exportacion a Europa del cargamento ilicito y de insumos para las cajas que
iban a servir de embalaje de los frutos y en las que se iba a colocar de manera subrepticia la
droga.

En este contexto, Rodrigo Donoso Castillo, Jorge Patricio Antonio Ovando Zeballos, Norberto
Eugenio Melo Tapia y Victor Arturo Salinas Espina, ademas de un ciudadano colombiano,
acordaron recibir y almacenar 108 kilos 872 gramos de clorhidrato de cocaina, que habian sido
internados por Juan David Manjarrez y José Herrera Valencia desde la ciudad de Tacna. Esta
sustancia ilicita fue ingresada al pais el dia 29 de octubre de 2005 a través del paso fronterizo
Chacalluta, ubicado en el limite con Peru. Posteriormente fue transportada por via terrestre hasta
Santiago, donde fue almacenada en una bodega ubicada en calle Buzeta N° 4257 de la comuna de
Cerrillos.

Para la internacion al pais de los 108 kilos 872 gramos, el 29 de octubre de 2005, los acusados
José Arbey Herrera Valencia y Juan David Manjarrez Muiioz, junto a Nolbelto Eugenio Melo Tapia,
le encargaron a un tercero la internacion y el traslado hasta Santiago de dicha sustancia, la que
hicieron cargar en el camién P.P.U. RS.9730 en la ciudad de Tacnha, manteniendo respecto del
transporte un permanente control y seguimiento. El cargamento ilicito llegé a Santiago el 02 de
noviembre de 2005.

Este camion fue adquirido por el imputado Nolbelto Eugenio Melo Tapia el dia 19 de octubre de
2005, quien lo adquirié ocultando su verdadera identidad y usando la identidad de otra persona
existente y viva: José Eduardo Vera Ugarte, rol Unico nacional 8.212.820-4. Para ello, empled una
cédula de identidad y una licencia de conducir falsas, a nombre de esta persona, pero con la
fotografia del acusado.

Paralelamente, Ovando Ceballoz y Donoso Castillo, ademdas de dos ciudadanos colombianos,
encomendaron a Melo Tapia y a Salinas Espina la busqueda de una bodega de almacenaje para
acopiar la droga en Santiago y preparar su disimulacion en cajas de frutas. Cumpliendo con el
cometido, en el mes de octubre de 2005, Melo Tapia arrendd una bodega ubicada en la calle
Buzeta N° 4257, comuna de Cerrillos, previamente escogida por Salinas. Este contrato de
arrendamiento también lo celebr6 Melo Tapia ocultando su verdadera identidad y usando la
identidad de otra persona existente y viva: José Eduardo Vera Ugarte, rol Unico nacional
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8.212.820-4. Para ello, empleé una cédula de identidad y una licencia de conducir falsas, a
nombre de esta persona, pero con la fotografia del acusado, contrato que suscribié en compaifiia
de Salinas en calidad de codeudor solidario y fiador solidario de las obligaciones del mismo.

Por otro lado, se dispuso el disefio, cotizacion y preparacidn de las cajas de frutas en las que iba a
ser disimulada la droga en su exportacion a Europa, que estuvo a cargo de Salinas Espina. Para
ello, Ovando Ceballoz y Salinas Espina contactaron a un proveedor de cajas de carton de quien
obtuvieron una cotizacién del precio de los insumos para la fabricacion de las mismas, mientras
Salinas Espina preparaba las adaptaciones necesarias de dichos contenedores a fin de permitir la
disimulacion eficaz de la droga en su envio al extranjero.

Para la coordinacion de esta operacién, los acusados antes individualizados, mantuvieron
permanentes contactos telefonicos entre si, a través de los cuales se comunicaron instrucciones,
modos de operar y soluciones a inconvenientes que se les presentaron. Para el financiamiento de
esta operacion, los imputados recibieron giros de dinero provenientes del extranjero, que en total
sumaron mas de 40 mil délares.

A juicio del Ministerio Publico los hechos descritos, son constitutivos del delito de Trafico ilicito de
sustancias estupefacientes, previsto y sancionado en el art. 3 en relacién con lo dispuesto en el
art. 1° de la Ley N° 20.000, el que se encuentran en grado de consumado, y en él le ha
correspondido a los acusados Juan David Manjarrez Mufioz, José Arbey Herrera Valencia, Victor
Arturo Salinas Espina, Nolbelto Eugenio Melo Tapia, Jorge Patricio Antonio Ovando Cevalloz,
Rodrigo Donoso Castillo, participacidn en calidad de autor. Del mismo modo le ha correspondido
particién en calidad de autor, al acusado Nolbelto Eugenio Melo Tapia en el delito de usurpacion
de nombre, descrito y sancionado en el art. 214 del CP., de conformidad a lo establecido en el art.

15 N° 1 del CP.

La defensa de Norberto Melo reconoce la existencia de los hechos, alegando en favor de su
defendido la concurrencia de la minorante de Imputabilidad disminuida, pues, desde su punto de
vista, aparece claro que el acusado Melo estda en una situacion que podria eximirle de
responsabilidad penal, pero la prueba no logra esa fuerza y por lo tanto, estimo razonable augurar
esta alegacién para la audiencia de determinacién de pena.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal, los hechos descritos son constitutivos del tipo penal de trafico ilicito de
estupefacientes, previsto en el art. 3° en relacién con lo dispuesto en el art. 1° de la ley 20.000, en
grado consumado, por cuanto, la conducta de los acusados consistente en transportar, internar,
guardar cocaina y, siendo el total, de la sustancia decomisada 108, 872 kilos de cocaina,
constituye, claramente una accién de tréfico ilicito de droga, apta para poner en riesgo el bien
juridico protegido por ésta figura penal, implicando la conducta de los acusados no sdlo el
conocimiento de los elementos de la faz objetiva del tipo penal, sino ademas, la voluntad de
realizacion manifiesta de llevar a cabo dicho comportamiento, concurriendo, de esta forma, dolo
directo en todos y cada uno de los acusados, como elemento de la faz subjetiva del tipo penal,
poniéndose con ello en riesgo, el bien juridico protegido por la norma penal, consistentes en la
salud publica.

Respecto del delito de Usurpacion de nombre, A juicio del Tribunal, se configura, respecto del
acusado Nolbelrto Melo Tapia, previsto y sancionado en el art. 214 del CP., en grado consumado,
por cuanto, la conducta del imputado consistente en utilizar el nombre de una persona real y
existente, para suscribir sendos contratos de modificacion de la Sociedad Agricola y Comercial Los
Girasoles Compafiia Limitada, de compraventa de vehiculo motorizado y de arrendamiento de
una bodega de almacenaje, constituye, claramente una conducta, apta para poner en riesgo el
bien juridico protegido por ésta figura penal, implicando la conducta del acusado no sélo el
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conocimiento de los elementos de la faz objetiva del tipo penal, sino ademas, la voluntad de
realizacion manifiesta de llevar a cabo dicho comportamiento, concurriendo, de esta forma, dolo
directo, como elemento de la faz subjetiva del tipo penal, poniéndose con ello en riesgo, el bien
juridico protegido por la norma penal, consistentes en la seguridad del trafico juridico.

Respecto de la minorante del art. 11 N2 1 del CP, en relacién con el art. 10 N2 1 del mismo cuerpo
legal, alegada por la defensa del acusado Melo Tapia, estimd el Tribunal que debe considerarse
que la imputabilidad consiste en la capacidad de un sujeto, en atencién a su estado, para
comprender el cardcter injusto del hecho y de autodeterminarse conforme a ese conocimiento.
Asi, un sujeto es imputable cuando es capaz de tener conciencia y es capaz de autodeterminarse
conforme a ese conocimiento. Por lo tanto, sostuvo el Tribunal que podemos afirmar que la
imputabilidad tiene dos elementos copulativos, es decir, no basta, como lo pretendié el Ministerio
Publico en este caso, con que el sujeto sea capaz de conocer el injusto de su actuar (aspecto
cognitivo), sino que se requiere ademas, que el sujeto sea capaz de comportarse conforme a ese
conocimiento (aspecto volitivo).

Asi las cosas, sostuvo, debe considerarse que del contenido del informe pericial presentado por la
defensa, asi como los dichos de los demds acusados que compartian con Melo y como se
desprende del relato de los hijos de éste, dan cuenta del consumo excesivo y crénico de alcohol
por parte de Eugenio Melo Tapia, quien presenta limitada su voluntad en orden a moderar el
consumo de alcohol. En tal sentido es posible sostener que el acusado si bien no se encontraba
privado de su imputabilidad, claramente se encontraban disminuidos los dos componentes de la
misma vy, por lo tanto, el Tribunal concedid la circunstancia atenuante solicitada por la defensa.

7. Decisién del Tribunal

Se condena al acusado Manjarrez Mufioz a la pena de diez afios y un dia de presidio mayor en su
grado medio, accesorias de inhabilitacién absoluta perpetua para cargos y oficios publicos y
derechos politicos y la de inhabilitacién absoluta para profesiones titulares mientras dure la
condena, por su responsabilidad como autor del delito de trafico ilicito de sustancias
estupefacientes, previsto y sancionado en los arts.1° y 3° de la ley N° 20.000, en relacién con el
art.12 del Reglamento, Decreto N2 565 del Ministerio de Justicia de 1996, en grado de
consumado, cometido en Santiago el dia 04 de noviembre de 2005.

Se condena al acusado Herrera Valencia a la pena de cuatro afios de presidio menor en su grado
maximo, a las accesorias de inhabilitacién absoluta perpetua para derechos politicos y la de
inhabilitaciéon absoluta para cargos y oficios publicos durante el tiempo de la condena, por su
responsabilidad como autor del delito de trafico ilicito de sustancias estupefacientes, previsto y
sancionado en los arts.1° y 3° de la ley N° 20.000, en relacidon con el art.12 del Reglamento,
Decreto N2 565 del Ministerio de Justicia de 1996, en grado de consumado, cometido en Santiago
el dia 04 de noviembre de 2005.

Se condena al acusado Salinas Espina a la pena de cinco afos y un dia de presidio mayor en su
grado minimo, accesorias de inhabilitacién absoluta perpetua para cargos y oficios publicos y
derechos politicos y la de inhabilitacién absoluta para profesiones titulares mientras dure la
condena, por su responsabilidad como autor del delito de trafico ilicito de sustancias
estupefacientes, previsto y sancionado en los arts.1° y 3° de la ley N° 20.000, en relacién con el
art.12 del Reglamento, Decreto N2 565 del Ministerio de Justicia de 1996, en grado de
consumado, cometido en Santiago el dia 04 de noviembre de 2005.

Se condena al acusado Melo Tapia a la pena de cuatro afos de presidio menor en su grado
maximo, a las accesorias de inhabilitacién absoluta perpetua para derechos politicos y la de
inhabilitacién absoluta para cargos y oficios publicos durante el tiempo de la condena; y a la pena
de cien dias de presidio menor en su grado minimo y accesoria de suspensién de cargo u oficio
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publico durante el tiempo de la condena, por su responsabilidad como autor del delito de tréfico
ilicito de sustancias estupefacientes, previsto y sancionado en los arts. 1° y 3° de la ley N° 20.000,
en relacion con el art. 12 del Reglamento, Decreto N2 565 del Ministerio de Justicia de 1996, en
grado de consumado, cometido en esta ciudad el dia 04 de noviembre de 2005; y por su
responsabilidad como autor del delito consumado de usurpacidon de nombre, previsto en el art.
214 del CP., perpetrado durante el mes de octubre de 2005 Santiago, respectivamente.

Se condena al acusado Ovando Ceballoz a la pena de siete afios de presidio mayor en su grado
minimo, accesorias de inhabilitacion absoluta perpetua para cargos y oficios publicos y derechos
politicos y la de inhabilitacion absoluta para profesiones titulares mientras dure la condena, por
su responsabilidad como autor del delito de trafico ilicito de sustancias estupefacientes, previsto y
sancionado en los arts.1° y 3° de la ley N° 20.000, en relacidon con el art.12 del Reglamento,
Decreto N2 565 del Ministerio de Justicia de 1996, en grado de consumado, cometido en Santiago
el dia 04 de noviembre de 2005.

Se condena al acusado Donoso Castillo a la pena de Tres afios y un dia de presidio menor en su
grado maximo, a las accesorias de inhabilitacién absoluta perpetua para derechos politicos y la de
inhabilitaciéon absoluta para cargos y oficios publicos durante el tiempo de la condena por su
responsabilidad como autor del delito de trafico ilicito de sustancias estupefacientes, previsto y
sancionado en los arts.1° y 3° de la ley N° 20.000, en relacion con el art.12 del Reglamento,
Decreto N2 565 del Ministerio de Justicia de 1996, en grado de consumado, cometido en Santiago
el dia 04 de noviembre de 2005.
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Ficha sentencias N° 54

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Villarrica
3. Fecha 26 de Septiembre de 2007
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0600445719-4

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El 28 de junio de 2006, alrededor de las 18:00 horas, la menor de iniciales K. A. J. V, de once afos
de edad, transitaba a pie junto a su madre Margarita Patricia Villagran Sdez, por Av. Camilo
Henriquez, frente al supermercado “Libanés” de Villarrica. En ese momento, se acerco el acusado
Neira Martinez quien, en forma sorpresiva, tocd a la menor antes indicada en la zona de la vagina.
A juicio del ente acusador los hechos descritos configuran el delito consumado de abuso sexual
infantil, previsto y sancionado en el art. 366 bis del CP., en el que le ha cabido responsabilidad en
calidad de autor.

Por su parte la Defensa solicitd la absolucidén de su representado, por cuanto el hecho cometido
por él carece de relevancia sexual, puesto que la conducta realizada no es capaz de vulnerar el
bien juridico protegido, que es la indemnidad sexual. La Defensa sefiald, ademas, que el acusado
seria inimputable por enajenaciéon mental. En subsidio, solicitd la concurrencia de la atenuante de
imputabilidad disminuida, en los términos del art. 11 N° 1 del CP., en relacién con el art. 10 N° 1
del mismo cuerpo legal.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal, los hechos acreditados en la causa, configuran el delito de Abuso sexual,

previsto y sancionado en el art. 366 Bis del CP., en grado de consumado, correspondiéndole al
acusado participaciéon en calidad de autor, por haber intervenido de manera inmediata y directa
en su ejecucion.

Respecto de ser un acto de significacion sexual, este requisito se cumple, entendiendo por tal
aquel que active los componentes sexuales de la persona agredida; se requiere que se genere un
ambiente sexual, que es aquel en que la sexualidad cobra inusitada relevancia, convirtiéndose en
un factor preponderante de la realidad inmediata de la victima, elementos que estuvieron
presentes en la conducta desplegada por el acusado, quien al tocar los genitales de la victima, en
forma sorpresiva y en un lugar publico, le otorgd a este acto la significacion sexual que exige la
norma en estudio.

El Tribunal desestimé la peticién de la defensa en cuanto a absolver al acusado por estimarlo
inimputable, por locura o demencia, toda vez que para que concurra esta causal de
inimputabilidad, estima es necesario acreditar dos circunstancias facticas; en primer lugar, que el
acusado no es capaz de discernir lo correcto de lo incorrecto; y en segundo lugar, que el imputado
no es capaz de adecuar su conducta a este juicio de valor. La defensa no acredité la ausencia total
de estos dos elementos, toda vez que la propia perito presentada manifestd que el imputado
padeceria una esquizofrenia defectual, pero que esta seria de caracter moderado (ni grave ni
leve), lo que permite concluir, entonces, que su limitacién en el drea de los afectos, que le impide
a su vez ajustar adecuadamente su conducta a parametros preestablecidos, es de nivel moderado,
no siendo una limitacién absoluta. Sin perjuicio de lo anterior, a juicio del Tribunal la defensa si
acreditd que el acusado padece de una patologia siquiatrica de relevancia forense, diagnosticada
como una esquizofrenia paranoide, con alucinaciones auditivas y compromiso del juicio de
realidad, y que actualmente se mantiene como una esquizofrenia defectual de caracter
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moderado. Por estas razones, estimé el Tribunal que el juicio de reproche respecto del acusado
no debe ser el mismo que respecto de una persona mentalmente sana, y acogié a su respecto la
concurrencia de la atenuante de imputabilidad disminuida, conforme el art. 11 N2 1 en relacién
con el art. 10 N2 1, ambos del CP.

El Tribunal rebajé en dos grados la pena, aplicando el art. 73 del CP.

7. Decisidon del Tribunal

Se condena al acusado a la pena de trescientos dias de presidio menor en su grado minimo, a las
accesorias de suspension de cargo u oficio publico durante el tiempo de la condena y a pagar las
costas de la causa, como autor del delito de Abuso sexual, en grado de consumado, cometido en
perjuicio de la menor K. A. J. V., hecho ocurrido el dia 28 de junio de 2006, en la comuna de
Villarrica.
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Ficha sentencias N° 55

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Villarrica
3. Fecha 12 de Octubre de 2007
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0600809253-0

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El martes 14 de noviembre de 2006, siendo aproximadamente las 17:00 horas, en los momentos
en que la victima Juan Esteban San Martin Llancafil, quien sufre un retardo mental moderado y
epilepsia, transitaba a pie por calle Ernesto Wagner, fue interceptado en la esquina de General
Korner por el imputado José Claudio Contreras Pinilla, quien premunido de una cortaplumas y
bajo amenazas, lo condujo, en un trayecto de diez u once cuadras, hasta el sector la Muralla, que
corresponde a la ribera del lago Villarrica, que se encuentra al final de calle Camilo Henriquez y
que para acceder a ella se requiere bajar un desnivel de dos metros y adentrarse entre arboles,
matorrales y piedras. En el lugar y siempre bajo amenazas lo obligd a bajarse los pantalones y
calzoncillos, penetrandolo en forma anal y bucal, manteniéndolo en el sector durante una hora
aproximadamente.

A juicio del Ministerio Publico dichos hechos son constitutivos del delito de violacidn, previsto y
sancionado en el art. 361 del CP., el que se encuentra en grado consumado y en el cual el
imputado ha tenido participacion en calidad de autor.

Por su parte la Defensa no cuestiond la participacion de su representado en el delito de violacidn,
reconociendo que los hechos de la acusacién fueron suficientemente acreditados. En cuanto a la
agravante propuesta por el Tribunal, el defensor manifesté que ella no es concurrente, por cuanto
es inherente al delito de violacién. Solicito la rebaja de la pena en un grado al minimo sefialado
por la ley, en atencién a la minoria de edad del acusado, ademds de la concurrencia de la
minorante contempladas en el art. 11 N° 1del CP.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal, los hechos acreditados configuran el delito de Violacidn, previsto y
sancionado en el art. 361 N° 1 del CP., por cuanto el acusado accedié carnalmente por via anal y
bucal al ofendido, mediante el uso de la intimidacidn; ilicito que ha sido ejecutado en grado de
consumado, correspondiéndole a Contreras Pinilla participaciéon en calidad de autor, por haber
intervenido de manera inmediata y directa en su ejecucion.

Respecto de las circunstancias modificatorias de la responsabilidad penal, el Tribunal rechazé la
concurrencia de la atenuante de imputabilidad disminuida, contemplada en el art. 11 N° 1 en
relacidn con el art.10 N2 1, ambos del CP., fundada en que el acusado tendria un retardo mental
moderado, afirmacién que no encuentra asidero en la prueba rendida. La prueba de perito
psiquiatra llega a una conclusién totalmente diferente, al sostener que el acusado sélo presenta
un retardo mental leve, lo que no le impide discernir lo correcto de lo incorrecto, por lo que seria
plenamente imputable.

7. Decision del Tribunal

Que se condena al acusado, a la pena de cinco afios de internacidn en régimen cerrado don
programa de reinsercion social y a pagar las costas de la causa, como autor del delito de violacién,
cometido en perjuicio de Juan San Martin Llancafil, el dia 14 de noviembre de 2006, en esta
comuna.
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Ficha sentencias N° 56

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Temuco
3. Fecha 5 de Noviembre de 2007
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0500666853-6

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El 17 de diciembre de 2005, alrededor de las 5 de la madrugada, en la Poblacion Amanecer de
Temuco, concretamente en calle Alessandri , a la altura del N° 01480, entre el Pasaje Verona vy
Avenida ltalia, el acusado Alexis Alejandro Mufioz Jaramillo, dispard contra las victimas, quienes
transitaban por el sector, resultando: Juan Castillo Sdez con traumatismo abdominal complicado
que le causé la muerte; Germdn Pardo Mufioz con herida contusa entre vértebras dorsales que le
provocd una paraplejia que lo incapacita permanentemente para el trabajo; y Victor Manuel
Bricefio Rivas con herida contusa en regién lumbar de caracter grave, lesiones todas causadas por
proyectiles gatillados desde el arma incorporada como evidencia material por la Fiscalia,
recuperada desde el lugar donde el acusado Mufioz Jaramillo dijo haberla dejado.

A juicio del ente persecutor, dichos hechos configuran los delitos de homicidio simple, de lesiones
gravisimas y de lesiones graves, descritos y sancionados en el CP., en los Arts. 391 N° 2,397 N° 1y
397 N° 2, respectivamente, y en ellos corresponde al acusado Mufioz Jaramillo la participacidn de
autor, de acuerdo a lo prescrito en los Arts. 14 N° 1y 15 N° 1 del mismo cuerpo legal.

La defensa solicitd que el acusado fuera absuelto, por considerar que este es un caso de legitima
defensa. En subsidio, solicitd se declarase beneficia al acusado la atenuante del art. 11 N2 1, en
relacion con el art. 10 N2 4, ambos del CP.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal, los hechos acreditados constituyen los delitos de homicidio simple de Juan

Antonio Castillo Sdez; de lesiones gravisimas a German Mauricio Pardo Mufoz y de lesiones
graves a Victor Manuel Bricefo Rivas, descritos y sancionados en los Arts.391 N° 2, 397 N° 1y 397

N° 2 del CP., respectivamente, y en los cuales, y en virtud de las mismas probanzas ya referidas
correspondid al enjuiciado Mufioz Jaramillo la participaciéon culpable de autor, por haber
intervenido en su ejecucidon de manera inmediata y directa.

Respecto de la solicitud de la defensa de absolver al acusado por ser este un caso de legitima
defensa, esta alegacién fue desestimada de plano por el Tribunal porque no se acredité en la
audiencia ninguno de los elementos constitutivos de tal eximente : no existié agresion ilegitima de
parte de las victimas hacia el acusado; éste argumentd que lo habrian agredido fisicamente, con
golpes de pies y pufios, mencionando que de la golpiza sélo le quedd un moretdn en una pierna
"que habria sido calificado de lesion leve" en el Servicio de Urgencias donde acudid, lo que no se
probd de manera alguna. Igualmente no fue acreditado que haya existido necesidad racional del
medio empleado para impedir o repeler tal agresién; por el contrario de la reconstitucién de lo
sucedido resalté la desproporcionalidad evidente entre lo relatado por las victimas
sobrevivientes, en cuanto a que ese dia sélo se acercaron a preguntarle al hechor si conocia un
lugar donde se pudieran comprar cigarrillos, desatandose acto seguido el incidente que culminé
con la muerte de su amigo y las lesiones gravisimas y graves que sufrieron por su parte. Respecto
del tercer elemento constitutivo de la eximente aludida, esto es, la falta de provocacion
suficiente por parte del acusado, ademds de no haberse acreditado, resulta innecesaria su
evaluacidn toda vez que se ha concluido que no existié agresion ilegitima. De esta manera, se
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rechazé también la solicitud de la defensa respecto de la atenuante del art. 11 N2 1, en relacidn
con el art 10 N2 4 del CP, por no concurrir ninguno de los elementos que la configuran.

Respecto de la alegacién de preterintencionalidad que esgrimid la defensa, segun la cual el
acusado no tuvo intencion de herir a sus victimas, ni menos matar a una de ellas; esta fue
rechazada por el Tribunal, basada en que el hechor no habria en virtud de que teniendo en cuenta
los resultados del accionar del acusado, para darse cuenta que los disparos efectuados esa
madrugada, a corta distancia y al cuerpo de los afectados no requieren de otra interpretacion que
la resultante de los efectos de tales disparos , lo ocurrido era perfectamente previsible y no es
posible interpretar que el acusado buscaba otro resultado que el obtenido.

7. Decisién del Tribunal

Se condena al acusado, como autor de los delitos de homicidio simple de Juan Antonio Castillo
Sdez, de lesiones gravisimas a German Pardo Mufioz y de lesiones graves a Victor Manuel Bricefio
Rivas, perpetrados todos el 17 de diciembre de 2005 en la ciudad de Temuco, a la pena Unica de
20 aios de Veinte afos de Presidio Mayor en su grado maximo, y las accesorias correspondientes,
esto es, inhabilitacion absoluta perpetua para cargos y oficios publicos y derechos politicos e
inhabilitacién absoluta para profesiones titulares mientras dure la condena, y el pago de las costas
de la causa.
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Ficha sentencias N° 57

1. Tribunal Cuarto Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago
3. Fecha 21 de Noviembre de 2007
4. Ruc N2 o0 Rol N@ RUC N2: 0600851050-2

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El dia treinta de noviembre del afio dos mil seis, aproximadamente a las seis treinta horas de la

mafiana, tres sujetos, los acusados Alvaro Renato Gémez Gonzalez, Nelson Leonardo Abarca
Moya y Cristian Arturo Acevedo Ramirez, fueron detenidos en las inmediaciones del Terminal
Alameda de buses de la empresa Tur Bus, cuando aprestaban a trasladarse en el vehiculo PPU DI-

7554 transportando ocho kilos quinientos ochenta y tres gramos de clorhidrato de cocaina
proveniente de la ciudad de Arica. Ademas, en la misma ocasion se sorprendid en el vehiculo que
conducia Cristidan Arturo Acevedo Ramirez, bajo el asiento del conductor, un revélver marca
amadeo Rossi calibre 32 “largo”, serie N° C316154, con la cantidad de cinco (5) cartuchos sin
percutir en el interior de su nuez.

A juicio del Ministerio Publico, los hechos descritos son constitutivos del delito de tréfico ilicito de
sustancias o drogas estupefacientes o sicotrdpicas, contemplado en el art.3° en relacidn al art. 1°
de la Ley N° 20.000, el que se encuentra consumado, atendido lo dispuesto por el articulo 7° del
CP.. Ademas, respecto de Acevedo Ramirez se configura la infraccion a la Ley nimero 17.798, ley
de control de armas modificada por la Ley 20.014, contemplado en el art. 9 en relacién a los arts.

2,4y 5 del mismo cuerpo legal, la que se encuentra consumada.

La defensa, en favor del acusado Abarca Moya, sefialé que este era cémplice, y no autor, al igual
que el acusado Acevedo Ramirez. También solicitd se declarase que lo beneficiaba la minorante
del art. 11 N2 1 del CP., enrelacidon con el art. 10 N2 1 del mismo cuerpo legal.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal, el primero de los hechos acreditados, se encuadra dentro de la figura tipica
del delito de trafico ilicito de sustancias o drogas estupefacientes o sicotrdpicas, contemplado en
el art. 3° en relacion al articulo 1° de la Ley N° 20.000, el que se encuentra consumado, ya que la
conducta descrita puede circunscribirse dentro del concepto de trafico en su acepcién transportar
clorhidrato de cocaina, sustancia declarada ilicita por la normativa vigente, accion descrita en el
tipo penal en comento caracterizado por la doctrina como un delito de emprendimiento. A juicio
del Tribunal, en este delito cupo a los acusados Gomez Gonzalez y Abarca moya participacion en
grado de autores, mientras que al acusado Acevedo Ramirez, participacién en grado de coémplice,
conforme el art. 16 del Cédigo de castigo, atendido que la prueba de cargo no fue capaz de
solventar  un concierto entre los tres sujetos, sino que solo que Acevedo Ramirez prestd
colaboracién en el simple traslado de Gdmez Gonzalez, Abarca Moya y la mercancia.

El segundo de los hechos es calificado por el Tribunal como delito de tenencia ilegal de arma de
fuego, previsto en el articulo 9°, en relacién a los articulos 2, 4 y 5 de la Ley 17.798, en grado de
consumado, cabiendo en este al acusado Acevedo Ramirez responsabilidad en grado de autor.
Respecto de la procedencia de circunstancias modificatorias de la responsabilidad

Ademas, rechazé la procedencia de la eximente de responsabilidad incompleta del art. 11 N° 1 en
relacidn con el art. 10 N° 1 del CP., imputabilidad disminuida, a favor del acusado Abarca Moya,
toda vez que la Unica prueba ofrecida fue insuficiente. Esta se basd en la opinién de un perito
psicologo, que sefiald que el acusado presentaba un poli consumo de drogas desde la
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adolescencia con socializacion callejera, y que no tendria la madurez cognitiva para reconocer lo
bueno de lo malo, lo anterior en la aplicacién de un test de Rochard y un test de HTP, el dltimo de
los dos que ademas arrojé la presencia de dafio organico. Estas aseveraciones no impresionaron
al Tribunal, por cuanto no se incorpord informacién precisa y clara sobre las caracteristicas y
validacion de la comunidad cientifica del test HTP.

7. Decisién del Tribunal

Se condena al acusado GAmez Gonzalez, a sufrir la pena de Tres afios y un dia de presidio menor
en su grado maximo, a las accesorias legales de inhabilitacién absoluta perpetua para derechos
politicos y la de inhabilitacién absoluta para cargos y oficios publicos durante el tiempo de la
condena, como autor del delito de trafico ilicito de sustancias estupefacientes o psicotrdpicas,
previsto en el art 3°, en relacién al articulo 1° de la Ley 20.000, en grado de consumado,
perpetrado el dia 30 de noviembre de 2006 en la ciudad de Santiago.

Se condena al acusado Abarca Moya, a sufrir la pena de cuatro afios de presidio menor en su
grado maximo, a las accesorias legales de inhabilitacidon absoluta perpetua para derechos politicos
y la de inhabilitacién absoluta para cargos y oficios publicos durante el tiempo de la condena,
como autor del delito de trafico ilicito de sustancias estupefacientes o psicotrdpicas, previsto en
el art. 3°, en relacién al art. 1° de la Ley 20.000, en grado de consumado, perpetrado el dia 30 de
noviembre de 2006 en la ciudad de Santiago.

Se condena al acusado Acevedo Ramirez, a sufrir la pena de tres afios y un dia de presidio menor
en su grado maximo, a las accesorias legales de inhabilitacién absoluta perpetua para derechos
politicos y la de inhabilitacién absoluta para cargos y oficios publicos durante el tiempo de la
condena, como cémplice del delito de trafico ilicito de sustancias estupefacientes o psicotrdpicas,
previsto en el art. 3°, en relacidn al art. 1° de la Ley 20.000, en grado de consumado, perpetrado
el dia 30 de noviembre de 2006 en la ciudad de Santiago. Ademas, se lo condena a sufrir la pena
de quinientos cuarenta y un dias de presidio menor en su grado medio, a las accesorias legales de
suspension de cargo u oficio publico durante el tiempo de la condena, como autor del delito de
tenencia ilegal de arma de fuego, previsto en el art. 9°, en relacién al art. 2,4 y 5 de la Ley 17.798,
en grado de consumado, perpetrado el dia 30 de noviembre de 2006 en la misma ciudad.
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Ficha sentencias N° 58

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Colina
3. Fecha 18 de Diciembre de 2007
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0700319423-4

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El dia 30 de abril de 2007, siendo aproximadamente las 02:00 hrs., en la interseccién de la calle
Ramodn Freire con pasaje Las Salinas, en la comuna de Lampa, la imputada Maria Luz Barrueto
Marchant, agredid con un arma blanca a su conviviente Victor Mufoz Arrué, ocasionandole
heridas multiples en el térax, las que le ocasionaron la muerte en la via publica.

A juicio del ente persecutor, el hecho sefialado se califica juridicamente como constitutivo del
delito consumado de Parricidio, previsto y sancionado por el art. 390 del CP., atribuyéndole a la
acusada participacion en calidad de autora, de conformidad a lo dispuesto en el art.15 N2 1 del
mismo cddigo. Respecto de la concurrencia de circunstancias modificatorias de la responsabilidad,
sefialé que a la acusada le habria favorecido las circunstancias atenuantes contempladas por el
art. 11 N9s 1 (en relacion con el art. 10 N2 1).

A su respecto, la defensa sefialo que el hecho era constitutivo de homicidio simple, por considerar
que debia entenderse que el art. 390 exigia un vinculo juridico, en este caso el matrimonio, para
la configuracién de delito de parricidio. Ademas, respecto de la concurrencia de atenuantes, la
defensa alegd las senaladas por el ente acusador, agregando la legitima defensa incompleta,
segln el art. 11 N2 1, en relacion con el art. 10 N2 4, ambos del CP, en subsidio de la eximente de
legitima defensa.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal, el hecho referido la calificacidn juridica de delito de Parricidio, previsto y

sancionado en el art. 390 del CP., encontrandose en grado de consumado, pues se acreditd que la
acusada dio muerte a su conviviente, elemento del tipo penal del delito en cuestién, conociendo
la calidad de conviviente de su pareja.

En relacion a la imputabilidad disminuida, el Tribunal acogié su procedencia, teniendo presente
para ello las conclusiones de los informes periciales, que en definitiva determinaron que la
acusada presentaba al momento de los hechos un retardo mental leve y dafio organico cerebral
de caracter leve, lo que le impidié ese dia actuar de manera normal, pues no tuvo una visidn
global de la situacién, sino que su capacidad de raciocino disminuyd, y no contd con la capacidad
de auto determinarse, situacién manifestada en la presencia de una laguna en el relato de la
acusada respecto del momento en que se produjo el acto de matar, lo que demostré que en ese
preciso instante su actuar carecia de claridad en su razén o juicio, la que fue temporal, y no una
total perdida de la razén. Por esto se configuro la citada atenuante a favor de la acusada, y no la
eximente de responsabilidad.

Respecto de la legitima defensa alegada, los requisitos de su procedencia, sefialé en tribunal, son

tres: agresion ilegitima; necesidad racional del medio empleado para impedirla o repelerla; y falta
de provocacién suficiente por parte del que se defiende; no pudiendo la defensa probar la
concurrencia de ninguno de los tres, por lo que rechazé la concurrencia de la legitima defensa
como eximente y como minorante, destacando al respecto que ni siquiera se acreditdo la
concurrencia del requisito basico de la legitima defensa, que es la existencia de agresidn ilegitima.

7. Decisidon del Tribunal
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Se condena a la acusada a la pena de cinco afios d e presidio menor en su grado maximo, mas,
accesorias de inhabilitacién absoluperpetuapara derechosoliticos y la inhabilitaciénabsolut
cargos Y oficios publicoslurantela condena vy, al pago de las costas de laacatgemas d

comiso del armaempleadagen calidad de autora del delito de Parricidimmetidoel dia 30de
abril de 2007, en laComuna de Lampa.

-
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Ficha sentencias N° 59

1. Tribunal Corte de Apelaciones de Rancagua
3. Fecha 9 de Junio de 2007
4. Ruc N2 o Rol N¢ Rol N2: 232-2007

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

La Corte no hace relacién de los hechos.

La Defensa dedujo recurso de nulidad en contra de la sentencia de 6 de junio de 2007 del Tribunal
de Juicio Oral en lo Penal de Santa Cruz, que condend a la acusada Maria Gladys Farias Farias, a la
pena de cinco afios y un dia de presidio mayor en su grado minimo, como autora del delito de
sustraccion de menor, en grado de consumado, mas accesorias y costas. Lo anterior fundado en la
causal contenida en el art. 373 letra b) del CPP., esto es, cuando, en el pronunciamiento de la
sentencia, se hubiere hecho una errénea aplicacion del derecho que hubiere influido
sustancialmente en lo dispositivo del fallo.

En cuanto a la fundamentacidn de su recurso, sefiald la defensa que el Tribunal, al desechar la
atenuante del art. 11 N° 1, en relacidn con el art. 10 N° 1, ambos del CP., incurrié en una errénea
aplicacion de lo dispuesto en las normas legales precedentes, al no hacer andlisis de los requisitos
para su aplicacién y no contrastar los antecedentes sefialados por el perito psiquiatra forense con
otros antecedentes médicos, incurriendo los sentenciadores en un error.

También sefialé la defensa que, ya que la atenuante sefialada se debid acoger, una vez acogida
existirian dos atenuantes reconocidas, debiendo aplicarse el art. 73 del CP. a la hora de calcular la
pena.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

Respecto de la aplicacidn del art. 73 del CP., seiald la Corte que dicho articulo confiere a las
eximentes incompletas a que se refiere un efecto atenuatorio considerablemente superior al que
se les concede por lo comun, por lo que se dice que en su caso la atenuante es privilegiada. Sin
embargo, esta disposicidon se refiere a las eximentes que constan de requisitos enumerados
formalmente, como ocurre con aquellas contempladas en el art. 10 N° 4, 5, 6 y 7 del CP.

Luego sefiald la Corte que la regla general es que las eximentes incompletas produzcan el mismo
efecto que las otras atenuantes, el cual se encuentra regulado por los art. 62 a 68 bis del CP.
Respecto del el caso de autos, en que la eximente incompleta que se invoca a favor de la
sentenciada es la del N° 1 del art. 10 del CP., sefialé la Corte que este era uno de ellos donde
debia aplicarse la regla general referida.

Respecto del recurso de nulidad interpuesto, sefialé la Corte que el Tribunal de Juicio Oral en lo
Penal, hizo uso de la facultad que le reconoce el art. 68 del CP., y rebajo la pena asignada al delito
en un grado, por lo que la procedencia o no de otra atenuante, como la que se rechazé por el
Tribunal, no pudo influir en lo dispositivo del fallo, requisito esencial para la procedencia del
recurso de nulidad. Incluso, sefialé, aunque se estimare que favorece a la sentenciada la
atenuante del art. 11 N° 1 del CP., al momento de determinar la pena igualmente debiera
aplicarse el art. 68 inc. tercero del mismo cuerpo legal, que le otorga al Tribunal la facultad de
rebajar la pena en 1, 2 o 3 grados, facultad que utilizaron los sentenciadores rebajando la sancidn
en un grado.

7. Decisidon del Tribunal

Se rechaza el recurso de nulidad interpuesto por dofia Carolina Alvarado Cisternas, en contra de la
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sentencia del Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santa Cruz de fecha 6 de junio de 2.007, Y en
consecuencia se declara que la sefialada sentencia no es nula.
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Ficha sentencias N° 60

1. Tribunal Corte de Apelaciones de San Miguel
3. Fecha 23 de Julio de 2007
4. Ruc N2 o Rol N@ Rol N2: 965-2007-2007. RUC N2: 0600489218-4

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

La Corte no hace relacién de los hechos.

La Defensoria Penal Publica dedujo recurso de nulidad en contra de la sentencia dictada por el
Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Talagante, con fecha 9 de junio de 2007, por medio de la
cual se condena a Jorge Francisco Huerta Vilches a sufrir la pena de tres afios y un dia de
internacién en régimen cerrado con programa de reinsercion social, y a Pablo Andrés Fernandez
Caro a la pena unificada de quince afios y un dia de presidio mayor en su grado maximo, por la
responsabilidad que les cabe como co-autores del delito de robo con violencia, cometido el 17 de
septiembre de 2006, en la comuna de Talagante, sin costas. Atendida la extensién de la pena
impuesta, el fallo no concede la condenado Fernandez Caro ninguno de los beneficios de la Ley N°
18.216.

Dicho recurso encuentra fundamento en el motivo absoluto de nulidad establecido en el art. 374
letra e) en relacidn con el art. 342 letras c) y d), ambos del CPP. Fundamenta la defensa esta
causal en que el Tribunal aplicé la pena de internacién en régimen cerrado sin explicar por qué
era mas favorable que el presidio con concesién de libertad vigilada invocado por la defensa.
Invoca ademas, la defensa, conjuntamente con la causal anterior, la contenida en la letra b) del
art. 373 del mismo cuerpo legal, fundandola en una errénea aplicacidn del art. 11 N° 1 por parte
del Tribunal, ya que este habia dejado de manifiesto la calidad de normal lento del imputado
mayor de edad y, no obstante, no acogio la eximente incompleta.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

Respecto de la primera causal invocada, La Corte estimd que el Tribunal a quo si se hizo cargo de
los factores contemplados en el art. 24 de la Ley 20.084 considerando que la sancidn impuesta es
la idénea para fortalecer el respeto del joven por los derechos y libertades de las personas y sus
necesidades de desarrollo e integracion social.

Respecto de la segunda causal invocada, esta fue desechada por cuanto, a juicio de la Corte, su
invocacién se trata mas bien de una discrepancia del recurrente con el criterio adoptado por los
jueces de la instancia, cuestion no revisable por la via de la nulidad. Sefialé la Corte que si bien el
Tribunal a quo reconocidé expresamente en su fallo el dafio orgdnico cerebral que presenta el
sentenciado Fernandez, asi como su coeficiente intelectual normal lento, también dejaron
constancia de que los informes periciales presentados por la defensa y el ente acusador arribaron
conclusiones contrapuestas, y luego de un lato andlisis, declar6 que no se acredité de forma
suficiente que el sentenciado Fernandez estuviese en algin grado privado de razén al momento
de cometer el delito. Asi, no se puede reprochar a los sentenciadores haber incurrido en un error
de derecho, en virtud de que con los antecedentes probatorios acompafiados decidieron que la
eximente incompleta no se configuraba, decision que no es impugnable mediante el recurso de
nulidad.

7. Decision del Tribunal

Se rechaza el recurso de nulidad deducido por el defensor Penal Publico, en representacién de los
encausados Jorge Francisco Huerta Vilches y Pablo Andrés Fernandez Caro, en contra de la
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sentencia condenatoria dictada el nueve de junio de dos mil siete por el Tribunal de Juicio Oral en
lo Penal de Talagante,y contra el juicio en la que dicha sentencia se dict6,la que en consecuencia
no es nula, como tampoco lo es el juicio oral en que recayod.
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Ficha sentencias N° 61

1. Tribunal Corte de Apelaciones de San Miguel
3. Fecha 23 de Julio de 2007
4. Ruc N2 o Rol N@ Rol N2: 944-2007-2007. RUC N2: 0600580854-3

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

La Corte no hace relacién de los hechos.

la Defensoria Penal Publica, en representacion de Pablo Fernandez Caro interpuso recurso de
nulidad, en contra de la sentencia de seis de junio de 2007, dictada por el Tribunal Oral en Lo
Penal de Talagante, la cual condend a Pablo Andrés Fernandez Caro y a José Miguel Cofre
Ahumada, como autores del delito de robo con violencia e intimidacidon, cometido el dia 19 de
agosto de 2006, en contra de la victima Elvin Mufioz Gallardo, a penas de diez afios y un dia de
presidio mayor en su grado medio, mas las accesorias legales, sin otorgarles ningln beneficio
alternativo. Invocé en este recurso los arts. 372, 374 letra e) en relacion con los arts. 342 letra c);
297 inc. 2° y 36, todos del CPP. Sostiene la defensa que su invocacion de la atenuante del art. 11
N2 1, en relacién con el art. 10 N2 1, ambos del CP., fue livianamente desestimada por el Tribunal
a quo, sin razonar los motivos por los cuales desestimé la prueba documental y pericial
presentada.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

Sefialé la Corte que el Tribunal, en su fallo, revisé la solicitud de la defensa en cuanto que al
imputado le favorecia la atenuante sefialada y luego examind la prueba pericial de la psicéloga
presentada por la defensa, quien al evaluar al imputado, concluyé que presentaba un nivel
intelectual normal lento, con dafo organico cerebral producto del consumo de drogas y alcohol,
gue también tenia su capacidad cognitiva y volitiva afectada en cierta medida. Ademas, analizé un
informe médico realizado en 2005 y un informe realizado por el Centro de Detencidn Preventiva,
ninguno de los dos ratificados en la audiencia de juicio por quienes los confeccionaron, que
indicaban por parte del acusado una personalidad anormal por parte del consumo de drogas y de
alcohol. Finalmente, el tribunal concluyd que rechazd la atenuante sefialada por tener los
trastornos sefialados una base voluntaria.

En virtud de lo anterior, estimd la Corte que el tribunal a quo no sélo examind lo medios de
prueba rendidos, sino que también incorpord los razonamientos para desestimarlos, cumpliendo
la sentencia con todos los requisitos legales que el recurrente estimd incumplidos. Sostuvo
ademas, que el recurso impetrado tenia como fundamentacién esencial atacar la valoraciéon de la
prueba rendida, siendo que esta fue conocida, apreciada y aprehendida por los sentenciadores,
competiéndole esta actividad exclusivamente a ellos y no a la Corte de Apelaciones respectiva.

7. Decisién del Tribunal

Se rechaza el recurso de nulidad interpuesto por la defensa del condenado Pablo Fernandez Caro,
y se declara que tanto el juicio como la sentencia no son nulos
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Ficha sentencias N° 62

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Chillan
3. Fecha 7 de Enero de 2008
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0600255249-1

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El dia 12 de abril de 2006, aproximadamente a las 18:30 horas, en el sector Las Parcelas de
Virgiiin, Parcela N° 39 B, comuna de Niquén, el acusado José Ricardo Quijada Andrade agredié con
una pala en la cabeza a Juan de Dios Arriagada Godoy, provocandole la muerte a consecuencia de
un traumatismo encéfalo craneano complicado con fractura de craneo.

A juicio del ente acusador, los hechos acreditados configuran el delito de homicidio simple,
previsto y sancionado en el art. 391 N° 2 del CP. La participacion del acusado, es en calidad de
autor, conforme al art. 15 N° 1 del CP. En cuanto al grado de desarrollo del delito fundante de
esta acusacion, éste se encuentra en grado de consumado, de acuerdo con el art. 72 en relacidn
con el art. 50, ambos del CP.

A su respecto, la defensa considera que este es un caso de legitima defensa, sin debatir la
existencia de los hechos que configuran el delito, agregando que la victima, habria agredido al
acusado con un arma blanca, fruto de lo cual este procedidé a buscar una pala, elemento que se
encontraba en su domicilio, pare defenderse.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

Atendido los hechos acreditados en la causa, habiéndose probado que una persona dio muerte a
otra mediante el uso de un arma contundente, estima el Tribunal que estos constituyen el delito
de homicidio simple, previsto y sancionado en el art. 391 N° 2 del CP.

Respecto de la teoria del caso de la defensa, A juicio del Tribunal no procede la eximente de
legitima defensa sefalada, en virtud de que para su procedencia, el art. 10 N° 4 del CP. exige que
concurran, sefiala, las siguientes circunstancias: a) Agresion ilegitima; b) necesidad racional del
medio empleado para impedirla o repelerla; y, c) falta de provocacién suficiente por parte de
quién se defiende.

Segun la defensa, los hechos se desencadenaron de la siguiente manera. La victima, amigo del
acusado, se encontraba en su domicilio, y este Ultimo traté de expulsarlo del lugar. Ante esto, este
lo atacé con un arma blanca, golpeadndolo en la cabeza. Ante esto, el acusado, para defenderse,
salié de su casa a buscar una pala, y volviendo, lo golped en la cabeza. A Juicio del Tribunal, esta
argumentacién cae por su propio peso. Ni la existencia de la herida ni el arma blanca referida
fueron incorporadas al juicio. Ademas, conforme la declaracién del propio acusado, al momento
de atacar con la pala a la victima, la agresién de la que se supone se defendia se habia terminado.
De esta manera, no procede la legitima defensa, no concurriendo su requisito esencial, sine qua
non de esta justificante, el cual es toda accién humana que pone en inminente peligro un bien
juridico y reuniendo las caracteristicas de ser ilegitima, real, actual e inminente. De esta manera
se hace imposible también configurar la atenuante establecida en el art. 11 N2 1, en relacién con
el art. 10 N2 4, ambos del CP.

7. Decision del Tribunal

Se condena al acusado a sufrir la pena de tres afios y un dia de presidio menor en su grado
maximo, al pago de las costas de la causa, y a las accesorias de inhabilitacion absoluta perpetua
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para derechos politicos y la de inhabilitaciéon absoluta para cargos y oficios publicos durante el
tiempo de la condena como autor del delito de homicidio simple de Juan de Dios Arriagada
Godoy, cometido el 12 de abril de 2006, en el Sector Las Parcelas de Virguin de la Comuna de

Niquen.
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Ficha sentencias N° 63

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Punta Arenas
3. Fecha 6 de Febrero de 2008
4. Ruc N2 o Rol N2 Ruc N2 0600838229-6

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

Hecho uno: El dia 23 de diciembre del afio 2006, siendo aproximadamente las 23:40 horas, en la
interseccion de calle Cirujano Pedreros con Chacabuco de Puerto Natales, Grabriel Alejandro
Ojeda Valdivia, en compafila de un segundo sujeto, interceptd a Manuel Sebastian Arjel
Antifianco, de entonces 16 afios de edad, a quien agredié con golpes de pies y pufios. Al salir en su
defensa el menor de edad de entonces 13 afios, Ronny Alvarez Navarro, le propind una pufialada
en el pecho, ocasionandole una herida corto punzante toracica complicada, derrame pericardio y
derrame pleural, todas de cardcter menos graves.

Hecho dos: El dia 24 de diciembre del afio 2006, alrededor de las 09:00 hrs. En calles Libertad con
Caupolican de Puerto Natales, el acusado Grabriel Alejandro Ojeda Valdivia, en compafiia de un
segundo sujeto intercepté a Manuel Sebastian Arjel Antifianco procediendo a golpearlo con pies y
punos, lanzandolo al suelo, ocasionandole una equimosis ocular izquierda y en regién nasal,
equimosis parpado izquierdo y fractura nasal con desviacion de caracter grave.

Hecho tres: El dia 5 de enero del afio 2007, en horas de la madrugada, Gabriel Alejandro Ojeda
Saldivia, en compafiia de terceros individuos (Benjamin Arturo Miranda Marquez y del menor de
edad José Carlos Linco Almonacid, ingresan al inmueble ubicado en calle Bruno Canobra N° 0340,
de la Poblacién Octavio Castro de Puerto Natales, correspondiente al domicilio de dofia Maria
Gladys Sublabre Torres y su grupo familiar, quienes dormian en el segundo piso del mismo,
sustrayendo desde su interior un equipo musical marca Aiwa, un horno microondas marca IRT,
una mochila de camping color burdeo con gris, una chaqueta de cuero de color negro, un dvd
marca Phillips, un videograbador vhf marca Daewoo, 2 estuches completos con cds. Y dvds,
trasladando en 2 viajes dichas especies hasta la casa de Linco Almonacid, lugar en que
permanecieron hasta que dias después, Ojeda Saldivia retiré algunas de ellas, desconociéndose
hasta ahora el paradero de varias de las especies sefialadas, sin perjuicio de las que fueron
posteriormente incautadas en poder del menor nombrado y del propio Ojeda Saldivia.

Hecho cuatro: El dia 7 de enero del afio 2007 en horas de la madrugada un grupo de personas,
entre las cuales se encontraba el acusado Gabriel Alejandro Ojeda Saldivia, llegaron hasta la
Discoteca Milodén ubicada en calle Blanco Encalada con calle Arauco de la ciudad de Puerto
Natales, momentos en que al prohibirseles la entrada a la misma, una vez cerrada las puertas de
acceso, personas que se encontraban al interior escucharon ruidos de golpes en las puertas y
gritos entre los cuales existieron algunos garabatos e insultos, algunos de corte intimidatorio pero
indeterminadas, todos espetados de manera genérica e inespecificamente dirigidas a quienes
estaban en el interior y proferidas por uno o varios de esos individuos que llegan a la Discoteca. Al
salir las personas que estaban en el interior habia unas muescas en la puerta.

A juicio del érgano persecutor, los hechos descritos configuran, respectivamente, un delito de
homicidio frustrado, previsto y sancionado en el art. 391 N° 2 en relacién con el art. 7° inciso 2°
del CP. El delito consumado de lesiones graves previsto y sancionado en el art. 397 N2 2 en
relacidn con el art. 72 inciso primero del CP. El delito consumado de robo con fuerza en las cosas
efectuado en lugar habitado, descrito y penado en el art. 440 N2 1 en relacion con el art. 432,
ambos del CP. El delito consumado de amenazas serias y verosimiles no condicionadas, previsto y
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sancionado en el art. 296 N2 3 y daios falta, previsto y sancionado en el art. 495 N2 21, en
relacidn con el art. 72 inciso primero del CP. Correspondiéndole al acusado, en cada uno de dichos
delitos, participacidn como autor en cada uno de ellos, conforme el art. 14 N2 1y 15 N2 1 del CP.

A su parte, la defensa plantea que en el hecho dos debe absolverse al su acusado, ya que actud
en legitima defensa, estimando que en subsidio correspondia declara que beneficiaba al acusado
la minorante del art. 11 N2 1 del CP., en relacién con el art. 10 N2s 6 y 5 del mismo cuerpo legal.
En el hecho tres, sefialé que uno de los testigos era un testigo interesado, por haber conseguido
condenas beneficiosas, y que este delito debe recalificarse como hurto.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

Hecho uno: son calificados por el Tribunal como constitutivos del delito de lesiones menos graves,
en grado de consumado, previsto y sancionado en el art. 399 del CP., en perjuicio de Ronny
Alvarez Navarro, cometido en la ciudad de Puerto Natales el dia 23 de diciembre del afio 2006,
toda vez que el acusado desplegd una accidn consistente en arremeter en contra de la persona de
la victima, provocandole las lesiones ya descritas.

Hecho dos: estos hechos fueron calificados por el Tribunal como un delito de lesiones graves en
grado de consumado, previsto y sancionado en el art.397 N°2 en relacidn con el art. 7° inciso
primero del CP., en perjuicio de Manuel Sebastian Arjel Antifianco, cometido en la ciudad de
Puerta Natales el dia 24 de diciembre de 2006, toda vez que el ejecutor de las acciones lastimo e
hirié con las mismas a la persona de la victima, provocandole las contusiones y cisuras descritas,
las que, a juicio del Tribunal, se reportan en su conjunto con graves de acuerdo a los estandares
expuestos.

Hecho tres: estos hechos fueron calificados por el Tribunal como constitutivos del delito de hurto,
en grado de consumado, en perjuicio de Maria Gladis Sublabre Torres, cometido el dia 5 de enero
del afo 2007 en la ciudad de Puerto Natales, previsto y sancionado en el art. 446 N° 2 del CP., en
relacién con la norma del art. 432 del misma texto legal, toda vez que el autor, y sus co-
ejecutores, entraron al inmueble procediendo a sustraer desde su interior especies muebles
ajenas con animo de apropiarse de las mismas.

Hecho cuatro: A juicio del Tribunal, estos hechos no pudieron ser juridicamente calificados como
un delito consumado de amenazas serias y verosimiles no condicionadas, previsto y sancionado
en el art. 296 N¢ 3 y dafios falta, previsto y sancionado en el art. 495 N2 21, en relacidn con el art.
72 inciso primero del CP.. Ello por cuanto de la prueba que se analizard no resulté probada la
hipdtesis factica anunciada por el Ministerio Publico en su acusacion. Por el contrario, de la
prueba incorporada nacieron en el Tribunal dudas razonables respecto de la manera en que los
hechos efectivamente ocurrieron.

Respecto de la legitima defensa alegada por la defensa del acusado en el hecho N2 2, el Tribunal
rechazé tal alegacion por estimar que no se dieron los presupuestos facticos para tener dicha
eximente por acreditada. Senald el Tribunal que la ley establece que para tener dicha eximente
por acreditada es debe existir una agresién ilegitima, necesidad racional del medio empleado
para impedirla o repelerla y falta de provocacion suficiente por parte del que se defiende. No
habiéndose configurado ninguno de estos requisitos en la causa.

De esta manera, en relaciéon con la minorante impetrada, que a juicio del Tribunal debe
relacionarse con el art. 73 del CP., se rechazd su procedencia, toda vez que en este caso no
concurrid, a juicio del Tribunal, requisito alguno para configurar dicha circunstancia atenuante.
Hizo especial relacién el Tribunal respecto de los requisitos de agresion ilegitima, sefialando que
no existieron antecedentes que acreditaran que la victima atacd al acusado o que este se
encontrara en situacion de serlo, y el de necesidad racional del medio empleado, sefialando que
este no se pudo configurar, dado que la victima se encontraba desarmada, por el contario del
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acusado.

7. Decisiéon del Tribunal

Secondena al acusado a la pena privativa de libertad de quinientos cuarenta y un dias de presidio
menor en su grado medio, mas las costas de la causa, y a la pena accesoria de suspension de
cargo u oficio publico durante el tiempo de la condena, en su calidad de autor del delito de
lesiones menos graves, previsto y sancionado en el art. 399 del CP., en grado de consumado, en
perjuicio de Ronny Alvarez Navarro, cometido el dia 23 de diciembre del afio 2006 en la ciudad de
Puerto Natales.

Se condena al acusado a la pena privativa de libertad de tres afios de presidio menor en su grado
medio, mas la pena accesoria de accesoria de suspension de cargo u oficio publico durante el
tiempo de la condena, en su calidad de autor del delito de lesiones graves del art. 397 N° 2 del
CP., en grado de consumado, en perjuicio de Manuel Sebastian Arjel Antifianco, en grado de
consumado, hecho cometido en la ciudad de Puerto Natales el dia 24 de diciembre del afio 2006.
Se condena al acusado a la pena privativa de libertad de tres anos de presidio menor en su grado
medio, mas las costas de la causa y a la pena accesoria de accesoria de suspensidon de cargo u
oficio publico durante el tiempo de la condena, en su calidad de autor del delito de hurto en
grado de consumado, en perjuicio de Maria Gladys Subiabre Torres, cometido el dia 5 de enero
del afio 2007 en la ciudad de Puerto Natales.

Se absuelve al acusado de la acusacion que lo sindicaba como autor del delito consumado de
amenazas serias y verosimiles no condicionadas, previsto y sancionado en el art. 296 N2 3 y dafios
falta, previsto y sancionado en el art.495 N2 21, en relacidn con el articulo 72 inciso primero del
CP.
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Ficha sentencias N° 64

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Curicé
3. Fecha 24 de Marzo de 2008
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0610009246-6

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

Dos hechos constitutivos de delito se acreditaron en esta causa, el primero, que dia 08 de abril de
2006, el acusado Rafael Antonio Pavés Naranjo, ingreso al domicilio de Eliana Nufiez Ibarra, su
conyuge, de la cual se encontraba separado de hecho, ubicado en poblacidn Principal, pasaje
Vicente Pérez Rosales, casa N° 181 de Teno, pese a existir en su contra una prohibicion de ingreso
al mismo, emanada del Tribunal de Familia de la ciudad de Curicd. El segundo, que el dia 11 de
junio de 2006 aproximadamente a las 04,30 horas de la madrugada, el acusado ingreso al
domicilio sefalado, en que se encontraba la victima Eliana Nufiez Ibarra; para lo cual rompid el
vidrio de una ventana que se encontraba junto a la puerta principal del inmueble, ingresando a
este. Luego subid al segundo piso donde estaba la victima, sefialandole a ésta que la va a matar,
extrajo desde sus vestimentas un cuchillo tipo mariposa y le propind multiples estocadas en
distintas partes de su cuerpo, una de ellas en el térax que causé perforacién en la cavidad pleural,
otra abdominal que le ocasiond la perforacién del colon derecho, higado y diafragma y, ademas,
una serie de lesiones en el area cervical, dorsal y brazo. Las dos primeras de ellas de caracter vital.
A juicio del Ministerio Publico, el primero de los hechos descritos constituye el delito de desacato,
previsto y sancionado en los arts. 240 del CPC., y art. 10 de la ley N°20.066 de Violencia
intrafamiliar, en grado de desarrollo del delito consumado. Respecto del segundo hecho seiialado,
el ente persecutor lo consideré como delito de Parricidio, previsto y sancionado en el art. 390 del
CP., encontrandose el grado de desarrollo del delito frustrado.

A su respecto, la defensa, sin desconocer estos hechos, sefiald la procedencia de la atenuante del
art. 11 N2 1 del CP., en relaciéon con el art. 10 N2 1 del mismo cuerpo legal, llamada imputabilidad
disminuida, entre otras minorantes.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal, el primero de los hechos referidos se encuadra dentro de la figura penal de
desacato, en grado de consumado, previsto y sancionado en el art. 240 del CPP:, en relacidn al art.
10 de la ley 20.066, atendido que la accidn desplegada por el acusado en el transcurso del dia 08
de abril de 2006, al ingresar al domicilio de la victima, contravino una resolucién que le afectaba,
y que se tradujo en hacer caso omiso de una medida cautelar de caracter prohibitivo.

Respecto del segundo de los hechos sefialados, sefiala el Tribunal que se encuadra dentro de la
figura penal de parricidio, en grado de frustrado, previsto y sancionado en el art. 390 del CP.

En cuanto a la minorante del art. 11 N° 1, en relacién al art. 10 N° 1 del CP., su procedencia fue
rechazada. Sostiene el Tribunal que se ha entendido por nuestros autores, como don Enrique Cury
gue esta es la disminucién de culpabilidad por falta de motivacién personal; sefiala que Naquira,
por su parte nos dice en relacién a ella que: "Existe en aquellas situaciones en las que siendo un
sujeto imputable para cometer el hecho, se le considera atenuada su responsabilidad criminal por
la especial dificultad o esfuerzo que le supone el ejercicio de la imputabilidad". Sostiene también
el Tribunal que se precisa por algunos doctrinarios que la denominacion imputabilidad disminuida
puede resultar errénea, pues no se trata de situaciones en que hay una voluntad parcial, sino que
el autor es capaz de imputabilidad, sin embargo para lograr el resultado de comprensién y
direccion que requiere un individuo mentalmente normal, debe necesariamente usar de una

-123 -




fuerza de voluntad incomparablemente mayor.

Luego, el Tribunal se refiere al caso, sefialando que no concurre respecto del acusado tal
eximente incompleta, en consideracidn a la prueba rendida. Los peritos presentados fueron claros
en sefialar que el acusado claramente podia distinguir lo bueno de lo malo, que mantiene el juicio
de realidad conservado, y que su capacidad intelectual es limitrofe, mas no estd dentro de los
sujetos con retardo mental. A la misma conclusién llegd el Tribunal al escuchar las opiniones de
los testigos respecto del acusado, al escucharlo personalmente declarar, y al considerar que sus
conductas desplegadas al momento de cometer los ilicitos no dicen relaciéon con las de una
persona con imputabilidad disminuida.

7. Decisién del Tribunal

Se condena al acusado a la pena de sesenta y un dias de presidio menor en su grado minimo, a las
accesorias de suspension de cargo u oficio publico durante el tiempo de la condena y a la de
asistencia obligatoria a un programa terapéutico de control de impulsos y manejo de agresividad,
entregado a la sujecion y control del departamento de salud mental del Hospital base de Curicd,
por el término de un afio; como autor del delito de desacato, en grado de consumado, cometido
el dia 08 de abril de 2006 en la comuna de Teno.

Se condena, ademas, al acusado a la pena de la pena de ocho afos de presidio mayor en su grado
minimo, a la accesoria de inhabilitacion absoluta perpetua para cargos y oficios publicos y
derechos politicos y la de inhabilitacién absoluta para profesiones titulares mientras dure la
condena, a la pérdida del arma blanca con que ejecutd el delito, y a la de asistencia obligatoria a
un programa terapéutico de control de impulsos y manejo de agresividad, entregado a la sujecion
y control del departamento de salud mental del Hospital base de Curicd, por el término de un
afio, como autor del delito de parricidio frustrado en perjuicio de Eliana Bernardita Nuiez Ibarra
cometido el dia 11 de junio de 2006 en la comuna de Teno.
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Ficha sentencias N° 65

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Curicé
3. Fecha 11 de Abril de 2008
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0710015921-4

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El dia 11 de agosto de 2007, en horas de la madrugada, en circunstancias de encontrarse la
victima, Gustavo Andrés Grimberg Grimberg, en compafiia de terceros, se incorpord al grupo el
acusado Daniel Humberto Fuentes Ortiz, quien se trabd en una discusiéon con Grimberg Grimberg,
ante lo cual Fuentes Ortiz hizo uso de un arma cortante que portaba provocdndole multiples
heridas cortantes y punzantes, entre ellas una transfixiante cardiaca y pulmonar izquierda, que le
ocasiond la muerte por anemia aguda.

A juicio del ente acusador, dichos hechos configuran el delito de de homicidio simple, previsto y
sancionado en el art. 391 N2 2 del CP.

La defensa, por su parte, sefialé que este es un caso de legitima defensa, y en subsidio, que
correspondia declarar la atenuante del art. 11 N2 1 del CP., en relacidon con el art. 10 N2 4 del
mismo cuerpo legal, esto es, legitima defensa incompleta.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal los hechos consignados se encuadran dentro de la figura penal del homicidio
simple, en grado de consumado, previsto y sancionado en el art. 391 N° 2 del C4digo Penal.
Respecto de la solicitud de la defensa de declarar la concurrencia de la minorante sefalada en el
art. 11 N2 1 del CP, en relacién con el art. 10 N2 4 del mismo cuerpo legal, esta fue aceptada por el
Tribunal. Este tomd en cuenta que se produjo un conflicto entre la victima y el acusado, y que en
este contexto, la conducta, también acreditada de la victima de arrojar una piedra que acertd en
el rostro del acusado, puede ser considerada como una agresién que provocd suficientemente el
animo del acusado, determinando en este una reaccidn para repelerla. En este sentido, el uso de
un arma blanca fue innecesario. Sin embargo, se rechazé la peticion de calificacion de la
atenuante, por no reunir, a juicio del tribunal, la entidad y gravedad indispensable para tal efecto.

7. Decision del Tribunal

Se condena al acusado a la pena de seis afos de presidio mayor en su grado minimo, a la
accesoria de inhabilitacion absoluta perpetua para cargos y oficios publicos y derechos politicos y
la de inhabilitacién absoluta para profesiones titulares mientras dure la condena, como autor del
delito de homicidio simple, en grado de consumado, en perjuicio de Gustavo Andrés Grimberg
Grimberg, perpetrado el dia 11 de agosto de 2007, en la Poblacién Manuel Rodriguez de ésta
ciudad.
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Ficha sentencias N° 66

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Curicé
3. Fecha 18 de Abril de 2008
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0710015921-4

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

En horas de la madrugada del dia 21 de enero de 2007, en circunstancias que se desarrollaba una
fiesta en el sector cancha Pitrahue, camino Nidgara de la comuna de Padre Las Casas, el acusado
Juan Guillermo Caniupan Huaiquimil , se acercé al lugar donde se encontraba la victima Juan
Carlos Calvulaf Cérdova, y le propind una pufialada, ocasionandole una herida corto punzante
penetrante cardiaca de caracter vital que le causd la muerte en el mismo lugar

A juicio del ente perseguidor configura el delito de homicidio, previsto y sancionado en el art. 391
N2 2 del CP., en grado de consumado, correspondiéndole al acusado participacién de autor.

La defensa solicitd se considerase la imputabilidad disminuida del acusado, conforme el art. 11 N2
1, en relaciéon con lo dispuesto en el art. 10 N2 1 del CP.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal, el hecho referido configura el delito de homicidio simple en la persona de
Juan Carlos Calvulaf Cérdova previsto y sancionado en el art. 391 N2 2 del CP., en el cual le
correspondio al acusado participacién de autor.

En lo que dice relacién con la imputabilidad disminuida, el Tribunal sefiala que la doctrina
entiende por imputabilidad la capacidad del individuo para valorar lo correcto de lo incorrecto y
obrar en consecuencia. De esta manera, a juicio del Tribunal, el Cédigo Penal exime de
responsabilidad al que “..por cualquier causa independiente de su voluntad se halle privado
totalmente de razén.”; y el art. 11 Nro. 1 considera como circunstancia atenuante las expresadas
en el articulo anterior cuando no concurren los requisitos necesarios para eximir de
responsabilidad.

Tomando en cuenta lo anterior, el Tribunal estima que los antecedentes incorporados en la
audiencia, a través de profesionales del drea de la psiquiatria y de la psicologia no resultaron
suficientes para reconocer al acusado la atenuante en comento puesto que ellas sostuvieron que
el imputado, si bien presenta un retardo mental producto de una deprivacion sociocultural y una
dislalia derivada de una falta de estimulacién temprana que le impidié aprender a leer y escribir,
éste es capaz de comprender lo injusto de su actuar. Ello quedd en evidencia por el hecho de
haber intentado ocultar el arma homicida. Por otra parte, si bien se acreditdé que el acusado obré
bajo los efectos del alcohol, sefiala el Tribunal que no es menos cierto que tal circunstancia no lo
exime de responsabilidad respecto del ilicito cometido.

7. Decisién del Tribunal

Se condena al acusado a la pena de cinco afios y un dia de presidio mayor en su grado minimo, a
las accesorias de inhabilitacion absoluta perpetua para cargos y oficios publicos y derechos
politicos y la de inhabilitacidon absoluta para profesiones titulares mientras dure la condena, en su
caracter de autor del delito de homicidio simple en la persona de Juan Carlos Calvulaf Cérdova,
perpetrado en la comuna de Padre Las Casas, el 21 de enero de 2007.
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Ficha sentencias N° 67

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Antofagasta
3. Fecha 20 de Abril de 2008
4. Ruc N2 o Rol N¢ Rit 3-2002

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El 26 de enero del afio 2002, alrededor de las 6.30 horas, los acusados Francisco Monsalve vy
Mauricio Munoz ingresaron al local comercial Esso Market ubicado en Avenida Grecia N° 430 de
esta ciudad y procedieron a sustraer un pack de cervezas y una bebida de fantasia con las que
salieron del referido local, siendo posteriormente detenidos con las especies en su poder en el
sector de calle Huanchaca esquina Avenida Antonio Rendic de esta ciudad. Ademads, junto con los
acusados Rogers Mancilla Diaz, Carlos Eugenio Riveros y Tamara Avalos Mufioz, ocasionaron
destrozos en el local, y procedieron a realizar acciones que causaron lesiones a Michelle Ramirez
Fernandez, consistentes en erosion del pabelldn auricular izquierdo. En el mismo actuar Pablo
Escalera Alvarez resulté con lesiones, consistentes en herida contusa frontal y erosién.

El Tribunal no hacer relacién precisa de la calificacidn juridica que atribuye el Ministerio Publico a
los hechos fundantes de su acusacién, ni de las alegaciones de la defensa.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal, los hechos descritos tipifican tres delitos:

El delito de hurto falta, cometido en perjuicio de Jorge llijic Richards, previsto y sancionado en
los arts. 432 y 494 n° 19 del CP., supuesto que dos sujetos, sin la voluntad de su duefio y con
animo de lucro, se apropiaron de cosas muebles ajenas valoradas por este tribunal de
conformidad a lo dispuesto en el articulo 455 del Codigo Penal en una suma no superior a una
unidad tributaria mensual a la época de los hechos, sin que para lograrlo hayan ejercido violencia
en las personas

El delito de dafios, cometido en perjuicio de Jorge llijic Richards, previsto y sancionado en el art.
487 del CP., con la pena de reclusién menor en su grado minimo o multa de once a veinte
unidades tributarias mensuales.

Los delitos falta de lesiones, cometidos en las personas de Michelle Ramirez Fernandez y de Pablo
Escalera Alvarez, previstos y sancionados en el art. 494 n° 5 CP., con la pena de multa de una a
cinco unidades tributarias mensuales en cada caso, supuesto que las lesiones causadas a los
ofendidos, no se encuentran comprendidas en el art. 399 del CP., atendidas la calidad de las
personas y circunstancias del hecho por lo que se califican de leves, de acuerdo a lo manifestado
por la perito Ximena Albornoz y, haber sido ademas, materia de convenciones probatorias.

El Tribunal rechazd la tesis segin la cual Francisco Monsalve Garcés debia ser absuelto,
aplicdndose en este caso la eximente del art. 10 N2 4 del CP., esto en virtud de que no se
acreditaron los requisitos del N°4 del art.10 del CP., para que prospere dicha causal, a saber:
agresion ilegitima; necesidad racional del medio empleado para impedirla o repelerla y, falta de
provocacion suficiente por parte del que se defiende. Por la misma razén, no puede estimarse
como eximente incompleta para configurar la atenuante del art.11 N° 1 del mismo Cédigo.
Ademas, fue rechazada la solicitud de considerar, como eximente incompleta, el haber actuado
por estimulos tan poderosos que hayan producido arrebato u obcecacion, pues estimé el tribunal
que esta situacion constituye por si sola una atenuante, la del art. 11 N2 5, y que a su respecto no
se acreditaron antecedentes que permitieran tenerla por establecida.
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7. Decision del Tribunal

Se condena a los acusados Monsalve Garcés y Mufios Villalobos, cada uno al pago de una multa
equivalente a una unidad tributaria mensual a la época de los hechos, como coautores del delito
de hurto falta en perjuicio de Jorge Luis llijic Richards, cometido el 26 de enero del afio 2.002 en la
ciudad de Antofagasta.

Se condena a los acusados Monsalve Garcés, Mufds Villalobos, Riveros Riveros y Mancilla Diaz,
cada uno a la pena de ochenta y un dias de reclusién menor en su grado minimo y suspensién de
cargo u oficio publico durante el tiempo de la condena, como coautores del delito de dafios en
perjuicio de Jorge llijic Richards, cometido el 26 de enero del afio 2.002 en la ciudad de
Antofagasta.

Se condena a Monsalve Garcés, Mufids Villalobos, Riveros Riveros y Mancilla Diaz, cada uno al
pago de sendas multas equivalentes a dos unidades tributarias mensuales a la época de los
hechos, como coautores de los delitos falta de lesiones leves en las personas de Michelle Ramirez
Fernandez y Pablo Escalera Alvarez, cometidos el 26 de enero del afio 2.002 en la ciudad de
Antofagasta

Se condena a la acusada Avalos Mufioz, a la pena de veintitin dias de prisién en su grado medio,
como encubridora del delito de dafos en perjuicio de Jorge llijic Richards, cometido el 26 de
enero del ano 2.002 en la ciudad de Antofagasta
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Ficha sentencias N° 68

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Cauquenes
3. Fecha 26 de Abril de 2008
4. Ruc N2 o0 Rol N@ RUC N2: 0710006711-5

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El dia 5 de abril de 2007 en horas de la noche, en circunstancias que la acusada Maria Isabel
Retamal Lagos se encontraba al interior de su domicilio ubicado en calle 4 Poniente 210,
Poblacién Vifia del Mar, comuna de Parral, procedié a tener una discusién con su conviviente, la
victima Juan de Dios Gutiérrez Gonzalez, en cuyo contexto, aquella fue amenazada de muerte y
maltratada fisicamente por Gutiérrez Gonzalez.

Instantes después, la acusada, temiendo por su integridad fisica y ofuscada por la situacion de
maltrato de que habia sido objeto, procedié a agredir a Gutiérrez Gonzalez con un cuchillo
causandole una herida penetrante toracica que lesiond el corazén de aquel, lo que
posteriormente le ocasiond la muerte por anemia aguda.

A juicio del ente acusador, los hechos descritos son constitutivos del delito de parricidio, en grado
de consumado, previsto y sancionado en el art. 390 en relacion con el art.7 del CP.,
correspondiéndole al acusado participacion en calidad de autor, conforme lo dispone el art. 15 N°
1 del CP.

La defensa no discute ni la existencia del hecho ni la participacion de la acusada, sino que
cuestiona la calificacion de los hechos, atendido a que si la voz conviviente no esta definida por el
legislador, debe interpretarse de forma restrictiva, en virtud del principio in dubio pro reo, de
manera que si la victima no aportaba econdémicamente a la casa, y no existia un proyecto de vida
comun con la acusada, la cual queria irse de la casa pero no lo hacia en virtud de las amenazas en
su contra, no habria un parricidio, son un homicidio. Ademas, sostiene que la acusada actud en
virtud de un medio insuperable, conforme al art. 10 N2 9 del CP., en subsidio, relacionando lo
anterior con el art. 11 N2 1 del mismo cuerpo legal, se configuraria la eximente incompleta de
este articulo.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal, los hechos acreditados en la causa se encuadran dentro de la figura tipica del

parricidio, en grado de consumado, previsto y sancionado en el art. 390 del CP., en virtud de que
la acusada, sabiendo que con el ofendido mantenia una relacidon de convivencia, le infirid una
herida penetrante en una zona en la que se encuentran dérganos vitales, lo que unido a las
caracteristicas del arma utilizada, lleva a la conviccidon de que existio intencion homicida o dolo
directo de matar.

Respecto del miedo insuperable la doctrina nacional sefiala que es un estado de perturbacion
animica mas o menos profunda, provocada por la previsidon de ser victima o que otro sea victima
de un dano, agregando que requiere que alcance un nivel intolerable para un hombre medio
(insuperabilidad) (Derecho Penal, parte General, Enrique Cury Urzua, pag. 458, séptima edicion).
Sefiala el Tribunal que el estandar que se exige para configurar un hecho, se encuentra regulado
expresamente por la ley, de acuerdo a los arts. 297 y 340 del CPP., y en este escenario, a juicio del
Tribunal, existe una duda razonable para sostener que en los hechos existi6 un elemento
gatillante que provocd el supuesto miedo insuperable. Por Ultimo, sefiala a este respecto el
Tribunal que, si bien en un momento de estrés es dificil clarificar las emociones, a su parecer el
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actuar de la acusada respondid mas bien a rabia acumulada mas que a un miedo insuperable. Sin
perjuicio de lo anterior, se estimd que si bien el miedo no revistid el caracter de insuperable,
reune los requisitos para configurar, con los mismos elementos, la eximente incompleta del art.

11 N2 1, en relacién al art. 10 N2 9 del mismo cuerpo legal.

Sin perjuicio de lo anterior, y apreciados los elementos de juicio conforma a las reglas de la
valoracion de la prueba esto es, principios de la légica, las maximas de la experiencia, y los
conocimiento cientificamente afianzados, permiten establecer que el miedo no revistié el caracter
de insuperable, pero relne los requisitos necesarios para configurar con los mismos elementos, la
eximente incompleta del art. 11 numeral 1 en relacién al art. 10 numeral 9 del citado Cédigo, la
cual se tuvo en cuenta a la hora del reproche penal y la justificacién de la pena.

Por ultimo, haciendo aplicacion de lo dispuesto por el art. 68 inc. 22 del CP., siendo la pena en
este caso una divisible compuesta de dos o mds grados y concurriendo en la especie tres
atenuantes y ninguna agravante, el Tribunal rebajé la pena en tres grados.

7. Decisién del Tribunal

Se condena a la acusada a sufrir la pena de cinco afios de presidio menor en su grado maximo,
mas las accesorias de inhabilitacién absoluta perpetua para derechos politicos y la de
inhabilitacion absoluta para profesiones titulares mientras dure la condena, como autora del
delito de parricidio, en grado de consumado, en perjuicio de su conviviente, Juan de Dios
Gutiérrez Gonzalez, perpetrado el dia 5 de abril de 2007, en la ciudad de Parral.
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Ficha sentencias N° 69

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Ovalle
3. Fecha 7 de Julio de 2008
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0500667585-0

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El dia 19 de diciembre de 2005, aproximadamente a las 02:20 horas de la madrugada, en el
interior del sitio donde funciona la Iglesia Catdlica de la localidad de Huatulame, comuna de
Monte Patria, en circunstancias que estaban pelando don Ivan Parraguez Vallejos con don Richard
Leonardo Delgado Delgado, la acusada Bernardita del Carmen Ldpez Leiva procedid a propinar a
este Ultimo una pufalada con arma blanca en la espalda, que le perford el pulmén izquierdo y
derecho, falleciendo el ofendido a consecuencia de una herida corto penetrante toracica
complicada.

A juicio del ente acusador los hechos descritos son constitutivos de un delito de homicidio
calificado, previsto y sancionado en el art. 391 N° 1 del CP., en grado de consumado,
atribuyéndole a la acusada participacidn en calidad de autora, de conformidad a lo dispuesto en el
art. 15 N° 1 del CP.

A su respecto, la defensa sostiene que su representada obré amparada por el articulo 10 N° 6 del
CP., y que en subsidio, esta concurre en la forma de eximente incompleta, conforme lo dispuesto
por el art 112 N2 1 del citado cuerpo legal.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal, los hechos acreditados en la causa configuran el delito de homicidio Simple,

previsto y sancionado en el art. 391 N° 2 del CP., en grado de consumado.

En cuanto a la calificante alegada por el ente persecutor, esto es, la alevosia, estimé que Tribunal
gue en este caso no concurria, por no acreditarse los supuestos facticos que la hacen procedente.
Respecto del concepto de alevosia, entiende el Tribunal que debe estarse a la definicidn
entregada por el art. 12 N2 1 del dicho cuerpo legal al establecerla como agravante, el cual
prescribe que se entiende que hay alevosia cuando se obra a traicidn o sobre seguro. Sefiala
también que obrar sobre seguro significa, siguiendo al profesor CURY, ocultamiento del cuerpo
del hechor o de los medios de comisidn, con el objeto de provocar la indefensién de la victima
frente al ataque, pudiendo el autor crear por si mismo las condiciones ventajosas en que actuard
o aprovechar unas preexistentes. Agregd que la opinién dominante en el derecho comparado y
practicamente unanime en la nacional, estima que la alevosia es una circunstancia subjetiva, “de
acuerdo con el cual es preciso que el agente actlie con el propdsito de aprovechar, para la
ejecuciéon del hecho punible, la situacién de indefensidon en que la victima se encuentra o la ha
colocado”. En la causa en comento sélo se acreditd quela acusada acuchillé6 por la espalda a la
victima, circunstancia que por si sola no resulta, a juicio del Tribunal, suficiente para configurar la
alevosia, ya que depende de las circunstancias que rodearon dicho ataque por la espalda si la
victima efectivamente se encontraba en una situacion de indefensidn que le haga imposible
repeler el ataque y que ademas dicha situacion haya sido buscada por el autor o aprovechada por
éste, significando el aprovechamiento que dicha indefension de la victima fue determinante para
cometer el ilicito.

Respecto de la legitima defensa de tercero extraio, sefiala el Tribunal que para su configuracion
deben concurrir cuatro requisitos. En cuanto al primer requisito, esto es, la agresion ilegitima,
sostiene que se ha entendido por la doctrina nacional que supone una accién portadora de un
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peligro de caracter material o inmaterial, segin la naturaleza del bien juridico de que se trate,
encaminada a dafiarlo o a ponerlo en peligro, que sea ilicita o antijuridica. En relacion al segundo
requisito, esto es, la racionalidad del medio empleado para repeler o impedir la agresion ilegitima,
sostiene el Tribunal que la doctrina nacional ha sefialado que la “necesidad” estd referido a
aquello que, en un caso concreto, era requerido y, por ello, inevitable e insustituible para impedir
o repeler la agresion ilegitima. El tercer requisito, consistente en que en caso de haber precedido
provocacion de parte del acometido, no tuviere participacién en ella el defensor, y finalmente, el
cuarto, consiste en que el defensor no sea impulsado por venganza, resentimiento u otro motivo
ilegitimo. En el caso de autos, concurren tres de los cuatro requisitos, no habiendo racionalidad
en el medio empleado para repeler el ataque. Sostiene el Tribunal que no resulta posible sostener
que el medio empleado por la acusada para repeler el ataque era el obligado e inevitable, toda
vez que a pesar de las circunstancias desfavorables que se encontraba, pudo haber utilizado otro
medio, como por ejemplo haber gritado pidiendo ayuda, haber golpeado a la victima con un palo
0 mueble e incluso sélo haberlo amedrentado con el cuchillo para ahuyentarlo e impedir que
siguiera peleando con su conviviente , entre otras.

En virtud de lo antes considerado, se estima que no nos encontramos en la situacion sefialada en

el inciso segundo del art. 10 N° 6 del CP., esto es, la legitima defensa privilegiada.

En cuanto a la eximente contemplada en el art. 10 N° 9 del CP., solicitada subsidiariamente por la
Defensa, en cuanto la acusada habria actuado impulsada por un miedo insuperable, se debe
aclarar en primer lugar, su significado hace referencia a que obra impulsado por un miedo
insuperable quien, sobre la base de un temor humanamente comprensible, realiza una conducta
tipica y antijuridica para evitar la concrecién de un peligro o mal grave (real o aparente), que
amenaza a él o a un tercero de forma inminente, lo cual juridico penalmente no esta obligado a
resistir

En el caso concreto que nos ocupa, las solas circunstancias en que se encontraba la acusada al
momento de cometer el ilicito, no permitieron al Tribunal concluir que la acusada haya sentido un
miedo tal que no le haya permitido actuar conforme a derecho, toda vez que lo “insuperable” lo
es para la persona que sufre el miedo y no lo que para el comun de las personas mereceria
calificarse de insuperable, no habiendo incorporado al juicio la defensa ninguna prueba en ese
sentido mas que sus propias alegaciones.

En virtud de lo anterior, el Tribunal acogid la minorante contemplada en el art.11 N° 1 en relaciéon
al art. 10 N° 6, ambos del CP., por haberse acreditado la concurrencia del mayor nimero de los
requisitos que exige la ley para la legitima defensa de tercero. En virtud de lo anterior,
corresponde también, a juicio del Tribunal aplicar el efecto privilegiado de dicha eximente
incompleta, contemplado en el art. 73 del CP.

7. Decisién del Tribunal

Se condena a la acusada, en calidad de autora del delito consumado de homicidio simple, previsto
y sancionado en el art. 391 N° 2 del CP., cometido en la persona de don Richard Leonardo Delgado
Delgado el dia 19 de diciembre del afio 2005, a la pena de tres afios de presidio menor en su
grado medio, a la accesoria de suspension de cargo u oficio publico durante el tiempo de la
condena vy al pago de las costas de la causa.

-132




Ficha sentencias N° 70

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Cafiete
3. Fecha 9 de Julio de 2008
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0700715861-5

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El dia 13 de septiembre de 2007, en una hora indeterminada de la noche, en el sector de
Antiquina s/n, comuna de Cafiete, el acusado Rigoberto del Carmen Santibafiez Altamirano, con
un cortaplumas le propiné varias heridas en la regidon toracica a su hermano Juan Eduardo
Santibafiez Altamirano, causandole la muerte.

En concepto del Ministerio Publico, los hechos precedentemente sefialados son constitutivos del
delito consumado de homicidio simple, previsto y sancionado en el art. 391 N° 2 del CP,,
correspondiéndole al acusado una participacién culpable en calidad de autor, de conformidad a lo
dispuesto en el arto 15 N° 1 del mismo Cédigo, por haber tomado parte en su ejecucién de una
manera inmediata y directa.

La defensa sefiald la concurrencia de la eximente incompleta del art. 11 N2 1, en relacién con el
art. 10 N2 4 del CP., entre otras atenuantes.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal, los hechos acreditados en la causa configuran el delito consumado de
homicidio simple, descrito y sancionado en el art. 391 N° 2 del CP., supuesto que el acusado
propind con un cortaplumas varias heridas en la region toracica a su hermano Juan Eduardo
Santibanez Altamirano, ocasionandole la muerte.

Respecto de la procedencia de circunstancias modificatorias de la responsabilidad:

Respecto de la eximente incompleta derivada de la legitima defensa, las alegaciones de la defensa
fueron desestimadas. Primeramente, sefialé el tribunal que para que concurriese dicha causal se
exige como requisito basico y esencial la presencia de una “agresion ilegitima” por parte del
ofendido, es decir, una agresion previa que, segun uniformemente lo ha sefialado la doctrina y la
jurisprudencia, debe reunir ciertas exigencias copulativas: ser real, actual o inminente, ilegitima y
no haber sido provocada. Ahora bien, en la situacidn concreta, aquél requisito basico y esencial,
sefiald el tribunal, no fue acreditado, puesto que ninguna probanza se allegd al juicio tendiente a
justificar, de manera fehaciente, que fue efectivamente el afectado quien habria perseguido al
enjuiciado con un palo o “rebenque” para agredirlo en la via publica, razén por la cual, tal
supuesta agresion imputable al ofendido no ha resultado probada. Luego, a juicio del Tribunal,
faltando este requisito, no se puede configurar el elemento “agresidn ilegitima” y sin ésta no
procede discurrir sobre la base de legitima defensa, ni siquiera en el caracter de incompleta del
art. 11 N2 1 del CP., en relacidon al mencionado numeral 4 del art. 10. También sefiala el Tribunal
que la jurisprudencia ha sido persistente en resolver que en rifias o peleas, donde no se puede
determinar quién las inicid, falta este requisito esencial y es del caso que en la situacién en
estudio no quedd claro quien encabezé los hechos, en la via publica, que derivaron en la muerte
de la victima.

7. Decision del Tribunal

Se condena al acusado, como autor del delito consumado de homicidio simple de Juan Eduardo
Santibafiez Altamirano, cometido en el sector Antiquina, comuna de Cafiete, el 13 de septiembre
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[de 2007, a la pena de cinco afios de presidio menosu grado maximo, mas las accesod '
inhabilitacion absoluta perpetua patarechosoliticos, de inhabilitacion absoluta para cargos
oficios publicosduranteel tiempo de la condeng al pago de las costas dectusa.
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Ficha sentencias N° 71

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Concepcién
3. Fecha 10 de Julio de 2008
4. Ruc N2 o Rol N@ RUC N2: 0710012757-6

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

Hecho N° 1: El dia 30 de junio de 2007, alrededor de las 05:50 horas de la madrugada, en calle
Barros Arana esquina Tucapel de Concepcidn, Jorge Figueroa Contreras y Jorge Gonzalez Pizarro
fueron interceptados por cuatro personas, dos hombres — entre ellos el acusado Pablo Hinostroza
Orellana- y dos mujeres, quienes los amenazan con arma blanca y les sustrajeron distintas
especies de su propiedad; a Jorge Figueroa Contreras, un teléfono celular marca Nokia, un chaleco
color verde, $200 y el pase escolar; y a Jorge Gonzalez Pizarro, una casaca de color verde, dandose
enseguida a la fuga por calle Barros Arana.

Hecho N° 2: El dia 30 de junio de 2007, alrededor de las 06:00 horas de la madrugada, en calle
Barros Arana esquina Lautaro de Concepcidn, se encontraba junto a otras personas Violeta Rivas
Pacheco, momento en el cual se le acerca una mujer, la que le toma la cartera, opone resistencia
y es tomada del pelo, acudiendo en su defensa Franco Serri Sepulveda. Sin embargo, Pablo Andrés
Inostroza Orellana saca a Serri Sepulveda, intimidandolo con un arma blanca, momento en el cual
acude otra mujer que con la anterior le dan patadas a Rivas Pacheco arrojandola al suelo y
arrebatandole finalmente su cartera. Franco Serri Sepulveda escapa del imputado para ver la
situacion de Violeta Pacheco Rivas, recibiendo un puntazo en la espalda costado izquierdo de
parte de Inostroza Orellana, ocasionandole lesiones de caracter leve, quedando también Violeta
Pacheco Rivas, con lesiones de caracter leve, de acuerdo a certificacion del médico de turno del
Hospital Clinico Regional.

En opinion del Ministerio Publico los hechos descritos anteriormente, constituyen los delitos de
robo con intimidacion, ilicito previsto y sancionado en el articulo 436 inciso 1° del Cédigo Penal; y
de robo con violencia, ilicito previsto y sancionado en el articulo 436 inciso 1° del Cédigo Penal,
los que se encuentran en grado de desarrollo consumados, y corresponde al imputado la calidad
de autor ejecutor directo, de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 15 N2 1 del Cédigo Penal

La defensa sefiald que el acusado no participd del hecho N2 1, por lo que corresponde fuera
absuelto. Respecto del segundo hecho, reconocid la participacién del acusado. Por ultimo, sefiald
la defensa la concurrencia de la atenuante del art. 11 N2 1, en relacion con el art 10 N2 1 del CP,,
sefialando la existencia de dafio organico, entre otras atenuantes.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal, el hecho N2 1 constituye el delito de robo con intimidacion en perjuicio de

Jorge Figueroa Contreras y Jorge Gonzalez Pizarro en grado de consumado, previsto y sancionado
en los arts.432 y 436 inciso 12 del CP. Respecto del hecho N9 2, sefialé que constituye el delito de
robo con violencia en perjuicio de Violeta Pacheco Rivas en grado de consumado, previsto y
sancionado en los arts. 432 y 436 inciso 12 del CP.

Respecto de la imputabilidad disminuida alegada por la defensa, sefialo el Tribunal que el Cédigo

no define lo que debe entenderse por inimputabilidad, y en doctrina los diversos autores la han
entendido como la capacidad mas o menos permanente de los sujetos para advertir el caracter de
injusto de su obrar y de auto controlarse, de manera que, puede sefialarse que la imputabilidad
estaria conformada por un elemento intelectual valérico y un elemento volitivo. Desde esa
perspectiva, sefialé el Tribunal, la imputabilidad puede presumirse como una capacidad inherente
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a las personas, salvo prueba en contrario, existiendo en nuestra legislacion, la eximente de
responsabilidad penal circunscrita al loco o demente y a aquel que, por cualquier causa
independiente de su voluntad se hallare privado totalmente de razén. Sin embargo, no se
contiene en nuestro cdédigo un concepto de imputabilidad, pero si han reconocido nuestros
tribunales que tratdndose de personas que sin ser dementes o enajenados mentales, no son
sujetos normales por existir en ellos un menor control volitivo, casos en los cuales ha admitido
solamente la concurrencia de la eximente incompleta.

Sefialé el Tribunal que en este caso el acusado es una persona con imputabilidad disminuida, o,
sostuvo el Tribunal, una culpabilidad atenuada. Sefialaron los peritos que depusieron en el juicio
gue el acusado padece de dependencia a cocaina y deterioro organico inicial, deterioro cognitivo
por la cocaina que afecta su capacidad de entendimiento y de autocontrol, que es impulsivo y que
no sopesa los actos que comete, lo que, a juicio de los peritos, seria una enfermedad mental.
Sefialé el Tribunal que este es un caso donde los limites de la salud mental y la alienacidn
presentan una indeterminacién cientifica, y que en estos casos surge con mas fuerza la obligacidn
del Tribunal de apreciar con libertad las pruebas y pericias sin dejar de desconocer los contenidos
y ciencias que ellas informan, relacionandolas con los respectivos contextos y circunstancias que
rodearon los hechos.

Respecto de la aplicacién del art. 73, y la calificacién de la atenuante como calificada, esta fue
rechazada por el Tribunal, el cual estimé que si bien inicialmente es aplicable el art. 73 del CP. en
esta situacion tedrica, estimd que este es un caso donde las condiciones son moralmente
divisibles, y que asi no se habrian reunido el mayor nimero de requisitos, por lo que para el
calculo de la pena debe aplicarse el régimen del art. 62 de CP.

7. Decisiéon del Tribunal

Se condena al acusado a la pena de cinco afos de presidio menor en su grado maximo, al pago de
las costas de la causa y a la de inhabilitacidon absoluta perpetua para derechos politicos y la de
inhabilitacién absoluta para cargos y oficios publicos durante el tiempo de la condena, como autor
del delito de robo con intimidaciéon, de especies de propiedad de Jorge Figueroa Contreras y Jorge
Gonzalez Pizarro, y robo con violencia en perjuicio de Violeta Pacheco Rivas, en grado de
consumados, cometidos el 30 de junio de 2007 en la ciudad de Concepcién.
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Ficha sentencias N° 72

1. Tribunal Cuarto Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago
3. Fecha 17 de Julio de 2008
4. Ruc N2 o Rol N@ RUC N2: 0700451336-8

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El 16 de Junio de 2007, alrededor de las 22:30 horas, frente al nimero 240 de calle San Borja,

comuna de Estacidén Central, la acusada Alba Mufioz Abarca transportd consigo la cantidad bruta
aproximada de 133 gramos de cocaina clorhidrato, distribuidos en cinco bolsas, sin tener
autorizacién de ninguna especie para ello.

Adicionalmente, el 17 de Junio de 2007 alrededor de las 01:15 horas, la acusada mantenia
guardados alrededor de otros 109,2 gramos brutos de cocaina clorhidrato en el domicilio de su
hija Karina Ramirez, ubicado en calle Arturo Alessandri N° 5971, comuna de Pedro Aguirre Cerda,
sin tener autorizacion de ninguna especie para ello.

A juicio del ente acusador, los hechos de la causa son constitutivos del delito de Tréfico llicito de
Sustancias Estupefacientes, descrito y sancionado en el art. 3° de la Ley 20.000 en relacién con el
art. 1° de ese cuerpo normativo, en grado de consumado.

Por su parte, la defensa de la acusada no discutié los hechos, sino que sefialé que respecto de la
acusada procede en este caso, entre otras, la circunstancias atenuante de la responsabilidad
penal establecida en el N2 1 del art. 11 del CP., en relacién con el art. 10 N2 1 del mismo cuerpo
legal.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal, los hechos acreditados en la causa se enmarcan dentro de la figura
contemplada en el art. 3° de la Ley 20.000, en relacién con el art. 1° inc. 2° de la misma ley, en su
modalidad de portar, trasportar poseer y guardar sustancias estupefacientes, no justificandose su
tenencia con las autorizaciones correspondientes, como tampoco que se encontrara destinada a
tratamiento médico o al uso personal y proximo en el tiempo, sefialando que, por el contrario, su
finalidad era la venta o transferencia a terceros, constituyendo asi el ilicito sefialado.

Respecto a la eximente incompleta contemplada en el art. 11N2 1, en relacién con el art. 10 N21 y
art. 73, todos del CP., seiala el Tribunal que al margen de la discusidon de si procede o no, por
carecer el art. 10 N2 1 de requisitos que admitan su divisidn en los términos del citado art. 73 del
cddigo punitivo, esta atenuante debe ser desestimada por cuanto no se logré con la prueba
rendida en juicio acreditar alguna enfermedad de tal entidad que amerite en clasificarlas dentro
de un rango menor a la eximente y que justifique su tratamiento teniendo en consideracién una
situacién factica de imputabilidad disminuida en el actuar de la encausada. Es asi como no se
acompaid al juicio una pericia psiquidtrica que considerase a la evaluada como digna de
tratamiento juridico especial de acuerdo a un analisis clinico psiquidtrico. Tampoco se acompaio
en juicio un informe de drogadicciéon o adiccién a la drogas como elemento ilustrativo para el
tribunal.

7. Decision del Tribunal

Se condena a la acusada a la pena de cinco afios y un dia de presidio mayor en su grado minimo,
accesorias de inhabilitacién absoluta perpetua para cargos y oficios publicos y derechos politicos y
la de inhabilitacion absoluta para profesiones titulares mientras dure la condena y al pago de una
multa de cuarenta unidades tributarias mensuales, como autora del delito de trafico ilicito de
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sustancias estupefacienté®gcho cometidoel dia 16 y 17 de Junio de 2007, en la comdea
Estacion Central y Pedro Aguirre Cerda, de la dudaSantiago.
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Ficha sentencias N° 73

1. Tribunal Cuarto Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago
3. Fecha 1 de Junio de 2008
4. Ruc N2 o Rol N@ RUC N2: 0700510055-5

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

Durante la madrugada del dia 8 de julio de 2007, alrededor de las 04:00 horas, en la avenida Collin
de Chillan, en las cercanias del Parque Estero Las Toscas, el acusado Emilio Cabezas Sepulveda
interceptd a Claudio San Martin Fuentealba, que en esos momentos caminaba por el lugar en
estado de ebriedad, y lo agredié botandolo al suelo, para después registrarlo y sustraerle con
animo de lucro y sin la voluntad de su duefio: su billetera, su teléfono celular, su casaca y las llaves
que portaba. Luego de esto huyd del lugar con las especies sustraidas. De todo esto resulté la
victima con una lesidn leve, consistente en una contusion en la coronilla a raiz de la comision del
delito.

Luego, esa misma madrugada, alrededor de las 04:30 horas, en el mismo sector, el acusado Emilio
Cabezas Sepulveda intercepté a Alex Urrutia Romero, que en esos momentos caminaba por el
lugar, y lo agredié con un arma blanca, propinandole una estocada en la regidn toraxica, para
después, aprovechando que la victima cayd al suelo, registrarlo y sustraer con animo de lucro y
sin la voluntad de su duefio: la billetera, el teléfono celular y la casaca del afectado, Luego de esto
huyd del lugar con las especies sustraidas. De todo esto resulté que la victima, a consecuencia de
la lesidon propinada, fallecié, siendo la causa de su muerte una anemia aguda por herida
penetrante toraxica.

Por ultimo, en la madrugada del dia 21 de julio de 2007, alrededor de las 03:40 horas, en la
esquina de las calles Cocharcas y Claudio Arrau de Chillan, el acusado, procedié a interceptar a
Juan Carlos Hermosilla Gonzalez, que caminaba por el sector, solicitdndole un cigarro vy, acto
seguido, lo agredié con un cuchillo, propinandole dos estocadas en la espalda que le causaron
lesiones de caracter leve. Después de la agresion Emilio Cabezas huyd del lugar, siendo detenido
por personal policial, logrando incautar el arma blanca utilizada en la agresion sufrida por la
victima, arma que Emilio Cabezas Sepulveda portaba en la via publica sin justificacion alguna.
Como convencidon probatoria se establecid la irreprochable conducta anterior del acusado
Cabezas Sepulveda.

A juicio de la fiscalia, el primer hecho descrito constituye un delito de robo con violencia, previsto
y sancionado en el art. 436 inciso primero del CP., en relacion con el art. 432 y 439 ambos del
mismo cuerpo legal. A su vez, el segundo hecho descrito constituye un delito de robo con
homicidio, previsto y sancionado en el art. 433 N° 1 del CP., en relacién con el art. 432 del mismo
cuerpo legal. Finalmente, el tercer hecho descrito, a juicio del ente acusador, corresponde a un
delito de porte ilegal de arma blanca, previsto y sancionado en el art. 288 bis del CP., ilicito
consumado en que el acusado Emilio Cabezas Sepulveda tuvo participacion en calidad de autor,
de conformidad al articulo 15 del texto legal citado. Todos estos hechos se encontrarian en grado
de consumadnos, y en ellos corresponderia a Cabezas Sepulveda participacién en grado de autor.
Ademas, en todos estos hechos, el ente acusador ademads le atribuye participacién al segundo
acusado Sergio Jonathan Acufia Due, como coautor de dichos ilicitos, lo cual finalmente no fue
acreditado.

La defensa del acusado Acufia Due negd su participacién en los hechos, mientras que la del
acusado Cabezas Sepulveda solicitd se reconociera en su favor la concurrencia, entre otras, de la
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atenuante establecida en el N2 1 del art. 11 del CP., relacionada con el art. 10 N2 1 del mismo
cuerpo legal.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal, los hechos acreditados constituyen los delitos de robo con homicidio de
especies de propiedad de Alex Urrutia Romero, y de robo con violencia de especies de propiedad
de Claudio San Martin Fuentealba, perpetrados el 8 de julio de 2007, conforme lo establecido en
el art. 432 del CP., en relacion con el art. 436 inc. 1° y con el art. 433 N2 1, ambos del mismo
cddigo. Ademas, también dio el tribunal por configurado el del delito de porte ilegal de arma
cortante o punzante en vias o espacios publicos en aéreas urbanas, sin que pueda justificar
razonablemente su porte, previsto y sancionado en el art. 288 bis del CP. sefiala también que
todos estos ilicitos se encuentran en grado de consumado y atribuye en ellos al acusado Cabezas
Sepulveda participacién en calidad de autor, de conformidad al art. 15 N2 1 del texto legal citado.
Excluye el Tribunal, de todos estos hechos la responsabilidad del acusado Acufia Due, por no
haberse acreditado, mas alld de toda duda razonable, su participacion en los hechos referidos.
Respecto de la concurrencia de la circunstancia atenuante consistente en la imputabilidad
disminuida del acusado Cabezas Sepulveda, esta fue rechazada por el Tribunal, atendido que no
pudo ser acreditado que este estuviera al momento de cometer los delitos loco o demente, o
privado de su voluntad por cualquier causa independiente de su razén. Muy por el contrario, fue
presentada por la defensa una perito psicologa que realizé solo una psicometria, correspondiente
a la aplicacion del test de inteligencia para adultos WAIS, que arrojé como resultado que el
imputado tenia un coeficiente intelectual de 62, correspondiente a un retardo mental leve, pero
sin sefalar que el acusado sufriese o hubiese sufrido un cuadro de demencia, o que fuera incapaz
de reconocer situaciones de su entorno con pérdida de juicio capaz de influir en su conducta
penal.

7. Decision del Tribunal

Se absuelve al acusado Acufia Due de la acusacién que lo suponia autor de los delitos de robo con
homicidio de especies de propiedad de Alex Urrutia Romero, y de robo con violencia de especies
de propiedad de Claudio San Martin Fuentealba, perpetrados el 8 de julio de 2007, en esta ciudad.
Se condena al acusado Cabezas Sepulveda la pena Unica de quince afios y un dia de presidio
mayor en su grado maximo, al pago de las costas de la causa, y a la inhabilitacion absoluta
perpetua para cargos y oficios publicos y derechos politicos y a la inhabilitaciéon absoluta para
profesiones titulares mientras dure la condena, como autor de los delitos de robo con homicidio
de especies de propiedad de Alex Urrutia Romero, y de robo con violencia de especies de
propiedad de Claudio San Martin Fuentealba, perpetrados el 8 de julio de 2007, en esta ciudad.
Ademas, se le impone la pena de sesenta y un dias de presidio menor en su grado minimo, y la
suspension de cargo u oficio publico durante el tiempo de la condena, como autor del delito de
porte ilegal de arma blanca, perpetrado el 21 de julio de 2007, en esta comuna.
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Ficha sentencias N° 74

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Chillan
3. Fecha 18 de Junio de 2008
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 070540532-1

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El dia 17 de julio del afio 2007, alrededor de las 19:00 horas, Gamalier Eduardo Palacios Ortega,

Fredy Andrés Palacios Ortega, Luis Alfredo Palacios Henriquez, Jorge Luis Palacios Henriquez y
Gaspar Alexis de la Hoz de la Hoz, tras regresar de una jornada de pesca en el Estero Dadinco y en
circunstancias que se dirigian a sus domicilios, observaron en el sector del puente “El Ala” de la
comuna de San Nicolds, un automoévil estacionado en el Mirador del Puente. Se acercaron al
referido vehiculo, ubicdndose Gamalier Palacios Ortega frente a la puerta del conductor,
apuntando a Mario Prado Lillo con la escopeta que portaba, sin contar con la debida autorizacién,
ordendndole que se bajara del auto. Por su parte, Gaspar De La Hoz De La Hoz, instantes antes
golped la parte trasera del vehiculo, para posteriormente posicionarse frente a la puerta del
copiloto, mientras que Fredy Palacios Ortega, Luis Palacios Henriquez y Jorge Palacios Henriquez
permanecian cercanos al automdvil. Ante estas acciones, Mario Prado Lillo, que se encontraba
acompafiado de Paola Toro Carrasco, hizo partir el vehiculo tratando de huir, momento en el cual
Gamalier Palacios Ortega, procedié a disparar directamente a Prado Lillo, siguiendo el auto con su
desplazamiento al ser accionado por su conductor herido, avanzando varios metros, impactando
con una roca de gran tamafo, hasta finalmente colisionar con las barreras de contencidén alli
ubicadas. Momento en que todos los acusados huyeron del lugar. Posteriormente, Mario Prado
Lillo fallecio el 19 de julio de 2007, siendo la causa de su muerte un traumatismo craneo
encefalico por herida con arma de fuego, segun lo concluido por el perito legista Juan Zuchel
Matamala, que depuso en la audiencia. Deceso del cual todos los enjuiciados tomaron
conocimiento con posterioridad.

A juicio del Ministerio Publico, los hechos descritos configuran el delito de robo con homicidio, en
grado de consumado, previsto y sancionado en el art. 433 N°1 en relacién con el art 432, ambos
del CP. Delito en que todos los acusados tuvieron participacion en calidad de coautores segun lo
dispuesto en el art. 15 del texto legal citado. Ademas Sefiala el ente acusador que el acusado
Gamalier Palacios Ortega seria autor de un delito de porte ilegal de arma de fuego, en grado de
consumado, previsto y sancionado en el art. 11 de la Ley sobre Control de Armas N°17.798.

A juicio de la defensa de los acusados, los hechos consisten en un accidente, provocado por el
acusado Gamalier Palacios, quien sufriria de retardo mental. Ademas, en virtud de este mismo
retardo mental leve que sufriria el acusado, se acogiera su imputabilidad disminuida, conforme el
art. 11 N91, en relacion con el art. 10 N2 1, ambos del CP.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal, los hechos acreditados en la causa configuran el delito de homicidio simple

de Mario Prado Lillo, previsto y sancionado en el art. 391 N° 2 del CP., bajo el concepto de “el que
mate a otro ..”, el cual requiere como elementos objetivos: a) un comportamiento humano
dirigido por la voluntad con miras a un fin, elemento que en estos antecedentes se traduce en la
ejecucién por parte del agente de un disparo en la cabeza de la victima, provocandole una herida
necesariamente mortal; b) un resultado representado como posible y aceptado por el o los
agentes y sancionado por la ley, que en la especie consistié en la muerte de Mario Prado Lillo, y c)
la relacion de causalidad entre la conducta y el resultado, que en el caso que nos ocupa, es
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evidente, entre la accién y el resultado de muerte, ya que sin el ataque descrito previamente, la
muerte del ofendido no se habria producido. El Tribunal no calificé los hechos como robo con
homicidio, como fue solicitado por el ente perseguidor, atendido que este no logré acreditar
ninguno de los elementos del robo.

En lo referente al arma de fuego, se establecié que el acusado Gamalier Palacios Ortega, sin
contar con las autorizaciones exigidas por la ley, portaba la escopeta Marca Maverick, calibre 12,
Modelo 88, serie nimero MV83247E, la cual utilizd para la realizacién del hecho indicado. Este
hecho constituye el delito de porte ilegal de arma de fuego, previsto y sancionado en el art. 11
inciso 12 de la Ley sobre control de armas.

Respecto de la atenuante contemplada en el art.11 N2 1 con relacidn al articulo 10 N2 1, ambas
del CP., alegada por la defensa del acusado Gamalier Palacios Ortega, fundada en la existencia de
una imputabilidad disminuida, al tener como condicién un retardo mental en grado inferior,
cercano al moderado, segun la conclusién arribada por el perito psiquiatra de la defensa, esta fue
rechzada por el Tribunal, ya que el siquiatra aclaré ante una pregunta del Tribunal, que no
obstante lo anterior, es capaz de discernir entre el bien y el mal, sin que se haya probado que ello
lo transforme en una persona incapaz de reconocer situaciones de su entorno con alteraciones
del juicio de la realidad o pérdida de juicio capaz de influir en su conducta penal. Ademas, la
perito psicdloga, también presentada por la defensa concluyé que posee un retardo mental leve,
limite inferior, al realizar una psicometria, correspondiente a la aplicacion del test de inteligencia
para adultos, WAIS., arrojando un coeficiente intelectual de 55, lo que corresponde a una
categoria de retardo mental leve, de manera que sus conclusiones tampoco alteraron lo resuelto
por el Tribunal.

7. Decisiéon del Tribunal

Se absuelve a los acusados Gamalier Eduardo Palacios Ortega, Fredy Andres Palacios Ortega, Luis
Alfredo Palacios Henriquez, Jorge Luis Palacios Henriquez y Gaspar Alexis de la Hoz de la Hoz de la
acusacion que los suponia autores del delito de robo con homicidio, de Mario Prado Lillo.

Se condena a Gamalier Eduardo Palacios Ortega, a la pena de ocho ainos de presidio mayor en su
grado minimo, y a las penas accesorias de inhabilitacién absoluta perpetua para cargos y oficios
publicos y derechos politicos y a la inhabilitacion absoluta para profesiones titulares mientras
dure la condena, como autor del delito de homicidio simple de Mario Alvaro Prado Lillo,
consumado el 19 de julio de 2007, en la comuna de San Nicolas.

Se condena a Gamalier Eduardo Palacios Ortega, ademas, a la pena de quinientos cuarenta dias
de presidio menor en su grado medio, mas la accesoria de suspension u oficio publico durante el
tiempo de la condena, en su calidad de autor del delito de porte ilegal de arma de fuego,
perpetrado el 17 de julio del afio 2007, en la comuna de San Nicolas.

Se condena a Luis Alfredo Palacios Henriquez, Jorge Luis Palacios Henriquez y Gaspar Alexis De la
hoz de la Hoz, a sufrir cada uno de ellos, la pena de seis afios de presidio mayor en su grado
minimo, y a las penas accesorias de inhabilitacién absoluta perpetua para cargos y oficios publicos
y derechos politicos y a la inhabilitacion absoluta para profesiones titulares mientras dure la
condena, como coautores del delito de homicidio simple de Mario Alvaro Prado Lillo, consumado
el 19 de julio de 2007, en la comuna de San Nicol3s.
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Ficha sentencias N° 75

1. Tribunal Quinto Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago
3. Fecha 31 de Agosto de 2008
4. Ruc N2 o Rol N@ RUC N2: 0700384604-5

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El dia 12 de mayo del afio 2007, aproximadamente a las 20:30 horas, Manuel Alejandro Mora
Neira, Asistente Policial de la Policia de Investigaciones de Chile, se encontraba pagando una
cuenta en el interior de la Farmacia Cruz Verde, ubicada en Avenida Pajaritos N° 1.912, Comuna
de Maipu. En dichos instantes, y mientras Mora Neira conversaba con una de las cajeras del
referido local, José Miguel Silva Gonzélez, Christopher Jesis Gonzdlez Pérez y Germain Mario
Vargas Rojas, todos menores de edad, ingresaron a la farmacia con el fin de sustraer especies. El
primero de ellos, portaba un arma aparentemente de fuego amenazando a los clientes y
funcionarios dependientes con ella. Luego de lo anterior, procedié a guardar dicho revolver entre
sus vestimentas, adoptando una posicion de vigilancia, mientras sus compaferos procedian a
sustraer el dinero de las cajas respectivas. En dicho contexto, Manuel Alejandro Mora Neira sacé
su arma de servicio, apuntando en contra de José Miguel Silva Gonzalez el que, al percatarse de la
presencia de dicho funcionario, levantd sus manos a la altura de la cabeza, gird su cuerpo hacia la
derecha en una actitud de entrega y proteccién. En esas circunstancias, Manuel Alejandro Mora
Neira dispar6 en contra José Miguel Silva Gonzalez, impactandolo en la zona abdominal,
causandole la muerte por anemia aguda producto de una herida abdominal por proyectil balistico.
Segun el Ministerio Publico dicho hecho es constitutivo del delito de homicidio, previsto y
sancionado en el articulo 391 N° 2, del Cadigo Penal, en grado de consumado.

En cuanto a las modificatorias de responsabilidad, sefiala que le beneficia, entre otras, la
minorante de la legitima defensa incompleta, descrita en los articulos 11 N° 1 y 10 N° 4, del
Cddigo Penal.

A juicio de la defensa, lo que hay es un caso de legitima defensa. Ademas, solicita se acoja la
minorante, llamada eximente incompleta, del art. 11 N2 1. En relacidn con el art. 10 N2 10, esto
es, haber el acusado obrado en cumplimiento de su deber, ademas de concordar con el ente
acusador respecto de la procedencia de las minorantes que este reconoce.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

Que, el hecho descrito en el considerando séptimo del presente fallo, se encuadra dentro de la
figura tipica de homicidio simple, prevista y sancionada en el art. 391 N° 2, del CP., dado que
concurren en la especie, los requisitos que exige el tipo penal para ser sancionado, esto es, la
accion de matar a una persona y que la muerte sea el resultado de esa accidn, existiendo relacidn
de causalidad entre la muerte y la conducta del agente homicida.

Respecto de la legitima defensa sefialada por la defensa, seiald el tribunal que su primer requisito
de procedencia cosiste en la existencia de una agresion ilegitima, actual e inminente, la cual
definié como conducta humana objetivamente iddnea para lesionar o poner en peligro un interés
ajeno juridicamente protegido” o una “accidn antijuridica que tiende a lesionar o poner en peligro
un bien juridicamente defendido”. Sefialé también, que dentro de este tipo de agresidon no puede
considerarse ataques a bienes juridicos inmateriales como el honor y a honestidad. Sefialé que la
agresion debe ser real, e ilicita, o sea, que debe existir teniendo en cuenta lo que para el autor
aparecia al momento de defenderse como real, y que debe ser contraria a derecho en general,
mas no necesariamente constitutiva de delito. Respecto de su inminencia o actualidad se refiere a
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gue no debe ser una reaccién defensiva en contra de amenazas remotas, siendo actual la
amenaza que se esta ejecutando e inminente la agresidn logicamente previsible. Respecto del
caso sefialé el Tribunal que, tomando en cuenta los hechos acreditados en la causa, no cabe duda
gue Manuel Mora Neira actué en contra de José Miguel Silva Gonzalez, por el hecho de haber sido
victima de una agresion ilegitima ejecutada por este y sus dos companieros.

Sostuvo el tribunal que su segundo requisito , falta de provocacidn suficiente por parte del que se

defiende (articulo 10 N° 4) y no haber obrado el defensor impulsado por venganza, resentimiento
u otro motivo ilegitimo (articulo 10 N° 6), dice relacion con la falta de provocacién suficiente en el
caso de la legitima defensa propia o bien se requiere, de parte del defensor, que conozca el efecto
salvador de su accién y que no obre exclusivamente por un motivo ilegitimo, esto es, que se
produzca una situacion de abuso del derecho de su parte. En dicho sentido, en este caso, estima
el Tribunal que este requisito concurre, atendido que el actor se encontraba en la farmacia en
calidad de comprador, interactuando solamente con la cajera del referido local comercial, sin
tener, antes de su actuar, ninguna relacion con el grupo del ofendido, por lo que resulta imposible
atribuir su actuar a algun tipo de venganza u otro motivo.

Respecto del tercer requisito, la necesidad racional del medio empleado para repeler la agresion

ilegitima, sefiala el Tribunal que esta debe manifestarse no solo en los instrumentos usados para
reaccionar en contra del ataque, sino que en la totalidad de dicha reaccidon, resultando la
posibilidad de que, en casos especiales, se empleen medios que en circunstancias corrientes
resultarian excesivos. Sostiene el Tribunal, que, en ultimo término, el juicio sobre necesidad de la
conducta defensiva es un juicio sobre la disponibilidad de otras posibilidades de defensa,
igualmente eficaces y menos lesivas, excluyendo la autorizacion de la conducta defensiva mas
lesiva. De esta manera, estimd que en este caso, el acusado disponia claramente de otras
alternativas que resultaban eficaces para repeler la agresion ilegitima. Es asi como, por no
cumplirse con todos los requisitos que la Ley exige, el tribunal rechazé la procedencia de la
eximente de legitima defensa.

Respecto de la solicitud de la defensa de acoger a favor del acusado la minorante del art. 11 N2 1,
en relacién con el art. 10 N2 4, el Tribunal, entendiendo que se cumplen la mayoria de los
requisitos exigidos por la Ley, la acoge.

Respecto de la solicitud de la defensa de acoger a favor del acusado la minorante del art. 11 N2 1,
en relacion con el art. 10 N2 10, esto es, haber obrado el acusado en cumplimiento de su deber,
esta fue rechazada por el Tribunal. Lo anterior atendido que segun el mérito de la prueba rendida,
se acredité que la victima, al ser enfrentada por el acusado, levantd sus manos, asumiendo
actitud de vencimiento y entrega, mientras le apuntaba el acusado con su arma de servicio, antes
de dispararle. Asi, al acusado no podia asistirle la conviccién de que el medio empleado era
necesario para reducir a la victima que ya estaba vencida. Por lo tanto, no actué conforme al art.

23 bis de la Ley Organica Constitucional de la Policia de Investigaciones, ya que fue mucho mas
alla de “vencer alguna resistencia contra la autoridad”, que es lo que sefiala el mentado articulo.

7. Decisidon del Tribunal

Se condena al acusado como autor del delito consumado de homicidio simple de José Miguel
Silva Gonzalez, ocurrido el dia doce de mayo de dos mil siete, en la comuna de Maipu, de la
ciudad de Santiago, a sufrir la pena de quinientos cuarenta y un dias de presidio menor en su
grado medio. Ademas, a la pena accesoria legal de suspensidn de cargo u oficio publico durante el
tiempo de la condena, eximiéndosele del pago de las costas de la causa
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Ficha sentencias N° 76

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Chillan
3. Fecha 16 de Septiembre de 2008
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0700564183-1

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

Entre los dias 10 y 20 de Julio del afio 2007, en horas de la noche, Corina de Lourdes San Martin
Rivas, conociendo la relacion de convivencia que la unia por aproximadamente 10 afios con José
Cipriano Lépez Sepulveda, en el domicilio que compartian en el Camino a Santa Laura , sector
Puente Nuble de la Comuna de San Nicolds, lo golped en su cabeza con un objeto contundente
ocasionandole la muerte por traumatismo encéfalo craneano complicado, trasladando su cuerpo
hasta un bafio séptico ubicado en el de la vivienda, donde lo depositd y ocultd, tapandolo con
ropa y cenizas, siendo descubierto el dia 3 de Agosto del afio 2007 por Carabineros del sector.

A juicio del Ministerio Publico, los hechos sitio anteriormente descritos son constitutivos del
delito de parricidio descrito y sancionado en el art. 390 del Cp., correspondiendo en ellos a la
acusada participacion en calidad de autora, encontrandose el delito en grado de consumado.

Por su parte, la defensa solicitd, en primer término y de manera conjunta, el reconocimiento de
eximentes de responsabilidad de legitima defensa y el miedo insuperable. Subsidiariamente las
invocd como eximentes incompletas de conformidad al art. 11 N2 1 del Cp., todo ello dentro del
contexto de la violencia intrafamiliar. Por ultimo, invocé también, conforme el miso art. 11 N2 1,
en relacién al art. 10 N2 1, ambos del CP., la eximente incompleta de imputabilidad disminuida.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal, los hechos acreditados en esta causa configuran el delito de parricidio en la

persona de José Cipriano Lépez Sepulveda, previsto y sancionado en el art. 390 del CP., en grado
de consumado, en el cual ha correspondido a la acusada participacion en calidad de autor, por
haber intervenido en su ejecucién de una manera inmediata y directa.

En lo que respecta a la legitima defensa esgrimida a favor del acusado, es preciso consignar que
el elemento base y basico de esta eximente de responsabilidad es precisamente la agresion
ilegitima, sin la cual, sostiene el Tribunal, no nos encontramos en presencia ni de la eximente
propiamente tal, ni la incompleta a la que alude el art. 11 N° 1 del CP. De esta manera, en ambos
casos la agresién debe reunir los requisitos de provenir de una actividad humana, ser ilegitima, no
provocada por quien se defiende, y ser real, actual o inminente, no bastando con que sea
meramente temida o imaginada por el agente. En este caso, estimd el Tribunal que la supuesta
agresion que la ofensora dijo haber sufrido de parte de la victima tiene como Unica prueba su
declaracion, por el Tribunal considerd que no se acreditaron elementos de juicio para dilucidar
siquiera una agresion, y menos aun si fue real o inminente. Por ultimo, sefialé el Tribunal que, a
pesar de que la convivencia se haya desarrollado en un contexto de derpivacidon social,
alcoholismo vy violencia intrafamiliar, esto no transforma una agresion temida o imaginada en una
agresion real, actual o inminente. Por estas razones se rechazan la eximente y atenuante
sefialadas.

Por ultimo, respecto de la minorante contemplada en el art. 11 N° 1 con relacién al art. 10 N° 1
del CP., que se solicitdé fuera acogida en caracter de privilegiada, en Tribunal tomo en cuenta lo
sostenido por los peritos presentados por ambas las partes. En primer lugar, la perito psiquiatra
presentada por la defensa sefialé que la acusada actué sin mediar planificacién, con la razéon vy la
voluntad disminuidas, sin precisar cuan disminuidas se encontraban tales capacidades. Esto se
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opone diametralmente a la evaluacién prestada por el perito psiquiatra del servicio Médico Legal
de Concepcidn, quien sefiald categdricamente que la acusada obré en pleno uso de su razoén. Esta
ultima opinidn, sefialé el Tribunal, le parecié mucho mas certera, en relacién a la dindmica de los
hechos posteriores a la muerte de la victima, dado que todas las acciones desplegadas por la
acusada, tendientes a ocultar el caddver, develan que efectivamente, obré en pleno uso de su
razon. Atendido lo anterior, el Tribunal rechazd la alegacidn de la imputabilidad disminuida, y
consecuencialmente la aplicacidn a su respecto del art. 73 del CP.

7. Decisidon del Tribunal

Se condena a la acusada a la pena de cinco afos y un dia de presidio mayor en su grado minimo, a
las accesorias de inhabilitacién absoluta perpetua para cargos y oficios publicos y derechos
politicos y la de inhabilitacidn absoluta para profesiones titulares mientras dure la condena, como
autora del delito de parricidio de José Cipriano Lopez Sepulveda, en grado de consumado,
perpetrado en fecha indeterminada, entre los dias 10 y 20 de Julio del afio 2007, en horas de la
noche, en el domicilio que compartian en el Camino a Santa Laura , sector Puente Nuble de la
Comuna de San Nicol3s.
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Ficha sentencias N° 77

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Puerto Montt
3. Fecha 21 de Diciembre de 2008
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0800269263-6

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El dia 22 de marzo de 2008, en horas de la noche, en circunstancias que la victima, don Marcelo

Javier Oyarzo Guzman, transitaba por la Poblacién Antonio Varas, Puerto Montt, al llegar a la
interseccion de calles Lin Lin con Pasaje 46 de dicha poblacién, cercano a un sitio eriazo ocupado
como cancha de futbol, se encontré con el acusado Eusebio Andrés Toro Soto, quien procedid a
agredir a la victima con una piedra de dos kilos aproximados de peso, con la cual lo golped en el
rostro y cabeza ocasionandole a éste un tec grave con fractura de craneo, traumatismo craneo
facial, contusion periocular y herida cortante frontal derecha, con las cuales ingresé de urgencia y
con riesgo vital hasta el Hospital Base de esta ciudad, lugar donde permanecié hospitalizado hasta
el dia 26 de marzo de 2008, fecha en la cual fallecié a raiz del traumatismo craneo encefalico.

A juicio del ente acusador, los hechos acreditados constituyen el delito de homicidio simple en
grado de consumado, delito sancionado en el art. 391 N° 2 del CP., en el que al acusado le ha
correspondido, segun lo dispuesto en el art. 15 N21 del CP., participacién en calidad de autor, al
haber intervenido en la ejecucidn del hecho de manera directa e inmediata.

A su respecto, la defensa, sefiala que no se puede probar la participacidn del acusado en los
hechos, quien ademas es analfabeto y tiene retardo mental, de manera que procederia a su
respecto la atenuante de imputabilidad disminuida, del art. 11 N2 1, en relacién con el art. 10 N2 1
del CP.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal, lo hechos acreditados tipifican el delito de homicidio simple consumado en la
persona de Marcelo Javier Oyarzo Guzman, previsto y sancionado en el art. 391 N° 2 del CP., por
estar acreditado que el hechor agredid con una piedra a la victima, ocasionandole un
traumatismo craneo encefdlico que le produjo la muerte, que fue una consecuencia inmediata y
directa de la accion desarrollada por el sujeto.

Respecto de la alegacion de la defensa, referente a la procedencia de la minorante del art. 11 N2
1, en relacidn con el art. 10 N2 1, ambos del CP., conocida como imputabilidad disminuida, esta
fue rechazada por el Tribunal. Para esto se basd en lo declarado por el perito psiquiatra del
Servicio Médico Legal de Ancud. Este concluyé que el acusado era capaz de diferenciar lo licito e
ilicito, y que tenia capacidad de autocontrol limitada, disminuida o alterada. A juicio del tribunal,
esto es insuficiente para configurar la atenuante solicitada, pues sostiene que se ha entendido
gue esta sdlo resulta admisible en la medida que las razones médico-legales que la constituyan se
aproximen al estado de enajenacion mental propiamente tal, o que no sucedid, sostiene, en la
especie en la que el acusado tiene una deficiencia intelectual leve, y que distingue lo licito de lo
ilicito. Asi, a juicio del Tribunal no se acreditaron los antecedentes facticos de la eximente
incompleta alegada.

7. Decision del Tribunal

Se condena al acusado a la pena de ocho afios de presidio mayor en su grado minimo, con costas,
como autor del delito consumado de homicidio simple en la persona de Marcelo Javier Oyarzo
Guzman, quien fallecid el 26 de marzo de 2008 como consecuencia de la agresidn sufrida el 22 del
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mismo mes y afio en la ciudad de Puerto Montt. Aderse lo condena a las penas accesolé
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Ficha sentencias N° 78

1. Tribunal Corte de Apelaciones de Antofagasta
3. Fecha 1 de Julio de 2006
4. Ruc N2 o Rol N@ ROL N2: 111-2008

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

La Corte no hacer relacién de los hechos.

La Defensoria Penal Publica interpuso recurso de nulidad en contra de la sentencia de 15 de
mayo de 2005, dictada por el Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Antofagasta, en
representacion de Homero Antonio Falndez Valdéz, quien fue condenado a las penas de 20 afios
de presidio mayor en su grado maximo, mas ocho afos de presidio mayor en su grado minimo y
accesorias correspondientes, por su participacién en calidad de autor en los delitos de homicidio
calificado en la persona de Bianca Deborah Morales Manguay y de homicidio simple en la persona
de Ruth Judith Manguay Hernandez, hechos cometidos en el puerto de Taltal el dia 8 de
diciembre de 2006. Fundamenta su recurso invocando en forma principal la causal del art. 373
letra b) del CPP., consignando que existid una errénea aplicacidon del derecho, que se produjo en
varios aspectos, entre ellos, el no haber acogido a favor del encartado la circunstancia atenuante
del N° 1 del art. 11 del CP., en relacién con el art. 10 N° 1 del mismo cuerpo de leyes, esto es, la
imputabilidad disminuida, por no haber considerado que el acusado al momento de cometer los
ilicitos se encontraba en un estado crepuscular. En subsidio, invocd el recurrente la causal de
nulidad del art. 374 letra e) en relacidn con el art. 342 letra c¢) del mismo cuerpo legal, por cuanto
el fallo recurrido omitiria prueba importante referida al estado crepuscular del imputado al
momento de cometer los ilicitos.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

Respecto de la causal de nulidad invocada en lo principal por el recurrente, en relaciéon con el no
haber sido acogida por el Tribunal la circunstancia atenuante del art. 11 N2 1 del CP., en relacion
con el art. 10 N2 1 del mismo cuerpo legal, llamada imputabilidad disminuida, esta fue rechazada
por la Corte. Esta entendié que el rechazo de dicha atenuante por el tribunal a quo fue correcta,
dado que, después de examinar de forma detallada las declaraciones emitidas por los diversos
peritos que procedieron al examen del acusado, arribaron a la conclusién que éste no padecia de
un estado crepuscular al momento de causar la muerte de Bianca Morales Manguay, quedando
acreditado que el acusado, durante la comisién del delito, en todo momento mantuvo su
capacidad reflexiva.

Respecto de la causal invocada en subsidio por el recurrente, en relacién con no haber cumplido
el Tribunal con la Obligacién de desarrollar en la sentencia definitiva la exposicién clara, ldgica y
completa de cada uno de los hechos y circunstancias que se dieren por probados, esta fue
rechazada por la Corte.

El recurrente la fundamentd en haber omitido los sentenciadores parte de las declaraciones
realizadas por les peritos presentados por ambas partes, en especial el contraexamen de la
defensa, donde supuestamente no descartaban un estado crepuscular del acusado, y en no
hacerse cargo los sentenciadores de conclusiones a las que arribaron, donde realizarian exigencias
para determinar un estado emocional y configurar la causal, que ningun facultativo expuso, y que
no resultarian ldgicas.

A este respecto, la Corte desestimd dichas alegaciones, entendiendo que del fallo se desprendia
que el Tribunal habia analizado a cabalidad los antecedentes aportados por los peritos, los cuales
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descartaron que el acusado pudiese encontrarse en un estado crepuscular al momento de
comisién de los hechos.

7. Decisiéon del Tribunal

Se rechaza el recurso de nulidad interpuesto por la defensa del imputado Homero Antonio
Faundez Valdés en contra de la sentencia dictada por el Tribunal del Juicio Oral en lo Penal de
Antofagasta de fecha quince de abril de dos mil ocho, mediante la que se le condend a sufrir
sendas penas de veinte afios de presidio mayor en su grado maximo y ocho afio s de presidio
mayor en su grado minimo, por la responsabilidad que le asiste en calidad de autor del delito de
homicidio calificado cometido en la persona de Bianca Deborah Morales Manguay y del delito de
homicidio simple en la persona de Ruth Judith Manguay Hernandez, cometidos en el puerto de
Taltal el dia 8 de diciembre del afio 2006, respectivamente.
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Ficha sentencias N° 79

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Punta Arenas
3. Fecha 12 de Enero de 2009
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0600828636-k

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

En circunstancias que el menor de iniciales F.D.S.P nacido el 26 de Julio de 1996, habitaba el
domicilio ubicado en esta ciudad en calle Club Hipico N" 1150, en el afio 2003 hasta Julio de 2004,
el acusado Mauricio Gonzalo Soto Boérquez, padre del menor, procedié en reiteradas
oportunidades a accederlo carnalmente por via anal.

Luego, en circunstancias que este menor visitaba a su padre, a partir de Julio de 2004 y durante
el afo 2005 el domicilio ubicado en calle Janequeo N° 150, de Punta Arenas, el acusado
procedio en reiteradas oportunidades a accederlo carnalmente por via anal.

Estos hechos, en concepto del Ministerio Publico son constitutivos del delito de violacion
reiterada, cometido en perjuicio de una persona menor de 14 afos de edad, descrito y
sancionado en el art. 362 del CP.

Por su parte, la defensa no negd los hechos, sino que buscd aclarar que estos no ocurrieron la
cantidad de veces sefialada por el Ministerio Publico, pidiendo se recalificasen los hechos como
violacidon continuada. Ademas sefialé la concurrencia de la atenuante, entre otras, de
imputabilidad disminuida, conforme el N2 1 del art. 11 del CP., relacion con el art. 10 N2 1 del
mismo cuerpo legal.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal, los hechos acreditados en la causa configuran el delito de violacién

reiterada, toda vez que el imputado accedié carnalmente por via anal a una persona menor de

14 aios, en varias oportunidades en los periodos que se establecieron. Sostiene concurren todos
y cada uno de los elementos del tipo penal de violacién, ilicito previsto y sancionado en el art. 362
del CP., en grado consumado. Se le dio al delito el caracter de reiterado, atendido que el menor
F.D.S.P. fue enfatico en sefialar que las agresiones sexuales ocurrieron en diversas oportunidades,
efectuando una separacién de ellas: las que ocurrieron en la casa de pasaje Club hipico, donde
vivia junto a su madre y las que ocurrieron en casa de su padre.

Respecto de la procedencia de la minorante del art. 11 N2 1, en relacion con el art. 10 N2 1, ambas
del CP., sostuvo el tribunal que corresponde su procedencia sea desestimada, por cuanto, tanto
los peritajes presentados por el ente acusador, asi como por la defensa, descartaron en el
imputado una patologia de caracter mental que interfiriera con su imputabilidad. Este padece de
una enfermedad de caracter neuroldgica muscular (trastorno generalizado del movimiento o
mioclonia, un temblor generalizado en el cuerpo, por lo que el acusado goza de una pensién de
invalidez), no estando dicha enfermedad vinculada a un trastorno de la personalidad o a una
psicopatia, ni estando alterado su juicio de la realidad, ni, por ultimo, su capacidad de auto
determinarse conforme a derecho.

7. Decision del Tribunal

Se condena al acusado a la pena de diez afios y un dia de presidio mayor en su grado medio, a las
accesorias de inhabilitacidon absoluta perpetua para cargos y oficios publicos y derechos politicos
y la de inhabilitacién absoluta para profesiones titulares mientras dure la condena y al pago de las
costas de la causa en su calidad de autor del delito de violacidn en caracter de reiterado, en grado
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de consumadoen perjuicio del menor de 14 afios de edad délegr.D.S.Pcometidoen Punta
Arenas, en el periodoomprendideantre el afio 2003 3005.
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Ficha sentencias N° 80

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Colina
3. Fecha 13 de Enero de 2009
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0800250464-4

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El 16 de marzo de 2008, alrededor de las 22:00 horas, el acusado Rubén Jacob Vera Cdrdova
siguid a la victima Armando Rohart Pozas cuando ya se habia retirado junto a su hija y una amiga
del local “El Rana”, ubicado en la Comuna de Colina y mientras iban por la calle Maria Ester
Fuenzalida, en las cercanias del cruce con la Avenida General San Martin a la altura del N2 0481.
Luego ambos discutieron y el afectado le dio una patada en la pierna al acusado a la altura de la
rodilla derecha. Acto seguido, éste agredié a la victima con un arma cortante, ocasionandole,
entre otras, una herida cérvico toraxica derecha, la que le ocasiond la muerte por anemia aguda.
Sostuvo el Ministerio Publico que los hechos antes descritos son constitutivos del delito de
homicidio simple, ilicito previsto y sancionado en el art. 391 N° 2 del CP., y que al acusado le
correspondid la autoria en los hechos, conforme a los articulos 14 y 15 N° 1 del citado cddigo.

La defensa alegd que no existido el dolo de matar, también que estamos frente a un delito
preterintencional, y por ultimo, en subsidio de lo anterior, que este es un caso de legitima
defensa, conforme el art 10 N2 4 del CP. Por ultimo, alegd que en todo caso, esta legitima defensa
operaria como eximente incompleta, conforme el art. 11 N2 1 del CP., en relacién con la
disposicion citada.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal, los hechos acreditados son constitutivos del delito de homicidio simple en

grado de ejecucidon consumado, ilicito previsto y sancionado en el art. 391 N° 2 del CP. Para
sostener lo anterior, el Tribunal se basd en que el acusado luego de la discusidn y agresion de
parte de la victima, reacciond atacandolo con un cuchillo ejecutando una conducta apta y capaz
para causarle la muerte, siendo una de las acciones precisas, el dar un corte penetrante en la zona
de la clavicula derecha a la altura del cuello, herida que ulteriormente le causé la muerte por
anemia aguda. Es asi como el Tribunal considerd que el dolo del autor fue debidamente probado.
Respecto de la antijuricidad, el Tribunal rechazé la procedencia de la eximente de legitima
defensa. Sostuvo que el art. 10 N2 4 del CP. exige tres requisitos, siendo el primero de los cuales la
existencia de una agresion ilegitima. A este respecto, en este caso se determind que este requisito
se dio por acreditado. Sefialé en tribunal que la prueba rendida permitié evidenciar que la victima
pated sin  motivo suficiente al acusado, causando su caida al piso y un esguince en su rodilla
derecha, lo que se produjo luego que éste lo siguiera y aquel le cuestionara su conducta,
afirmandole que no molestara a sus hijas. Se tratd, en consecuencia de una agresiéon inminente y
real (produjo una lesién suficientemente acreditada) y que no goza de justificacion, lo que
precisamente la tornd en ilegitima. El segundo de los requisitos, sefiald el Tribunal, consiste en la
falta de provocacion suficiente, requisito que también se dio por configurado, pues no hubo tal,
sefialé el Tribunal, de manera real, imprudente y suficiente. En cuanto al tercer requisito, la
necesidad racional del medio empleado para repelerla, estimé el Tribunal que no se manifesté en
la conducta del acusado, considerando que fue acreditado en la audiencia de juicio que después
de que la victima agredio al acusado, Marlys Rohart y Sonia Videla tomaron a ésta con la intencion
de llevarsela para evitar que la pelea continuara y no obstante ello, Rubén Vera reacciond y se fue
contra Armando Rohart con un cuchillo, causdndole las heridas que posteriormente le
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ocasionaron la muerte, lo que permite concluir que no existia la necesidad de esa defensa y la de
emplear, en tal, un cuchillo. Se traté en sintesis de una reaccién desmedida frente a un golpe que
no impidid que el imputado actuara propinando sendos cortes al afectado, siendo en esos
momentos indiferente la estatura o contextura fisica de la victima, quien se vio sobrepasado por
tal reaccidn sin posibilidad alguna de evitarla.

Sin perjuicio de lo anterior, considerando lo estipulado en los arts. 11 N2 1 y 73 del CP, se acogi6
la solicitud de considerar la configuracién de la legitima defensa incompleta, atendido que se
configuraron la mayoria de sus requisitos.

7. Decisién del Tribunal

Se condena al acusado a la pena de tres afos y un dia de presidio menor en grado maximo como
autor del delito de homicidio simple ejecutado en grado de consumado que afecté a Armando
Benedicto Rohart Pozas el 16 de marzo de 2008 en la comuna de Colina. Asimismo, se le condena
a las accesorias de inhabilitacién absoluta perpetua para derechos politicos y la de inhabilitacion
absoluta para cargos y oficios publicos mientras dure la condena.
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Ficha sentencias N° 81

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Concepcién
3. Fecha 31 de Enero de 2009
4. Ruc N2 o Rol N@ RUC N2: 0710001972-2

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El dia 28 de enero del afio 2007, a alrededor de las 06:00 horas de la mafiana, en las

inmediaciones de calle Central con pasaje Santa Clara de la poblacion Los Boldos de la comuna de
Chiguayante, el acusado Ricardo Adrian Moraga Bravo, golped a Orlando Soto Carvajal con un
palo en la cabeza y le propind con un arma blanca dos heridas corto penetrantes de tipo homicida
en la zona toraxica, causandole la muerte.

Sefiala el ente persecutor que los hechos descritos son constitutivos de delito de homicidio

simple, previsto y sancionado en el art. 391 N2 2 del CP., correspondiéndole al acusado una
participacion en calidad de autor y el grado de desarrollo del delito es de consumado.

A su respecto, la defensa discutid la antijuricidad de los hechos, alegando que este es un caso de
legitima defensa, en virtud de que el acusado actué en defensa de su familia, que, sostiene fue
atacada por la victima, en virtud de que esta trataba de saltar la pandereta que cierra su predio,
premunido de los restos de una botella rota, después de perseguirlo luego de una discusion
ocurrida en el pasaje Grandon.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal, los sucesos que se dieron por establecidos configuran el delito consumado
de homicidio simple de Orlando Enrique Soto Carvajal, descrito y sancionado en el art. 391 N° 2
del CP., supuesto que el agente agredié mediante vias de hecho a la victima (utilizando un cuchillo
de cocina) ocasionandole lesiones que le produjeron la muerte. En la comision de este ilicito el
acusado actudé con dolo de matar, que no sélo contiene el dolo directo ya que comprende
asimismo el dolo eventual, lo cual, sostuvo el tribunal, nuestra doctrina ya no discute y la
jurisprudencia nacional ha admitido implicitamente.

Respecto de la legitima defensa privilegiada, de parientes o terceros o legitima defensa propia,
indicadas en los numerales 4, 5 y 6 del art. 1 del CP, sostenida por la defensa, esta fue rechazada.
La decision se basd en que el primer requisito, y base, sostuvo el tribunal, de la legitima defensa
es la existencia de una agresion ilegitima, esto es, un una conducta humana que ponga en peligro
a una persona, teniendo presente que si ésta no concurre, no hay resguardo alguno. Los hechos
sostenidos por la defensa, en virtud de los cuales basa a existencia de esta agresion ilegitima, no
lograron ser acreditados. Para esto se basd en la declaracién de diversos testigos, los cuales se
contradijeron entre si, haciendo al Tribunal dudar de la veracidad de sus dichos. Es asi, como al no
concurrir el requisito basico de la legitima defensa, esta fue rechazada, al igual que la eximente de
legitima defensa incompleta.

Respecto de la procedencia de los demas requisitos de la eximente analizada, el Tribunal estimé
que no correspondia pronunciarse respecto de su procedencia, al no concurrir el elemento
esencial o basico de la legitima defensa, esto es, la agresion ilegitima. Sin embargo, hizo presente
el Tribunal que en cuanto a la necesidad racional del medio empleado para impedir la agresion o
repelerla, esto es, la proporcionalidad del medio empleado para defenderse de parte del agresor,
estuvo, en este caso, constituido por dos tipos de arma, una contundente y la otra cortante, ante
una victima que concurrié al reto sin portar elemento alguno, de manera que no concurre este
requisito tampoco.
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Por ultimo, no existiendo elementos que permitieran tener por configurada la eximente de
legitima defensa de terceros, ni propia, tampoco acogié el tribunal la atenuante del art. 11 N2 1
del CP., en virtud de que no se acredito la agresion ilegitima de parte del ofendido, ni la necesidad
racional de la utilizacién de un palo y un cuchillo, asi como la falta de provocacién suficiente por
parte del que se defiende.

7. Decisién del Tribunal

Se condena al acusado a la pena de seis afos de presidio mayor en su grado minimo, a la
inhabilitacion absoluta perpetua para cargos y oficios publicos y derechos politicos y la de
inhabilitacién absoluta para profesiones titulares mientras dure la condena, y al pago de las costas
de la causa, como autor del delito de homicidio simple de Orlando Enrique Soto Carvajal, en grado
de consumado, cometido el 28 de enero del afio 2007, en la comuna de Chiguayante.
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Ficha sentencias N° 82

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Talca
3. Fecha 6 de Febrero de 2009.
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0400405486-0

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

Se acreditd en el juicio que al menos en una oportunidad, entre las 16:00 y 17:30 horas de un dia
no precisado del mes de junio de 2004, mientras Margarita Estefany Roa Araya, a la fecha de 12
anos de edad, se encontraba sola en su domicilio ubicado en el fundo El Totoral, de la localidad
de Botalcura, Comuna de Pencahue, el acusado Guido Fuentes Cafupan, en conocimiento de tales
circunstancias, concurrié hasta dicha morada y la tomé firmemente de sus manos, la condujo al
dormitorio, donde le bajo los pantalones y calzones, haciendo lo propio con su ropa interior, para
luego introducir su pene en la vagina de dicha menor. A consecuencia de ese acceso carnal,
Margarita Roa Araya quedd embarazada y tuvo un hijo de Fuentes Cafiupan, el dia 22 de marzo de
2005.

Estima el ente acusador que tales hechos son constitutivos del delito reiterado de violacion de
una persona menor de 14 afios, previsto y sancionado en art. 362 del CP., en grado de
consumado; y que en él ha cabido al acusado participacién en calidad de autor, segun lo dispuesto
en el art. 15 N°1 del mencionado cuerpo legal.

A juicio de la defensa, este es un caso de error de tipo, atendido que el acusado, por sus
limitaciones intelectuales, no estaba en condiciones de conocer plenamente la edad de la menor,
gue constituye uno de los elementos objetivos del delito de violacidon impropia. Ademas, sostuvo
gue no es posible probar, en este caso, la reiteracién de los hechos, y que, por ultimo, procede la
atenuante del art. 11 N2 1, en relacion con el art 10 N2 1 del CP.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal, los hechos acreditados configuran el delito consumado de violacién, previsto
y sancionado en el art. 362 del CP., atendido que el hechor accedié carnalmente por via vaginal a
una persona menor de catorce afios.

El Tribunal descartd la tesis del Ministerio Publico de que este caso se trataria de violaciones
reiteradas ya que, en virtud de la prueba, este hecho se puede inferir, mas no fue posible
establecer mas alld de toda duda razonable, el nimero de ocasiones y fechas en que ello pudo
haber acontecido.

La tesis del error de tipo sostenido por la defensa fue rechazada por el Tribunal, atendido que la
prueba rendida acredité que el acusado estaba perfectamente insertado en la sociedad. Es asi
como el perito psiquiatra que lo examind expuso que el acusado sufre de un retardo mental leve,
lo que afecta solo su capacidad para aprender cosas nuevas, siendo los demas aspectos de su
personalidad normales. De esta manera, sostuvo que el acusado estaba en condiciones de
ubicarse en el tiempo y el espacio, de insertarse en la sociedad, desarrollar trabajos de menor
complejidad y acatar la norma, teniendo conciencia de lo bueno y de lo malo. Esto ademds guarda
coherencia con el hecho de que el acusado contrajo matrimonio y tuvo una hija, lo que da cuenta
de su insercién en la sociedad.

Respecto de la atenuante de imputabilidad disminuida, estimé el tribunal que no logré
configurarse, conforme a los razonamientos referidos al rechazar a tesis de la defensa respecto de
que este seria un caso de error de tipo. En especial en lo que respecta a lo declarado por el perito
psiquiatra, quien sefialé que el acusado exhibia un pensamiento normal, atingente y adecuado;
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con una afectividad normal y lo mismo acontecia en el nivel de conciencia, llamando Unicamente
la atencidn una disminucidn de su capacidad mental, con retardo mental leve, que le dificultaba
aprender cosas nuevas. El perito fue enfatico en sefialar que el acusado estaba en concisiones de
comprender cualquier acto licito o ilicito, lo que condicioné la decision del Tribunal.

7. Decisiéon del Tribunal

Se condena al acusado como autor del delito de violacidon, en menoscabo de Margarita Estefany
Roa Araya, perpetrado en dia no precisado del mes de junio de 2004, en la localidad de Botalcura,
comuna de Pencahue, a cumplir la pena de cuatro afios de presidio menor en su grado maximo, a
las accesorias de inhabilitacion absoluta perpetua para derechos politicos y la de inhabilitacion
absoluta para cargos y oficios publicos durante el tiempo de la condena, vy, por ultimo, al pago de
las costas del procedimiento.

Ademas, se condena al sentenciado a la pena de interdiccién del derecho de ejercer la guarda y
de ser oido como pariente en los casos que la ley designa, debiendo quedar sujeto a la vigilancia
de la autoridad por el término de 10 afos, a contar del cumplimiento total e integro de la pena
corporal impuesta, la que consistira en informar a Carabineros, cada tres meses su domicilio
actual.
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Ficha sentencias N° 83

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Talca
3. Fecha 1 de Marzo de 2009.
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0300027820-2

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El dia 23 de febrero de 2003, aproximadamente a las 05:30 horas, en el camino vecinal El Estero,
ubicado en la Ruta K-540 de la comuna de Pencahue, el acusado Raul Eduardo Rojas Gutiérrez le
propiné a Humberto Antonio Corvaldn Roco un corte con un objeto corto punzante ocasionandole
una herida penetrante toracica complicada, con herida de la aorta, lesiones que le causaron la
muerte momentos después en el Hospital Regional de Talca, a causa de anemia aguda.

Seguln el juicio del ente acusador, estos hechos configuran el delito consumado de homicidio
simple, previsto y sancionado en el art. 391 N° 2 del CP., estimando que al acusado le ha cabido
participacioén en calidad de autor en estos hechos.

Por su parte, la defensa solicité se calificasen los hechos como homicidio en rifia o pelea,
conforme el art. 392 del CP. Ademas, invoco a favor del acusado la minorante del N2 1 del CP., en
relacidn con el art. 10 N2 4 del mismo cuerpo legal.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

En opiniéon del Tribunal, los hechos acreditados en la causa se encuadran dentro de la figura tipica
de homicidio simple en la persona de Humberto Antonio Corvaldn Roco, previsto y sancionado en
el art. 391 N° 2 del CP.,, toda vez que una persona infirid6 a otra una herida corto punzante
penetrante toracica complicada que le causd la muerte, elementos que configuran el tipo penal
en referencia, tanto en su aspecto material, cual es la accidon de matar, su resultado tipico como
es la muerte de la victima, y la relacién de causalidad entre el resultado muerte y la accion del
homicida. Es asi como el Tribunal desech¢ la pretension de la defensa de calificar los hechos como
homicidio en rifia o pelea, por no darse los supuestos requeridos en dicha disposicion. Sefiala el
Tribunal que para acceder a esta peticion es menester que el homicidio se haya causado durante
una rifia o pelea y que la doctrina y jurisprudencia han precisado el concepto de rifia como el
mutuo acometimiento de un grupo de individuos, normalmente indeterminado, existiendo
confusion del sentido en que lo hacen, que hace confusa la determinacion de la conducta de los
participantes. Sin embargo, este caso, a juicio del Tribunal, no se acredité de manera alguna que
pudieran enmarcarse los hechos dentro de tal situacién.

Respecto de la minorante del at. 11 N2 1, en relacion con el art. 10 N2 4, conocida como eximente
incompleta, esta fue acogida por el Tribunal, atendido que estimé que procedian los presupuestos
legales necesarios.

Respecto del primer requisito y base de la legitima defensa, sostuvo el Tribunal, este habria sido
el Unico que concurrié en la especie. Esto se dio por acreditado en virtud de que todos los
testigos concordaron en que Humberto Corvaliian agredié con un cinturén al acusado. Respecto
de los otros dos requisitos, estos no lograron configurarse. La necesidad racional del medio
empleado para repele la agresion no esta presente, segun el tribunal, en los hechos de esta causa,
por cuanto la victima ataco al acusado con un cinturdn, dando correazos, de manera que en
ningln momento se puso en peligro la vida del agredido. Asi, es obviamente desproporcionada la
respuesta que este dio, atacando con un arma corto punzante a la victima, dirigiéndose a su zona
cardiaca para darle muerte. Esto se hace mas claro al tomar en cuenta que la victima se
encontraba en estado de ebriedad, por lo que el acusado pudo repeler su ataque con éxito de una
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forma menos enérgica. Respecto de la falta de provocacién suficiente por parte del acusado, este
requisito, sefiala el tribunal, tampoco se cumplid, pues el incidente se produjo en un contexto de
insultos y expresiones despectivas por parte del grupo en que se encontraba el acusado, en
contra de los organizadores del baile en que se produjo el incidente, siendo uno de ellos la
victima. Cita el tribunal al profesor Mario Garrido Montt, quien considera como provocacién
suficiente una conducta apta para inducir a que otro agreda.

De esta manera, al concurrir solo uno de los requisitos de la legitima defensa, el Tribunal estimé
corresponder la aplicacidn de la eximente incompleta de legitima defensa incompleta, conforme
los arts. 11 N2 1y 10 N2 4 del CP.

7. Decisiéon del Tribunal

Se condena al acusado como autor del delito de homicidio simple en la persona de Humberto
Antonio Corvaldan Roco, perpetrado en el sector El Estero de la comuna de Pencahue,
aproximadamente a las 05:30 horas del dia 23 de febrero de 2003, a la pena de cinco afios y un
dia de presidio mayor en su grado minimo, accesorias de inhabilitacion absoluta perpetua para
cargos y oficios publicos y derechos politicos y la de inhabilitacion absoluta para profesiones
titulares mientras dure la condena y al pago de las costas de la causa.
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Ficha sentencias N° 84

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de La Serena
3. Fecha 18 de Marzo de 2009.
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0600628021-6

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El 04 de septiembre del afio 2006, aproximadamente a las 11:30 horas, el acusado Victor Manuel
Burlides Moraga concurrié al domicilio ubicado en calle Valdivia n° 1216, Tierras Blancas,
Coquimbo a comprar papas, siendo atendido por la menor Arelis Scarlett Adones Adones, de
entonces 11 afios de edad. Luego de que ésta recibié el dinero, le tomd sus manos, la acercé a su
cuerpo, y mientras la mantenia abrazada con una de sus manos, con la otra le tocd lascivamente
sus nalgas, accién de manifiesta relevancia y contenido sexual, manifestandole que estaba “rica”.

A juicio del ente acusador, estos hechos configuran el delito de abuso sexual, previsto y
sancionado en el art. 366 bis del CP., en grado de consumado, y en el cual se le atribuye al acusado
participacion en calidad de autor.

La defensa sefiald que no se rindieron antecedentes suficientes para acreditar la existencia de los
hechos, motivo por el cual el acusado debia ser absuelto. Ademas, sefialé en subsidio que
favoreceria al acusado la atenuante del art. 11 N2 1 del CP., en relacidon con el art. 10 N2 1 del
mismo cuerpo penal, conocida por la doctrina como imputabilidad disminuida.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal, los hechos acreditados corresponden a la descripcién tipica de un delito de
abuso sexual, del que resulté victima Arelis Scarlett Adones Adones, previsto y sancionado en el
art. 366 bis del CP., en grado de consumado, en el cual le cupo a Victor Manuel Burdiles Moraga
una participacion culpable y penada por la ley, en calidad de autor del ilicito penal antes descrito.
Ademas, el Tribunal estimd procedente la solicitud de la defensa de considerar que favorece al
acusado la atenuante del art. 11 N2 1 del CP., en relacién con el art. 10 N2 1 del mismo cuerpo
legal, atendiendo a lo concluido por el perito psicélogo que declard en el juicio. Este sostuvo que
el acusado tiene una percepcién de hostilidad del entorno, pareciendo disminuido su nivel
intelectual en su capacidad de andlisis respecto de los hechos por los cuales fue acusado. Sefiald
ademads que seria un apersona anciana, intelectualmente deteriorada, en la cual el intelecto no
logra controlar el afecto, actuado sin reflexionar aunque con fines altruistas y pueriles, pero con
falta de adecuacién social a las condiciones del medio y sin control sobre las consecuencias de sus
expresiones habladas, por lo cual para su relato, su deterioro psicoorganico no permite validar la
aplicaciéon de criterios de veracidad de relato. Ademas, refirié que el acusado presenta un
deterioro psicoorganico de un 80% y que presenta un déficit en grado severo en cuanto a la
ordenacion de la secuencia de hechos y en la memoria de corto plazo, y un grado de déficit leve
en capacidad de fijar la atencién y de aplicar el juicio para resolver situaciones diarias. Afiadié el
perito que su perfil no corresponde al de una persona sexualmente perturbada, pero si al de una
persona de imputabilidad disminuida.

7. Decision del Tribunal

Se condena al acusado a la pena de quinientos cuarenta y un dias de presidio menor en su grado
medio y a las penas accesorias de suspensién de cargo u oficio publico durante el tiempo de la
condena, a la de interdiccién del derecho de ejercer la guarda y de ser oido como pariente en los
casos que la ley designa, a la de sujecién a la vigilancia de la autoridad durante los diez afios
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siguientes al cumplimiento de la pena principal y a la inhabilitacion absoluta temporal por diez
afios para cargos, oficios o profesiones ejercidos en dambitos educacionales o que involucren una
relacidn directa y habitual con personas menores de edad en su grado maximo, y al pago de las
costas de la causa, como autor del delito de abuso sexual del que resultd victima Arelis Scarlett
Adones Adones, previsto y sancionado en el art. 366 bis del CP., en grado de consumado, acaecido
el 04 de septiembre de 2006, siendo las 11:30 horas aproximadamente, en el domicilio ubicado en
Valdivia n° 1216, Tierras Blancas, Coquimbo.
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Ficha sentencias N° 85

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Valdivia
3. Fecha 18 de Marzo de 2009.
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0800597255-9

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El dia 6 de julio de 2008, en horas de la madrugada, mientras el acusado Erich Dante Reyes Pardo
y la victima don Ivan René Alvarez Martinez, se encontraban participando de un Bingo bailable en
el local de la Segunda Compafiia de Bomberos de Paillaco, y en circunstancias que cada uno de
ellos bailaba con sus respectivas parejas, el Sr. Alvarez Martinez casualmente quemd, con un
cigarrillo la manga de la camisa del acusado Reyes Pardo, quien molesto exigié el pago de su
prenda de vestir, produciéndose un altercado verbal. Frente a la demora y la aparente evasion en
la respuesta, el acusado propind golpes de pufio en el rostro del afectado el que cayé y sangré
inmediatamente, produciéndose una pelea, la que fue separada por los organizadores de la fiesta
logrando sacar del local al acusado. Aunque trataron de retener a la victima, éste salid
inmediatamente tras el mismo, ocasién en la que Reyes Pardo lanzé al suelo a la victima y le
propiné varias heridas cortantes y penetrantes con arma blanca, una de las cuales le produjo la
muerte, la cual fue identificada por el médico legista como la herida penetrante que ingreso en la
cavidad toraxica por el quinto espacio intercostal, que llegd al pericardio, fracturando el esterndn,
y penetrando el ventriculo derecho del corazén. Luego de esto, el acusado se retiré a su domicilio,
siendo detenido ese mismo dia, aproximadamente a las 5:00 Hrs.

A juicio del ente acusador, los hechos acaecidos configuran el delito de homicidio simple, previsto
y sancionado en el art. 391 N2 2 del CP., en grado de consumado, y en el cual corresponde al
acusado participacion en calidad de autor, conforme el art. 15 N2 1 del CP.

Por su parte, la defensa solicitd la absolucion del acusado, por estimar que este seria un caso de
legitima defensa. En subsidio, solicitd se reconociese a favor del acusado la procedencia de la
minorante de legitima defensa incompleta, conforme el art. 11 N21 en relacion con el art. 10 N2 4,
ambos del CP.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal, los hechos que se tuvieron por acreditados permiten configurar el delito de

homicidio simple, en grado de consumado, previsto y sancionado en el art. 391 N°2 del CP., pues
sostiene se han acreditado en la audiencia todos y cada uno de los elementos juridicos y
presupuestos facticos de este tipo penal, toda vez que concurren los tres elementos del tipo
penal, a saber: Un comportamiento humano representado por la conducta voluntaria desplegada
por el agresor con miras a un fin; un resultado material manifestado por la actividad del acusado
concretada, como fue la muerte de la victima, y, un nexo causal, entre el comportamiento y el
resultado, que hace depender la muerte del hacer del agente.

Respecto de la eximente de legitima defensa, esta fue desestimada por el Tribunal, en virtud de
gue, a su juicio, no logré acreditar la concurrencia del requisito esencial de la legitima defensa,
esto es, la existencia de una agresion ilegitima previa. Sostiene que fue acreditado que el acusado
fue quien agredid previamente a la victima. Respecto de la alegacién de la defensa, en el sentido
de que no fue un hecho, sino dos, pues al ser separado el acusado de la victima, ser llevado afuera
y ser cerrada la puerta, se rompid con la continuidad del hecho, de manera que el salir la victima a
atacar al acusado constituiria la agresion ilegitima base de esta eximente, sefiald el tribunal que
no se puede considerar que el hecho fue interrumpido, en virtud de que la victima se demord
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fraccion de segundos en salir, continuando el agresor arremetiéndole con la misma arma blanca
gue en ninglin momento soltara.

De esta manera, respecto de la atenuante del art. 11 N2 1, en relacidn con el art. 10 N2 4 del CP.,
llamada eximente incompleta, su procedencia fue rechazada por el Tribunal, pues la agresion
ilegitima es un elemento esencial de la configuracion de esa eximente.

Este rechazo conté con un voto en contra, el cual estuvo por acoger la atenuante solicitada, pues
estimo que no existio relacién de continuidad entre la pela producida adentro del local sefalado,
y la pelea que se produjo afuera, donde la victima fue quien atacd al acusado, cumpliéndose el
requisito de agresion ilegitima.

7. Decisiéon del Tribunal

Se condena al acusado a la pena de cinco afios y un dia de presidio mayor en su grado minimo,
accesorias de inhabilitacién absoluta perpetua para cargos y oficios publicos y derechos politicos y
la inhabilitacidon absoluta para profesiones titulares mientras dure la condena, y al pago de las
costas del procedimiento, en su calidad de autor del delito de homicidio, en grado de consumado,
en la persona de don Ivan René Alvarez Martinez, hecho ocurrido en horas de la madrugada del
dia 06 de julio de 2008, en el local de la Segunda Compaiiia de Bomberos de Paillaco.
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Ficha sentencias N° 86

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Osorno
3. Fecha 18 de Julio de 2009.
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0800696746-k

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El dia 05 de agosto de 2008, aproximadamente a las 12:50 horas, en circunstancias que la victima

Andrea Marcela Delgado Ojeda se encontraba en el interior de su vehiculo, que en esos
momentos mantenia estacionado, el acusado Carlos Andrés Baldovino, sin el consentimiento de
Delgado Ojeda ingresd al vehiculo, propinandole a la victima golpes de pufio en el rostro y en la
cabeza, para acto seguido sustraerle una cartera color negro, que contenia en su interior un porta
documentos con dinero en efectivo, distintas tarjetas de créditos de casas comerciales y unos
lentes de sol, ademas, de una bolsa de nylon con un paquete de pafiales en su interior, huyendo
posteriormente del lugar con las especies sustraidas en su poder.

A consecuencia de los golpes propinados por Baldovino Bello, la victima resultd con contusion
frontociliar izquierda; equimosis periocular izquierda y contusidn occipital derecha, lesiones
calificadas como de mediana gravedad por el Médico Legista.

A juicio del ente persecutor, dichos hechos son constitutivos del delito de robo con violencia,
previsto y sancionado en el art. 436 inciso primero en relacién con el art. 432 ambos del CP., en
grado de ejecucidn consumado, perpetrado por el acusado en calidad de autor, segun lo previsto
en los arts. 14 N°1y 15 N° 1, del CP.

A su respecto, la defensa no discutio ni la existencia del hecho punible ni la participacién del

acusado en el mismo, sino que rindié prueba pericial sobre circunstancias que afectaban a su
representado a la época de ocurrencia del ilicito, relativas a que a época de comision del ilicito, el
acusado se encontraba bajo la dependencia de las drogas, privado de la razén, y solicito se
considerase que beneficia al acusado la circunstancia atenuante contenida en el art. 11 N°1, en
relacidn al art. 10 N°1, ambos del Cédigo Penal.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal, los hechos acreditados configuran el delito de robo con violencia en la
persona de la victima, en grado de consumado, ocurrido el dia 05 de agosto de 2008 en esta
ciudad, ilicito previsto y sancionado en el art. 436 inc. 12 del CP., en relacién al art. 432 del mismo
cuerpo legal.

Respecto de la procedencia de la minorante del art. 11 N2 1, en relacién con el art. 10 N2 1,
ambos del CP., solicitada por la defensa, el Tribunal consideré que debia ser rechazada.
Fundamentd su decision en lo expuesto por el perito psicdlogo y el perito psiquiatra presentados
por la defensa. El primero de estos sefialé que el acusado, a la época de comisidn del ilicito, era
un consumidor dependiente de marihuana, con un desarrollo normal lento, sin dafio orgdnico,
presentando un deterioro de su funcionamiento intelectual de 2%. Ademas, sostuvo que el
impulso de consumir del acusado era gatillado por un proceso neuropsicoldgico, que no podia
considerarse como voluntario, y que por lo tanto tenia una imputabilidad disminuida. Por su
parte, el perito médico psiquiatra sefialé que el acusado tenia sintomas de despersonalizacidon por
el consumo de drogas, lo que le impedia distinguir lo correcto de lo incorrecto, lo que se conoce
como “periodo de estado”. Por otro lado, también sefialo que el acusado no tenia un severo
compromiso de conciencia.

Al respecto, sostuvo el Tribunal que si bien el consumo de drogas es una de las situaciones en las
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cuales el sujeto activo puede encontrarse privado de razén, este no era uno de aquellos casos en
qgue pudiera acogerse la procedencia de la atenuante de imputabilidad disminuida. Para que fuera
asi, tendria que ser el caso de una persona que consume drogas por una profunda perturbacion
de sus facultades mentales, o que por sus caracteristicas personales un pequefio consumo de
drogas le genere un trastorno mental transitorio; o el caso de una persona que no conozca el
efecto que el consumo de una determinada sustancia produce en ella. Sefala el Tribunal que la
prueba rendida en el juicio no permite dar por asentada ninguna de las hipdtesis referidas, ya que
si bien se dio cuenta del consumo de drogas de larga data del acusado, no era imposible para el
acusado prever que dicho consumo lo podia inducir a un estado de intoxicacion y en ese estado,
perpetrar un ilicito. Ademads, el perito psiquiatra presentado sefialé que el acusado no tenia un
severo compromiso de conciencia, no obstante su adiccién y estado de despersonalizacion que el
propio consumo le generaba.

7. Decisién del Tribunal

Se condena al acusado a la sancion de tres afios de libertad asistida especial, en los términos del
art. 14 de la Ley N°20.084, atendido que el acusado al momento de cometer el ilicito era mayor de
16 afios y menor de 18, en calidad de autor del delito de robo de especies de propiedad de
Andrea Delgado Ojeda, ejecutado con violencia en la persona de ésta, en grado de consumado,
ocurrido el dia 05 de agosto del afio 2008, ilicito previsto y sancionado en el art. 436 inciso
primero del CP., en relacién al art. 432 del mismo cuerpo legal.
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Ficha sentencias N° 87

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Rancagua
3. Fecha 24 de Julio de 2009.
4. Ruc N2 o Rol N@ RUC N2: 0400126528-3

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El dia 09 de abril de 2004, en horas de la madrugada cuando la victima Alejandro Gregorio
Zamorano Vasquez conducia su taxi colectivo de la linea Diego Portales- Villa Teniente de
Rancagua, por Avenida Republica de Chile en direccidn al poniente, al llegar a la interseccién de la
Avenida Victoria lo hizo parar el acusado Luis Herndn Cortez Vega, quien se subié en el asiento
delantero del automévil. Tras avanzar unos metros por Avenida Victoria el acusado amenazo a la
victima con un cuchillo de 17 centimetros de hoja metdlica y empufiadura de madera, exigiéndole
la entrega de todo el dinero que portaba, entregandole de esta forma la victima la suma de
$20.400. Luego el acusado lo obligd a detener el mévil amenazéndolo con que se quedara callado
y no denunciara el hecho a Carabineros, sin embargo, momentos mas tarde pasé un furgon de
Carabineros, contandoles la victima lo ocurrido, lograndose la detencidn del imputado, quien fue
reconocido por la victima.

A juicio del ente persecutor los hechos descritos constituyeron el delito de robo con intimidacion,
en grado de consumado, previsto y sancionado en los articulos 436, 432, 433 inc. primero y 439,
todos del CP., cabiéndole en ellos participacion en calidad de autor.

La defensa solicitdé se reconociera favorecer al imputado la circunstancia modificatoria de
responsabilidad del art. 11 N°1, en relacidn al art. 10 N°1 del CP., por encontrarse, al momento de
los hechos, el acusado en un estado alcohdlico y bajo los efectos de las drogas. De esta manera,
no seria posible hacer un reproche severo a su conducta, puesto que si tuviera un buen
tratamiento de rehabilitacidon podria reintegrarse a la sociedad.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal, los hechos acreditados constituyeron el delito de robo con intimidacién,
previsto y sancionado en los arts. 432 y 436 inciso primero del CP., por cuanto se acreditd que el
ejecutor se apropid de cosa mueble, ajena, con dnimo de lucro y sin la voluntad de su duefio, para
lo cual coaccioné la voluntad de su propietario, mediante la amenaza de emplear en su contra un
arma blanca, para que manifestara o entregara las cosas, en los términos del art. 439 del mismo
cadigo.

Respecto de la minorante del art. 11 N2 1, en relacién con el art. 10 N2 1, ambos del CP., conocida
como imputabilidad disminuida, estimd el Tribunal que esta favorecia al acusado.

Sefiala en su fallo el Tribunal que nuestro Cédigo Penal no define lo que debe entenderse por
imputabilidad y que en doctrina los diversos autores la han concebido como la capacidad mas o
menos permanente de los sujetos para advertir el cardcter injusto de su obrar y de auto
controlarse. Asi, sefialé que la imputabilidad estaria conformada por un elemento intelectual
valdrico y un elemento volitivo. Desde esta perspectiva, sostuvo, la imputabilidad puede
presumirse como una capacidad inherente a las personas, salvo prueba en contrario. A este
respecto, el Tribunal estimé suficiente la prueba rendida para acreditar la referida atenuante. Esta
prueba consistié, principalmente, en la declaracién de un perito médico neurdlogo, con
experiencia en el CONPIN, y en programas de alcoholismo. Este sefial6 al tribunal que, de acuerdo
a los test que realizé al acusado, este puede ser considerado alcohdlico crdnico, agregando a su
intoxicacion el hecho de consumir drogas, en especial cocaina. Ademas, sefialé que el acusado, al
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consumir alcohol, presenta desarticulacion de las células que mandan su pensamiento y su
voluntad. Por ultimo, sefiald que existen dos tipos de alcohdlicos, los que no pueden abstenerse,
esto es, los que no pueden evitar consumir alcohol, y que una vez que lo hacen, son capaces de
mantener su juicio y detenerse, y los que no pueden detenerse una vez que estan consumiendo,
siendo el acusado uno de los segundos. Por ultimo, al ser interrogado sobre si el consumo del
acusado fue voluntario, el perito sefald que no se sabe bien el mecanismo por el cual se hace
adicta la persona, que en eso consiste la enfermedad

7. Decisidon del Tribunal

Se condena al acusado a la pena Unica de tres afios un dia de presidio menor en su grado
maximo, accesorias de inhabilitacion absoluta perpetua para derechos politicos e inhabilitacion
absoluta para cargos y oficios publicos mientras dure la condena y al pago de las costas de la
causa, como autor del delito de robo con intimidacion en la persona Alejandro Zamorano
Vasquez, perpetrado en esta ciudad el 09 de abril de 2004.
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Ficha sentencias N° 88

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Punta Arenas
3. Fecha 18 de Agosto de 2009.
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0800814216-6

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El dia 9 de septiembre de 2008 en horas de la mafana, en circunstancias que la victima dofia Elba
Edita Soto Pérez, de 81 afios de edad, se encontraba en su domicilio ubicado en Av. Salvador
Allende N2 0605 de Punta Arenas, en el cual vive junto a su hijo, el acusado Carlos Orlando
Bdrquez Soto, éste la agredid con golpes en el rostro y cuerpo, para luego acercar el cuerpo de la
Sra. Elba Edita Soto Pérez a una estufa encendida que se encontraba en el dormitorio, con la
finalidad de quemarla, lo cual produjo la combustidn de las prendas que vestia la Sra. Elba Soto
Pérez y la consiguiente quemadura en su cuerpo.

Producto de estos hechos, la Sra. Elba Edita Soto Pérez resultdé con lesiones en su rostro, a saber,
contusion periocular, equimosis periorbitaria derecha y a nivel de ambas fosas nasales, equimosis
en pierna y gemelo derecho, hematoma rodilla izquierda y gran quemadura en mas del 20% de la
superficie corporal, en especial en la regidn dorsal, regidon lumbar y en la parte posterior de los
brazos.

Segun la perspectiva del ente acusador, estos hechos son constitutivos del delito de parricidio en
contexto de violencia intrafamiliar, previsto y sancionado en el art. 390 del CP., en relaciéon a la
Ley N° 20.066, el que se encuentra en grado de frustrado y en el que al acusado se le atribuye
participacién en calidad de autor. Ademds, reconoce al acusado la concurrencia de la
circunstancia atenuante del art. 11 N° 1 en relacién al art. 10 N° 1 del CP.

A su respecto, la defensa no negd la ocurrencia de los hechos, estimando que el acusado debe ser
eximido responsabilidad penal, conforme el art. 10 N2 1 del CP., y que en subsidio, concurre a su
favor la atenuante del art. 11 N2 1, en relacidn con la eximente solicitada.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

Los hechos acreditados fueron calificados por el Tribunal como un delito de lesiones graves
previstas y sancionadas en el art. 397 N° 1 del CP., en grado de consumado, atendido que el
imputado procedié a violentar a la persona de la victima, provocandole heridas en su rostro,
cuerpo y zona mandibular, como también una gran quemadura en la zona dorsal, todas ellas de
caracter grave.
El hecho fue recalificado como delito de lesiones, en vez de parricidio frustrado, en virtud de que
nunca se presenté el dolo de matar, sino que, segun lo sefialado por el perito médico psiquiatra
presentado por la defensa, la intensidon del imputado fue castigar a su madre, y que se le pasé la
mano.
Respecto de la imputabilidad del acusado, sefiala el Tribunal que la jurisprudencia ha establecido
que el art. 10 N2 1 del CP. data del afio 1874, al encontrarse en el texto original del cédigo
punitivo, refiriéndose a “el loco o demente a no ser que haya obrado en un intervalo ltcido, v el
que, por cualquier otra causa independiente de su voluntad, se halla privado totalmente de
razon”. De esta manera, seiala el Tribunal que debe determinarse si el concepto de demencia es
aplicable. A este respecto, cita la “Clasificacion Estadistica Internacional de Enfermedades” de la
Organizacién Mundial de la Salud, que define la demencia como:

“..sindrome debido a enfermedad del cerebro, usualmente de naturaleza crénica y
progresiva, en el cual hay una alteracidn de multiples funciones corticales superiores, incluyendo
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la memoria, el pensamiento, la orientacién, la comprensién, el cdlculo, la capacidad de
aprendizaje, el lenguaje y el juicio. La conciencia no esta nublada. Los impedimentos de la funcion
cognitiva son comunmente acompafados, y ocasionalmente precedidos por un deterioro del
control emocional, del comportamiento social o de la motivacién”. (Tribunal Oral en lo Penal de
Linares).

Sefiala el Tribunal que la jurisprudencia ha establecido que dos son los elementos que consideran
hoy al respecto: primero la capacidad de comprender lo injusto del hecho; segundo la capacidad
de dirigir la actuacion conforme a dicho entendimiento.

En este sentido, tanto la defensa como el ente acusador presentaron peritajes psiquitricos,
prefiriendo el Tribunal atenerse a lo sefialado por el presentado por la defensa, en virtud de que
el médico psiquiatra presentado fue el médico tratante del acusado por mas de 30 afios, ademas
de ser especialista del hospital regional de la zona por larga data.

Este seiala que el acusado presenta un trastorno bipolar, que de por si no es suficiente para que
sea inimputable, sino que esto dependerd de las circunstancias. Ademas presenta un
comportamiento infantil respecto de la relacién con su madre, de manera que al infringirle dafio,
lo hizo como un nifio, jugando. Fue la violencia de la situacion y su ira las que hicieron que esta se
le escapara de las manos. Es asi como el acusado sabia que lo que hizo estaba mal, pero que este
no se representd causarle tanto dafio a su madre.

Es asi como el Tribunal estimé que el acusado era imputable, pero que en relacién con los hechos
de la causa actud con su discernimiento disminuido. Por ultimo, respecto de la aplicacion del art.
73 del CP., a la hora de calcular la pena, estimd el Tribunal que no procedia su aplicacion, por ser
esta una especialisima forma de atenuacion, que requiere para su aplicacion la concurrencia de
un mayor nimero de requisitos que se exigen para eximir de responsabilidad, situacién que no se
da en la especie, al no contar la norma aplicada con requisitos expresamente senfalados como
tales, separadamente en la Ley.

7. Decisién del Tribunal

Se condena, con costas, por unanimidad al acusado a la penas de diez afios y un dia de presidio
mayor en su grado medio y a las accesorias de inhabilitacién absoluta perpetua para cargos y
oficios publicos y derechos politicos y de la inhabilitacién absoluta para profesiones titulares
mientras dure la condena, en sus calidad de autor del delito de lesiones graves, en grado de
consumado, ilicito previsto y sancionado en el art. 397 N° 1 del CP., hecho cometido en perjuicio
de Elba Edita Soto Pérez, perpetrado en esta ciudad el dia 09 de septiembre del afio dos mil ocho.
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Ficha sentencias N° 89

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Cauquenes
3. Fecha 19 de Agosto de 2009
4. Ruc N2 o Rol N@ RUC N2: 0900047671-1

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El dia 14 de enero del afio 2009, en horas no determinada de la tarde, en el domicilio comun
ubicado en calle Mercedes del Rio N° 199, del Barrio Estacidn, de la Comuna de Cauquenes, la
acusada Edita del Carmen Bustos Rivas, de 51 afios de edad, procedié a atacar y acometer a su
cényuge, Luis Aurelio Torres Henriquez, de 84 afios de edad, mediante un golpe con arma
cortopunzante en zona vital, especificamente la zona toraxica superior izquierda y producto de
ese ataque, la victima fallecié en el lugar, a consecuencia de una anemia aguda, con hipotensidon
severa, con lesidon en el corazén.

El Ministerio Publico calificd los hechos como constitutivos del delito de parricidio, en grado de
consumado, previsto y sancionado en el art. 390 en relacion con el articulo 7 del CP.,
correspondiéndole a la acusada participacion en calidad de autora, conforme lo dispone el
articulo 15 N° 1 del CP.

La defensa sefiald que beneficiaba a la acusada la atenuante del art. 11 N° 1 en relacién al art. 10
ambos del CP., toda vez que seria este un caso de imputabilidad disminuida, en razén de una
epilepsia diagnosticada, sumada al consumo de alcohol y anti convulsionantes que
desencadenaron el actuar de la acusada.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del tribunal, los hechos acreditados configuran el delito de parricidio, en grado de
consumado, previsto y sancionado en el art. 390 del CP., desde que la acusada, sabiendo que el
ofendido era su coényuge, debido a una relacién que los unia por mas de 20 afios, le infirid una
herida penetrante en una zona en la que se encuentran organos vitales, lo que unido a las
caracteristicas del arma utilizada, lleva a la conviccion de que existio intencion homicida o dolo
directo de matar.

Estima el tribunal que no favorece a la acusada la atenuante del art. 11 N2 1, en relacién con el
art. 10 N2 1, ambos del CP., entendiendo que se trata de una persona con plena capacidad
delictual, sin que se haya acreditado a su respecto algun trastorno de personalidad o patologia
psiquidtrica que eliminen o disminuyan su imputabilidad. Sefiald el tribunal que la experiencia de
vida le indicé que el comun de los hombres, alin expuestos a circunstancias similares, como las
presuntamente vividas por la encausada, segln sus dichos, no reaccionan del modo reprochable
que ésta lo hizo. Las circunstancias a las que hace referencia el Tribunal corresponden a una
situacion de violencia intrafamiliar aludida por la defensa, la que no pudo ser acreditada.

Cabe sefialar que la perito psicélogo presentada por la defensa estimd que este era el caso de una
imputabilidad disminuida, atendido que se trata de un caso de consumo elevado y excesivo de
alcohol, mezclado con farmacos anti convulsionantes, sumado ello, es posible concluir que la
acusada pasd a un cuadro confusional, que tal vez la hubiese llevado a cometer los hechos. El
concepto de imputabilidad disminuida fue tratado en el informe de la perito haciendo referencia
a que la acusada no estaba con su conciencia con sus sentidos normales en el momento que
comete el delito, concluyendo, por tanto, que su responsabilidad en ese momento estaria
disminuida. Se basd principalmente en la revisidon de su carpeta y antecedentes, desconociendo
los medicamentos que ingeria. Respecto de estas declaraciones, estimdé el Tribunal que no
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satisfacian el estandar de prueba para configurar la atenuante, toda vez que el testimonio de la
perito carecié de credibilidad, al ser vago respecto de las contra interrogaciones que se le
realizaron, y que no fue completa la pericia, al no contar la perito con la ficha clinica de la acusada
al realizarla, no pudiendo dar cuenta de la existencia de dafio neuroldgico en la acusada.

7. Decisiéon del Tribunal

Se condena a la acusada a sufrir la pena de diez afios y un dia de presidio mayor en su grado
medio, mas las accesorias de inhabilitacion absoluta perpetua para cargos y oficios publicos y
derechos politicos y la de inhabilitacion absoluta para profesiones titulares mientras dure la
condena, como autora del delito de parricidio, en grado de consumado, en perjuicio de su
conyuge Luis Aurelio Torres Henriquez, perpetrado el dia 14 de enero de 2009, en la ciudad de
Cauquenes.
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Ficha sentencias N° 90

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Osorno
3. Fecha 26 de Agosto de 2009
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0810000025-4

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El dia 01 de enero del afio 2008, siendo aproximadamente las 02:00 horas, en calle Puerto Casado
esquina Parand, del sector de Rahue Alto de esta ciudad y luego que el acusado y familiares de
éste agredieran verbal y fisicamente a las victimas y a Miguel Gallardo Yafiez, quienes ante ello se
defendieron, el acusado Fabian Alberto Silva Barria procedié a golpear en la cabeza a Pedro
Ricardo Ulloa Aros con un elemento contundente, aparentemente un palo, utilizando un
elemento de similares caracteristicas para luego agredir a Evelyn Beatriz Ulloa Aros, lo que origind
posteriormente la muerte del primero y una fractura de craneo de caracter grave a la segunda.

Los hechos anteriormente descritos, a juicio del Ministerio Publico son constitutivos del delito de
homicidio simple, en grado de consumado, ilicito sancionado en el art. 391 N2 2 del CP. y del
delito de lesiones graves, en grado de consumado, ilicito sancionado en el art. 397 N2 2 del CP.,
correspondiéndole al acusado Silva Barria, participacion en calidad de autor.

Sostuvo la defensa que los hechos no ocurrieron de la forma que finalmente fue acreditada,
sefialando que la familia de las victimas ataco a la del acusado, entre ellos la conyuge del acusado,
quien actud en su defensa, produciéndose una confusidén, de manera que no se puede probar su
autoria en los hechos. Luego, en subsidio, solicita la defensa se exima de responsabilidad al
acusado, en virtud de la causal establecida en el art. 10 N2 9 del CP. También subsidio solicita se
reconozca que este es un caso de legitima defensa, conforme el art. 10 N2 4, y por ultimo, en
subsidio también, solicita se reconozca en virtud de las 2 eximentes anteriormente sefaladas la
atenuante del art. 11 N2 1, llamada eximente incompleta.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal los hechos acreditados configuran son constitutivos del delito de homicidio

simple, en grado de consumado, cometido en la persona de Pedro Ricardo Ulloa Aros, ilicito
sancionado en el art. 391 N22 del CP., toda vez, que concurren los tres elementos objetivos del
referido tipo penal, a saber; a) un comportamiento humano, representado por la conducta
voluntaria desplegada por Silva Barria, de agredir fuertemente y con un elemento contundente a
dicha victima en su zona craneal; b) un resultado material, como fue la muerte de Pedro Ulloa
Aros; y c) un nexo causal entre el comportamiento y el resultado, encarnado por el vinculo de
unién que hace depender la muerte del hacer del agente; y del delito de lesiones graves, en grado
de consumado, cometido en la persona de Evelyn Beatriz Ulloa Aros, ilicito sancionado en el art.

397 N22 del CP., correspondiéndole al acusado Silva Barria, participacion en calidad de autor, pues
se acreditaron todos y cada uno de los elementos juridicos y presupuestos facticos de dicho tipo
penal, ya que las lesiones sufridas por Evelyn Ulloa Aros y originadas por la agresion de que fue
objeto por parte del acusado, le ocasiond una fractura de craneo de cardcter grave, segun
diagndstico médico legal.

En relacidn a la solicitud subsidiaria de la defensa, en el sentido de considerarse la circunstancia
eximente contenida en el art. 10 N°9 del CP., esto es, el que obra violentado por una fuerza
irresistible o impulsado por un miedo insuperable, estima el Tribunal que esta necesariamente
debe ser rechazada en virtud de que fue desechada la versidon que el acusado daba sobre los
hechos, que justificaba esta causal. Es asi como estimd el Tribunal que no se acredité que el
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actuar del acusado fuere motivado sobre la base de un temor humanamente comprensible, para
evitar la concrecion de un peligro o mal grave (real o aparente), que amenazara a él o un tercero
de forma inminente, al cual juridico-penalmente no estaba obligado a resistir o que obrara para
poner término a una violencia fisica o psicolégica grave, ya que lo que finalmente se acredité es
que la secuencia de hechos se origind por agresiones provenientes no de la victima o sus
familiares, sino del propio acusado y sus parientes.

Respecto de la circunstancia eximente prescrita en el art. 10 N°4 del CP., esto es, obrar en defensa
propia, tampoco fue acogida por el Tribunal, en virtud de los mismos argumentos. No habiéndose
acreditado que con anterioridad a las acciones de agresidn ejecutadas por el acusado, las victimas
o terceras personas hubieren ilegitimamente ejercido o intentado ejercer violencia en contra de
éste o alguno de sus familiares, la eximente en estudio es improcedente, al igual que la eximente
incompleta del N°1 del articulo siguiente del mismo texto legal, al faltar los requisitos esenciales y
basicos de cada una de ellas.

7. Decisién del Tribunal

Se condena al acusado a la pena de seis afios de presidio mayor en su grado minimo y accesorias
de inhabilitacién absoluta perpetua para cargos y oficios publicos y derechos politicos y de
inhabilitacién absoluta para profesiones titulares mientras dure la condena, como autor del delito
de homicidio simple en la persona de Pedro Ulloa Aros, en grado de consumado, ocurrido el dia
01 de enero del afio 2008 en esta ciudad, ilicito previsto y sancionado en el art. 391 N°2 del CP.y a
la pena de dos afios de presidio menor en su grado medio y accesorias de suspension de cargo u
oficio publico durante el tiempo de la condena, como autor del delito de lesiones graves en la
persona de Evelyn Ulloa Aros, ocurrido el dia 01 de enero del afio 2008, en esta ciudad, ilicito
previsto y sancionado en el art. 397 N°2 del CP.
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Ficha sentencias N° 91

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de la Serena
3. Fecha 8 de Septiembre de 2009
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0801016111-9

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

Hecho N2 1: el dia 09 de noviembre del afio 2008, alrededor de las 12:10 horas, el acusado

Steven Anthony Vilches Torres, en compaiiia de un tercero, ingresaron mediante escalamiento de
una pandereta de aproximadamente de dos metros de altura, para posteriormente forzar una
proteccion metdlica del ventanal del domicilio ubicado en calle Hugo Dominguez Tapia N° 2248,
del sector Punta Mira Norte de Coquimbo, de propiedad de dona Romina Vergara Vergara, que en
ese momento se encontraba sin moradores, procediendo a sustraer los sujetos un DVD marca
Phillips con su control remoto, dos cargadores de celular, una mochila, un porta CD, y la suma de

$ 40.000 en dinero efectivo, entre otras especies, para luego darse a la fuga con las aquellas en su
poder.

Hecho N2 2: el dia 17 de agosto del afio 2008, alrededor de las 01:10 horas, el acusado escalé una
pandereta de la casa habitada ubicada en calle J. J. Pérez N° 3121, de Coquimbo, para llegar hasta
el patio e ingresar por una ventana al interior del inmueble, desde donde sustrajo un control
remoto marca Sony de propiedad de Marcela Bermuldez Bricefio, con el cual se dio a la fuga,
escalando la pandereta de la casa habitada ubicada en la misma calle, N° 3127 de propiedad de
Hugo Eduardo Miranda Inostroza, llegando hasta el patio e ingresando al interior de la morada, a
través de una ventana, desde donde pretendid sustraer especies, propdsito que no logrd al ser
aprehendido por el duefio de casa.

Respecto del Hecho N2 1, fue calificado por el Minsiterio Publico como constitutivo de un delito
del delito de Robo en Lugar Destinado a la Habitacidn previsto y sancionado en el art. 440 N° 1 del
CP., en grado de consumado y el que le correspondié al acusado participacién de co-autor de
conformidad a lo dispuesto en el art. 15 N° 1 del CP.

Respecto del hecho N2 2, fue calificado por el ente perseguidor como constitutivo de un delito de
robo en lugar habitado en perjuicio de doiia Marcela Bermudez Bricefio, en grado de consumado,
y de un delito de robo en lugar habitado en perjuicio de don Hugo Eduardo Miranda Inostroza, en
grado de frustrado, ambos previstos y sancionados en el art. 440 N° 1 del CP., y en los que le
correspondio al acusado participacidn en calidad de autor de acuerdo a lo dispuesto en el art. 15

N° 1 del CP.

La defensa del acusado no controvirtid la participacion del acusado en los hechos sefialados,
alegando la atenuante del art. 11 N2 1 del CP, en relacion con el art. 10 N2 1, del mismo cuerpo
legal.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

Respecto del sefialado hecho N2 1, a juicio del Tribunal constituyen un delito de robo con fuerza
en las cosas en lugar destinado a la habitacidn, en grado de consumado, y en perjuicio de dofa
Romina Vergara Vergara, ilicito previsto y sancionado en el art. 440 N° 1, en relacién con el
articulo 432, ambos del CP. en el que le correspondié al acusado la participacion de autor,
inmediato y directo en los términos establecidos en el art. 15 N° 1 del CP.

Respecto del hecho N2 2, a juicio del Tribunal este configura un delito de robo en lugar habitado
en perjuicio de dofia Marcela Bermudez Bricefio, en grado de consumado; y un delito frustrado de
robo en lugar habitado en perjuicio de don Hugo Eduardo Miranda Inostroza, ambos previstos y
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sancionados en el art. 440 N° 1 del CP.

Respecto de la atenuante alegada por la defensa, se estima concurrente la denominada eximente
incompleta de imputabilidad disminuida, y contemplada en el art. 11 N° 1 del CP., en relacién con
el articulo 10 N° 1 del mismo cuerpo legal. Sostuvo el Tribunal que para determinar la
concurrencia de la atenuante referida, es necesario, teniendo presente que una de las areas de
aplicacion de la psicologia y la psiquiatria es la evaluacién de los imputados, es necesario
determinar si en estos se encuentran presentes trastornos o enfermedades mentales, y luego
evaluar si existe una relacién de causalidad entre el trastorno o enfermedad mental que padece el
imputado y la comision del ilicito. En este caso, tanto el peritaje psicolégico como el psiquiatrico
se pronunciaron en el sentido de que el acusado presenta Trastorno mental organico (dafio
organico cerebral, y consumo de pasta base y alcohol. Ademas, el propio Tribunal, en base a lo
observado respecto del acusado en la audiencia, sefialéd que el acusado evidencié una serie de
carencias en su lenguaje, expresion y desarrollo de ideas, siendo sus asertos simples respuestas
monosilabicas en cuanto a lo que se le preguntd, sin que aquellas contestaciones respondiesen a
un desarrollo personal, sin que dicho comportamiento pareciera como premeditado. Asi las cosas,
sefialé el Tribunal que de los antecedentes anteriormente expuestos, la capacidad mental del
acusado claramente se encuentra disminuida, sin que aquella disminucion llegue a constituir una
enfermedad mental en los términos del art. 10 N2 1 del CP, pero habiendo un deterioro mental
del acusado, que es el que sirve de base al acogimiento de la eximente incompleta del art. 11 N2

1 del CP.

Al favorecer dicha atenuante al acusado, el Tribunal hizo aplicacién del art. 73 del CP.

7. Decisiéon del Tribunal

Se condena al acusado a la pena de cinco afios y un dia de presidio mayor en su grado minimo, y a
la pena accesoria de inhabilitacién absoluta perpetua para cargos y oficios publicos y derechos
politicos y la de inhabilitacion absoluta para profesiones titulares mientras dure la condena,
ademas del pago de las costas de la causa, como autor de tres delitos de robo con fuerza en las
cosas cometido en lugar habitado, dos de ellos en grado de consumado y uno frustrado, y en
respectivo perjuicio de la Sra. Romina Vergara Vergara, Srta. Marcela Bermudez Bricefo, y don
Hugo Eduardo Miranda Inostroza; ilicitos perpetrados en la comuna de Coquimbo el dia 9 de
noviembre y dia 17 de agosto del afio 2008.
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Ficha sentencias N° 92

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Concepcién
3. Fecha 16 de Octubre de 2009
4. Ruc N2 o Rol N@ RUC N2: 0900454203-4

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

Alrededor de las 01:30 horas del 15 de mayo de 2009, en circunstancias que Luis Eduardo Soto
Morales caminaba por calle Manuel Rodriguez de la comuna de Chiguayante, fue abordado por el
acusado Christopher Javier Vidal Vergara y por otro sujeto desconocido, los que lo botaron al
suelo, y mientras el primero lo agredié con golpes de pies y pufios, el segundo lo trajind y le
sustrajo su teléfono celular, resultando el referido Soto Morales con lesiones leves.

Segun el ente acusador, los hechos motivo de la acusacién constituyen el delito consumado de
robo con violencia, previsto y sancionado en el art. 436 inc. 12 del CP., en relacién al art. 432 del
mismo texto legal, en que el acusado ha tenido participacién en calidad de autor, conforme a lo
previsto en el art. 15 N° 1 del mismo cddigo.

Segun la defensa, que no negd la existencia de los hechos, sefialé que el acusado sufre de un
retardo mental leve, que existia al momento de los hechos. Por esto, el acusado no seria capaz de
determinar las consecuencias o implicancias de su conducta, de manera que su capacidad de
autodeterminacion seria limitada. En virtud de lo anterior, sefiald la defensa que le favoreceria la
minorante del art. 11 N2 1 del CP., en relacion con el art. 10 N2 1 del mismo cédigo.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal, los hechos acreditados configuran el delito consumado de robo con

violencia, descrito en el art. 432 y sancionado en el art. 436 inc. 12, ambos del CP., en relacién al
art. 439 del mismo texto, supuesto que los agentes, sin la voluntad de su duefio y con animo de
lucro, se apropiaron de una especie mueble ajena, utilizando vias de hecho para vencer la esfera
de custodia de la victima, como quiera que la agredieron fisicamente para la consecucion de su
propdsito apropiatorio.

Respecto de la atenuante del art. 11 N2 1, en relacién al art. 10 N2 1, llamada imputabilidad
disminuida, esta fue acogida por el Tribunal. Consideré el Tribunal, para llegar a su conclusién, los
resultados del peritaje realizado por el perito psicélogo presentado por la defensa. Este sefiald
que aplicé al acusado el test de Bender para determinar dafio organico cerebral, un test de
inteligencia y que revisé la carpeta del acusado. En virtud de lo seialado logré establecer que el
acusado no presenta dafio cognitivo de tipo organico, pero que presenta un nivel intelectual
correspondiente a retardo mental leve. Sefialé ademas que el acusado puede determinar lo
bueno o malo de su conducta, pero los alcances de este entendimiento serian en él distintos a los
de una persona normal. Es asi como el acusado, finalmente concluyd, es capaz de auto
determinar su conducta, pero no tiene una capacidad de evaluacidn de las consecuencias de ella.
A juicio del Tribunal, esto constituiria una alteracidn de la razén, que implica que en su obrar, el
acusado actud en un estado de “imputabilidad disminuida”.

Respecto de la aplicaciéon del art. 73, esta fue desechada por el Tribunal, quien sostuvo que

incluso aceptando que este precepto pueda aplicarsele a las atenuantes que no tienen requisitos
literalmente diferenciables, al tratarse este caso de una alteracion mental respecto de la cual no
se probd que fuera de un rango cercano al de privaciéon, no se contaria con elementos de juicio a
partir de los cuales establecer con seriedad dicha situacién, por lo cual concluyé que el
tratamiento legal a esta atenuante debe ser el de una de cardcter comun, prescindiendo de la
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aplicacion del art. 73, y aplicandose el régimen del art. 62 y ss. del CP.

7. Decisiéon del Tribunal

Se condena al acusado, en calidad de autor del delito consumado de robo con violencia en la
persona de Luis Eduardo Soto Morales, cometido en Chiguayante, con fecha 15 de mayo de 2009,
a sufrir la pena de tres afios y un dia de presidio menor en su grado maximo, mds accesorias de
inhabilitacion absoluta perpetua para derechos politicos y la de inhabilitacién absoluta para
cargos y oficios publicos durante el tiempo de la condena, y al pago de las costas de la causa.

-178 -




Ficha sentencias N° 93

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de La Serena
3. Fecha 24 de Octubre de 2009
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0900361412-0

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El dia 19 de abril de 2009, alrededor de las 04:20 horas, cuando el Sr. Carlos Antonio Molina Milla,
caminaba por calle Juan de Dios Peni de esta ciudad, al llegar a la interseccién de calle Isabel
Riquelme, fue abordado por el acusado Manuel JesUs Inostroza Riquelme, quien lo tomd por sus
ropas, exigiéndole la entrega de sus especies y amenazandolo con sacar un cuchillo que portaba
entre sus vestimentas para reducirlo, sustrayéndole una cadena de plata que portaba en el cuello
y la suma de $ 2.000, ambos de propiedad de la victima, huyendo luego del lugar con las especies
en su poder.

A juicio del Ministerio Publico, calificé estos hechos como constitutivos de un delito de robo con
intimidacion en grado de consumado, previsto y sancionado en el art.436 inc. 1°, en relacién con
el art. 432, ambos del CP., atribuyéndole al acusado participacion en calidad de autor.

La defensa discutid la calificacion del delito, cuestionando el medio de apropiacién de las
especies, estimando que no fue intimidacion. Ademas, solicitd se reconociera a favor del acusado
la procedencia de la atenuante del art. 11 N2 1 del CP., en relacién con el art. 10 N2 1 del mismo
cadigo.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal, los hechos acreditados en la causa configuran un delito de robo con

intimidacion en grado de consumado, ejecutado en contra de la persona de don Carlos Antonio
Molina Milla, ilicito previsto y sancionado en el art. 436 inc. 1° del CP., en relacion con el art. 432
del mismo cuerpo legal, toda vez que el acusado de una considerable contextura fisica, en
relacidn a su victima, segln se observd en el juicio; primero desde atrds lo tomd y lo dio vuelta,
situando sus manos en el cuello y en el pecho; y acto seguido le manifestd a su victima que
mantenia un cuchillo dentro del bolsillo derecho de su chaqueta, situando dicha extremidad al
interior de la referida vestimenta; y con la mano izquierda le sustrajo una cadena y la suma de dos
mil pesos, ello ademas de exigirle la entrega de su pertenencias; procediendo para ello entonces,
de la forma antes dicha mediante intimidacién, por corresponder a una de las formas en que
aquella se describe en la definicion que de ella hace el art. 439 del CP.

Respecto de la minorante del art. 11 N2 1, en relacién con el art. 10 N2 1, llamada “imputabilidad
disminuida”, esta fue acogida por el Tribunal. Sefalé que la imputabilidad consiste en la capacidad
psiquica de una persona de comprender la antijuricidad de su conducta y de no adecuar la misma
a esa comprension, y la inimputabilidad se refiere a aquellas situaciones que, si bien la conducta
es tipica y antijuridica, hacen que no sea posible atribuir el acto realizado al sujeto por no
concurrir en él: salud mental, conciencia plena, suficiente inteligencia o madurez psiquica. Asi, la
imputabilidad disminuida estd presente cuando algunas alteraciones en la salud mental o falta de
desarrollo psiquico disminuyen, sin anular la capacidad del sujeto, para entender el caracter
antijuridico de su conducta, o para conducirse libremente. En este caso, en virtud de las
declaraciones del perito psicdlogo que presentd la defensa en la audiencia, para dar cuenta de su
peritaje, el cual arrojé como conclusidon que el acusado presenta adiccién a tres drogas. No tiene
elementos de alteracién de la conciencia propiamente tal, sino que con el consumo de drogas
surgen en el acusado tendencias agresivas, y rasgos de evaluar mal las situaciones. Por ultimo, se
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sefialé que el acusado ha sido objeto de tratamientos ambulatorios para controlar su adiccion sin
resultados. En virtud de lo anterior concluyd el Tribunal que no es posible considerar al acusado
como un sujeto plenamente consciente de sus conductas, puesto que el consumo de drogas
afecta su psiquis necesariamente, sin poder el acusado evaluar suficientemente las consecuencias
de sus actos.

7. Decisién del Tribunal

Se condena al acusado a la pena de tres afios y un dia presidio menor en su grado maximo, como
autor de un delito de robo con intimidacién en grado de consumado en las persona de don Carlos
Antonio Molina Milla, hecho ocurrido en esta ciudad el dia 19 de abril del afio 2.009, alrededor de
las 04:20 horas. Ademas se condena al referido acusado a las penas accesorias de Inhabilitacion
Absoluta Perpetua para derechos politicos y la Inhabilitacién Absoluta para cargos y oficios
publicos mientras dure el tiempo de la condena, y al pago de las costas de la causa.
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Ficha sentencias N° 94

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Ovalle
3. Fecha 27 de Octubre de 2009
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0800916865-7

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El dia 10 de octubre de 2008, alrededor de las 20:30 horas, los acusados Jonathan Raul Arias
Donoso y Maria Noemi Contreras Contreras, abordaron en calle Ariztia frente al local comercial
“La Polloteca” de Ovalle, a don Eduardo Antonio Carvajal Ramirez, quien fue intimidado con un
arma blanca por parte de Arias Donoso, procediendo a sustraerle un celular marca Nokia y un
bolso de mano marca Head y ante la defensa del afectado se produjo un corte en su mano con el
arma que portaba el acusado Arias Donoso, resultando Carvajal Ramirez con una herida cortante
en el primer espacio interdigital de la mano derecha.

A juicio del ente acusador, el hecho es constitutivo del delito de robo con violencia, previsto y
sancionado en el art. 436 inc. 1° en relacion al art. 432, ambos de CP., en grado de consumado,
atribuyéndole a los acusados una participacion en calidad de autor en el referido ilicito, conforme
lo dispuesto en el art.15 N° 1 del CP.

La defensa no niega la existencia ni la participacién de los acusados en el hecho. Discute la
calificacion de este, sosteniendo que es un robo con intimidacidén, y no con violencia. Alega a
favor de los acusados la atenuante del art. 11 N2 6, y a favor de la acusada Contreras Contreras la
minorante del art. 11 N2 1, en relacidon con el art. 10 N2 1, llamada imputabilidad disminuida,
todos del CP.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

Concluyé el Tribunal que los hechos acreditados en la causa configuran el tipo delictivo calificado
como un delito de robo con intimidacién, descrito en el art. 436 inc. 12 del CP., en los cuales les
cupo a los acusados participacion en grado de coautores, conforme el art. 15 N2 1 del mismo
cuerpo legal, en virtud de que la prueba rendida acredité el concierto previo entre los acusados.
Respecto de la atenuante del art. 11 N2 1, en relacion con el art. 10 N2 1, llamada imputabilidad
disminuida, antes de sefalar su procedencia, el Tribunal sostuvo que su alegacién no es
procedente en la audiencia del art. 343 del CPP., por cuanto no es una circunstancia ajena al
hecho punible. Aln asi acepté su alegacidn por la defensa en esta audiencia, en virtud de que no
hubo oposicidn del Ministerio Publico.

Yendo al fondo, sostuvo el Tribunal que para determinar la concurrencia de la imputabilidad
disminuida, hay que estar a lo dispuesto en el art. 10 n2 1 del CP., que dispone como eximente de
responsabilidad “el que por cualquier causa se halle privado totalmente de razén”. En este
sentido, sostuvo el Tribunal que, en virtud de que se acredité que la acusada, al momento de la
perpetracion del hecho, habia bebido, estimd que al momento de los hechos esta se encontraba
en un estado de imputabilidad disminuida. Arribé a esta conclusion al tomar en cuenta las
conclusiones arribadas por el informe pericial psicolégico presentado por la defensa, que sostuvo
que la acusada no tiene la plena libertad de elegir si consume alcohol o drogas, atendido que es
adicta a las drogas desde los 17 aios, y que desde el nacimiento de su primer hijo es adicta al
alcohol, situacion que se ve agravada por tener retardo mental leve. Por tanto, en virtud de que
se encontraba bajo los efectos del alcohol al cometer el ilicito, no siendo plenamente voluntario
este consumo, concluyé el Tribunal que la acusada si bien no se encontraba privada totalmente
de su razon, si tenia limitada su libertad en torno a determinar si voluntad en uno u otro sentido,
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encontrandose en el caso de la imputabilidad disminuida conforme lo dispuesto por el art. 11 N2
1, en relacién con el art. 10 N2 1, ambos del CP. estas circunstancias serian, a juicio del Tribunal,
insuficientes para dar aplicacidn al art. 73 del mismo cuerpo legal, toda vez que dicha disposicion
exige la presencia del mayor nimero de requisitos de procedencia de la causal, cuestién que no
se acredité con el informe pericial presentado, estimando el tribunal que para ello habria sido
necesario al menos escuchar al perito, para que hubiera podido explicar con detalle el grado de
imputabilidad que adolecia la acusada y como se habria plasmado en concreto, en virtud de que
la atenuante invocada carece de requisitos objetivos o numerados.

7. Decisién del Tribunal

Se condena a la acusada Maria Noemi Contreras Contreras como coautora de un delito de robo
con intimidacidn previsto y sancionado en el art. 436 inciso primero del CP., a la pena de tres afios
y un dia de presidio menor en su grado mdximo, y a las accesorias de inhabilitacion absoluta
perpetua para derechos politicos y a la de inhabilitacién absoluta para cargos y oficios publicos
durante el tiempo de la condena, cometido el dia 10 de octubre de 2008, en perjuicio de don
Eduardo Antonio Carvajal Ramirez, en la ciudad de Ovalle.

Se condena al acusado Jonathan Raul Arias Donoso, como coautor de un delito de robo con
intimidacion previsto y sancionado en el art. 436 inc. 12 del CP., a la pena de seis afios de presidio
mayor en su grado minimo, y a las accesorias de inhabilitacién absoluta perpetua para cargos y
oficios publicos y derechos politicos y a la de inhabilitacion absoluta para profesiones titulares
mientras dure la condena, cometido el dia 10 de octubre de 2008, en perjuicio de don Eduardo
Antonio Carvajal Ramirez, en la ciudad de Ovalle.
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Ficha sentencias N° 95

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Los Angeles
3. Fecha 16 de Diciembre de 2009
4. Ruc N2 o Rol N@ RUC N2: 0800086023-k

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El dia 13 de Enero del 2008, alrededor de las 23:00 horas, la victima, Daniel Islas Sandoval,
caminaba por el camino vecinal del sector Las Delicias de Los Angeles, fue agredido por el
acusado Contreras Aguayo, mediante golpes de pies en sus genitales ocasionandole trauma
genital derecho complicado, estallido testicular, debiendo ser intervenido quirdrgicamente
extirpando el testiculo derecho, lesiones asi explicables por golpe con cuerpo contundente,
clinicamente graves, y que se tradujeron en la pérdida del mencionado miembro.

A juicio del Ministerio Publico los hechos sostenidos en su acusacidn, que finalmente se
acreditaron, son constitutivos del delito de lesiones graves gravisimas, previsto y sancionado en el
art. 397 N°1° del CP., en grado de consumado, atribuyéndole al acusado participacién en calidad
de autor.

A su respecto, la defensa argumentd que los hechos no ocurrieron de la forma expuesta en la
acusacion, invocando a favor de su defendido, la eximente de responsabilidad del art.10 N°4 del
CP., en virtud de que el acusado habria actuado en legitima defensa, habiendo sido agredido
primero por la victima. Subsidiariamente, solicité se reconociera a favor del acusado la
procedencia de la atenuante del art. 11 N2 1, en relacién con el art. 10 N2 4, ambos del CP.,
llamada legitima defensa incompleta.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal, los hechos acreditados configuran el delito consumado de lesiones graves

gravisimas, del art. 397 N°1 del CP., en la hipdtesis de que “si de las resultas de las lesiones queda
el ofendido impedido de un miembro”, toda vez que, como estimd resultd demostrado en el
juicio, a causa del golpe de pie inferido a la victima en su zona genital, ésta quedd con lesiones
graves, que le provocaron haber quedado impedido de un miembro importante, como es su
testiculo derecho.

Respecto de la legitima defensa sostenida por la defensa, sostuvo el tribunal que no se acredité la

existencia de una agresion ilegitima, presupuesto previo, esencial e indispensable de la legitima
defensa. Sostuvo ademads que la falta de agresidon hace inoperante las demas condiciones de la
legitima defensa. La accién defensiva, sostuvo, es la reaccién del agredido, por lo que supone la
iniciacion o inminencia de un ataque a su persona o a sus derechos, siendo esto factor
provocativo indispensable para su concurrencia. En virtud de estas consideraciones, rechazo el
Tribunal tanto la configuracién de la legitima defensa, como la procedencia de la atenuante de la
legitima defensa incompleta como atenuante.

7. Decisién del Tribunal

Se condena al acusado a la pena de cuatro afios de presidio menor en su grado maximo, a las
accesorias de inhabilitacion absoluta perpetua para derechos politicos y la de inhabilitacion
absoluta para cargos y oficios publicos durante el tiempo de la condena, por su responsabilidad
como autor del delito de lesiones graves gravisimas, contemplado en el art.397 N°1 del CP.,
cometido el dia 13 de Enero de 2008, en contra de don Daniel Islas Sandoval.
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Ficha sentencias N° 96

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Talca
3. Fecha 25 de Febrero de 2010
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0800394163-k; 0800237813-3

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

Hecho 1: En horas de la madrugada del 09 de Marzo 2008, el acusado Victor Alfonso Henriquez
Jara, ingresd al domicilio ubicado en el sector Oriente de la ciudad de Talca, habitado por la
victima Maria Ponce Osses, tras cortar el candado que sujetaba la cadena que aseguraba la reja
del antejardin y luego accedié a la casa habitacidon por una ventana del frontis. Acto seguido,
sustrajo desde su interior, un cuaderno marca Mistral forrado con papel de regalo color verde,
dos camaras digitales, un DVD, una mochila con utiles escolares y un CPU.

Hecho 2: Alrededor de las 22:30 horas del 01 de mayo de 2008, mientras Ximena Luz Espinoza
castillo, su familia y un amigo de su hijo, se encontraban en su domicilio, ubicado en el sector
Oriente de esta ciudad; el acusado escalé la reja que dividia dicha propiedad con la vecina v,
desde el antejardin, sustrajo una bicicleta mountain bike, blanca con rojo, marca Bianchi de
propiedad de Angel Custodio Caceres Gémez, quien estaba en el interior de dicho inmueble.
Minutos después, fue sorprendido con la especie sustraida, por funcionarios de Carabineros,
quienes lo detuvieron a escasos metros del referido domicilio.

Respecto del hecho 1, estimd el ente persecutor que configuran el delito de robo con fuerza en
dependencia de lugar destinado a la habitacién, previsto y sancionado, en los art. 440 N° 1y 432
del CP., correspondiéndole al acusado Henriquez Jara, participacion en el referido ilicito en calidad
de autor.

Respecto del hecho 2, sefialé que constituian el delito de robo en lugar habitado, previsto y
sancionado en el art. 432, en relacidon con el art. 440 N° 1, del CP., en grado de consumado,
correspondiéndole al acusado participacion en dicho ilicito en calidad de autor.

La defensa, respecto de los hechos objeto de la acusacion, sefialé que respecto al hecho 2 no era
posible acreditar la participacion del acusado, en virtud de la prueba rendida, y que respecto del
hecho 1, no existid fuerza en la comisidon de dicho delito. En los dos casos, solicitd se reconociera
a favor del acusado la minorante contemplada en los arts. 11 N° 1y 10 N2 1 del CP.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal, los hechos 1y 2, acreditados en la causa son constitutivos de los delitos de
robo en lugar habitado y de robo en dependencia de lugar habitado, conforme los arts. 432 y 440
N°1, ambos del CP., dado que el agente ingresé a la morada de las respectivas victimas, mientras
se encontraban en su interior, mediante escalamiento. En el primer caso, bajo la modalidad de
efraccion, pues cortd el candado que aseguraba el portén de ingreso; mientras que, en el
segundo, lo fue por via no destinada al afecto, dado que, sobrepasé uno de sus cierres
perimetrales; apropiandose en ambos casos, de bienes muebles ajenos, con dnimo de lucro y sin
la voluntad de sus duefios, las que sacé de la esfera de resguardo de estos ultimos.

Respecto de la atenuante contemplada en el art. 11 N2 1 del CP, en relacidn con el art. 10 N2 1 del
mismo cuerpo legal, esta fue acogida por el Tribunal. Como prueba relativa a esta atenuante,
depuso la perito médico psiquiatra, sobre el peritaje realizado al acusado, y se rindié un informe
médico. Ambos sefialaron que el acusado, en el afio 2007, sufria de esquizofrenia. Por el
contrario, profesionales del Instituto Psiquiatrico “Dr. José Horwitz Barak”, emitieron un informe
al respecto, que sefald que el acusado estuvo durante el afio 2008 internado en dicho instituto,
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donde se diagnosticé que no sufria de esquizofrenia. En virtud de esta contradiccion, estimé el
Tribunal que no se podia tener por acreditado que el acusado sea un enajenado mental en los
términos del art. 10 N2 1 del CP, pero que al haberse acreditado que el acusado estuvo bajo
tratamiento médico psiquiatrico por el Servicio de Salud Publica, es posible inferir que su
capacidad de valorar el injusto y adecuar su comportamiento al ordenamiento juridico se
encuentra afectado y, por ende, tuvo por configurada la atenuante conocida como imputabilidad
disminuida, conforme el art. 11 N2 1, en relacidn con el art. 10 N2 1, ambos del CP.

Respecto de la aplicacion del art. 73 del CP. al momento de calcular la pena, sostuvo el Tribunal
gue gran parte de la doctrina y la jurisprudencia estiman que la exigencia del mayor nimero de
requisitos no solo se aplica en aquellas eximentes en que aparecen numerados, lo que se conoce
como divisibilidad material, sino que también procede, en los que no existe numeracién, como,
estimo el Tribunal, sucede en este caso, puesto que si admiten gradualidad, en cuyo caso, queda a
criterio del tribunal con la salvedad que no puede faltar el elemento basico o esencial, el que en el
€aso que nos ocupa es el trastorno mental.

7. Decisidon del Tribunal

Se condena al acusado como autor de dos delitos consumados de robo en lugar habitado y en
dependencia de lugar habitado, de especies de propiedad de Maria Eugenia del Carmen Ponce
Osses y Angel Custodio Caceres Gomez, perpetrados en Talca, los dias 9 de marzo de 2008 y 1 de
mayo del mismo afio, respectivamente, a sufrir una pena Unica de seis afios de presidio mayor en
su grado minimo, mas las accesorias de inhabilitacién absoluta perpetua para cargos y oficios
publicos y derechos politicos y la de inhabilitacion absoluta para profesiones titulares mientras
dure la condenay a las costas de la causa, conforme los arts. 432 y 440 N°1, ambos del CP.
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Ficha sentencias N° 97

1. Tribunal Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Valdivia
3. Fecha 6 de Abril de 2010
4. Ruc N2 o Rol N2 RUC N2: 0800709435-4

5. Sintesis de los hechos, el delito y problema (art. 11 n2 1)

El dia 08 de agosto de 2008, encontrandose separado de hecho Mauricio Vidal Martinez de su
conyuge, la acusada Maria Barahona Riveros, aquél concurrié al domicilio Fiscal, ubicado en calle
Enriqgue Luer N2 412, que esta ultima ocupaba en compaiiia de los hijos comunes Rodrigo y
Daniela Vidal Barahona de 3 y 1 afio respectivamente, oportunidad en que por celos se produjo
una discusion entre los progenitores, procediendo a agredirse reciprocamente, a consecuencia de
lo cual Vidal Martinez resultd con contusiones y una mordedura en el brazo derecho de caracter
leve, con un tiempo de curacién de 7 dias, todo ello en un contexto de desavenencias y malos
tratos que se venia produciendo entre ambos a lo menos desde principios del afio 2008 y de que
habia tomado conocimiento la superioridad del marido, funcionario de Carabineros y que habia
motivado, por una parte, el abandono de la acusada del hogar comun en el mes de abril, hasta el
domicilio de su madre en Santiago, regresando sélo a fines de junio, oportunidad en que frente a
una eventual reconciliacién permanecié en la ciudad de Paillaco, la que al no prosperar,
determind que Vidal Martinez abandonara el hogar para permanecer en el cuartel policial, donde
pernoctaba.

El dia sefialado y luego del procedimiento generado a consecuencia de la agresion referida, la
mujer, detenida durante unas horas, regresé al hogar comudn no sin antes retirar a sus dos hijos
menores, Rodrigo y Daniela, del domicilio de una vecina a cuyo cargo habian quedado.

Luego de regresar a la casa, la mujer, salié a lo menos en dos ocasiones a efectuar unas compras,
de alimentos y cinta de embalaje, permaneciendo los menores solos en el inmueble. A su regreso
a la casa, la madre, procedid a alimentar a los niflos y a acostarlos, efectuando algunas llamadas
telefénicas, y hablando con su madre con domicilio en Santiago, esto, alrededor de las 23.00
horas, oportunidad en que el menor Rodrigo habria conversado con la abuela, quien viajaria a
buscarlos en razén de la situacidon en que se encontraba su hija y por ella desconocida hasta ese
momento. Luego de esos hechos, la acusada procedio a asfixiar a los menores.

Al dia siguiente, alrededor de las 17.00 horas, Vidal Martinez en compafia del funcionario de
Carabineros Aldo Rubilar, concurrié al domicilio de su cényuge, luego de recibirse en el cuartel
dos llamadas que lo instaban a que concurriera a dicho domicilio, existiendo antecedentes
suficientes para presumir que ambas procedian de los teléfonos celulares que pertenecian al
matrimonio y que a esa época mantenia en su poder la acusada, ocasion en que al llegar Vidal a
dicho lugar se percatd que se encontraba cerrado y que su mujer no respondia a sus llamados por
lo que decididé ingresar por la puerta de la cocina a la cual sacé una tabla, trasladandose al
segundo piso, encontrando en el dormitorio matrimonial sobre la cama los cuerpos sin vida de sus
dos hijos y a un costado a su mujer en un estado que le parecié de inconciencia, dando cuenta del
hecho al funcionario Rubilar, quien dio la informacién para adoptar el procedimiento que culminé
con el traslado de la madre al hospital y la constatacién de la muerte de los hijos menores, ambos
decesos como consecuencia de asfixia por sofocacién, causada por terceros.

A juicio del ente acusador, los hechos descritos configuran los delitos de lesiones menos graves en
contexto de violencia intrafamiliar y parricidio reiterado, conforme a los arts. 399, en relacién con
el art. 494 N2 5 del CP. y 5° de la ley 20.066 sobre Violencia Intrafamiliar y 390 del CP.,
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respectivamente, en grado de consumados y en los cuales cabe a la acusada participacion como
autora.

En concepto de la Defensa, mientras Maria Barahona estuvo inconsciente, terceras personas que
tenian acceso a la casa, cometieron el delito a fin de inculparla, accidén ejecutada por interesados
en alejar a ésta y a sus hijos de su marido. De manera subsidiaria, solicitd la defensa se absolviera
a la acusada, acogiéndose a su respecto la eximente del art. 10 N2 1 del CP., en cuanto debido a la
ingesta de medicamentos la acusada actud en el hecho sin conciencia de sus actos, privada de
razon, vy en subsidio de lo anterior, pidid que se considerase que obrd con su imputabilidad
disminuida, atendido lo indicado en la referida disposicién en relacién con el art. 11 N2 1 del CP.

6. Fundamentos o consideraciones del tribunal

A juicio del Tribunal los hechos acreditados, configuran el delito de parricidio, reiterado, en grado
consumado, desde que la acusada, , madre de los menores Rodrigo y Daniela, ambos Vidal
Martinez, dio muerte a sus dos hijos, para lo cual los asfixi6, hecho acaecido entre la noche del 08
y mafiana del 09 de agosto de 2008, en el domicilio que les servia de hogar, en la ciudad de
Paillaco, siendo esa, la causa necesaria y determinada de la muerte de ambos, teniendo la
imputada en ello, participacion como autora material, en los términos del art. 15 N2 1 del CP.

En relacidon con la peticidn subsidiaria de la Defensa en cuanto a absolver a la acusada, fundada en
lo dispuesto en el art. 10 N2 1 del CP., esta fue rechazada por el Tribunal, por cuanto no se
acreditaron sus presupuestos. Sostuvo el Tribunal que ni aun suponiendo que la acusada hubiere
ingerido los medicamentos que presuntamente adquirié, considerando que no se establecié que
fuera una dosis tdxica, pudo configurarse la eximente, tomando en cuenta que ella libre y
voluntariamente los habria ingerido. Ademds, se tomd en cuenta que la acusada se rehusd a
practicarse pericias al respecto.

Por ultimo, los peritos médicos psiquiatras que declararon en la audiencia nada dijeron en virtud
de lo cual pudiera inferirse que la acusada se encontraba privada de razén o imitada en su juicio.
Por los mismos fundamentos, sostuvo el Tribunal que no se configura la atenuante incompleta del
art. 11 N2 1, en relacién con el art. 10 N2 1 del CP., en orden a sostener que la acusada tiene su
capacidad intelectual disminuida.

7. Decisidn del Tribunal

Se condena a la acusada a la pena de sesenta y un dias de presidio menor en su grado minimo,

mas las accesorias de suspension de cargo y oficios publicos mientras dure la condena y a la
accesoria prevista en el art. 9 letra d) de la Ley N° 20.066, esto es, el sometimiento a un
tratamiento terapéutico o de orientacidn familiar, por el plazo de un afio, por su responsabilidad
como autora del delito de lesiones menos graves inferidas en contexto de violencia intrafamiliar a
su cényuge Mauricio Vidal Martinez, perpetrado en horas de la mafiana del dia 08 de agosto de

2008, en la ciudad de Paillaco; y a la pena de presidio perpetuo, mds la accesoria de inhabilitacion
absoluta perpetua para cargos y oficios publicos y derechos politicos por el tiempo de vida y la
sujecion a la vigilancia de la autoridad por el tiempo mdaximo, esto es, cinco afios, en los términos
establecidos en el art. 25 y 45, exigencia 12 y 42 del CP., por su responsabilidad como autora del
delito reiterado de parricidio, cometido en la persona de sus hijos Daniela y Rodrigo Vidal
Barahona perpetrados entre la noche del 08 y la mafiana del 09 de agosto de 2008, en la ciudad
de Paillaco.
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CONCLUSIONES DEL ANALISIS JURISPRUDENCIAL

Al finalizar el andlisis de las sentencias que componen este estudio de sistematizacion
jurisprudencial, es posible encontrar en el razonamiento de los tribunales cuyas sentencias fueron
incluidas, ciertos elementos comunes que nos permiten entender que existen actualmente en
nuestra jurisprudencia, tendencias o criterios comunes adoptados a la hora de afrontar temas
relativos a la llamada “eximente incompleta”. Es asi como podemos expresar nuestras

conclusiones respecto de los siguientes aspectos:
Aplicacion efectiva de las “eximentes incompletas”:

Hemos encontrado que la aplicacion de la referida atenuante, se reduce casi
exclusivamente a las hipdtesis de imputabilidad disminuida, o de legitima defensa incompleta, ya
sea propia o privilegiada, contenidas en el art. 10 N2s 1, 4, 5 y 6 del CP. De las 97 sentencias
analizadas, correspondientes a fallos de las Cortes de Apelaciones y los Tribunales Orales en lo
Penal de nuestro pais, dictados entre mediados de 2006 y mediados de 2010, sélo en ocho casos
se alegd la procedencia de la “eximente incompleta” respecto de supuestos distintos de los

sefialados, refiriéndose a las eximentes contenidas en los N2s 9y 10 del art. 10 del CP.
Consideraciones relativas a su procedencia en la audiencia del art. 343 del CPP.:

En relacién con la procedencia de su alegacion en la audiencia del articulo 343 del CPP,,
han fallado los tribunales que esta no es procedente, por cuanto el cédigo sefiala que una vez
pronunciado el veredicto, el Tribunal abrird debate respecto de las circunstancias modificatorias
de la responsabilidad y relativas al calculo de la pena, ajenas al hecho punible, no siendo este el

caso.’
Consideraciones relativas a la llamada Imputabilidad disminuida:
1.- Consumo de drogas y su relacion con la imputabilidad disminuida:

La investigacién indica que en los casos en que el acusado cometié el delito del que se le

acusa actuando bajo la influencia de drogas o alcohol, su defensa alegé como circunstancia

> Sentencias N2 41 y 94.
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atenuante de la responsabilidad, la sefialada en el art. 11 N2 1, en relacidn con el art. 10 N2 1,
ambas del CP., esto es, imputabilidad disminuida. Fundamentaron dicha solicitud los defensores
en que el art. 10 N2 1 exime de responsabilidad penal a “el que por cualquier causa se halle
privado totalmente de razén”, de manera tal que el encontrarse bajo la influencia de drogas o

alcohol consistiria en un supuesto atenuado de esta situacion.
Al respecto los tribunales han adoptado dos posiciones:

La primera rechaza declarar la imputabilidad disminuida del acusado, puesto que

considera que en estos casos el acusado voluntariamente se pone en una situacion en la se

encuentra parcialmente privado de razén.?

La segunda acoge la solicitud de declarar esta atenuante, en los casos en que el consumo
se produce en una situaciéon de adicciéon del acusado a la sustancia, dado que seria incapaz de
evitar el consumo; de este modo, acreditandose la adiccidn, el tribunal debe considerar que la

privacion parcial de razén es una condicidn involuntaria, y por lo tanto, que estariamos frente a un

supuesto de imputabilidad disminuida. *

Estas diferencias, mas alld de indicar posiciones encontradas o falta de uniformidad de
criterio en torno al tema, muestran una evolucion del punto de vista desde el cual los tribunales se
enfrentan a la influencia del consumo de drogas y alcohol al momento de procederse a la accion
delictual. Decimos esto, debido a que es posible observar una tendencia a resolver conforme al
primer criterio entre los afios 2006 y 2008, produciéndose un cambio en 2009 y 2010, guiandose

ahora los tribunales por la segunda posicion expuesta.
2.- Acreditacién de la Imputabilidad disminuida:

En relacién con este tema, llama poderosamente la atencién como nuestros tribunales han
considerado que para la acreditacion de la “imputabilidad disminuida” es necesaria la declaracion
de un perito psiquiatra en la audiencia de juicio, que dé cuenta de la existencia de trastornos
mentales que afecten la capacidad del acusado de diferenciar lo licito de lo ilicito y de auto-

determinar su actuar conforme dicha concepcion. Conforme a dicho razonamiento, los tribunales

® Sentencias N2 2,3,61y 86.

* Sentencias N2 87 y 94.
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han fallado que la declaracién de un perito psicélogo, sin ser complementada por la de un perito

psiquiatra, es por si sola, insuficiente para acreditar la imputabilidad disminuida’.
Consideraciones relativas a la llamada “legitima defensa incompleta”:

Ya sabemos que el art. 11 N2 1 del CP. establece que son circunstancias atenuantes las
eximentes sefaladas en el art. 10, cuando no concurren todos los requisitos necesarios para su
procedencia. Existe consenso respecto de que para poder declarar la procedencia de la
circunstancia atenuante en estos casos, dentro de los requisitos que se configuren, debe estar

presente por lo menos el requisito fundamental de la circunstancia eximente.

En cuanto a la legitima defensa, ya propia, de pariente o extrafios, su reglamentacion en
los N9 4, 5y 6 del art. 10 del CP. sefiala cudles son los requisitos que deben concurrir para su
procedencia®. Tanto la doctrina como la jurisprudencia concuerdan de manera unanime que de
entre sus requisitos de procedencia, aquel que reviste el caracter de fundamental es la existencia

de una agresion ilegitima.

Al encontrarse los requisitos de la legitima defensa claramente sefalados, y existir
consenso respecto de cual es su requisito fundamental, las diferencias de criterio jurisprudencial
se presentan caso a caso, respecto de la valoracidn de los elementos probados en juicio con el

afan de acreditar la concurrencia de dichos requisitos.

Consideraciones respecto del calculo de la pena, en relacién con haber sido acogida la atenuante

del art. 11 N2 1 del CP.

Ha sefialado la doctrina que al concurrir la aplicacion del art. 11 N2 1 del CP., en relacién

con alguna de las eximentes del art. 10 del CP., corresponde dar aplicacién a los arts. 71, 72 y 73 al

> Sentencias N@ 36, 38, 42 y 48.

® Sefiala el art. 10 N2 4 del CP. que se encuentra eximido de responsabilidad el que obra en defensa de su
persona o derechos, siempre que concurran las siguientes circunstancias: a) agresion ilegitima; b) necesidad
racional del medio empleado para repelerla, y c) falta de provocacién suficiente de parte del que se
defiende, condicidon esta ultima que ofrece ciertas alternativas en el caso de la defensa de pariente y de un
extrafo.
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momento de efectuar el calculo de la pena correspondiente’. Al respecto, encontramos fallos con
distintas decisiones sobre la materia. Es asi como en ciertos casos los tribunales e incluso las
cortes, no han querido dar aplicacidn a las reglas establecidas en los arts. 71 y ss., utilizando las
reglas generales de los arts. 62 y ss., en especial el art. 68, al concurrir la imputabilidad disminuida
del acusado, por considerar que el art. 73 exige que la eximente tenga requisitos, condicién con la
que no cumpliria el N2 1 del art. 105, asi mismo, otros fallos han estimado exactamente lo

contrario.’
Relacidn de las “eximentes incompletas” con el recurso de nulidad.

Al analizar lo resuelto por las Cortes de Apelaciones en recursos de nulidad relacionados
con la eximente incompleta, objeto de este trabajo, llama la atencidn la posicién adoptada en

general respecto de aquellos sustentados en la causal genérica del art. 373 b) del CPP.

Esta causal dispone que procedera la declaracion de la nulidad del juicio oral y de la
sentencia, cuando en su pronunciamiento, se hubiere hecho una errénea aplicaciéon del derecho

que hubiere influido sustancialmente en lo dispositivo del fallo.

Nuestra investigacion reveld que cuando se interpuso recurso de nulidad fundado en la
causal sefialada, considerando los recurrentes que el tribunal hizo una errénea aplicaciéon del
derecho respecto de la calificacién de determinados hechos como suficientes o no para la
configuracién de una eximente, o una “eximente incompleta”, las cortes no tomaron la
responsabilidad de tomar posiciéon frente a la discusion doctrinaria. Muy por el contrario,
sostuvieron que no existiendo consenso doctrinal respecto de un tema, y optando el tribunal por
una de las posiciones generalmente aceptadas, lo que evidencia la interposicion del recurso es una
divergencia de opiniones entre el tribunal y el recurrente, mas no un error en la aplicacién del

derecho™.

7 GARRIDO MONTT, MARIO, Op. Cit., pp. 185y ss.
¥ Sentencias N2 30, 33y 59.
% Sentencia N2 25.

1% Asi se puede ver en las sentencias N2 30 y 60.
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