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La lengua, concebida en su esencia real, es

algo pasajero constantemente y en todo

momento (...). No es una obra (ergon), sino
una actividad (energeia)".

Wilhelm von Humboldt.
«Sobre la diversidad de estructura del
lenguaje humano».
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I. Introducciéon

Ya muchos investigadores especialistas en el ebpd#ioAmérica se han
dedicado a describir o caracterizar las variedadesdicha lengua en contexto
transatlantico. En particular, el espafiol de Chiesido estudiado por diversos autores,
representantes de distintas escuelas linguistoeas, todos, a la larga, con el mismo
objetivo: representar fielmente la lengua habladawestras tierras durante los diversos
periodos de la historia. De esta forma, podemo®rgrar algunas propuestas de
caracterizacion de la variedad chilena en la épcalmnial, etapa de contacto
interdialectal y de formacién de nuestros rasgoacteristicos. Matugt al. (1992),
Cartagena (2002), Frago (2010a y b) y Oroz (196&@e otros, han dedicado parte de
su labor investigativa a estudiar este periodortr gie documentos pertenecientes a la

norma culta—por el estrato social al que pertenecerian susuptocks—. Para Frago

(2010a), este es un momento crucial. Su relevgmrogiene del hecho de considerar
esta etapa como el momento de gestacion de laderagtellana de Chile y América. En
otras palabras, la lengua hablada en la Indeperadgacestaba forjada al terminar la
Colonia, consolidandose al alero de las clasesmtes.

Sin embargo, como el mismo Cartagena (2002) adyiedl periodo
independiente en Chile es el que hasta ahora ilad@enenos atencion en términos de
descripcidn linguistica cientifica, y dentro de lél,variedad subestandar es la que ha
guedado mas relegada. Esto porque con la llegattalddependencia, Chile comenzo6
vivir un proceso de estandarizacion linguisticaulsado por la élite intelectual de la
época, cuyo fin era evitar la fragmentacion debnth castellano producto de la caida
del Imperio espafiol y la emergencia de los nuewaesonalismos. En la practica, esta
vision ideoldgica condenaba al lenguaje “vulgald@ mayor vitalidad y cambio) como
“‘incorrecto” y *“vicioso”, mientras se recomendaba thorma madrilefia como la
“ejemplar”. Debido a esto disponemos de pocos nestios del primer lustro del

periodo independiente que den cuenta de la mamena tablaba el “pueblo” de la
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época, ya que la fuerza de esta ideologia dentlasdeapas intelectuales impidié que el
lenguaje cotidiano, y menos aun, el del “bajo polglitascendiera mediante testimonios

escritos, de la misma manera como habia ocurrida €olonia.

Paradojicamente, es el mismo afan prescriptivistaei&cion con el lenguaje el
gue nos lego los primeros registros de como efalgla popular de este periodo. Asi
nacen lasAdvertencias sobre el uso de la lengua castellangida a los padres de
familia, profesores de los colegios y maestrossteielade Andrés Bello y etatalogo
de nombres, verbos, adverbios, etc., que por loloose pronuncian defectuosamente
no por los eruditos si por aquellas personas queham aplicado a hablar con
perfeccion el ideoma [sic] espafiol, recopilados yegtos en orden alfabético por
J.N.M, los testimonios mas fidedignos del habla del puete aquella época que
poseemos actualmente. Pero, tal como se adviérfpgdsito de estos trabajos era

educar mediante la correccién de lo que sus autoresderaban “vicios” del lenguaje

No obstante lo anterior, si hubo quien se preodgéstudiar la lengua popular
de la época independiente. Rodolfo Lenz, el gragiilsta aleman que vino a organizar
y crear el trabajo cientifico de nuestra disciplima solo destaca por su labor académica
y administrativa en el Instituto Pedagogico de taversidad de Chile: también se hizo
cargo de una realidad relegada a segundo planochas veces, anulada por completo.
Esta labor tuvo, y sigue teniendo, una important@scendental, por haberla
desarrollado en un contexto histérico y social em,qgcomo hemos visto, aln no se
consideraba plenamente valido el estudio de laiepgpular. EI manejo del espafiol en
su variedad estandar (entre otras muchas lengedegpd dominar) le permitié advertir
rapidamente la importancia de las particularidadiglsespafnol de Chile, y por ende,
sintio la necesidad de abocarse de lleno a suiestddacias a este interés cientifico vy,

! Sin embargo, podemos considerar estos documeatons el punto de partida para comenzar con un
estudio linguistico objetivo (cientifico) que puemhaidarnos a establecer los vacios en la arquitedi

la lengua de la época
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por qué no decirlo, romantico, es que podemos @nlaclengua hablada en nuestras

tierras de una manera mas cabal. El legado dgestdhumanista es invaluable.

Para poder concretar su labor dialectoldgica, Lreeppild muchisimo corpus,
del cual gran parte sigue aun sin edicién. Dengréodos los depdsitos donde se retnen
sus archivos, hemos localizado una serie de dodos\@ue aunan gran cantidad de
textos populares, tanto de poesia como de naresidduestra investigacion busca
caracterizar el espafol de Chile de fines siglo XdKy como este se refleja en este
corpus de poesia popular recopilado por Rodolfal atendiendo a los fenédmenos de

los planos léxico y fonico.

En relacibn con el plano fonico, buscamos establdos rasgos mas
caracteristicos de la lengua popular de la épocdiamte la cuantificacion de los
fenomenos diferenciales, estableciendo asi suamdtéw por frecuencia de aparicion. La

investigacion es este plano es de tipo descriptide enfoque cuantitativo.

A nivel del Iéxico, buscamos describir el vocabiolatiferencial del espafiol de
Chile, determinando el origen de cada item I&agpupandolos segun este sea latino o
indigena, para posteriormente delimitar el cangroastico y/o léxico al que se asocia

cada item. Por lo tanto, esta investigacion egpdedescriptivo y de enfoque cualitativo.

Desde el punto del variacionismo compleyid( 2.1.2.2), podemos resumir la
caracterizacion del espafiol de Chile en los tres ejvariables con que Rona (1969)
postula su modelo. En el eje diacrénico, enfocaehespafiol de Chile de fines del siglo
XIX; en el eje diastratico nos hacemos cargo dergua hablada por loguasosy
rotos, a quienes Lenz consideraba portadores del almiana por su nivel social y
cultural; mientras que en el eje diatopico nos aoups de la lengua hablada en la zona
central de Chile. Siguiendo los postulados de R@0&9), podemos situar la variedad
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gue estudiamos dentro de los ejes mencionados euhm variacionista tal como se

muestra en la siguiente ilustracion:

P cn
Eje giacr 0™

Eje diastritico

llustracion 1. Ubicacion del espafiol de Chile sXXh el cubo de Rona

Esta investigacion surge de la necesidad de liemasacio en la descripcion del
espafol de Chile del periodo de formacién de lalRkga (eje diacronico), y dentro de

esa sincronia, enfocarnos en la lengua populadiaptratico).

1.1.Plan de la exposicion

El desarrollo de este informe pretende dar cuemetdad dos pesquisas que
formaron parte de nuestra investigacion. La presém de nuestra exposicion parte con
la “Introduccién” precedente, mientras que los tdp$ subsiguientes se ordenan de la

siguiente manera:

En el capitulo “Marco conceptual y antecedenteséiiamos las bases tedricas
sobre las que desarrollamos nuestra investiga@on, la perspectiva variacionista

compleja o diasistematica como fundamento princiPara comprender esta vision
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arquitectural de la lengua, comenzamos con laitevide losuniversales linguisticos
tras lo cual se deriva el concepto de variacionsytipos mas relevantes para nuestro
estudio: la variacién diatépica y la diafasica. §#gundo concepto tedrico que
consideraremos es la nocibn dampo semanticeestudiado desde la perspectiva
estructuralista de Coseriu y que servirh como pasa el analisis del plano léxico. Es
necesario también presentar antecedentes desgsipley la lengua espafiola en Chile,
los cuales se reducen en este trabajo a los pfan® y Iéxico por corresponder a los
dos niveles de analisis que son empleados postente. Para comprender la sincronia
gue supone el estado de lengua revisamos y prosnena periodizacion basada en las
propuestas mas importantes y que ademas nos pesituita la variedad estudiada
dentro de un periodo concreto, tomando en considerasi la perspectiva diacronica
de la lengua. Finalmente resefiamos la labor dategita de Rodolfo Lenz, recopilador
de las fuentes utilizadas como corpus en estatigaegn, atendiendo también a sus
aportes en el estudio de los planos fénico y Iédcespariol de Chile de fines del siglo
XIX.

En el capitulo “Metodologia” presentamos los ciierde analisis del corpus
para cada uno de los niveles de andlisis (fonidéxico). Caracterizamos el corpus
general y el procedimiento de seleccion de esta pago especificar el trabajo
realizado en cada una de las pesquisas en partiEnla@stas subsecciones detallamos la
muestra utilizada, el criterio de seleccion de ,estaprocedimiento de analisis para
ambos casos y las motivaciones que nos llevaraiimitar el trabajo de cada plano en
particular.

En el capitulo “Presentacion y analisis de losltadas” mostraremos los datos
gue recogimos a la luz de los procedimientos expses la seccion anterior, separados
en dos secciones. Comenzamos presentando los faagms que describen la muestra,
detallando la ocurrencia numérica de estos, pdraiar luego con la caracterizacion
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del plano Iéxico y su analisis basado en las ptpsede clasificacion de campos

semanticos.

Finalmente, en el capitulo “Conclusiones”, entreganuna sintesis de los
resultados de nuestra pesquisa confrontandolodasoobjetivos iniciales de nuestra
investigacion. Asimismo, concluimos nuestro inforoen una proyeccion respecto a
futuros estudios relativos al espafiol de Chile guedan extraerse de este corpus
inédito.
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Il. Marco conceptual y antecedentes

2.1.Conceptos tedricos fundamentales

La naturaleza de nuestro tema de investigacioreexager referencia a algunas
teorias relacionadas con este. Siendo un trab&mbserva el espafiol de Chile desde
una perspectiva variacionista compleja, es neeesmiudiar los conceptos teoéricos
referidos alcambio linguisticp toda vez que nos hacemos cargo de una variedad
particular del espafiol, partiendo de la nocién digarsal linglistico para adentrarnos
luego en dos tipos de variacion: diatOpica y dista. De esta forma, nos es posible
acotar nuestro objeto de estudio al espafiol popaathile, reflejado plenamente en el
corpus que se analizard posteriormente. El analisitas muestras seleccionadas se
basara en esta concepcion diasistematica. Considsrias planos fonico y Iéxico, y, en
el caso de este Ultimo, seguimos las propuestadivi@sos autores sobre campos
semanticos, concepto que también se resefian emaste tedrico\id 2.1.1) y cuyas

categorizaciones se desarrollan por completo prelsentacion de los resultados.

Es por esto que caracterizamos el espafiol de Sbldenente desde los planos
fonico y léxico para adentrarnos luego en las difegs propuestas de periodizacion
sostenidas por los autores clasicos del tema, idieco de la perspectiva diacrénica
en la medida en que comprobamos los cambios lietsucedidos en nuestra variedad
hasta llegar a los rasgos particulares del espddidhile en la época independiente,

periodo o sincronia en que situamos el corpus dstrutrabajo.

Finalmente, reseflamos la labor de Rodolfo Lenz comestigador, haciendo
hincapié en su trabajo dialectologico especializag@!| estudio exhaustivo del espafiol
de Chile, estudio necesario para comprender elsagpe trabajamos en nuestro analisis
de manera coherente con la postura ideolégicanyifita de su recopilador.
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2.1.1. Universales linguisticos

Aunque se considere que toda lengua es un sistegirstico caracterizado por
rasgos que la distinguen de otras, la observa@dodhs las propiedades linguisticas del
lenguaje humano nos lleva a postular un mapa denerantramado de particularidades
gue son recurrentes en todas las lenguas y queasm a la categorizacion de los
universales linguisticos, estos, considerados cagoellas propiedades que son

comunes en todas y cada una de las lenguas, cnakpae las lenguas conocidas.

Esta nocién ha estado presente por largo tié18jmo embargo, fue Eugenio
Coseriu quien desarroll6 mas determinadamente mtego tras advertir la falta de
metodologia de los diversos autores a la hora t#bleser qué se entiende por un

universal linguistico, pues

“mientras que para ciertos autores los Unicos usakes dignos de este nombre y dignos
de ser buscados son los que, halldndose efectitaneentodas las lenguas, serian
«verdaderos universales», otros autores insistdiresd@odo en los universales

estadisticos 0 «de tendencia», o incluso en «wal&s» que, por definicién, no pueden

ser comunes a todas las lenguas” (Coseriu 1980&: 15

De esta forma, desarrolld y clasificO estos unales en cinco categorias:
dependiendo de la mayor o menor repeticién un rasgdro de las distintas lenguas,
Coseriu distinguid tres tipos primarios de unividsal: conceptual o posibles
esencial o esencialegomo generalidad histérica 0o empiricos; terminacoio

dos universales derivadas estos: selectivos; eimativos.

Al considerar la lengua en una dimension concretdegan a delimitar cinco

universales presentes en estos, a saber, cre atdviethadanto el lenguaje es actividad

2 véase Coseriu, 1978. En esta obra, el autor canmemta uno de sus postulados a partir de lo prapues
anteriormente por diversos autores, como Fergusonseholder, Hockett, Bloch y Trager, entre otros.
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libre y creadora; materialidad dado que siemprensaifiesta mediante alguna
forma perceptible concreta, ya sea grafica o fdnssmmanticidad toda vez que
siempre significa algo mediante el transporte deamtenido; alteridad al considerar
en todo instante la funcion social de “ser con "otomo motivacién primaria; e
historicidad, pues “el lenguaje se presenta siemprecesariamente bajo forma de
‘lengua’: tradicion lingiistica de una comunidastérica” (Coseriu 1992: 28).

Cada lengua se rige también por dos universalesadé&cter primario que
corresponden, por un lado, a la sistematicidadeneida como la estabilidad de
una lengua manifiesta a través de los sistemaddigico —referido a los sonidos y su

articulacibn—, gramatical—o construcciones oracionatesy léxico—o el estudio de

las palabras y sus significadescomo constantes que permiten su realizacion ctancre
Yy SuU permanencia y mantencion en el tiempo. Potrellado tenemos el universal de la
variacion, que incluye todas las distintas real@aes de una misma lengua tomando
en consideracion los cambios naturales ocurridoscu@giro parametros distintos:
diacrénico o temporal, diatopico o geografico, ttéga o social, y diafasico o

situacional.

Como sostiene Serra, la aplicacion de esta teadangraria su utilidad “en el
hallazgo de directrices para un mejor analisisagdelénguas particulares” (Serra 1990:
79), lo que a la larga ayudara a bosquejar un roquieia comparar estados linguisticos,
su nacimiento, desarrollo y evolucion, que finalteemos llevaran a un mejor

conocimiento del lenguaje en general.

~17 ~



2.1.2. Cambio lingtistico

Apelando al universal de variacion es que podenosteser una de las
verdades centrales de la linguistica: las lengaathi@n, por diversos factores, tanto en

el tiempo como en el espacio.

Si consideramos que el lenguaje es concebido, dssderigen, como una
creacion individual, podemos sostener que “los dragbs modifican efectivamente la
lengua, pero, en general, sin proponérselo: suslet®mis no conciernen a la
modificacion del instrumento linguistico, sino audilizacion” (Coseriu 1968: 270). En
tltima instancia, el cambio no es mas que la mstatgon de la creatividad de los
hablantes en busqueda de una renovacion de suasf@xpresivas sobre la base de sus
propias necesidades comunicativas.

Sin embargo, es menester hacer hincapié en launtasledad de este cambio en
tanto

“Labov subraya el hecho de que los hablantes nacdousgntencionalmente la
deformacién o la transformacion de las leyes ogenriel orden de su codigo linguistico,
y por tanto las mutaciones tienen lugar a pesdosidablantes, como consecuencias
involuntarias, no buscadas ni premeditadas, deasas acciones”. (Caravedo 2003:
42)

Tal como lo han sostenido Humboldt y Croce, esrahtie los hablantesrear
elementos linguisticos nuevos, toda vez que “n@amende una lengua, sino que se
aprende a crear en una lengua, es decir, a superaterialmente aprendido” (Coseriu
1968: 274), en otras palabras, los hablantes haesen efectivo deluniversal de
creatividad cada vez que generan desde mensajes nuevos miesadichos, hasta
cambios en cualquiera de los elementos sistéemieoks dengua. Es por esto que se
sostiene que “el cambio se produce solo cuandstébididad se rompe en algun punto

del espacio a causa del comportamiento de cieriqog sociales que se desvian de
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modo abrupto de las tendencias de los demés integrae la sociedad” (Caravedo
2003: 41)

Sin embargo, para poder comprender estos procesosamibio linglistico,
debemos considerar la lengua en su existir conoredo términos de Saussure, atender
al habla entendida como la realizacion del complejo ab&irque representa langua
y que se constituye como un todo comunicativo eegglo gracias a los hablantes y a
la historia. Plantear el problema desde la abstraces negar la racionalidad existente

en las mismas lenguas, pues

“la perplejidad frente al cambio linglistico y Entlencia a considerarlo como fenémeno

espurio, provocado por «factores externos», sendabéiecho de partir de la lengua
abstracta—y, por tanto, estatiea—, separada del hablar y considerada como cosa

hecha, comoergon sin siquiera preguntarse qué son las lenguas éy Kignifica

propiamente un cambio en una lengua” (Coseriu 1298:

Como sefialé6 Saussure, la mutabilidad es una derigsedades del signo
lingtistico, por lo tanto, el cambio es una de Gracteristicas inherentes, producto de

la relacion entre el tiempo y la masa hablantaugSure 1945: 154-159)

Cabe entonces cuestionarse la radicalidad de estolios basados en su grado
de insercion dentro de un sistema linguistico yabéscido y cerrado. Sabemos que la
lengua estara abierta y dispuesta a ciertas infaes; pero cerrada a otras, mas, “¢a
gué innovaciones quedan abiertos los sistemasiditics y a qué otro tipo quedan
cerrados?” (Coseriu 1968: 271)

En palabras del mismo Coseriu, podemos afirmarlosigorocesos de cambio
lingliistico nunca son generales y simultaneoso“sjme proceden siempre de un acto
individual, de una innovacién que se difunde poitanidn. ElI cambio ocurre, en su

origen, en un acto linguistico, en una palabra,eyddunde luego a otros actos
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linguisticos y se aplica también a otras palab(Coseriu198ib: 17). Dicho de otra
forma, el canbio linglistico tiene origen dialégico, pues sengga dentro de ur
interaccion verbal donde se crean innovacionesgeedr, “todo aquello en que
hablado por los hablantes se aleja de los modgistertes en la lengua” (Coseriu 1€
78), y la coopracion entre los hablantes termina por favoregeadopcion de estt
nuevos modelos para que se sucedan aparicione®nelbeen expresiones o discur:

nuevos.

Dichas innovaciones pueden nacer de la altera@amdérmino ya existente,
seleccionentre una variante y otros modelos isofunciondéesreacion linglistica gt
quepa dentro del sistema inmerso, el préstamoibtigd, o finalmente producto de
llamada economia funcional, como bautiza Coseribeaho de descuidar distiones
supefluas en el discurs (Coseriu 197379). A la larga, podemos resumir el cam
linglistico como la difusion o generalizacion deaumueva forma, o una serie
adopciones sucesivas, en continuumque va desde la innovacion misma hast
cambio final, paando por la adopcion, tal como podemos apreciael esiguiente

esquema:

Adopcidn

eHecho de habla,
utilizacion de una

eAdquisicion,
modificacion o

eHecho de lengua,

lengua. - sustitucién de un
transformacion de delo lineiiisti
una experiencia en modelo finguistico.
saber.
Innovacion Cambio

Esquema 1Continuumde cambio linguistic

Este cambio suele presentarse con mayor frecuanaigel fonico, “el cambic

(segun Labov) es mas susceptible de presentarssterplano (fonoldgico) que en
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sintactico, si bien puede acarrear consecuencievayn a la larga mucho mas alla
él, involucrando unidades gramaticales superiom@®oclas morfosintacticas y |.
léxicas”. (Caravedo 2003: <

No obstante,

“todo cambio presupone, pues, variacion, mienttes qo toda variacion desemboce
cambio, pudiendo incluso permanecer estable. (...). La vanaactuaria, pues, con
una especie de bisagra, articulando dos 6rdenesrapmente contradictorios, comc

permanencia y la transformaciéon”. (Caravedo 2 40)

Podemos decir entonces que la varin es un fenédmeno conducente al cambio desi
dos tipos de manifestacioneestabilidad e inestabilidado quiebr, debido al
comportamiento de diversos grupos soci El cambio se geneidesde la inestabilidad,

como se ilustran el esquema

- Invariacion

Estabilidad

—J Variacion

Inestabilidad Yarlauon Cambio
inestable

Esquem 2. Manifestaciones del cambio linguist

Sabemos que las lenguas cambian cuando las mirdesae una perspecti

diacrénica, aunque
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“en una lengua se pueden efectivamente distingatitssedos aspectos [sincronico y
diacrénico]: el sistema en un momento dado y é¢ésia en su desarrollo, aunque, en
cierto sentido (si se tiene en cuenta el caractecigimente innovador de todo acto
linguistico), solo existe el aspecto diacronicodesir, el continuo desarrollo, mientras
qgue el otro aspecto, el sincrénico, para una lengosiderada en su totalidad,

constituye mas bien una abstraccién cientifica sexiz para estudiar el modo como la
lengua funciona y los rasgos que, entre los morsedéosu desarrollo, permanecen
constantes. Para muchos fines, incluso practicesgsitamos, en efecto, considerar la
lengua como algo mas o menos estable, como sistEsté&tico” caracterizado por una

determinada estructura”. (Coseriu 1987b: 3)

Sin embargo, la diacronia no es el Unico compongat@&acionista en una
lengua. Por el contrario, Rona (1969) reconoce camgentes de cambio otros dos
factores: el espacio, generando un cambio diatdpied estrato social que motiva un
cambio diafasico, ademas del ya mencionado diaawdéSiubyace aqui la concepcion de
la lengua como diasistema, entendido por Cosenmoctun conjunto mas o menos
complejo de «dialectos», «niveles» y «estilos dgue»” (1981a: 306), esto es, que una
lengua “es un diasistema que comprende idioleetsdgecir, lenguas individuales, todas
diferentes entre si” (Rona 1969: 139). En otraslpak, la estructura interna de una
lengua en particular no esté tan cerca de la hongdgd como se cree, por el contrario,
cada lengua serd el resultado de un cumulo desdisvefariedades convergentes en una
gran denominacion, por lo tanto, el espafiol commpjo mas cercano, no consiste en
un espafiol puro y homogéneo, sino en diversos egsfton adjetivo” o, mejor dicho,
“con apellido”.

2.1.2.1. Variacion diastrética: la lengua popular

En esta concepcion de la lengua como un diasistEmagriacion puede estar
determinada por el orden social o por la situaciérhabla. La variacion de la lengua

dada por los diferentes grupos socioculturalesseclmles pertenecen los hablantes es
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denominada variaciébn diastratica mientras que lroénada por los diversos
contextos situacionales en los que pueda darsenaricacion la sefialamos como

variacion diafasica odiafatica (Coseriu 1981b: 12)

Parece l6gico concebir una variacion diastraticévada por la nocion de que,
sobre todo en las sociedades complejas, existgrogm estratos sociales diferenciados
unos de otros y de cuyas particularidades surdgenedies comunidades de habla. Sin
embargo, pareciera no estar tan claro cuales sataarente aquellos estratos o grupos
ni tampoco hay claridad en el método para distithggli Lewandowski definestrato
socialcomo la

“denominacion general para los grupos de persona®aflas por rasgos sociales
comunes, tales como cuantia de los ingresos, gladiastruccion, rango en la escala de
prestigio, etc.; resultado de una estratificacideciad”. (Lewandowski 1995: s. estrato

social)

El autor deja claro mas adelante que el uso decesteepto no es uniforme

dentro de la sociologia, confundiéndose muchassvame el de clases sociales.

No obstante, tanto la nocién de estrato como laldese suponen un orden
jerarquico (o estratificado) de la sociedad prooluts diferentes variables. El problema
surge, precisamente, al tratar de determinar apighriables sociales que determinan
cuales son los distintos estratos, pues no bastdexr que existe un estrato o clase alta
versus su contraparte baja, sino que se hace mieciestcar cuales son los criterios que

determinan esta diferenciacion y si, ademas, exigtgpos intermedios.

Aunque la linglistica ha logrado establecer a ipdetilos trabajo de Leiv Flydal
(1951) y de Eugenio Coseriu (1981a) una teoriareoite para la variacion, ha sido la
sociolinguistica la que se ha dedicado a estuadiaaliacion social y estilistica, asi como

las variables sociales que las determinan. Pestoa @ existe hoy consenso en una
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terminologia para los diferentes estratos sociailggra su caracterizacion, impulsando
con ello que los autores tiendan a proponer cotasiibonesad hoc a sus fines

investigativos.

Si bien es cierto que algunas variablesomo el nivel educativo y el prestigio

social— se correlacionan fuertemente con variables eca@@nino podemos asegurar
gue sea una constante general. Por otro ladoblesiaomo la ocupacion, el género, la
raza, etc., también han sido sefialadas como réés/goor la sociolinguistica al

momento de caracterizar a los distintos gruposatescly comunidades de habla. Por lo
tanto, dependiendo de la postura tedrica respeletsaciedad, es posible prescindir de

una estratificacion y clasificar los grupos sin jgrarquia.

Por otro lado, autores como Miguel Casas Gémedlaarado la atencion sobre
la necesidad de distinguir mas claramente entréacidn diastratica y diafasica,
particularmente, en el uso de cierta terminologiaciada a ellas. Asi el autor sostiene
que

“Aparte de los criterios subjetivos que generalmentbyacen en la caracterizacién del
estilo informal propio del hablar familiar o de Idactores extralingiisticos que
condicionan al lenguaje vulgar (basados en pregsiecnorales y sociales), como el
contenido semantico de tal lenguaje o la clasemesttal de los hablantes, tendriamos en
este punto que preguntarnos linglisticamente pldmée sistematico entre un lenguaje
familiar en cuanto a estilo y un lenguaje populatanto nivel social o, siguiendo con
similares correspondencias diastratico-diafasieate este Ultimo y el estilo vulgar o
entre un lenguaje medio, normal o estandar y éstdenguaje usual o corriente, pues, a
mi modo de ver, estamos ante grados abstractosadeatia y diafasia dificiles de
establecer en la practica desde el momento en@se norresponden con la realidad de

los hechos lingiiisticos.” (Casas Gomez 1993: 100)

No es nuestra intencion hacernos cargo de la pcéetsidrica que propone el
autor, pero si deseamos sefialar la necesidad décatael uso de los conceptos

asociados a los diferentes grupos sociales y qastlanbran a usarse también para
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referirse a estilos linglisticos, tal como en aocde la llamada lengua popular o
vulgar. El mismo Eugenio Coseriu (1981b: 2) seerefitambién a la confusién que
subsiste entre los conceptos de nivel y estilocedgua, pero al caracterizar al latin
vulgar, igualmente conjuga criterios diafasicos yadtraticos para
diferenciarlo del latin clasico (Coseriu 1954: 39):4Es por esta razén que
consideramos necesario especificar qué criteriosutiizan para delimitar los
sociolectos, dentro del marco de este trabajopteant lo respectivo a las variables
sociales que caracterizan a aquella comunidad lole,resi como también a si se estan

considerando condicionantes situacionales pararscterizacion.

El concepto de lengua popular se suele aplicareyuaje del “bajo
pueblo” o de las “clases desposeidas”, es de@qgual grupo social con menor poder
economico, independiente del tipo de relacionegkscde produccidn que prevalezca
en las sociedades (campesinado-terratenientedaigrrado-capitalistas). Generalmente
esta caracteristica se halla asociada estrecharaente bajo nivel educacional y de
acceso a la norma linguistica prestigiosa. Siguiesrd esta linea de conceptualizacion,
nos estamos haciendo parte de la estratificaciomlspero intentando prescindir de la
valoracion que supone la metafora vertical de *ajttbajo”. Por otro lado, el uso del
concepto depopular, omite algunas variables como la ocupacional, @& o raza,

relevantes para la caracterizacion de grupos ssamés especificos.

Por lo tanto, consideraremos la lengua popular caenella propia o
caracteristica de los sujetos pertenecientes grigms o estratos sociales con niveles de
ingresos mas bajo en la escala social (se tratendesociedad industrializada o no),
guienes, ademas, poseen bajos o nulos nivelessttedaion formal, y poco contacto

con la norma estandar o de prestigio.

Aplicando este concepto a la realidad chilena desfidel siglo XIX, tenemos

gue los grupos sociales a los que Rodolfo Lenz oméra guasosy rotos encajan
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dentro de esta clasificacion. Nuestro autor prdpaecuna caracterizacion de los grupos
sociales que él identifica dentro la sociedad ohileteniendo en cuenta para ello
variables socioecondmicas y educacionales. Esugscaracteriza a los guasos como
el grupo social mas “bajo” dentro del mundo ruraientras que los rotos serian su
contraparte en la realidad urbana, es decir, queesmpnderian al proletariado. Lenz
ademas sefala que “Ni los guasos ni los rotos sataoralmente, leer ni escribir”

(1940b: 92), y que se diferencian de los gruptsmedios por no tener contacto con

la norma prestigiosa.

2.1.2.2. Variacion diatépica: dialecto.

Como mencionamos en 2.1.2, la lengua esta configuyadeterminada por tres
ejes de variacion, -diacronico, diafasico y diatOpilos cuales se representan mediante
el clasicocubo de Rona (1969): toda lengua ocupirea determinada en cada uno
de los ejes con lo cual podemos situarla dentropaiémetros cronoldgicos (eje
diacrénico), geograficos (eje diatdpico) y socialgge diastratico) determinados,
permitiéndonos de esta forma aislarla para estadésr una etapa concreta, atendiendo
también a su extension geogréfica . De esta fopom@demos establecer la pertenencia y
pertinencia a una variedad en particular de un emonléxico, fonico o gramatical, por
ejemplo, representandolo en el cubo (ilustraciotaRyjue nos sefale que este rasgo se
extiende una region delimitada, sucede en una épecante y, considerando su

posicion en el eje diafasico, pertenece a un ug@pkar de la lengua culta.
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llustracion 2. Representacion de una lengua eunlm de Rona

De esta forma, nos acercamos a la nociéon de dialeta que Coseriu se
propuso definir en su trabajo de 1981(b), consityague, nuevamente, se trataba un
concepto vago tedricamente hablando, lo cual texb@npor desorientar a la misma

disciplina que intentaba bautizar.

A partir de su sentido originario, podemos relaaroal término dialecto con
un modo interindividual del hablar pues encontrameste rasgo semantico en su
mismisima raiz etimologica, el grieghdlextog que significa ‘modo de hablar,

derivada a su vez de ‘hablar uno con otro’.

Se considera que un sistema completo de isoglesdizables (y en el fondo,
todo sistema que pueda funcionar) en el hablarretmces una lengua, por ello se
colige que entre dialecto ylengua no hay difernesustanciales, ya que en Ultima
instancia, undialecto es simplemente una |l e ngutardn posee un sistema fonico,

gramatical y léxico.

Dialecto significa, en definitiva, lengua, aun cdanla definicion
tradicional lo caracterice como una “modalidad @dd@a por una lengua en un cierto
territorio, dentro del cual esta limitada por usdesde isoglosas. La abundancia de estas
determina una mayor individualidad del dialecton 8mbargo, las fronteras de los

dialectos suelen ser muy borrosas.” (Lazaro Carfé€x68: 140). No obstante, el estatus
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historico es la principal diferencia entre ambasegel dialecto, sin dejar de ser una

lengua, se encuentra subordinado e inserto ereagad mayor o lengua historica.

El concepto de dialecto, por tanto, consiste ervddacion de una lengua
determinada en el eje geogréfico, siendo este sgjoranas importante del dialecto,
concibiéndolo como subordinado a una lengua hestécomo variedad espacial. Por
extension, toda lengua seria un sistema dialea&llecto, incluso las lenguas comunes.
Debido a lo mismo, Coseriu sostiene que los diagesbn los sistemas de isoglosas mas
cercanos a una lengua histérica, siendo tal quelgoudlegar a independizarse y

convertirse luego en una lengua histérica por cetopl

Si la principal caracteristica del dialecto es swacter regional, podemos
adscribir la variedad del espafol de Chile a legatia de dialecto, considerando
ademas que este posee caracteristicas que londitemedel resto de las variedades del

espafol.

2.1.3. Campos semanticos

Tras la consideracion de los conceptos fundamentdksprendidos de la
perspectiva variacionista compleja de la lenguicpalmente de los referidos al
cambio diatopico y diafasico, nos concentraremoeeeisar el desarrollo tedrico de los
campos semanticos, como veremos luego, una taegiain no se encuentra delimitada
por completo pero que recibe su principal aportadiésde el estructuralismo propuesto
por Coseriu. Es de gran importancia comprendeesmollo de estos conceptos para su
posterior utilizacion como base del analisis danpl Iéxico. Presentamos ademas en
esta seccion una de las principales propuestatasifiaacion de los elementos Iéxicos
de una lengua, y que, en el analisis ya menciorsatoird de base comparativa frente a

las dos propuestas con que complementaremos estanisia por Weisgerber.
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Comenzamos atendiendo lo que los autores clasians skefalado respecto a la
significacion de las piezas Iéxicas para contiryufinalizar con las relaciones de dichos

elementos que subsisten en los diversos sistentagsticos.

Para muchos autores, el verdadero significado depatabra se encuentra en su
uso, en lo que el hablante haga con ella, siendpiéh determinara finalmente qué
decir, y por medio de qué voces. Haller, por ejenpbncebia todas las palabras como
“sinsemanticas, las cuales muestran su significederminado por medio del empleo en
el contexto” (1963: 604; cit. en Geckeler 1976: .71ps palabras, por tanto,
determinaran su significado en el uso mismo degiesion, porque “primero tenemos
el uso y luego el significado se destila a paréréll’ (Russell 1922; cit. en Geckeler
1976: 76)

Para formular una relacion de elementos a partialdana categorizacion en
campos semanticos, es necesario tomar en consdlerste aspecto: si las palabras no
contienen un significadper se la teoria de los campos debera encontrar lasioaks
de significacion propias de cada item léxico ded&aun segmento mas amplio que la
palabra misma, pues, como diria Trier, “el sigaific de cada palabra depende del
significado de sus vecinas conceptuales” (1931Icit3;en Geckeler 1976: 119). Este
trabajo ha resultado muchas veces mas especutpatespractico, mostrandose ambiguo

e impreciso a la hora de delimitar la teoria.

Frente a esto, Coseriu sostuvo que esta teoriaidatesarrollarse al alero del

estructuralismo, y asi
“combinarse con la doctrina funcional de las oposies linglisticas (que, por lo demas,
va implicita en ella) y que la prueba de la conmidtadebe aplicarse igualmente a las
relaciones Iéxicas, no para identificar las unidagee alli se dan, sino para establecer
los rasgos distintivos que las caracteriza y, ponsiguiente, las oposiciones de
contenido en las que las propias unidades funciddares mas que por la existencia de

las oposiciones distintivas como la «configuracg@mantica» de un campo que se
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convierte en una verdadera «estructura lingliisti¢a964: 157; cit. en Geckeler 1979:
212-213).
De ahi que haya concebido el campo Iéxico comoconjtinto de lexemas unidos por
un valor léxico comun (valor de campo), que esgsrt@as subdividen en valores mas
determinados, oponiéndose entre si por diferengidimas de contenido Iéxico”
(Coseriu, 1977: 135)

Ahora bien, Trier concebia el vocabulario de uradstsincronico como una
totalidad seméanticamente articulada, cuya coordnadentro de un campo particular
depende precisamente de su relacion semanticausovesinas, es decir, “el campo de
signos Iéxicos debe estar presente como conjungg guiere entender el signo Iéxico
individual, y este se entiende en la medida dedagmncia mental del campo (...) Fuera
de este conjunto de campo no puede existir unafisegon” (Trier 1931: 5;cit. en
Geckeler 1976: 119). Solo en el campo entoncesi@stasignificacion, tanto general

como particular.

Con esto, Coseriu postulé el concepto de lexemattomo la parte de la
semantica que aborda el estudio de las relaciomesgdificacion, es decir, relaciones
entre significados. Esta concepcion se ha genadaliy se ha creado, a partir de ella,
una red conceptual que incluye subclasificacione=rnas, identificando los miembros
de un campo léxico o unidades con contenido léximlo componen como lexemas,
mientras que se llamara archilexenes unidades “cuyo contenido es idéntico al
contenido comun de dos o mas unidades de un caf@mseriu, 1977: 171); a los
rasgos distintivos minimos de contenido se les dl@nsemas mientras que un
clasema correspondera a un rasgo distintivo minjme funciona en toda una

categoria verbal.

Tras un largo replanteamiento de los conceptosctedique subyacen a esta
vision del léxico, varios autores llegan a unardeidn de campo, sin embargo, no se
logra consensuar un adjetivo tipologizador par&:elsts diferencias entre campo
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léxico, campo semantico y campo conceptual se gieren una
nebulosa tedrica y no se logra postular una daéfimiy ni siquiera, por parte de los
autores, un uso tal que nos permita entender l&xtdces de cada uno de estos

conceptos.

Nuevamente fue Coseriu (1977: 136) quien impusmayor orden al establecer
los caracteres generales de los campos —llamad@s-péxicos, tal que estos

a) no estan organizados necesariamente por sus ssibdes

b) pueden presentar interferencias entre si

C) Nno son campos de objetos

d) no corresponden a campos conceptuales

e) tampoco son campos asociativos

En esta postura, se concibe un campo Iéxico confpanadigma Iéxico que se
origina por la distribucion de un continuo de coide Iéxico en diferentes unidades,
dadas en la lengua como palabras, que estan remfpeote en oposicidn inmediata
mediante rasgos distintivos de contenido simpl€sseriu 1967: 294; cit. en Geckeler
1979: 295).

Sin embargo, parece haber un mediano acuerdo@ioeer que detras de estos
conceptos se esconde una ‘realidad linguistica, veituada entre las palabras
individuales y el conjunto del vocabulario, que,ceranto totalidades parciales, tienen
como caracteristica comdn con la palabra el adiisal y, con el vocabulario, el
organizarse” (Trier 1934: 430; cit. en Geckeler 29¥23). Esta definicion de campo
formulada por Trier responde a esa conceptualinad& término mismo como “un
grupo de la lengua materna cuyos miembros alcamzardeterminacion mental por su
relacion reciproca” (Weisgerber 1956-57: 65-0i8;en Geckeler 1979: 128), tras lo cual
cabe la diversificacion de este gran universo &gic tres grandes grupos, a saber

a) Campo Iéxico de los fendmenos naturales
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b) Campo léxico de la cultura material
c) Campo Iéxico de lo espiritual

gue implican, tal como precisa el autor,

“que en los campos léxicos del dominio de la néézeapodemos ver, en gran medida,
respuestas del hombre a los estimulos externoda@imiaturalmente a sus «cuestiones»),
el vocabulario de los campos del dominio de loréspl tiene més bien el caracter de
ataque al «entremundo espiritual», parcialmentetaénmedida que, de hecho, el
fundamento de estos «objetos naturales» solo aesnithprensible a partir de la lengua”
(Weisgerber, 1951: 72; cit. en Geckeler, 1979: 130)

2.2.Espafiol de Chile

Considerando la perspectiva diasistematica, esr,demnhando en cuenta el
cambio que se genera en las lenguas a partir ddivessos ejes de variacion como
hemos visto en los puntos anteriores, podemos i@seyge se ha generado una variedad
particular del espafiol en nuestras tierras. Coatitas el desarrollo de nuestro marco de
antecedentes con la descripcion de esta variedaeragia de Chile para precisar las
caracteristicas mas relevantes tanto del plan@docomo del plano Iéxico, y de esta
forma, postular una matriz de rasgos cuya preseocigrobaremos luego en el analisis

del corpus de trabajo.

Las caracteristicas propias del espafiol de Chileerssuentran asociadas
principalmente a los rasgos del espafiol atlantiesto es, aquellas isoglosas,
principalmente fénicas, que estan generalizadasl e@spafiol y que contrastan con la
variedad centro-nortefia de la peninsula ibérica, desir, rasgos del espafiol
(inicialmente) andaluz que por efectos de la exipandel Imperio espafiol se integraron

también en la variedad americana.

~32 ~



Hayan sido estas caracteristicas heredadas deaosuastepasados espafioles o
no, la lengua popular en Chile se comenz6 a digemotablemente de la culta,
generando diversas censuras por parte de la é@kedtual, sobre todo en los tiempos
de la vida independiente. Andrés Bello, fue ehgpal “corrector” del espafiol en
Chile, sefialando duramente aquellas “impropiedgaksfectos que hemos notado en el
uso de la lengua castellana en Chile, y que cemsist en dar a sus vocablos una
significacion diferente de la que deben tener, o fermarlos o pronunciarlos
viciosamente, o en construirlos de un modo irrajBello 1833-1834: 51). De esta
manera, el habla popular estaria llena de “vulgerss para Bello (quien los entendia
como incorrecciones o vocablos impropios), los spidebian corregir a la luz del canon

peninsular.

2.2.1. Rasgos foénicos

La pertenencia de espafol chileno al llamado es$patféntico, conjunto de
isoglosas de matriz andaluza, se basa en la pengianen perspectiva diacronica de
diversos rasgos fonologicos identificables também otras variedades del espafiol
americano y meridional. Estos rasgos se han adaigan increible tenacidad como
sefiala Matus (1991: 1039), manifestandose desd@rdem época esta variedad
dialectal, por lo que podemos establecerlos combalkse caracteristica del espafiol

chileno.

Estas isoglosas son el seseo, el yeismo, la confu® consonantes liquidas
(rotacismo y lambdacismo), la pérdida de /-d-/ esig@on intervocalica, y la aspiracion
y pérdida de /-s/ implosiva. De estos, el sesesgnta un caracter mas general, en tanto
es reconocido “desde los origenes de la dialedluigpanoamericana, como fenébmeno
de origen andaluz, y asentado ya a partir de Issterpranos procesos de koinizacion

del espafiol de América, del cual constituye basergé’ (Matus, 1991: 1040), mientras
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gue las otras isoglosas no corresponderian negggarie a rasgos generales del espafiol

de América en perspectiva sincronica.

Identificamos el seseo como la realizacion del fieeed/ (equivalente a las
grafias «c» y «z» de la norma peninsular) comonisfcando la principal diferencia

fonética con la Peninsula. El yeismo por su paeresponde a la realizacion del

fonema A/ (equivalente con la grafia «ll») comjy fpor tendencia a hacer central una

articulacion lateral” (Lazaro Carreter, 1968: 41%@)sgo que queda de manifiesto en el
espafol de Chile desde temprana época. Por otoo lgérdida de /-d-/ intervocélica
parte de una tendencia a relajar los fonemas @olsisionoros en contexto intervocalico.
Fendmeno similar es lo que sucede con la pérdidema /-s/ en posicion implosiva,
gue tiende a desaparecer (partiendo por una I@mae®n que termina finalmente en la
pérdida del fonema.), especialmente cuando estsegaido de consonante y se
encuentra en silaba atona. Sobre el fenbmeno @moomo confusion de liquidas, este
corresponde a la neutralizacion de los fonemasy/l/c/, constituyéndose en

lambdacismo cuanda /se realiza como /I/ , y en rotacismo cuandoe/lfemliza comor/

Si bien podemos dar cuenta de estos fendmenosiadehicorpus recopilado por
Rodolfo Lenz en su€hilenische Studiemueda en claro, en el estudio realizado por
Matus (1991), que estos rasgos fonicos se preséenazmente en el espafiol chileno,

probablemente desde los primeros afios de vidasgdafiel en Chile.

Desde otra perspectiva, Francisco Moreno Ferna(@9: 378) caracteriza al

espafiol actual de Chile en su plano fonico a trdedss siguientes rasgos:

Tendencia al debilitamiento dé-; en ado>ao

Yeismo, con pronunciacion medio palatal songfa [
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Tendencia a aspiracion y asimilacion de /-s/ esiguan final de silaba y a la pérdida jen
posicion final de palabra

Tendencia a la pronunciacion poco tensa de ddda i

Tendencia a la pronunciacion poco tensacte

Pronunciacion palatalizada de [K], [X]¥][

Tendencia a la pronunciacion asibilaga fle erre, erre final y detr

Tendencia a la pérdida de —d

Entonacion de tono medio elevado; cadencia condragias mas altas

Tabla 1. Rasgos fonicos del espafiol de Chile sktpieno Fernandez (2009)

2.2.2. Rasgos Iéxicos.

Los rasgos léxicos del espafiol de Chile, asi camddnicos y gramaticales, han
sido determinados como chilenismos, entendiendaipignismo “toda expresion oral,
escrita 0 somatolaliéariginada en Chile desde cualquier punto de \jsaanatical, por
los chilenos que hablan el espafiol como lenguai@por los extranjeros residentes
que han asimilado el espafiol de Chi{®abanales 1953: 3%).

La incorporacion de chilenismos en el Iéxico egrlacipal caracteristica que los

manuales descriptivos de la lengua en nuestrorpsdédtan como propia, es decir, esta

3Gestual.

* No obstante, podemos aseverar que esta concepei@hitbnismo se encuentra en retirada, pues
considera la pertenencia de los elementos dentta dategoria atendiendo a una vision diacronia qu
sustenta y justifica la determinacion de un chdero respecto solamente al origen. La tradicion ha
cambiado y hoy se apela a una vision sincronicaleah factor determinante sera la extension deson u
particular, independiente de la procedencia deetstaento.

° Extrapolando estas caracteristicas, podemos @esir,vez, que una voz se considerara americarsismo
alcanza una diferenciacion en los mismos térmisiesdo Ameérica (uno o mas de sus paises) el pento d
referencia
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capacidad del pueblo chileno para crear, dentrtasiiormas sistémicas del espafiol,
términos caracteristicos, particulares, que sertarsedentro de nuestra variedad

extendiendo su uso a una gran parte de los hablante

Es en el plano Iéxico donde mas y mejor se reflgjartambios experimentados
por la lengua y donde “son mas evidentes los ceflde los principales caracteres del

mundo actual en su continuo flujo” (Oroz 1966: 8).

Rodolfo Oroz reconoce que el Iéxico chileno, alalgque el del resto de
Hispanoameérica, esta constituido por elementosfiesgm aportados por los colonos
peninsulares y que ha sufrido ligeras modificacspreéementos aborigenes aportados
por los indigenas residentes en el territorio, gmantos extranjeros provenientes de
otras naciones y otras lenguas, siendo el elemiewlio finalmente el que mayor
presencia tiene, convirtiéndose en “un factor irtgpde del vocabulario chileno” (Oroz
1966: 404). Diversos autores reconocen tambiéitdddad de la influencia indigena en
nuestra lengua, siendo el mapuche la principal tbuete préstamos que se hayan
incorporado al espafol de Chile, pero no la Unpmeas se conservan, légicamente,
préstamos de otras lenguas aborigenes que resaltames al espafiol americano, y en

un plano no menor, comunes al espafiol general.

Se reconoce que la mayoria de estos items I&dowasdps de lenguas indigenas
corresponden a términos que designan entidadeswtalo concreto, plantas, animales,
condiciones geograficas, productos propios, e@gtmientras que, tal como asevera
Prieto tras estudiar la presencia de las lengudigenas en el espafiol escrito de Chile
“las unidades léxicas que designan cualidadesjnsientos, valores morales u otros
tipos de relaciones abstractas tienen una esc@saseatacion” (1979: 226). Los
extranjerismos provenientes de otras lenguas otwom mayor preponderancia en

épocas mas recientes, principalmente del inglés.
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Las lenguas indigenas influyen de forma tal quehaside ellas aportan con
voces que pronto veremos asentadas con gran arexigda lengua general,
confundiéndose muchas veces con voces panhisparacadas desde la lengua latina.
Frente a esto, Rabanales nos dice que “solo lagsvandigenas circulantes
corrientemente en el espafiol de Chile, que sintatba®o inherentes a él por haber
experimentado un proceso de asimilacién, seramagéds como chilenismos; las demas,

como indigenismos solamente” (Rabanales 1953: 97)

Rabanales propone una distincion de los tipos tleniémos desde los puntos de
vista morfologico (creacion de una estructura gtaraben Chile), lexicogenésico
(formacion de una voz por derivacion, composicigramsintesis de palabras espafiolas
o de otro origen), sintactico (organizacion lasapeds en una cadena articulada),
fonético (variacion puramente acustica de vocear@sps o de otro origen), ortografico
(representacion grafica), semasiolégico (diferenda significacion) y estilistico

(diferencia de apreciacion subjetiva).

2.2.3. Periodizacion del espafiol de Chile

Continuando con nuestro enfoque diasistematico, oosesponde ahora
ubicarnos en la perspectiva diacrénica a fin deecdnalizar la sincronia de lengua que
atafie a esta investigacion. Para esto, revisarbregemente las periodizaciones que se
han propuesto para es espafiol americano y chileremnsideraremos, ademas, los
principales rasgos linglisticos que se proponea @igoeriodo decimononico.

La historia del espafiol de Chile, como en genexrald Hispanoameérica, esta
todavia en construccion. Pese a las dificultades eqirafia el estudio en perspectiva
diacronica, existen trabajos descriptivos del de#lar de las particularidades
diferenciales del espafiol chileno, los que, aderséshan enmarcado dentro de los

esfuerzos descriptivos del espafiol americano. &sfigerzo americanista tiene como

~37 ~



base la consciencia de una unidad linguistica reminés de diferencialidad respecto de
su desarrollo peninsular, junto a una historia regtecomin para estos paises, la que
habria condicionado, en gran medida, este desarrblbugurando esta tradicion,

tenemos al colombiano Rufino José Cuervo, quietg lga mas de un siglo,

en el primer cuadro de conjunto de las caracteastiel espafiol de América, habia
hecho su exposicion con una perspectiva histégicalaramente aparece en ella una
articulacion en dos épocas: la colonial y la indelente. Esta es la articulacion basica
de toda la historia hispanoamericana: el corte sypone el paso de una etapa a otra
produce un cambio cualitativo en todos los campesladvida de nuestros paises;

también en el desarrollo de la lengua como ya tocdrteramente Cuervo. (Guitarte

1980: 120)

A partir de esta premisa en la division de la hiatdel espafiol americano, otros
autores han propuesto subperiodizaciones siguiedderentes criterios, pero
manteniendo siempre la distincion entre los pesodolonial e independiente. Asi
Guillermo Guitarte (1980: 120), a la luz de losrases en los estudios dialectoldgicos de
la segunda mitad del siglo XX, propuso la siguigrgeodizacion para los cinco siglos
de historia del espafiol americano:

Periodo Colonial

a) periodo de origenes o formacién del espafiolieamer.

b) periodo de vida como lengua de una sociedadniablya sélidamente
establecida.

c) periodo de pasaje a la época independientee diesdes del siglo XVIII hasta
principios del siglo XIX.

Epoca Independiente
a) periodo de transicion y convivencia de los ieleade la Colonia con los
independentistas (siglo XIX).
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b) periodo independiente pleno (siglo XX).

En lo concerniente a la variedad chilena, trabegmso el de Matust al (1992)
y el de Nelson Cartagena (2002) han constituidoueesbs por describirla
diacronicamente y proponer periodizaciones basatagl seguimiento de aspectos
linguisticos observables en fuentes documentalédienarias. El estudio de Mates al.
(1992) se hace cargo del periodo colonial, propmltiaina subperiodizacion similar a la
de Guitarte, mientras que Cartagena continta efnido historico hasta llegar a finales
del siglo XX. Ambos autores reconocen que el gleride transicion a la Independencia
(fines del siglo XVIII y comienzos del XIX) y elgiiente son lo que hasta ahora han
sido menos observado cientificamente, tanto pestasez de corpus idéneos como por

los pocos estudios cientificos sobre este periodo.

La propuesta de Cartagena incorpora la subpericdizgpropuesta por Matuet
al. (1992) para el periodo colonial, mientras queamperiodo independiente atiende
tanto a la historia interna de la lengua como aht®cde historia externa para

subperiodizarlo. El siguiente es el esquema quiesgrende de su presentacion:

1. Periodo colonial:
a) Periodo fundacional (1541-1650)

b) Consolidacion de la variedad linguistica y socl&50-1750)
c) Estandarizacion de la variedad colonial triunfgai#s0-1842)

2. Periodo naciona(1842-hasta el presente)
a) Estandarizacion, codificacion y normativizacion428.938)
b) Desarrollo moderno de la lengua estandar de Ct9ig@g-1973)
c) 1973 hasta fines del s. XX
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Una perspectiva diferente es la que ofrece el igtgiluan Antonio Frago, quien en
El espafiol de América en la Independen@@l10a), obra pionera por su perspectiva
global del espafiol americano., rechaza establecerdizaciones generalizadoras sobre
el desarrollo del espafiol americano, y opta, mas, lor la revisién de los rasgos mas
salientes y diferenciales de esta variedad respkru desarrollo allende el Atlantico.
A partir de su analisis, el autor concluye queté&minos generales, la evolucion del
espafol americano se gesté durante el periodoiablgoresentando ya asentados hacia

el periodo independiente la mayoria de los rasgedajcaracterizan hoy en dia.

En otro trabajo (Frago 2010b), el mismo autor seettargo especificamente del
estudio del espafiol de Chile en tres momentosedifes: el periodo colonial, la época
de la Independencia, y, finalmente, el siglo XX.trAvés del analisis de los rasgos
fonéticos, gramaticales y Iéxicos presentes eromgdus, el autor descubre continuidad
entre estos tres momentos, pese a la distanciaotamgue existe entre los sujetos
productores de los textos. Asi en relacion conuajegepistolar de Neruda (siglo XX)
en comparaciéon con los rasgos que halla en SordJ&uarez (Colonia), sefiala que
“inmediatamente saltan a la vista no pocas coincids, argumento al fin y al cabo de
gue tales hechos linguisticos de actualidad yaalablan arraigados en el dltimo siglo

colonial, y probablemente incluso antes” (2010kt)1para concluir lo siguiente:

Los textos pertinazmente afirman que el espafioliaam® de la Independencia tenia lo
principal de su urdimbre formado, tanto en el agpde la difusiéon general como en el

del particularismo regional, sobre hechos configosaen un juego de tradicion e

innovacion. Esto no niega que haya habido evolesiguosteriores, siempre sujetas a
demostracion, pero la mas llamativas quizd seanstagoldégicas o de reajuste

normativo. (Frago 2010b: 124)

Estos planteamientos se encontraban ya present€siiarte cuando afirmaba
gue “los pocos datos con que contamos hacen peugaen esta época colonial el

espafol americano cuajo en la forma que hoy pad€80:127), sin embargo, es Juan
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Antonio Frago quien a través del exhaustivo arglig ingentes cantidades de datos
provenientes de fuentes textuales de diverso géharpodido establecer esta hipétesis

como una aseveracion valida.

Por lo tanto, a partir del andlisis textual y péeamhientos de este autor, podemos
considerar el desarrollo del espafiol americano ilerah como uncontinuum que
dificilmente puede diferenciarse en periodos tegafi si no es en consideracion
fundamentalmente a hechos de historia externa. Esbwa suma importancia al
momento de considerar el periodo independientequgala configuracién de rasgos
distinguidores del dialecto nacional habria estalpresentes, en gran medida, desde la
Colonia.

No obstante, consideramos que se hace necesatiouzsncon los analisis de
corpus representativos del lenguaje de los difeseperiodos y estratos sociales, para
efectuar asi una plena caracterizacion de la evwolutel espafiol en Chile y América,
especialmente siguiendo el desarrollo de los aspedinglisticos que otros
investigadores han sefialado como relevantes. Egiceeisamente lo que realiza Matus
et al (1992) al proponer una serie de rasgos petts para la elaboracion de una
propuesta de periodizacion del espafiol de Chigeglee hemos representado a traves de
la siguiente tabla:

1) vacilacion de vocales atonas

2) sibilantes
RASGOS 3) aspiracion y pérdida de /n/ procedente de ¢féh
FONOLOGICOS latina

4) grupos consonanticos de los cultismos

1) vacilaciones en las realizaciones morfofonolagide,

formas verbales

RASGOS 2) realizaciones asimiladas y palatalizadas detifiron.
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MORFOFONOLOGICOY enclitico

3) articulo el ante sustantivos femeninos con vataha

inicial

4) alternancias morfofonoldgicas de lexemas deaftzz

1) futuro del subjuntivo

RASGOS 2) orden de los pronombres personales
MORFSINTACTICOS [ 3) superlativos

4) formas no personales

5) delimitacion de usos de ciertos verbos (menabéh’

en vez de “hacer” en construcciones impersonales)

Tabla 2. Matriz de rasgos del periodo colonial. adt al (1992).

2.3.La labor dialectoldgica de Rodolfo Lenz sobrespafiol de Chile

Junto con el desarrollo de los conceptos y antetesldedricos que tendremos en
cuenta para la interpretacion de nuestra investigaes imprescindible poner de relieve
la figura e importancia del linglista y sabio dgasidocumentos nos estamos haciendo
cargo como corpus investigativo. Presentaremosnéinc@cion una breve resefia del
trabajo de Rodolfo Lenz en Chile y de su signifiGacdentro del desarrollo de los
estudios linguisticos en Chile e Hispanoaméricaa pasteriormente centrarnos en su

labor dialectoldgica en el estudio del plano foryatel plano Iéxico.

Rodolfo Lenz (Rudolf Heinrich Robert Lenz Danzingeraci6 en Halle,
Alemania, el 10 de septiembre de 1863. Comenz@suslios superiores en 1882 en la
Universidad de Bonn, intercalandolos con algunasasuen la Universidad de Berlin.
Obtuvo el grado de doctor con mencion en filologia1886 en Bonn, con una tesis
sobre fisiologia e historia de las palatalegir( Physiologie und Geschichte der
Palataler), trabajo que le valié la maxima distinci@gctor summa cum laudElegé a
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Chile en el afio 1890 con tan solo 27 afios contwapad el gobierno de José Manuel
Balmaceda junto con un grupo de excelentes prassamiemanes con el fin de reforzar
la formacion docente en el Instituto Pedagogicdadeniversidad de Chile. A Lenz le

correspondié hacerse cargo de la ensefianza deédraimglés e italiano (esta ultima
catedra finalmente no se dictd), mas su espirgui@to, junto con el interés y el carifio
gue rapidamente lo unieron a Chile, lo impulsarexgnder su labor a muchas otras
areas, dejando un enorme legado como profesor pddlego de la ensefianza de
lenguas, como gramatico, lexicélogo y fonetistegrnaéls de haber sido impulsor del
estudio y valoracion de la cultura popular y magueh Chile. A su muerte, el siete de
septiembre de 1938 a los 74 afos, Rodolfo Lenzahdejado como legado una
extraordinaria obra cientifica, asi como sentaddisas bases para el desarrollo de la

lingtistica en Chile.

Tanto por su calidad humana como especialmentdopogvolucionarias que
fueron sus ideas y métodos cientificos en mategidedguaje, Lenz dejo una honda
huella en todos quienes lo conocieron. Aunque sedsidad fuera la fonética
articulatoria, su formacion lo hacia un linglistanpleto, habiendo sido depositario de

las principales corrientes intelectuales y lingéést de su época:

“En la personalidad intelectual del joven Lenz éenintegrado lugar todas las corrientes
ideolégicas en boga en el mundo académico alemda élgoca: el comparativismo, el

historicismo, el sicologismo de Wundt y las ideaslggogicas de Herbart. En otras
palabras, Lenz trajo a Chile las ideas imperantedos estudios lingiisticos en la

Alemania de fines del siglo XIX”". (Valencia 199393

Lenz comprendia el lenguaje como una entidad dicgnyi diversa, que se
desarrolla en el tiempo y en el uso de sus haldaetravés de la ensefanza de
gramética, Lenz desafid los preceptos existentedaemtelectualidad chilena, que
consideraba a esta disciplina como el “arte de dnapl escribir correctamente”,

entendiendo por “correcto” al espafiol “castizo”.
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“En su clase de Castellano estudié con sus alunfrerte a las formas gramaticales
cultas, las modalidades de la lengua popular e d&su catedra una tribuna libre;
sostuvo polémicas con sus discipulos vy, ante bmeiradores de Bello y de la
Academia. Apareci6 por la novedad de sus apreciasian revolucionario del idioma.”
(Lillo 1947: 371-37Z:it. en Sand 1958: 89)

Ya fuera a través de sus clases o mediante susosserinvestigaciones, Lenz
supo aplicar a la realidad linglistica chilena pweceptos mas vanguardistas de la
linglistica de su época, dotando asi por primezaeveChile a este tipo de estudios de
un sello eminentemente cientifico. Esta revolugidmateria de ideas y métodos intento
transmitirla activamente a sus discipulos, y, sdglopinion de uno de ellos, el profesor
Lenz “tenia el raro mérito de ensefiar a pensausadn explicaciones cientificas, y de
sefalar un horizonte de posibilidades no sospethédojas 1940:22%it. en Valencia
1993: 146).

A estas cualidades intelectuales se sumaba larpdsidenz por el aprendizaje
de lenguas. Ya fuera a través de su formacion @soale manera autodidacta, Rodolfo
Lenz se dedicO a aprender diversas lenguas de anaasr compulsiva, llegando a
contabilizarse en al menos trece las lenguas queliés ademas de lenguas clasicas,
romanicas, eslavas, etc., sumaria el aprendizgjgudio de las lenguas amerindias y
criollas una vez que arrib6 a América. Este intgrémpacidad para aprender lenguas
fueron una de sus cualidades mas sobresalientescordadas por sus amigos y
discipulos: “(E)ra cosa extraordinaria oirlo procian en forma perfecta, sin acento
alguno de extranjerismo, el francés, el inglésastellano, el italiano, el portugués, etc.”
recuerda uno de sus estudiantes (Ried t@5&n Sand 1958: 84). De hecho, el amplio
manejo que tenia del idioma hizo que fuera el Upicdesor del grupo de alemanes
llegados a Chile a quien no se le exigid que toraareurso de espafiol.
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De esta forma, tanto su formacion como fonetistatojucon su amplio
conocimiento de idiomas y dialectos, confluirianrapague Lenz se sintiera
poderosamente interesado en la que él considepartecular forma de hablar de los
chilenos. Asi, rapidamente se abocé al estudiolatejuaje chileno una vez que se

asento en este pais:

“Cuando yo llegué a Santiago, en enero de 189p|d.primero que llamd mi atencidn
cientifica fué el curioso lenguaje vulgar, empleado los huasos y la gente baja de las
ciudades chilenas. Comencé luego a hacer apunies sste dialecto, que presentaba
una infinidad de sonidos variables del lenguajeeenlucién, de formas verbales
anticuadas y otras recién creadas por el 'vosaoleste. También el vocabulario
popular mostraba una enorme cantidad de palabssomiecidas en Espafia”. (Lenz
1940a: 16)

Lenz se diferencié de otros estudiosos en Chile igpddoamérica de su
momento, por el rigor metodolégico con que abordéstudio del lenguaje y por el
enfoque cientifico con que realizd su labor, opotise asi a toda la tradicion
decimononica precientifica que imperaba hasta antehces. Ademas, el hecho de que
eligiera como objeto de estudio no el lenguajedrie y formal de las clases educadas,
sino que hubiera preferido enfocarse en el lenghaf@ado por las “clases bajas”, y
particularmente, por el lenguaje del “guaso chilagenerd una gran distancia entre él y
quienes no reconocian valor alguno en el lenguaprilpr. Para Lenz, asi como para
otros linguistas como Augusto Schleicher, es |lguanpopular o vulgar, o “el lenguaje
de la gente sin instruccidn”, la expresion mas dpdel lenguaje” y la que ofrece las
mejores condiciones para el conocimiento de lagdimiones de vida i desarrollo” de
las lenguas, “para descubrir su jenealojia i swoh& permitiendo asi una mejor

comprension “de la evolucion histérica del lengudajenano” (Lenz 1894: 124)

En conformidad con estos planteamientos, Lenz spope un programa de

descripcién sincronica del lenguaje hablado eneClal que expone en sus “Estudios
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filologicos” que publico en los Anales de la Unisidlad de Chile en 1894. En ellos
plantea que “el idioma debe ser mirado de tododasies” (1894: 359) y que, por lo
tanto, deben describirse y estudiarse sus difeyenteeles: el plano fénico, el
morfoldgico, el sintactico y léxico. En este progeaexpone ademas las que serian sus
bases metodolégicas, que consistian basicamentm duerte trabajo de campo para
recabar corpus de habla, teniendo siempre en ceénmtivel social, de instruccion y
ocupacion de los informantes, a la vez que redaltanportancia cultural y cientifica de

la recoleccion de las tradiciones populares, tanddes como escritas. Sus exhaustivas
investigaciones y el rigor metodoldgico que lesrimp convirtieron a sus trabajos en

pioneros de los estudios cientificos del lengunj€kile.

Sin embargo, esta aproximacion desprejuiciada helclanguaje vulgar como
objeto de estudio con valor cientifico, asi como reuolucionario enfoque en la
ensefianza de la gramética, generaron un rechazoréagme dentro de los circulos
ilustrados de Chile en su época, motivo por el cusl primeros trabajos terminaron
viendo la luz primero en el extranjero y en alefn#npesar de esta incomprensién y
practicamente aislamiento en el medio intelectbdéno, Rodolfo Lenz no cejé en sus
planteamientos y quehacer, habiéndose destacado comprolifico realizador de
articulos tedricos e investigaciones, todos loslesudueron publicados en las mas
renombradas revistas especializadas y comentadoslognprincipales circulos

intelectuales de su época.

2.3.1. Fonética

“Estudios chilenos” (1940b) fue publicado originalme en aleméan, entre 1892 y
1893, en la prestigiosa revista de MarbuRjmonetics Studiena cargo del también

prestigiado fonetista Guillermo Viétor. Esta obmnstituye la primera descripcion

®zZur spanischamerikanischen Formeleh¢&891), Chilenische Studien(1892-1893) yBeitrage zur
Kenntnis des Amerikanospanisd93).
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cientifica del habla chilena en su nivel fonicabtjo que convirtid al dialecto chileno
en la variedad no peninsular mejor descrita dea®sphasta aquel entonces. Amado
Alonso dijo sobre ella que constituia “la primeesctipcion fonética satisfactoria — y
hasta lujosa — de un dialecto hispanico” y que Gaentenemos estudios magistrales
sobre diversos dialectos espafioles peninsulargggpeninsulares, ninguno ha llegado
después a la altura de los de Lenz en la desanioi@tica” (Alonsogcit en Rabanales
2002:166). Asimismo, merecid el reconocimiento idglistas como Meyer-Libke por
convertir al dialecto chileno en “la Unica lengudraeuropea sobre la que poseemos
informacién suficiente, merced de los trabajos dédhz” (Meyer-Libkegit. en Sand
1958: 93). Pese a la repercusion de esta obra smiV@rsos circulos linguisticos,
lamentablemente no fue sino hasta 1940, y por ativei de la Biblioteca de
Dialectologia Hispanicalel Instituto de Filologia de Buenos Aires, diligipor Amado
Alonso, que esta se tradujo recién al espafiolndsigublicada en una compilacion
denominad&l espariol en Chilegn la que se incluyeron ademas otros trabajos oz Le

En palabras de Alonso, Rodolfo Lenz consideraba que

La fonética descriptiva nace como una exigencidtadenética histérica que, puesta a
dilucidar el paso de una pronunciacién a otra, pédmformen con exactitud sobre el
mecanismo de las articulaciones para represengar ddi proceso de cambio. (Alonso
1940b: 271-72).

En concordancia con estos planteamientos, en “Estuithilenos” Lenz realiza
una acabada descripcion fonética del espafiol de,@tiinando como base un corpus de
textos orales recopilados y transcritos por €l migm alfabeto fonético (Valencia 1993:
141). Esta caracterizacion del habla chilena latééemediante la descripcion de sus
rasgos foneéticos, considerando cada uno de logda®ny el tipo de relacion que
establecen con los otros dentro de la cadena teblademas, efectia una breve
clasificacion de las diferentes clases socialela dgudad de Santiago de Chile y de las

principales caracteristicas en el habla de cadalerdlas, afirmando que, salvo la clase
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alta e instruida, practicamente toda la poblac®mrscontraba fuertemente influida por
lo que denomina el “dialecto vulgar”.

En esta obra, y especialmente en “Para el conacimiiel espafiol de América”
(1940d), Rodolfo Lenz postula una teoria que gefereontroversia durante largos
afos, su tesis indigenista. Segun esta, “el espdéolChile (es decir, la
pronunciacion del pueblo bajo) es, principalmemspafiol con sonidos araucanos”
(Lenz 1940d: 249). La vision historicista de Lenzohque intentara explicar la
particular evolucion del espafiol que observé edeChitravés de la teoria sustratista,
segun la cual una lengua cuya poblacion ha sidesdanpor otra (lengua de sustrato),
puede influir sobre el sistema de la lengua dondreflengua de estrato). El explica su
teoria tanto fisiolégicamente, mediante el analisisomparacion de la fonética del
espafnol y del mapuche, como culturalmente, al pstue los sonidos de la lengua
mapuche pudieron permear el espafiol a través aeddses y nifieras indigenas durante
la crianza y educacion de los nifios (Sand 1958:B&e a que en un primer momento
esta teoria fue aceptada con reparos por algunggidias, no tardd en recibir duras
criticas.

Alonso, en su trabajo “Rodolfo Lenz y la Dialecwilm Hispanoamericana”
(1940a), formuldé la critica mas contundente a kistendigenista, postulando que
muchos de los rasgos comunes que Lenz hall6 dntrapriche y el espafiol hablado en
Chile se debian al resultado de errores en el roédedinvestigacion, y que el resto
correspondian a rasgos compartidos con otras rgide Hispanoamérica y de la
Peninsula y que obedecian a un desarrollo difererge influencia de sustrato. Este
error, al parecer, es comun entre los diversosdiestos del espafiol americano; el
estudio del espafiol de América se divide entonote guienes postulan una variacion
a partir del sustrato indigena y entre quienes ‘frabado que muchos de los hechos

atribuidos hasta ahora al sustrato indigena puederexplicados como resultado de
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evoluciones internas” (Sala 1988: 11). Las postswas binarias, pues al considerar la

teoria sustratista para el estudio de una lengua,
“0 se exagero el papel y la importancia de lascietees entre idiomas 0, adoptando un
punto de vista estructural, se mir6 con esceptigjsaoncibiendo que el analisis
diacrénico significa, primeramente, el andlisis ldse modificaciones sufridas en las

relaciones entre las unidades de la lengua” (88:112).

Es asi finalmente como se concibe que una lengedepevolucionar de forma
interna, mediante fendbmenos que son propiciadosyasistema, o bien evolucionar en
funcion de diversos factores externos, principabeda influencia de las lenguas de

sustrato. Lenz opto por esta ultima.

Si bien Rodolfo Lenz manejaba muy bien el idiomaaésl por sus estudios de
filologia en Alemania, la variedad que él estudié fa peninsular castellana, sin haber
tenido mayores noticias de la fonética y de otertedades dialectales. Los avances en
los estudios dialectolégicos han demostrado prewage que los fendmenos que Lenz
atribuia al sustrato de una lengua indigena cdnliision geografica limitada como lo
era el mapuche, son concordantes con rasgos pesent variedades del espafiol
hablado en regiones muy remotas de América, esoan Espafia. Estos rasgos hoy se
conocen como isoglosas atlanticas, un conjuntoadgos fonéticos que tendrian su
origen en las regiones meridionales de Espafia,eysguencuentran distribuidos, en

mayor o menor medida, a lo largo y ancho de todpatioamérica.

Asi, Alonso concluye que “no hay que descartar rabgbilidad de que el
araucano, ya como sustrato, ya como adstrato, degjgdo alguna huella en el chileno,
sobre todo en las melodias y en los juegos ritmpe® en el sistema fonético (...) no
ha impuesto influencia alguna” (1940b: 289). Nstante, el mismo Alonso reconoce
el enorme aporte del trabajo de Rodolfo Lenz aietica y a la dialectologia hispéanica,
sefialando que “ninguna de estas enmiendas dismelugetraordinario valor de los

trabajos de Lenz en el terreno de la fonética ges@” (1940a: 278) y que “en la
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historia de la fonética espafiola, Lenz ha de figsi@mpre en lugar de honor” (1940a:
273).

2.3.2. Léxico

Ademas de su trabajo descriptivo sobre el planacdjrRodolfo Lenz también
realizé una invaluable labor en la descripcion lé&lco chileno. Junto con diversos
articulos cientificos en los que se preocup6 eipagiente del vocabulario, esta la que
es quizas una de sus obras mas importantd3icelonario etimologico de las voces
chilenas derivadas de lenguas indigenas americgh865-1910) Esta obra, asi como
muchas otras de este incansable investigador, feeursora en su genero al ser el
primer trabajo de este tipo en Chile en utilizaa nmetodologia y criterios estrictamente
cientificos para el estudio del Iéxico regionalngtituyendo una obra capital dentro de
los estudios del Iéxico americano y un aportelirakae al conocimiento de las lenguas

indigenas de este continente.

El interés de Lenz en el léxico chileno comenzdded mismo momento de su
arribo a este pais, cuando su ojo cientifico no selfijo en la pronunciacion chilena,
sino que también en todas aquellas palabras dehbutario popular que eran
desconocidas en Espafia, pero que hasta ese mocaeatian de estudios adecuados.
Tanto en Chile como en el resto de América existfaaquel entonces estudios sobre el
léxico, pero, como afirma, “casi todos los autseshan limitado a castigar tal o cual
palabra provincial americana, por el solo hechaaencontrarse en el diccionario de la
Academia Espafiola” (Lenz 1894: 362). Lenz conslueigue todas las palabras tenian
derecho de existencia y que, por lo tanto, pose&lar como objeto de estudio
cientifico. Criticaba el afan prescriptivo de logaibnarios elaborados hasta ese
entonces y lamentaba que “nadie halya] pensadoeeogertodas las espresiones

vulgares, sean 0 no aceptadas en el lenguajejdetéailustrada. Asi millares i millares
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de palabras interesantisimas han escapado a levatise de los literatos” (Lenz 1894:
362).

A partir de esta carencia, Lenz se propone la tadeeaefectuar un estudio
descriptivo del vocabulario “vulgar”, particularmerde aquellas palabras provenientes
de lenguas indigenas americanas. Asi nace el estoslielementos indios del castellano
de Chile. Estudio linguistico y etnolégiqupyecto monumental cuya “Primera parte”, y
lamentablemente la Gnica en ver la luz, correspoatDiccionario etimoldgico de las
voces chilenas derivadas de lenguas indigenas aam&a$ publicado originalmente
como anexo en los Anales de la Universidad de CIiil805-1910). Esta obra fue el
producto de una investigacion de veinte afios enLeue recurrié a diferentes fuentes
para su elaboracién, la que incluyé tanto repesotéxicos anteriores de Chile y

América, obras historicas y literarias, asi conso @ropia investigacion etnografica.

Ademas de su aporte en tanto catalogo del Iéxicorigen indigena en Chile,
esta obra posee el mérito de haber formulado loxipios fundamentales para la
elaboracion de diccionarios con caracter cientifeao este pais. Por su caracter,
estructura y metodologia, Bliccionario constituye hasta el dia de hoy un paradigma
dentro de la lexicografia chilena y también derded mundo romanico, habiendo
prefigurado ademas criterios que la lexicologiatiiiea plantearia sistematicamente
solo mucho méas adelante. Ambrosio Rabanales cdractesta obra de la siguiente

manera.

“Riquisima en contenido, ademas de las acepcioreslad voces -finamente
distinguidas-, de la caracterizacion sociocultdeakstas mismas voces, de sus variantes
y derivados, y de las cautelosas etimologias, yeclumerosas descripciones de los
objetos culturales que se designan, como asimisgmoudstra flora y fauna, junto con
una cantidad impresionante de datos histéricosafdos! bibliograficamente (en especial

en los cronistas), y todo extendido también al @sphablado en los demas paises de
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Hispanoamérica, y aln en la Peninsula, con todgal de la dialectologia comparada.”
(Rabanales 2002: 170)

Mas esta obra no es tan solo el producto del miteigntifico de Lenz por el
espafol de Chile, sino que también de su profuadeiccion de que los chilenos debian
sentirse orgullosos de su lengua y cultura, yessidecia a sus discipulos: “Ustedes los
chilenos tienen ya el derecho para hablar un idiqoese diferencia del espafol, mas
de dos mil bellas palabras, ajenas al lenguajenpelar, originarias de América, hijas
del mapuche, del quechua y del aimara” (Ried 19b6t5en Sand 1958: 90).

Para entender el abnegado trabajo de este verdsaleim hay que entender al

hombre, cuyo corazén se empap6 por “ese amor atilmira idioma chilenb que el

sabio aleman calificaba como uno de los mas sonobadlos del mundo” (Ried, 1951;
cit. en Sand 1958: 91-92) Sin lugar a dudas, la obrfaatiolfo Lenz constituyo y sigue
siendo hasta nuestros dias un modelo dentro deeseray y su aporte cientifico y

cultural a Chile un enorme e invaluable legado.

7 Subrayado en el original.
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Ill. Metodologia

La presente investigacion apunta a la descripcgfedomenos del plano fonico
y del plano Iéxico presentes en un corpus de fitemgoopular recopilado por Rodolfo
Lenz en Chile. Por esto hemos visto en los apa@msedentes los principios tedricos
gue sustentan la recopilacion, la categorizaciéhtyabajo analitico de los documentos
seleccionados. Aplicaremos de manera directa ledgizacion y caracterizacion del
espafol de Chile toda vez que seleccionamos yillesos los fendmenos linguisticos
descubiertos a partir de las caracteristicas giseda la etapa concreta en que situamos
el corpus.

Dada la distinta naturaleza de los dos planos iestas, hemos seguido
diferentes metodologias para cada andlisis, atetieademas a los propositos
investigativos que se persiguen para cada uno.

A continuacion presentaremos la descripcion dghudseleccionado de manera
comun, para continuar con la explicacion de lacegha de la muestra, la metodologia y

los procedimientos utilizados en el analisis deplasios fonico y léxico.

3.1. Corpus.

Hemos llevado a cabo la presente investigacioizanilo como base una serie
de documentos pertenecientes al fondo Rodolfo Lgme se encuentran depositados en
el Archivo de Literatura Oral y Tradiciones Popakade la Biblioteca Nacional. Este

fondo contiene documentos personales y de trabajbethz, en los cuales podemos
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encontrar esbozos y borradores de algunas de siiEgmibnes mas importanfes
ademas de una extensa recopilaciéon de manifeséscim literatura popular chilena y
mapuche.

En especifico, la muestra que sirvio de base panaadisis del plano fonico es el
gue posee la identificacion MC0063306, mientrasppra el andlisis del plano Iéxico se
utilizaron ademas los archivos MC0053000, MCO@&33VIC0063307 del fondo
mencionado. Todos estos archivos corresponden aiddalizacion de textos
manuscritos de Rodolfo Lenz correspondientes aaborlde recoleccién de poesia
popular, posiblemente de la tradicion oral. A cardcion se presenta la composicion
de estos depositos, respetando el nombre deudsstijue el autor otorgo a los textos:

Tipo Nombre Cantidad de | Observaciones

textos

Archivo MC0053000

Poesia A la raza araucana 1
Archivo MC0063304
Archivo MC0063306

Poesia Adivinanzas Il 7

Poesia Kinderverse 4

Poesia Ratsel aibinansas 7

Poesia Pié forsado 2 introduccion |de

una linea

Poesia Relances 10

Poesia Relances lI 9

Poesia Relances Il 10

8 Su tesis doctoral en aleméan, borradores de algd@asis conferencias y ponencias sobre palabras y
oraciones, y “Para el Conocimiento del Espafiol deéAca” entre otros.
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Poesia

Relances IV

Poesia Esquinazo Cogollos despedidas
Poesia Liebeslieder: las nifias que hai...: 4
Poesia Liebeslieder: me gusta ver a |lds
rotos
Poesia Liebeslieder: para la mujer celosa 1
Poesia Kanto de las ama (canto de (ks
amas). Wiegenlieder
Poesia Tonada del Lucero 2
Poesia Liebeslied. Despedida 1
Poesia Scherzhafte Verse 6 1 tachado
Poesia Scherzhafte Verse Il 6
Poesia Scherzhafte Verse Il 6
Poesia Scherzhafte Verse IV 4
Poesia Scherzhafte Verse V 5
Poesia Scherzhafte Verse VI 2
Poesia Trinklieder 1
Poesia A lo divino 4
Poesia A lo divino 1
Poesia A lo divino: Sefiora Dofa Maria 6
Poesia Sefiora dofia Maria Il 5
Narracion| Cuento de brujas 1I. Der silbernd
Loffelvom Cerro S.C.
Narracion| Cuento de brujas Il. Die versaudluhdg
der Kinder
Narracion| Cuento de brujas 1 Incompleto
Poesia Cueca 6
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Poesia En la calle... 3
Poesia Cueca I 6
Poesia Cuecallll 6
Poesia Cueca IV 2
Poesia Liebeslieder 6
Poesia Liebeslieder Il 5
Poesia Liebeslieder IlI 5
Poesia Liebeslieder IV 4

Narracion| La kuption de lattepka (La cuestiorn) 1

de la trenka)

Narracion| Lapiriwasior (kuento, kuxtion) de 1
latiepka. (La averiguacion (cuentp,
cuestion) de la trenka)
Archivo MC0063307

Poesia Cueca (Santiago)

Tabla 3: Resumen de la muestra analizada en latigaeion

Lamentablemente no tenemos conocimiento de logniafotes ni del lugar de
recoleccion del material, ya que estos datos nensaentran explicitados en el corpus.
Si bien los documentos tampoco se encuentran feshady que situar su recoleccion
entre 1890, llegada de Lenz a Chile, y 1938, |ladate su muerte.

Hemos revisado la bibliografia del autor con eld@nverificar el caracter inédito
de este corpus, y en esta pesquisa hemos comprédaddusion de tres textos del
manuscrito MC0063306 dentro del trabajo difundidgobel nombre d€&l espafiol en

® Hemos reemplazado el simbolo usado por Lenz pgm@sentar a la bilabial fricativa sonora por el
correspondiente en el actual Alfabeto Fonéticortrateional.
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Chile (1940). Los dos primeros corresponden a trabalengueatenecientes a los
“Kinderverse” del corpus y que son citados comangjes en una nota al pie en los
“Estudios Chilenos” (1940b) (pagina 163). El tecceorresponde a la narracion “La
averiguacion de la trenca” que figura dentro deTextos fonéticos” (1940c). Respecto
a esta Ultima, si bien ambas versiones no soni@@éntla similitud de ambas es

innegable, més alla del caracter canonico de siéiteaaturas de difusion oral.

Nuestro objetivo hasta ahora solo ha sido demost@aracter inédito de nuestro
corpus, lo que ha quedado demostrado dado qua@s$te publicado por el autor, sino
gue simplemente hemos hallado coincidencias hastaano concluyentes. A pesar de
estos hallazgos, consideramos que solo una inaegiig filolégica exhaustiva podria

llevar a obtener mayores resultados en relacia@datacion de los documentos.

3.2. Plano fénico.

El objetivo de nuestro analisis en plano fénicocagacterizar la fonética del
espafol popular de Chile fines del siglo XIX a ésve este corpus legado por Rodolfo
Lenz. Para ello, hemos realizado la cuantificacitin los rasgos fono-fonolégicos
diferenciales, siguiendo el procedimiento usado Watus 1991 que consiste en
contrastar los contextos de posible aparicion dealéfonos frente a su real concrecion
en los documentos. A partir de estos resultad@dizaeemos una jerarquizacion con
aguellos rasgos que, por su frecuencia, se pueniesiderar como caracteristicos del

habla popular de aquella época.

Es por esto que hemos seleccionado solo aquelkgosasusceptibles de
cuantificar bajo este método, dejando de lado, imiaquellos que no son observables

en esta muestra. Por otra parte, hemos circunseugstro estudio tan solo a los

' En una comunicacién personal del autor, nos sblmifarar que esta edicién no es satisfactoria pues
posee errores tipograficos en las transcripciomeéticas, por lo que solicita ser cautelosos asaltarla.
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fendmenos fonicos del consonantismo, por lo quelixpude caracter morfofonoldgicos
y morfosintacticos han quedado fuera de este @apsiesto que el andlisis de una

matriz mayor excederia, por sus objetivos y pargsdalos limites de esta investigacion.

A continuacion presentamos la caracterizacion dadastra y el procedimiento

de analisis que hemos seguido.

3.2.1. Muestra.

Como dijimos arriba, la muestra que sirvio de beee el andlisis en el plano
fonico comprende solamente el archivo MCO006336, gak corresponde a la
digitalizacion de 40 paginas de un cuaderno desmdganuestro autor y que esta descrito
en el Fondo Lenz como “Textos manuscritos: adivaan relances, esquinazos,
cogollos, canciones de amor, de cuna, a lo diwto,.. Esta recopilacion de poesia
popular se acompafa de transcripcion fonética’e Bsctumento posee 169 textos de
poesia correspondientes a los géneros que sennditda descripcion, junto con 5

narraciones (una de ellas incompleta) de la tradioral.

Estos textos se encuentran transcritos segun telmgisde notacion fonética del
autor’, presentando, ademas, una serie de notas (tampafiol como en aleméan) que
apuntan, principalmente, a aclarar significadoatetérminos o a mostrar variantes de
un mismo texto. Si bien este documento presentarden claro y sistematico, el
caracter privado de este cuaderno de notas geiegtascdificultades para su analisis.
Por un lado, a lo largo de los textos el autor iempre respeta el uso de los mismos

simbolos para los diferentes aléfonos, o bien, @siones, “contamina” la notacién

1 Es necesario recordar que en aquella épocariaigikngiiistica no contaba con un sistema de itac
fonética estandarizado, por lo que Lenz recurribsagrafemas de su lengua natal y de otras para
representar la pronunciacion chilena.
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fonética con la ortografia de la éptc&stos documentos presentan, ademas, muchos de
los yerros que Amado Alonso sefala en su prologms d&Textos fonéticos” (1940c),
como en la marcacion (cuando ocurre) de los acengpssobre todo, en sus
transcripciones que Lenz hace de los diptongos.egtaban basadas en su teoria (que
Alonso califica como “equivocada”) de estos en gbpagiol (1940c: 197). Por estas
razones, consideramos que solo posteriormente adican filolégica minuciosa, seria
posible un analisis de los fendmenos vocalicos sa eorpus, labor que, también,
excede los limites de la presente investigacion.

Deseamos sefialar, también, que en el andlisis heong&gerado solo los textos
y, en algunos casos, las anotaciones que Lenztiaidscomo variantes de los mismos.
De esta manera, hemos obviado los titulos o cakeds las paginas, comentarios y
palabras sueltas que el autor dejo para complemehtsignificado, pues, en.la gran

mayoria de estos, el autor los anoté segun larmafiagle la época o en aleman.

3.2.2. Procedimiento de analisis

Para el andlisis de los rasgos fono-fonoldgicos amisonantismo, hemos
recurrido a la descripcion que el mismo Rodolfo 2 egalizé del espafiol hablado en
Chile en susEstudios Chilengsy, particularmente, la edicion para Bablioteca de
Dialectologia Hispanoamerican&1940), considerando las opiniones y criticas que
Amado Alonso, Rodolfo Oroz y Yolando Pino formulai@mo correcciones a la luz de
los nuevos conocimientos sobre el espafiol amerigaeo relacion a algunas teorias
erradas de Lenz. La decision de recurrir a la g&son que el mismo autor realiza del

espafol chileno de aquella época para la elaborat@da matriz de rasgos, radica en

12 por ejemplo, si bien Lenz reconoce la inexistedeialistincién entre /b/ y /v/, no solo en Chillecsgue

en el espafiol general de la época, en algunasooeasescribe “marvd” (malvada) u “ovexa” (oveja), |
gue consideramos una “contaminacion” de su notawidnla ortografia de la época. También en el caso
de algunos nombres propios, el autor respeta fawscortogréafica.
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gue esta es, hasta ahora, la descripcibn méas dixfaayscon base cientifica que
poseemos, por lo que consideramos necesario complarta con este analisis
cuantitativo para luego confrontar estos resultamws nuevas investigaciones. De esta
manera, aquellos fendmenos que se pueden consit@rar propios del sistema del
espafol general (es decir, sin valor diferenciatdtiico o diastratico), ya sea porque
Lenz mismo lo sefala dentro de su exhaustiva gesgn, o porque los editores lo
corrigen asi, fueron dejados fuera de este andhsisnismo, hemos considerando los
estudios sobre los rasgos presentes en el espafilild desde el periodo de fundacion
(Cf. 2.2.3. del Marco teo6rico), con lo que hemomde fuera del analisis cuantitativo el
seseo Y la confusion de /b/ y Iv/, pues estos femds)habrian estado ya presentes en la

lengua de los primeros conquistadores (Cf. Matas £991).

Los rasgos seleccionados para la elaboracion dendtiz son los que se
presentan a continuacidh:

* Yeismo: neutralizacion fonolégica de los fonemdatpkes lateral 4/, y central,

/il, en favor de este ultimo.

* Neutralizacion de liquidas en posicion implosivautnalizacion fonética de los
fonemas /-I/ y I/, manifestandose como lambdacismo cuanfied realiza
como /l/, y como rotacismo cuando /I/ se realizacd/

» Aspiracion y pérdida de /-s/ en posicion implosivenencia a desaparecer
(partiendo por una leve aspiracion que terminalrfieate en la pérdida del
fonema), especialmente cuando este va seguidord®mante y se encuentra en
silaba atona

13 para una explicacién méas detallada de estos famdsmeer 2.1.1.
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Aspiracion de /s/ en posicion inicial e intervocaliLenz sefiala que en el habla
de los ‘guasos’ y de los ‘rotos’ un fonema /s/ noépil llegando a la aspiracion
(/n/), esto tanto en posicion inicial (da el ejeangéhefiorpor “sefior”) como en

posicion intervocalicaniehapor “mesa”).

Debilitamiento y pérdida de /-d-/ intervocalica:nsiste en la pronunciacion
particularmente relajada del fonema /-d-/ entreales; al punto de que este
sonido se pierde. Lenz sefala que su relajamiargdegocurrir incluso al inicio

de la palabra cuando el sonido precedente es wah vo

Debilitamiento y pérdida de /-b-/ intervocalica:nsiste en la pronunciacion
particularmente relajada del fonema /-b-/ entrealex; al punto de que este

sonido se pierde. Lenz sefiala que es particulaenuEttil entre aes.

Debilitamiento y pérdida de /-g-/ intervocalicabg&n en menor medida que /-d-/
y /-b-/, el fonema /-g-/ también puede debilitanssta la pérdida en contexto

intervocalico.

Asibilacion de vibrantes: Rodolfo Lenz plantea gste fenGmeno consiste en la
pronunciacion asibilada con rehilamiento de la asilbe multiple /r/, esto seria,
aplicando menos fuerza que la necesaria en el dpiteelengua. Para el caso del
grupo /t/ corresponderia una articulacion apico-prepaldéaloclusion impura

para /t/ con una transicion asibilada y sorda pau equivalente en AFl ef /

Grupos consonanticos cultos: las oclusivas sordaspadas pueden tender a
sonorizar, vocalizar o a simplificarse (sincopar).
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3.3. Plano Iéxico.

El objetivo principal de la investigacion en elmqadéxico consiste en encontrar,
en el uso, términos caracteristicos del espafoChite que se pudiesen considerar
diferenciales, ya sea determinado por su procedengior su uso semantico. Se trata,
por tanto, de una investigacion de caracter ddsaipasada en un corpus de autor, que
si bien podemos considerar un buen reflejo de B aprresponde a la lengua popular,
no es suficiente para obtener resultados conclagerdspecto al espafiol general de
Chile. Debido a esto, la descripcién de la muestaorienta desde una perspectiva
cuantitativa basica, en la cual exponemos un as@iscentual de los elementos, con el
fin de determinar qué lengua indigena tiene mayjereéncia en la conformacion léxica
del corpus, dado que el criterio de procedencimesde los mas recurrentes a la hora de
sefalar una voz como diferencial. Complementant®aslisis, también estudiamos la
muestra desde el punto de vista cualitativo, aifitar los elementos de la muestra en
los diversos modelos de campos semanticos que hem@xlo como matriz en este
trabajo, identificando posteriormente algun tipo méacion entre las lenguas de

procedencia de las voces y los campos semantigos astas se asocien.

3.3.1. Esquema operativo

La investigacion correspondiente al plano léxicanpeendio las siguientes
etapas:

1. Andlisis exhaustivo del corpus, destacando losité@snque intuitivamente
parecieran diferenciales.

2. Cotejo simultaneo de los términos destacados cbiteionario de la lengua
espafolade la Real Academia Espafola en su edicién del.200

3. Rastreo de los términos seleccionados en diveussmes lexicogréaficavid

3.3.3) para determinar su origen y significado.
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4. Seleccion de los términos que presentasen comgliéteencialidad y/o
tuvieran origen indigena.

5. Analisis cuantitativo de la muestra seleccionada

6. Clasificacion de la muestra en campos semanti@sados en la propuesta
de Weisgerber, y en subcampos siguiendo el esqder@asares.

7. Redaccion del informe con los resultados del asaisscrito.

3.3.2. Corpus y muestra

Para la seleccién de la muestra con que hemosjadabaomenzamos con la
revision exhaustiva del corpus total ya descrit;sdando usos Iéxicos diferenciales del
esparfiol de Chile. El corpus se redujo en un prim@pos documentos que estuviesen
escritos integramente en espafiol, es decir, dddogmentos que componen el fondo
Rodolfo Lenz, descartamos desde un comienzo laagb#s (o con traducciones
directas del mapuche al espafiol), pues suponemes dpi haber presencia de
indigenismos, esta podria estar influenciada pdéerigua del original al tratarse de una
traduccion directa y, por tanto, no condiria corsto objetivo inicial de encontrar
términos diferenciales insertos en la lengua popula

Tras esta reduccion, hemos buscado elementos $eximo las caracteristicas
seflaladas en los documentos restantes, muchoss dridées no arrojaron resultados
satisfactorios. Nuestro material de trabajo coidsisinalmente en items léxicos
recogidos de los archivos MC0053000, MC0063304, 083305, MC0063306,
MCO0063307, todos ellos, como ya se ha descritdepecientes a recopilaciones de
canciones, adivinanzas y otras manifestacionegetatura popular hechas por Rodolfo
Lenz. Hemos seleccionado la muestra final desdéeidss incluidos en estos archivos,

cuyos fragmentos se pueden encontrar en el anexo 3.
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3.3.3. Procedimiento de analisis de la muestra

Comenzamos la investigacion revisando el corpudod®a integra, proceso
durante el cual, simultAineamente, seleccionamosenade palabras a partir del cotejo
con la fuente lexicogréfica primaria, Biccionario de la lengua espafiolde la Real
Academia EspafolaDRAE 2001). El universo total de los términos se depuré
finalmente a partir de tres criterios: a) origamando solo las voces que procedieran de
una lengua indigena; b) diferencialidad, donde gecos las que, si bien siendo de
origen latino y/o teniendo una acepcion panhisénienen también una acepcion
diferencializadora del canon peninsular; y c) laaparicion de una voz en esta fuente, lo
cual nos podria indicar que, probablemente, estébam presencia de un regionalismo

ya sea obsoleto, ya sea no incluido en este diagmn

Tras esto, el analisis de la muestra final se ltawerado en dos vias. Primero,
respecto de la procedencia de los lexemas, panaalcdhemos utilizado diversas fuentes

lexicograficas, a saber:

 Real Academia Espafola. 200Diccionario de la lengua espafola222
ediciort®. (DRAE2001})°,

» Asociacion de Academias de la Lengua Espafola. .2@i€cionario de

americanismas(DA)

» Academia Chilena de la Lengua. 20Diccionario de uso del espafiol de Chile
(DUECH

" En sus versiones impresa y en linea, esta Ultimelimada con avances de las enmiendas a publicarse
el afo 2014
15 Citamos entre paréntesis las claves convenciodalégentificacion de los respectivos diccionarios.
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» Corominas, Joan y José A. Pascual. 1980-1B&kionario critico etimoldgico

castellana e hispanicgCorominas/Pascual)

* Lenz, Rodolfo. 1905-1910Diccionario etimolégico de las voces chilenas

derivadas de lenguas indigenas americatjasnz)

» Rodriguez, Zorobabel. 187Biccionario de chilenismogRodriguez)

Segun nuestro criterio, estas son las fuentesdgsdficas mas importantes y
pertinentes a la hora de analizar el origen dedosinos que hemos seleccionado en
esta investigacion. Es interesante comprobar quiicha el mismo Rodolfo Lenz en su
diccionario respecto a las voces que hemos tonsielujo asi una fuente directa para el

contraste.

Tras este cotejo, hemos depurado el universo imjoedandonos solamente con
los términos que presentan completa diferencialidgateccionando asi cuarentaiséis

palabras del corpus completo.

Esta informacion la hemos llevado a un trabajo titzivo basico, basado en
datos porcentuales que nos permitan determinaralgomo menor influencia de las

lenguas indigenas en los items léxicos diferersiddela muestra analizada.

Con este andlisis buscamos también dirigir el éstuhlitativo de la muestra, el
cual pretende determinar relaciones entre las voeesada lengua y los campos

semanticos a que se asocian.

Para esto trabajaremos la muestra a la luz dealopas |éxicos propuestos por
Weisgerber 1956-57 (cit. en Geckeler 1979: 128),desir, tres grandes campos
semanticos que corresponden a los fendmenos natewssrala cultura

material y lo espiritual, respectivamente. Estangclasificacion la hemos
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complementado con la clasificacion que Julio Casam®pone para sDiccionario
ideoldgico de la lengua espafialie 1942, la cual consiste en 38 areas tematicasode
de las que podremos asociar cada uno de los t&nseteccionados, y con la
clasificacion propuesta por Luis Prieto bBrdigenismos léxicos en las publicaciones
periodisticas de Santiago de Chitle 1979, mediante la cual divide en 134 grupos los
indigenismos relevados en su investigacion, mogeéextrapolamos a nuestra muestra

heterogénea.
A continuacién entregamos los resultados de amlgagusas, siguiendo el

mismo orden de presentacion propuesto en esta alegpa: partiremos mostrando los

resultados del trabajo referido al plano féniccagarminar con los del plano Iéxico.
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IV. Presentacion de los resultados

A continuacion presentaremos los resultados detrauesestigacion en los planos

fénico y léxico siguiendo el procedimiento de asialexpuesto en la Metodologia.

4.1.Plano Fénico.

El analisis de los rasgos fonicos consta de daggaen la primera se revisara
cada fen0meno por separado segun su frecuencia swudstra, y en la segunda, se
presentara la integracion de este analisis estabtir la relevancia cuantitativa de cada
uno de ellos.

4.1.1. Analisis de la matriz de rasgos

Tal como se explico en la Metodologia (vid 3.2.2),sistema que hemos
utilizado para cuantificar la ocurrencia de losdieenos de la matriz de rasgos dentro
de la muestra, ha sido contabilizar todos los ctoseen que estos podrian aparecer, los
gue hemos considerado como la totalidad de corggxdsibles, para luego contrastarlos
con la efectiva ocurrencia de los fenOmenos dedér@stos, de cuya relacion hemos

obtenido los porcentajes de ocurrencia.

En las ejemplificaciones hemos intentado respetaepresentacion fonética de
Lenz, pues, tal como se explico en la caractelbradel corpus (vid. 3.1.), su sistema de
notacién fonética no es uniforme. A continuaciénpsesentaran el andlisis de los

fendmenos de la matriz de manera individual.
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41.1.1. Yeismo

La revision de los documentos muestra un 100 % edgralizaciones yeistas
considerando los 86 contextos posibles. Por ejenspl@resentgorandopor llorando,

kayaopor calladokogoyopor cogollo, etc.

En sintesis: se aprecia a través de este anatisjgismo fuertemente asentado

en la lengua popular, pues no se verifico ning@o e conservacion dg' /

4.1.1.2. Neutralizacion de liquidas en posicionlospa

Lenz en algunos contextos marco la posibilidad ltreancia entrec/ y /I/, es
decir, que marcé ambas posibilidades de ocurreitganos considerado estos casos
como de efectiva ocurrencia del fenomeno, por © lggs hemos cuantificado en favor

de la variante.

a) rotacismo: tanto en la poesia como en las narrasiea presenta una fuerte
presencia de neutralizaciones rotacistas. En lasipoeste tipo de
neutralizaciones ocurrieron en un 54,8 % de losanientras que en las
narraciones estas se dieron en el 73,12 %. Calsasajue dentro de las
narraciones se presentaron, ademas, dos casosrdidapdel fonema /I/,
significando esto un 2,15 % del total.

De esta forma, considerando los totales de nezxdcadines rotacistas
presentes en la poesia y en las narraciones, tigale 165 contextos de /-
I/ en posicion implosiva, en un 61,11 % ocurridhv&utralizacion con ¢, tal

y como se muestra en siguiente gréfico:
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b)

Total neutralizaciones rotacistas en poesia y
narraciones

1%

M conservacion
M rotacismo

M pérdida

Gréafico 1. Neutralizaciones rotacistas

Es muy frecuente la neutralizacion c«/ en el caso del articulo defini
“el”, como por ejemplo erer ke la tge, er sol er bruxc, etc. Tenemos
también, por ejemplcargunapor “alguna”,borsjo por “bolsillo”, dergaita

por “delgadita” korgandopor “colgando” dursepor “dulce”, etc

lambdacismo: se aprecia una menor tendencia a ¢agrafizacione:
lambdacistas repartidas equitativamente en térndeoporcentaje entre I
textos de poesia y las narraciones. Asi en el proa®0, las neutralizacics
lambdacistas ocurrieron solo en un 16,67 % enideleal total de contexto
mientras que en las narraciones estas constituye2041 % del total. £
registraron dos casos de pérdida del fone-¢/ en posicion implosiva. £

puede apreciar la relaci de estos porcentajes a través del siguiente gr
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Total neutralizaciones lambdacistas en poesia
y narraciones

1%

M conservacion
M lambdacismo

M pérdida

Gréfico 2. Neutralizaciones lambdacistas

Ejemplos de neutralizaciones lambdacistaspe’kal por “pescar” salil

por “salir”, bukal por “buscar”,aselpor “hacer” tokal por “tocar”, etc.

Si consideramos el total de contextos-I/ y /-t/ en posicion implosiva, tenem
qgue la neutralizacion de estos dos fonemas ocemiain 40,23 % (208 casos).
siguiente grafico muestra la relacion porcentuallai® neutralizaciors frente a la

conservacion:

Total neutralizaciones /-r/ : /-I/

M conservacion

M neutralizacién

Gréfico3. Total de neutralizaciones de consonantes liq
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En sintesis: los datos sugieren que los hablanéedadépoca confundic
consistentemente ambos fonemas, con una mayorilielstdbde -¢/ y una fuerte

tendencia en favor de las soluciones rotac

4.1.1.3Aspiracion y pérdida des/ en posicion implosiva

Lenz marcé en algunos contextos, la posibilidadiadeonservacion o de
aspiracion y pérdida des/, en cuyos casos hemos optado pontificarlos como de
ocurrencia de esta variante. Cuando no habia mdecaspiracion y pérdida, dedujirr

la ocurrencia del fenémeno por concordancia grama

De esta manera tenemos qin la poesida aspiracion y pérdidise presentd en
un 75,18 %de un total de 419 contextos contabilizados com@akible apariciér
mientras que en las narraciones la aspiracion digese dio en un 90,7 % de los ce
de un total de 172 contextos. El resto de los cesoesponde asimilacion (3,82 %
total). El siguiente grafico muestra esta relac

Totales /-s/ implosiva

3%

M conservacion
H pérdida

M asimilacion

Gréfico 4. Aspiracion deg# implosivi
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Ejemplos de este fendmeno seftaka por “estaca”,e'kina por “esquina”,
limone’ por “limones”,be'tio por “vestidos” ,entonsepor “entonces’mapor “mas”,las

ankapor “las ancas’la myeere por “las mujeres’ke'ta ,por “que estd”, etc.

En sintesis: los datos muestran de manera conttetietendencia a la pérdida
de /-s/ en posicion implosiva, con lo que este gasg convierte en una de las

caracteristicas mas salientes del habla populkr élgoca.
4.1.1.4.Aspiracion de /s/ en posicion inicial embcalica

La revision de los textos no muestra la presenei@sle fenOmeno, ya que en
total, considerando tanto la poesia como las narras, solo verificamos 1 caso para la

aspiracion en posicion inicial (un 0,57 % del tatalposibilidadeshefid por “sefior”.

En sintesis: no consideramos este rasgo como ndée\Eara caracterizar al
espafol popular de la época, no obstante, ser@saga una revisidon de un corpus mas
amplio asi como un analisis cualitativo para deireama relevancia y naturaleza de este

fendmeno.
4.1.1.5.Debilitamiento y pérdida de /-d-/ en pasicintervocalica

Lenz marc6é algunos casos de debilitamiento perodeopérdida de /-d-/
intervocdlica dentro de la poesia, pero debidaagater marginal de estas marcas, las
considerado junto con el total de pérdidas. Cuaatifos el debilitamiento y pérdida al
interior de palabra, distinguiendo considerandoeeisgmente el contexto del sufijo -
ado/-ada, y también los contextos sintacticos engli/ queda en posicion intervocélica

De esta manera, en la poesia, de un total de I#6xtos al interior de palabras,

el fendbmeno se da en un 57,94 % de los casos;ném dqae si consideramos solo las
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palabras con sufijeado/ada, el porcentaje aumenta significativamente figénidose
gue de un total de 48 contextos, la pérdida ocemiaun 91,67 % de los casos. En
contextos intervocdlicos d-d-/ por fonética sintactica,ed235 en un 37,45 % de |

casos ocurri6 el debilitamiento y pérd

En las narraciones estos porcentajes aumentan deoalsiemente, con
94,87% de pérdidas de un total de 39 contexta-d-/ en interior de palabra, de |
cuales para el conte; del sufijo -ado/ada, la pérdida ocurrié en un 100 % de los c:
En los contextos intervocalicos d-d-/ por fonética sintactica, de 77 contextos
pérdida ocurrié en un 79,22 % de los casos, prasdatasi un aumento considerable
pérdidas en raciébn a lo que se observa en la poesia. Los sigsiegraficos

ejemplifican esta relacién en los diferentes caioe

Total pérdida de /-d-/ intervocalica
al interior de palabra

M conservacion

M pérdida

Gréfico 5. Pérdida de /-fal interior de la palab
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Total pérdida de /-d-/ intervocalica en sufijo
-ado/-ada

7%

M conservacion

H pérdida

Gréfico 6. Pérdida de /-den sufijc

Total pérdida de /-d-/ intervocalica en
contexto sintactico

M conservacion

H pérdida

Gréfico 7. Pérdida de /-flen contexto sintacti

Los siguientes son ejemplos de este fendmpelaitopor “peladito”,aentifo por
“adentro”, kagao por “cagado”,amaa por “amada”,tona por “tonada”, ailante por
“adelante” kasad por “casados’nublaopor “nublado”, susedi por “sucedido” e ixo
por “le dijo”, También es frecuente la pérdida@preposicion “de”, como por ejemg

en nifio e Diosanka e mi kfayc, por “anca de mi caballog e se por “ha de ser”, etc.
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En sintesis: se observa un alto porcentaje de gz la -d-/ intervocalica,
sobre todo en el contexto del sutado/ada. Es notable, ademas, que en las narrac
esta tendencia se incrementara de manera tan tuestan relaciora la poesia, incluso

considerando las pérdidas en contexto de fonétitactica.

4.1.1.6.Debilitamiento y pérdida d-b-/ en posicion intervocali

En esta cuantificacién hemos considerado todosdptextos intervocalicos d-

b-/, particularizando espealmente el contexto /a-a/

En los textos de poesia, se presentan solo 8 dasaebilitamiento y pérdid-b-
/ intervocdlica, un 8,86 % del total de contextosilples, existiendo solo un caso
pérdida en contexto-a/. Sin embargo, el panorama cantaidicalmente al interior ¢
las narraciones, puesto que de un total de 53 d&extos de -b-/ intervocdlica, el
debilitamiento y pérdida ocurre en un 56,6 % declsos, dentro de los cuales, e
contexto /aa/, en el 88,89 % de los casos este foi se pierde.

El siguiente gréafico muestra la relacion total dercencia de este fendmeno
los textos:

Total debilitamiento y pérdida de /-b-/ en
posicién intervocalica

M conservacién

H pérdida

Grafico8. Debilitamiento y pérdida de //bntervocalici
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Ejemplos de debilitamiento y pérdida d-b-/ son gue’o por “huevo”, en
e'tota’bapor “en esto estabaso’anpor “soban”, etc.

En sintesis: este fendmeno presenta, en términogsod®ntajes totales, u
incidencia menor que otros al interior de la m@gsprero si consideramos solo
narraciones, vemosn aumento significativo del debilitamiento y pémalide -b-/ en
posicion intervocalica, pudiendo considerarse agiccuna caracteristica relevante e
lengua popular.

4.1.1.7 Debilitamiento y pérdida de /g/ en posicion intexdiace

En términos totales, gpresentaron 6 casos de pérdida del fonema /g/ €oif
intervocdlica: 2 en la poesia, correspondientes &,07 % en relacion al total
contextos, y 4 casos en las narraciones, corregpund al 22 %. El siguiente gréfi

muestra esta relacic

Total pérdida de /-g-/ en posicion
intervocalica

M conservacion

H pérdida

Grafico 9. Pérdida de /-g-/ intervocalica

Ejemplos de este fendbmeno koyitopor “cogollito”, auyeree por “agujerea”.
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En sintesis: la baja aparicion de este fenbmendchaoe considerarlo como

baja relevancia para caradzar al espafiol popular de la época.

4.1.1.8Asibilaciéon de vibrante

Para efectos de andlisis, hemos cuantificado garado los contextos de /rl/

y los de /t/>/r].

a) En los textos de poesia, la asibilacion de la wilgrandltiple marcados por
autorcorresponden a un 82,19 % en relacion al totabdéegtos posibles, €

tanto que en las narraciones estos constituyed, &%

Total asibilacién de /r/

M conservaciéon

M asibilacion

Grafico 10. Asibilacién de vibrantes
b) En los textos de poesia la asibilacion del grur/ presenta se presenta er

79,59 % de los casos, mientras que en las narexiestas se presentan e
72 %.
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Total asibilacion del grupo /tc/

M conservacion

M asibilacion

Gréfico 11. Asibilacion de grupo /tr/

Si consideramos el total de contextos de /re/, tenemos que de 187 154 se

presento la asibilacion, constituyendo el 82,35Vt atal

Ejemplos de la asibilacion dentro del corpus t7apo por “trapo”, e por “red”,

’

otFo por “otro”, tireyka por “trenca” jeite por “derrite,er 7io por “el rio”

Total asibilacion

M conservacion

M asibilacidn

Grafico 12. Total de asibilacién
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En sintesis: la revision de los totales de losoextoéticos y de las narraciones
demuestran la clara tendencia a la asibilaciérmdébrante multiple asi como del grupo

Ite/ en la lengua popular.

4.1.1.9. Grupos consonanticos

La cantidad de palabras con grupos consonantidasquesentes en la muestra
impide realizar un analisis cuantitativo. Solo sespntd 1 caso: “constitucion” en que se

simplifico akotitusion

En sintesis: la cantidad de casos presentes emdatra no nos permiten sacar
conclusiones en relacion a la relevancia de est@rieno para el espafiol popular de la
época.

4.1.2. Caracterizacion cuantitativa

A partir del andlisis individual de rasgos de nrgesbatriz, podemos establecer
cuales de estos presentarian una ocurrencia mayarlengua popular del periodo que
Cartagena (2002) identifica como d&amdarizacion, codificacion y normativizacion
Esto lo realizaremos mediante la jerarquizacion lake rasgos segun la relacion
porcentual que cada uno de estos tuvo al compatatdlidad de los contextos en que
pudo encontrarse y sus efectivas ocurrencias eorplis. De esta manera, aquellos mas
cercanos a haber ocurrido en el 100 % de los xtmsteseran los que consideraremos
como de mayor frecuencia, en tanto que aquellosascwcurrencias fueron mas
esporadicas y, por lo tanto, mas cercanas a @& $os que consideraremos de menor
frecuencia.
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Descartaremos de nuestra revision la aspiraciomiérgiga de /s/ en posicion
inicial e intervocdlica, debido a que se verificbaolo caso (0,57 % en relacion al total
de contextos), lo que convierte a este rasgo etewante dentro de la muestra en
términos cuantitativos. Asi también, los grupossocm@nticos cultos no seran parte de
esta jerarquizacion debido a que se presentd oncsoltexto, lo que impide analizarlo

comparativamente con el resto de los fendbmenos.

La siguiente tabla presenta, ordenados por fretaelos rasgos mas relevantes

al interior de la muestra

Contexto ocurrencia %
Yeismo 86 86 100
Asibilacion de vibrantes 187 154 82,35
Aspiracion y pérdida de /-s/ 591 471 79,7
Pérdida de /d/ intervocalica 165 110 66,67
Confusion de liquidas 517 208 40,23
Pérdida de /b/ intervocalica 146 38 26,03
Pérdida de /g/ intervocélica 66 6 9

Tabla 4. Ocurrencia de los rasgos fénicos
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Relacidn individual contexto - ocurrencia
700
600
500
400
300
200
100
0
Yeismo Asibilacion de  Aspiraciony Pérdida de /-d-/ Confusién de Pérdida de /-b-/ Pérdida de /-g-/
vibrantes pérdida de /-s/ intervocalica liquidas intervocélica  intervocalica
M contexto k4 apariciones

Gréfico 13 Relacion entre ocurrenciecontexto de los rasgos fonic

El grafico 13 nos muestra comparativamente lossgas mas relevantes de
matriz, presentados en su relacion individual eldge contextos y sus respectiy
ocurrencias. El yeismo que fue el fenbmeno queeseptd en00 % de los contextc
posibles, lo consideramos como el de mayor ocuaeycpor lo tanto, de relevanc
mientras que la pérdida d-g-/ en posicién intervocalica seria bajo este métad
menos relevante por ocurrir con menor frecuencieendiendoa esta relacién en
términos porcentuales, podemos representar laamtév de los rasgos de la siguie

manera:
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M Yeismo

M Asibilaciéon de vibrantes

M Aspiracion y pérdida de /-s/
M Pérdida de /-d-/ intervocadlica
M Confusion de liquidas

M Pérdida de /-b-/ intervocalica

Pérdida de /-g-/ intervocilica

Gréfico 14 Cuantificacion porcentual de la ocurrencia deréssgjos fonicc

El grafico 14 nos muestjerarquizados porcentualmente los rasgos por somn
frecuencia dentro del corpus, representandose mamayor relevancia aquellos ras
con ocurrencia mas cercana al 100 %, y en menevaetia frente al resto, aquel
cuyas ocurrencias fueron iniores. Tres rasgos son los dominantes: el yeism
asibilacion de vibrantes y la aspiracion y pérdiga-s/. Una posicién intermedia
tienen la pérdida de-d-/ intervocdlica y la confusién de liquidas, las ,qae bien
ocurrieron también con unaa frecuencia en el corpus, sus respectivas relesientre
contextos y ocurrencias fueron menores en comparacios tres primeros rasgos.
una posicion marginal frente a estos tenemos ldiggéde -b-/ y /-g/ intervocalica, los
gue podemos consi@r de ocurrencia esporadica dentro del corpus ymeeor

relevancia en comparacion con el resto de los saagalizado.

Ahora que hemos finalizado nuestro analisis, guEsi®s complementar est

datos con una breve comparacion de nuestra caracién del espafiol popular «
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Chile de fines del siglo XIX, con los rasgos quetidaet al. (1992§ proponen como
pertinentes para seguir la evolucién del espafidigte. En relacion a las silibantés
en nuestra investigacion se verificd una alta @naia de la aspiracion y pérdida de /-s/
en posicion implosiva, constituyendo este uno derfsgos que hemos considerado
como mas caracteristicos de la lengua popular. eResgle los grupos consonanticos
cultos, posiblemente por el género discursivo & gartenecen los textos de nuestro
corpus, no se presentaron suficientes contextos rpge permitan establecer si
efectivamente tienden a simplificarse. En relac&gta aspiracion y pérdida de /h-/

procedente de /f-/ inicial latina, no se preserigin caso.

En relacién con las isoglosas atlanticas, podenuwgirmar con los
resultados obtenidos de nuestro estudio, que psteen una gran importancia como
caracterizadoras del espafiol popular de Chileyéoaprrobora las caracterizaciones del

espafol de Chile como propio de esta variedadalale

16 Cf. 2.2.3 del Marco Teérico
" Nuestra investigacion no contemplé el seseo. £22. de la Metodologia.
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4.2 Léxico

A continuacion presentamos los resultados recogtdas el analisis de los
elementos léxicos diferenciales que componen lastrmiede trabajo. Entregamos
primero los datos relativos a la procedencia de viases y culminamos con la
categorizacion de los elementos siguiendo tres eminalizaciones de campos

semanticos, Weisgerber, Casares y Prieto.

4.2.1. Procedencia de las voces

Hemos analizado el corpus de Rodolfo Lenz ya desceincontrando usos
léxicos caracteristicos de Chile, muchos de elos/ertidos en americanismos con el
paso del tiempo, y la mayoria de los seleccionanws plena vigencia en el habla
popular y aun mas si de considerarlos diferenciakedrata. Prueba de ello es su

presencia en diversos diccionarios de recienteiqadin y ediciort.

Podemos distinguir dos grandes grupos dentro gedri@io, si tenemos en
consideracion su procedencia: por un lado, térmimmigenas espafiolizados y
convertidos en americanismos léxicos, y, por o&do] términos castellanos cuyo
contenido semantico ha variado en nuestras tigfiase ha convertido en una voz
completamente exclusiva de los hispanoamericaniggliecBdo a Rabanales (1953),
estos corresponderian principalmente a americasisseonasiolégicos, en tanto su
diferencialidad radica en una acepcion nueva yntiistle las peninsulares y, en segunda
instancia, se trataria de americanismos lexicogarg®sque nacen a partir de la

derivacion de voces hispanas, transformandosenas@ogismos americanos.

18 Diccionario de Americanismoy Diccionario de Usos del Espafiol de Chiembos del afio 2010;
Diccionario de la Real Academia Espafio?®01 y en linea actualizado con las enmiendagkcarse el
afo 2014.
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El mismo Rodolfo Lenz es capaz de percibir estarabgza linglistica del
espafol de América (y por extension, el de Chdag proviene del espafiol peninsular
traido por los conquistadores pero que se vio tnelam@ente afectado por la novedosa
realidad que estaban enfrentando. De esta fornvacabulario general entraron nuevas
voces mediante cuatro vias: a) adopcion de nondagtellanos para designar objetos
semejantes, pero que en nuestra muestra no sengaryd) derivacion de nombres
europeos, principalmente con diminutivos, cotadilla, cuyo nombre proviene de la
semejanza del alimento con la torta espafola; egnicion de algdn nombre con
elementos castellanos, como es el castvadeolino para designar a un tipo de ave de
corral y; d) aceptacion y/o adaptacion de nombrdms, y podemos citar como ejemplo
las palabragamotey poroto,ambas presentes en nuestro corpus (Lenz, 190518)10:

Podemos ver reflejada esta realidad en los resdtde esta investigacion.

Debemos advertir que encontramos voces cuya pliasgecgrafica se expande
mas alla del territorio chileno. De esta maneratriregir los resultados a meros
chilenismos seria una conjetura inviable en tamds Werdaderos chilenismos
(ateniéndonos a la definicibn de Rabanales) seariap escasos. A estas voces las

llamamos americanismos.

Nuestra muestra final consta de 46 palabras tomategramente de la fuente
mencionada, de las cuales 29 corresponden a insiiges, procedentes de las diversas
lenguas amerindias que entraron en contacto cespalfiol, mientras que 17 de estos
términos son tomados del castellano, 16 de losesusbn de origen latino. En este
altimo grupo, distinguimos, por un lado, aquellaxes que presentan una acepcion
nueva, y por otro, aquellas palabras cuyo Unicoifsigdo es americano y han nacido,
como hemos mencionado, de la derivacién de ungaohlispanica.

Por razones de cercania geografica e historiogyethua y el mapuche son las

lenguas que muestran mayor cantidad de préstamestecorpus; la cuantificacién nos
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muestra que sobresalen en numero los términos tsmddl quechua, los cuales
corresponden a 13. Luego le siguen los términosados del mapuche, que sin

embargo, no se distinguen notoria o abruptamentesdemados de otras lenguas.

No es menor la cantidad de voces cuyo origen atimcesto o desconocido, lo
gue en nuestra muestra esta representado por &retesn Si bien su origen es
desconocido en tanto no se encuentra una docun@ntige permita atribuirlos a una
lengua en particular, a 3 de ellos se les consideraados de una lengua indigena; los
lexicégrafos consultados discrepan respecto de paéb las voceshicha, chirimotey
cholotendrian una clara ascendencia amerindia. Poderansiomar ademas, que estos
elementos se refieren por completo a americanisd®suso (semasiolégicos o
lexicogeneésicos), por corresponder a palabras @mbién tienen un caracter
panhispanico que se pierde en la acepcion ameriddmabstante, para lo acotado de
nuestro corpus, N0 es menor que encontremos téidadnde elementos de origen

incierto.

Si bien la muestra corresponde a un numero redud&lovoces, creemos
importante cifrar las ocurrencias en términos puticaes, tal que podamos visualizar la
verdadera representatividad de las lenguas enrouestudio. De esta forma es como
logramos percibir la importancia del quechua ya egid¢a lengua con mayor presencia
dentro de nuestra recopilacion, comprobando aguéodiversos autores nos han dicho
al respecto: la lengua quechua es la lengua indigem mayor influencia en la

conformacién del espafiol de Chile y Amérita.

La presencia de cada lengua en nuestro corpusesie jjustrar asi:

¥ Resultados similares se han desprendido de divénsastigaciones referidas a la presencia de
indigenismos en textos escritos chilen@§.los trabajos de Luis Prieto donde sefiala quéetigua que

ha aportado un mayor niimero de lexemas es el gqagch) le sigue en importancia el mapuche” (1979:
225).

20 «En su célebrévlanual de gramatica histérica espafiplion Ramén Menéndez cita el Caribe, el azteca
y el quechua como las tres principales fuentessl@aiericanismos en el espafiol, asignandole guanti
idioma de los incas el primer lugar por su impastartomo substrato I1éxico” (Oroz 1966: 405).
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Procedencia

2%

H Quechua

H Nahuatl

i Mochica

H Mapuche

M aimara

2% M Incierto o desconocido

M Latin

2%

M Catalan

Gréfico15. Lenguas de procedencia de las v

No podemos dejar de mencar el aporte de la lengua romance, [
independiente de ser la lengua madre de nuestréiagdsy de que, por supuestla
mayor parte del Iéxico panhispanico provenga deeahfelacion con la diferencidad
también encontramos términos originados en el remcuyo significado difiere de
original etimolégicoo del uso generaHemos mencionado que los términos con ¢
caracteristicas que se encuentran en nuestra aymstden corresponder, segun
planteamientos de Rabanalesvoces con cambio semasioldgico, lexicogenésic
acustico, atre otros, sin embargo, en nuestra muestra ergoos lexias derivadas

estas tres maneras.
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Variacion de voces latinas

0% 0%

6%

H Semasioldgica
H Lexicogenésica

M Acustica

Gréaficol6. Variacion de las voces latinas segin Raba

Al contabilizar esta informacién, podemos aprr, tal como muestra grafico
16, que un importante porcentaje de voces latinagrgeana nueva acepcion en ¢
variedad, ya sea pcextensién seméntica abaster), metafora dcurar,
‘embriagarse’) canalogi¢ (roto); de estas, hay una reparticion equitativa €
chilenismos y americanismos, siendo la extensidritdgal del término el criteric

definitorio.

Las voces nacidas a partir de la lexicogénesiscsaitro, carajon, chinchoso,
leseray parrén, esta ultim derivada de un término con sentido panhispanicentras
que lesera corresponde a una sustantivo deadijetival derivadoud chilenismc

semasioldgico. Su caracter diferencial es induc

El dnico ejemplo de variacion acustica se trataresfalosa,proveniente de
resbalosa.En la lengua hablada es normal este fenbmeno quoeglpor influjo de [
aspracion de la sibilante implosives/, la consonante sonora que le sise hace
fricativa y terminapor ensordecse provocando una nueva pronunciacic con ello,

una nuevdorma léxic«. Esta variacion acustica se cifie apasibilidade de la lengua
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espafola, por eso, parece ser una voz nacidaralddealteraciones fénicas propias del

espafol de Chile, centrando su zona de influenciahele y alrededores.

4.2.2. Campos semanticos

Ya habiendo analizado la muestra en cuanto a keedemcia, nos enfocamos en
estudiar los campos semanticos en que se distingsepiezas |éxicas a partir de tres

propuestas de clasificacion.

4.2.2.1.Campos léxicos segun Weisgerber

Weisgerber (cit. en Geckeler 1979: 128) distinjee campos semanticos a los

cuales adscribir el Iéxico de una lengua:

a) Lo espiritual
b) Fendmenos naturales

c) Cultura material

Asociamos lo espiritual a todas las manifestacianesateriales, ya sea
correspondientes a una realidad humana o a unmagatiivina. En ese sentido,
podemos relacionar a lo espiritual las cualidad@sdnas y los términos abstractos
referidos a caracteristicas personales, al misemapid que las denominaciones deistas y
elementos relacionados con esta. Referido a estepa;a nuestra muestra de
investigacion sefala la aparicion de 5 términosrigds a 1o espiritual, siendo
estos precisamente voces que designan cualidadesinhg, a saberchinchoso,
codeador, lesera, leso y Aat@sta Ultima es la Unica palabra de origen indiggre se
toma en este campo, las 4 restantes correspond@&tes romance convertidas en

americanismos semasioldgicos y lexicogenésicos.
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Esta cifra debemos ponerla en relacibn con las svomstantes, todas
pertenecientes al campo de la cultura material.eDels hacer notar que la
cultura material como campo semantico puede redediversas realidades, todas
muy dispares, es por eso que bajo esta categorigamgos palabras referidas a
alimentacion ¢hicha, camotg vestuario guarapon, chalalg tipos humanoschino,
huasg, etcétera. En resumidas cuentas, podriamos @vasidl campo de la cultura
material como una categoria saco donde todo loteuga relacion con la vida

cotidiana, tangible o perceptible encuentra cabida.

En la tercera categoria propuesta por Weisgerlaermlel los fendmenos
naturales, deberiamos haber agrupado los térmings dpsignan realidades
vegetales o animales, corgaarisapo, camote o chirimgtpor ejemplo. No obstante,
hemos optado por considerarlas como cultura matleenatanto se les considera,
en los ejemplos tomados para la muestra, como iomendion manipulada y util para el
ser humano, ya lejos de un estado natural o sal¥djeeferirse a fendmenos
naturales consideramos que estos estan tomadasestaslo natural, intacto por la
mano del hombre o concebidos como entidades sa)uva@o esto precisamente por la
denominacion de esta categoria como “fendmeno”sikErsegunda acepciODRAE
define este término comdcosa extraordinaria y sorprendente”(en linea, s.v
fenomeny de esta forma, entendemos fenbmeno como un segésordinario propio
de la naturaleza. No es el casoglarisapo, camote o chirimgtentre otras, que se
entienden no como un elemento sorpresivo de laralaha, sino por el contrario, una
constante ya identificada y utilizada por el homtia la misma explicacion de su
propuesta el autor manifiesta que “el fundamentoest®s «objetos naturales» solo
resulta comprensible a partir de la lengua” (Weisgel1951: 72; cit. en Geckeler 1979:
130), resaltando esta caracteristica de incomgnengropia de los eventos
extraordinarios sefialados como fenomenos.
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De este modo, desde un punto de vista estadistcenmos resumir Ic

resultadogle la siguiente maner

Campos semanticos de Weisgerber

M Espiritual

M Cultura Material

Grafico 17 Pertenencia de las voces a los campos |éxicugailegerbe

Si bien esta es una categorizacion clasica, carsites que no es suficiente p
lograr una cabal descripcién de un corfPorque restringir tantas realidades distil
(sobre todo las que se agrupan bajo el campo aétiaa material) a tres grupos deja
lado muchisimas categoriiones que, en este caso particular, es necesaao sda
luz. Por eso complementamos ' clasificacion con dos esquemas desarrollado

forma mas analitica.

4.2.2.2Campos ideolégicos de Cas:

El Diccionario ideoldgico de la lengua espafi (1942) de Julio Casar:
contiene una seccién analdgica donde, a travésiaaabla sindptica, nos printa las
38 categorias basicas en que divide el universi@s esubdivisiones parten de

macrodivision entre Dios (de donde se desprende categoria:Religion) y el
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Universo y separan, analiticamente, todos los aleyseconstitutivos de la realidad en

categorias que se desprenden conceptualmente @bzl

Hemos encontrado ocurrencias en 17 de las 38aésga saber: Religion,
botanica, zoologia, anatomia, fisiologia, alim e nit@re,
vestido, sensibilidad y sentidos, sentimientos, ehgencia,
colocacién, conducta, accion, estado y nacion, washres,

milicia y zootecnia.

El detalle de las ocurrencias dentro de estamategjorias se puede apreciar en la

siguiente tabla resumen:

Campo ideolégico Voces

Religion Catimbado, diablo

Reino vegetal Camote, parrén, poroto

Zoologia Carajon, chirimote, francolino, guarisapo,
pequén

Anatomia Guarguero, guata, poto

Fisiologia Guagua

Alimentacion Camote, chicha, coronta, poroto, tortilla

Vestido Chalala, chupalla, guarapén, ojota

Sensibilidad, sentidos Cari

Sentimientos Nata

Inteligencia Leso, lesera

Colocacion Petaca

Conducta Chinchoso, codeador, curar, rasca

Accibn Aguaitar, aperar, chirguar, frisca, guasca,
remoler

Estado, nacion Chino, cholo, huaso, roto, toqui
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Costumbres Resfalosa, cueca
Milicia Paco

Zootecnia Abastero, cacho.

Tabla 5: Voces correspondientes a los diversos gairigieoldgicos propuestos por
Casares.

Debido a la particularidad de esta categorizaciim,podemos llegar a una
cuantificacién general, pues cada grupo se despréadino anterior atendiendo a una
especializacion del campo precedente, generandmastadena que se origina en uno
de los dos grupos: Dios o El Universo. Esta clestfion segun una especializacion

fomenta que el cuadro general se abra en una graidad de posibilidades.

De esta forma, podemos comentar que, tal comoasefigrafico 18, la mayor
parte de los términos recogidos corresponde adegls asociadas con el universo,
mientras que solo 2 voces se asocian al campo Réh glesprendido de Digsa
saber, catimbado y diablo. Ambos términos aluden a personajes de festividades
religiosas, siendo asi realidades tangibles y nmadgsrrelacionadas con el culto a la
divinidad, las cuales se corresponden perfectaneamteel desarrollo profundo de cada
categoria que Casares nos entrega después deb csiadptico: en este lugar, se
establece que dentro del campo de la Religion é@sténdos los elementos relativos

a festividades, por lo tantoatimbado y diablgertenecen a esta categoria.
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Campos ideoldgicos de Casares

4%

M Dios

ik El Universo

Gréfico 18 Pertenencia de las voces a los campos ideolode@asare

El 96% restante se reparte en 16 categorias rtatiV universo, asociadas al re
vegetal, relevando 3 términos dentro del carbotanica al reino animal, con
términos para el campo dezoologiay finalmente, perteneciendo al campo el

hombre’ las 36 restante

En una visibn panoramica, vemos que los términogeparten en las 1

categorias de la siguiente man

Ocurrencias

O L N WA~ U O

Gréfico19. Cantidad de ocurrencias segun cate:
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La mayor parte de los términos corresponde al cadg Accidn con 6
ocurrencias que dicen relacion con diversas actiléd humanas. Asiguaitar, aperar,

chirguar, frisca, guascg remolercorresponden a este campo.

Debido a la exhaustiva especializacion de lasgoaites, los campos restantes
aunan, como vemos en el gréfico 19, una pequefiaadre elementos, por lo tanto las
conclusiones que podamos sacar se veran afectadastp particularidad. No obstante,
podemos concluir que encontramos una reparticionitadiya de los elementos
indigenas y los roméanicos en todas las categamiagiendo asi una combinacion de
elementos con ambas procedencias entre los irst@o un mismo grupo: no tenemos

categoria alguna donde se encuentren solo elemeadigenas o romances.

Debemos mencionar que en el recuento final, se&amentos los que repetiran
Su asociacion a una categoria. Hablamos de lass wareotey poroto, pues ambas
estaran asociadas al campo de la botanica, pangedr a elementos propios del
reino vegetal, de la misma forma como los asociesemla alimentacion por estar
concebidos como fuente de alimentacién hurffana

4.2.2.3.Campos conceptuales de Prieto

En sulndigenismos Iéxicos en las publicaciones perigzhist de Santiago de
Chile (1979), Luis Prieto propone una nueva categoiirade los campos -llamados por
él- conceptualéd basado en tres grandes categorias: el universohaahbre y
el hombre y el universo. Estas tres categoriasosesponden, a grandes

rasgos, con las propuestas por Weisgerber, sinrgmiea su desarrollo analitico lo que

2'Cf.4.2.2.3

22 Recordemos que, tal como sostiene Geckeler embrsy no hay un consenso sobre cémo denominar
este tipo de categorizaciones. Las tres teoriasioradas en este analisis son bautizadas de distint
manera: Campos Iéxicos, campos conceptuales y caiupaldgicos, respectivamente, demostrando asi la
inestabilidad del concepto.
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marca la diferencia y nos sirve como un excelerétodo para el analisis de la muestra

seleccionadd®

La primera categoria, El Universo, agrupa a todelerente a la naturaleza,
ya sea del reino vegetal o animal, elementos dahigts de la vida natural, incluyendo
los que Weisgerber denomina “fendmenos de la raagay que asociamos con
eventos esporadicos y/o sorpresivos como vientamoyimientos sismicos. Prieto
incluye un subgrupo especifico para este tipo emdtléxicos, ademas de los otros

componentes constitutivos del universo.

Hemos encontrado 10 ocurrencias en total paracagtgoria, correspondientes a
plantas (4) y animales (6). No hay una correlacggnificativa entre la
asociacion a estos campos conceptuales y la prooegestadisticamente hablando,
estos términos se reparten de manera equitativa latihismos, quechuismog otros

indigenismospor lo tanto, no encontramos una relacion directa

Son 2 casosgamote y porotolos que nuevamente se repiten dentro de la
clasificacion. Los hemos incorporado bajo las aaieg de legumbres vy
hortalizas,yalimentos vegetales, considerando euéa vida cotidiana -y
como prueban los ejemplos seleccionados para lastradese les concibe, a estos
productos, en ambas dimensiones. Este segundaupabgrque pertenecen corresponde
a una de las necesidades humanas, una de lasréategonadas bajo el gran

campo de EI Hombre, segundo campo conceptual casid por Prieto.

De esta forma, son 37 voces en total las que sgenfi@a esta gran categoria,
subclasificadas en ‘el hombre como ser fisico’, ddomncorporamos los

términos que aluden a la vida, al cuerpo y sussidages, siendo 14 en total (entre

#E| sistema de clasificacion que empleamos en estiedio esta basado, con ligeras modificaciones, en
el modelo aplicado por Séez, el que a su vez eadaptacion deBegriffssystenpropuesto por Hallig y
Wartburg” (Prieto, 1979:110)
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otros,guata, guagua, tortilla, chupalla, ojotg, las ya mencionadasamotey poroto);

‘el alma y el intelecto’, haciendo referencia a a®dlas caracteristicas
inmateriales que posee el ser humano y donde agng&0 voces que dicen relacion
con sentimientos y accionesiate’ respecto a sentimientosguaitar, chinchoso,
codeador, rasca,entre otras, respecto a acciones); ‘el hombre comer
social’, atendiendo a su relacidbn con sus paresocoesultado del principio de
alteridad, agrupando las diversas formas de derawnfiestas femolen, profesiones
(abasterg, y soluciones habitacionalegetacay ching), siendo 4 los ejemplos totales;
finalmente ‘la organizacion social’ reporta 9 voapse sefialan realidades
propias de este ambito, como las clases sociales yipos humanosrgto, cholo,
huasg, la organizacion judicial y bélicgdco, toqu), formas de expresion artistica (la
danza, por ejemplocueca, resfaloga y por supuesto, sobre el orden religioso

incluyendo sus manifestaciones populacesihbado, diablp

Dentro de estas 37 voces esta repartida la mayte ga las seleccionadas en
nuestra muestra, por tanto, podemos concluir iedostrepresentativos de lo que sucede
si relacionamos campos conceptuales con origeseded@r, las relaciones de estos
términos atendiendo a ambos aspectos son muchaigréaicativas. Es por esto que
podemos dar pie a lo sostenido por Corominas anteente: “es muy sospechosa una
etimologia quichua (sic) en palabras de significedwal” (Corominas/Pascual, 1980-
199, s.v.guasg; lo cierto es que tras nuestro andlisis se dadpri&a misma conclusion:
bajo la categoria volunt&d aludiendo a realidades abstractas, encontramos 9
palabras, de las cuales 1 tiene origen inciert@ntras que las otras corresponden
completamente a términos derivados del latin (y delacatalan), a sabeaguaitar,
aperarse, chinchoso, codeador, leso, lesera, cyreasca.Estas corresponden, por una
parte, a voces cuyo contenido semasiologico didtarijinal latino, y por otra, a voces

derivadas lexicogenésicamente de palabras latiaaspmo hemos visto en la seccién

24wy, para dirigirse a personas jévenes muy allega@BRAE 2001)
% El hombre > el alma y el intelecto > voluntad zién
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5.2.1. de este analisis. A la luz de estos resmdtadtoincidimos con que los

indigenismos sefialan principalmente realidadesretes y/o tangibles.

Nos queda una ultima gran categoria que analizhr,Hombre y EI
Universo, atendiendo a la relacion que existe eatreumanidad y las entidades
naturales. Esta categoria releva solo 1 térmgad, ‘de color plomizo’, voz mapuche
incluida en las cualidades y estados bajo el syogde 10 a priori. A raiz
de este resultado, no podemos aventurarnos enaatguntlusion con solo 1 término en

la categoria.

Presentamos las voces correspondientes a cada campeptual a través de la
tabla 6:

Clasificacion conceptual items léxicos
El universo
Arboles frutales Parron
Legumbres y hortalizas Camote, poroto
Frutos Coronta
Los animales Cacho, guarisapo

Animales de campo, bosque, monte yCarajon, chirimote

selva
P4jaros de campo y bosques Francolino, pequén
El hombre
El hombre como ser fisico Guargtero, guata, poto

La actividad fisica ejercida sobre los Frisca, guasca
objetos, personas y animales

La vida humana en general Guagua
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Los alimentos de origen vegetal
Los platos

Las bebidas

Ropa exterior

Calzado

Simpatia

Accion

Aptitudes

Realizacion

Fiestas

Diferentes oficios y profesiones
La habitacion, la casa

Los sirvientes

Las clases sociales

Los tipos humanos

La organizacién judicial

La guerra

La danza

Fiestas (religiosas)

Camote, poroto

Tortilla

Chicha

Chupalla, guarapén

Chalala, ojota

Nata

Aguaitar, aperarse, chirguatero
Chinchoso, codeador, lesera, leso
Curar, rasca

Remoler

Abastero

Petaca

Chino

Roto

Cholo, huaso

Paco

Toqui

Cueca, resfalosa

Catimbado, diablo

El hombre y el universo

Las cualidades y los estados

Cari

Tabla 6: Voces correspondientes a los diversos camgpnceptuales propuestos por

Prieto.

Resumiendo la informacion recopilada en un panorgemeral, podemos decir

gue los campos conceptuales de Prieto nos armgasiquientes resultados estadisticos:
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Campos conceptuales de Prieto

2%

M El universo
M El hombre

i El hombre y el universo

Gréfico 20 Pertenencia de las voces a los campos conceptimleriet

En estapropuesta de categorizacion si nos es posiblerllada cuantificaciol
general sefialada en el grafico 20, pues los digesabcampos se desprenden de
grandes campos desarrollados a partir de una éspeidn, es decir, a cada campo s
divide pniendo atencion en las caracteristicas o semagueren diferencias a |
diversos elementos que lo componen. Esta categanzantonces estaria mas cerc:
lo que propone Eugenio Coseriu en su teoria lexemétendiendo, en comparac

con la prpuesta de Casares, a una especificacion mas geaazacion
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V. Conclusiones y proyecciones

Sobre la base de los datos presentados y analizadtesiormente, y en
conformidad con los objetivos que nos propusimosesta investigacion, podemos

extraer las siguientes conclusiones:

1. El andlisis deplano fonico mediante la cuantificacion de los fendmenos de una
matriz de rasgos diferenciales, nos ha permitiderdenar, en términos de relevancia
cuantitativa, cuales son aquellos mas caractarsstilel espafiol popular de Chile de
fines del siglo XIX: De esta manera, podemos establque el rasgo diferencial mas
fuertemente asentado en la lengua popular eraighge con una neutralizacion de 100
% en los documentos. Le siguen en orden de relevéma@sibilacion de vibrantes, la
aspiracion de /-s/ en posicion implosiva. En umsi@on intermedia tenemos el
debilitamiento y pérdida de /-d-/ en posicion imteralica y la confusion de liquidas,
mostrando esta Ultima una clara tendencia al otaxi Los rasgos de menor relevancia,
por su ocurrencia mas esporadica, son el debiltatmiy pérdida de /-b-/ y /-g-/ en

posicion intervocalica.

2. El andlisis deplano Iéxico mediante la asociacion de las voces con su regpect

procedencia y los distintos campos conceptualessagqlie pueden adscribirse nos
permite sostener que los términos tomados de Isnigaigenas tienden a referirse a
realidades materiales concretas, tomadas del mede los rodea y designando

elementos y situaciones que ya estaban denomieadas lengua y que es imposible de
transmitir a la lengua entrante. El quechua esrigua indigena con mayor presencia en
nuestro corpus, en conformidad con lo hallado &mndess previos. Por ende, muchos de
los elementos referidos a estas nuevas realidadessponderan a términos quechua. A
pesar de que estudios anteriores, principalmemnisiderando las palabras de Prieto y

Corominas/Pascual, no nos hacian esperar encahraentos Iéxicos provenientes de
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lenguas indigenas para designar realidades alastrdoémos encontrado 1 término
asociado a sentimientos. Aun asi, los datos nuogjicegan a favor de esta premisa
pues solamente 1 de 13 términos, esto es, el 7¢8 % muestra, corresponde a este
plano. No podemos negar entonces el carcter @aigue poseen los elementos
indigenas que entraron a nuestra lengua. No estamosndiciones de contradecir otros
estudios interesados en la influencia de las lengqwdigenas. Muy por el contrario, con

nuestros resultados derivados tanto del andlisantitativo como cualitativo solo

podemos seguir sosteniendo lo que otros autore®yaadelantaron: el quechua es la
lengua indigena con mayor presencia en el espaistas voces muestran una clara
tendencia a designar realidades materiales. Duferge del siglo XIX, entonces, esta

caracteristica del léxico chileno también estalesgnte.

3. El trabajo de Rodolfo Lenz en el estudio y carazaeron del espafiol de Chile
es invaluable. Su abnegada labor por rescataadécion literaria popular nos ha legado
un vasto corpus el que constituye sin lugar a dudasriquisima fuente para conocer el

espafol de Chile, especialmente en su variedadgopu

Su forma de aplicar el método cientifico al trabd¢ campo, aplicando criterios
gue se consideran pioneros para su época, y stavidlo del lenguaje de las clases
marginadas socialmente, como variantes validaguisimas de estudio del lenguaje, lo
convierten en un precursor de los estudios lingidistcientificos tanto para Chile como

para Hispanoameérica.

Consideramos el corpus que nos legd, y con patteudd hemos trabajado en
esta investigacion, como una fuente de primerisimien para llenar los vacios que
existen en las descripciones del espafol del perfmtependiente, por lo que estimamos
necesario que este comience a ser rescatado yleditticamente para su difusion y
estudio. Afortunadamente, este rescate ya ha cadenmpulsado por el Archivo de
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Literatura Oral y Tradiciones Populares de la Biglca Nacional de Chile, quienes
emprendieron la labor de digitalizar gran partdagemanuscritos de nuestro autor, los
gue estan hoy disponibles para su consulta a trdeEépgortal de Memoria Chilena.

Consideramos, no obstante, que el trabajo de aststigador no ha sido todavia
valorado y explotado de forma cabal, y eso es wuala que como linglistas hemos
intentado comenzar a saldar.

4. Los componentes sistémicos de una lengua, comoalgan®s, son tres: el
fonico, morfosintactico y léxico. En nuestra invgation hemos trabajado con dos de
ellos, dejando de lado el plano gramatical o mantéstico por diversos motivos que
podemos resumir en uno, trabajar este plano halierto nuestra investigacion a

dimensiones inasibles para una tesis de pregrado.

Sin embargo, mediante la revision de los otrosplimsos trabajados, no nos fue
dificil notar la presencia de una gran cantidadest®menos susceptibles de analizar.
Creemos que son fendmenos relevantes y caraatesidfiel espafiol de Chile en la
época estudiada que podrian dar paso a una c@act& mas completa de esta
variedad de lengua. Los documentos utilizados coarpus de nuestra investigacion
reportan informacién muy valiosa para la descripai@l espafiol popular hablado en
Chile a fines del siglo XIX, por eso, un analisis ths rasgos morfosintacticos
completaria nuestro trabajo de manera cabal, yaaiaiddemas a completar la tarea que
Rodolfo Lenz dej6é comenzada.

No nos hemos hecho cargo del componente gramptcalpoder acotar nuestro

trabajo a dos planos y de esta forma, generaraliajtr mas exhaustivo tanto para el
plano fonolégico como el l1éxico, objetivos que atm®s, logramos satisfacer.
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Anexo 1. Analisis de los rasgos fonétic

A) YEISMO

contexto neutralizacion

80
70
60
50
40
30
20
10

POESIA 72 72

NARRACIONES 14 14

TOTALES 86 86
Yeismo

POESIA NARRACIONES

M contexto M neutralizacion
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B) NEUTRALIZACION DE LIQUIDAS EN POSICION IMPLOSIVA

ROTACISMO LAMDACISMO
contexto conservacion neutralizacion pérdida contexto conservacién neutralizacion pérdida
POESIA 177 80 97 0 198 164 33 1
NARRACIONES 93 23 68 2 49 38 10 1
TOTALES 270 103 165 2 247 202 43 2
Neutralizacion de liquidas: lambdacismo
Neutralizacion de liquidas: rotacismo 200
120
100 I 150
80 100
60 {
40 50
20 . )
0
0 POESIA NARRACIONES
POESIA NARRACIONES ) o )
H conservacion M neutralizacion M pérdida
M conservacion M neutralizacién M pérdida
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C) DEBILITAMIENTO Y PERDIDA DE/ -s/ EN POSICION IMPLOSIVA

contextc conservacion pérdida asimilaciéon
POESIA 41¢ 88 315 16
NARRACIONES 172 16 156 0
TOTALES 591 104 471 16

/-s/ en posicién implosiva
350

300 4

250
200

150 3

100

50

POESIA NARRACIONES

H conservacion pérdida M asimilacién
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D) DEBILITAMIENTO Y PERDIDA DE/ -d-/ EN POSICION INTERVOCALICA

TOTAL INTERIOR DE -ADO/-ADA CONTEXTO SINTACTICO
PALABRA
contexto | conservacion| pérdida | contexto [ conservacion| pérdida | contexto | conservacior | pérdida
POESIA 126 53 73 48 4 44 109 94 15
NARRACIONES | 39 2 37 13 0 13 38 14 24
TOTALES 165 55 11C 61 4 57 147 108 39
Debilitamiento y pérdida de /-d-/ en posicion Debilitamiento y pérdida de /-d-/ en contexto de
intervocalica al interior de palabra sufijo -ado/-ada
80 50
€0 40
35
50 30
40 25
30 I 20
20 15 I
5
0 . 0
POESIA NARRACIONES POESIA NARRACIONES
M conservacion M pérdida M conservacion i pérdida
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100
90
80
70
60
50
40
30
20
10

Debilitamiento y pérdida de /-d-/ en contexto
sintactico

POESIA NARRACIONES

M conservacion M pérdida
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E) DEBILIAMIENTO Y PERDIDA DE / -b-/ EN POSICION INTERVOCALICA

contexto conservacion pérdida
POESIA 93 85 8
NARRACIONES 53 23 30
TOTALES 146 108 38
Pérdida de /-b-/ en posicidn intervocalica Pérdida de /-b-/ en contexto /a-a/
90 50
80 45
70 40
€0 35
30
50
25
40
20
30 1s
20 10
® X =i
0 0

POESIA NARRACIONES

H conservacién M pérdida

POESIA NARRACIONES

H conservacién M pérdida
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F) ASIBILACION DE VIBRANTES

r-/-r- tr
POESIA 73 13 60 49 10 39
TOTALES 113 16 97 74 17 57
Asibilacién de /r/ Asibilacién del grupo /tr/
70 45
60 40
35
50
30
40 95
30 20
20 15
10
10
5
0 0

POESIA NARRACIONES

M conservaciéon M asibilacion L, .
M conservacién M asibilacion

POESIA NARRACIONES
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G) DEBILITAMIENTO Y PERDIDA DE /s/ EN POSICION INICIAL  E INTERVOCALICA

s- -s-
contexto conservacion pérdida contexto conservacion pérdida
POESIA 176 175 1 143 143 0
NARRACIONES 72 72 0 39 39 0
TOTALES 248 247 1 182 182 0

H) DEBILITAMIENTO Y PERDIDA DE /-g-/ EN POSICION INTER VOCALICA

contexto conservacion pérdida
POESIA 48 46 2
NARRACIONES 18 14 4
TOTALES 66 60 6

~117 ~



Anexo 2. Definiciones recogidas en las fuentes leagraficas.

Término DRAE 2001 DA 2010 DUECh 2010 Corominas/ Lenz Rodriguez
Pascual
Abastero | 1. m.Chile. 1. myf.Ve,/m y f. Persona - - “Su  equivalentg
Comprador de Ch. que compra Y en castellano es
reses  vivas, Comprador comercializa abastecedor(..,)
destinadas dlmayorista de reses, gestionando denota solo al
matadero. viveres. en forma proveedor de
independiente sy reses 0 carnes
faenamiento y vivas.”
almacenamiento.
Aguaitar | (Der. I.1. Esperar En el habla rural | Hoy amer. Del - -
del catguaita | una persona aguardar, esperarcat. aguaitar
‘vigia, con cautela y aalguien o algo. | ‘estar al acecho’,
centinela’). disimulo a ‘mirar’,
5. tr. Am.Agu | alguien o algo
ardar, esperar
Aperar (De apero. I.1. tr. C, Ve, tr. Proveer de lo ‘Componer, - -
3. tr. Am.Prov | Ch; Ho, ES, Ni necesario paraaderezar’.
eer, abastecerp.u.; rur; CR,| realizar una tareg.Del lat.  vg.
de EC, obsol; rur | Observ. *appariare
instrumentos, | Proveer  una Frecuentemente | ‘emparejar’,
herramientas ¢ persona a con un pronombre ‘preparar,
bastimentos. | alguien de las reflexivo. disponer’.  Vivo

U. t. c. prnl.

cosas
imprescindible

hoy en Ameérica
en el sentido d¢

11%
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S para ‘enjaezar (el
satisfacer una caballo)'.
necesidad.

Cacho cachd. .3 Gu, Ve, Bo| (2). 2. m. Vasq ‘cuerno’, amer., - Vaso que se hage
1. m.Am.cuer | Ch, Ar:NO.| estrecho y hondpOrigen incierto, con el asta
no ( prolonga | Vaso  hechao de cuero, masprobablemente de cortandola como
cion Osea). con un cuerno ancho en la bocacacho I a una cuarta de su

de res. que en la base,(cacharro, cazaq) raiz y tapando el
2. m.Am. donde se agitan | por el empleo que corte con madera,
Mer. Cubilete se hacia de tiesto  utilisimo
de cuerno. cuernos  huecos para tomar en los
4. m.Chiley como vasija para caminos y en los
Guat.cuerna ( llevar liquidos. despoblados el
I vaso de agua, la chicha y
cuerno). el fresco ulpo de

harina de yayi

Camote | (Del nahueca | 1.1. m.Mx, Gu,| (1) (De origen ‘batata’ (y| m. -1. Lit. la|*“(..) exquisito
motli). Ho, Es, Ni, Cr, nahua). secundariamente| convolvulacea |tubérculo  cuyg
1. m.Am. Pa, Ve, Ec, Pe,1. m. planta con‘amorio’), amer.| conocida tbf nombre  hemos
Cen, Ec, Fili | Bo, Ch, Ar.|flores grandes, Del nahuatll bajo el nombre puesto a la cabeza
p., Méx.y Per | Planta acampanadas y deeamaotliid. batata, Ipomea| de este parrafa.
0. batata(l pla | cultivada y| color blanco, cuya Batatas o Pero es el casp
nta). rastrera, deraiz tuberculosa Batatas eduliy, | que hay en Chile
2. m.Am. tallo herbaceo,se emplea en los tubérculos de camotesque, sin
Cen, Ec, Fili | cilindrico, preparaciones sus raices, lavenir de Lima, no
p., Méx.y Per | hojas alternas, culinarias. papa o patataceden en lo dulce
0. batata(l tub | acorazonadas,| 2.m. tubérculg dulc a los que se
erculo). flores en| comestible de 5. papa camote -cosechan pO{
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peddnculos, encamote una clase deaquellos mundos’

grupos usualmente papa, Solanum
umbeliformes, | empleado en la tuberosum|
de corolal preparacion  de Chiloé]

blanquecina Yy dulces.
campanulada,
y fruto en
capsula.

Carajon | 1. m.Hond.E |1.1. m. Ho. - - - -
xcremento del| Porcién de
ganado cabrio, excremento de
ganado cabrio.
rur.

Cari (Del mapuche]| I1.1. ad;. - - Adj. — fam —|“Al adoptar
cari, verde). | Arg:NO. color dificil de| nosotros esta
1. adj. rurArg | Referido a un determinar, palabra indigena
. De color| color, pardo o segun alteramos su
pardo o| plomizo RODRIGUEZ | significado, pues
plomizo.Mant 93 pardo, gris] llamamos cari a |
a cari. segin CANAS oveja de lan
19 entre café yparda, 0

amarillo, otros albarazada, y a Igs
lo comparan al mantas y poncho
color salmén; seque de ella s
dice espec. de latejen.”

lana de ovejas,
de mantas
ponchos.
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es un gris
verduzco. Y.p.
849; cp. N°146.)

Catimba-
(d)o

1. m.Peru.Pe
rsona obesa
de corta
estatura.

l. individuos
gque en traje
fantastico  con
adornos
exagerados,
charros, de
muchos colores
Vivos, espejitos
lentejuelas,
algunos tambiéi

“¢. De dénde naciq
el llamar
catimbaos a los
individuos que ern
la fiesta de
Corpus, vestido
5 extravagante

ridiculamente,
reunidos en ung
1de esos grupo

con mascaras dedanzantes que S

cueros linudos
y cuernos,
acompafan

procesiones

como la de
Corpus, la fieste
de la Virgen ds
Andacollo, la
Cruz de Mayo d
el Pelicano e
Quillota y otras,
ejecutando

bailes especiale
al son de Ig

5 lamaban  bailes,
corrian, brincabar
y cantaban en un
ininteligible
jerigonza, durantg

1 la procesion y po

de alumbrantes?”

N

n

entre la dos filas

\*2)

[

e

AY %4

D
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musica
mondtona de lo
pifanos (de ah

—_—nJJ

el sinbnimo
“pifaneros”).
VARIANTE:
catimbado —

Chalala | 1.f.Chile.Sa |I.1. Ch. chala, chala. (1) f. - f. 1. fam. - -
ndalia de| sandalia. Pop +calzado  abierto sandalia
cuero crudo. | cult->espon | sujeto al pie por ordinario plana

una 0 varias de cuero crudo

correas. grueso, en forma
de la planta de|
pi€, sujetada en
cuatro agujeros
por dos
“corriones”
cruzados sobre
el pié.

Chicha (De la voz|l.1. f. Mx, Gu,| (De origen| ‘Bebida f. lit. bebida| “Lo que sigue es
aborigen del | H, Es, Ni, Cr,| indigena antillang alcohdlica usadafermentada detomado de E
Panam&hich | Co, Ve, Ec, Pe,0 mexicano). 1. f| en Am. y| uva y manzanaComercio de
ab, maiz). Bo, Ch, Ar|Bebida alcohdlicaresultante de la(estas dos Lima (abril del
1. f. Bebida Bebida de menor fermentacion del elaboradas 1865). «Chicha
alcohdlica que alcohdlica que graduacién que elmaiz y de otros industrialmente)| solo significa
resulta de laresulta de Iavino, que g granos y frutos| pero también deentre nosotros la
fermentacion | fermentacion | eobtiene de laen agug maiz, peras| bebida
del maiz ende ciertos fermentacion de azucarada'. membirillo, fermentada de
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w0 =~

agua cereales comola uva u otrog Parece ser voz demaqui, molle,l maiz, arroz, pifa

azucarada, yel maiz, el frutos, como Ig los indios Cunashuingan, quinoa,y otras sustancia

gue se usa enarroz 0 la manzana. del Panama. 1Pmurtilla, etc; lal (uva, manzana

algunos paisesavena, de 2. adj/sust. Muy doc. H 1521, enbebida mas peras en Chile)”

de América. | tubérculos aficionado all una relacién popular de

2. f.Chile.Be | como la yuca] alcohol. espon.| conservada en elChile.

bida que seo de frutos fest. texto italiano de

obtiene de lacomo la piia Ramusio; h 1550,

fermentacion | en agua Fz. De Oviedo.

del zumo de la azucarada.

uva o de Ia

manzana.

3. f.Cuba.Be

bida

refrescante

preparada con

azucar Y

cascaras de

pifia fresca

gque se han

dejado

fermentar en

agua dos o tres

dias.

Chinchoso - II. 1. adj. Ch. | 1.  ad;. Que - - “En nuestro erro

Obsol chinchosea. permanecimos
Referido a hasta el dia e
persona que gue, abriendo €
suele participar Chinchosear. Diccionario de la

-
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en el juego intr. Comportarse Academia,
amoroso  sin de manera encontramos:
comprometerse juguetona V «Chinchoso:
carifiosa, adjetivo
especialmente un metaférico y
nifio o una pareja familiar que se
en el ambitg aplica a F]
amoroso. persona molesta
pesada».”
Chino (Del quichua VII. 1. m y f| (De origen| ‘mujer india o|l china, f. - -
¢ina, hembra| Ch.  Persona quechua). mestiza’, ‘mujer| fam.-
sirvienta). que bailla gm y f. Miembro| del bajo pueblo’] 1. nifa,
toca de un baile del quichuacina, | muchacha,
2. adj. Arg, |instrumentos | (agrupacion  de ‘mujer de los| mujer del pueblg
Chile, Par, | en una bailarines gue animales’, bajo.  plebeya
Ur. y Ven.| festividad ejcutan danzag'sirvienta’. (gen.
Dicho de una religiosa. andinas en DER. Chino,| despreciativo,
persona: diferentes ‘mestizo de varias frecuente en los
aindiada.U. t. festividades, clases’, amer. novelistas ...).
C.S. generalmente 2. criada,
3. adj. Col. religiosas). sirvienta
Dicho de un (despreciativo).
indio: No

civilizado. U.
t.c.s.

8. m. y f.Arg.
Criado 0
sirviente  de
rasgos
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aindiados. U
m. en dim.

9. m vy f
Chile, Col. y
Ec. Persong
del pueblo
bajo.

10. m. y f.
Chile y Col.
servidor (
persona que
sirve como

criado).
a, Guat,
Hond. y Nic.
nifiera.
Chirguate- - Chirguar. 1.1. - - -
ro intr. Pe:S.
Llorar,
derramar
lagrimas.
Chirimote - - - - m. wvulg. Lal

parte de ma
atras de la ‘tusa
del caballo.
[Curico].
ETIMOLOGIA;
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Origen indio no

serd imposible
pero no sé nada
de definitivo.

Cholo cholo, la. I.1.  adj/sust,| (De origen - chélo, & adj. y| “Sirve esta
1. adj. Am.|Mx, Ve, Ec, aimara). adj/sust. sust. - lit. palabra en el
Mestizo de| Pe. [referido a I. denominacién Pert, donde es
sangre un indigena]| Referido a una generalmente | muchisimo mas
europea e que ha personague tiene despreciativa |usada que en
indigena. U. t| adoptado usospiel morena. para indios Y Chile, para
C.s. y costumbres espon. desp. gente de sangresefialar denotando
2. adj. Am.| urbanos y mezclada, gentea la gente baja |i
Dicho de un| occidentales. de color. soez, provenientg
indio: Que| Desp. 3. fam. id. de los de la mezcla de Ia
adopta log 2. sust/adjCR, indios chilenog sangre espafiola|e
usos Pa, Ar:NQ puros del Sur. | indigena.
occidentales. | Indio o] Ocupa ekholoen

mestizo en e la sociedad

que peruana mas 0

predominan menos la misma

los rasgos posicibn que e

indigenas. Rur roto en la

sociedad chilena”

Chupalla | (De .. f.  Ch,|(2). f. Sombrerg Achupalla. 2. lit. Chupalla g “Sombrero de
achupallg. Ar:NO. hecho con tiras de‘cierta planta de (raro) sombrerg paja ordinaria, un
2. f. Chile.| Sombrero de hoja de chupalla | Am. del Sur'.|de chupalla.1 poco mas
Sombrero depaja de ala. Bol, chi, arg, del sombrero puntiagudo de
paja hechq hecho con quichua ordinario de paja copa i angosto de
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con tirillas de| tirillas de las ‘acupda’, id. 1°| u otro material alas que el de
las hojas dehojas de I3 doc. 1613, semejante  del pita, llamado
esta planta. | chupalla.. Guaman. pais, segun también dejipe i
RODRIGUEZ | japa.
Lenz [...] en|176 *“un poco Llamase
Chile y oeste Arg} mas puntiagudo probablemente
Chupalla ha| de copa i chupalla del
tomado ell angosto de alasnombre indigena
significado de que el de pita”. | de la planta cuyas
‘sombrero de paja hojas se elabora
de alas anchas’ (achupalla.)”

Codeador, | codeal. codear: - - - “Tenemos er

a 3. intr. Am. Llamar la Chile codeadores
Mer. Pedir con| atencion de gue son aquellos
insistencia. alguien que por

dandole unos ocupacion

ligeros golpes habitual tienen la

en el codo. de espiar e
momento
oportuno para
sacar el dinero u
otra cosa a
projimo con
mana.”

Coronta | (Del quechua | I.1. f. Pe, Ch,| (De origen - f.— Del quichua|
koréntaoqur | Ar:NO, O, Bg | quechua). . lit. Corazon deg ccoronta; el
unta). pop. Mazorcg f. Mazorca de la mazorca decorazon de
1.f.NO Arg, | desgranada delmaiz  sin  log maiz o choclg choclo.
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Chiley Pera.
Zuro del
choclo.

maiz.

granos.

desgranado.

Cueca

f. Baile de
pareja sueltd
en el que s¢
representa €
asedio
amoroso  de
una mujer pot
un hombre.
Los bailarines
que llevan un
pafiuelo en su
manos
derechas,
trazan figuras
circulares, cor
vueltas y
medias
vueltas,
interrumpidas
por diversos
floreos.
Bailado en e
oeste de
América del

t
D
L

h

S

Sur, desde

I.1. f. Bo, Ch,
Ar, ur.
Composicién

musical tipica
de la region
andina, de
ritmo  vivaz,
[interpretada

generalmente
con guitarra]

2. Ar,
Danza
tradicional que
se baila
acompafado
de dicha
composicion.

Ur.

3. Bo, Ch.
Baile

tradicional que
simboliza las

distintas etapa

tipico del
rural de

central
declarado

pareja
pafiuelo,

ritual

conquista
de una
con
percusion

musical

del

de un idilio, en

1) 1. f.

de Chile
nacional del pais
que se ejecuta €
y  con

que se simula u

guitarras
instrumentos.
2. f. Composicion

caracteristica deg
folclor rural de Ia|
zona central
Chile, con que s
sacompanfa al bail

Baile
folclor
la zong

bailé

y en €

de
al ritmg
music?

y Otros

dé

mismo

Chile,
1 nacional
pais’.
2 1870,
,Mackenna
n(Zamacueca).

10

I
N

M Wt

‘Baile popular de
danza
de est
doc
Vicuiia

D
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—D

Colombia el que los nombre.
hasta lal danzantes con
Argentina  y| rapidos
Bolivia, tiene| movimientos
distintas se buscan
variedades esquivan.
segun lag
regiones y las
épocas.
Curar 13. prnl. colog| II.1 intr. Prnl. | (1) tr. - “Curarse
. NO Arg, Bol | Bo, Ch,| Emborrachar. Uno de los
.y Chile.em- | Ar:NO, O.| espon. innumerables
briagarsgl pe | Emborracharse verbos con qué
rder el| . Pop. nuestros rotos
dominio de si [laman su
por beber er distraccion
exceso). favorita de
embriagarse.”
Diablo - - - med. S.X Tom -

del lat.
diabolus
del gr.

id. propte. ‘el qud

desune

calumnia’ (Deriv.
de diaballo ‘yo

separo,

Tardio

y este

diabolog

d

siembr
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discordia,

calumnio’, de
ballo ‘yo arrojo’)
deformado  po
eufemismo  corn
formas diversas,
como diantre

Francolino | 1. adj.Chiley | Francolino,-a. - - - “Francolino,a es
Ec.Dicho de|l.l. adj. Ec. un adjetivo que
un gallo o de Ch. Referido a aplicamos a las
una gallinaj un gallo o a aves privadas par
Que no tieneuna gallina, naturaleza del
cola. gue no tiene apéndice que
cola o la tiene tiene su origen en
muy corta. la rabadilla”.
Rur.
Frisca f. Chile. Zurra,| 1.L1. f. Ch, [f. Accidbn de - - -

tunda. Zurra, tunda| frisquear a
pop + cult [] | alguien.espon.
espon.

frisquear. tr.

Sometera alguien
a maltrato fisico
espon. p. us.

Guagua | (del quechual. 1. m-f. Co,| (1) (de origen ‘niio de teta’,| Huahua. F. lit.| “Del quichua
wawa) f. A|Ec, Ar, Pe, quechua). 1. m-fi chil. arg. bol. per| nifo de cortg huahua, el nifiQ
Andes. Nifio [ rur; f. Ch.| Bebé, nifio deecuat. colomb. |[edad, de tetg,hasta la edad qe
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de pecho.

Nifio de pecho

2. f. Ec. Bo,
Ch. Nifo de
corta edad.

3. sust/adj. Ec|

pecho.

2. m-f.
menor de
familia. espon.

Hijo

unavoz

del quich wawa
id. Probablement
de origen
onomatopéyico.

1° doc. 1770
‘nifla o0 nifio hasta
7 afos” Fr. J. d¢

nene. Es la Unicatres anos.”

epalabra popula
en Chile par
designar al nifn
hasta la edad

prunos 3 afios
> pero

e

Ch. Animal de Santa Gertrudis. especialmente al
corta edad ¢ 1875 Zorobabe] que se lleva aun
cria. R. en brazosNene
es poco usadp
5. f. Ch. Hijo aun entre gente
menor. ilustrada. DER
6. m-f. Ec. huahuita f. muy
Hijo frecuente
[especialmente diminutivo  de
cuando se halla carifio, sin
en la infancia]. diferencia para
ambos  sexos.
ETIMOLOGIA:
guechua.
huahua, criatura
en general.

Guarapon | m. Chile.| I.1. m. Pe, Bo,, m. En el habla| Guarapo. Huarapon. M. | “Designase con
Sombrero de Ch, Ar, p.u.|rural, sombrero DER. “pero el o sombrerg este nombre el
ala ancha queSombrero de de ala ancha, quearg. chil. y per/| huarapén, fam.sombrero de pafip
se usa en elala ancha quesirve parg guarapon Sombrero de o paja, redondo
campo parase usa en elprotegerse del sol.‘'sombrero de alaspaja o pafio dede copa y alas
defenderse delcampo para anchas’ parece seilas anchag.anchas y
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sol. defenderse del algo distinto”| ETIMOLOGIA: | horizontales.
sol. (Lenz, Dicc. 381) | es Emplease com
probablemente | sustantivo, 3
de origen| veces tambiér
guechua, quizdscomo adjetivo.”
relacionado con
huara.
Guarguero | m. coloq.| I.1. Ve, Pe, Ch - - - -
Cuba Guerguero,
Garganta de parte superior
una persona. f/de la traquea.
Guerglero m
colog. El Salv,, 2.m. Ec. Bo.
Hond, Nic,| Traquea,
Ven. garganta. rur
pPop.
Guarisapo | 1. m.Chile.re | 1.L1. m. Ch. |m. Larva de I3 - - -
nacuajo(l larv | gusarapo, rana que habita en
a de larana). | renacuajo el agua, tiene
cola, carece de
Gusarapa m | patas y respira par
Mx, Pa, RD, branquias.
Ve, Ec
Renacuajo,
larva de I4

rana, que S¢
diferencia del
animal adulto,

1%
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principalmente
por tener col

carecer de

patas y respira|
por branquias.

r

Guasca | (Del quechua | I.1. f. RD, Pe,| (De origen| Amer. ‘tira o0 “Alterando algun
waskha. Bo, Ch, Py, Ar| quechua). f. Tiralonja de cuero’ tanto su
Ur. Latigo | de cuero u otrg‘soga’, ‘latigo’. significacion
1. f. Am. corto, material duro Y Del quichual original,
Mer., P. generalmente | flexible que seg uaskha ‘sogal, empleamos
Ricoy R. de cuero, queemplea como lazo, cable nosotros esta vogz
Dom.Ramal | se emplea parglatigo. cuerda utilizada por latigo, azote,
de cuero, azuzar a una para liar'. fusta, manopla
cuerda o sogd,cabalgadura. disciplina,
que sirve| Rur. zurriago.”
especialmentel 2. Ec, Ch, Ar,
de rienda o déeUr. Tira de
latigo. cuero sin curtir
que se emplea
en diversas
tareas propias
del campo.
Rur.

Guata (del mapuche I.1. f. Ec, Pe, (1) (De origen (Corominas/Pas- huata. F. fam. 1| Guata. Del
huata) f.l Bo, Ch, Ar| mapuche). fl cual sefala que| barriga, vientre| araucano huatha
colog. NOArg,| Barriga, Vientre, guatatendria panza, el cual a s
Bol, Chi, | vientre, panzal estbmagoespon. | origen ardbigo) | 2. Estbmago devez
Ecuad, Perd. Pop + cult ] rumiantes| probablemente
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Barriga,

espon ( huata;

cp corderos

1S4

viene del quichug

[

vientre, panza| wata vacunos; tb dehuacta, lado
chanchos que secostilla.
usa para variosUsamos de guat
guisos chilenosl en dos diversa
ETIMOLOGIA: | acepciones: 1° par
mapuche huata,panza,  vientre,
la panza. barriga.

Huaso Guasc [.1. adj. Ec; | huasc. (De origen| “Lenz derivo| hnasc, a.| Guasc. Del
americana) sust/adj. Ch;| quechua). m| guaso del quich.adj/sust. lit. quichua huasa, lo
3. m vy Pe p.u.Guaso, Campesino, wasu, «hombre lomos y ancas d

Campesino d¢

Chile.

5 inculto.

3. my f Ch
Persona de
campo,
tradicional del
centro y del
sur del pais.

4. adj. Ch

Relativo a los

tipos

tradicionales
del
del sur
pais. Rur.

del

figura

centro 'y

persona que viverustico,
en el campo y quegrosero»,
| ha sido formada

de acuerdo con |
cultura tipica de
las zonas rurale
del centro-sur d¢
Chile. Variantes
guaso.
huaso,-a.

tosco

y s

A 0pinion fue
paceptada Sif
reservas po

SFiedrici y Spitzer
2(...) incompatible
con un origen
quichua. Palabr
de introduccion
moderna.

I chileno,
labrador o]

nvaquero, er

I general todg
hombre del

atrabajador (o

1. Campesing las bestias.
sea Dominguez da 4

pueblo bajo qué
no sea

artesano de |
ciudad.
2. Lo que

pertenece 0 s
refiere al huasg

0 es propio de

él. |3.
rudo,

Inculto,
rdstico,

D on

S

guaso el sentid
de lazo
arrojadizo, usad(
por los indigena
>de América, es
decir, el de laqui
y es por dema
ahacer notar qu
toma el rabanc
por las hojas.

O

4 \"2 s~

<~ U

e

)
n)
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grosero.
ETIMOLOGIA:
quechua huast
hombre rustico
tosco, grosero.

Lesera |f.colog.Chile./l.2. f. Ch |1. f. Cosa d - - (...) excusado

Tonteria. Tonteria, asunto hecho de parece  adverti
necedad. Pop tpoca que lesura o
cult —espon. |trascendencia lesera equivaldra

valor. espon. a necedad

desp. imbecilidad,
majaderia.

2. f. Tonteria,

accion o situacion

ridicula.espon.

Leso (Del lat.laesu | I. 1. adj/sust| lesc,-a. adk/sust] Lisiar. DER. - “Leso, a es un
s, part.  pas|Bo, Ar, Ur.|Tonto, que esLeso, ‘herido’ (... adjetivo que
delaedkre, Obsol;  pop,| poco inteligemte de donde hoy lesp usamos en Chile
dafiar, Ch, pop + cultf o se comporta‘tonto’ en Chile y para designar a
ofender). —espon. como tal. espon.| Peru. las personas qu

Referido a una desp. pertenecen a

3. adj.Chile. | persona necia, aguella

Tonto, necio, de poca numerosisima

de pocog inteligencia. familia de los

alcances. necios, que el
sefior don
Francisco de

0]

Quevedo dividig
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en tres especie
una de los necio

propiamente

dichos, otra de lo

majaderos
mazacotes Yy
tercera de
modorros.”

a
F:

[ok:

\*2)

[92)

)

574

U O

Nata Nato, a (del| Nato,a. @ m y f - - Nato es a menud
quechua Aatu)| I1l.4. m vy f.| Persona. espon. término de carific
2. m.yf.| Bo. Persona Observ. Suele en el trato
colog. joven que tiene emplearse comop familiar y trato en
Ur.U.para |una relacion forma de este sentido com
dirigirse al amorosa con tratamiento. en el de romo e
personas otra del sexd usado en el Peru
jovenes muy opuesto Sir la Republica
allegadas. compromiso Argentina.
formal para el
matrimonio.
pop.
Ojota (del quechual.l. f. Co, Ec,| (De origen| rioplat. Chi, bol,| f. lit. 1. Sandalig “Parece que esta
usuta). Pe, Bo, Ch, Py, quechua). fl per, ecua. De|de un pedazo depalabra es d
Calzado a Ar, Ur. | Calzado abierto quichua dial cuero, levantadporigen mejicana
manera de Calzado tosco hecho de cuerdp‘usuta’.. en los bordes yindigena (uxota)
sandalia. a manera dede vaca o caucho, asegurado copDesignamos co
sandalia, hechoque se afirma al correas, queella unas comc

a)

C

-—
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de cuero o dg¢
filamento

vegetal que
usaban log
indios del Perd
y de Chile, vy
que todavig
usan los
campesinos ¢

indigenas  de

algunas
regiones de
América  del

2 pie por medio de
correas, usadp
principalmente

5 por los
trabajadores de
campo chileno
Variante: hojota.

D

protege tambiér
el pie por los

lados (ojota
chacarera)
2. Sandalia

parecida  perd
mas grande qu
cubre también e
pie por encima
como zapatd
(ojota minera)

4. A veces entre

1sandalias tosca
de cuero sin curti
gque usan 103
peones que
trabajan en la
) chacras y minas”
e
I

A} "4

U)yr—\o—VU7

Sur. gente culta por
2. Pe, Bo, Ch ‘chalala’.
Sandalia ETIMOLOGIA:
rustica hecha uxota, calzadd
habitualmente (lengua del
de neumaticos Peru).
usados.
3. Ar, Urn
Sandalia  de
goma  usada
ocasionalment
e en la playa
bafios 0
piscinas.
Paco pacc 1. II.L2. my f. Pe,| pacc, -a. (1) my| - 3.Pacc. M. fam. | “En que vulgar V
(Del quechuag Ch. Miembro| f. Policia Sobrenombre desocarronamente
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p'aqqg rojizo). | de la policiia.| uniformado. los policiales| llamamos pacos a
6. m. despect. Pop " desp. espon.. guardianes, los soldados que
colog. Bol, porque antesen Espafia llaman
Chile, Col., C. llevaban guardias civiles, Y
Rica Ec. y ponchos pacos.por aca es mas
Pan. Miembro ETIMOLOGIA: | decente estilc
del cuerpo de quechua p’akoj policiales, no
Policia. rubio, amarilloj cabe duda ni
rojizo. disputa.(...) La
palabra paco
segun el
vocabulario
americano (...
seria de origen
quichua, en cuyo
idioma quiere ella
decir siervo,
esclavo.”
Parrén (Deparral). |L.L1. m. Ch | m. Parra, mata de - “A la espafiola, la
Parral, uvas sostenida parra  silvestre
2. m. Chile.| emparrado por un armazon. Entre nosotrosla
Parral, parra 0 conjunto
emparrado. de parras
parriza. sostenidas por up
(Deparral). armatoste de
1. f. labrusca. madera, fierro
labrusca. etc., que es lo qu
(Del lat. el Diccionario d
labruscg. la lengua llam
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1. f Vi parral.”
silvestre.

Pequén | (Del mapuche 1.1. m. Ch.| (1) (De origen M. 1. N. vulg.| “Si hacemos
pequej. Lechucita de mapuche). m De una pequefiamencion de este
1. m. Chile.| las Ave rapaz diurna, lechuza muy avechucho
Ave rapaz, vizcacheras. |parecida a la comun (noctua
diurna, del lechuza, que . canicularia) es
tamafio de un habita  terrenos ETIMOLOGIA: | solo con el fin de
palomo, muy abiertos, de mapuche. recordar |ay
semejante a la plumaje café con Pequén, decidora  frase|
lechuza, perd manchas mochuelo. Como el pequen”
gue habita en blanquecinas
cuevas 8 ojos amarillos. Su
campo raso graznido es muy
de las cuales monGtono Yl
despoja 3 lGgubre.
algun roedor
Su graznido es
lGgubre y muy,
frecuente

Petaca | (Del nahuatl I.1. f. Mx, Gu, - Petace. ‘especieg 1. Anticuado. - “Esta voz de
petlacalli, caja| Ni, Ve, Pe, Bo de caja que sgbaul de cuero,origen haitiano
hecha de Maleta 0 hace de cafag'Este significadg que se encuentia
petate). pequefio arcon [1530. Garcia delse conserva epya en todos los
1. f. Arca de| de madera 0 Pilar, mej.].| el  jiro  mui| diccionarios de la
cuero, o de forrado de ‘maleta, mj. ‘badl| corriente, lengua, el de la
madera g cuero [para de cuero’,| familiar. Academia
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mimbres con
cubierta de

piel, a
proposito pard
formar el

tercio de Ila
carga de ung
caballeria. Sé
ha usadd
mucho en
América.

2. f. Estuche
de cuero,
metal u otrg
materia
adecuada, qu
sirve para
llevar cigarros
0 tabaco
picado.

3. f. Botella de
bolsillo, ancha
y plana, queg
sirve para
llevar bebidas
alcohdlicas.
4, f. Méx.
maleta (I

especie de

caja o cofre).

|

52

\174

viajar o llevar
una carga]
Rur; pop + cult
] espon.

‘arguenas’,  chil,
arg, etc. ‘bolsitg
para el trabacq
cigarrera’. Del
nah.  Petlakalli
‘caja de esteras
juncos’.

inclusive. Arca

caja de cuer
hacia en I
antiguo de lo
oficios de baul e
las alcobas i d
maleta en o
viajes. Hoy la
gue se conserv
(porque ni
petacasni tinajas
creemos que S
trabajen nuevas
sirven para e
envase i acarre
de la uva i otras
frutas.”
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Poroto (Del quechual.l. m. Pa,|(de origen| amer., m. - lit. n. vulg.| “Reina la mas
purutu). Co:SO0, Ec, Boj quechua) m| ‘habichuela’. Del| de la leguminosacompleta anarqui
2. m. Am.| Ch, Py, Ar, Ur.| Semilla pequefaquichua purutd. | Phaseolus entre NOSOtros
Mer. judia (I | Frijol, planta. |y con forma de vulgaris... que| acerca de la mejg
planta 2. Pa, Co:SO, rifidén, extraida de entre la gente manera de
papilionacea).| Ec, Ch, Ar, Ur | ciertaplanta educada sédesignar”

3. m. Am.| Frijol, fruto. leguminosa, que llama también, y

Mer. judia (I | 3. Ec, Pe, Bo, se emplea comp en los dltimos

semilla). Ch, Py, Ar, Ur | ingrediente afios de

Frijol, semilla. | principal de preferencia,

varios platos fréjol.
Observ. Se usp 2. lit. - el fruto,
frecuentemente en grano, de I3
plural,  también misma  planta
designando al comida favorita
plato del cual es$ de todo el
ingrediente pueblo.
principal.

Poto poto 2. [.1.m. Ec, Pe,, 1. m. Trasero - m. - 1. fam. - e -
(Del mochica Bo, Ch, Py, Ar| conjunto de las trasero,  sieso
potos partes Ano. nalgasespon. culo, ano.
pudendas). 2. Ec, Pe, Bo
1. m.NO Arg, | Ch, Py, Ar.

Bol, Chile | Nalgas.
Ec, Par. vy

Peru. nalgas(l
porciones

D

=
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carnosas )
redondeadas)

Rasca

rasce.
1. f. colog. 2.
f. colog. Ven.
borrachera (|
efecto de
emborracharsé

).

I.1. f. Pa, Ve,
Ch; CR, PR,
Co, Bo: S.pop
+ cult ->
espon.

> Borrachera.
Espon.

(2) f. Borrachera
espon.

f. vulg.
embiraguez,
borrachera,
mona.

Remoler

3. intr. Chile.
Parrandear,
jaranear,
divertirse.

[I.1. intr. Ch.
Divertirse, irse
de parranda (
jarana. Pop.

intr. Participar en
fiestas u otro tipg
pde eventos d
esparcimiento.
obsol.

Moler.
Remoler

a)
C

DER.

“Andar en
holgorios, bureos
parrandas es
remoler.”

Resfalosa

resfalose.

1. f. Chile. En
la época
colonial, baile
popular entre
los miembros
de la alta
sociedad.

.. f. Ch:SO
Danza popula
originaria de la
época colonial
que se Dbailg
con pafiuelo y
en sus
movimientos
los bailarines
deslizan los
pies por el
suelo.

f. Baile folclorico
rde salén, muy
popular durante [
época  colonial
1 que se ejecuta €
pareja, con
pafiuelo y en €
que se mueven Ig
pies
arraastrandolos
por el suelo.
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Roto (Del part.| Roto,-a: roto, -a. (1) m y| Romper. DER. - “...aquella voz

irreg. de| I.1. sust/adj,f. Persona deéroto ‘sujeto mal para designar a la
romper,  lat. | Mx. Ch | clase social bajg.vestido’, princ. s gente de dltima
ruptus. Persona de cult. desp. XVIl, ‘sujeto de clase, a la misma
1. adj.| clase socia malas cuyos individuos
Andrajoso y| baja o de costumbres’. son llamadas
gue lleva rotos condicion cholosen el Peru
los vestidos| humilde. cult. y léperos en
U.t.c.s. — espon Méjico.”

desp.
2. adj. Dicho| 2. Pe, Ch.
de una Persona
persona: maleducada
Licenciosa, de modales
libre y | groseros. pop

desbaratada e+ cult —
las costumbresespon.

y modo de
vida.

3. adj. Se dice
de las mismas
costumbres
vida de
semejante
persona.

~ 143 ~



Toqui

1. m. Chile.
Entre los
antiguos
mapuches,
jefe del Estadc
en tiempo de
guerra.

(De

origen

mapuche). m-f

Jefe

de log

mapuches durant

un periodo de

guerra.

1. hist. ant
etnologia.- jef
de los indios d
Chile. Las
atribuciones y |
creacion de |

dignidad no
estan todavi
claramente
definidas.
Algunos

cronistas dicer
que la dignidad

era hereditarial

segun otrog
parece que lo
toquis eran ma
bien jefe
supremos
creados en cas
de necesida
para reunir en s
mano el pode
que por lo
demas  estab
distribuido entre
varios
“caciques” (cp.
"lonco”,
“ulmen”.

\

Uy—U)
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Tortilla

(Del dim. de
torta).

2. f. Am. Cen.
Méx, P. Rico
y R. Dom.
Alimento en
forma circular
y aplanada
para

acompafar g
comida, que s¢
hace con mas
de maiz
hervido en
agua con cal
y se cuece e

comal. Es
fundamental
en la
alimentacion
de estos
paises.

3. f. NO Arg,
Bol. y Chile.

Pequefia tort
chata, por Ig
comun salada
hecha cor

A

a)
C

N

52

ao trigo, que se

I.1. f. EU, MX,
Gu, Ho, ES
Ni, CR, Pa,
RD, Pe,
Bo:C,0,S, Ch
Ar:C,NO; PR
rur. Alimento

en forma de
torta circular y
aplanada,

elaborado con
masa de maiz

cuece
generalmente
sobre un comal
o rescoldo.

f. Pan grande
redondo y plano
elaborado cor
harina y manteca

rescoldo’

América

, Torta. DER.
| Tortilla, ‘fritada
1de huevos’; en |3

Arg. es la ‘pasts
del pan amasadc
en Cuyo,
levadura asado @

‘pan sir

en e

Norte; en Méjico,

Centra

y Chile especie d
pan de maiz.

s~

D
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harina de trigo
0 maiz, vy
cocida al
rescoldo.
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Anexo 3: Cuadro resumen del analisis de las piezBxicas

Entrada Origen Significado Campo semantica  Campo Campo Cita.
Weisberg conceptual. | ldeolégico
Prieto Casares
Abastero Latin. Comprador de | Cultura Material Oficio. Zootecnia | “Yo soy Juan el patero,
Chilenismo reses vivas gue vendo patas y guata
semasioldgico oficio que gana plata
descendiente dabasterd
Aguaitar Catalan Esperar Cultura Material Accién Accion “Una vez cuando se ponia
Americanismo los unto estaban los
semasiologico nifitosaguaitandold
Aperar Latin. Proveer o Cultura Material Accion Accion “Este mayordomo tiene
Americanismo | abastecer de lo gqueaperarsé
semasiolégico | necesario para
una tarea
Cacho Latin. Cuerno, Cultura Material Animales Zootecnia| “Me gusta la chicha en
Americanismo prolongacion cacho
semasioldgico Osea y el aguardiente en botella
dicen que la chicha es
buena
el ponche es mucho mejor
en llegando al aguardiente
el vino me da calor”
Camote Nahuatl Tubérculo Cultura Material Legumbresy| Botanica/ | “Camotes mascamotes
hortalizas / | alimentacion| calabacitas con chirimotes
alimentos naranjas chinas, limones
vegetales duros

un carinito con disimulo”

~ 147 ~



[®)

Carajon Latin. Excremento Cultura Material| Animales del| Fisiologia | “y entonces puso la man
Hondurefiismo. campo al bolsillo para sacar la
cosa que se habia robado
pero se encuentra una
bosta de caballo en vez de
la cuchara y ucarajonen
el pafiuelo
Cari Mapuche Color plomizo Cultura Material Cualidades y| Sensibilidad,| “Estoy queriendo un rotito
estados Sentidos todas las sefias le doy
anda con mantiteari
y un sombrero guarapon/
Catimba(d)o Quechua Personaje Cultura Material Fiestas Religion “Los chinos, pifaneros o
carnavalesco deg religiosas catimaba(d)os
las fiestas
religiosas,
vestido de forma
llamativa
Chalala Quechua. Sandalia Cultura Material|  Calzado Vestido | “En lugar de zapatos usan
Chilenismo ojotas mineras ohalalas
lexicogenésico
Chicha Incierto, pero Bebida Cultura Material Bebidas Alimentacion “Me gusta lachichaen
indigena alcohdlica cacho

y el aguardiente en botella

dicen que lxhichaes
buena

el ponche es mucho mejor

en llegando al aguardiente

el vino me da calor”
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Chinchoso

Latin.

comprometida

Persona poco

1%

sentimentalment

Lo espiritual

Aptitudes

Accion

“Si quieren saber, sefore
cdmo enamoran los guas
se suben & una lomita y

i Ay que si, que si, mi
amor tan penoso!

guasitochinchosao?
¢, COmo no te compadec
de mi padecer ? -ay si.”

“Negro chinchoso
ya no te voy queriendo
por veleidoso”

empiezan a pefiascazos.

¢, Porqué no me quieres,

0S

Chino

Quechua.

Sirviente

Cultura Material

Sirvientes

Nacion

“Los chinos al reunirse

de mayo e ir a cantar i
bailar...”

“Sefora dofia Maria
le traigo unachinita
gue le mesca la cuna”

todos los afios en el mes

Chirguar

Incierto

Llorar

Cultura Material

Accion

Accién

“Un péjarochirguatero
Con dos buches y un
guarguero
Cinco le revolotean
Por encima del agujero

Chirimote

Indio
(desconocido)

Parte baja de la| Cultura Material

tusa del caballo

Animales de
campo

Zoologia

“Camotes i mas camotes
calabacitas coohirimotes

\"i4

naranjas chinas, limones
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duros
un carifiito con disimulo”

D

Cholo Aimara Mestizo moreno|  Cultura Material Tipos Nacion “Quisiera ver urcholo
(probablemente) humanos colgando de un farol
con tanta lengua de fuer
pidiéndole a Dios perdon
Chupalla Quechua Sombrero de pajaCultura Material | Ropa exteriorp  Vestido “Me gusta ver a los rotos
cuando estan enamorados
con lachupallitaal ojo
y las hilachas colgando”
Codeador, a Latin. Persona que pide Lo espiritual Aptitudes Conducta | “Las nifias que hay en Ig
en exceso aduana
son pocas pero bonitas
pero son masodeadoras
gue las &nimas benditas’
Coronta Quechua Zuro del chocld Cultura Material ~ Frutos Alimentacion “qué importa,coronta,que
tu amor se pierda, mierda
Cueca Desconocido. | Baile tradicional| Cultura Material Danza Costumbres “Se acabé l@ueca mi
Americanismo chileno. alma
semasiologico ya no quiero cantar mas
la cueca para que guste
ha de secuecay
tona(da)”
Curar Latin. Embriagarse Cultura Material Realizaciones Conducta | “Ya no quiero tomar mas
Chilenismo de la esquina de ahi en

semasiologico

frente
porgue me vogurando
con un traguito de
aguardiente
COmo que me voy, coma
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gue me caigo
ay, mamita, laascaque
traigo”

Diablo Latin. Personaje de | Cultura Material Fiestas Religion | “Acompafia a la cuadrilla
Americanismo festividades undiablo cuando alguno
semasioldgico religiosas de los pifaneros ha

prometido salir vestido dg
ese modo”
Francolino Americanismo | Gallo o gallina | Cultura Material | Pajaros de Zoologia “una gallinafrancolina
semasioldgico sin cola campo puso un huevo en la
cocina
puso uno, puso dos
cago para vos”

Frisca Origen Golpes fisicos. Cultura Material  Actividad Accion “Para la mujer celosa

desconocido. ejercida es un remedio probado
Chilenismo sobre... darle undriscaen ayunas
semasioldgico recién se haya levantadg
Guagua Quechua Nifio de pechag Cultura MaterialVida humana  Fisiologia “arrurdguaguitg
duérmete por Dios,
por los capachitos
de San Juan de Dios”
Guarapon Quechua Sombrero de ala Cultura Material | Ropa exterior;  Vestido “Estoy queriendo un rotito
ancha todas las sefias le doy
anda con mantita cari
y un sombrerguaraponi
Guarguero Incierto. Garganta Cultura Materiall  Hombre Anatomia “Un p4jaro chirguatero
Semasiolégico como ser Con dos buches y un
fisico

guarguero
Cinco le revolotean

A} %4

Por encima del agujero”
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Guarisapo Incierto. Renacuajo Cultura Material  Animales Zoologia | “La mujer que quiere un
Americanismo paco
semasioldgico. es cochina y come tierrg

tiene estdbmago de perra
y entrafia dguarisapd
Guasca Quechua. Latigo/latigazo Cultura Material Actividad Accion “A la puerta del cielo
fisica No dentran negros
ejercida Porque sale san Pedro
sobre jhuascacon ellos!
objetos, Huascacon ellos si”
personas o
animales
Guata Mapuche Barriga Cultura Material Hombre Anatomia “Yo soy Juan el patero,
como ser gue vendo patasguata
fisico oficio que gana plata
descendiente de abasterp
Huaso Quechua Campesino Cultura Material ~ Tipos Nacion “Brindo, dijo unguaso
humanos

por el nombre de mi
nacion

por esta constitucion

me tomo este y otro vaso

mas”

“Si quieren saber, sefores,

como enamoran los
guasos

se suben & una lomita y

empiezan a pefiascazos.

i Ay que si, que si, mi

amor tan penoso!
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¢, Porqué no me quieres,

guasitochinchoso ?

¢, COmo no te compadeces
de mi padecer ? -ay si.”

Lesera

Latin. Chilenismo
semasioldgico

Tonteria.

Lo espiritual

Aptitud

Inteligencia

“Pa’ laleserano hay
remedio, ni en la botica”

Leso

Latin. Chilenismo
semasioldgico

Tonto

Lo espiritual

Aptitud

Inteligencia

“Toronja, toronja, minima,
minima
se pasa de leso que no lo
adiving’
“Los lesosno penan, ni
cuando se mueren”
“De tontos y mediotesos
tengo una petaca llena
y al que me quiere
comprar
a medio doy la docena”

Nata

Quechua

Persona muy
allegada

Lo espiritual

Simpatia

Sentimientos “Mafiana me voy pa’ los

guindos
a ver esa malvadaata
que llega a parar las patas
como mono de
Apoquindo”

Ojota

Quechua

Sandalia
indigena

Cultura Material

Calzado

Vestido

“En lugar de zapatos, usan
ojotasmineras o chalalas

“Sefiora dofia Maria
yo vengo de la Calera
y al nifio de Dios le traigg

unasojotasmineras”
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Paco Quechua Policia Cultura Materia] Organizacion|  Milicia “La mujer que quiere un
judicial paco
es cochina y come tierrg
tiene estdbmago de perra
y entrafia de guarisapo”
Parrén Latin. Chilenismo Parral Cultura Material Arboles Reino “Quisiera ver un fraile
semasioldgico frutales vegetal colgando de uparron,
con tanta lengua de fuera,
pidiéndole a Dios perdon”
Pequén Mapuche Ave similar alg Cultura Material | Pajaros de Zoologia “Sefora dofia Maria
lechuza campoy yo vengo de Pelequén
bosques a caballo en una escoba
le vengo a cantar los
versos depequén
Petaca Nahuatl Maleta Cultura Material Habitacion Colocacion| “De tontos y medios lesos
tengo ungetacallena
y al que me quiere
comprar
a medio doy la docena”
Poroto Quechua Legumbre Cultura Material Legumbres y| Alimentacion “Sefora dofia Maria
hortalizas // yo vengo de los rastrojos
alimentos a las ancas de mi caballp
vegetales le traigo un saco de
porotos
Poto Mochica Nalgas Cultura Material  Hombre Anatomia “Buey: tan chiquitito y
como ser con barba.
fisico Chivato: tan grande y con

el poto cagado”

“Mariquita sin sangre,
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parié un mufieco
con las patas pa’ arriba
y el potohueco”

“(...) ta dices que no me
quieres, carambéa
porque no tengo

la nariz afilada, caramb§
y el potonegro”

Rasca

Latin.
Americanismo
semasiologico

Borrachera

Cultura Material

Realizacion

Conducta

“Ya no quiero tomar masg
de la esquina de ahi en
frente
porgue me voy curando
con un traguito de
aguardiente
COMOo que me voy, comg
que me caigo
ay, mamita, laascaque
traigo”

Remoler

Latin. Chilenismo
semasiologico

Parrandear

Cultura Materia

Fiestas

Acciéon

“Y hubo muchos jovenes
y muchas nifias, y
estuvierorremoliendo
hasta cuando ya quiere

aclarar”

Resfalosa

Latin.

Cultura Material

Fiestas

Costumbres

D

“Resfalosane ha pedido
Resfalosane ha de dar
Resfalosaa medio dia
Resfalosal almorzar
Comoresfalosaquieres
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No se vaya a resfalar
No llores mi amor
Porgque me voy
Porque en volviendo
Su suegra soy”

Roto Latin. Chilenismo Persona Cultura Material Clases Nacion “Me gusta ver a losotos
semasioldgico maleducada sociales // cuando estan enamorados
Tipos con la chupallita al ojo
humanos y las hilachas colgando”
Toqui Mapuche Jefe mapuche Cultura Material Estrategia y Nacion “Cada parte de tu tierra
tactica Luchadora esta regada

Con la sangre denodada
De tus ciertoquisde
guerra;
Y no hay, en valle ni
cierra
Rincon de tu selva
umbrosa
Que ensu -
(incomprensible)-
silenciosa
No haya escuchado sonar
El homérico cantar
De tu epopeya grandiossg

“¢. En donde ocultas estan
Esas nunca vencidas
frentes
De los bravos
descendientes
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Del toqui Caupolican?
Sumidos en triste afan,
Hoy vegetan bajo el sol:
Vencieron al espafiol
Pero después los
tumbaron,
La codicia y el alcohol”

Tortilla

Latin.

Pan grande y
redondo

Cultura Material

Platos

Alimentacion

“Mis tortillas son de dulce
y de rico buen sabor

quitan pena y amargura

dan ventura y dan amor.
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