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UNA BREVE HISTORIA DEL LIBRE MERCADO:
Teologia reformada, filosofia moral y ciencia econémica’

Andrés Monares

“La competencia es la mas progresiva, la mas “...toda discusién filoséfica en una época dada

igualitaria, la mas comunitaria de todas las esta gobernada, en medida sorprendente, por

leyes a las cuales la Providencia ha confiado el una serie de supuestos que rara vez o quizas

progreso de los destinos humanos” nunca se mencionan”

Fréderic Bastiat W. K. C. Guthrie
Presentacion

Hace mas de un siglo que Max Weber establecié una relacion entre
La ética protestante y el espiritu de un tipo de capitalismo, una forma
socioeconomica particular que surgio en Europa occidental. La necesidad
de los fieles cristianos separados de Roma a partir del siglo XVI, de
conocer si habian o no sido elegidos por la Deidad para la salvacion, los
impulsaba al trabajo sistematico en tanto vocacion para glorificarla y
medio de encontrar las seriales del propio estado. El éxito en los negocios,
la riqueza finalmente, era la prueba del agrado de Dios por su forma de
alabanza y ademas la prueba tangible de su eleccion. He ahi lo que el
célebre socidlogo aleman llamoé el “ascetismo intramundano” y que sirvio
para establecer la presencia de aspectos ideoldgicos en cuestiones de
indole material.

A estas alturas es innegable lo fructifero que fue dicho estudio y las
nuevas posibilidades que abrié. De hecho —y es el caso de quien esto
escribe— muchos han sido los que entraron al tema por la ancha puerta
abierta por Weber. Por lo demas, incluso las criticas recibidas por su
perspectiva también han impulsado el desarrollo del conocimiento.

No obstante, si bien aqui se concuerda con Weber en la relacion que
establecio, al mismo tiempo se piensa que no llegé tan lejos como lo pudo
hacer. Pues, se estima que su “ascetismo intramundano” es un punto
secundario de un problema de fondo: que la Economia Moderna o de Libre
Mercado en si —en tanto filosofia o un sistema de principios, métodos y
fines—, es fruto de un desarrollo particular de la teologia del reformador
francés Juan Calvino. En otras palabras, se termindé elaborando un

* Este texto se escribié en base a la ponencia “Teologia reformada y libre mercado: Providencia,
‘hombre econémico’ y preservacién de la especie”, presentada en el Primer Congreso Maulino de
Discernimiento Teoldégico, 16 al 18 de junio de 2010, Facultad de Ciencias Religiosas y Filosoficas,
Universidad Catoélica del Maule. Talca. Se publicé en el libro Hacia otras economias. Criticas al
paradigma dominante, R. Gonzalez y H. Richards (compiladores). Grupo Repensar la Economia,
Santiago, 2012. La presente version tiene algunas diferencias formales menores con la que aparece
en el citado libro.



sistema que en funcion de la citada doctrina legitimo6 un tipo de conducta
ya existente, a la vez que impulso a los fieles a conducirse de esa manera
especifica.

Ese desarrollo filoséfico de la teologia reformada, en diversos ambitos
teorico-practicos, se realizo originariamente en las islas britanicas.! Los
ilustrados insulares del siglo XVII serian pioneros en esa tarea y fueron
ejemplos a seguir por los iluministas continentales en esa centuria y en la
siguiente. La meta primaria de dichos intelectuales era glorificar a Dios al
demostrar Su existencia y poder a través del estudio de la Creacion; para
en segundo lugar, obedecer sus otros designios: dominio de la naturaleza,
multiplicacion de la especie, sometimiento de los condenados, conformar
sociedades cristianas, etc. Todo lo cual, en el fondo, eran asimismo
maneras de cumplir la tarea esencial de un reformado: glorificar a la
Deidad.

A grandes rasgos, y nombrando sélo a los autores mas destacados
dentro de un grupo homogéneo en cuanto pensamiento, se puede senalar
que Isaac Newton dio el primer gran paso para sistematizar la filosofia con
la teologia de Calvino. Newton establecio a través de la filosofia natural la
veracidad de dicha doctrina y desarrollo un método de comprobacion.
Sobre ese cimiento John Locke caracterizaria luego al ser humano y a la
sociedad. Con ambos pensadores los fundamentos quedarian completos
para que Adam Smith, en el siglo XVIII, al elaborar su sistema de mercado
autorregulado, realizara la sintesis hoy dominante: la Economia Moderna.

Asi, apoyada en esa singular interpretacion nacional de la teologia de
Calvino, la Economia tendra un triple proposito: 1) reconocer mediante el
estudio de la sociedad la existencia y el poder de Dios en ella; 2) en
consecuencia, glorificarlo al cooperar a preservar la especie por medio del
sistema productivo-comercial; y, sélo finalmente, 3) ser una forma de
ascetismo o disciplina moral que cuadra con las exigencias reformadas de
comportamiento cristiano.

A fin de exponer lo antedicho, primero se hara aqui una breve
exposicion de ciertos topicos de la doctrina calvinista. Luego, se dara paso
a una somera revision de algunos autores ilustrados que son antecedentes
de Smith, para después exponer la propuesta productivo-comercial del
filosofo moral escocés. En ultimo término, se tratara el tema del libre
mercado desde dos perspectivas: su actualizacion neoliberal y la vision
cristiana contemporanea de la produccion y los intercambios materiales.

1 Lo britanico se utilizara aqui para referirse en términos generales a una especifica tradicion
cultural desarrollada en las islas britanicas, mas alla de la efectiva conformacién geopolitica de la
Gran Bretafna a comienzos del siglo XVIIL.



La lectura britanica de la teologia reformada

Para exponer la seleccion/interpretacion de la doctrina de Calvino
realizada por los fieles de las islas britanicas, se debe comenzar por la idea
de un Dios Soberano. Ella indica que la divinidad cre6 el universo y lo
mantiene y dirige de forma constante segun sus deseos. Es de la mayor
relevancia comprender que la Deidad reformada habria elaborado en la
eternidad un completo y detallado plan para Su obra, y por medio de Su
providencia lo llevaria a efecto en lo general, en lo particular y en todo
momento. He ahi lo que los calvinistas entienden por un Dios “Soberano”
u “Omnipotente”:

“Pues es llamado Todopoderoso, no porque puede hacer todas las cosas, y
sin embargo, esta en reposo, o porque mediante un instinto general
contintie el orden que dispuso en la naturaleza, sino porque gobernando
con su providencia el cielo y la tierra, de tal manera lo rige todo que nada
acontece sino como El lo ha determinado en su consejo” (Calvino 1988:
126).2

Esa providencial actualizacion constante de Sus designios, tendria la
relevancia de ser la manifestacion que demuestra la real condicion divina
de Dios. Es tal la preeminencia doctrinaria de Su soberania, que segun el
reformador el propio “Senor se atribuye a si mismo la omnipotencia, y
quiere que reconozcamos que se encuentra en El”. En otras palabras, se
impone al cristiano una obligacion ineludible: “es necesario que probemos
que Dios de tal manera se cuida de regir y disponer cuanto sucede en el
mundo, y que todo ello procede de lo que El ha determinado en su consejo”
(Calvino 1988: 129). De modo que, a partir del manifiesto gobierno
providencial del universo y de los asuntos humanos, se tendra la prueba
indiscutible de que Dios lleva a cabo Su propio plan.

En segundo lugar, es importante tratar el pecado original. Como
segun el tedlogo francés aquel corrompié por completo a la humanidad,
dira que respecto a la voluntad “bien sabemos cuanta maldad hay en ella”.
Los individuos son irremediablemente malvados y fructiferos en cuanto a
perpetrar todo tipo de depravaciones. Por otra parte, la racionalidad
asimismo fue afectada por el pecado: esta “presa por tanto desvario, y
sujeta a tantos errores”. O sea, a la maldad inherente se le suma una
incapacidad racional también innata, que hace imposible la eleccion
racional entre el bien y el mal. Ademas, no es posible alcanzar el

2 Uno de los tantos conflictos de Calvino con la teologia papista, se dara en torno a que la
providencia general catélica —con una divinidad que voluntariamente se autolimita al darle libre
albedrio a la humanidad y un orden natural al universo—, le restaria poder a Dios y por ende
gloria.



conocimiento de Dios en si ni otros misterios espirituales, quedando
encadenada la humanidad al mero saber mundano.

En tercer lugar, se tiene la sintesis que se da entre la doctrina
acerca de la Soberania Absoluta y la del pecado original. Calvino afirmara
que los individuos “en sus consejos, propositos, intentos, facultades y
empresas estan bajo la mano de Dios”. La “administracion y gobierno del
género humano” estaria por completo predeterminada por Su sabia, justa y
arbitraria voluntad. Y ellas son llevadas a cabo a través de Su providencia.
Esto implica una predestinacion divina: unos pocos son elegidos para el
Cielo y una mayoria condenados al Infierno. Segun esa predestinacion, se
manifestara o no Su gracia en elegidos y condenados respectivamente.
Pero, al mismo tiempo, la providencia controla en alguna medida la maldad
inherente de los humanos. Es mas, la depravacion es utilizada por la
propia Deidad a fin de hacer cumplir Su plan: “Dios no deja de llenar,
vivificar y mover con la virtud de ese mismo Espiritu a todas sus criaturas;
y ello conforme a la naturaleza que a cada una de ellas le dio al crearlas”
(Calvino 1988: 186).3

De esa manera, se estructura una forma de vida cristiana —el
“ascetismo intramundano” de Weber—, que si bien depende de la
providencia de Dios, no libera de responsabilidad a los individuos por su
degeneracion y las acciones consecuentes. Los condenados seran guiados
por su perversidad a conseguir, de modo inconsciente, los benéficos
objetivos de Dios; y los elegidos, conocedores de los designios divinos, los
buscaran voluntariamente (a pesar de suponerse que es imposible eludir el
gobierno providencial).4

Ahora bien, esa conducta virtuosa se enfocara a la vida mundana.
Pero no como un fin en si, sino en tanto medio de glorificacion al buscar
cumplir los deseos de la Deidad. Puntualmente, la referencia es al designio
de fructificacion y multiplicaciéon expuesto en el Génesis (1, 28).> Entonces,

3 En todo caso, debe quedar claro que esa “naturaleza”, al contrario de lo sostenido por los papistas,
no desliga a las criaturas del absoluto gobierno divino: “Evidentemente, cuantos limitan la
providencia de Dios en tan estrechos limites, como si dejase que las criaturas sigan el curso
ordinario de su naturaleza, roban a Dios su gloria” (Calvino 1988:127).

4 “Solo el elegido es libre, porque para €l las fuerzas que gobiernan el mundo no son unas fuerzas
ciegas. El elegido entiende los propésitos divinos y coopera con ellos, y esta sensacién de intimidad
con el gobernante del universo proporciona una confianza, una seguridad interna, que puede
permitirle prosperar en este mundo tanto como heredar el mundo futuro” (Hill 1983: 142).

5 “Los bendijo Dios y les dijo: ‘Fructificad y multiplicaos; llenad la tierra y sometedla; ejerced
potestad sobre los peces del mar, las aves de los cielos y todas las bestias que se mueven sobre la
tierra’ ”. Mandato que es de nuevo reafirmado mas adelante en el Génesis: “Bendijo Dios a Noé y a
sus hijos, y les dijo: Fructificad, multiplicaos y llenad la tierra. Infundiréis temor y miedo a todo
animal sobre la tierra, a toda ave de los cielos, a todo lo que se mueva sobre la tierra y a todos los
peces del mar; en vuestras manos son entregados. Todo lo que se mueve y vive os servira de
alimento, lo mismo que las legumbres y las plantas verdes. Os lo he dado todo...” (Gn 9, 1-4).



se podria entender que la lectura britanica de Calvino, interpretdo y
potencio el hecho de que Dios tenia una voluntad materialista. A pesar de
que El mismo dirigiria a la humanidad hacia el cumplimiento de ese
designio, se consideraran virtuosos los esfuerzos sistematicos para
lograrlo:

“Tendremos como una bendicién de Dios, que nos dé los medios humanos
para nuestra conservacion (...) nos esforzaremos por conseguir lo que nos
parece util y provechoso, en la medida en que nuestro entendimiento lo
comprende. Sin embargo, no hemos de tomar consejo segiin nuestro propio
juicio, sino que hemos de ponernos en las manos de Dios y dejarnos guiar
por su sabiduria para que ella nos encamine por el camino recto” (Calvino
1988: 144).

Estos puntos de la doctrina de Calvino, en que el pueblo de las islas
britanicas centr6é su interés, fueron utilizados de una u otra manera por
sus pensadores ilustrados. Aquella fue la base argumental de sus filosofias
y luego, por medio de sus trabajos, ese fundamento mistico llegaria hasta
la Modernidad. Lo hara de manera algo deformada, pero intacta en su
estructura y logica.

La secularizacion ilustrada y los antecedentes de Smith¢

La fe en que Dios se manifestaria por medio de su providencia en el
mundo y la obligacion de dar cuenta de su naturaleza soberana, dieron un
decisivo impulso a una nueva concepcion empirica. Una que se apoyaba en
dicha teologia y a la vez intentaba demostrarla por medio del estudio del
mundo natural no humano y de los asuntos humanos. Es decir, a través
de la filosofia natural primero y luego de la filosofia moral.”

Si bien ese empirismo reformado llega a su culminacion con Isaac
Newton, no se podria explicar sin los pioneros y muy influyentes trabajos
de Francis Bacon.® Este filosofo natural habia sostenido la plena armonia
entre el cristianismo reformado y la ciencia. Es mas, la ultima es para él

6 En lo que respecta a los antecedentes de Smith se ha recurrido a Monares (2012), omitiéndose las
referencias especificas.

7 Se ha remarcado que se estd en presencia de un nuevo empirismo o de una variante de dicho
enfoque, ya que es un despropoésito afirmar que los britanicos reformados lo habrian inventado en
los albores de la era moderna. Para acotar el punto sélo a Europa occidental, el sabio franciscano
Roger Bacon acuné en el siglo XIII el concepto de “ciencia experimental” (“scientia experimentalis?”)
para identificar su quehacer.

8 Se sabe que Bacon era anglicano, por ende se podria alegar que no puede ser considerado al lado
de intelectuales calvinistas. Pero, esas diferencias confesionales se saben formales, al tomar en
cuenta que en el siglo XVII se desarrolla el llamado “movimiento puritano”. Por él, todas las
confesiones cristianas no catélicas de las islas britanicas asumen tres cuestiones basicas del
calvinismo: la Soberania Absoluta de Dios, la corrupcién absoluta de la humanidad por el pecado
original y un ascetismo activo o “intramundano”. Esto en adelante es un presupuesto del texto.



una “fidelisima sierva de la religion”: pues si esta “nos manifiesta la
voluntad de Dios, la otra nos manifiesta su poder”. Desde una vision del
estudio del universo fundada en un calvinismo culto (no tan rigido ni
oscurantista), comprender un fenomeno fisico no “pone en cuestion ni
menoscaba la providencia divina, antes bien marcadamente la confirma y
exalta”. La propuesta era estudiar las causas segundas bajo el entendido
de que eran dependientes de Dios, la “causa suprema”. Bacon no tenia
duda alguna de que “el inferir de la contemplacion de la naturaleza y
confirmar la existencia de Dios, y demostrar su poder, providencia y
bondad, es excelente argumentacion”.®

Anos después, sobre el fundamento de Bacon y su meétodo
experimental-deductivo, a los filosofos naturales no les restaba mas que
perfeccionar esa metodologia que buscaba dar cuenta de la providencia.
Ese aporte complementario fue la cuantificacion de Newton. Mostré sus
frutos en el éxito obtenido por el método en el caso de la gravedad, la
causa segunda que explicaba todo el orden universal. Asi lo expreso €l
mismo autor en el “Escolio General”, en la segunda edicion de sus
Principios, cuando afirma que de Dios “efectivamente corresponde hablar
en filosofia natural a partir de los fenomenos”.10

Ante su éxito en la Fisica, Newton propone en la Optica la extensién
de su método a la filosofia moral (antecedente de las actuales Ciencias
Socioculturales). Su planteamiento se funda en que si el gobierno
providencial de Dios es general y constante, todo fenémeno natural no
humano lo mismo que cualquier hecho del ambito propiamente humano,
seria un efecto de esa providencia. Ademas, tal dominio absoluto es
ordenado y regular, por ende posible de ser expresado en leyes y de ser
descrito con numeros. En ese paso argumental se encuentra el
fundamento para matematizar las Humanidades, al punto de que llegaron
a convertirse en Ciencias Socioculturales. Siguiendo a la filosofia natural,
a sus éxitos y prestigio, también en la filosofia moral se concluira que
“conocer es medir’. Y se podra medir porque los fenémenos humanos
serian regulares y lo son a tal nivel que responderian a leyes. Todo ello
gracias al gobierno providencial.

Al entenderse los fenomenos humanos individuales y sociales desde
esa perspectiva legalista, el paso siguiente era encontrar y describir los
medios particulares de los cuales se servia la providencia. Un referente

9 En adelante se dara por asumida la demostraciéon de la existencia de Dios, tanto por ser una
obviedad en un contexto tan religioso como por la relevancia que tiene el tema de la omnipotencia
divina para los reformados y para este trabajo.

10 En una carta de 1692 que enviara Newton a su amigo Richard Bentley, obispo de Worcester,
explica su objetivo como fil6sofo natural: “Cuando escribi mi tratado acerca de nuestro sistema, me
preocupé céomo tales principios podrian funcionar cuando el hombre los considera para la creencia
en una Deidad, y nada me regocija mas que encontrar que ha sido ttil para este propésito”.



trascendental en esa materia fue el filosofo moral inglés John Locke. Pero
ademas, el autor sintetizaria su explicacion con la voluntad materialista de
Dios que los britanicos remarcaron.

En su Ensayo sobre el entendimiento humano expone Locke que a
raiz de la naturaleza corrupta de la humanidad, esta sélo puede acceder al
conocimiento mundano (empirico).1! Fuera de ser la corrupcion su estado
de hecho, asimismo les conviene. La limitaciéon racional no es un
problema, finalmente es una potencialidad: “No tendremos motivo para
dolernos de la estrechez de nuestras mentes, a condicion de dedicarlas a
aquello que puede sernos util, porque de eso son en extremo capaces”. El
error, tal cual lo habia senalado Bacon, era pretender elevarse por encima
de la condicion pecadora, mundana o empirica.

El entendimiento, limitado por definicion, debera enfocarse a “sacar
ventajas de bienestar y de salud, e incrementar de esa manera nuestro
acervo de comodidades para la vida”. Eso es lo que quiere Dios para hacer
cumplir, por medio de la razon, Su designio de supervivencia. El
entendimiento tenderia naturalmente —es decir dirigido por la
providencia—, a lo util desde una perspectiva materialista. En el Primer
ensayo sobre el gobierno civil, el filosofo inglés expone que la Deidad se
sirve del entendimiento, a modo de “principio de accion”, para dirigir a los
individuos a través de “un deseo muy fuerte de preservar su vida y su ser”.
En tal sentido, “la razoén, que era la voz de Dios en su interior, no podia
sino ensenarle y asegurarle que al obrar con arreglo a esa inclinacion
natural a preservar su ser, no hacia sino cumplir con la voluntad de su
Hacedor”.

Buscar lo util para procurarse comodidades materiales, junto con
ser una tendencia natural/providencial, quedara entendida en tanto una
obligacion para con Dios. La ética devota implica buscar la comodidad. El
trabajo y la propiedad quedan enmarcados dentro del ambito de las
virtudes piadosas; y la propia sociedad civil, es un intento de establecer un
marco adecuado y perdurable para esa busqueda. A su vez, el patrimonio y
el consecuente bienestar material, seran los premios de la divinidad a
quienes la glorifiquen satisfactoriamente. En otras palabras, a quienes se
dejen guiar por su entendimiento-medio providencial. Se puede ver que
Locke caracteriza a los humanos como poseyendo de manera intrinseca
una tendencia natural a lo material, o sea, deja establecido lo que luego se
llamara el “hombre econémico”.

11 Esto también habia sido establecido por Bacon, al sefialar que se dara un importante Avance del
saber cuando se acepte la distincién entre “saber humano” (mundano o empirico) y “saber divino”
(Dios en si y otros misterios espirituales). Siendo el ambito natural de la humanidad pecadora el
primero. En todo caso, el filésofo inglés esta repitiendo con suma fidelidad a Calvino, quien antes
habia hecho la distincién entre la “inteligencia de las cosas terrenas y de las cosas del cielo” basado
en la doctrina del pecado original.



La riqueza pasa a ser la senal inequivoca de la preferencia de Dios
por unos pocos propietarios; mientras, la pobreza es la prueba manifiesta
de haber sido repudiado por EL La propiedad y el orden socioeconémico
quedaron sagradamente establecidos. No seran ya una cuestion de
incumbencia humana. Quedaba de esa manera demostrado que la
providencia estaba tras de la conducta individual y social. Una vez mas, el
singular empirismo reformado describia lo que la piedad le dejaba o le
impulsaba a ver.

La aplicacion o desarrollo filosofico, en lo natural y moral, de la
doctrina calvinista tuvo en Newton y Locke a dos de sus mas grandes
promotores. Ellos sentaron cuestiones de gran relevancia en una nacion de
profunda y sincera piedad. Y esa nacion los reconoci6é con largueza:

“Afortunada fue Inglaterra con haber tenido tras de si, no solamente la
gloriosa Revolucion de 1688, sino un poeta como Milton, un fisico como
Newton y un filésofo como Locke (...) Se ha puesto de manifiesto la ley que
gobierna a las estrellas y se ha revelado el exacto funcionamiento de la
mente. Todas estas cosas se han realizado no sé6lo por ingleses, sino por
cristianos [reformados]. Las brillantes explicaciones de Newton y Locke no
solo han borrado la angustia de vivir en un universo misterioso, sino que
han confirmado los principios de la religion [reformada]” (Basil Willey,
citado en Trevelyan 1984: 348).

Antes de terminar este apartado, se debe hacer una especificacion
respecto a lo que a la fecha se entiende por “secularizacion” iluminista:
una cruzada para liberar las conciencias y las sociedades de la tutela
religiosa; en especial de la catolico-romana. Esa busqueda de autonomia y
su alta estima, seria la gran herencia de la [lustracion a la Modernidad. Se
ha entendido asi que ambas tienen un caracter profano, cuando no uno
abiertamente opuesto a lo religioso. Sin embargo, al tenor de lo aqui
expuesto ese relato oficial debe ser revisado. Basta leer a los propios
autores para entender sus fundamentos y objetivos religiosos. 12

La filosofia reformada de Adam Smith

El filésofo moral escocés Adam Smith, es quien realizara la que a la
fecha es la sintesis mas influyente de las doctrinas del gobierno
providencial, del pecado original y de una activa ética materialista. Con el
tiempo esa sintesis pasara a llamarse Economia Moderna, aunque seria
mas exacto denominarla Sistema de Mercado Autorregulado. Ella es la

12 Las criticas de los ilustrados al clero nunca implicaron ateismo. Desde su sincera religiosidad
mas intelectual, se oponian al fanatismo de ciertas sectas protestantes y reformadas, y a la
supersticion de los romanistas.



utopia que en la actualidad domina el pensamiento de las élites de la
mayor parte del planeta, en tanto ideal a seguir. 13

Tal cual se pudo constatar en Newton o Locke, tampoco es un dato
menor la religiosidad de Smith. Era de publico conocimiento su sincera
adhesion al presbiterianismo o calvinismo escocés. De hecho, fue profesor
en la confesional universidad calvinista de Glasgow, de la cual llegoé a ser
rector, en un tiempo donde la obligacion de firmar una Confesion de Fe
frente al consistorio de la universidad no era un mero formalismo.!* En
cuanto al fervor cristiano de su pais, el propio Smith declara que en su
época “aun persiste” el “antiguo fanatismo [de los siglos XVI y XVII] en el
clero y en el pueblo de Escocia”. Si bien, segin ¢€l, los culpables serian los
pastores y en particular “los elementos mas fanaticos y revoltosos de ese
estamento”, quienes habrian influido negativamente en el pueblo.!5

Una vez establecido que Smith es un pensador religioso, se pasara a
revisar su trabajo. En él se espera dar cuenta de la forma en que esa
piedad influy6 de modo decisivo en su filosofia moral y en la aplicacion de
esta al ambito productivo-comercial.

Para empezar, es necesario tomar en cuenta la obra que hizo famoso
a Smith en su época y que €l mismo reconocia como la mas importante: La
teoria de los sentimientos morales (TSM), editada en 1759. En dicho texto,
explica que los sentimientos son los medios mas eficientes de los que se
vale la providencia a fin de lograr su objetivo favorito: la “conservacion y
propagacion de la especie”. Si bien, la forma en que el autor escribe puede
llevar a confusiones (a lo que hay que sumar los ya comentados juicios
errados acerca de la I[lustracion), luego sera totalmente explicito en cuanto
a su singular tipo de empirismo. Lo evidente para una sociedad no
requiere ser explicitado. Como buen ilustrado, el autor esta describiendo lo
que segun €l y sus compatriotas sucedia en verdad en el mundo:

“...aunque el hombre esta naturalmente dotado de un deseo del bienestar y
la preservacion de la sociedad, el Autor de la naturaleza no ha confiado a
su razon el descubrir que una aplicacion punitiva determinada es el medio
apropiado para alcanzar dicho fin [la “conservacion y propagacion de la

13 Ese dominio ideoldgico no se condice con dos situaciones que se tienden a olvidar: 1. nunca se ha
materializado el libre mercado en su puridad y lo méas probable es que ello nunca suceda; y, 2. si se
consideran las poblaciones no occidentales y/o muchas occidentales que viven culturalmente al
margen del mercado, el sistema esta muy lejos de ser a la fecha en realidad el dominante.

14 Para sopesar el fanatismo religioso de Escocia, tomese en cuenta que la heterodoxia de David
Hume le impidi6 dictar clases en Glasgow y en cualquier otra universidad escocesa.

15 “K] clero, para mantener su influencia en esas elecciones populares, incurria por su parte en el
fanatismo o aparentaba adoptar esa actitud extrema; esforzabase por alentar esa pasion en la masa
del pueblo, y otorgaba su preferencia al candidato mas fanatico” (Smith 2000: 711). Recuérdese que
los fieles presbiterianos eligen a los pastores de sus parroquias.



especie”]; en cambio, lo ha dotado con una aprobacién inmediata e
instintiva de la aplicacion que es mas conveniente para alcanzarlo” (Smith
1997: 168).

El filosofo moral declarara sin tapujos y cual cuestion evidente, que
respecto a “la gran sociedad de todos los seres sensibles e inteligentes (...)
Dios es [su] inmediato administrador y director”. Y en consecuencia a esa
concepcion de un “Dios” con caracteristicas soberanas, usara términos
como “Deidad”, “Autor de la naturaleza”, “Autor de nuestra naturaleza”,
“insigne Director del universo” o “gran Director de la naturaleza”. Que en el
texto no pocas veces pueda parecer que Smith cree en una religion natural,
se debe al consenso ilustrado de entender a la naturaleza/Naturaleza en
tanto un medio de la providencia. De ahi sus afirmaciones sobre el
“magno, benevolente y omnisciente Ser que dirige todos los movimientos
de la naturaleza”.16

Ahora bien, como antes se asevero, el gobierno providencial se dirige
a lograr el objetivo de fructificacion y multiplicacion (Gn 1, 28), que Smith
expone en tanto “conservacion y propagacion de la especie”. Para tal
efecto, la supervivencia quedara ligada al trabajo cual conducta virtuosa o
ascetismo. A través de premios y castigos, Dios incentivara a los individuos
pecadores a las labores productivas que de otra manera no querrian
realizar. Por su parte, los elegidos que si quieren obedecer los designios
divinos, saben que el trabajo es grato a Dios. Sin embargo, mas alla de tal
diferencia, las labores productivas son estimuladas por la Deidad de
manera natural o providencial. Para lo cual se sirve de los sentimientos
morales:

“...a pesar del desorden que parece reinar entre las cosas de este mundo,
incluso aqui cada virtud encuentra naturalmente su retribucion
correspondiente, con la recompensa mas idonea para estimularla y

animarla (...) ¢Cual es la remuneraciéon mas adecuada para estimular el
trabajo, la prudencia y la circunspeccion? El éxito en las empresas” (Smith
1997: 303).

Mas, esa naturaleza inherente de la humanidad, no debe nunca
olvidarse, seria del todo corrupta. Por ende, la pasion o el sentimiento mas
caracteristico de los individuos degenerados es el egoismo. Este vicio sera
utilizado por la Deidad, para dirigir providencialmente al género humano
hacia Sus benéficos objetivos. He ahi el fundamento de la “mano invisible”.

16 A mediados del siglo XVII, Thomas Hobbes inicia su Leviatdn afirmando que la “Naturaleza” es “el
arte con que Dios ha hecho y gobierna el mundo”; afios mas tarde, al tratar Locke la inmutabilidad
de la “ley natural” sefialaba que asi lo habia determinado “la naturaleza o, por mejor decir, dios”. A
principios del siglo XVIII, el obispo George Berkeley advertird que “si por naturaleza se entiende
algtn ser distinto de Dios (...) entonces debo confesar que esa palabra es para mi un sonido vacio”.
Finalmente, Kant expone que en la historia humana se deja ver la existencia de un plan de la
“Naturaleza” y, por ende, una “justificacion (...) de la Providencia” (Monares 2012).



Ella conduce a los egoistas “ricos”, y a los individuos en general, a
cooperar a la “multiplicacion de la especie” de manera inconsciente:

“Los ricos (...) consumen apenas mas que los pobres, y a pesar de su
natural egoismo y avaricia, aunque s6lo buscan su propia conveniencia,
aunque el Unico fin que se proponen es la satisfaccion de sus propios
vanos e insaciables deseos, dividen con los pobres el fruto de todas sus
propiedades. Una mano invisible los conduce a realizar casi la misma
distribuciéon de las cosas necesarias para la vida que habria tenido lugar si
la tierra hubiese sido dividida en porciones iguales entre todos sus
habitantes, y asi sin pretenderlo, sin saberlo, promueven el interés de la
sociedad y aportan medios para la multiplicacion de la especie” (Smith
1997: 332-333).17

Anos mas tarde, el fundamento establecido en la TSM lo aplicara
Smith al ambito productivo-comercial en La riqueza de las naciones (RN)
publicada en 1776. En este texto vuelve a hablar de la “mano invisible” en
los mismos términos expresados en su anterior obra, es decir, en tanto un
mecanismo empirico: el egoismo-medio providencial. De esa manera, Dios
conseguiria el bien usando el vicio y sin que los involucrados se percaten
de Su accionar ni de sus altos objetivos:

“Ninguno se propone, por lo general, promover el interés publico, ni sabe
hasta qué punto lo promueve. Cuando prefiere la actividad econoémica de
su pais a la extranjera, inicamente considera su seguridad y cuando dirige
la primera de tal forma que su producto represente el mayor valor posible,
sOlo piensa en su ganancia propia; pero en éste como en otros muchos
casos es conducido por una mano invisible a promover un fin que no
entraba en sus intenciones. Mas no implica mal alguno para la sociedad
que tal fin no entre a formar parte de sus propositos, pues al perseguir su
propio interés, promueve el de la sociedad de una manera mas efectiva que
si esto entrara en sus designios” (Smith 2000: 402).18

Se tiene entonces que la Deidad estructura un orden espontdneo, un
sistema de ajuste automatico, en base al egoismo. Este sentimiento que
caracteriza a la humanidad pecadora y le da vida al “hombre econoémico”,

17 La “mano invisible” llevaria a cabo lo que luego se ha denominado “chorreo” por medio de los
salarios; pero, ya desde sus origenes, el sistema dejaba en evidencia la explotacién y los salarios de
subsistencia: los empleados de los ricos obtienen “por su lujo y capricho una fraccién de las cosas
necesarias para la vida”.

18 La misma idea acerca de la conveniencia del egoismo guiado por Dios y la inconveniencia de la
“benevolencia” se tiene en el reverendo Robert Malthus: “El [Dios| ha ordenado a cada hombre que
persiga como su fin principal su propia seguridad y felicidad y la seguridad y felicidad de aquellos
que estan inmediatamente relacionados con él (...) Por esta sabia medida los mas ignorantes son
llevados a promover la felicidad general, un fin en el que fracasarian totalmente al tratar de
realizarlo, si el principio motor de la conducta fuera la benevolencia” (Malthus, citado en Zweig 1954:
143. Las cursivas son nuestras). Entrado el siglo XIX, como se puede ver la cita de Bastiat que
encabeza este articulo, todavia seguia a firme la accién providencial en lo econémico.



es utilizado por la divinidad para mantener a la sociedad a fin de que la
especie sobreviva. Los individuos requieren de la ayuda de los demas para
mantenerse vivos. Pero, ella se obtiene “interesando en su favor el egoismo
de los otros” y “haciéndoles ver que es ventajoso para ellos” vender su
trabajo o los productos de él. La vida socioeconémica no responde a la
“benevolencia” o a acuerdos racionales en pro del bien comun. No podria
ser asi en un colectivo de comerciantes egoistas, quienes en cada una de
sus transacciones buscan la mayor ganancia posible. De ahi la necesidad
de la “mano invisible” o del gobierno providencial de los sentimientos para
autorregular la sociedad. Asi, esta no requerira de un orden humano
conciente y racional:

“Pero si, llevados por esta preferencia espontanea, invirtieran en estos
empleos mas capital del conveniente, la baja del beneficio en dicho ramo, y
su alza en otras inversiones, reajustaria muy pronto esa distribucion
defectuosa. Sin necesidad de ley ni de estatuto, el interés mismo de los
particulares y sus pasiones les lleva a distribuir el capital de la sociedad
entre los diferentes empleos, de la manera mas conforme a los intereses
colectivos” (Smith 2000: 560).

En palabras modernas, la providencia conseguiria de forma
autonoma el ajuste o equilibrio automatico de los egoismos en conflicto;
evitando un desenfreno del vicio que pudiera llevar a la extincion de la
especie. El enfrentamiento de los egoismos toma un rol principal en el
sistema productivo-comercial, al ser la base de la conformacion de los
precios. Cada individuo egoista buscara comprar lo mas barato posible y
vender lo mas caro posible.!9 A partir de esa pugna de intereses privados
surgiran los precios de mercado, de equilibrio u o6ptimos. En base a ese
resultado de la lucha egoista, todos los hombres econémicos se
guiarian/ serian guiados providencialmente por el principio egoista en cada
interaccion productivo-comercial. Al ser todos egoistas, se entiende que la
sociedad en su conjunto se guia por aquel sentimiento. A decir del propio
Smith, la sociedad es una “sociedad comercial”.

Esa es la novedosa idea —pues nunca otro grupo humano habia
desarrollado una nocion similar— de un mercado autorregulado formador
de precios y dominador de toda la sociedad. Y ese es el paraddjico
fundamento de que a la fecha los impulsos, tendencias o sentimientos
egoistas (maximizadores en jerga técnica) sean conocidos bajo la equivoca
etiqueta de “racionalidad econémica”.20

19 A pesar de que hoy parece ser un sobreentendido, no se debe olvidar que para consumir en una
sociedad en que impere el libre mercado es imprescindible tener dinero: la Economia, materializando
la doctrina reformada de la predestinacion, sélo considera a los demandantes efectivos.

20 En ello sin duda hay una deuda con Locke, quien habia expuesto que el entendimiento tendia a
lo util para obtener la comodidad material. Por mas que empleara la palabra “entendimiento”, lo
concebia a modo de un impulso, una reacciéon mental.



Eso si, los precios seran de equilibrio s6lo cuando la “mano invisible”
no sea intervenida por agentes y/o criterios no egoistas o extraeconémicos.
Sin autonomia del egoismo no hay orden espontaneo.?! Se entiende
entonces lo crucial que es para la autorregulacion mantener la autonomia
de los hombres economicos. Por cierto que Smith defiende la no
intervencién en términos sociopoliticos; pero, en primer lugar, en cuanto
no entorpecer esa direccion divina del egoismo. Lo que no resta
importancia a que el sistema politico establezca, de forma legal, la
autonomia y su proteccion (cuestion ya planteada por Locke y vuelta a
proponer, contemporaneamente a Smith, por Rousseau).

Por otro lado, el gobierno providencial es de caracter regular, tal
como lo es en el mundo natural no humano. Si bien Smith reconocia su
gran deuda para con Newton, no llegé6 a hablar en términos legalistas ni
técnico-matematicos al modo de los economistas actuales. Sin embargo,
su esquema dejo planteado un orden regular. Los “instintos originales e
inmediatos”, al presentarse siempre frente a los mismos estimulos morales,
estructuran una estricta relacion causa-efecto. Ello permite, a su vez,
concebir las reacciones emocionales en términos de ley natural. Luego, esa
base permitiria hablar de una legalidad en los asuntos humanos al modo
de la Fisica. Esta concepcion legalista de la humanidad, en base al rol
principal de los sentimientos (emociones, pasiones, sentido comun), estaba
extendida entre los ilustrados y ciertamente dominaba Gran Bretana:

“Para mi propésito es suficiente si he puesto en manifiesto que en la
produccion y la conducta de las pasiones hay cierto mecanismo regular
susceptible de una descripcion tan rigurosa como las leyes del movimiento,
de la optica, de la hidrostatica o de cualquier otra parte de la filosofia
natural” (David Hume, citado en Monares 2008: 153).22

21 En la TSM el propio Smith sefiala que, al oponerse o entorpecer el plan divino, uno puede
convertirse en enemigo de Dios. Pero a su vez, se sabe que hasta dicha oposicién es parte de ese
plan y recibira su merecido castigo.

22 Hume (1995), también escocés y filosofo, es una muestra de lo extendida que estaba la
concepcién de los sentimientos cual regular motor de la conducta humana. El autor asimismo
sostiene la posibilidad cierta de establecer una “ley general para todas las operaciones de la mente”
y destaca la “gran uniformidad en las acciones de los hombres de todas las naciones y edades”. Por
ello, seglin €1, se podria observar en la historia que los “mismos motivos han producido siempre las
mismas acciones y los mismos acontecimientos se siguen de las mismas causas”. Precisamente
esos “motivos” son las “pasiones”, ellas “han sido desde el principio del mundo, y siguen siendo, la
fuente de toda accién y empresa que haya podido observarse en la humanidad”. Acerca de la
legalidad de la conducta humana, ya Locke habia establecido reacciones regulares del
entendimiento, pues por su naturaleza tendian a lo util. Luego, Jeremy Bentham dira que él
completé el trabajo de Smith con la medicién de la moral en base al dinero y se llama a si mismo el
Newton de la moral. El propio Karl Marx, no pudiendo escapar de su contexto cultural moderno,
habl6 de legalidad en las sociedades (Monares 2008).



Antes de terminar este apartado, es necesario hacer dos importantes
aclaraciones. En primer lugar, estaba lejos de la intencion de Smith o de
los demas ilustrados, afirmar que el egoismo era virtuoso. La cuestion en
juego es que a raiz de la condicion pecadora de la humanidad, el egoismo
es inherente a su naturaleza. Se trata de una descripcién de un fenomeno
que para cualquier filésofo moral ilustrado era empirico: el egoismo
gobernado providencialmente obtiene beneficios individuales y por ende
sociales.

En segundo lugar, es muy relevante senalar que para el filosofo
escocés el lucro es un medio. Dios lo emplea como una especie de senuelo
para excitar la avaricia de los condenados, a fin de que trabajen a cambio
de dinero. Mas, Su verdadera intencion es que con su labor aquellos
contribuyan a la mantencion de la especie. En el caso de los elegidos, el
lucro es un premio a su esfuerzo por agradar a Dios. Para un cristiano y
para uno especificamente reformado, jamas el lucro podria ser el fin de la
vida. Eso seria una conducta no soélo ilégica, sino ademas corrupta:
convertir un medio en fin. Seria adorar en realidad a Mamoén, el idolo
biblico de las riquezas, desplazando a Dios y quitandole la gloria que le
corresponde. Y cualquier cristiano deberia saber que no es posible servir a
Dios y a las riquezas.23

Mercado Autorregulado y Neoliberalismo

El economista neoliberal George Stigler, conspicuo miembro de la
llamada Escuela de Chicago, reconoce en Adam Smith el fundamento de lo
que los neoliberales llaman —con el poco pudor o el ingenuo optimismo
que los caracteriza—, la “buena ciencia econémica”. Es decir, su propia
teoria y propuesta economica.2* Stigler llega al punto de afirmar la
infalibilidad del padre de la Economia Moderna: “si al oir por primera vez
un pasaje suyo uno se siente inclinado a discrepar, esta reaccionando de
modo incompetente; la respuesta correcta es decirse: me pregunto donde
falle” (Stigler 1987: 10).

No obstante, si bien se ve el nivel de convencimiento con que se
reconoce el nexo y la deuda de las teorias neoliberales con las del filésofo
escocés, se trata de un Smith encasillado en la etiqueta de economista y
hasta en la de cientifico. Por ende, se deforma la letra y el espiritu de su
ética. Se le sustrae groseramente de su propio contexto y es transformado

23 “Ninguno puede servir a dos sefores, porque odiara al uno y amara al otro, o estimara al uno y
menospreciara al otro. No podéis servir a Dios y a las riquezas” (Mt 6, 24).

24 Por ejemplo Arnold Harberger, otro destacado profesor de Chicago, usé esas palabras para
referirse a Ricardo Lagos, ex presidente “socialista” de Chile, como ejemplo de las positivas
consecuencias de la llamada renovacién (neoliberalizacién) socialista: “El hecho de que partidos
politicos de izquierda finalmente hayan abrazado las lecciones de la buena ciencia econémica es una
bendicién para el mundo” (http://www.rebelion.org/noticia.php?id=48378).



en acultural y ahistérico: dada la naturaleza univoca del ser humano (que
¢l habria ayudado a develar) sus propuestas son validas para cualquier
sociedad en cualquier época. De su particular filosofia y ética religiosa,
esenciales para el propio moralista escocés y para comprender a cabalidad
sus ideas, no queda nada. Fue convertido en algo que nunca ha existido,
ni existira: un ser universal.

Friedrich Hayek, premio Nobel de Economia 1974 y uno de los
idedlogos mas destacados del Neoliberalismo, le concede gran importancia
a ese Smith deformado y traicionado. Para este pensador austriaco, el
moralista escocés en tanto economista cientifico “era, sin duda, el mas
grande de ellos [los economistas de su época], no sélo por la influencia
sino por la comprension y reconocimiento claro del problema central de la
ciencia” (Hayek 1986: 89). Una vez mas la vision que de si mismo tenia el
autor como filésofo moral, de una moral reformada ademas, no es tomada
en cuenta.?s

Aunque Hayek omite (¢o ignora?) los fundamentos religiosos
originales de Smith, repetira sus ideas metafisicas.2?® En aquel se
encuentran las mismas ideas del pensador escocés: un orden social
espontaneo, la limitacion de la razon, una moral emocional de caracter
egoista y la necesidad de autonomia individual. Se puede ver que —por
mas que toda revision de una corriente ideologica constate variaciones—,
existe una clara coincidencia conceptual y de la estructura logica entre la
propuesta de Hayek y la de Smith.

Esa repeticion profanada reconoce un orden socioeconomico
“espontaneo”, por el cual se conforma la “sociedad extendida”. Esto es un
tipo de colectividad que “esta basada en un proceso autorregulador”, el
“mecanismo impersonal” del mercado. Por ende, no se puede ya buscar en
ella “deliberadamente” un “proposito comun”. En el siglo XVIII, la Escuela
Escocesa concluyo que las acciones racionales humanas conseguian fines
diferentes a los que se querian lograr. Hayek (1982) senalara que “siempre
(...) los resultados de los esfuerzos que alguien realice seran
completamente diferentes de lo que se habia propuesto”. El mercado

25 Ese “problema central de la ciencia” se refiere a que los fines colectivos se cumplen a pesar de
que cada individuo vela s6lo por si mismo. John Maynard Keynes afirmara que esa “conclusiéon de
que los individuos que actian independientemente para su propio provecho produciran el mayor
agregado de riqueza depende de una variedad de supuestos irreales”. Se ve que no sélo por
cuestiones de politica econémica los neoliberales son apasionadamente antikeynesianos.

26 El economista austriaco le quita relevancia a la religion en el escenario que viera desarrollarse el
movimiento ilustrado, cuando habla de una “moral comercial”: “En el siglo XVIII, ella fue tan
popular o universal [jsic!], que se usaba el término economia como forma de alabar y demostrar la
sabiduria divina, representada en lo bien que habia sido organizado el mundo, y como base de las
nuevas posibilidades a las que se enfrentaba la humanidad [jsic!]” (Hayek 1981: 77-78).



autorregulado se impone no solo por ser natural, sino por su evidente
conveniencia:

“A pesar de que no puede decirse que la existencia de un orden
espontaneo, no creado para un fin particular, tenga propiamente una
finalidad, dicho orden puede, sin embargo, conducir en gran medida al
logro de muchos fines particulares diferentes, los que no son conocidos, en
su conjunto, por ninguna persona (...) Por consiguiente, es logico intentar
crear las condiciones bajo las cuales sera sumamente probable que un
individuo, tomado el azar, alcance sus fines en forma tan efectiva como le
sea posible, aun cuando no pueda predecirse cuales seran los objetivos
particulares favorecidos y cuales no” (Hayek 1993: 11).

Pero, como pudiera pensarse, la existencia de un orden “espontaneo”
no es un problema. Muy por el contrario. Es justamente lo que ha
permitido el desarrollo de un sistema que puede sostener a millones de
personas. Lo cual es otra manera de referirse a la religiosa fructificacion y
multiplicacion de la especie, por mucho que Hayek no nombre el Génesis.
Es mas, la existencia de pobres en las sociedades de mercado indica el
éxito y la superioridad del modelo. Aunque en desmedrada situacion, desde
la Revolucion Industrial a la fecha, tendrian un nivel de vida
incomparablemente mejor al de cualquier otra época y territorio.2?

En segundo lugar, la otra idea de Smith que repite Hayek es la de la
limitacion racional de la humanidad; sin tampoco hacer mencion alguna a
la corrupcion del entendimiento por el pecado original. El orden
“espontaneo” a que da lugar el mercado, o que es el mercado
autorregulado, supera la capacidad humana. La “estructura
autorreguladora” sobrepasa “ampliamente el conocimiento de cualquier
individuo”, es “un orden que excede significativamente nuestra vision”. Asi,
al ser infructuoso cualquier intento de organizacion en base a la razon
(lease en sentido greco-medieval), la sociedad debera dejarse librada a la

27 No son pocas las dudas que despierta el recurrido argumento de que capitalismo de mercado
autorregulado es superior, pues permite la supervivencia de mas personas que cualquier otro
sistema socioeconémico y citar a la Revolucion Industrial como punto de quiebre. Eric Hobsbawm
expone que en la segunda mitad del siglo XIX, los asalariados britanicos que “podian vivir de sus
ahorros por algunas pocas semanas o meses, constituian una ‘clase rara’ ”. Por su parte, Robert
Schnerb sefiala que en la primera mitad de esa centuria, mientras Inglaterra “rebosa de riquezas”,
muestra la escalofriante cifra de “dos millones de individuos en los work-houses y 1400000
indigentes”. Asimismo, para sopesar la situacién britanica se deben también considerar los miles
que emigraron y donde mas alla de las cifras generales para Europa, justamente los britanicos
representan el mayor contingente: en 1843 son unas 60 mil personas que para mediados de siglo
habran subido a unas 365 mil por afo, y en el lapso que va de 1851 a 1880 serian mas de cinco
millones. Y ese escenario de pobreza, coincide con una expansiéon econémica sin parangén en los
paises industrializados, precisamente encabezada por Gran Bretana. Ese crecimiento logr6 la mayor
opulencia que recuerde la historia e Inglaterra fue el pais mas rico de entre las naciones présperas
de Occidente. Pareciera que si Hayek estuviera en lo cierto, en su momento no hubieran tenido
sentido ni repercusiéon las obras de Charles Dickens o Victor Hugo.



emocional “racionalidad econémica” o al egoismo lucrativo. Un intento de
planificacion tan sélo interferiria el orden “espontaneo” para mal.

Segun el autor austriaco, el propio desarrollo del mercado
autorregulado, como lo senalara Smith y lo asumieran los economistas
modernos, no responde a la razon. Sencillamente, es una especie de
conformidad y aprobacion posterior de una situacion de hecho.?8 Esas
reglas no se trasmitieron “debido a que se comprendiera que eran
mejores”. Es un grave error sobreestimar “inmensamente los poderes
intelectuales de la mente”. Para el autor, es una quimera pensar que es
posible “construir un mejor sistema de sociedad” a partir de la razon.

En tercer lugar, Hayek afirma que la moral es emocional: habla de
“instintos morales” o “sentimientos espontaneos”. Para ello supone, de
nuevo como buen economista moderno, una singular evolucion
sociocultural unilineal de la humanidad; la cual universaliza, a pesar de
referirse s6lo a Occidente. El autor supone que antes (no se sabe donde ni
cuando), la vida de las bandas cazadoras-recolectoras y de las tribus se
desenvolvia cara a cara, con un objetivo comun y en base al altruismo. Es
mas, fue “durante este largo periodo, que precedio al desarrollo de lo que
llamamos civilizacion, que el hombre adquiriéo sus respuestas genéticas,
emocionales, sus sentimientos” (Hayek 1981: 71-72). En especial, dos
actitudes necesarias en un grupo pequeno, pero “que no encajan bien en
la sociedad extendida”: “el sentimiento del altruismo y el sentimiento de
busqueda conjunta tras metas comunes”.

La “sociedad extendida” —masiva, industrializada y de mercado—,
requiere el olvido de tales emociones morales primitivas.?® El
mantenimiento del orden “espontaneo”, hace imprescindible que no se
intervenga la autonomia individual. Se requiere la proteccion del
individualismo egoista, pues el altruismo destruiria la “sociedad
extendida”. No ha de olvidarse, afirma Hayek, que “Todos los nuevos
desarrollos se deben a la difusion de lo que podemos llamar
‘individualismo’ o ‘escape’ de algunos individuos a esta obligacion de
compartir los métodos tradicionales” (Hayek 1981: 74). O sea, cuando las
personas se liberan de las trabas altruistas y se comportan de manera
individualista.30

28 Es el mismo argumento dado por Smith, en su TSM, respecto a la aceptaciéon de las normas
morales: la manifestacién regular de los “sentimientos morales” da lugar, a posteriori, a un
consenso social respecto a las normas y se termina creyendo que se originan de tal acuerdo.

29 Recuérdese, ademas, toda la carga valérica negativa que lo primitivo tiene desde el eurocentrismo
en siy desde sus expresiones modernistas y/o racistas.

30 La extrafa y eurocentrista reconstrucciéon de la evolucion humana de Hayek, tiene su correlato
en los procesos de modernizacion, es decir, en la imposicién planificada de patrones socioculturales
europeos y estadounidenses. Los desarrollistas, de derecha e izquierda, proponian y proponen



Una de las conclusiones a que empuja la particular logica de Hayek,
es que debe rechazarse la mas nefasta supervivencia de la moral primitiva:
la “justicia social”. La “justicia redistributiva”, ademas de ser un concepto
imposible de sostener en términos argumentales, seria una especie de
mero eslogan demagobgico socialista para justificar lo que es la verdadera
injusticia social. Una distribucion mas “igualitaria”, inicamente lograria
que se tengan menos cosas que distribuir: “La ilusion de que tenemos un
producto social, que esta a nuestra disposicion para distribuirlo como
queramos, es justamente eso: pura ilusion” (Hayek 1981: 80).

Para Hayek lo que en verdad no puede ser justo, es un contubernio
de intereses particulares que atenten contra la autonomia individual en su
expresion de iniciativa productivo-comercial. Por tanto, son una amenaza
a la esencia de una “sociedad liberal”. En ese caso, lo que deberia
resolverse espontaneamente en funcion de las capacidades de cada cual,
es reemplazado por la imposicion de los intereses de los grupos de presion.
Lo que era autorregulado al modo de un sistema natural —una cuestion
cientifica, objetiva y neutral como la orbita de los planetas—, se convierte
en politico. Sera un tiranico orden arbitrario:

“...carece de sentido tratar de describir como justa o injusta la manera en
la cual el mercado ha distribuido los bienes de este mundo entre los
particulares. Esto es, sin embargo, lo que persigue la justicia denominada
‘social’ o ‘distributiva’, y en cuyo nombre el orden de derecho liberal se va
destruyendo progresivamente. Veremos mas adelante que no se han
encontrado, ni se pueden encontrar pruebas o criterios mediante los
cuales puedan fijarse dichas reglas de Susticia social’ y que, en
consecuencia, y en contraste con las reglas de la conducta justa, ellas
tendrian que ser determinadas por el arbitrio de la voluntad de los
detentadores del poder” (Hayek 1982: 188).31

El Nobel austriaco afirma, de modo terminante, que no se puede
mantener el éxito del mundo tal como esta hoy (en realidad como él
sostiene que es) sin la desigualdad. Claramente, plantea una reafirmacion
—aun sin el uso de los conceptos religiosos—, del egoismo ilustrado y su
vision positiva de la desigualdad extrema. Desde los iluministas, pasando
por los darwinistas sociales, hay una linea recta e ininterrumpida hasta
Hayek y los economistas neoliberales que llevaron a la practica dichas

abiertamente que deben eliminarse las “barreras” al “desarrollo”: los patrones “tradicionales”, no
modernos o solidarios.

31 La sublimacién neoliberal de la libertad y el individualismo pueden comprenderse, y hasta
compartirse, al considerar la experiencia totalitaria soviética y nazi. Pero Hayek, como otros
neoliberales, terminan viendo un Camino de servidumbre en todo sistema que no sea uno de
mercado autorregulado. Lo que no tiene logica histérica ni politica. Ademas, esa forma de ver la
sociedad, esta cegada por y encerrada en la vision occidental que lleva cualquier argumento a su
término légico: es un todo o nada donde se es (neo)liberal o totalitario.



concepciones fundados en la “buena ciencia economica”. Hay una
coincidencia de estructura logica y argumental, entre la teologia de la
predestinacion y la (pseudo)ciencia de la lucha individual en base a las
diferentes capacidades naturales. Ambos dogmas concluyen en lo justo que
es la desigualdad extrema y en lo injustas que son las consecuencias
derivadas de los intentos de solucionarla.32

La concepcion pro desigualdad o contra la redistribucion, se resolvio
en la practica con el rol subsidiario del Estado: ayudas para la ciudadania
que vive en la miseria, a fin de que asi puedan elevarse a la condicion de
pobre... Eso les garantizaria igualdad de condiciones para competir en el
libre mercado por los recursos con el resto de la poblacion. Pasado un
nivel, cualquier ayuda no sera mas que un desincentivo para progresar y
un incentivo para vivir a costa de los impuestos de quienes si se
esfuerzan.33

El otro corolario, tan preocupante como el anterior, es que la
democracia termina siendo rechazada por Hayek y muchos neoliberales.
Se niega la capacidad de la razon para organizar la sociedad, se tiene por
una injusticia moral y natural pretender hacerlo para buscar el bien
comun o la “justicia social”, y se asume cual principio inamovible que esa
organizacion no es mas que una intervencion injusta y totalitaria. No sera
extrano entonces que para Hayek, sea “legitimo intervenir en ‘el mercado
politico’ mediante el control social y la represion” (Vergara 2011). Se
entiende entonces por qué los neoliberales aceptan un autoritarismo de

32 Kl corrupto ser humano sélo causa estragos cuando va contra su naturaleza y cuando quiere
actuar en vez de Dios. Ademas de coincidir Hayek con Smith, asimismo lo hace doblemente con el
ya citado pastor Malthus. Primero, cuando este ultimo sehala que el ser humano fracasaria si
pretendiera obtener “la felicidad general”, siguiendo como principio la “benevolencia”. Y en segundo
lugar, cuando afirma que debe negarseles a los mas pobres el acceso a los recursos que les
salvarian de morir de hambre: se provocaria “escasez” donde antes habia “felicidad”, terminando el
“orden” y la “armonia” que reinaba. Asi, para salvar a la sociedad, “segtin las costumbres de todas
las naciones ilustradas y civilizadas, y segiin todo principio del trato comercial, debe dejarse que el
precio suba hasta el punto en que la adquisicion se encuentre fuera del alcance” de los mas pobres
(Monares 2008: 90).

33 Los resultados concretos de esa vision y de la actuaciéon del Estado subsidiario son patentes en
Chile, pais que segin el FMI el 2011 alcanzara un ingreso per cdpita mas de US$ 15 mil, y cuyas
condiciones politicas y macroeconémicas le permitieron ser aceptado el 2010 en la OCDE, el club de
los paises desarrollados y libremercadistas. Pero, segin las cifras del Gobierno de Chile (2009), los
ingresos de un 74.2% de los trabajadores son menores de $ 477 mil; y de ellos un 17% percibe un
salario menor a $ 318 mil, y un 31.4% uno menor a $ 238.500.- (a junio de 2011 un délar
corresponde a unos $ 467). Ademas, andlisis criticos de la encuesta estatal de Caracterizacion
Socioecon6mico Nacional (CASEN), han concluido que “la diferencia entre el 10% mas rico y el 10%
mas pobre que informa la Casen sube de 31 a 88 veces. Asi también, la desigualdad en el ingreso
per cdpita pasa de 53 a 148 veces, mostrando a Chile como el pais con la mayor desigualdad del
planeta” (Claude 2007). No por nada el 2011, la propia OCDE situé a Chile entre los tres paises
miembros con mayor desigualdad del ingreso y uno de los tres con mayor pobreza. Incluso,
utilizando criterios neoliberales que sittian a la educaciéon como el medio —a futuro y sin intervenir
el mercado—, de igualar ingresos a partir de mejorar la capacitacién, no hay dos opiniones acerca
de la mala calidad de la ensefianza en el pais.



espiritu liberal; baste recordar su apoyo a la cruenta dictadura
monetarista de Pinochet.34

Asimismo, de la existencia/conveniencia de un mercado
autorregulado, se deriva la no intervencion de la autonomia individual. Lo
cual no es otra cosa que la no intervencion del egoismo.3> No tiene sentido
regular lo que puede alcanzar el “equilibrio” por si solo. Es mas, intervenir
el libre mercado seria contraproducente como lo afirma Milton Friedman,
premio Nobel de Economia 1976: “Al final los efectos son precisamente lo
contrario de los objetivos perseguidos por los reformadores”. El mercado
autorregulado siempre sera mejor y mas eficiente que cualquier solucion
racional y/o planificada. Incluso en cuanto al sistema politico, un
“supermercado” es mas democratico que la propia democracia:

“Cuando votamos cada dia en el supermercado, conseguimos exactamente
lo que hemos votado, y lo mismo ocurre con todas las demas personas. La
urna de votaciones da lugar a un sometimiento sin wunidad; el
supermercado, por el contrario, a una unidad sin sometimiento” (Friedman
1980: 99).36

La sublimacion del individualismo y de sus efectos autorreguladores,
conlleva finalmente una sublimacion del egoismo. Cada cual al perseguir
su propio interés velara de forma inconsciente —pero de manera mds
eficiente— por el interés general. La “mano invisible”, aun sin ser
reconocida la providencia, sigue viva. Pero, se llego al contrasentido de
aceptar la bondad del egoismo o, lo que en la practica es lo mismo, de
negar la validez de cualquier principio ético que justifique intervenir contra
el egoismo. Como el ropaje cientifico da para justificar cualquier cosa, se
liber6 la sed de lucro individual de toda intervencion externa o no
economica.

34 En cuanto a Milton Friedman, agrega Vergara, opina “que hay que aumentar los costos de ‘la
defensa de causas radicales’ para evitar que crezca ilimitadamente la ‘oferta’ de socialistas”. Lo que
pudiera parecer una paradoja con el Liberalismo Clasico, se aclara cuando se sabe que el
republicanismo, tal como lo entienden Locke y Rousseau, era un sistema no democrdtico en el
sentido contemporaneo. Al ser abierta y altamente excluyente, no habian grandes pugnas dentro de
la homogeneidad de propietarios burgueses; la crisis deviene con la progresiva extensién del voto
universal.

35 El concepto de autonomia ha sido asociado a Kant por la filosofia moderna y entendido como
fruto ilustrado, es decir, racional y profano. Mas, como también sucede con Rousseau, el pensador
prusiano coincide con la estructura de Smith: la providencia emplea la maldad humana, la
“insociable sociabilidad” o “antagonismo”, a fin de materializar su plan: la supervivencia de la
especie a través de la conformacion de la sociedad (Kant 2000).

36 La defensa del libre mercado del padre del monetarismo, llega al extremo de proponer desregular
la producciéon de farmacos para no retrasar el desarrollo de nuevos remedios y su comercializacion.
De verse afectadas en su salud algunas personas e incluso darse casos de muerte por esa falta de
control, la solucién siempre sera el mercado: los consumidores castigardn a la compania
responsable no comprando sus productos y terminara saliendo del mercado.



La descripcion de la evolucion humana de Hayek y su consecuente
propuesta economicista pretendidamente universal, es hecha suya por los
economistas ortodoxos (se reconozcan neoliberales o no). Sin embargo, en
realidad, ello implica asumir fundamentos insostenibles desde los datos en
verdad empiricos de la Antropologia, la Historia e incluso de la Historia
Economica (Polanyi, Arensberg y Pearson 1976. Monares 2008). Ademas,
el voluntarismo y dogmatismo ortodoxo es tal, que hasta es posible
enfrentarlo desde el sentido comun y un minimo sentido sociocultural. El
ser humano no podria existir sin una herencia y vida colectivas. Para bien
o mal, la vida en grupo ha dependido de desarrollos y consensos
racionales, los cuales no pocas veces se han guiado por la solidaridad mas
que por el egoismo; por la busqueda del bien comun, mas que por el
bienestar de una pequena élite.

Sordos a las criticas y evidencias empiricas, los ortodoxos siguen
siendo fanaticos del mercado autorregulado cual evidente y eficiente
mecanismo de progreso material. Segun ellos, dicho sistema es el causante
de la indudable mejora de las economias que se adhieren a él y de que el
nivel de vida de sus ciudadanos suba. Lo anterior, afirma el Nobel de
Economia 2008 Paul Krugman, por mucho que sea “asombroso el poco
respaldo que los datos proporcionan” a las opiniones que realzan las
bondades del libre mercado.3”

Mercado autorregulado y Cristianismo contemporaneo

No deja de ser curioso que las ideas de Smith sean profundamente
piadosas, pero que su desarrollo posterior tenga una oposicion transversal
no menor —si bien con excepciones—, entre diferentes confesiones
cristianas. Cuando la filosofia moral se transformo en “ciencia” econoémica,
desde las doctrinas religiosas se comprendio el peligro que acechaba a la
humanidad.

Es el caso de la enciclica Laborem exercens (1981), en la cual Karol
Wojtyla, el fallecido ex obispo de Roma, expone en realidad las ideas
economicas de la tradicién cristiana. Al respecto el autor no es un
pensador novedoso, sino un difusor de viejas ideas en un formato que
tampoco es tan nuevo.38 La enciclica presenta la misma concepcion
propuesta desde el medioevo por los tedlogos y moralistas cristianos, y
también por las confesiones separadas del papado a partir de la Reforma

37 En especifico respecto al Neoliberalismo en Latinoamérica, no obstante reconocerse Krugman
economista cientifico, sefiala que aunque no culpa de todo mal a la Escuela de Chicago ni idealiza
el pasado, “hay un asombroso contraste entre la percepciéon que Friedman defendia y los resultados
reales de las economias que se pasaron de las politicas intervencionistas de las primeras décadas
de posguerra a la [neo]liberalizacién”.

38 Cuando se conoce la tradicién econémica del Cristianismo, parece extrafo el entusiasmo con que
Michael Novak (1994) celebra las supuestamente inéditas ideas de Wojtyla.



del siglo XVI. Entonces, es muy relevante senalar que fuera de los cismas y
conflictos entre cristianos, se puede identificar una unidad en su
pensamiento economico. Mas alla de la ignorancia de los fieles y la
indiferencia de cierta parte del clero, efectivamente existe una tradicion.

Esas coincidencias doctrinales se refieren, por ejemplo, a la
oposicion a una economia que busque el lucro por encima del trabajo
productivo util a la sociedad. En relacion a ello es que reformados y
protestantes contemporaneos, realizan una critica al capitalismo de libre
mercado. Es el caso de André Biéler, tedlogo calvinista y doctor en
Economia, quien objeta haber transformado la ganancia en un fin en si. Se
dejo de lado el sentido de los ingresos como una justa retribucion por la
realizacion de un trabajo util y necesario a la comunidad. Por su parte
Ernst Troeltsch, tedlogo protestante aleman, impugnara el “predominio
adquirido por el capitalismo totalmente mundanizado”:

“El despliegue grandioso, pero también terrible, del capitalismo actual, con
su calculabilidad y su ausencia de alma, con su explotacion y falta de
compasion, con su entrega a la ganancia por la ganancia, con su
competencia implacable, con su necesidad agonal de victoria y con su
triunfal alegria mundana por el dominio del mercader, se ha desligado por
completo de todo compromiso ético [cristiano] y se ha convertido en un
poder antagénico a todo auténtico calvinismo y protestantismo. Al no
trabajar ya por el ascetismo en honra de Dios, sino por el logro de poder
por honra del hombre, no tiene de comun con el protestantismo mas que el
fuerte espiritu individualista, sin el contrapeso del viejo espiritu calvinista
social y religioso (...) Por eso también las teorias éticas que sirven hoy de
base al orden de vida capitalista han caido, diversamente, en manos de un
utilitarismo religiosamente indiferente” (Troeltsch 1983: 75).39

En esa misma perspectiva, el tedlogo calvinista estadounidense
Henry Meeter hara también una dura critica al capitalismo de libre
mercado. Justamente, porque “en un mundo de pecado” la politica del
“laissez faire (...) ha conducido, una y otra vez, a la opresion del débil por
el mas fuerte, a la explotacion del obrero por el capitalista sin escrapulos,
al hundimiento del pequeno comerciante por los grandes negociantes, etc.”
(Meeter: 139). Todo lo cual se podria haber evitado y/o remediado a través
de la intervencion de “una autoridad gubernamental fuerte”. Es muy
importante establecer que el calvinismo no es en si mismo sinonimo de
Neoliberalismo. El propio Calvino hubiera mirado extranado, cuando no

39 Es interesante sefialar que Biéler y Troeltsch entienden que las circunstancias derivadas del
Capitalismo Moderno, no pueden ser ya enfrentadas en base a las doctrinas de la Reforma. Los
tedlogos del siglo XVI habrian dado respuesta a su época, por tanto se hace necesario adecuar esas
ideas al momento actual.



iracundo, el modo en que se manosea su nombre y se busca apoyo en su
doctrina para sostener el libre mercado actual.#0

Los reparos morales de Wojtyla, Troeltsch, Biéler o Meeter al
capitalismo de libre mercado, con su desenfadado afan de lucro como fin
en si, no distan de los realizados por los economistas medievales, Lutero,
Calvino o por los pensadores de la Escuela de Salamanca. Todos ellos
repiten y se remiten a la tradicion. No son solitarios innovadores o
religiosos en especial radicales. So6lo estan actualizando o volviendo a
repetir la doctrina productivo-comercial histérica, la cual por siglos fue la
ortodoxa entre los seguidores occidentales de Jesus (Monares 2008).

Puntualmente en cuanto a Wojtyla*!, este advertira en Laborem
exercens en cuanto a los peligros que se ciernen sobre la humanidad,
cuando “toda la visual de la problematica econémica esté caracterizada por
las premisas del economismo materialista”. En dicha situacion “existe
siempre” el peligro de concebir el trabajo, y por ende al ser humano, cual
“mercancia sui generis”. El considerarlo “un instrumento de produccion”
es una “confusion”, una “inversion” de la moral cristiana. Y, al mismo
tiempo, tal “confusion” se deriva de entender al capital, en su estricto
sentido monetario o lucrativo, en tanto “el fundamento, el factor eficiente,
y el fin de la produccion”. Ese “error del economismo” o Liberalismo del
siglo XIX, prosigue Wojtyla, puede repetirse “si se parte, en el pensar, de
las mismas premisas tanto tedricas como practicas”. Postura, ya se dijo,
que no es novedosa ni rompe con la tradicion. Medio siglo antes, en la
enciclica Quadragesimo anno (1931), otro obispo de Roma habia
denunciado en términos similares al libre mercado del siglo XIX:

“Pero la libre competencia aun cuando, encerrada dentro de ciertos limites,
sea justa y sin duda util, no puede ser en modo alguno la norma
reguladora de la vida economica; y lo probo demasiado la experiencia
cuando se llevo a la practica la orientacion del viciado espiritu
individualista” (Pio XI, citado en Monares 2008: 132).

Visto asi el problema de la Economia, dificilmente alguien podria
dudar de que hoy el Neoliberalismo haya actualizado el “economismo”
liberal. Ese “rigido capitalismo” que denunciara Wojtyla esta vigente. Tal
cual sucediera antano, quienes apoyan y se benefician del economismo del

40 Lo cual, a su vez, no implica que “cierta tradiciéon calvinista ortodoxa en el plano teolégico y
conservadora en el plano politico, ha signado algunas sociedades protestantes [y reformadas] con
un terrible caracter de inmovilismo espiritual y social, que recubre y a veces esconde una actividad
econdémica desenfrenada” (Biéler 1973: 29).

41 Profundizar en el caso catélico esta lejos de cualquier forma de proselitismo. Se trata s6lo que
una mayoria de chilenos y chilenas se reconocen catélicos (lo cual es diferente a conocer la doctrina
y/o vivir segun ella) y esa confesion esta directamente relacionada con la llegada del Neoliberalismo
al pais.



mercado autorregulado, lograron construir un orden socio-politico ad hoc
para conservar sus privilegios. Ese orden es utilizado para reforzar y
asegurar “la iniciativa econémica de los solos poseedores del capital”’, en
desmedro de los trabajadores. Asimismo, sirve para defender la propiedad
privada de los medios de produccion. En ese contexto socio-politico, la
propiedad privada sera elevada al rango de “dogma intocable de la vida
economica”. Cuestion que nunca ha sido apoyada en la tradicion cristiana;
la que, en palabras de Wojtyla, mas bien ha sostenido el “derecho comun
de todos a usar los bienes de la entera creacion”. De donde “el derecho a la
propiedad privada”, queda “subordinado al derecho al uso comun, al
destino universal de los bienes”.42

No obstante lo dicho por el ex sumo pontifice romano en su Laborem
exercens, se pueden encontrar interpretaciones diferentes y hasta
contrarias a la tradicion cristiana.43 Es el caso del tedlogo catdlico Michael
Novak, un gran entusiasta del libre mercado. Este autor, paradéjicamente,
ve Cristianismo en el sistema de mercado neoliberalizado; no en el original
y piadoso de Smith.

Novak habla del “clasico habito cristiano de ver en todas las cosas
las senales de la obra de la Providencia” y, desde tal perspectiva, apoya a
Wojtyla y su vision positiva de la empresa comercial. En concordancia con
€l, expone Novak que los mercados son buenos y sirven a la comunidad
humana. Pero, a pesar de ser buenos en si, pueden ser mal usados. Cual
reformado ortodoxo acepta el mal de la empresa privada, al tiempo que
reconoce en ella una accion divina que finalmente traera consecuencias
positivas. No habria otra opcion o ello seria lo normal en un mundo de
pecado:

“...la empresa comercial o la corporaciéon moderna (...) [debe] ser observada
‘con atencion y positivamente’, porque ‘pone (...) de manifiesto’ una verdad
cristiana (...) Pero esa alabanza calza bien en una vieja tradicion, a la luz
de la cual la gracia era vista operando incluso en el caso de reyes mas bien
tiranicos y amorales, en el ladréon que muri6 en la cruz junto a Cristo, y en
cada proéjimo que el hombre encuentra. Ver la gracia obrando no es sélo

42 En su Centesimus annus, vuelve el obispo polaco a afirmar una visién similar acerca de la
“propiedad de los medios de producciéon”: “es justa y legitima cuando se emplea para un trabajo util
(...) se justifica moralmente cuando crea, en los debidos modos y circunstancias, oportunidades de
trabajo y crecimiento para todos”; y, es “ilegitima” cuando supone “explotaciéon”, “especulacién” y
“ruptura de la solidaridad en el mundo laboral” (Juan Pablo II 2001: 86 y 87). Un texto que resume
la opiniéon de muchos doctores de la Iglesia respecto a la negacién del caracter absoluto de la
propiedad privada, se tiene en el Articulo Segundo de la Octava Parte de la Ciudad del Sol (1622) de

Tomasso Campanella.

43 En todo caso, debe reconocer que el propio Wojtyla parece que terminé olvidando su Laborem
exercens y lo mismo habria hecho la propia Curia romana. En Chile, el apoyo irrestricto del
pontifice al Opus Dei tiene directa relacion con el sistema neoliberal y la dictadura.



ver belleza y luz, sino cosas reales tal cual son en este mundo cadtico,
carnal e imperfecto” (Novak 1994: 200).44

El problema con Novak es que, si bien no es un fundamentalista del
mercado, no aclara bien qué es “mercado” para €l.45 Pareceria que habla
de una economia social de mercado, la que esta lejos de la utopia
neoliberal. Mas, por sus propios dichos, en ocasiones se entiende que esta
refiriéendose a un sistema autorregulado. Al tiempo que cae en la tipica
actitud maniquea neoliberal: quien no esta por el mercado es un socialista
totalitario. Lo cual coopera a concluir que siempre se ha referido a un
mercado al modo neoliberal y que lo respalda de manera irrestricta.

De manera que, tal como Hayek u otro neoliberal, desde su
eurocentrismo y sobreestimacion del sistema estadounidense, Novak se
muestra abiertamente partidario de la acumulacion infinita de riqueza: “La
igualdad de ingresos es un ideal apropiado s6lo para quienes no son libres
y para aquello que es uniforme. Mucho mas importante que la desigualdad
es la oportunidad universal” (Novak 1994: 208). No parece que haga falta
decir que la acumulacion material infinita es una idea anticristiana y
menos la pasividad ante la desigualdad disfrazada con las ventajas de las
oportunidades. Por curioso que hoy parezca, hasta Lionel Robbins, un
economista libremercadista y cientifico, admite que “Es obvio que el dinero
en si mismo es tan solo un medio: un medio de cambio, un instrumento de
calculo (...) Sélo el avaro, esa monstruosidad psicolégica, desea la
acumulacioén infinita de dinero”.#6 Entonces, no se entiende que Novak diga
que “Ser insaciables es parte de nuestra naturaleza”. Menos, cuando lo
termina relacionando con lo material. 47

44 Respecto al Misterio de la providencia, un tedlogo reformado del siglo XVII dira: “El mas sabio
Dios dirige todo providencialmente para su propia alabanza y la felicidad de su pueblo, aunque todo
el mundo esté ocupado moviendo sus velas y remando en una direccion contraria a los propésitos
de Dios. Es un enorme placer fijarse en como el mundo lleva a cabo los propoésitos de Dios
oponiéndose a ellos, como hace su voluntad resistiéndola...” (Flavel 2007: 2).

45 A pesar de su entusiasmo por el libre mercado, también afirma que “hay algunas cosas que
nunca debieran ser ni compradas ni vendidas; en algunos ambitos, los mercados son ilegitimos; ni
la democracia ni el mercado son dispositivos adecuados para todos los propésitos...” (Novak 1994:
206).

46 Al extraerse la cita de una version electrénica en formato html, no es posible hacer referencia al
numero de la pagina.

47 El autor no especifica del todo respecto a qué objetivo la humanidad es insaciable, pues podria
serlo para amar o lucrar. Pero en el texto, se asume que lo segundo seria tan importante como lo
primero. Ademas, de nuevo aflora el eurocentrismo de Novak, quien no toma en cuenta otras
culturas, asumiendo la universalidad de su afirmacién occidental moderna. Ya se ha dicho que los
supuestos socioculturales de la Economia Moderna, estan lejos de ser universales y dentro de
aquellos tampoco lo es la difundida idea de que siempre mds es mejor. Cuando Aristételes expone
que la felicidad humana es alcanzable, precisamente rechaza un objetivo ilimitado de la vida: seria
una vida sin sentido por la imposibilidad de conseguir su meta. Esta propuesta intelectual debe
recordarse que representa o se corresponde a la realidad sociocultural helénica. Por otro lado,
asimismo las primeras naciones americanas nunca desarrollaron patrones de acumulacién material
infinita (Monares 2008).



Se supone que los cristianos no so6lo deben evitar el mal, sino que su
deber es actuar bien. La ética de Jesus no se resuelve por omision.
Justamente, se materializa por esa accion sistematica denominada amor al
projimo. Es imposible amar por omision... A menos que las y los cristianos
quieran corregir a Jesus y reescribir los evangelios.

Cuando se encuentra ese tipo de cristianos, no extrana que el
Neoliberalismo haya sido introducido en el pais por la Pontificia
Universidad Catélica de Chile (PUC), a fines de la década del cincuenta del
siglo pasado. Esa casa de estudios firmo6 un convenio con la Escuela de
Economia de la Universidad de Chicago, el cual fue apoyado y aprobado
por el rector monsenor Alfredo Silva (Valdés 1989). Mas, no debe olvidarse
que las instituciones pontificias, como lo indica la palabra, dependen del
pontifice. Lo que se firma en Santiago, es una mera formalidad; pues,
habria sido revisado y autorizado por Roma.

La llegada de los Chicago boys y la posterior toma de la Escuela de
Economia de la PUC, como expone Juan Valdés, se dio a pesar de que los
neoliberales sostenian sin tapujos un discurso contra la moral y la
Doctrina Social de la Iglesia. Esta ultima, de hecho, era criticada por ser
un mero “adoctrinamiento ideoldgico”. En tanto cientificos, esos
economistas rechazaban cualquier “intencion de presentar juicios
ideologicos como conclusiones categoricas de la ciencia economica”. Se
oponian y oponen a diversas doctrinas catodlicas, que ya se dijo son
cristianas en general. Por ejemplo, al “derecho natural” a Ila
sindicalizacion, por ser estas agrupaciones unos carteles que perjudican a
los consumidores; al “salario justo” por inexistente, pues el mercado es
amoral y los ingresos en un mercado en realidad se dispersan; a la
“justicia distributiva”, por ser una tirania o un robo para con los
propietarios; a la justicia en los contratos de trabajo y a la intervencion del
Estado para salvaguardarla, por ser atropellos a la libertad individual; al
“destino comun de los bienes de la tierra”, en base a su sublimacion de la
propiedad privada individual; a la “dignidad” del trabajador y su trabajo,
porque los recursos humanos en realidad son simples mercancias con un
precio; etc. Ironicamente, los propios troyanos importaron el caballo.48

En este punto, cuando se ha impuesto esa deformada aplicaciéon de
la doctrina cristiana que es la “mano invisible” —por muchos reparos que
se le tenga y que de hecho aqui se le tienen—, y cuando se hacen evidentes
sus negativas consecuencias como la desigualdad extrema o la crisis

48 Lo curioso o tragico es que la Economia cientifica en general y neoliberal en particular, es
ensefnada en las universidades catélicas cual obviedad. Mientras los contenidos teologicos, morales
y la Doctrina Social de la Iglesia son cursos secundarios y hasta optativos.



ambiental, pareciera llegado el momento de preguntar por los desafios del
Cristianismo en el siglo XXI.

Tal cual sucediera en el atardecer de la Edad Media ante la nueva
sociedad que iba surgiendo, con su progresivo crecimiento del comercio y
la actividad financiera, la duda es si involucrarse o restarse de lo
mundano.4® O sea, refugiarse en un misticismo individualista o tomar la
iniciativa para materializar el amor al préjimo en las estructuras
socioeconomicas y politicas. En tal sentido, ¢la Doctrina Social de la Iglesia
romana y la tradicion economica cristiana en general son letra muerta,
meros contenidos de estudios academicistas o un proyecto vivo?

Los cristianos y cristianas de todas las confesiones, los hombres y
mujeres de buena voluntad, han de tener algo que decir. En realidad,
mucho por hacer. Para ello han de tener la seguridad de que ha habido y
hay otros proyectos socioeconomicos. A la vez que deben buscar en su
propia tradicion, los aportes doctrinarios para una Socioeconomia cristiana
y no unicamente una Economia de Mercado Autorregulado. Mas todavia
cuando esta ultima rechaza sus valores, en base a los cantos de sirena de
presuntos resultados benignos de un “orden espontaneo” fundado en el
egoismo. La destruccion de lo que llaman “Creacion” y la miseria e
indignidad de millones de seres humanos claman por una pronta
respuesta.

Palabras finales

Para terminar, se quieren tratar algunos puntos que aqui parecen
relevantes. Seleccion que obedece a la imposibilidad de tocar todos los
topicos que surgen del tema de la Economia Moderna y del fundamento
religioso de su estructura fundamental: el mercado autorregulado.

En primer lugar, se espera haber dejado en evidencia que lo
planteado en su momento por Weber acerca del “ascetismo
intramundano”, siendo un gran aporte, no es el punto central de la
cuestion. Este, a juicio de quien aqui escribe, se refiere a que la Economia
materializo un proyecto religioso: un sistema de ideas y una practica
productivo-comercial. Entonces, de ahi se deriva lo que se puede llamar el
problema fideista de la ciencia economica. Esta opcién teorico-practica se
desarrolla y sostiene de manera voluntarista en asuntos subjetivos,
especificamente metafisicos y sin apoyo empirico. La consecuente legalidad
de la conducta humana que pretende describir la Economia cientifica en
general —no soOlo la neoliberal—, mas alla de la inexistencia de una

49 R. H. Tawney describe de manera excelente esa intromisién teolégica en lo productivo-comercial.
Un ejemplo tardio de tal actitud cristiana, fue la ya nombrada Escuela de Salamanca.



naturaleza egoista, tiene una importante implicancia en la negacion del
libre albedrio y de la Politica racional.>°

Tomar en cuenta esa cuestion, es de la mayor importancia cuando la
situacion actual es sostenida por la propaganda —llamada teoria
economica ortodoxa por algunos o pragmatismo por otros—, la cual
defiende un sistema de equilibrio automatico que no debe ser intervenido.
Esto, en el fondo, es un apoyo ideolégico a un statu quo antidemocratico, el
cual entrega el poder y los privilegios consecuentes a una pequena élite.
Fuera de rebajar la misma condicion humana, al ser igualadas las
personas a meros fenomenos naturales regulares.

Luego, se tiene lo que se puede nombrar el problema sociocultural e
histérico de la Economia. Ya que la metafisica reformada se relaciona a un
determinado espacio sociocultural y, como es obvio, responde a su logica y
premisas. No es universal ni deberia ser universalizada. Lo que lleva a una
reconsideracion de los conceptos de “secularizacion”, “racionalismo” y
“empirismo” en cuanto intento ilustrado de probar las doctrinas
reformadas. Todos conceptos estrechamente relacionados no sélo a lo
religioso; sino a una religion en particular.

No obstante, mas alla de las evidencias empiricas contra la
universalidad del mercado autorregulado, muchos paises han aplicado la
Economia cientifica o derechamente las formulas neoliberales. Esa ha sido
una base para hacer creer que los supuestos son hechos. Libremercadismo
y cientificismo que se sabe se fundan en la teologia reformada y la filosofia
ilustrada. En relacion a ello, si bien no todo economista cientifico es
neoliberal, el hecho de asumir que la Economia es cientifica conlleva
asumir una legalidad natural de la conducta humana. Exige suponer una
naturaleza universal y regular de la especie o aceptar una definicion
operativa fundada en aquella hipotesis. Que hoy se le llame
“maximizacion”, no altera en nada su relacion y deuda con el egoismo
derivado del pecado original propuesto por los reformados e iluministas.

Una vez asimilado lo anterior respecto a la Economia Moderna,
ahora se quisiera hacer una especificacion acerca de Adam Smith. Ya se
ha expuesto que se tienen profundas diferencias con su filosofia, pero es
necesario y relevante situarlo en su exacto lugar. Con ello se hace
referencia a que padre y todo de la Economia Moderna, su obra es el
ultimo eslabon de una larga tradicion econémica occidental que remarco la
importancia del trabajo productivo y situé al lucro so6lo como su
retribucion.

50 En cuanto a la pretension legalista, recuérdese que ello no se limita al Liberalismo ni al
Neoliberalismo; ya se sefial6 que también se encuentra en Marx y hasta hoy en la izquierda
cientifica.



Mas alla de la impresion que pueda causar la brutalidad de algunas
opiniones del autor —acerca de los trabajadores por ejemplo—, su
economia es sustentadora. Su meta es primariamente cubrir necesidades,
no acumular ni menos de especular. Lo que no implica que, aunque siendo
parte de la tradicion economica occidental, cooperé a destruirla y planteo
un punto de quiebre con su “mano invisible”. Mecanismo que materializo
un mercado formador de todos los precios de manera autonoma.

La prueba de la pertenencia del moralista escocés a la tradicion, se
tiene en que, jen pleno siglo XVIII!, se pueden reconocer en €l posturas
aristotélicas y tomistas. Tal cual lo hacia el filosofo macedonio, Smith
sigue oponiéndose a todos aquellos quienes “toda su energia la aplican a
hacer dinero”, a quienes cifran su goce en el “exceso”, a quienes se afanan
en “vivir’ pero en realidad no buscan “vivir bien”. El filosofo escocés
continua creyendo, al igual que el monje de Aquino, que esta “permitido
desear bendiciones temporales”, pero no colocandolas “en primer término,
como si a ellas supeditasemos todo los demas”; simplemente, son un
apoyo a la “vida corporal” y deben ser consideradas “instrumentos para
actos virtuosos”. Y acerca del comercio en particular queda manifiesta su
coincidencia con Tomas, quien afirmara que se “ejerce en vista de la
utilidad publica”. El lucro no es su objetivo, sino la justa “remuneracion
del trabajo” (Monares 2008).

Mas, el pragmatismo neoliberal dejo de lado la ética del trabajo de
Smith por una ética del lucro puro a corto plazo. Se rebajo el valor y
conveniencia de las labores en verdad productivas, y se las reemplazé por
el capitalismo financiero: mas conveniente por ser mas rdpido y mas
lucrativo. Se llegd a una situacion a la cual el propio moralista escocés se
opondria: habria una economia real que produce “cosas necesarias y
convenientes para la vida” y otra financiera que puede obtener lucro a
montones sin producir nada. E1 proyecto neoliberal no es soélo
antikeynesiano y antisocialista. El ataque a lo greco-medieval comenzado
por los ilustrados, fue llevado a su término légico por sus herederos
ortodoxos contemporaneos. La nueva Politica, el republicanismo ilustrado
disfrazado de democracia representativa, fue la encargada de dar el marco
legal para proteger el proyecto lucrativo puro.5!

51 Los grandes agentes econémicos —y no sélo los Madoff o las compaiiias tipo Enron—, hace rato
que pululan seguros del apoyo de los politicos que les legislan para hacer legal lo que ayer era
delito. Sin embargo, el propio Smith tenia muy claro el peligro de la connivencia entre comerciantes
y politica: “Toda proposicién de una ley nueva o de un reglamento de comercio, que proceda de esta
clase de personas, debera analizarse siempre con la mayor desconfianza, y nunca debera adoptarse
como no sea después de un largo y minucioso examen, llevado a cabo con la atencién mas
escrupulosa a la par que desconfiada. Ese orden de proposiciones proviene de una clase de gentes
cuyos intereses no suelen coincidir exactamente con los de la comunidad, y mas bien tienden a
deslumbrarla y a oprimirla, como la experiencia ha demostrado en muchas ocasiones” (Smith 2000:
241).



La ruptura neoliberal con el viejo Liberalismo ético de Smith —guste
0 no esa ¢€tica y el Liberalismo—, llevd a que la produccion de “cosas
necesarias y convenientes para la vida”, ya no sean la prioridad del
sistema econoémico. El lucro pas6 de ser un medio a un fin vdlido por si y
ante si. Por mas que sea fundamental la idea de un mercado autorregulado
para el autor, ella era inseparable de la ética religiosa. Por cierto que Smith
era tan eurocentrista y metafisico como Hayek, Friedman o cualquier
neoliberal. Pero, sin temor a equivocarse, se sabe que nunca hubiera
estado de acuerdo en dejar sin su ética al sistema de mercado
autorregulado.s2

A los problemas que ello ha traido, la pobreza y las indignidades que
son ampliamente conocidas, se ha venido a sumar una profunda crisis
ambiental. Asi las cosas, no deja de ser curioso cuando no irénico, que los
economistas neoliberales se consideren los cultores de la “buena ciencia
economica”. La eficiente, la benigna, la liberadora, la que asegura un
porvenir dorado...

Una vieja fabula de la India cuenta de una gran fiesta que daria el
rey de Benarés por el nacimiento de su hijo. El jardinero real, dadas las
obligaciones propias de su labor, no podria asistir al magno evento. Pidio
entonces al jefe de los monos que vivian en el parque, que en su ausencia
regaran las plantas. Mas, los micos hicieron lo esperable de ellos: destruir
el bello jardin. Un viejo sabio que pasaba, viendo la ruina que causaban,
los encaro. Pero el jefe de los monos le dijo: “jSi no estuviéramos nosotros
aqui, todas las plantas del jardin se moririan de sed!”. Al ser vanos los
intentos del anciano por persuadirlos, se marché cavilando:

“Cuando un pueblo de locos quiere hacer algo util, tan so6lo ocasiona
danos. Asi ocurre también entre los humanos. jCuantos locos hay que
destruyen lo bueno, creyendo que lo que hacen es conveniente!”

Al contemplar este bello huerto que es el planeta y las diversas flores
de hermosura unica que son sus pueblos, se cae en cuenta de que seria
beneficioso buscar otros cuidadores. Millones han pagado muy caro el
traspasar sus obligaciones a quienes se dicen benignos especialistas. Es
tiempo que los pueblos se hagan cargo de sus vidas, pues la gran fiesta ha
terminado siendo un mero espejismo. Para dicha tarea, millones de
personas pueden recurrir a su propia cultura, a lo que Hayek considera
los “primitivos” principios de la solidaridad. Principios derivados de la
razon y no de la “racionalidad econ6émica”.

52 El énfasis cientificista en la amoralidad del mercado pareceria una base del pragmatismo
lucrativo sin ideales del Neoliberalismo, el cual a su vez estaria relacionado a la actual situacion
donde en el ambito econémico (casi) todo vale.
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