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Rector de la U. de Chile, Prof. Victor Pérez Vera.

"...El sistema educativo debiera tener una normativa clara y fiscalizacién de los conflictos de interés,
imponiendo a todas las instituciones educativas que reciben directa o indirectamente recursos
fiscales, sean publicas o privadas, el control del uso de esos recursos por parte de la Contraloria

General de la Republicay cumplir con la Ley de Transparencia....".
Victor Pérez Vera Rector Universidad de Chile

Uno de los impactos mas negativos de décadas de desregulacion en educacion superior ha sido la pérdida de
credibilidad en instituciones encargadas de impartirla. Los heterogéneos niveles de calidad entre ellas, el
comportamiento erratico de la oferta educacional y el creciente endeudamiento de los estudiantes y sus
familias son costos sociales cuyas repercusiones ya estan expresandose en el malestar de la ciudadania con
un impacto global dificil de vislumbrar.

El resultado para el sistema educacional terciario es la pérdida del valor del titulo universitario per se. Y
cuando eso sucede se desprestigia el proceso que le precede, que es justamente el proceso formativo.

En Chile, una institucion que no esté acreditada, que le es rechazada la acreditacién o que la obtiene por uno
o dos afios, no s6lo puede continuar operando, sino que, haciendo uso de la autonomia que le confiere la ley,
puede ampliar su oferta educativa, abriendo nuevos programas y sedes. Esto demuestra que la autonomia de
las instituciones de educacion superior y la libertad de ensefianza son principios férreamente resguardados
que se valoran por encima del derecho a tener una educacion de calidad y equitativa.

Se podria argumentar que el objeto de la acreditacion no es regular, sino discriminar segun niveles de calidad.
Asi, lo que aportaria la acreditacion es informacion para que un "consumidor racional" tome decisiones,
optando libremente entre un conjunto de opciones dentro de un mercado donde existe transparencia y
simetria de informaciéon. No hay que indagar demasiado para percatarse de que estos supuestos son
particularmente complejos de aplicar al ambito de la educacién.

Si aun asi se concede que la acreditacion busca discriminar, ¢qué calificativo se podria asignar a un sistema
de educacion superior en el cual el 90% de las universidades estan acreditadas? ¢Somos todos tan
excelentes? No. De las 52 universidades acreditadas en Chile, una tiene un afio de acreditacion y a otras seis
se les ha extendido una certificacion sélo por dos afios, en una escala entre uno y siete afios. Fue justamente
una de estas universidades, con una matricula cercana a 20 mil estudiantes, que se vio recientemente
envuelta en un escandalo por incumplimiento de obligaciones con sus trabajadores mientras se hacian
millonarios pagos via arriendo de inmuebles, todo ello favorecido por la grave desregulacion que caracteriza al
sistema universitario chileno y por la aplicacion falsa de la ley que establece que las universidades deben ser
corporaciones sin fines de lucro.



Ante este panorama, cualquier propuesta para un real "aseguramiento de la calidad" que no sea integral,
drastico, contundente, resultara sélo en una suerte de politica de "control de dafios". Porque eso es lo que la
desregulacion ha causado a la educacién superior chilena, un grave dafio que hoy, ante la visibilidad creciente
de sus heridas, se busca revertir.

¢Cbémo revertimos este dafio que se arrastra por mas de 30 afios? Simple: regulando en primer lugar el
sistema de educacion superior. Es dentro de un sistema regulado de educacion terciaria que un sistema de
acreditacion resulta verdaderamente Util. Una Acreditacion 2.0 s6lo cobra sentido en un contexto de
Educacion Superior 2.0.

El sistema educativo debiera tener una normativa clara y fiscalizacion de los conflictos de interés, imponiendo
a todas las instituciones educativas que reciben directa o indirectamente recursos fiscales, sean publicas o
privadas, el control del uso de esos recursos por parte de la Contraloria General de la Republica y cumplir con
la Ley de Transparencia.

En lo inmediato, es posible mejorar significativamente la acreditacion como la conocemos: acreditacion
obligatoria e integral, que no separe la evaluacion institucional de la de programas; acreditacion con
resultados mas nitidos, con una escala de acreditacion mas simple e informativa; acreditacion pareja, que no
diferencie areas de acreditacion; acreditacion orientada a resultados, y no sélo a procesos, que incorpore
resultados de empleabilidad, desempefio en pruebas y andlisis de estandares verificables, entre otros.

Restaurar la credibilidad en las instituciones de educacion superior y la fe publica requiere con urgencia una
reforma mayor de todo el sistema. Sélo entonces vale la pena hablar de una Acreditacién 2.0.
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