Sobre la intervencion del Poder Judicial en Chile
luego del 11 de septiembre de 1973

Se ha hecho un lugar comun en Chile en el dlitimo
tiempo sostener que luego del Golpe de Estado del
11 de septiembre de 1973, el Poder Judicial perma-
necio inalterado. Han sostenido este planteamiento
no solo personas afines al régimen militar' sino
también entes como la “Comisién de Verdad y Re-
conciliacion”, organismo que designd el Gobierno
de Patricio Aylwin para que estableciera la verdad
acerca de la detencion y desaparicién de personas
en el periodo 1973-1989, asi como formas de repa-
racidn de las victimas2.

La afirmacidn de la falta de intervencidn no resulta
baladi si consideramos que el error politico-juridico
mas grave que se imputa a la Unidad Popular, al
Gobierno de Salvador Allende, fue el entorpeci-
miento de la labor jurisdiccional. La Corte Suprema,
maximo organismo judicial en Chile, alegé?, con
fundada razdn, que al no prestar el Ejecutivo a
ciertos fallos de los tribunales el imperio que nece-
sitaban para su ejecucidon®, se atentaba contra la

! Ver en este senlids, Humeres Magnan, Héctor y Héctor
Humeres Noguer, “Derecho def Trabjo y de la Segundad Social”,
duodécima edicion, Editorial Juridica de Chile, 1988, pags. 201
y ss; Blumenwitz, Dieter y Sergio Gasete Rojas, “La Constitucicn
de 1980. Su lagitimidad", editorial Andrés Bello, 1981, pags. 15
VAR

2 *Informe de la Comisidn Nacional de Verdad y Reconcilia-
cign®, Tomo [, Capitulo 1V, pag. 95.

3 Respecto de la caractenizacién de Ila actitud de la Corte Su-
prema ante el Gobierno de Salvador Allende en el periodo 1970-
1973, puede consultarse mi trabajo "Ef Estado de Derecho an la
doctrina y prdefica poiitico-instifucional chilena®, editado por
Universidad Nacional Andrés Bello, coleccién Debates, Santiago
da Chile, 1994.

* Los casos que se han sefialado como canslilutivos da esta
falta de prastacién de impeno son los siguientes’ 1) Falta de
colaboracién de un intarventor del supermercado Almac para
con ol juaz del Octavo Juzgado del Crimen, con ocasion de la
visita ocular efectuada por éste el dia 25 de octubre de 1971 a
dicho recinto. La actuacién procesal terming en actos de violen-
¢ia contra el juez, gue fue golpeado en la cabeza con una bolsa
de papel, y contra el actuario, que sufné la rotura de su cha-
queta. 2) Negativa del jeta de la Zona de Emergencia en Ia ciu-
dad de Talca =l tenienta coronel de Ejército Domingo Septlveda
Diaz, de prestar el 22 de octubre de 1972 v por haberlo ordena-
do el Segundo Juzgado de Letras de Talea, el auxilic de carabi-
nercs para desalojar el diario La Mafana. 3) Falta de apoyo po-
licial en el mismo perlodo ante la ocupacién por una luiba de Ia
Corte de Apelaciones de Talca. 4) Falta de apoyo pelicial en el
mismo periodo ante ol cerco tendido por varios individuos al
Juzgado de Letras de Melipilla. 5} Dsclaracién del Secretario
General de Gobierno de octubre de 1972 per la cual desconocié
que e! iérmino de la cadena obligatoria de radicemisoras ras-
pendiera a un mandato judicial, atiibuyéndolo a una decision
auténoma del presidente de la Republica. 6) Negativa dal inten-
dente de Santiago del 20 de noviembre de 1972, para prestar Ia
fuerza pudblica con el propdsito de ejecutar la orden judicial qua
ordenaba se restituyera un inmueble situado en la calle Renato
Sdnchez a su duefia. 7) Negaliva del Intendente de Santiago a
prestar la fuerza publica para desalojar por orden del juez com-
Pelente las propiedades de la Calle Diez de Julic signadas con
los nimeros 1405, 1407, 1417, asi coma un inmueble de la calle
Lerd Cochrane namero 699. 8) Negativa de la Prafectura de Ca-
rabineros de Santiago formulada el 28 de dicilembre de 1972
para prestar la fuerza publica que procedicra a desalojar la em-
presa Ready Mix, 5.A. 9) Negativa del intendente de Santiago
el 22 de enero de 1973, a preslar la fuerza piblica para proce-
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independencia del Poder Judicial y se desamparaba
el derecho de propiedad de ciertos particulares.

La afirmacién de que luego del 11 de septiembre
de 1973 la dictadura militar no interving las resolu-
ciones del Poder Judicial, procura contrastar la
conducta del Gobierno de la Unidad Popular con la
de la Junta Militar, contraste en que ésta sale cla-
ramente favorecida.

¢Por qué se ha difundido en los cfrculos acadé-
micos y peliticos esta idea de la no intervencion?
Creemos que ello se debe a una lectura no critica
de las declaraciones efectuadas por la Junta de
Gobierno el mismo dia 11 de septiembre de 1973,
asi como de las declaraciones de la propia Corte
Suprema en los dias siguientes al golpe de Estado,
y en el curso posterior del afio 1973y 1974,

Sefalo a este respecto el Acta de Constitucién de
la Junta de Gobierna:

‘Decreto Ley N2 1...

Ef Comandante en Jefe del Ejército, General de
Ejército  don Augusto Pinochet Ugarte; el Coman-
dante en Jefe de fa Armada, Almirante don José To-
ribio Merino Castro; el Comandante en jefe de la
Fuerza Aérea, General del Aire don Gustavo Leigh
Guzmdn y el Director General de Carabineros, Ge-
neral don César Mendoza Durdn, reunidos en esta
fecha...

Han acordado... dictar ef siguiente Decreto Ley:

1. Con esta fecha se constituyen en Junta de Go-
biemo y asumen ef Mando Supremo de fa Nacicn,
con el patridtico compromiso de restaurar la chileni-
dad, la justicia y la institucionalidad quebrantadas,

der a desalojar por orden dal juez competente la industria Copi-
hue. 70) Negativa del intendente de Santiago el 30 de marzo
de 1873, a prestar |a fuerza publica para proceder a desalojar
por orden del juez competente la industria Indufruta Malloco
Ltda. 17) Negativa del gebernador de Qvalle de mayo de 1973,
para prestar la fuerza publica con el objeto de que se desalojara
la industria Destileria Varillal. 72} Negativa del Comisario de
Carabineros de Melipilla en e mes de mayo de 1973, obede-
ciendo instrucciones del Intendente, de prestar al auxilio de la
fuerza puablica para el desalgjo del predio San Pabla de lo Cha-
con. 13) Negaliva del comisario de Carabineros de Melipilla de
mayo de 1873, por instrucciones del intendente, de prestar el
auxilio de la fuerza plblica para 2l desalojo del tundo Las Rosas
de Chinihue. 14) Negaliva del intendente de la provincia de
O'Higgins en mayo de 1973 de investigar el secuesiro de Robert
Wachholtz Araya. 75) Negativa del intendente de la pravincia de
O’Higgins en mayo de 1973 para el desalojo de una propiedad
en Machali, 16) Nagativa del intendente de Santiago en mayo
de 1973 para prestar |a fuerza pablica con el abjeto de desalojar
el tundo El Bosque. 17) NePativa de Carabineros de Chila en
julio de 1973 para llevar adelante medidas precautorias solcita-
das por Conservera Aconcagua, 5.A. 78) Negativa del Inten-
dente de Talca en julia de 1973 de prestar Ia fuerza piblica para
ol desalojo del predio Santa Teresa. 79) Negativa del intendente
de Talca en agosto de 1973 de prestar la fuerza publica para el
desalojo de un inmuable. 20) Negativa del Intendenta de San-
tiago del misma periodo para prestar la fuerza publica en el de-
salojo del Laboratorio Sanderson,
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conscientes de que €sta es fa dnica forma de ser
fieles a las tradiciones nacionales, al iegado de los
Padres de la Patria y a la Historia de Chile...

3. Declaran que la Junta, en ! gjercicio de su mi-
sidn, garantizard la plena eficacia de las afribuciones
del Poder Judicial y respefard la Constifucidn y las
leyes de la Republica, en la medida en que ia actual
situacion del pais lo permitan para ef mejor cumpli-
miento de fos  poslulados que efla propone”®.

El presidente de la Corte Suprema declard por su
parte:

"El Presidente de fa Corte Suprema, en conoci-
miento de! propdsito del nueve Gobierno de respe-
tar y hacer cumplir las decisiones del Poder Judicial
sin examen administrativo previo de su legafidad,
como lo ordena el articulo 11 del Cédigo Orgdnico
de Tribunales, manifiesta ptblicamente por ello su
mds intima complacerncia en nombre de la Adminis-
tracidn de Justicia de Chile, y espera que el Poder
Judicial cumpla con su deber, como fo ha hecho
hasta ahora.

Santiago. 12 de septiembre de 1973. Enrique
Urrutia” €,

Y el Plano del mismo Tribunal:

“.. Santiago, 13 de septiembre de 1973.

La Corte Suprema de Justicia constituida en Tri-
bunal Pleno... acordé:

Primero: Ratificar la declaracién del Presidente
def Tribunal dada a conocer por los medios infor-
mativos del Gobierno, y que es del tenor sigufente:

DECLARACION: El Presidente de la Corte Su-
prema, en conocimienfo del propdsito del nusvo
Gobierno de respetar y hacer cumplir las decisiones
del Foder Judicial sin examen adminisirativo previo
de su legalidad, como fo ordena el articulo 11 del
Codigo Organico de Tribunales, manifiesta por ello
su mas intima complacencia en nombre de la Admi-
nistracidn de Justicia de Chile v espera que el Po-
der Judicial cumpla con su deber como lo ha hecho
hasta ahora. Santiago, 12 deg septiembre de 1973.
{Fdo.) Enrique Urrutia Manzano.

Segundo: Disponer que los Tribunales de Justicia
de la Nacion continten cumpliendo sus labores ante
la certeza da que la autoridad administrativa res-
pectiva le prestard la garantia necesaria en el nor-
mal desempeio de sus funciones.

Transcribase al sefior Ministro de Justicia y a las
Cortes de Apelaciones del pais”’,

De suma importancia son los discursos pronun-
ciados en la visita protoccolar que la “Honorable
Junta de Gobiernd' realizé a la “Excelentisma Corte
Suprema” el dia 25 de septiembre de 1973. En di-
cha ocasion €] presidente Urrutia Manzano expresé:

5 *100 Primeros Decretos Leyss dictades por la Junta de Go-
blemo de la Repdblica de Chile”, Editorial Juridica de Chile,
Caleccldn Texlos Legales nimereo 2, diciembre de 1973,

§ “Antacedentes histdrico-juridicos: arios 1972-1973", Editorial
Juridica de Chile, 1980, pag. 177

7 *Antacedentes hisidrico-juridicos...”, ob. cit., pAg. 177-178.
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"Honorable Junta, sefores Magistrados:

La Corte Suprema, que fengo el honor de presidir,
recibe con satisfaccion y oplimismo esta visita
vuestra, y ia aprecia en todo su valor hisiérico y ju-
ridico; ella significa para nosotros, y asimismo para
el pais, una ratificacion mds de las primeras decla-
raciones que habéis prestado, en orden a que res-
petaréis ef Poder Judicial, y que vuestro Gobierno
cumplird nuestras decisiones”?.

Por su pane el presidente de la Junta de Gobier-
no, General Augusto Pinochet declaré:

"Sefior Presidente de la Excma. Corte Suprema,
seficres Ministros:

La Junta que tengo ef honor de presidir ha queri-
do llegar hasta este solemne recinto para testimo-
niar el raspeto que sienfe por el Poder Judicial,
sitnbolo del Derecho y de la Justicia chifena.

E! respaldo moral que este Excelentisimo Tribunal
ha prestado a la Junta de Gobierno, nos ha dado
nuevos brios para proseguir en la inmensa y patri-
tica labor de recuperacion nacional en la que esta-
mos empefiados...”®,

De la lectura de estas declaraciones se despren-
de que la Junta de Gobierno de 11 de septiembre
de 1973 declard que procuraria respetar la inde-
pendencia det Pader Judicial, y que la Corte Su-
prema entendié que tal manifestacién de voluntad
se estaba cumpliendo a la fecha, y se cumpliria en
el futuro.

Sin embargo, con fecha 21 de septiembre de
1973, es decir cuatro dias antes de la visita proto-
celar de la Junta a la Corte Suprema se dicté el De-
creto Ley 32, publicado con fecha 4 de actubre de
1973, por medio del cual se modificd la ley 16.455 y
se cred un “Tribunal Especial def Trabajo”.

Establecio el articulo 1 de dicho Decreto Ley 32:

“1. Toda persona cuyo contrato de trabajo haya
sido caducado o lo sea en el futuro, sélo podrd re-
clamar ante un Tribunal Especial que funcionard en
cada departamernto y que eslard compuesto por el
Juez del departamento que tenga competencia para
conocer de fos asuntos del trabajo, que lo presidird;
por un representante de las Fuerzas Arrmadas y Ca-
rabineros de Chile, designado por ef Intendente o
Gobernador respectivo y por un Inspector del Tra-
bajo, designado por el Director del Trabajo. Este
ultima miembro actuard como Relator y Secretario
del Tribunal, teniende en esta ultima calidad el ca-
rdcter de Ministro de Fe para los efectos legales.

En aquesllos departamentos en que haya mas de
un Juez competente para conocer de los asuntos
del trabajo, la Corte Suprema designard a aquel que
integrard el Tribunal Especial...

En el departamento de Santiago funcionaran cin-
co Tribunales Especiales. Con acuerdo de la Corte
Suprerna, se podra aumentar ef numero de Tribu-
nales Especiales, si fuere necesario a través de!
pais, en cuyo caso, la propia Corte Suprema, el In-

8 "Antecedentes hisiorico-uridicos...”, ob. cit, pag. 181.
9 “Antecedentes histdrico-juridices...”, ob. cit., pag. 181-182.



tendente o Gobernador y el Director del Trabajo de-
signaran a los respectivos integrantes de los nue-
vos tribunales especiales.

E! Tribunal Especial funcionard en el asiento del
Tribunal que corresponda al Juez que o presida.

En caso de ausencia o impedimento de los miem-
bros de! Tribunal Especial, serdn reemplazados en
la siguiente forma: el Juez, por su subrogante o re-
emplazante legal; el representanie de las Fuerzas
Armadas y Carabineros de Chile e iguaiments el
Inspector def Trabajo, por aquellos que designen los
intendentes, Gobemnadores y el Director del Traba-
fo, respectivaments.

2. Cada Tribunal Especial establecerd el horaric de
funcionamiento y dem4s normas necesarias para el
expedito desarrollo de sus funcionss.

6. Todas las reclamaciones por terminaciones ©
despidos © caducidades de contratos de ftrabajo
deberdn ser interpuestas dentro del plazo fatal de
20 dias habifes, contados desde ef dia de la sepa-
racion del trabajador de su empleo o de la cesacion
de su cargo.

7. El Tribunal Especial conocerd y resoivera fa
reclamacién en unica instancia sin forma de juicio,
dentro del plazo de 30 dias corridas, contados des-
de la fecha de fa preseniacion del reciamo. Ef Tri-
bunal apreciard la prueba y fallard en conciencia.

La sentencia definitiva se dictard por las tres miem-
bros integrantes, debiendo adoptarse la resolucion del
asuntc con fa concurrencia a fo mencs de dos valos
conformes de ellos y dejdndose constancia del voto
disidente, cuando effo tuviere lugar...

La sentencia definitiva no serd susceptible de re-
curso alguno salvo ef de queja que se interpondrd
ante el Tribunal Especial dentro del plazo de cinco
dias y su aumento correspondiente, si procediere,
contados desde la fecha de la notificacion de Ia
sentencia definitiva...

El Tribunal Especial, de oficio e inmediatamente,
deberd remitir el recurso, los autos correspondien-
tes y la centificacidn de la notificacién del failo, a ia
Corte Suprema, para el conocimiento y resolucion
del recurso.

El recurso se firmard por ef agraviado...

12. Este decreto ley regird desde el 11 de sep-
tiembre de 1973. No obstante, el plazo indicado en
el articulo 6 regird desde la fecha de la publicacién
de este decreto ley para las terminaciones que ha-
yan tenido lugar entre el 11 de septiembre de 1973
¥ la fecha de Ia publicacién sefialada.

Los reclamos sobre despidas ocurridos desde el
11 de septiembre de 1973 que se encuentren en
tramitacion, deberdn pasar a los respectivos Tribu-
nales Especiales Depantamentales, inmediatamente
que estos se constituyan para su conocimiento y
resolucion “1°,

Con fecha 29 de octubre de 1973 se dicta el De-
creto Ley 107, publicado en el Diario Oficial de 31
de octubre de 1973, que vino a introducir madifica-
ciones al Decreta Ley 32 estableciendo que el Juez
llamado a integrar el Tribunal Especial ara el Jusz

10 *100 Primaros Decretos Leyes...", ob. cit., pags. 70 y ss.

del Trabajo y en aquelios departamentos en que no
existan tales jueces, el juez de Letras de Mayor
Cuantia. Dispuso ademas que el plazo para pre-
sentar la reclamacién comenzaria a regir desde &l
dia de la publicacion del Decreto Ley 107.

Finaimente el 9 de octubre de 1974, es decir lue-
go de una vigencia de un afo cinco dias, se derogd
por el Decreto Lay 676 el Decreto Ley 32 y el 107, v
se volvié al antigua orden de cosas regulado en la
ley 16.455,

Respecto de las causas pendientes se dispuso en
un articulo transitario del Decreto Ley 676 que pa-
saba a ser competente el tribunal fijado por la ley
16.455.

Visto o anterior cabe preguntarse si es aceptable
¢l lugar comun que sostiene la falta de intervencion
del Poder Judicial por el Gobierno Militar; la crea-
cidn de los Tribunales Especiales del Trabajo plan-
tea serias dudas a esta afirmacion.

En todo caso una adecuada respuesta exige una
perspectiva historico-juridica, y que dicha mirada
luego de analizar lo estrictamente juridico conside-
re también los aspectos politicos, sociales y eco-
nomicos. En esta ocasidn nos referiremos princi-
palmente a los aspectos propiamente juridicos.
Esperamos en el futuro realizar una presentacian
global del tema en una perspectiva histdrico-juridica
palifacética'.

De |a sola lectura de los articulos 1, 2, 6 y 7, del
Decreto Ley'? 32 no obstante la claridad de sus dis-
posiciones, no podemos desprender que el Decreto
Ley constituya un caso de intervencién del Poder
Judicial por la Junta de Gabierno.

Los tribunales del trabajo han tenido en la historia
del Derecho chileno ciertas particularidades res-
pecto de los demas tribunales de la Republica. En
consecuencia lo primero que cabe preguntarse es
si a la luz de la historia de la jurisdiccidn laboral
este Decreto Ley 32 constituye un caso de inter-
vencidn.

Los tribunales del trabajo surgen como tribunales
especiales en 1924, por ley 4.056. Mas tarde en
1927 por el Decreto Ley nimera 2.100 se estable-
Cid una estructura judicial que contemplaba una
primera instancia a cargo de un Juzgado del Tra-
bajo y una segunda en manos ds Tribunales de Al-
zada del Trabajo.

El Juzgado del Trabajo de la primera instancia fue
servido por un juez unipersonal, letrado. Los Tribu-
nales de Alzada sstaban compuestos por un minis-
tro de Corte de Apelaciones y dos vocales que re-
presentaban los intereses del capital y el trabajo,
salo con derecha a voz.

Desde 1927 el juez de primera instancia es uni-
personal y letrado, en cambio el de |la segunda ins-
tancia es colegiado y se integran a &l dos persone-
ras del mundo del trabajo como vocales.

"' Llamamos perspectiva histérico-juridica politacética a

aguella que analiza el fenémeno historico-juridico tanto en sus
facelas normativo juridicas como no nermativas —vease Palma
Gonzdlez, Enc Eduarde, “Reflexiones en lomo a una concep-
cion historico-juridica polifacética para un estudio de 1a Historia
del Derecho Contemnpordnec”, revista fus at Praxis, Universidad
de Talca, Talca, Chile, 1998,

'2 En el orden juridico chileno el Decreto Ley s una norma
juridica de rango legaf dictada por un Gobiemo de facto.
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En 1933 por la ley 5.158 se establecio expresa-
mente que la Corte Suprema ejercia también sobre
eslos tribunales sus facultades correccionales, dis-
ciplinarias y econdmicas.

Esta situacion se mantuvo hasta el afic 1943. Por
medio de ley 7.726 diclada el 23 de noviembre se
cambid la estructura de la segunda instancia y sur-
gen las Cortes del Trabajo, compuestas integra-
mente por jueces letrados. Concurriendo ademas
representantes de empleadores y trabajadares
(obrero y empleado) pero s6lo como vocales.

En 1955 la ley 11.986 establecio que los Juzga-
dos del Trabajo pasaban a ser parte del Poder Ju-
dicial.

Conviene iener presente que en todo este periodo
los tribunales del trabajo conocen tan sélo de los
caonflictos que se deriven de la aplicacién de los
contratos individuales del trabajo.

Respecto de la apreciacion de la prueba se fa-
culta a los jueces del Trabajo para hacerlo en con-
ciencia, es decir segin su sana razén, su leal saber
y entender. La sentencia debe ajustarse a la ley y
puede ser objeto de recurso de apelacién.

En doctrina se ha sostenido respecto de la jurisdic-
cion laboral que dentro de las orientaciones sociales
del Derecho, se liende a sustraer de! conocimiento
de la justicia ordinaria las cuestiones relacionadas
con el trabajo, cuyo cardcter técnico y social exige
tribunales auténomos especiales; doctrinalmente,
estos tribunales del trabajo deberian ser formados
por patrones y irabajadores, e integrados por espe-
cialistas, siendo sus procedimientos rdpidos y gra-
tuitos, accesibles a ios obreros y empleados despro-
vislos de recursos, y expidiendo sus fallos, sin
sujecion a formalismos; sin embargo, la implantacion
practica de tribunales de esta naturaleza ofrece difi-
cultades, sobre todos en paises como Chile.

Esta era la realidad de los Tribunales del Trabajo
al dia 4 de octubre de 1973, fecha de dictacion del
Decreto Ley nimero 32. Y es en atencion a las ca-
racteristicas originales de estos Tribunales respecto
de otros tribunales chilenos, y a las peculiaridades
que ha presentado tradicicnalmentie el tribunal de
primera instancia de la judicatura laboral, que de-
bemos resolver el problema de determinar et grado
de ancrmalidad o intervencidon que reviste la pre-
sencia de un representante de las Fuerzas Arma-
das o Carabineros de Chile, asi como del inspector
del trabajo, como miembros de un Juzgado del Tra-
bajo.

La historia nos autoriza a responder que la trans-
formacion del tribunal de ta primera instancia en uno
de caracter colegiado constituye una clara excep-
cion. En efecto, desde 1924, es decir por un espa-
cio de cuarenta y nueve afios, el Juzgado del Tra-
bajo habia sido unipersonal.

Desde su creacién el Juzgado del Trabajo fue
servido por un juez letrado, a partir del 4 de octubre
de 1973 pierde tal caracier debido a la presencia de
dos jueces iletrados; el represeniante de las Fuer-
zas Armadas o Carabineros de Chile y el Inspector
del Trabajo. La circunstancia de que el tribunal per-
diera su caracter de especialista constituye una
anorralidad.
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Por las particularidades del derecho laboral se
autorizé al Juez del Trabajo para valorar la prueba
en conciencia, obligandolo en todo caso a sujetarse
a la ley al dictar sentencia. A partir de la puesta en
vigencia del Decreto Ley 32 no sdlo aprecia la
prueba sino que falla también en conciencia. Se
trala de una situacion que rompe con una particula-
ridad importante del juez del Trabajo y constituye
también una situacion anémala.

La sentencia definitiva del juez del Trabajo podia
ser objeto de recurso de apelacién ante el Tribunal
de Alzada o la Corte del Trabajo, segun la época. A
partir del cuatro de octubre de 1973 no fue posible
interponer recurso alguno. Es decir un tribunal no
apto juridicamente por su falta de conocimientos
paso a fallar en dnica instancia: se configura asi
otra situacion irregular.

Se establecié que el Tribunal Especial tendria
competencia para conocer asuntos acontecidos aln
antes de su constitucién. La circunstancia de que
las personas, trabajadores o empleadores, pasaran
a ser juzgados por un ente especial puede conside-
rarse atentatorio contra el principio enunciado en el
articulo 12 de la Constitucién Politica def Eslado de
1925, reformada, segun el cual: “Nadie puede ser
juzgado por comisiones especiales, sino por el tri-
bunal que le sefale la fey y que se halle establecido
con anterioridad por ésta”.

La circunstancia de que el Tribunal conociera de
hechos acontecidos a partir del 11 de septiembre
de 1973, es decir que opere con efecto retroactivo,
constituye una situacion irregular.

+Qué grado de anormalidad configuran estas cin-
co situaciones anémalas descritas? Creemos gue
configuran una situacién de gravisima anormalidad.
Ellas no son sing una consecuencia de la actuacion
en el proceso de dos funcionarios publicos iletra-
dos, integrantes de la Administracion del Estado,
que interveniene directamente, junto al juez, en la
dictacion de [a sentencia.

Pedemos pensar que hubo una negociacion
entre la Junta de Gobierno y la Corte Suprema a
propdsito de la decision de instalar los Tribunales
Especiales, y que ésta en atencién a la gravisima
anormatidad que representaba la composicion
del Tribunal Especial del Trabajo se reservé su
control directo a través del Recurso de Queja,
mecanismao de caracter disciplinario pero a través
del cual la practica judicial persigue la modifica-
cion de la sentencia definitiva del tribunal jera-
guico inmediatamente superior, es decir, la Corte
de Apelaciones. En tcde caso al operar como
instrumento de control disciplinario sdlo podia
afectar al juez letrado y no a los demas funciona-
rios publicos.

¢Fuede considerarse esta normativa emanada
del Poder Ejecutivo, un caso de intervencion del
Poder Judicial? Nos parece que si.

La presencia de miembros ng letrados en el Tri-
bunal y que ademéas no representan a ninguno de
los sectores en conflicto, empleadores y trabajado-
res, transfarma a este tribunal electivamente en uno
‘especial”, sin parangdn en |2 historia del Derecho
Procesal del Trabajo.





