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RESUMEN

Esta tesis de pregrado analiza las posibilidadescd®n que tienen
las partes en un procedimiento ordinario laboralreferma cuando la
sentencia que dicta la Corte de Apelaciones, pmandose sobre un
recurso de nulidad, se dicta con prescindenciesosladquisitos legales o
bien cuando emana de un procedimiento viciado pbetse omitido las
formalidades esenciales que la ley establece. Ryise hace una relacion
historica del recurso de unificacion de jurisprudan junto con una
explicacion somera de los principios que inspirapreceso laboral actual.
Luego se hace una explicacion de lo que es el seale unificacion de
jurisprudencia, que es el recurso que la ley estabtontra la sentencia de
nulidad dictada en el proceso laboral reformadotdfcer lugar, se hace
una revision de la literatura actual sobre esterrsec exponiéndose las
principales criticas que ha recibido, constatandiasanexistencia de
referencias sobre lo limitado del recurso de uadfién ante los erroren
procedendoFinalmente, se analizan diversos mecanismoseetest en la

legislacion para la correccion de los vicios, edm@anente el recurso de



gueja, el recurso de casacion en la forma y lasltketes correctoras del
procedimiento, estableciéndose que éste ultimoegdmae los medios para

la correccidn de los vicios y la cautela del delpduceso.
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INTRODUCCION

La reforma procesal laboral consagré6 un cambio deadigma
trascendental en la tramitacion de los procesosrddds. Desde un
procedimiento donde primaban los principios fornedi de la
escriturizacion, la mediacién, y el lato conocin@n se pasé a un
procedimiento oral, transparente, rapido y coneelair donde el juez en
persona toma conocimiento de los antecedentesat® lyede derecho del
caso y en base a ello resuelve, acorde a la shita.cEn aras de conseguir
una efectiva celeridad en la duracion de estosegiogentos, en lo que nos
concierne, se limitd y simplifico el sistema reeuns Lo que nos convoca
en este trabajo parte de la tramitacion y fallordelirso de nulidad ante la
Corte de Apelaciones, dado que sobre la senteoeiaepronuncia sobre el
recurso de nulidad interpuesto contra la sentetefiaitiva solo procede el

recurso de unificacion de la jurisprudencia. Estplica un gran cambio,

! Sobre los principios de la mediacién vy el latnagmiento debe sefialarse que ésta fue una reatidad
bien factica, dado que la ley consagraba la inneéfiay la concentracion, pero esta letra de lankeyse
materializ6 en la realidad.



dado que antes de la reforma, la Corte Suprema podiocer de las causas
laborales en virtud de un recurso de casacion dortaa, (con todas sus
multiples causales consagradas en el articulo 7é6B Qbdigo de
Procedimiento Civil) y en el fondo (con la clasezusal de la infraccion de
ley que influye sustancialmente en lo dispositiebfdllo). Ahora, luego de
reforma procesal laboral, so6lo existe el recursoudificacion de la
jurisprudencia, que tiene una causal especialisgla,referida a la materia
de derecho objeto del juicio y mucho mas restiactjue la antigua casacion
en el fondo: el existir sobre la materia objetaldeecho del juicio distintas
interpretaciones emanadas de tribunales supernierggsticia. Respecto a

los vicios de forma, no se contemplo recurso alguno

El andlisis de la normativa existente a la fechamustrado que el
sistema recursivo se encuentra ante una gravecialemo se contempla una
via expresa para impugnar las sentencias que sarnmien sobre el recurso
de nulidad y que hayan sido obtenidas con vicioks plecedimiento
producidos en la Corte de Apelaciones en la tramditadel recurso o bien
gue se hayan dictado con omision de requisitoddeg&stos vicios eran

tradicionalmente el fundamento del recurso de @@saen la forma. La



inexistencia actual de un medio de impugnacioncthreara remediar esta
situacion no es dificil de comprobar: basta ungpkntectura del articulo
483 del Codigo del Trabajo -norma que consagraalrso de unificacion-
y su especialisima causal para darnos cuenta diel da texto expreso que
existe en la legislacion respecto al agravio pratugor los vicios
enunciados. De esta misma lectura puede tambi@nase de buenas a
primeras la limitacion que existe para que la C&uprema conozca del
fondo del asunto, dado que es esencial que parallguecurra que exista

jurisprudencia contradictoria.

De la lectura efectuada de la literatura juridietenda a la reforma
procesal laboral y su sistema recursivo en gengralel recurso de
unificacion de la jurisprudencia en particular,pgeede concluir que este
aspecto —la falta de mecanismo procesal expreguade para los vicios
formales- no estd lo suficientemente tratado. td8cas que se han
planteado al recurso de unificacion, que no soagaticen relacion mucho
mas con el fundamento del recurso de unificaci@oly algunos defectos
gue plantea su tramitacion que con el vacio quea tejcausal misma.

Realizaré una descripcion de las principales esdtiplanteadas, pero



principalmente me he propuesto, a lo largo de teab®jo, demostrar que
estamos ante un vacio legal de mecanismo expresoplgnacion de la
sentencia que se pronuncia sobre el recurso deéadudibtenida con vicios
del procedimiento o0 que se haya dictado con omigignlneracion de los
requisitos legales y el como es posible, con laslagon existente, llenar
esta laguna en el caso concreto, todo con el vbjele salvaguardar los

legitimos intereses de las partes y el debido pmce

Para estos efectos seguiremos el siguiente orden:

El primer capitulo se dedicara a hacer una relageios principios
gue informan los procesos laborales, dado queaomatriz tedrica bajo la
cual se enmarca el recurso, con menciones geneesl@scto a lo que es la
reforma procesal laboral, su génesis, sus fin@sgipios y modificaciones

mas importantes.

El segundo capitulo explicara el recurso de urgf@a en si,
seflalando cuales son sus elementos, caracteyjstcplisitos, tramitacion

y efectos.
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El tercer capitulo esta destinado a detallar eactBpo cuéles son las
principales criticas al recurso y, especialmentgraostrar la insuficiencia
del sistema recursivo en general y del recurso ddicacion de
jurisprudencia en particular en orden a establanemecanismo claro, a
nivel del texto legal, en el sistema recursivo aleeforma, para solucionar
los vicios procedimentales que se puedan dar &rtbehalad quemy que
se ponen de manifiesto en la sentencia que seneiansobre el recurso de

nulidad.

El cuarto capitulo estara enfocado en hacer unsandk los distintos
métodos que estimo podrian solucionar el problerasigaimente sefialado.
Las vias que se analizaran como posibles solucamteseste tipo de vicios
son las siguientes: la primera es la procedendiaedearso de queja, que
podria deducirse por dos caminos: el primero s@stdo que, ante una
sentencia viciada se incurre en la causal del seayuejoso, esto es, habria
una grave falta o abuso que motiva una resolucign gpne término al
juicio o se hace imposible su prosecucion y laluesgn no es susceptible
de recurso alguno, dado que el recurso de unifinade jurisprudencia

tiene una causal que no versa sobre estos vi@odo gue la sentencia del
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caso concreto no seria susceptible, en los hedwsecurso alguno,
requisito fundamental que debe darse para que gaageaecurso de queja.
El segundo camino para que el recurso de quejapsmEzedente es la
deduccion de un requerimiento de inaplicabilidad ipoonstitucionalidad

contra el articulo 545 del COT, especificamentdreola parte que exige
gue la resolucién no sea susceptible de recuramalgello porque, en el
caso particular en que se suscite el vicio, hapdala aplicacion estricta de
esta norma, un resultado contrario a la constitucgspecificamente una

vulneracion al debido proceso.

La segunda via posible de solucién que se anadizal eecurso de
casacion en la forma. La forma en que este re@ogda ser procedente es,
primeramente, mediante una aplicacion directa dshmm en virtud del
principio de la supremacia constitucional, quegatsie directamente a los
jueces a aplicar la ley de una forma que respdfitestitucion; el segundo
camino es, al igual que con el recurso de quejaeglierimiento de
inaplicabilidad por inconstitucionalidad, el cualebéria deducirse
especificamente, en este caso, contra la partartielilo 432 del Cdédigo

del Trabajo, que limita la supletoriedad del CodigoProcedimiento Civil

12



a sus libros 1 y II, lo que excluye de supletorge@h recurso de casacion,
dado que éste se encuentra en el libro |1l de @stepo legal. Inaplicable
dicha parte del articulo 432 del Cdédigo del Trabgodriamos llegar a la
conclusion de que todo el CPC seria supletorior@gso laboral, o que
incluye su libro 11l con el recurso de casacion. ditcto contrario a la
constitucion, situacion que hay que demostrar paeala inaplicabilidad

prospere, es el mismo gue se expuso en el recargodja: una vulneracion

al debido proceso.

La tercera via de solucion que se estudiara, qusedeaadoptada ya
en situaciones similares por la Corte Suprema,aeaplicacion de las
facultades correctoras del procedimiento. Estin® egila mejor opcion de
solucion pues no requiere una tramitacion ante wiboinal como es el
Tribunal Constitucional y no implicaria, versusielento de deducir el
recurso de queja, ir contra la interpretacion jecactente uniforme de la
Corte Suprema de que este recurso exige la noimlead, meramente
nominal, de ningun recurso, ordinario 0 extraomdmay tampoco
implicaria ir contra la clara exclusion, a niveltdgto legal, de la aplicacion

de la casacion en sede laboral. Ademas, existbos faronunciados
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respecto a recurso de queja que, rechazandolaamaplas facultades
correctoras del procedimiento ante situaciones laies, llegando a
retrotraer el juicio al estado anterior al vici@lusionando el problema

expuesto.

Finalmente, para no tener que incurrir siempre empiejas
elucubraciones y depender de la buena voluntad @oite Suprema para
el uso de sus facultades correctoras, se propondeas generales de un

cambio legislativo que solucionaria el vacio exitte
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CAPITULO |
ANTECEDENTES HISTORICOS DEL RECURSO DE
UNIFICACION DE JURISPRUDENCIA

1. Generalidades.

La base de este estudio, analisis y critica eseelirso de
unificacion de jurisprudencia, especificamente elacion con los
vicios del procedimiento que se susciten en eliidbad quemen el
conocimiento del recurso de nulidad o ante la atiiien de requisitos
formales de esta sentencia misma. Este medio deigmagion
encuentra su genesis en la ley 20.260, que moddidéy 20.087,
normas enmarcadas dentro de un conjunto de leyesrgau conjunto

constituyeron la denominada reforma procesal ldpda cual

15



modificé profundamente la judicatura del trabajoaess de lograr los

objetivog de:

a- Contar con una judicatura especializada, agil giezite, que haga
efectivos los derechos que a los trabajadores arenfila
legislacion laboral y de Seguridad Social

b- Hacer realidad el respeto por los derechos didbajadores.
c- Lograr una justicia que sea accesible a togaléacion;

d- lograr una justicia que trabaje con celeridadapaesolver los
conflictos de relevancia jurisdiccional de mangpartuna, justa y en

condiciones objetivas de imparcialidad.;

e- La eliminacion de cualquier distancia entreuekj el proceso y las

partes;

f- La especializacion de la judicatura laboral gyisional, como fruto
de la complejidad de las relaciones econdmicas sl@ormas que

regulan el Derecho Laboral y la Seguridad Social;

> Ver Mensaje a la ley 20.022, que Crea Juzgadoorhis y Juzgados de Cobranza Laboral y
Previsional en las comunas que indica.
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g- aumento de la oferta de érganos jurisdiccianakpecializados en

materia laboral y previsional,

Especificamente hablando del procedimiento labtwalpbjetivos

que inspiran la reforma son los siguiefites

a- Brindar un mejor acceso a la justicia.

b- Posibilitar la efectividad del derecho sustantivo.

c- Asegurar el efectivo y oportuno cobro de los cosdiaiborales.

d- Agilizacion de los juicios del trabajo.

e- Modernizacion del sistema procesal laboral.

f- Configuracion del proceso laboral como instrumerde
pacificacion social.

g- Potenciar el caracter diferenciado del procedimidatioral.

h- Diseflar un modelo concreto de tutela de los desecho

fundamentales en el seno de las relaciones lalsorale

Todo lo anterior buscaba hacer mas efectiva laepeain los

derechos de los trabajadores, dado que, con etrsighrocesal laboral

* Ver mensaje de la ley 20.087, que Sustituye etgmfimiento laboral contemplado en el libro V del
Cédigo del Trabajo.
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anterior, los derechos de los trabajadores quedadranuna gran
cantidad de ocasiones, conculcados en la practeague, por la
dilacidon de los procesos, se terminaban estos masiadas ocasiones
por via extrajudicial, en condiciones desventajgsasa la parte mas
debil de la relacion laboral. Esto ocurria puesrabajador no podia
darse el lujo de esperar afios a que concluyeraiga para obtener
las indemnizaciones. Asimismo, muchos procesos legaban a
término por lo lento y desmotivantes que resultaban También,
estaba el gran problema de que la demora de lagesos dejaba la
mayoria de las veces a la parte mas débil, eljagdba en situacion
precaria durante largo tiempo, pues el 70% dedasas laborales a la
época de la reforma eran sobre despido injustificgeé reformo asi el
derecho laboral procesal consagrando un amplio raidetribunales
especializados y un procedimiento inspirado en poBICIpios
formativos de la oralidad, inmediacion, impulso qasal de oficio,
concentracion, celeridad, buena fe procesal y igiadu Dentro de esta
reforma se incluyé un nuevo sistema recursivo,uall ¢ue, junto a
muchos otros aspectos de la ley 20.087, considemguerfecto y que

fue, por tanto, reformado por la ley 20.260. Eo®$trminos, decia el

18



mensaje de esta nueva ley que “busca esencialnmeagerar el
procedimiento laboral regulado por la ley 20.08de cpustituye el
Libro V del Cdédigo del Trabajo, perfeccionando dimseaspectos que
han motivado ciertas inquietudes por parte de sogeractores
vinculados tanto al mundo del trabajo, como a Ipsradores del
sistema®. No obstante lo anterior, no habian grandes nuadiibnes
en cuanto a los recursos en el proyecto de la 0e§8Z. Fue en el
segundo informe de la Comision de ConstitucionSi#lado donde se
genero el recurso que concita la atencion de esbajb. Se cred en
este momento un recurso que permitia el accescCarle Suprema,
pero solo para efectos de unificar la jurispruden8Siobre el nombre
del mismo “se optd por no llamarlo casacion en afena que el
recurso de nulidad que se puede ejercer ante kasQte Apelaciones
es, en el fondo un recurso de casacion —tiene shmibjetivo-, y
llamar casacion al recurso que se puede ejerceraorte Suprema
genera el problema técnico de decir que hay casaoidre casacion o

nulidad sobre nulidad” En resumidas cuentas “la Ley 20.260

* Mensaje Presidencial N° 455-354 de 5 de ener®@eé 2
> Segundo Informe Comisién del Trabajo y Previs&hde enero de 2008.
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modifica, entre otras materias, todo el Parrafad&P Titulo V del
Codigo del Trabajo, reformulando todo el régimen réeursos
existente a la fecha. Esta ley introduce el recuis nulidad y el
recurso de unificacion de jurisprudencia y modifreglicalmente el
recurso de apelacion, quedando la aplicacion @e(étsno totalmente
restringida. Cabe precisar que al igual que erghren anterior, se
establece la aplicacion supletoria de las normds Gieligo de
Procedimiento Civil, al sefialar el nuevo articufel 4jue los recursos
se regiran por las normas establecidas en esteaf®ary
supletoriamente por las normas establecidas eibrel Primero del
Codigo de Procedimiento Civil’ Haremos ahora una breve relacion
de los fundamentos de la reforma procesal labasil,como de los
principios que la inspiran, dado que estos soreslgpara comprender
el porqué del establecimiento del recurso de wwiGn de
jurisprudencia en los términos en que fue consagrad que
permanecen hasta el dia de hoy, mas alla de lasasn@citicas que se

le pueden hacer y que se le han hecho por la dactri

® ESCOBAR D., P y ESPINOSA M., M. F. 2009. De losuisos en material laboral en especial de la
nulidad. Memoria de Licenciado en Ciencias JurkligaSociales. Santiago. Universidad de Chile.
Facultad de Derecho.
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2. Contextualizacion: el derecho del trabajo y el dereho procesal
laboral
El derecho del trabajo tiene una funcidon espegifatal es

brindar proteccion a los derechos de los trabagedante la evidente
desigualdad en la que éstos se encuentran anmgpbldaror, situacion
factica que hace inaplicable a este vinculo lamsetdel derecho civil,
dado que estas tienen por presupuesto la igualdack! epoder

negociador de las partes, igualdad inexistente aterma laboral

Ante esta realidad se cred el derecho del tralmmo una rama
especial del derecho privado, la cual tenia y tibasta hoy por
objetivo el aminorar en la mayor medida posibley afectar la
libertad, las situaciones de abuso propiciadasgpoesigualdad de las

partes.

El derecho procesal laboral, con su evidente vawah al derecho
del trabajo sustantivo, manifiesta estas mismaactanisticas, razon
por la cual se justifica absolutamente la exisgem@ una judicatura

especializada en la matégi@aomo asimismo también es justificado un

’ Para mayor informacién respecto al origen del afevedel trabajo y de sus particularidades véase
HUMERES, N. H. 2004. Derecho del trabajo y de gusielad social. P. 23 y ss.
®IBID. P.298.

21



derecho procesal funcional con principios formativodel

procedimiento que materialicen esta funcion degumon.

3. Principios formativos que deberia contener un proagimiento
laboral.

- Bilateralidad de la audiencia: Este principio egu@ que
garantiza que ninguna resolucién judicial produfeato sino a
partir de la notificacion de la misma, mediantelal la parte
afectada por ella toma conocimiento de su contéhigoes una
subgarantia del debido proceso, garantia de caracte
constitucional. En tanto el debido proceso es ablea toda la
actividad jurisdiccional, dentro de la cual se amta el
derecho procesal laboral, es evidente que esteigiones un
requisitosine qua norde un procedimiento laboral racional y
justo.

- Tecnicismo vy ritualidad: “Este principio se refierel
cumplimiento de formalidades para que los actosqzales

surtan efectos dentro del proceso, idealmente arepo laboral

° MONTT, M. 2012. Apuntes de derecho procesal lab&avista Chilena de Derecho del Trabajo y de la
Seguridad Social. Vol. 3 N°6. 235.
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no deberia ser extremadamente exigente en relaci@us
requisitos externos, ya que eso dificulta el aceelsojusticia®
dado que el fin protector del derecho del trabajtaslusorio si
se entrabara el acceso a la judicatura laborghrocedimiento
laboral deberia contener menores solemnidadesaguexigidas
en un procedimiento civil.

- Concentracion: Este principio formativo ha sidoimidb como
“la economia procesal llevada al juicio. Por sutgase ha
definido la economia procesal como aquella viapprenite la
resolucion del conflicto con el menor desgaste de |
Jurisdicciéon, por lo que, consecuentemente, la exanacion
permite que a través de una estructura procedah@gliante el
establecimiento de actuaciones, en la cuales seitpeque se
celebren actos procesales, en lo posible, en slidiad y
fijando plazos para ello, se resuelvan los comiliatntregados
al tribunal para su resolucion’ es fundamental en un

procedimiento laboral, dado que su materializagigplica una

' Novoa J. 2010. Modificaciones introducidas en lpdey 20.260, al Cédigo del Trabajo en materia de
recursos procesales. Memoria de Licenciado en Gigrluridicas y Sociales. Santiago. Universidad de
Chile. Facultad de Derecho. P. 25

" ibid. P. 234.
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mas pronta solucién del conflicto. Esto no es balagesto que
los conflictos laborales versan, directa o indaewtnte, sobre
las remuneraciones de los trabajadores, que somedio de
subsistencia de los mismos y de sus familias.

- Inmediacion: Segun este principio “en su aplicacign
cumplimiento, nos da la garantia de que el cont@dekquez con
las partes y los medios de prueba que se rindda @usa sera
directo, inmediato y sin intervenciéon de ninglan rdageo
elemento que impida esta relacinDe esta forma, se obtiene
una alta posibilidad de un juicio acertado sobreoalflicto, ya
gue al no existir intermediarios entre las alegassoy las
pruebas y el juez, éste puede formarse su juicla tiema mas
clara posible, sin interpretaciones intermedias n s
contaminaciones o eventuales vicios de transcrpcio

- Inquisitividad: Este principio, también llamado ‘filso
procesal del oficio” le da al sentenciador “ampijasspecificas
facultades, con el objeto que lleve adelante etqmlimiento

respetando su estructura, procurando que se den los

2 Montt. Op. Cit. P. 235.
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presupuestos establecidos por el legislador papaoksecucion
del mismo, impidiendo la realizacion de actuaciodiéstorias

de las partes, evitando actuaciones que pudiererdudar a
declaraciones de nulidad, dictando resolucionedegpermitan
obtener las pruebas que lo lleven a la conviccignlg permita
resolver el asunto y desestimando todas aquell$egoliciten
y que solo persigan la realizacion de tramites dasarios,
corrigiendo los errores del procedimiento, entreasit

Consideramos que este principio es clave en matgia
derecho procesal del trabajo, porque su materzaiizamplica

una prosecucion segura de los actos procesalesganueurso al
juicio, eliminandose la posibilidad de que el jaoicguede
paralizado por la inactividad de las partes, lo sgi¢raduce en
sentencias en plazos mas breves, lo cual es impepara los
intereses de los trabajadores segun se explicol grurgo

inmediatamente anterior.

3 fbid. P. 235
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- Interpretacion teleol6gica Conforme a los fines particulares
del derecho del trabajo, es ideal que el juez, @nento de
interpretar la ley, no se cifia de forma estricteeabr literal de
la misma, pues esto puede implicar una solucidmsiaj que
desatienda el objetivo de proteger al trabajadsmpd eso que
es recomendable, en esta sede, dar una flexibihdagbr al
juez, de manera similar a lo que se hace en materagerecho
internacional de los derechos humanos, permiti@ndptar, de
forma clara y sin recurrir al articulo 24 del Caigivil, entre
dos interpretaciones posibles y plausibles, porélauque
proteja de mejor forma los intereses del trabajador

- Sana Critica: En cuanto a la valoracion de losiosede prueba
rendidos en juicio, en sede laboral rige la apoé@mde la
misma conforme a las reglas de la sana critica. é\gfibunal
dara por probados los hechos segun un analisihagce con
libertad, sin contravenir los principios de la lgayilas maximas
de la experiencia ni los conocimientos cientificatee

aflanzados.

“ MACCHIAVELLO CONTRERAS, Guido. Manual de derechmpesal del trabajo. Santiago, Editorial
juridica Conosur. 1997 23p

26



- Gratuidad: Este principio opera en dos aspectesatifes. “El
primero se refiere a la gratuidad en el cumplinuenle
actuaciones judiciales por parte de funcionarige&almente
designados para ello (...) El segundo aspecto (.rgfssge a la
defensa gratuita que corresponde a quienes puemienr del

llamado privilegio de pobreza”

Estos principios estan consagrados en el Codigd dddajo y se
manifiestan en los procedimientos laborales, lo gquduye los

recursos.

> Montt. Op. Cit. P. 236.
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CAPITULO Il
EL RECURSO DE UNIFICACION DE JURISPRUDENCIA

1. Consideraciones previas

Es importante mencionar que este recurso es delrtogdedoso en
nuestra tradicion juridica nacional, desconociéadas antecesor de
sus caracteristicas. Tal vez, lo mas parecido #dha, dentro de
nuestra legislacion, es el recurso de casaciorl éaneo, cuando se
solicita se conozca éste por el pleno de la Cougrema, fundada
dicha solicitud en que nuestro maximo tribunal &io$ diversos, ha
sostenido diversas interpretaciones sobre |la raadbjeto de derecho
del recurso. No obstante lo anterior, considero guesten mas
diferencias que similitudes entre ambos actos dpugmacion,
principalmente por la circunstancia de que el rezale casacion en el
fondo tiene por causal que una sentencia definiviaterlocutoria
gue ponga término al juicio haya sido dictada cdraccion de ley y

gue dicha infraccion haya influido sustancialmeerelo dispositivo
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del fallo, mientras que el recurso de unificaci@nla jurisprudencia
tiene por causal que sobre la materia objeto decterrespecto a la
cual se pronuncia el recurso de nulidad existantinths

interpretaciones emanadas de tribunales supermgegisticia. En

otros términos, la dispersion jurisprudencial egivooen la casacion
en el fondo de que el recurso sea conocido en plaiemtras que en
unificacion es derechamente la Unica causal. Tamhay alguna
similitud con el recurso de nulidad penal “en coamn su articulo
373 letra b, introduce un mecanismo para que l&eGuprema pueda
unificar la doctrina jurisprudencial. En el sistemanal, es posible
impetrar este recurso, a proposito de la peticémulidad del juicio

oral y de la sentencia, cuando en el pronunciamigatésta se hiciere
un errbnea aplicacion del derecho, que hubiere uiddl

sustancialmente en lo dispositivo del fallo. Saést la causal (...) el

recurso de nulidad debe ser conocido por el méaxiimonal™®

* HALPERN, Cecily y HUMERES, Héctor. La intervencide la Corte Suprema en la nueva justicia del
trabajo: el recurso de unificacion de jurisprudan&evista Actualidad juridica n°21 UDD julio 2010.
P.348.
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2. Concepto

El recurso de unificacion de la jurisprudencia esiAsagrado en el
articulo 483 del Codigo del Trabajo, el cual loabltce en los siguientes

términos:

“Articulo 483.- Excepcionalmente, contra la resaacque falle
el recurso de nulidad, podra interponerse recuesardficacion

de jurisprudencia.

Procedera el recurso de unificacion de jurispruidercando
respecto de la materia de derecho objeto del juegigtieren
distintas interpretaciones sostenidas en uno ofalas firmes

emanados de Tribunales Superiores de Justicia.”

De la citada disposicion, podemos definir el regurde
unificacion de la jurisprudencia como el “acto g¢licd procesal de
parte agraviada, de caracter extraordinario, queoceie
excepcionalmente contra la sentencia que fallaeaarso de nulidad
en materia laboral, que se interpone ante la Cart&pelaciones para

gue conozca la Corte Suprema, con el objeto deesjiaeanule el fallo
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recurrido y dicte uno de reemplazo, unificando dasprudencia,
cuando respecto de la materia de derecho objetjuidel existieren
distintas interpretaciones sostenidas en uno o fakgs firmes
emanados de los Tribunales Superiores de Justi@adoctrina lo ha
definido como “el acto juridico procesal de paper medio del cual
se impugna la resolucion que falla el recurso delad, debido a la
existencia de distintas interpretaciones sosteredasno o mas fallos
firmes emanados de los Tribunales Superiores dacidiisen la
materia de derecho objeto del juicio, solicitandonulidad de la
sentencia recurrida, en la materia de derecho el juicio, y su
enmienda conforme a la jurisprudencia de los sddaldribunales

Superiores de Justicia’”

3. Objetivos

Conforme a la historia de la ley, puede sefalanseetjobjetivo
de la ley del recurso es hacer efectiva la garalgiagualdad ante la
ley, “En efecto, el evidente objetivo de un recudsounificacion de

jurisprudencia es el de tender a interpretacion@solgéneas de

7 ihid. P.352

31



normas con caracter legal, que signifiguen encashaterecho de
igualdad ante la ley. Interpretaciones distintas dermas,
probablemente signifiqguen infracciones a leyesjimétativas, que el
maximo tribunal debe subsanar en uno en otro o rentetcer

sentido.®®

. Lo anterior pues “existen autores que opinanajqu€hile

existe una especie de ‘valor del precedente’, &l se encontraria en
el principio de interdiccion de la arbitrariedadegse encuentra
establecido en el art. 19 N°2Vi‘la ley ni autoridad alguna podran
establecer diferencias arbitrarias’lo cual es reforzado por el
principio de la seguridad juridica. En consecuenoa tribunales al
fallar, deben hacer observancia a la Carta Fundamgnasi no

establecer diferencias arbitrarias en el juzgami&sta es una vision
de la jurisprudencia, la norma fundamental, qudae€onstitucion

Politica de la Republica, por considerar que fatlas casos en

sentidos diametralmente opuestos podrian, evendadémconfigurar

una aplicacion de ley arbitrarfa” Esto no es pacifico, en efecto, se ha

¥ CHACON, J. y ALARCON, S. El Recurso de Unificacida Jurisprudencia. Un anlisis critico. 2010.
Memoria de Licenciado en Ciencias Juridicas y $esiaSantiago. Universidad de Chile. Facultad de
Derecho. P. 91.

¥ HALIM, F. 2010. El recurso de unificacién de jymisdencia laboral. Santiago. Thomson Reuters
PuntoLex. P. 69
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sefalado que “una supuesta obligatoriedad del geete judicial
desplazaria el poder de dar contenido a clausalgasvcomo las que
establecen derechos fundamentales, desde el Papsldtivo —
organo que cuenta con una genuina legitimidad deitioa- a los
tribunales -que apenas tienen legitimidad demaeatidirecta-, sin
atender a que dichas clausulas son precisamentss,vagdfijarles
contenido es una tarea esencialmente politica gugam tribunal

puede acaparar y pretender objetividad sobre dgidlec¢

4. Caracteristicas

Son caracteristicas del recurso de unificacionad@risprudencia

las siguientes:

1. Es un recurso extraordinario. Esto porque procede
exclusivamente contra la sentencia que se pronwsubee el
recurso de nulidad y por una Unica causal: la extsa de dos o
mas interpretaciones de tribunales superiores dabneateria

objeto de derecho.

* vafiez, E. 2010 Unificacién de jurisprudencia, cedente judicial y aplicacién directa de la
Constituciéon. Revista Chilena de Derecho del Tapale la Seguridad Social. Vol I. N°2. P.132
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. Es un recurso de nulidad, dado que busca la ira@fd de la
sentencia que se pronuncia sobre un recurso dagadulPero,
ademas de ser un recurso de nulidad, también bakaogal
gue la casacion en el fondo, que la Corte Supreota dna
sentencia de reemplazo unificando la jurisprudencia

. Es un recurso de competencia exclusiva y excluydstda
Corte Suprema, la cual conocera del mismo en Sala.

. Es de derecho estricto y eminentemente formalista, los
requisitos que exige para su interposicion y tracniin.

. Se presenta directamente ante la Corte de Apeksigme dicto
la sentencia pronunciandose sobre un recurso déadupara
ante la Corte Suprema.

. No constituye instancia, porque la Corte Supremaamoce de
las cuestiones de hecho, sino Unicamente de |lagiaues de
derecho, cuando sobre las mismas existen distintas
interpretaciones de tribunales superiores de jastic

. Es renunciable, de forma expresa o tacita, dado agié

concedido a favor de la parte agraviada.
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5. Resoluciones contra las cuales procede

Procede Unica y exclusivamente contra la senteusdalle un
recurso de nulidad interpuesto contra una sentelgfinitiva en sede

laboral.

6. Sujetos

Para deducir el recurso se requiere:

1. Ser parte en el juicio.

2. Debe ser parte agraviada, entendiéndose por tellaque se
encuentra perjudicada por la sentencia de nulidasada esta
sentencia en una interpretacion sobre la materjatmluel
derecho respecto de la cual han existido otrasprrgtciones

emanadas de tribunales superiores.

7. Requisitos

Los requisitos para que el recurso sea procedeote Igs

siguientes:
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a) Que la resolucion recurrida sea una sentencia glie @n
recurso de nulidad.

b) Que respecto de la materia de derecho objeto deio ju
existieren distintas interpretaciones.

c) Que las distintas interpretaciones hayan sido sioste en uno
o mas fallos firmes de Tribunales Superiores declagaclarar
la redaccion del Codigo del Trabajo)

d) Que se interponga ante la Corte de Apelacionegcasp,

e) Que se interponga en el plazo de 15 dias desdetifecacion

de la sentencia que se recurre.

8. Tribunales que intervienen

Se interpone directamente ante el tribunal que décsentencia
gue se pronuncia sobre el recurso de nulidad, gaeaconozca y

resuelva la Corte Suprema.

9. Forma de interponer el recurso

a) Requisitos comunes a todo escrito.
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b) El escrito que lo contenga debera ser fundado leiiacuna
relacion precisa y circunstanciada de las distintas
interpretaciones respecto de las materias de demdahto de la
sentencia, sostenidas en diversos fallos emanadodosl
Tribunales Superiores de Justicia. Asimismo, debera
acompanarse copia del o los fallos que se invo@@noc

fundamento.

10.Plazo

El recurso debe interponerse en un plazo de 15diisde la
notificacion de la sentencia que se recurre, aiifon que se realiza

por el estado diario.

11 Efectos de la interposicion del recurso

Conforme a lo dispuesto por el inciso cuarto decailo 483-A,
la interposicion del recurso no suspende la ejéoude la resolucion
recurrida, a menos que la parte recurrente exig@ rmu se lleve a

efecto la resolucién en tanto la parte vencedoraimaa fianza de
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resultas a satisfaccion del tribunal. Respectosta solicitud se
pronunciara la Corte de Apelaciones al momento ed@men de
admisibilidad del recurso. La resolucion sobre gst@to no es

susceptible de recurso alguno.

12 Tramitaciéon del recurso

Los tramites a seguir son los siguientes:

12.1. En la Corte de Apelaciones

1. Examen acerca de la admisibilidad del recurso @dtdrte de
Apelaciones.
Este examen, segun lo dispuesto por el articuleM88 realiza
en dos momentos. El primero de ellos por el tribarguo. Este
solo puede declararlo inadmisible de plano si srpone fuera
de plazo. Esta declaracion de inadmisibilidad esegutible de
reposicion fundada en error de hecho, la que debe s

interpuesta en un plazo de 5 dias. Consecuencigmsnel
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recurso es interpuesto dentro de plazo debe sdarddo
admisible.

2. Compulsas. A diferencia de la casacion, no se owigepor el
legislador laboral de reforma esta exigencia.

3. Remision de los antecedentes. Con posterioridada a
declaracion de admisibilidad, la Corte de Apelaetordebe
remitir a la Corte Suprema de Apelaciones corresignie
remitira a la Corte Suprema copia de la resolugidm resuelve
la nulidad, del escrito en que se hubiere intefpuelsrecurso, y
los demas antecedentes necesarios para la resolaab

mismo.

12.2. Tramitacion ante la Corte Suprema

1. Plazo para comparecer: Se aplica la norma deubt00 del
Cdédigo de Procedimiento Civil. “Esto se desprende la
remision supletoria de articulo 474 del libro | d&bdigo de

Procedimiento Civil®.

> HALIM, F. 2010. Op. Cit. P. 109.
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2. Examen de admisibilidad. La Sala especializadaad€drte
Suprema hara un nuevo examen de admisibilidad exigente
gue el realizado por la Corte de Apelaciones, dsiio que,
segun lo ordenado por el articulo 483-A, la CorterEma
puede declararlo inadmisible, por unanimidad densesnbros,
por la falta de cualquiera de los requisitos seftaslan los dos
primeros incisos del mismo articulo. En consecuenguede
ser declarado inadmisible por:

- Ser interpuesto fuera de plazo.

- No ser fundado.

- No contener una relacion precisa y circunstancideldas
distintas interpretaciones respecto de las matdaaterecho
objeto de la sentencia, sostenidas en diverso®sfall
emanados de los Tribunales Superiores de Justicia.

- No haberse acompainado el o los fallos que le sidesn
fundamento.

3. Comparecencia del recurrido. Declarado admisibleeelrso

por la Corte Suprema, el recurrido puede compareneun
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plazo de 10 dias, haciéndose parte y hacienddEeaaciones
gue estime pertinentes

4. Vista de la causa. Se siguen las reglas estabteq@de los
recursos de apelacion, pero los alegatos durarammma30

minutos por cada parte.

13.Fallo del recurso

Al acoger el recurso, la Corte Suprema dictara sesgencias:
primero aquélla que declara la existencia de jwrdgncia
contradictoria; luego con el criterio a aplicarrolase pronunciara
sobre el recurso de nulidad; finalmente, en actdimeo y sin nueva
vista, pero separadamente dictara la sentencieetieptazo, aplicando
el criterio jurisprudencial unificadd En este Gltimo sentido, es muy
parecido al recurso de casacion en el fondo, poueno sélo seria

un recurso de nulidad sino que también tendria fileeenmienda.

> Montt. Op. Cit. P. 245.
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Respecto a la sentencia que rechaza el recursdié€oenla

fundamentacion del mismdg®.

14 Recursos

La sentencia que falle el recurso, asi como lateaésentencia
de reemplazo, no seran susceptibles de recursoalgdcepto el de

aclaracion, rectificacion o enmienda.

2.15. Efectos de la sentencia que acoge el recurso
El fallo que se pronuncie sobre el recurso de caxfon de

jurisprudencia, tendra efectos limitados, pueste splo incide en la
causa respectiva, y en ningun caso afectara laacgnes juridicas
fijladas en las sentencias que le sirven de antetedé& esta
caracteristica hace cuestionarse el nombre misrhoederso, dado
gue las sentencias futuras podran respetar Igjudencia unificada o
bien fallar de forma diversa, sin exponerse elesemador discrepante

a sancion alguna.

2 |bid. P.245.
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CAPITULO I
CRITICAS AL RECURSO DE UNIFICACION DE
JURISPRUDENCIA

Nos son pocas las criticas que este novedoso eebarsufrido. En
este capitulo veremos cuales son las principalepgaden encontrarse en

la doctrina.

1. La eliminacion del recurso de apelacion en cordrde la sentencia
definitiva, restringe esencialmente la posibilidadie impugnacién de los
hechos establecidos en la instancfa.

Esta critica, que realizan conjuntamente los pooéss Halpern y

Humeres, estad enfocada basicamente en la circarestd| que sélo existe
un tribunal que sentara los hechos de la causaprdblema es que este
tribunal es unipersonal en cuanto a su funcionamieksi, la posibilidad
de error respecto a los hechos de este juez, humlafio y al cabo,
aumenta, cuestion que no es posible de revisarubdad y, por ende,
tampoco en unificacién de jurisprudencia, dadoegie recurso se refiere a

aquél.

** HALPERN, Cecily y HUMERES, Héctor. 2010. Op. G#366.
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2. La Corte Suprema queda supeditada a la existercide fallos
anteriores para adquirir competencia para anular pao erronea
aplicacion del derechd”

Tradicionalmente, nuestro maximo tribunal ejercia feincion

unificadora, en sede laboral, via casacion en etldp recurso que se
concedia cuando existia una errénea aplicaciérelelcho que influyera
sustancialmente en lo dispositivo del fallo. Emeslurso de unificacion, el
ejercicio de esta importante funciéon de la Cortgr&ma, que es un
importante mecanismo para garantizar la igualda dm ley de los
litigantes, queda condicionada a la existencia a&d contradictorios
emanados de los Tribunales Superiores de Judficiaste sentido, también
se ha senalado que “La Corte Suprema ha adquindmuevo papel:
Academia de sabios jurisconsultos que con vocanmmofilactica solo
corrigen contradicciones. De este modo, se esthyemo a la Corte
Suprema y a las mejores cabezas de la judicatuepissibilidad de juzgar
y hacer ejecutar lo juzgad®.”Afortunadamente, esta condicion ha sido
entendida por la Corte Suprema en una forma messisctiva, dado que

ha aceptado que el recurso se funde en fallosdasipor esta categoria de

> |bid. P.366.

% DELGADO, Jordi. 2011Examen critico del recurso de unificacién de jurispudencia. Revista de
Derecho de la Pontificia Universidad Catdlica dépdeaiso no.36 .Valparaiso. P.484.
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tribunales, dictados incluso antes de la vigen@&alad reforma procesal
laboral?” Considero que esta interpretacion de la norma esrtecta, dado
que el tenor literal del articulo 483 del Codigd deabajo en ningun

momento exige que los fallos deben ser de refocorapliendose asi con el
conocido aforismo juridico de que “donde no datie el legislador, no es

licito al intérprete distinguir”.

3. La regulacion es insuficiente para saber cual esl grado de
conocimiento que tiene la Corte al resolver el recso.?®
Esta critica negativa se enfoca en lo siguienteereas que la causal

es la existencia de fallos contradictorios sobnmdderia objeto de derecho.
Sabemos también que la Corte Suprema debe unificarisprudencia,
acabar con la discordancia. Pero no sabemos si, g¢elba resolver la
contradiccion, elegir por alguno de los fallos pwevo bien puede generar
una nueva jurisprudencia, que aplique correctamehtderecho. Como
sefalan los profesores Halpern y Humeres, “unanidefn restrictiva al

respecto significaria un estancamiento y la paalm de la

> HALPERN y HUMERES. Op. Cit. P.349.
% Ibid. P. 367.
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jurisprudencia; ello limitaria francamente el rebkitivo que es propio de

la misma*®®, apreciacion con la cual es muy dificil estar esaguerdo.

4. El legislador nada dice en el caso de que no ®ai jurisprudencia
respecto de alguna tematica o en el caso de queviniud de un cambio
de circunstancias sociales, politicas, etc. sea asario modificar la
jurisprudencia existente®

Esta critica negativa se vincula con el llamadantppio de primacia

de la realidad”, el cual “Significa que en casoddseordancia entre lo que
ocurre en la practica y lo que surge de documemtasuerdos, debe darse
preferencia a lo primero, es decir, a lo que sucatdel terreno de los
hechos®. En aras de este principio que inspira el derehdrabajo, este
es esencialmente flexible, primando los hechosredéidad- por sobre lo
escrito. Asi “Teniendo presente el caracter ememaahte dinamico del
Derecho del Trabajo y considerando la preeminesini@ontrapeso alguno
gue posee el Principio de Primacia de la Realidemlilta un contrasentido

no considerar estas hipétesig.”

* Ibid. P.367.

% VASQUEZ GOERTL, Cristian. 2011. ¢ Cumple nueststesha recursivo laboral con asegurar el debido
proceso?. Revista Chilena de Derecho del Trabdmlg Seguridad Social. N°4. P. 185.

*' PLA, Américo. Los principios del derecho del trigha3? edicién actualizada, Editorial Depalma,
Buenos Aires, 1998, pag. 313.

32 vasquez. Op. Cit. P. 185.
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5. Excesiva rigurosidad en el examen de admisibilidad.

Este recurso tiene un caracter excepcionial cual se ha reflejado en
el examen de admisibilidad que realiza el tribuagchlquem. Asi, la Corte
Suprema ha dicho: “Que de conformidad a lo dispuestlos articulo 483
y 483 A del Cédigo del Trabajo, el recurso de gaidion de jurisprudencia
procede cuando respecto de una materia de derdgjketo ael juicio
existieren distintas interpretaciones sostenidasreno mas fallos firmes
emanados de tribunales superiores de justicia.reaeptacion respectiva
debe ser fundada, incluir una relacion precisarguostanciada de las
distintas interpretaciones respecto del asuntoudesg trate sostenidas en
las mencionadas resoluciones y que haya sido otgeta sentencia contra
la que se recurre y, por ultimo, acompaiiar la ctigedigna del o de los
fallos que se invocan como fundamento’Siguiendo a Vasquez, “otro
aspecto que refuerza el dificil acceso a este seatonsiste en la sancion
contemplada por el legislador para el caso de dueeairrente no
comparezca ante la Corte Suprema dentro del plaablecido por el

articulo 200 del Cddigo de Procedimiento Civil, mar plenamente

* vasquez. Op.Cit. P. 184.
** Corte Suprema. Sentencia causa rol 2578-2010
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aplicable en este caso. De esta rigurosidad, afgooncluyen que “Si bien
es cierto que la respuesta es mas rapida y quentgbeido a mitigar hasta
casi hacer desaparecer el clasico colapso que viesn 6rganos

casacionales, no es menos cierto que los dere@asudadano que, sea
directa o indirectamente, es quien financia la idiastse han visto

conculcados en atencion a que las excesivas fatats impuestas, no
atienden a la obtencion de una justicia mas ragida, sélo una respuesta
mas rapida®. Pienso que esta afirmacion debe ponderase yavséoen su

justa medida, que es importante. La celeridad ciomesta bien, pero de lo
gue se trata no es de la rapidez como un fin enisho, sino de que la
justicia sea mas rapida, y conforme a las altageexias que el legislador
establece para este recurso es posible afirmagjusia, que se obtienen
soluciones justas de forma mas veloz que con tensés procesal anterior,
pero no necesariamente esta respuesta estaraidavest la justicia

necesaria, sobretodo considerando, una vez magl quez de letras no es

infalible y es muy dificil, conforme a lo ya latante explicado que esto sea

corregido o al menos conocido por nuestro maxitboral patrio.

** DELGADO. Op. Cit. P. 480.
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6. Brevedad del plazo de interposicion.
Como se expreso en el capitulo I, el plazo paratkrposicion del

recurso es de 15 dias desde la fecha de notifitalgda resolucion que se
pronuncia sobre el recurso de nulidad. Segun DELGABste plazo es
muy breve, ya que “En 15 dias deberemos encontiaisantencia que en
un caso similar contenga un pronunciamiento ditiobsa que no siempre
resultard sencillo. Ademas, consideramos necesgui® el legislador

promueva la creacion de un repertorio oficial desprudencia que permita
una consulta agil y oportuna de la jurisprudence lds Tribunales

Superiores de Justicia. Al dia de hoy, muy difiegultara adivinar roles y

fechas para tratar de encontrar una resoluciéouteaste.*

7. La exigencia de una relacion “precisa y circunanciada™’

Sefala Delgado que este es un problema. La vestiadadémico de
la Universidad Catdlica de Temuco no se explayaeste punto, pero
podemos deducir por qué esta es una dificultacer8ab que es la Corte de
Apelaciones respectiva la que debe verificar el glumiento de este

requisito, so sancion de declararlo inadmisible porincumplimiento.

*Ibid P 483.
*|bid..P.484
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Ahora, qué significa, precisamente una “relaci@tiga y circunstanciada”.
¢,Basta con hacer un relato de los antecedentafidestemente completo,
sin ser exhaustivo, de manera tal que se hagailgkaes conocimiento del
fondo del asunto, o deben mencionarse y explicans@rofundidad, sin
omisiones de ninguna indole, todas y cada una sleiteunstancias que
fundamentan el recurso? EIl problema de esto peddrrear que “En esta
fase y dependiendo de la predisposicion que ad@pt€orte Suprema
pueden llegar a perecer la mayoria de los recuPEse a ser un analisis
formal de los requisitos, va a ser muy sencillo gu&ribunal crea que no
existe una relacion precisa y circunstanciada, e ga hay ‘distintas

interpretaciones’.

En el fondo, se esta obligando al recurrente agatrabsolutamente
todos sus argumentos ya que si quisiera resergan@lpara un eventual
alegato, podria encontrarse con la sorpresa desqguescrito ha sido
inadmitido, debido al gran grado de interrelacidnres este analisis de
forma y el fondo del asunto. Hasta pudiera conarderdesigualdad en las
armas procesales, ya que se obliga a que el rateiagance en su escrito

todos sus argumentos, mientras que la contrapammanece inactiva
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durante todas estas instancidsAsi, para Delgado, y a modo de sintesis,
las consecuencias eventualmente perjudiciales cesp@ examen de
admisibilidad sobre el cumplimiento del escrito amtener una relacion

precisa y circunstanciada de las distintas intésprenes son las siguientes:

- Va a ser muy sencillo que la Corte Suprema creanguexiste
una relacion precisa y circunstanciada.

- Por esta sencillez, se obliga al recurrente a gatr@solutamente
todos sus argumentos en el escrito sin guardarda para el
alegato, dado que, de no hacerlo, se expone auqexisrso sea
declarado inadmisible.

- Lo anterior podria incluso ser constitutivo de uoleracion a la
igualdad de armas entre las partes , que es "igagin del
legislador de colocar a las partes del procesonanposicion de
paridad, asegurandole un mismo tratamiento normayivla
titularidad de poderes, deberes y facultades dtaétente

iguales y mutuamente relacionaddstulneracién eventualmente

** |bid. P. 490.

** Andolina; Vicneraj fondamentogit. nota. n. 3, p. 118. Citado por HUNTER AMPUER@an. LA

INICIATIVA PROBATORIA DEL JUEZ Y LA IGUALDAD DE ARMAS EN EL PROYECTO DE
CODIGO PROCESAL CIVILlus et Praxidonline]. 2011, vol.17, n.2 [citado 2014-01-08p. 53-76 .
Disponible en: <http://www.scielo.cl/scielo.phpptrsci_arttext&pid=S0718-
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producida porque el recurrente de unificacion npusse guardar
nada, mientras el recurrido puede perfectamentengrercer en
una actitud pasiva hasta la vista del recurso,rvésdose sus
mejores argumentos para el alegato, argumentos $sabicuales
el recurrente dificilmente podra hacerse cargo cemdebido al

alegar antes que el recurrido.

Estas dificultades, pese a todo, no son complet@masalvables,
dado que la resolucién que declara el recurso irsgolen es, como ya se

expuso, susceptible de ser recurrida via reposicion

8. ¢ Qué son las distintas interpretaciones?

Aparentemente, esta necesidad no es tan compl@dantender,
pero, la verdad sea dicha, se puede presentar ayar meflexion. En este
orden de ideas, sefiala Delgado que “el maximo enwdlva a resultar de
averiguar qué son "distintas interpretacioffesPor una parte, podemos
entender que "distintas interpretaciones" sonrdesi argumentaciones v,

por otra, podemos pensar en distintos fallos. LaeCentiende que debe

00122011000200004&Ing=es&nrm=iso>. ISSN 0718-0012. http://dx.doi.org/10.4067/S0718-
00122011000200004.
* Delgado. Op. Cit. P. 485.
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tratarse de fallos distintos emanados de hechoalei§u Es decir, el
término de comparacion ha de ser similar, ya gue siarece totalmente de
sentido tratar de unificar doctrinas que se refieaecuestiones de hecho

distintas.

No resulta baladi la distincion. Pensemos que otergretaciones
argumentales diferentes podemos llegar a falloalégude manera que la
Corte Suprema se veria en la dificultad de discermxisten o no "distintas
interpretaciones”. En todo caso, el recurrenteiestatalmente legitimado a
interponer el recurso ya que pese a que el fallaviereciera totalmente, la
argumentacion podria generarle un gravamen quériexqude reparacion.
En ocasiones, puede producirse un perjuicio simphten por la
desestimacion de defensas o excepciones suscemdibleroducir efectos
reflejos derivados de los efectos colaterales quiepa producir la cosa
juzgada: no es lo mismo, por ejemplo, simplemesrertla razon en cuanto
a la valoracion de los hechos, que tenerla pordagpipcion de la accion.

Pareciera, entonces, que el legislador estaba m@#msaas bien en fallos

*! Este punto no es pacifico en doctrina. En efestiala VASQUEZ que “cabe observar que la exigencia
contenida en la ley para solicitar la intervenaiénla Corte Suprema en estos casos se refierdirgalis
fallos emanados de tribunales superiores de jastjge se refieran a la misma materia de derecho; er
nada impide que el recurrente invoque un fallocprenga presupuestos facticos absolutamentetdsstin
del caso que se trata, si es que el tribunal seupgia sobre la misma materia de derecho”. En @p. C
P.184.
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distintos™*?

No obstante lo anterior, este autor aun sefiala’§uarticulo
483-A del Codigo del Trabajo parece arrojar alglum El texto legal
afirma que esas "distintas interpretaciones" debeoatenerse en "diversos
fallos emanados de los Tribunales Superiores déicidtls Asi que,
pareciera que el legislador so6lo quiere unificactdioas reflejadas en el
fallo de las resoluciones, evitando, por lo tarto,correccion de las

doctrinas argumentativa8®. A modo de sintesis, las cuestiones

problematicas que se suscitan en este punto son:

- ¢Puede considerarse que hay distintas interpra&isi hay, en
la parte considerativa pero no en la dispositigatradicciones?
La Corte Suprema ha entendido que deben ser fallosyanto a
lo resolutivo, distinto¥

- ¢Debe, necesariamente, ser iguales los hechosctespe los

cuales hubo fallos divergentes?

“> DELGADO. Op. Cit. P. 485.
“|bid.P. 486.
* Causa rol N° 7.335-08.
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9. La exigencia de copias autorizadas de los fallas unificados.

Esta exigencia no es legal. En este sentido, DELGAdpunta que
“Al escrito de interposicion se debera acompanaofaa de los fallos que
se pretenda comparar. La Corte Suprema ha indupael@sas copias deben
ser fidedignas. De este modo, consideramos impiibée la creacion de
una coleccion oficial de jurisprudencia. Pudiera quge algun recurrente
poco avezado y dado lo breve del plazo, no pudiecabar una copia
fidedigna en el plazo, precluyendo su derecho erponher el recurso y
perdiéndose el impulso privado como motor de lamsd del ordenamiento
juridico, por un formalismo facilmente salvabSfe’Esta critica esta
vinculada con la brevedad del plazo de interposijcigor lo cual esta
dificultad puede solucionarse de dos maneras: amgi el plazo de

interposicion o creando el repertorio de jurispnaie.

10. ¢ Uno o mas fallos o dos o mas fallos?
Dispone el articulo 483 que las distintas integuieines deben estar
contenidas en uno o mas fallos, pero la Corte $ugrdia sefialado que

sera necesario que al menos existan dos sententies la materia objeto

** DELGADO. Op. Cit.p. 485.
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de derecho que se pretende unificar, en efectty hsisefalado la Corte en

causa rol 9024-2009, en la cual nuestro maximanabsefiald que:

“dada la conceptualizacion que el legislador hahbedel
recurso de que se trata, como lo ha dicho ya eette,Cse
constituye como un factosine qua nonpara concluir una
alteracion en la orientacion jurisprudencial de tdbunales
superiores de justicia respecto de alguna detedainaateria de
derecho objeto del juicio, la concurrencia de alnose dos
resoluciones, que sustenten igual linea de razemaonial

resolver litigios de idéntica naturaleza.”

Lo que la Corte Suprema ha dicho en este fallo, ocqpuede
apreciarse, es que el recurso de unificacion depjurdencia no puede
prosperar si existe un solo fallo en una linearjmétativa contradictoria
con otra, de lo que se trata entonces, a juicita @gxcelentisima corte, es
de que exista una tendencia al cambio de la liméspjudencial, cuestion
gue solo se produciria cuando hay dos o mas fallessostienen una linea
no coherente con otra, la cual, a su vez, tambiéne dhaber sido

manifestada en a lo menos dos fallos.
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A juicio de Delgado, “De este modo, la Corte Su@ehexigir mas
de un pronunciamiento esta distinguiendo donde andndce la ley™,
conclusién con la cual no puede sino estarse deréeaudado que parece
ser claro que la exigencia de la ley es que exigtém menos dos fallos,
pero en total, contradictorios entre si en cuahtoralo del asunto. Llego a
esta conclusion de la siguiente forma: en primgaiuel legislador exige
gue existan distintas interpretaciones y en seguodar el legislador
requiere que estas distintas interpretaciones estéi@nidas en uno o mas
fallos emanados de los tribunales superiores dieipusEntonces, siguiendo
el tenor literal de la ley, con un solo fallo caulictorio en cada sentido
tendremos si o0 si cumplidas ambas exigencias kgake decir, habran
interpretaciones contradictorias y estaran esesgsariamente, contenidas
en al menos un fallo, porque, finalmente, como ismev diciendo, cada
interpretacion debe estar en un fallo propio, wista aquél en el que esta
contenida la interpretacion discordante. Es obwe tienen que haber dos
fallos porque dos interpretaciones implica, necasante, dos fallos; y
cada interpretacion —mirada en solitario- basta egté contenida en un

fallo. No nos pide la ley que cada interpretacidala- esté en al menos dos

* |bid. P. 487
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fallos, porque si asi fuere, la ley estaria exiggeque existan -al menos-
cuatro sentencias: dos en un sentido interpretativiios en el sentido
contrario. La Corte Suprema entonces, al exigaxiatencia previa de dos
sentencias firmes contradictorias para cada line@rpretativa ha
desatendido el tenor literal de la ley, cuestioa go puede hacer dado que

el sentido de la ley es claro.

Desde ya descartemos la posibilidad de que la woa 6 mas fallos”
permita la procedencia del recurso con solo uneeseia, sin necesidad de
otra que la contradiga. Eso porque debe necesariarpartirse de la base
gue es del todo ilégico que las distintas integmienes sobre la materia
objeto de derecho estén contenidas en el mismo, fdddo que es un
principio de la légica que si A es opuesto a B,t@minos tales que si
existe A no puede existir B y viceversa, A y B negen coexistir. Siendo
en este caso A y B las distintas interpretaciorsesngosible que ambas
estén contenidas en el mismo fallo. En sintesiseseste punto, el Codigo
del Trabajo reformado lo que exige es que existacammtradiccion anterior
al pleito, de manera tal que si nuestra sentengeasg pronuncia sobre el

recurso de nulidad contiene una interpretacionegueontraria en cuanto al
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fondo respecto a otra interpretacion previa, queur@frme hasta este
momento, no se configuraria la causal. Aunque sergéa la posibilidad
de gque un litigante posterior, si su contenciosgsa®e la misma materia
objeto de derecho, pueda deducir en su oportunigladecurso de
unificacion de jurisprudencia. Tal es la forma ene gestimo debe
entenderse la exigencia de que las distintas xgones estén
contenidas en uno o mas fallos firmes emanadoshdmales superiores de
justicia, por lo cual esta critica me parece coareDe todas formas, cabe
cuestionarse si la ley acierta en este punto, d@@ono parece del todo
razonable que, aun a sabiendas de que el falloulidgad que ocasiona
agravio sera contradictorio con jurisprudencia xistente, lo que seria, a la
luz del caracter protector de la igualdad anteyadque tienen los recursos
de caracter casacional, una vulneracion a estantg@raonstitucional.
Ademas, y en este mismo orden de ideas, la exgealeijurisprudencia
contradictoria previa implica que este recurso daeta potencialidad
preventiva de dispersion interpretativa que tieste eecurso, dado que esta
exigencia implicaria, en este sentido, precisamdatecreacion de
jurisprudencia contradictoria, inexistente hastée @momento, que sera

necesario en el futuro unificar, jurisprudenciarsola cual, como se dijo,
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hasta este momento habia singularidad de critBnoeste sentido, yerra
Delgado cuando sefala que “Poco podemos considaraficar

jurisprudencia cuando so6lo existe un fallo discotdacon el nuestro. Sin
embargo, la Ley pareciera abrir la posibilidad a pssibilidad, a que
ningun fallo quede en contradiccion con otfptlado que, si bien el Codigo
permite que las interpretaciones contradictoridénesontenida solo en un
fallo, éstos debe estar firmes, lo cual, como yaesplico, implica

necesariamente que existan, a lo menos, dos fa&sos, porque el del
litigio en el cual se pretende deducir el recurdadaentemente no esta firme,
precisamente, por existir un recurso posible deicied¢ontra el mismo: el

recurso de unificacion de jurisprudencia.

11. Sentencias firmes e inamovibles pueden ser ciesadas.

Sabemos que la cosa juzgada es una de las immtiéscde nuestro
derecho que otorgan certeza y estabilidad juridsoa, embargo, como
seflala Delgado “el legislador ha abierto el canpaoa que sentencias
juzgadas, firmes e inamovibles puedan ser cuestaanaon fundamento

por quienes las sufrieron. Es decir, el perjudicpdo una sentencia que,

* bid. P. 488
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ahora, observa como la Corte Suprema interpretanateria en el sentido
gue en su dia el sostuvo va a sufrir, a todas Juges injusticia notoria,
ademas de la correspondiente frustracion y destngam el sistema de
justicia.”® Concuerdo con esta apreciacién, dado que, despengb de
vista del litigante irremediablemente derrotado,aparecera razonable su
derrota, a la luz de que, en un pronunciamentcepostla Corte Suprema
dira que la forma en la cual se solucion6 su cciofles errada, en términos
tales de que si se hubiera fallado en los térmques él en su momento
oportuno sefald, y que con posterioridad se deolareorrectos, no habria
sido derrotado en juicio. No obstante lo anteresto se justifica porque
“Por nuestra forma de entender el Derecho, no podeadectar a
situaciones anteriores que gozan de autoridad da pmgada, por una
parte, y nunca seria de recibo modificar una sergean que no han
intervenido las auténticas part€s’En realidad este cuestionamiento podria
realizarse siempre, en cualquier materia, respectoalquier recurso, dado

gue, por el efecto relativo de las sentenciassestnpre solo afectaran a

las partes que litigaron en el pleito, por lo geenpre sera factible que en

* |bid. P.490.
* |bid.
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un conflicto posterior se resuelva una cuestionlaim un conflicto previo

de forma distinta.

12. El recurso es insuficiente para establecer unaueva doctrina que
oriente y guie a la jurisprudencia.

Esta critica la plantea el profesor Humeres, ere lma®xhaustivo
estudio de los recursos ingresados y a las matgeiaderecho de las que
han sido objeto, que, hasta la fecha de su estodiistian en las siguientes

materias a unificar:

- Causal de plazo fijo en contratos de plazo indadini

- Validez del finiquito

- Contratos a honorarios y vinculo laboral

- Aplicacion ley laboral a funcionarios municipales

- Representacion del empleador

- Supremacia ley de quiebras sobre causal de tédrigontrato

- Pago de indemnizacion adicional

- Aplicacion prioritaria del Codigo del Trabajo

- Nulidad del despido por falta de pago de cotizason

previsionales
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- Caracter declarativo de la sentencia que reconiocello laboral.

- Indemnizacion no comprende asignaciones de colagion
movilizacion

- Aplicacion de indemnizacion contenida en el articitransitorio
ley 19.070 en caso de renuncia voluntaria del decemn
establecimiento educacional municipal

- Desafuero trabajador municipal

- Aplicacion de causal N°5 del articulo 159 del Cédigl Trabajo

- Desafuero sindical

- Anulacion de oficio

De su andlisis, el profesor Humeres concluye que ‘riterios
unificados por la Corte Suprema, no han representatbvaciones —salvo
algunos casos-, ya que en su gran mayoria corréspoa criterios que
habian sido establecidos con anterioridad por medidos recursos de
Casacion en la Forma y en Fondo, correspondientesandiguo
procedimiento o bien se han centrado fuertementeatarias univocas (...)
Resulta evidente, pues, que el recurso de Uniboati..) es insuficiente

para establecer la luz de una doctrina que oriegugie a la jurisprudencia
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laboral nacional, a mas de ser tributario de vadeficiencias técnicas y

conceptuales®.

El académico estima que el rol que debe jugaala Baboral de la
Corte Suprema debe ser mayor, y cree que las eausal Proyecto de ley
sobre reforma del Cédigo de Procedimiento Civil Benadecuadas en este

sentido, a saber:

-Sentencia recurrida se oponga a la jurisprudamafarme.
-La jurisprudencia previa fuere contradictoria ergi

-No existiere jurisprudencia sobre la materia

-Existieren nuevos contextos historicos, socialesglturales que justifiquen

variar la tendencia jurisprudencia.

13. La ley no es clara respecto a cuantos fallosla exponerse.
Esta apreciacion de la profesora Maria Eugenia Maitala que “si
uno lee otra norma dice que tiene que hacersexpusieion clara de todas

las distintas interpretaciones, pareciera que nigala que si hay seis,

*® HUMERES, Héctor. 2010. Los recursos de nulidadhificacion: un apunte foral. Revista Chilena de
Derecho del Trabajo y de la Seguridad Social. VNF2. P-196

64



tengo que plantear las seis o cinco; y eso es ten@er la idiosincrasia del
que esta recurriendd” Lo anterior es un problema pues, por el objetieb

recurso en cuanto a satisfacer el interés de plartigico es que soélo
deberia buscar y acompafar la que conviene méasha diterés. Asi, se

plantea que mas que un recurso es una accion.

14. No es un recurso

Esto pues “no tiene una relaciéon directa con loegiaba pasando antes (en
el juicio)™?, por lo que méas que un recurso, que se dirig@aeaf directa
contra la resolucion y sus fundamentos, aca sinmgiénse interpone
directamente por el motivo de haber dispersiosguidencial, perdiéndose

la esencia de todo recurso, que es atacar la csoludicial.

15. El legislador es confuso respecto a la causal

El fundamento de esta critica, también de la pooéedontt, radica
en que la ley sefala que la contradiccion debersé “materia de derecho
objeto del juicio” lo que no es lo mismo que la ene&t de derecho del fallo,

lo que motiva a la duda respecto a cual materiadelecho estamos

*L MONTT, M. Foro sistema recursivo laboral. 21 derznade 2013. Revista Chilena de Derecho del
Trabajo y de la Seguridad Social. V.4 N°7. P.261
52 .

Ibid.
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hablandd® ¢ al derecho que inspir6 el juicio —la teoriaalo- o a lo que

guedo plasmado en el fallo?

16. Soélo se sustenta el recurso en fallos de tribales superiores

Lo que, si entendemos que se refiere solo a falksle que se
establecio la reforma “en la practica ha demostrque® hace imposible
obtener resoluciones de tribunales superidtes’ademas, como no es
posible usar como fuente del recurso las sentedeidss tribunales a quo
“hay una distorsion y una separacion terrible engle es la doctrina
moderna que puede estar emanando de los tribumajas de ahora, con
sentenciadores muy preparados, estudiosos (...)utaegue no se puede
recurrir a ellos porque son solamente tribunalpssores®. Lo anterior se
suma, siguiendo a la profesora Montt, a que lase€ale Apelaciones solo
conocen de las estrictas causales de nulidad,ajamente se vinculan al
fondo del conflicto, lo que implica que es rarisinqgpie se genere
jurisprudencia nueva. Lo mismo, y en mayor medsgaaplica a lo que la

Corte Suprema resuelva conociendo de recursositieagion. Asi, se va

>* |bid. P. 261
** |bid. P. 263
> |bid. P. 263
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produciendo un estancamiento jurisprudencial, queenhace cargo de las
nuevas situaciones que soOlo quedan plasmadas esemdésncias de los

tribunales inferiores

17. No hay condiciones para un sistema de precedest

Para que el recurso pudiera cumplir su fin unificagk requieren dos
condiciones. La primera es un “repertorio de fatlogfiables, y los habia
con los dictamenes y habia un sinfin de bases wes"tfa -repertorio hoy
inexistente; y, en segundo lugar una estructueagaizada de autoridades.
“Es cuestion ahora no ocurre con nuestros juecesl@mentablemente,
nuestros jueces han entendido que aplicando ellar3° del Codigo Civil,
en definitiva, la sentencia judicial solo tieneefadbligatoria en el caso que
se pronuncia y los precedentes no los vinculeniquiesa en su propio
tribunal (...) y eso la verdad, atenta definitivaneeodntra la igualdad ante

la ley™’.

** LIZAMA, L. Foro sistema recursivo laboral. 21 dearzo de 2013. Revista Chilena de Derecho del
Trabajo y de la Seguridad Social. V.4 N°7. P.265
57 .

Ibid.
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CAPITULO IV
ANALISIS DE LA VIABILIDAD DE LOS MEDIOS EXISTENTES
EN LA LEGISLACION, ANTE LOS VICIOS DEL
PROCEDIMIENTO Y DE LA SENTENCIA DEL TRIBUNAL AD
QUEM QUE SE PRONUNCIA SOBRE EL RECURSO DE NULIDAD

1. Planteamiento del problema

Ya se ha sefialado que con la reforma procesaldbberalterd el
sistema de recursos. Respecto a la competencaGerle Suprema, antes
de la reforma este tribunal podia conocer de lasasalaborales a través del
recurso de casacion en sus dos variantes tradiegmnal recurso de

casacion en el fondo y la casacion en la forma.

La reforma alteré los recursos, y establecioé dueaasolo procede, y
de forma excepcional, el recurso de unificaciéjudsprudencia. Como ya
se ha explicado, este recurso se refiere a cuestide derecho sustantivo.
Asi, se puede estimar que la unificacion de jundencia equivale, en el
sistema actual, a lo que anteriormente era la idasan el fondo. Sin

embargo, no se contempld por el legislador un edgmie a la casacion en
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la forma, que tiene un conjunto de causales d#b tiversas a la que
fundamenta la casacion en fondo. Estas causalediseen a vicios en el
procedimiento o en la dictacion de la sentenciagmoision de requisitos
legales y -hay que ser insistentes en este purdp-nlo existen actos
juridicos de impugnaciéon de parte para hacer franéstos vicios cuando
influyen en lo dispositivo o cuando generan un yeip que solo es

reparable con la declaracién de nulidad.

En el presente capitulo procederé a analizar liesedites caminos
gue puedan llevarnos a una solucion ante el pra@bkema inexistencia de
medios de impugnacion de parte y directos contra Vcios del
procedimiento que se sustancia ante el tribuadl quemy que se
manifiestan en la sentencia que se pronuncia ®bexurso de nulidad, o

bien sobre vicios formales producidos en la sefansma.

Antes de proceder al andlisis en si de cada untosleaminos
posibles, al comienzo de cada uno de ellos seumadelacion explicativa
de los mismos en general, para luego confrontadada realidad expuesta
en el capitulo precedente y asi, finalmente, canclobre la viabilidad

tedrica y practica de cada una de estas variables.
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2. Recurso de queja

2.1. Descripcion del recurso
Consagrado principalmente en el articulo 545 daligi Organico

de Tribunaled, el recurso de queja es “el acto juridico procesaparte,
que se ejerce directamente ante el tribunal supjeniérquico y en contra
del juez o jueces inferiores que dictaron en umgso del cual conocen una
resolucién con grave falta o abuso, solicitandeie ponga pronto remedio
al mal que motiva su interposicion mediante la emaa, revocacion o
invalidacion de aquella, sin perjuicio de la apliéa de las sanciones
disciplinarias que fueren procedentes por el Pmeste tribunal respecto
del juez o jueces recurridds” Como una de sus caracteristicas mas
iImportantes -para los efectos de este trabajo-moslesefalar que “tiene
finalidades propias y distintas de los recursosnarts, ya que procede

solamente en caso que se cometan graves faltasismsalmnediante la

>® Dice el inciso primero del articulo 545 del Cédi@oganico de Tribunales: “El recurso de queja tiene
por exclusiva finalidad corregir las faltas o almigpaves cometidos en la dictacion de resolucidees
caracter jurisdiccional. Sélo procedera cuand@lta o abuso se cometa en sentencia interlocugoiga
ponga fin al juicio o haga imposible su continuac@definitiva, y que no sean susceptibles de secur
alguno, ordinario o extraordinario, sin perjuicie ld atribucién de la Corte Suprema para actuafidie

en ejercicio de sus facultades disciplinarias.”

> MATURANA MIQUEL, Cristian. 2008. Los Recursos (apas de clase). Santiago. Escuela de
Derecho. Universidad de Chile. P.301.
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dictacion de algunas resoluciones judiciales, queueden ser remediadas

mediante el ejercicio de otros recurst&! subrayado es mio).

Son requisitos copulativos para la procedencia réelrso los

siguientes:

1° Que se hubiere cometido por el juez o juecesmativo de la dictacion

de la resolucion jurisdiccional una grave faltebaso;

2° Que la grave falta o abuso se hubiere cometida elictacion de una
sentencia definitiva o interlocutoria, siempre guaga término al juicio o

haga imposible su continuacion;

3° Que la sentencia que hace procedente el redesqueja segun su
naturaleza juridica, no sea susceptible de recaftgano, ordinario o
extraordinario, sin perjuicio de la atribucion de Corte Suprema para

actuar de oficio en ejercicio de sus facultadesiplisarias.

En lo relativo a la causal, dados los términos geo® como esta

redactado el articulo 545 del Cdédigo Organico diufales se puede

% |bid. 301p.
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sefialar que aquella es “la falta o abuso cometda&Iribunal®’. Falta es,
segun la RAE, la infraccion voluntaria de la leydenanza o reglamento a
la cual se sefiala una sancion leve. A su vez,usloabs la accion de abusar;
uso excesivo de alguna cosa: exageracion, exttatian. Conforme a lo
anterior, para Maturana “abuso sera usar mal, @enognera impropia o
indebida una faculta®. En este punto es importante sefialar que la ley no
distingue el contexto en el cual se puede veritegrave falta o abuso, por

lo que es perfectamente l0gico entender que egieeske dar en cuestiones

tanto formales como de fondo.

Respecto al titular del recurso, este debe see plattproceso en que
se dicto la resolucidon que se dicté con grave falédbuso y, ademas de lo
anterior, debe haber sido agraviada esta. Ambasipuestos se extraen del
articulo 548 del Codigo Orgéanico de Tribun&le&l recurso se interpone

directamente ante el tribunal superior jerarquiebagdie dicté la resolucion,

*! Ibid. P.304.

®2 |bid. P. 304.

® Dispone la norma citada:* El agraviado deberarfiuteer el recurso en el plazo fatal de cinco dias
hébiles, contado desde la fecha en que se leqaifa resolucion que motiva el recurso (...)

El recurso lo podra interponer la parte personateyensu mandatario judicial, 0 su abogado pateota

0 un procurador del nimero, y debera ser expredenpmatrocinado por abogado habilitado para el
ejercicio de la profesién”
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por lo que los tribunales competentes para condelerecurso sera, segun

el que dicte la resolucién, las cortes de apelasi@anla Corte Suprema.

Finalmente, en lo que respecta a los alcances destducion que
acoge el recurso, segun Maturana, haciendo ungolietacion a contrario
sensu del articulo 545, el tribunal que conocerdelirso tiene amplias
facultades, pudiendo en el fallo que acoge el sectmodificar, enmendar
o invalidar resoluciones judiciales respecto de tamles la ley no

contempla recursos jurisdiccionales ordinariostoa@xdinarios®

2.2. Andlisis de los requisitos a la luz de la peotatica expresada y
Especificamente de la susceptibilidad.
Sabemos ya gque la situacion que se ha expuestasodecp, en

resumen, por vicios en la tramitacion ante el rddad quermue se ponen
de manifiesto en la sentencia que se pronuncia slvecurso de nulidad o
bien porque esta sentencia incurre ella misma elosviu omisiones de

requisitos formales que son esenciales.

¢,Puede el recurso de queja ser una forma de swduiciestos

problemas?

* MATURANA. Op. Cit. P.318.
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En lo relativo al primer requisito de la procedandel recurso, esto
es, que el juez o jueces que conocen del asurtiendima resolucion con
grave falta o abuso, considero que no existe mpyalslema para que se
cumpla este requisito. En efecto, analicemos exjaisito a la luz del
segundo de los casos que utilizamos como ejempta paponer las
falencias del sistema recursivo ante el tribuadl quem A modo de
recordatorio, en este caso el tribunal acoge umrseade nulidad contra la
sentencia del tribunal a quo que habia rechazadtemaanda de tutela
laboral y habia acogido la demanda deducida enidsobgor despido
injustificado, y dicta una sentencia de reemplazdaecual se condena por
practica antisindical al empleador, siendo que egii@eracion jamas habia

sido invocada.

La situacion recién expuesta es buen ejemplo delasico vicio
formal que se produce en la dictacion de la seranisma, vicio llamado

“ultra petita”, el cual segun el articulo 768 nt @&digo de Procedimiento
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Civil es otorgar mas de lo pedido por las partextenderla a puntos no

sometidos a la decision del tribufial.

Lo anterior debemos concordarlo con el articulo d&BCddigo del
Trabajo, el cual establece que uno de los regsisite la sentencia
definitiva es que esta debe contener la resoludénlas cuestiones
sometidas a la decision del tribunal. No cumplir doterior implica
extenderse mas alla de la llamada “competencia#igaé®™, incurriéndose
asi en la ultra petita. Siendo tan claras las dismpmes legales que
estipulan la delimitacion a la que debe circunasgbel juez al momento de
decidir sobre el conflictd, no hacerlo implica una grave falta o abuso,

configurandose el primer requisito del recurso ueay

Respecto al segundo requisito, esto es, que la dadta o abuso se

haya producido en la dictacion de una sentenciaitied o interlocutoria

® Este articulo hace referencia a las causalesedatso de casacion en la forma, pero dado que yo ha
otra definicién legal podemos concluir que es dizagion general. Sefiala este numeral que “Elrsecu
de casacion en la forma ha de fundarse precisareardlguna delas causales siguientes: 4° En hilger s
dada ultra petita, esto es, otorgando mas de lidpeubr las partes, o extendiéndola a puntos no
sometidos a la decision del tribunal, sin perju@la facultad que éste tenga para fallar decoéai los
casos determinados por la ley.”

° El profesor Colombo Campbell en relacién a esteatgeneral da un concepto de “competencia
especifica”, definiendo esta como “la facultad tieee el tribunal que radica, para resolver el lctofde
intereses sometido a proceso”. CAMPBELL COLOMBOanluLos Actos Procesales. Santiago. 1997.
Editorial Juridica de Chile. P. 302.

*” Es claro que existe una gran excepcién que pemmitpronunciamiento a puntos no sometidos a la
decision del tribunal, y es la facultad de actuapficio. No obstante, estimo en este caso no isigcwa

la excepcion, que debe interpretarse restrictivaenem atencién a su caracter excepcional.
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gue pone término al juicio o haga imposible su iooaicion, estimo que se
cumple el requisito en este caso, ya que la natzaajuridica de la
sentencia que se pronuncia sobre el recurso ddaduho puede ser otra
gue la de sentencia definitiva. Al respecto, noelgislador al clasificar
las resoluciones judiciales las separa en sentendafinitivas,
interlocutorias, autos y decretos, providenciasravgidos. La sentencia
definitiva es definida en el articulo 158 del Cadage Procedimiento Civil
como “la que pone fin a la instancia, resolvier@@uestion o asunto que
ha sido objeto del juicio”. Podria hacernos dudspecto a si se cumple
este requisito a cabalidad el hecho de que la Byahde resolver la
instancia, que, como sabemos es “cada uno deddsgde conocimiento y
fallo de que esta investido un tribunal para laigoh de un determinado
conflicto. Dentro de la instancia, el Tribunal, gaesolver el conflicto se
encuentra facultado para analizar todas las cwestiale hecho y de
derecho suscitadas en el juicfd.’Asi, al ser el recurso de nulidad un
recurso de derecho estricto, en el cual el conecitaidel tribunal ad quem
se limita a las causales especificas que lo fungdaeria imposible que la

sentencia que se pronuncia sobre el recurso ddaduea una sentencia

*® MATURANA. Op. Cit. P.60.
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definitiva. Creo, no obstante lo anterior, que ehaepto de sentencia
definitiva estd ocupado en un sentido diverso artatulo 545 del Cédigo
Organico de Tribunales, especificamente entendiarmomo la resolucion
que pone fin al conflicto resolviendo la cuestiohjeto del juicio.
Implicitamente la doctrina lo ha entendido en estdido. Especificamente,
la profesora Gabriela Lanata, al desentrafiar laralaza juridica de la
resolucion que se pronuncia sobre la admisibilideldrecurso de nulidad
ha dicho que “existen poderosas razones para sosjer se trata de una
sentencia interlocutoria, pues constituye una vesh que se pronuncia
sobre un tramite que debe servir de base a unans#t que sera la que
falla el recurso de nulidad” Si bien aca la profesora Lanata se refiere a
una resolucion distinta a la que falla el recursmdlidad, su conclusion es
del todo util pues para llegar a ella parte desppeesto que la resolucion
gue se pronuncia sobre el recurso de nulidad esemtancia definitiva, de
otra forma no podria aseverarse gque la resolualBreda admisibilidad del

recurso de nulidad es una sentencia interlocutal@o que sentencia

® LANATA FUENZALIDA, Gabriela. Manual de Proceso Lafal. Santiago, Chile. Legal Publishing.
2010. P.186.
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interlocutorid’ es aquella que resuelve sobre algln tramite qoe siervir

de base para el pronunciamiento de una senterfandide o interlocutoria.

Llegamos asi al tercer y ultimo requisito para tacpdencia del
recurso de queja, el cual es, como sefialamos premia, que la resolucion
dictada con grave falta o abuso no sea suscemdibleecurso alguno,

ordinario o extraordinario.

Este requisito no es original de este recurso.ifclaido por la ley
19.374 dada la muy extendida mala praxis que wamsiba a este recurso
en una tercera instan€iaen la cual no se respetaba la bilateralidad de la
audiencia pues este recurso se conoce por el alilsuperior sin audiencia
de la contraparte, modificacion necesaria entorcearas de limitarlo a

casos calificados y de cenirlo mas a su funciociglisaria.

La sentencia que se dicta por el tribuadl quemy que falla el
recurso de nulidad puede, como ya sabemos, excgbtiente ser

impugnada mediante el recurso de unificacion disgurdenciaA priori,

’® De segundo grado.

"' Sefialaba el sefior Carlos Anabalén lo siguienteespecto ““Pero, donde la confusién adquiere
contornos de un mal endémico es en el conocimigeltdRecurso de Queja que, siendo por su origen y
naturaleza una simple facultad tendiente a remdakafaltas o0 abusos de los jueces en la tramitagio
fallo de las causas, se ha convertido ya en unzerterinstancia consagrada por el habito”. En
ANABALON Sanderson, Carlos: Tratado practico deedbp procesal civil chileno, 22. ed., Librotec
Ltda., Concepcién, 1966, p. 295.
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da la impresion de que el ultimo requisito de pdeceia del recurso de
gueja no se configura, dado que hay un recursopgoeede contra la
resolucion que se pronuncia sobre el fondo delrsecde nulidad. Pienso
gue lo anterior es discutible. El requisitbocomentodel recurso de queja
sefala que la resolucion no debe ser susceptiblealgso alguno. Para
interpretar la ley debemos sujetarnos a las regles nos da el Codigo
Civil. La que es util para este caso es el arti2Olale este cuerpo legal, que
nos sefiala que las palabras deben entendersesent&lo natural y obvio,
segun el uso general de las mismas, salvo queyldéasehaya definido
expresamente en un sentido diverso, presupuestxapcion que con la
palabra susceptible no se da. Podemos entoncesmarader esta palabra
en su sentido natural y obvio ver lo que dice I&ER8usceptible es, segun
el diccionario de esta entidad, la capacidad débiremodificacion o
impresion. Llevado esto a la norma, es posible loonque la exigencia
legal es que la sentencia definitiva o interlodatque se dictd0 con grave
falta 0 abuso debe ser imposible de atacar ennésnales que impliquen
su modificacion. A mi juicio, no necesariamente elemtenderse este
requisito en el sentido de que contra la resolueildrabstracto no existan

recursos formalmente deducibles contra ella, suweasg factible entenderlo
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de forma mas concreta, segun el caso particuldg dgae la ley no limita su
entendimiento de lo que entiende por susceptildegue en un caso
concreto (como el que utilizamos como ejemplo) puadplicar que la
resolucion no sea susceptible de recurso algune pegue formalmente
existan recursos contra la resolucion, sencillamgorque el vicio que se

invoca nada tiene que ver con la estricta causaederso de unificacion.

Mas aun: es el mismo Codigo del Trabajo el quelaajige contra la

resolucion que falla el recurso de nulidad procereepcionalmente el

recurso de unificacion. Y ello sera asi solo cuagxistan sobre la materia
objeto de derecho distintas interpretaciones enamnae los Tribunales
Superiores. Dicho en otros términos, si la senéeque falla el recurso de
nulidad versa sobre una materia de derecho sobrgquéa no existe

jurisprudencia discordante, contra dicha sentemaiprocede el recurso de
unificacion, ya que la procedencia es excepcionasty condicionada a la
existencia de jurisprudencia contradictoria. Siemmdprocedente en estos
supuestos el recurso de unificacion, segun lo addapor la ley en el

articulo 483 del Coddigo del Trabajo, la sentencg& ofaramente no
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susceptible de recurso alguno y se cumpliria asietaercer requisito del

recurso de queja.

2.3. Jurisprudencia
La jurisprudencia de la Corte Suprema ha sido btestdefinida hacia el

camino de rechazar el recurso de queja intentadit@aciones similares a
las ya expuestas. Veremos algunos fragmentos ds ell modo de

ejemplificar esta jurisprudencia (los destacadosmsms).

Causa Rol 6179-2011. 30 de septiembre de 2011.I&0c@n Pesquera

Terranova S.A.

Vistos y teniendo presente:

Primero: Que don Gonzalo Troncoso Bazan, abogado, e
representacion de Alimentos Marinos S.A., demandaddos
autos ordinarios laborales "Morales Mardones Macdon
Pesquera Terranova S.A. y Alimentos Marinos S.Rit',O-778-
2010 del Juzgado de Letras del Trabajo de Conaepdeduce
recurso de gueja en contra de los integrantes Gedata Sala de

la Corte de Apelaciones de esa ciudad, ministrao€Aldana

Fuentes y Hadolf Ascencio Molina y abogada inteigr&mabriela
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Lanata Fuenzalida, por haber dictado con faltabosa la
sentencia de 29 de junio de 2011, por medio de ual c
rechazaron el recurso de nulidad que se habiapudsto en
contra de la sentencia definitiva dictada por etgaddo del

Trabajo sefalado.

Segundo: Expone la quejosa que este recacsgei en un
proceso ordinario en el que se interpuso demandzoeina de
Pesquera Terranova S.A. y de la recurrente conqmomnsable
solidaria o subsidiaria por despido injustificade dnabria tenido
lugar el 26 de julio de 2010. Agrega gque en codér#a sentencia
del tribunal del grado se interpuso recurso dedadlifundado en
el articulo 477 del Codigo del Trabajo, por hakido dictada
con infraccion de los articulos 183-A y 183-D deésmmo cuerpo
legal al atribuirles un errado significado. Expgue luego de ser
declarado admisible el referido arbitrio, se dietéesolucion que
motiva esta queja en la que para rechazar el iarmtentado se
tuvo en consideracion: "Que en estricto rigor, érpresente

recurso no se ha indicado cudl es la causal queveea para
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pedir la nulidad, estando vedado para esta Corela da
naturaleza del recurso de nulidad, entrar a subdetea qué
causal se esta refiriendo el recurrente, si a algienlas causales
genéricas contempladas en el articulo 477 o sigpoontrario,
se ha referido a algunas de las especificadas enuliameracion
gue hace el articulo 478, ambas normas del C déttuanto a
las faltas o abusos en que se habria incurridonexpoe ellas
pueden resumirse en los siguientes puntos: 1°nevation de lo
dispuesto en el articulo 175 del Cédigo de Procedito Civil,
aplicable en la especie en virtud de lo dispuestel articulo 432
del Cddigo del Trabajo, toda vez que se ha tradsipee| efecto
de cosa juzgada de la resolucion que declar6 dalmisi recurso
de nulidad interpuesto por su parte; y 2°.- Traasgn de los
articulos 479 y 480 del mismo cuerpo de leyesosteser los
sentenciadores que el recurso de nulidad en méabosal debia
precisar exactamente cuales eran las causales ana®cen
relacion con sus articulos 477 y 478, ya que da e una
exigencia que no es requerida por la legislacidnairo. Es asi

como, explica, el articulo 479 requiere que se es@rel vicio
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gue se reclama, la infraccion de ley de la queesgot| fallo, y la
manera en que esa infraccion influye en lo sushhrae |a
decision judicial, todos requisitos que fueron clidgs en el

caso de autos.

Tercero: Que, en su informe de fojas 18jueses requeridos
seflalaron que el recurso de nulidad se sustent@uen la
sentencia del tribunal del grado habia incurridandéraccion de
ley, la que se hizo consistir en vulneracion aakiulos 183-A
y 183-D del Codigo del Trabajo. Luego en la pasétpria se
hizo alusion a las disposiciones legales ya seésalgadl articulo
477 y siguientes del mismo cuerpo legal, para cancl
solicitando la nulidad del fallo en cuanto se lachadenado en
calidad de responsable solidaria. Es efectivocardi que en su
oportunidad la sala tramitadora de esta Corte dela&mnes
declar6 admisible el recurso, es por ello que coa®lconocio
del fondo del mismo se procedio a su rechazo y dectarar su
inadmisibilidad. Por otra parte, exponen, la deteacion de la

causal de nulidad es obligacion del recurrentes falle fija la
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competencia de la Corte, y es asi como el arti&r®odel Codigo
del Trabajo exige la indicacion del vicio concrefoie se

denuncia.

Cuarto: Que el recurso de queja se encueat@mplado en
el Titulo XVI del Cdédigo Organico de Tribunales,equata "De
la jurisdiccion disciplinaria y de la inspecciérvigilancia de los
servicios judiciales", y esta reglamentado en suafi primero

gue lleva el epigrafe de "Las facultades discipiasi.

De conformidad con lo dispuesto en el anticGd5 del
cuerpo legal citadogeste medio de impugnacion tiene por
exclusiva finalidad corregir las faltas o abusos @ves
cometidos en sentencia interlocutoria que ponga fial juicio
0 haga imposible su continuaciéon o definitiva y qu@o sea
susceptible de recurso alguno, ordinario o extraotdario,
situacion que no concurre en la especie, toda veadq la
resolucion recurrida era susceptible de ser impugrga por la

via del recurso de unificacion de jurisprudenciaal tratarse de
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un procedimiento ordinario en materia laboral.

Y de conformidad, ademas, con lo dispuesttograrticulos
548 y 549 del Codigo Organico de Tribunales, sdade@ue se
desecha el recurso de queja interpuesto en loipaince la

presentacion de fojas 7”.

Causa rol 983-2011. “Parham con Fasa Chile S.R.d&€junio de 2011

“Primero: Que dona Monica Escéarate Molina en reprgion

de dofia Rosemarie Parham Alamo, demandante enutos a
sobre tutela laboral y despido injustificado cdeatas "Parham

con Fasa Chile S.A.", RIT N° T-108-2010 del Seguddpgado

de Letras del Trabajo de Santiago, deduce recurso
de queja contra los Ministros de la Corte de Apefas de
Santiago, sefior Juan Zepeda Escobar y sefiora Amanda

Valdovinos Jeldes y el abogado integrante don kFeoclapia
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Guerrero, por haber dictado la sentencia de veiatio de enero
del afio en curso que rechazo el recurso de nuirdadgouesto

por su parte contra la sentencia del tribunal degya instancia.

Segundo: Que, en conformidad con lo dispuestel articulo
545 del Codigo Organico de Tribunalel recurso
de queja tiene por exclusiva finalidad corregir lasfaltas o
abusos graves cometidos en sentencia interlocutorigue
ponga fin al juicio o haga imposible su continuaci® o
definitva y que no sea susceptible de recurso alga,
ordinario o extraordinario, situaciéon que no concure en la
especie, toda vez que la resoluciéon recurrida eraisceptible
de ser impugnada por la via del recurso de unificagn de

jurisprudencia (...).”

Causa rol 1211-2011. “Morales con Isapre Vida B&s”

“Santiago, seis de mayo de 2011.

Vistos y teniendo presente:
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Primero: Que don Francisco Arce Gonzélez, en reptasion de
Isapre Vida Tres, ha interpuesto recurso de quejaatra de la
resolucion de treinta y uno de enero del afio esogulictada por
la Corte de Apelaciones de Santiago, en los a@oN? 1378-
2010, caratulados "Morales con Isapre Vida Tres.,S.4ue
rechazé el recurso de nulidad interpuesto por gresentada en
contra de la sentencia en procedimiento ordinareo ld
Magistrado Titular del Segundo Juzgado de Letrasldebajo,
dofia Lilian del Carmen Duran Barrera, en los auyas

individualizados.

Segundo: Que, en conformidad con lo dispuestel articulo
545 del Codigo Organico de Tribunalel recurso
de queja tiene por exclusiva finalidad corregir lasfaltas o
abusos graves cometidos en sentencia interlocutorigue
ponga fin al juicio o haga imposible su continuacid o
definitiva y que no sea susceptible de recurso algao,
ordinario o extraordinario, situacion que no concure en la

especie, toda vez que la resolucion recurrida, eusceptible
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de ser impugnada por la via del recurso de unificagn de

jurisprudencia.

Por estas consideraciones y norma legalaitse declara sin
lugar el recurso de queja deducido en lo princtfgafojas 4, en

representacion de Isapre Vida Tres S.A.

Sin perjuicio de lo resuelto, se tiene présdo que sigue:

1°) Que constan los siguientes antecedergesos autos
tenidos a la vista RIT O-1732-2010, caratulados r&¥es con

Vida Tres":

a) Con fecha dieciséis de septiembre deldd® mil diez,
segun se lee a fojas 1 y siguientes, la sefiora Tinglar del
Segundo Juzgado de Letras del Trabajo, dictd6 saaten
definitiva en la que acogio la demanda y condeladdemandada
a pagar a la demandante dofia Aida Elena MoralegoBufa

suma de $1.936.878, por concepto de beneficio dearse
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corrida, establecido en el articulo 45 del CédigbTaabajo, mas
los reajustes e intereses previstos en los artidaBoy 173 del

mismo cuerpo legal, sin costas.

b) La demandada recurrié de nulidad en cod#hfallo
individualizado en la letra anterior, invocando d@aisales en
forma conjunta, a saber: la de la letra e) dekwadi 478 del
Cddigo del Trabajo, especificamente, el numeralrtoudel
articulo 459 del mismo cuerpo de leyes y la détald 477 en

relacion con el articulo 45, ambos del Codigo dehbdjo.

c) El tribunal de la instancia, con fechatouae octubre del
afo pasado, segun se lee a fojas 59, declaré &temidirecurso
y ordend elevar los antecedentes a la Corte deagipeles de
Santiago, a quien correspondia el conocimientosglueion del

referido recurso de nulidad.

d) Por su parte, el Tribunal de Alzada, déckdmisible el

recurso de nulidad disponiendo que pasaran loxedeates al
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sefor Presidente para su incorporacion en la tadiaaria que
correspondiera. Asi consta por resolucion de veiatectubre

del afio pasado, segun se lee a fojas

e) Por resolucion de treinta y uno de en&loado dos mil
once, la Décima Sala de la Corte de Apelacionesstie ciudad,
rechazo el recurso de nulidad fundandose en queranposible
interponer conjuntamente dos causales de naturdistrata, una

formal y la otra de fondo, porque ambas no podi@existir.

2) Que el recurso de nulidad es el unico mgde establecio
la ley para impugnar las sentencias definitivasignet por
finalidad invalidar el procedimiento total o paftoiante junto
con la sentencia definitiva o solo ésta ultima segorresponda,
pues depende de la causal de nulidad en que sentayado en
ella, segun los claros términos del inciso segu@articulo 477

del Caodigo del Trabajo.

3) Que siendo el recurso en analisis de Herestricto, el

61.
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legislador se ha preocupado de indicar los reggigitara su
interposicion, los que se encuentran en el artiddfbdel Codigo
Laboral y las causales que lo hacen procedentisearticulos
477 y 478 del mismo cuerpo de leyes. En el incisal fde la
ultima de las normas citadas se establece quespaeso que se
invocaren distintas causales el recurrente debeandsi la

invocacion lo es en el caracter de conjunta o didf.

4) Que se ha dispuesto, ademas, que durartraraitacion
tanto el tribunal a quo como el ad quem deben praatse
sobre la admisibilidad del mismo. En el caso de esdtimo
tribunal, el articulo 480 del Codigo del Trabajaspdne que
"Ingresado el recurso al Tribunal ad quem, ésf@eunciara en
cuenta acerca de la admisibilidad, declarandoldnmsible si no
concurrieren los requisitos del inciso primero ddiculo 479,
esto es, cuando careciere de fundamentos de heddaerecho
o de peticiones concretas, 0, en los casos quespmmda, el
recurso no hubiere sido preparado oportunamentae' tEamite

de admisibilidad fue cumplido en autos dejandoss lo
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antecedentes en estado de ser conocido por ures dalhs del

Tribunal de Alzada, en la especie, la Décima sala.

59 Que como se ha establecido, el recursestudio se
fundd en la existencia de dos causales, cumplidedeste modo,
por parte del recurrente con la carga impuestaepmrciso final
del articulo 478 del Cddigo del Trabajo, esto mdjch que la

interposicion de ambas causales lo hacia en foromgurta.

6) Que la obligacion impuesta por el legistatiene por
objeto fijar y delimitar la materia que se somet®@aocimiento y
fallo del tribunal respectivo, la que, como se &gifae cumplida
por parte del recurrente. Pero de ella no es pystdmo lo
hicieron los ministros de la Décima Sala, que pusmizluirse
una suerte de incompatibilidad o improcedenciaaeioima que
han sido propuesta dichas causales, incumplientis @seces
con su obligacion legal y constitucional de emitir
pronunciamiento sobre el fondo del asunto, confortoe

preceptian el articulo 76 inciso segundo de la @oo®n
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Politica de la Republica y el inciso segundo dékalo 10 del

Caodigo Organico de Tribunales.

7°) Que, conforme a lo precedentemente expuss ha
configurado un vicio que afecta la garantia asetgunaor el
inciso quinto del numeral tercero del articulo 1® ld Carta
Fundamental, relativa a un justo y racional praoeshto,
atendido que, en la especie, se ha denegado adagbectada el
derecho a que el Tribunal Superior se pronuncieesebrecurso
de invalidacion intentado en contra de la sentenmorecanismo

expresamente establecido por el legislador- lo mueocurrio,

situacion que no es posible de subsanar por cdrawé no sea

mediante la declaracion de nulidad de los actogdos, razon
por la cual, esta Corte en uso de las mencionamadtddes
correctoras de procedimiento contempladas en &lubot429
inciso 2° del Coddigo del Trabajo, invalidara deciofi la
resolucion dictada el treinta y uno de enero deldss mil once,
gue se lee a fojas 76 de los antecedentes traidasvasta,

retrotrayendo la causa al estado que se dira eestdutivo de
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éste fallo.

Por estas consideraciones y normas legadas, actuando
de oficio esta Corte, se deja sin efecto la resmiude treinta y
uno de enero del afo en curso, escrita fojas 76lode
antecedentes caratulados "Morales con Isapre Vida 3.A.."
en cuanto rechaza el recurso de nulidad impetraoio g
demandada, sus notificaciones y todas las deméahicames y

actuaciones qgue de ellas deriven.

En consecuencia, el Presidente de la Corfpdéaciones de
Santiago dispondra el conocimiento del recursoulidad por la

sala que corresponda conformada por ministros Imabihtados.

Acordada con el voto en contra de los Miosgefior Valdés
y sefiora Pérez, quien estuvieron por acoger etseale queja
interpuesto en lo principal 4 y no hacer uso dddasltades de

oficio, de acuerdo con las siguientes considerasion
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Primero: Que, a su entender, los ministrosurralos
incurrieron en falta o abuso grave al rechazareeunso de
nulidad impetrado por la demandada Vida Tres Sn&gcando
para ello argumentos de caracter formal que ekledpr no
contempléo ni se encuentran dentro de aquéllos camenh
procedente su inadmisibilidad conforme al critexigpuesto por

esta Corte con anterioridad.

Segundo: Que si bien el legislador ha impuaktecurrente
la carga procesal de sefalar si los recursos sededaonjunta o
subsidiariamente, no autoriza al tribunal ad quaana desechar
el recurso de nulidad basado en consideracionesadicter
incompatibles o de improcedencia de las causakes, que
resultan ajenas a la intencion del legislador, iemio
pronunciarse sobre la validez o nulidad de la semealefinitiva,
unico medio que la ley reconoce a las partes papaugnarla
para el caso que en ella se haya incurrido ensigiee hagan
procedente su invalidacion, conforme a lo dispuesto los

articulos 477 'y 478 del Cdbdigo del Trabajo.
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Tercero: Que conforme a lo expresado, a que los
recurrentes, concurren los supuestos legales pemger el
recurso de queja intentado por la demandada, eanadiar la
falta o abuso grave cometido por los ministros méos e

Imponerles las sanciones que contempla la ley.”

De los fallos o fragmentos de los mismos transenqtodemos colegir
gue la Corte Suprema, en relacién con el segundsieequisitos del
recurso de queja, no tiene mayores reparos eni@eada naturaleza de la
resolucién recurrida. Dado que no existe rechazp ggios motivos,
podemos llegar a la conclusion de que la sentepmase pronuncia sobre

el recurso de nulidad es una sentencia definitiva.

El gran problema lo apreciamos cuando vemos comma&imo
tribunal de la republica entiende la exigencia de kg resolucion recurrida
no debe ser susceptible de recurso alguno, yaegudta meridianamente
claro que la Corte Suprema entiende la susceptldilen un sentido formal

y abstracto. Lo anterior queda claro al leer ragoeatos como que “el
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recurso de queja tiene por exclusiva finalidad emirrlas faltas o abusos
graves cometidos en sentencia interlocutoria quggdin al juicio o haga

imposible su continuacion o definitiva y que no saaceptible de recurso
alguno, ordinario o extraordinario, situacion queconcurre en la especie,
toda vez que la resolucién recurrida, era susdepti® ser impugnada por
la via del recurso de unificacion de jurispruderi@ia Esta argumentacion

se repite de forma sistematica.

Pese a que en opinidn de quien escribe el recesueja en casos
particulares puede ser perfectamente procedendeiarponerse contra el
fallo que se pronuncia por el tribunal ad quem sadrrecurso de nulidad,
no deja de ser cierto que la jurisprudencia, pegeeano es vinculante en
nuestro pais, suele ser un importante indicador mprenite prever la
solucién a una situacion determinada cuando ydeeXmecedente” sobre
presupuestos facticos de similar indole. Asi, srhiechos, salvo un cambio
jurisprudencial en este punto, es esperable querdosrsos de queja

interpuestos de forma directa sigan siendo sisteaménte rechazados.

2 Causa rol 1211-2011.
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No obstante lo anterior, es posible concebir unbtam mediano
plazo en la linea jurisprudencial estudiada en gmstde. En efecto,
encontramos un interesante voto de minoria en lsacaol de Corte
Suprema N° 1211-2011, que fue la recién citadaal@edi voto de Minoria
de los ministros Sr. Valdés y Sra. Pérez que “Terc@ue conforme a lo
expresado, a juicio de los recurrentes, concuosrslipuestos legales para
acoger el recurso de queja intentado por la densadzara remediar la
falta o abuso grave cometido por los ministros medos e imponerles las
sanciones gue contempla la ley”. Pese al erroedaccion que contiene el
fallo (dice recurrentes cuando debid decir “estasstnos”), es interesante
este voto pues esta por acoger el recurso de @uesga a que habia
procedencia formal del recurso de unificacion. labido interesante que
los sefiores ministros hubieran explicado detall@iden el porqué
estuvieron por acoger el recurso de queja con edpezferencia al
requisito de que la sentencia recurrida no seaptibte de recurso alguno.
Sin embargo, habra que conformarse con suponeloguequisitos se dan
todos, cuando el fallo sefiala que los ministros @b de minoria

estuvieron por acoger el recurso.
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2.4. Procedencia del recurso previo requerimieatmaplicabilidad
por inconstitucionalidad.

Acabamos de ver que, pese a que tedricamente enmieidas
situaciones facticas existe una posibilidad de dedin recurso de queja
exitoso, la viabilidad del recurso esta truncadal@anterpretacion que del
articulo 545 del Cddigo Organico de Tribunales éehlo la Corte Suprema,
especificamente de la parte que exige como reguigie la resolucion

dictada con grave falta o0 abuso no sea suscepehilecurso alguno.

Seria, en consecuencia, mucho mas probable obésriercon un
recurso de queja si dicha parte de la norma notierds Nuestra
Constitucion afortunadamente contempla un mecanipara hacer esto

posible: la accion de inaplicabilidad por inconstibnalidad.

Podemos definir la accion de inaplicabilidad paomstitucionalidad
como aquella cuestion de control de constitucidaali que debe ser
planteada por cualquiera de las partes o del juezcgnoce de la causa,

ante el Tribunal Constitucional, y que pretendeepét que en dicha causa
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se declare inaplicable un precepto legal cuya agithen en cualquier gestion

de la misma resulte contraria a la Constitucion.

Esta accion esta consagrada en el articulo 93 B8 €onstitucion
Politica de la republic&. El afio 2005 sufrid importantes modificaciones.
La principal, para efectos de este trabajo, esetjpeecepto que se solicita
se declare inaplicable produzca efectos contrari@asConstitucion, no que

sea inconstitucional en si.

2.4.1. El debido proceso.

Antes de analizar el cumplimiento de los requisitesa inaplicabilidad por
inconstitucionalidad en los casos que estudiamasé luna referencia
respecto a lo que es el debido proceso, que nu€sitnatitucion llama
“procedimiento racional y justé” dado que esta es la garantia de rango
constitucional que estimo puede ser vulneradagmak de los casos que
plantean problemas. El analisis se enfocarda espmuiénte en la

subgarantia del derecho al recurso.

7 Articulo 93 de la Constitucién: “Son atribuciondsl Tribunal Constitucional: 6° Resolver, por la
mayoria de sus miembros en ejercicio, la inapllcid de un precepto legal cuya aplicaciéon en aualq
gestidén que se siga ante un tribunal ordinariope@al, resulte contraria a la Constitucién”

7 Articulo 19 N° 3 inciso quinto de la Constituciéfioda sentencia de un érgano que ejerza jurisaticci
debe fundarse en un proceso previo legalmentetadmiCorrespondera al legislador establecer sempr
las garantias de un Unico procedimiento y una tigason racionales y justos.”
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El debido proceso tiene multiples definiciones entdna nacional e
internacional. Utilizaremos, a modo de ejemplodé& profesor Cristian
Vasquez Goerlt, el cual, tomando en consideraciotexo de nuestra
Constitucion entiende el Debido Proceso como “elgpio en virtud del
cual se asegura a todas las personas el dereche @eqrespeten las
garantias minimas contenidas en nuestra Constitucidn el objeto de
velar por una tramitacion justa y racional delimiclando preeminencia al
derecho a ser oido y a hacer valer sus pretendiegi¢isnas ante el jueZ”

El Tribunal Constitucional sobre el debido procdsa dicho, en su
sentencia causa rol 481-2006 que “Del mismo madtadistas extranjeros
han sefalado que “el derecho al ‘debido procesa’ l&due process of law)
gue en ultimo término, significa el derecho de tpegasona a un proceso
justo y equitativo, derecho que encierra dentrgiden amplio conjunto de
garantias que se traducen en otros tantos dereehgssticiable que, en
esencia, son los siguientes: 1. El derecho a unijparcial; 2. El derecho
a ser informado de la acusacion formulada; 3. Eead® a la defensa y
asistencia del Letrado; 4. El derecho a un propésdico; 5. El derecho a

un proceso sin dilaciones indebidas; 6. El derexiuilizar los medios de

> VASQUEZ GOERLT. Op. Cit. P. 171.
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prueba pertinentes para su defensa; y 7. El der@ctwdeclarar contra si
mismo y a no confesarse culpable”. (Francisco FeleA Segado, El
Derecho a la Jurisdiccion y las Garantias del Dedrtoceso en el
Ordenamiento Constitucional Espafiol, en Revista dusPraxis N° 5,
Editorial Universidad de Talca, 1999, pagina 9Q)4 anterior lo ha
complementado el mismo Tribunal en lo especificamerelativo al
derecho al recurso, sefalando en el considerancimalésegundo de su
sentencia rol 1432-2009 “Que, no obstante lo amgrientrando al fondo
del asunto, cabe sostener, en primer lugar, gderekcho al recurso forma
parte integrante del derecho al debido proceso.s@dha sefalado, entre
otras sentencias, en los roles N° 376, 389, 478,8@L, 934 y 986. De este
modo, se ha dicho expresamente que “el derecho pragseso previo,
legalmente tramitado, racional y justo, que la @rgon asegura a todas
las personas, debe contemplar las siguientes g@sal# publicidad de los
actos jurisdiccionales, el derecho a la acciémpelrtuno conocimiento de
ella por la parte contraria, el emplazamiento, adda defensa y asesoria
con abogados, la produccion libre de pruebas cowfa la ley, el examen
y objecion de la evidencia rendida, la bilateralidée la audiencia, la

facultad de interponer recursos para revisar lageseias dictadas por
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tribunales inferiores...”. En la causa Rol 1838-2@1TTC sefialé que “el
procedimiento legal debe ser racional y justo. &aali para configurar un
proceso logico y carente de arbitrariedad. Y jyséma orientarlo a un
sentido que cautele los derechos fundamentalessdpalrticipantes en un
proceso. Con ello se establece la necesidad deuem imparcial, con
normas que eviten la indefension, que exista usalueion de fondo,
motivada y publica, susceptible de revision por tabunal superior y
generadora de la intangibilidad necesaria que geeata seguridad y

certeza juridica propias del Estado de Derecho”.

La Corte interamericana de derechos humanos sdbmel®do
proceso ha dicho que para que el proceso sea ddbio® abarcar “las
condiciones que debe de cumplirse para aseguraiddeuada defensa de
aquellos cuyos derechos u obligaciones estan bapsideracion

jurisdiccional”’®

Por su parte, la doctrina ha sefalado sobre etlderal recurso que
“las reglas deldebido proceso penalque considera como minimo al

emplazamiento, el derecho a la defensa letradaldteralidad y principio

’® CIDH. Caso Genie Lacayo, sentencia de 29 enef®#@. Serie Considerando N° 30.
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de contradiccion, el dictar sentencia en un plazomable por un tribunal

gue tenga el caracter de objetivo e imparcial; gdsibilidad de revision de

lo resuelto o fallado por una instancia superigyalmente objetiva e

imparcial”’(el subrayado es mio). Si bien aca el profesor Biogthabla

del debido proceso penal, no encontramos razomalgara no aplicarlo a

otras sedes procesales, como lo es la laboral.

Finalmente, volviendo a la Corte Interamericana [Derechos
Humanos, ésta ha dicho sobre el derecho al remuso‘el derecho de
recurrir del fallo, consagrado por la Convenciémse satisface con la mera
existencia de un organo de grado superior al gagdjy condend al
inculpado, ante el que éste tenga o pueda tene&s@c®ara que haya
verdadera revision de la sentencia, en el sentiuearido por la
Convencion es preciso que el tribunal superior aelas caracteristicas

jurisdiccionales que lo legitiman para conoceradsio concreto™

De las citas hechas puede apreciarse la relevapnmatiene el
derecho al recurso dentro del debido proceso, Hampor nuestro

constituyente como proceso previo legal raciongisto. Sin derecho a

"7 NOGUEIRA ALCALA, Humberto, “El debido proceso em Constitucién y el sistema interamericano”,
Santiago, Editorial Librotecnia, Santiago, Chil@02, p.26.
’® CIDH. Caso Herrera Ulloa vs. Costa Rica, sentedeid de julio de 2004. Serie C N° 107, parrafo. 160
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revision por el superior jerarquico no puede halsdrido proceso. De esto
incluso quedod constancia en las actas de la camgdestudios para la
nueva Constituciofi. Ademas, queda claro también que el derecho al
recurso requiere en la revision de la sentenciaeptnibunal superior que
este retna una serie de condiciones minimas, sicuales el derecho al
recurso y, por ende, el debido proceso sean cadndc Podemos
mencionar dentro de estas caracteristicas québeh&l superior debe ser

imparcial, debe oir a las partes, debe fallar fdad@nte, etc.

Siendo patente que el derecho al recurso es padgrante de la
garantia constitucional del debido proceso, loapreesponde en este punto
es analizar si alguna de las situaciones puntuwpleshan sido referidas
vulneran dicha garantia constitucional, lo que f@ienque el articulo 545

del COT sea declarado inaplicable por el Tribura<Gitucional.

2.4.2. Presupuestos de la accion de inaplicabilighad
inconstitucionalidad.

7® La comisién de estudios “estimé conveniente otorgemandato al legislador para establecer siempre
las garantias de un proceso racional y justo, g@arlde sefialar con precision en el propio texto
constitucional cuéles serian los presupuestosmmoiidel debido proceso, sin perjuicio de dejar
constancia que algunos de dichos elementos desleidn con el oportuno conocimiento de la accién y
debido emplazamiento, bilateralidad de la audienaf@ortacion de pruebas pertinentes y derecho a
impugnar lo resuelto por un tribunal, imparciatiérieo y establecido con anterioridad por el led@fa
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Siguiendo al profesor Navarro Beltran, conforme alispuesto por
nuestra Carta magna, para que el Tribunal Constitat pueda declarar

inaplicable un precepto legal deben cumplirse osrsiguientes requisitos:
“a) Debe tratarse de un precepto legal (ley, DAL, D

b) Que exista una gestion pendiente ante otrortabardinario o especial

(no ante la autoridad administrativa);

c) Que la aplicacion del precepto resulte ser decen la resolucion de un

asunto;
d) Que la ley contrarie la Constitucion;

e) Inconstitucionalidad de forma y de fondo. Etegto primitivo redactado

por el Senado se indicaba expresamente este aspécto

Segun el profesor Lautaro Rios, el mérito de laceidn del numeral
6° del articulo 93 radica en “no hacer incidir laclkracion de
inaplicabilidad el hecho de que un precepto legal-per se-“contrario a
la Constitucion”, lo que dio lugar a confundir esiacion con la de

inconstitucionalidad, sino en predicar ‘ll@aplicabilidad de un precepto

¥ NAVARRO BELTRAN, Enrique. Citado por Cristian DavCastro, Las Reformas del Nuevo Tribunal
Constitucional Chileno, en Revista Juridica detéversidad Bernardo O’Higgins. N° 3. Afio 2007. P.48
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legal cuya aplicacion... resulte contraria a la Constitutid" Asi, “se
obliga a prestar atencion a la particularidad @elocconcreto en que la
accion se interpone, en lugar de prescindir despee@alidad del caso y de
los efectos lesivos de la aplicacion de la normama ocurrio
frecuentemente en la jurisprudencia de la ExcmaieCGRuprema recaida en

el recurso de inaplicabilidad®.

2.4.3. Andlisis de la procedencia del recurso delicabilidad
por inconstitucionalidad.

Dado que la acciéon de inaplicabilidad por incouostidnalidad se
enfoca en casos concretos, lo que necesitamos esasm concreto.
Usaremos un caso real, que fue resuelto de forstantdi por la Corte

Suprema como veremos mas adelante.

En un juicio ordinario, el juez de la instancia gidodemanda por
despido injustificado. Se dedujo por la demandaeiads recurso de
nulidad, aduciendo dos causales conjuntas: lartieut 477 en relacion

con el articulo 45 y la de la letra e) del aricdl’8 en relacion con el

8 RIOS ALVAREZ, Lautaro. Citado en ibidem. P.47
8 RIOS ALAVAREZ, Ibid.
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numeral cuarto del articulo 459, esto es, por acitm de ley que influyo
sustancialmente en lo dispositivo del fallo y paabérse dictado la
sentencia con omision del analisis de toda la @rwebdida, los hechos que
se estiman probados y el razonamiento que conddada estimacion. La
Corte de Apelaciones, luego de declarar admisibtecairso en el examen
de admisibilidad correspondiente lo rechazo6 conepiosidad a la vista del
recurso por estimar que no era procedente dedecifodna conjunta
causales de forma y de fondo. Contra esta sentsactkeduce recurso de
gueja, pero es rechazado por la Corte Suprema existe contra la
sentencia que se pronuncia sobre el recurso deladulel recurso de

unificacion, lo que hace a la queja improcedente.

¢, Como poder evitar este rechazo de nuestro maxithanal
perteneciente al poder judicial? La respuesta qaalamos es: la accion de
inaplicabilidad por inconstitucionalidad. Ahorassi esta en condiciones de

ver si los requisitos que sefiala el constituyeateesifican o no.

a) Debe tratarse de un precepto legal (ley, DFL): Bls indudable que aca
se esta utilizando la expresion ley en sentido @miol que excluye de esta

accion a la Constitucion misma y a las normas edaae la potestad
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reglamentaria. Queda dentro, entonces, la ley arg&@onstitucional, como

lo es Cddigo Organico de Tribunales.

b) Que exista una gestion pendiente ante otrortabardinario o especial
(no ante la autoridad administrativa); La oportadidoara promover el
recurso no estd sefialada de forma clara en la i@m&, dicen los

profesores Francisco Vega y Francisco Zufiga, fwecu texto se colige
gue puede ser interpuesto por la partes mientrastaexina gestion

pendiente, esto es, mientras la sentencia no sesmine firme (amparada
por la cosa juzgada material o formdl)’Asi, el recurso de inaplicabilidad
debe ser deducido y, especialmente, declarado ienisor el Tribunal

Constitucional con el efecto de suspender la temdih de la gestion
pendiente antes de transcurrido el plazo de 3qlie®xiste para interponer
la reposicion contra la resolucion que probablemeetlare inadmisible el

recurso de quejd.

83

VEGA, Francisco y ZUNIGA, Francisco. 2006. El noevecurso de inaplicabilidad por
inconstitucionalidad ante el Tribunal Constitucibf@oria y practica. Revista Estudios Constituales.

Afio 4 N° 2. P.151.

# C6digo Organico de Tribunales: Articulo 549.- Eturso de queja se tramitara de acuerdo a las
siguientes normas:

a) Interpuesto el recurso, la sala de cuenta dglerivo tribunal colegiado debera comprobar que és
cumple con los requisitos que establece el artiprdoedente y, en especial, si la resolucion que/eno

su interposicién es o no susceptible de otro recirs).
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c) Que la aplicacion del precepto resulte ser decen la resolucion de un
asunto: Aca también es légico que el requisito wapte, dado que la
existencia de la parte del articulo 545 que impanexigencia de que la
resolucién que funda el recurso (de queja) no sseeptible de recurso
alguno, es la que hace improcedente el recursaueja.cbejado fuera este
requisito, el recurso de queja seria admisibleoyy probabilidad, seria
acogido, pues el rechazo del recurso de nulidadghpompatibilidad de sus

causales es una falta o abuso que motiva la rédnluc

d) Que la ley contrarie la Constitucion: Aca radetguid de la cuestion.
Dicen los profesores Vega y Zuiiga que “La incaastbnalidad puede
derivar de la oposicion de una ley a cualquierdadedisposiciones de la
Constitucion, tanto aquellas relativas a la orgasitm, funcionamiento y
competencias de los 6rganos del Estado como laasggeiran y garantizan
los valores, principios, derechos, deberes y g@snporque el Poder
Constituyente no ha distinguido® Como ya se ha sefialado, esta

contradiccion tiene que ser no intrinseca a la adegal, sino que se debe

evaluar en el contexto del caso, con todas susylaridades.

¥ VEGA y ZUNIGA. Op. Cit. P.153.
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En particular, la disposicion constitucional que eensidera
infringida es el articulo 19 n° 3 inciso 5° de lanStitucion, que consagra el
derecho a un debido procéSoLa norma legal que contraria la Carta
Magna es el inciso primero del articulo 545 dedi§o Organico de
Tribunales, especificamente la parte que sefiatp&no sean susceptibles
de recurso alguno, ordinario y extraordinario”. Emnsonancia con lo
anterior, también se considera que debe ser iadpdicel articulo 549 letra
a), especificamente en la parte que sefiala “yspacal, si la resolucion
gue motiva su interposicion (del recurso de quefap no susceptible de
otro recurso”. Se estima que ambos preceptos eggdeben ser
inaplicables en este caso pues, de lo contrariae@lirso de queja es
improcedente en el caso de marras, por existealrso de unificacion de
jurisprudencia. Al no existir el recurso de quegmtca la sentencia que
rechazo el recurso de nulidad por estimar las tesigecompatibles entre si
y que no se pronuncié sobre el fondo del mismogxiste mecanismo
asequible a las partes para hacer efectivo el her@aecurso, dado que en
este caso el tribunal superior no se pronunciaesebfondo del asunto, no

lo revisa, incumpliéndose asi con la garantia dbldb proceso, ya que un

% Vid supra.
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racional y justo procedimiento debe contemplarezedho a la revision de
lo fallado por un tribunal superior, lo que en lape&cie no ocurre,

conculcandose la garantia constitucional.

e) Inconstitucionalidad de forma y de fondo: estgursito dice relacién con
gue puede declararse la inaplicabilidad por incutsbnalidad, ya sea por
contradecir a la Constitucion en la forma, sobre n@canismo de
produccion de la norma, o en el fondo, a las dispmees de la misma.
Aca, como se aprecia de forma clara, se trata censtitucionalidad de

fondo.

2.4.4. Viabilidad del recurso de queja post declara de
inaplicabilidad.

El recurso de queja, conforme a lo que vimos expijrafe anterior,
se concede por la Corte Suprema solamente cuandoexste,
nominalmente hablando, ningdn recurso contra ldesera definitiva o
interlocutoria que pone término al juicio o haceasible su continuacion,
que fue dictada con grave falta o abuso. Eliminaad® requisito de que la
existencia de un recurso ordinario o extraordinhase improcedente el
recurso de queja, no encontramos motivo de pescelpoual pueda no

acogerse el recurso de queja en la situacion quexjgeso a titulo de
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ejemplo. Dado que el tribunal ad quem tiene amgdbasiltades cuando
conoce Yy acoge el recurso, perfectamente puedgidacel recurso, anular
la sentencia que se pronuncia sobre el recursailitad rechazandolo y
disponer una nueva vista del mismo, eliminandocgbde forma que en un

principio parecia no tener solucion.
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3. ANALISIS DE LA PROCEDENCIA DEL RECURSO DE
CASACION EN LA FORMA

Este recurso es la forma tradicional que nuesgaléeion procesal ha
utilizado para hacerse cargo de los vicios del gumoiento que se
manifiestan en la sentencia definitiva o bien iomroria que ponga
término al juicio o haga imposible su continuaci¥eamos primero, por
tratarse de una forma en que se hace valer laadulocesal, en qué
consiste ésta para luego, sucintamente, en quéstoreste recurso en
particular, y finalmente procederemos a ver eldugarico que ocupa este
recurso en la reforma procesal laboral, luego do tw cual sera el
momento de analizar la procedencia de este tradicionedio de

impugnacion en el proceso laboral.
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3.1. Lanulidad procesal.
La nulidad procesal es, en palabras de Maturana ‘semcion de

ineficacia respecto de los actos juridicos del @sogor el incumplimiento
de algunos de los requisitos que la ley prescria gu validez® .

Para que la nulidad procesal opere, se requiereelidicacion de los
siguientes requisitos:

- Debe contemplarse una causal de nulidad, aunqua gas sea
genérica. Como la contemplada en el articulo 84Cieligo de
Procedimiento Civil que utiliza las palabras “viique anulen el
proceso o circunstancias esenciales para la daglo la marcha
del juicio”.

- Debe ser, por regla general, alegada. En casop@anales debe
ser declarada de oficio por el tribunal, como etasb del articulo
429 del Cdédigo del Trabajo, el cual prescribe gke tfibunal
corregira de oficio los errores que observe endmitacion del
juicio y adoptard medidas que tiendan a evitar uidad del
procedimiento”.

- Debe, para poder operar, ser declarada por unlucgsojudicial.

¥ Maturana C. Incidentes y Juicios especiales.. fgsude clase. Universidad de Chile. 2008. P. 22.
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- Se aplica sélo a los actos juridicos procesalelizadas dentro
del proceso.

- Elvicio, para que produzca nulidad judicialmengeldrable, debe
producir un perjuicio. Esto es lo que se conocéamstrina como
gue “la nulidad sin perjuicio no opera’. Este pine se explica
por el profesor Colombo sefalado que “el procesesnon fin; es
un medio que la ley coloca a disposicion de lasepgpara que
hagan efectivo sus derechos y al juez para queapejedcer la
funcion jurisdiccional. Por tanto, si se cometeweio que en
nada altera los resultados finales, o sea. queradupca un
perjuicio, no se podra pedir la nulidad aun cuamdlovicio

exista®®

La nulidad procesal comprende tanto la nulidadpidetedimiento (in
procedendo), como la nulidad en la aplicacion eleya(in iudicando), y
puede declararse por diversos medios, entre loesuabe senalar: el
incidente de nulidad, las excepciones dilatoribee@irso de casacion en la
forma, el recurso de casacion en el fondo, la a@sate oficio, el recurso

de nulidad la declaracion de nulidad de oficio yeglurso de unificacion de

# Colombo Campbell, Los Actos Procesales. P.....
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jurisprudencia. Asi, el recurso de unificacion deisprudencia es un
recurso de nulidad con fundamento en vicio in iaddo y el recurso de
nulidad laboral puede tener por fundamento un \iitiprocedendo, como

cuando se invoca la causal de tribuna incompetente.

3.2. Definicidn e importancia del recurso de casacidtadorma.
El recurso de casacion en la forma es “Es el agidigo procesal de

parte agraviada, destinado a obtener del tribunpkrsor jerarquico, la
invalidacion de una sentencia, por haber sido proada por el tribunal
inferior con prescindencia de los requisitos legadepor emanar de un
procedimiento viciado por haberse omitido las fdida@es esenciales que

la ley establece®

El recurso de casacion en la forma ha sido, y ssgeralo en otras areas
tan importantes como el derecho procesal de famiehderecho procesal
civil,b, uno de los medios directos clasicos de hacaler la nulidad

procesal. Esta ha sido definida como “una sancion de inefic respecto

¥ Maturana. Los Recursos. Apuntes de Clase. Uniladsile Chile. 2008. P.192.

% |os otros son: la declaracién de nulidad de ofiiocasacién en la forma de oficio, la casacirlen
fondo de oficio, el incidente de nulidad, las exdepes dilatorias, el recurso de revision y el rsouwe
casacion en el fondo.
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de los actos juridicos del proceso por el incumigliio de alguno que los

requisitos que la ley prescribe para su valitfez”

La importancia de la nulidad procesal es que, \&@sae ella, se dejan
sin efecto actos juridicos procesales que incumiplemormalidades que el
legislador establece y que acarrean un perjuiciasapartes. A veces,
incluso, la nulidad de un acto acarreara la nulgatbs actos que dependan
de é1°. Es lo6gico que se requiera un perjuicio para queulidad procesal
opere, porque el proceso no es un fin en si migfam una vez producido
el perjuicio, se justifica que el acto que lo prcavsea anulable si éste se

manifestd con omision de requisitos legales.

La casacion en la forma sigue siendo, donde alucede; uno de los
mecanismos directos por el cual se hace valer lidatlprocesal. Este
medio se utilizar4 cuando el acto procesal genecadoinobservancia de
los requisitos legales se trate de la sentenciaitled o0 bien de una
sentencia interlocutoria que ponga término al quici haga imposible su
continuacion, segun el articulo 768 del Cédigo dec@&dimiento Civil. El

legislador sefald, en el caso este medio, espatifiote cuales son las

°! Maturana. Los recursos. Apuntes de clase. 20072.P.
%2 Lo que la doctrina denomina “nulidad extensivdedvada” que se produce por el “efecto extensio d
la declaracion de nulidad”.
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causales que hacen procedente la casacitodas las causales se tratan de
Importantes requisitos legales, cuya inobservaingiica el pasar a llevar
importantes normas y principios que inspiran noestrdenamiento
juridico. Asi, por ejemplo, la causal del numeraldél articulo 768 del
Codigo de Procedimiento Civil, que consagra laaulpetita, es una
manifestacion de la bases del ejercicio de la duson Illamada
“pasividad”, consagrado en el articulo 10° del @odiOrganico de

Tribunales, en los siguientes términos “Los tridesano podran ejercer su

* Art. 768. (942). El recurso de casacion en la folva de fundarse precisamente en alguna de laascaus
siguientes

la. En haber sido la sentencia pronunciada paritwmtl incompetente o integrado en contravencitin a
dispuesto por la ley;

2a. En haber sido pronunciada por un juez, o caohaurrencia de un juez legalmente implicado, y@acu
recusacion esté pendiente o haya sido declaradailpanal competente;

3a. En haber sido acordada en los tribunales @alegipor menor nimero de votos o pronunciadas por
menor nimero de jueces que el requerido por la leyn la concurrencia de jueces que no asistietan a
vista de la causa, y viceversa,;

4a. En haber sido dada ultra petita, esto es, andi@ méas de lo pedido por las partes, o extendigrado
puntos no sometidos a la decision del tribunal,pgrjuicio de la facultad que éste tenga pararfaléa
oficio en los casos determinados por la ley;

5a. En haber sido pronunciada con omisién de cigalgde los requisitos enumerados en el articulp 17
6a. En haber sido dada contra otra pasada endadale cosa juzgada, siempre que ésta se haya
alegado oportunamente en el juicio;

7a. En contener decisiones contradictorias;

8a. En haber sido dada en apelacién legalmentardeel desierta, prescrita o desistida; y

9a. En haberse faltado a algin tramite o diligemigclarados esenciales por la ley o a cualquier ot
requisito por cuyo defecto las leyes prevenganesgmente que hay nulidad.

En los negocios a que se refiere el inciso seguddb articulo 766 sélo podra fundarse el recurso de
casacion en la forma en alguna de las causalésadas en los nUmeros 1°, 2°, 3°, 4°, 6°, 7°y 8°

este articulo y también en el nimero 5° cuandoaga lomitido en la sentencia la decision del asunto
controvertido.

No obstante lo dispuesto en este articulo, eltidbpodra desestimar el recurso de casacion en la

forma, si de los antecedentes aparece de manifiestoel recurrente no ha sufrido un perjuicio rapke
s6lo con la invalidacion del fallo o cuando eli@ino ha influido en lo dispositivo del mismo.

El tribunal podré limitarse, asimismo, a ordenarda& la causa que complete la sentencia cuandoiel v
en que se funda el recurso sea la falta de proanento sobre alguna accién o excepcion que se haya
hecho
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ministerio sino a peticion de parte, salvo los sa@o que la ley los faculte
para proceder de oficio”. Huelga decir que estamaotiene caracter
organico constitucional, y, por tanto, tiene ramsgperior a la ley simple,
como es el Cbdigo del Trabajo. Pues bien, incuinemn tribunal en ultra
petita, se estaria vulnerando, ademas del 768 B€l, @sta base de la
jurisdiccion, que busca que los litigantes seagetites, en cuanto ellos son
los interesados en obtener una sentencia favonablpudiendo suplirse su
falta de diligencia por actuaciones de oficio ddéunal. Siguiendo esta
linea ilustrativa, el numeral 2° tiene mucha imancia, dado que declarar
gue es casable en la forma una sentencia por leabdmtado por jueces
legalmente implicados es una via de protecciomdegarantia procesal tan
importante como lo es la imparcialidad del jueepednto insito al debido
proceso. Finalmente, para concluir con estos emgngue demuestran la
importancia del recurso de casacion en la formaaleeos la causal del
numeral sexto, esto es, cosa juzgada, garantegdetah esencial a todo
ordenamiento juridico como lo es la estabilidadodederechos y la certeza

juridica.
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El legislador procesal laboral tuvo en considerad& importancia de
estas causales tradicionales de la casacion ear@afy las rescato e
incluy6 dentro de las causales del recurso de amilidspecificamente en el
articulo 477*. El gran problema es que este recurso, por eatssies, solo
procede contra la sentencia que dicta el juezrdbhjo. No se contempld
por el legislador por estas causales contra laeselast que se pronuncia
sobre el recurso de nulidad. Esta bien considerari@s sefiores ministros
de las Cortes de Apelaciones son de una alta icaaidn juridica, nadie
pone en duda su competencia y sapiencia sobreesdhae pero son, al final
del dia, seres humanos, los cuales son, esencialménperfectos,

susceptibles de errores y equivocaciones, por mhgserntia que se tenga.

** Articulo 478.- El recurso de nulidad procederé&rads:

a) Cuando la sentencia haya sido pronunciada pExr jmcompetente, legalmente implicado, o cuya
recusacion se encuentre pendiente o haya sidordéalpor tribunal competente;

b) Cuando haya sido pronunciada con infraccion fiesta de las normas sobre la apreciacién de la
prueba conforme a las reglas de la sana critica;

¢) Cuando sea necesaria la alteracién de la @adifo juridica de los hechos, sin modificar las
conclusiones facticas del tribunal inferior;

d) Cuando en el juicio hubieren sido violadas lapakiciones establecidas por la ley sobre inméitiax
cualquier otro requisito para los cuales la leyahay

previsto expresamente la nulidad o lo haya dectacadho

esencial expresamente;

e) Cuando la sentencia se hubiere dictado con @mée cualquiera de los requisitos estableciddssn
articulos 459, 495 6 501, inciso final, de este i@&dsegun corresponda; contuviese decisiones
contradictorias; otorgare mas alla de lo pedidolasmartes, o se extendiere a puntos no sometidms
decision del tribunal, sin perjuicio de las facd#a para fallar de oficio que la ley expresametdegae,

f) Cuando la sentencia haya sido dictada coriteapasada en autoridad de cosa juzgada y hulikre s
ello alegado oportunamente en el juicio.
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Entonces, por dificil que sea, es posible quealyorciarse sobre el recurso
de nulidad la Corte de Apelaciones incurra en agda estas causales

tipicas de la casacion en la forma.

3.3. Andlisis de la viabilidad del recurso de casaciomagorma.

El problema es el siguiente: el legislador labaliapuso de forma
expresa, en el articulo 474 del Cdédigo del Tralspje los recursos se
regiran por las normas establecidas en el paredéoido a los mismos en el
codigo laboral, y supletoriamente por las normdabdscidas en el Libro
Primero del Codigo de Procedimiento Civil. El resmuide casacion en la
forma esta ubicado en el libro Tercero del CodigdPdocedimiento Civil,
por lo que seria inaplicable en sede laboral. KHagin mi parecer, dos
maneras principales bajo las cuales este recurddaptener viabilidad,
ambas, a mi juicio, son muy discutibles y tienexgs probabilidades de
éxito. Se analizan, no obstante lo anterior, paes)o ya se ha explicado,
ante la inexistencia de un mecanismo claro paracwwiar los vicios
formales en que incurre una sentencia que se pca@sabre el recurso de
nulidad hay que ver en detalle los medios exisse@teabstracto para ver si

proceden en concreto.
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3.3.1. Por via directa

Llamo via directa al camino que no requiere de ramite previo
como es la declaracion de inaplicabilidad de algéecepto legal. Para
analizar la procedencia de este camino, es necesmter algunas
acotaciones respecto a la llamada inconstitucidadlde la ley ante el juez

de fondo.

¢,Cual es la ley que estimo podria considerarsagtitacional?

Se trata del articulo 474 del Cbédigo del Trabajppé&rqué es el
siguiente: esta disposicion sefala que el Cédigeérdeedimiento Civil sera
aplicable en los recursos laborales en todo leegaolado por el Cadigo del
Trabajo, pero solo respecto a lo que aquél cuegal ktontenga en su libro
I. La casacion en la forma esta contenida en efoLid de Codigo de
Procedimiento Civil, por lo cual malamente podriardeducirla contra una
sentencia laboral. Pues bien, imaginemos una [Egotele vicio
procedimental que implique una vulneraciéon al delpdoceso, la cual se
produzca en la sentencia que se pronuncie sobrecefso de nulidad.
Tenemos una garantia constitucional vulnerada, patmos hacer nada

para restablecer el imperio del derecho dentramleso, pues el articulo
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474 del Cddigo del Trabajo lo impide. Asi, devierkarticulo 474 del

Caodigo Laboral en inconstitucional, al menos er eato concreto.

Alguna doctrina estima que el juez podria directamedejar de
aplicar la ley si ésta contraviene directamente ctastitucion. El
fundamento principal de esta postura es un priaci@sico de nuestro

ordenamiento juridico, como es la supremacia denatitucion.

Dice Nogueira Alcala que “La supremacia constitnaloafirma el
caracter normativo de la Carta Fundamental, lo dieme como

consecuencia admitir que las normas inferioresusal@n contradecirld”

El fundamento de texto, en la Constitucion de 188! articulo 6°,
gue dice lo siguiente: “Los 6rganos del Estado dedoeneter su accion a la

Constitucion y a las normas dictadas conformeaa ell

"Los preceptos de esta Constitucion obligan tantosatitulares o

integrantes de dichos 6rganos como a toda persgwti@icion o grupo.

* Nogueira Alcala, Hector. TOPICOS SOBRE JURISDICCION CONSTITUCIONAL Y
TRIBUNALES CONSTITUCIONALES. Revista de Derecho, Vol. XIV, julio 2003, Univerad
Austral de Chile pp. 43-66
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“La infraccibn de esta norma generara las respditszades y

sanciones que determine la ley"

De esta norma, el profesor Lautaro Rios, saca igsiestes
importantes conclusiones: “Cuando el inciso primdeo la disposicion
transcrita dispone que los 6rganos del Estado dedmmeter su accion a la
Constitucion y a las normas dictadas conformeaa efita prescribiendo tres
directivas explicitas y un cuarto mandamiento ioifaj pero no menos

perentorio:

A. El mandato va dirigido a todos los "6rganos Hstado", es decir -en
palabras del prof. Hernan Molina- a "todos los eg@dos de formular una

voluntad imputable al Estado”.

B. La expresion "someter su accion”, referida astabrganos, significa
subordinar enteramente el cabal ejercicio de sipetencia a la preceptiva

gue se indica.

C. Tal preceptiva comprende dos tipos de normasguna mas, a saber:
"la Constitucion y las normas dictadas conforme a lal. Las normas

contrarias o contrapuestas a la Constitucion nmafla los 6rganos del
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Estado, pues quedan fuera del universo normativaculante, por

disposicion expresa de la Constitucion.

D. Por consiguiente, del propio mandato que amalzay que no admite
escapatoria, emana la cuarta consecuencia implilm&s 6érganos del
Estadono pueden someter su accion a las normas dictadas e

M6

disconformidad a la Constitucion™. (Los destacados son del autor

citado).

De estas importantes consecuencias se deducerarigite las

siguientes, aplicadas al ambito judicial:

“Contenido esencial de la supremacia de la Constiioa. Es de la
esencia de este principio que la Ley Fundamengalasmatriz intelectual y
el molde formal de todo el resto del ordenamientidjco que le queda
subordinado. Vimos ya que los jueces -como orgambEstado quedan
sometidos al deber ministerial de ejercer su jurtsdn de acuerdo a la
Constitucion y a laormas dictadas conforme a ellaAnalogamente, uno

de los preceptos de la Constitucion norteamericgoa sirvio de

* RIOS A., Lautaro. El Control Difuso de Constitutididad de la Ley en la Republica de Chile. lus et
Praxis, Talca , V. 8, n. 1, 2002 . Disponible en
http://www.scielo.cl/scielo.php?script=sci_arttepi@=S0718-00122002000100021&Ing=es&nrm=iso>.
accedido en 01 marzo 2014. http://dx.doi.orgl267/S0718-00122002000100021.
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fundamento al fallo "Marbury vs. Madison" disponeueq "Esta
Constitucion, las leyes de los Estados Unmles en virtud de ella se

dictaren (...) deben considerarse la ley suprema del p&is;(Ver 2.1).

Sostener que un juez puede dictar un fallo -0, p&or, que debe
dictarlo aplicando normas contrarias a la Consodtuc implica

derechamente atentar contra su supremacia.

6.2. Fuente competencial No puede concebirse una fuente de
competencia mas original y de mayor rango que lasttacion. El art. 6°
establece un deber y por ende otorga la facultadiolir el mandato que

impone.

Pero ademas -esperamos desarrollar esta tesisaeppotrtunidad- la
facultad de interpretar las normas juridicas aples al caso sub-lite,
incluyendo la seleccion de dichas normas, es mmeacial de la funcion
jurisdiccional; y ningun otro 6rgano puede restririg soberania del juez
para decidir lo que esta en la esencia de su misHace ya cerca de dos
siglos atras, el juez Marshall asent6é que "Recamblemente en la

incumbencia y en los deberes del departamentoighdimanifestar en quée
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consiste la ley"; y luego de desarrollar su idetadsterpretacion concluyo:
"Lo anterior radica en la esencia misma del ejeraile la justicia" (Ver

2.2).

Por lo tanto, la prerrogativa de cada juez de pn&tar las normas
para decidir cuales son aplicables y cuales nong gertenece a la esencia
de su funcién y no requiere de una norma que legotoen cada caso

facultad para ello.

6.3. Prohibicion de obrar contra la Constituciéon Entre las
denotaciones del art. 6°, articuladas en el purd 5sefialamos que aquél
contiene una prohibicion implicita: los 6rganos d&dtado no deben
someter su accion a las normas dictadas en digoonfad con la

Constitucion.

Este mandato implicito tiene -tratandose de losgsie dos graves

consecuencias.

La primera es que, si para el comun de los morteas aplicacion
el art. 8 del C. Civil conforme al cual nadie pueadegar ignorancia de la

ley después que ésta haya entrado en vigenciamagor razon rige esta
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norma para los encargados de aplicar la ley. Tambige el art. 76 del
mismo codigo que prescribe que el error en matiriderecho constituye

presuncion de mala fe que no admite prueba enarantr

La segunda, deriva de la anterior, consiste enetjaeto de fallara
sabiendas contra la ley expresa y vigente, en causa civitrioninal,
configura el delito derevaricacion, sancionado con "las penas de
inhabilitacion absoluta perpetua para cargos yiadigublicos, derechos
politicos y profesionales titulares y la de presidireclusion menores en

cualesquiera de sus grados” (art. 223 N° 1° Cqukgal)

Esta drastica sancién penal -sin perjuicio de lmasoque sean
procedentes- adquiere mayor relevancia por la cdgeguprema de la
norma infringida y en virtud del mandato expresotenido en el inc. 3° del

art.6

6.4. Resulta evidente, por lo tanto, que, bajo el mopéel art. 6° de
la Constitucion vigente, existe ahora en Chile ustesya de control
jurisdiccional difuso de constitucionalidad de ég,la cargo de todos los

tribunales ordinarios del pais, para ser aplicadtbdos los asuntos que les
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corresponde resolver, con efecto "inter partegiitdido al caso particular
en que incida la decision correspondiente, y sijujgég de que subsista la

vigencia de la norma declarada inaplicalSle.”

Recordemos que estamos ante una hipotesis de acilereventual
del debido proceso, que se produciria por la lcotade la supletoriedad
del Codigo de Procedimiento Civil a los Libros llySi la parte agraviada
por el vicio deduce el recurso de casacion en tandp la Corte de
Apelaciones podria concederlo si se cumplen logis#gs legales de este
recurso, en virtud de que tiene la obligacion deehaprevalecer la
constitucion. Asimismo, elevado el recurso a lat€8&uprema, ésta deberia

conocer del mismo, por la misma razon que se atalaponer.

Sobre qué tan viable es este camino, mas alla dedtaco, pienso
gue las posibilidades son pocas, ya que, como Sexpaesto, nuestros
tribunales superiores son por regla general reacioserpretar las normas
en un sentido distinto al prescrito por el tentardil. Ademas, debe tenerse
presente que hoy en dia, después de las reformasitaoionales del afio

2005, si el juez se percata de una eventual intecishalidad, tiene la

7 |bid.
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facultad de someter el conocimiento de esta caoti@dth al Tribunal
Constitucional, para que la resuelva, con lo quéripoestimarse se da

cumplimiento al articulo 6° de nuestra Carta Magna.

3.3.2. Previa declaracion de inaplicabilidad por
inconstitucionalidad.

Respecto a lo que es el recurso de inaplicabilidpdr
inconstitucionalidad nos referimos a lo expuestando se analizd la
procedencia del recurso de queja (4.1.3.), encodati aca lo que se busca
es la declaracion de inaplicabilidad del articul®2,4inciso primero,
especificamente de las palabras “contenidas ehilbogs | y II”, estas son
las palabras que descartan la procedencia delsgecasacion en la forma,
gue seria el recurso natural para deducir, porggenontra una sentencia
de nulidad dictada con la concurrencia de jueagai@gente implicados, lo
gue vulnera las normas ordenatoria litis y el delpibceso, pues el tribunal
careceria de la imparcialidad que ésta garantidieeq El mecanismo de
solucién natural para este vicio, como se vieneddo, es el recurso de
casacion en la forma, pero tiene el obstaculo istoupor el articulo 432
del Codigo del Trabajo en la formulacion actuale,gante una hipotesis

como ésta resultaria contrario a la constitucidmue justifica la exclusion,
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para el caso concreto, de las palabras precisapmuaeicen este efecto
contrario. Asi excluidas las palabras ya menciosiagar los fundamentos
sefalados, la disposicion quedaria de la siguiemtea: “En todo lo no
regulado en este Cobdigo o en leyes especiales,n saplicables
supletoriamente las normas del Cédigo de Procedimi€ivil, a menos
gue ellas sean contrarias a los principios quenmo este procedimiento.
En tal caso, el tribunal dispondra la forma en sgi@racticara la actuacion
respectiva”. En estos términos, por no contemplamseel Codigo del
Trabajo una norma expresa que establezca el qe¢ Aate una sentencia
de nulidad que contenga vicios procedimentaleser@efios aplicar, por
remision expresa, el Codigo de Procedimiento @wilsu integridad. Asi,
ante un vicio como el ya sefialado (implicancia)ine,qgor ejemplo, ultra
petita en que incurra la sentencia que se pronwsuliae el recurso de
nulidad, procedera el recurso de casacion en laapmpor ser el acto
juridico procesal de parte que mejor se avienesliacion de este vicio.
Deducido el recurso, la Corte Suprema podra arelldallo recurrido y
dictar sentencia de reemplazo o decretar el eslagite quedara el proceso,
conforme a lo sefalado por el articulo 786 del Godie Procedimiento
Civil.
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4. ANALISIS DE LAS FACULTADES CORRECTORAS DEL
PROCEDIMIENTO

Las facultades correctoras del procedimiento seulam directamente
con uno de los principios formativos del procedmfal reformado, como
es el principio de impulso procesal de oficio, tendlamado principio de

oficialidad.

Este principio, consagrado en el articulo 429 datli@o del Trabajo,
“otorga al juez amplias y especificas facultades el objeto que lleve
adelante el procedimiento respetando su estrugiooaurando que se den
los presupuestos establecidos por el legisladoa parprosecucion del
mismo, impidiendo la realizacion de actuacionesatdilas de las partes,
evitando actuaciones que pudieren dar lugar a eohemes de nulidad,
dictando resoluciones que le permitan obtenerrashas que lo lleven a la

conviccion que le permitan resolver el asunto \edmando todas aquellas
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gue le soliciten y que solo persigan la realizadértramites innecesarios,

corrigiendo los errores del procedimiento, entrasit®

En lo que concierne a la nulidad de oficio, conldg 20.087 se
contemplaba de manera similar a lo contempladd &@odigo del Trabajo
antes de la reforma, asi “se ordenaba a la Codecgunocia de un recurso
de apelacion laboral invalidar de oficio la senterauando apareciera de
manifiesto que se habia faltado a un tramite qeficia que tenga el
caracter esencial o que influyera sustancialmentdoedispositivo del

fallo”®.

Actualmente, luego de las modificaciones introdasidor la ley 20.260,
“tal posibilidad no fue regulada de igual forma, nawuando se
contemplaron algunas referencias a las facultades groceder de oficio.
Esta realidad no ha significado, sin embargo, ase ttibunales hayan
dejado de ejercer sus facultades correctivas,gieo por el contrario, ésta,
al igual que lo ocurrido con el recurso de quegaha constituido en una

forma de suplir la rigurosidad establecida en tacedencia de los recursos

*® Montt Op. Cit. P.235.
* Lanata, Gabriela. El sistema de recursos en @eBooLaboral Chileno. Ed. Abeledo Perrot. Santiago
2011. P.291.
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establecidos por el sistemd ’Respecto a la nulidad, estima la profesora
Gabriela Lanata que se consagra una norma de @amgeberal en el
articulo 429, dado que, en su inciso segundo “@daenregir de oficio los
errores que observe en la tramitacion del juicedgptar las medidas que
tienda a evitar la nulidad del procedimiento. Agrémnorma que la nulidad
procesal solo puede ser decretada si el vicio balmeasionado perjuicio al

litigante que la reclama y si no fuese susceptildesubsanarse por otro

medio.

Se ha entendido que esta norma es de caracterabgnaun aplicacion
alcana no solamente a los jueces de la instano@también a las Cortes
de Apelaciones e, incluso, a la Corte Suprema. ddae oficio y a

peticion de parte!®

4.1.Formas de hacer valer las facultades corrextiva
Como va dilucidandose con el mérito de la exposid@& nulidad mediante
las facultades correctivas tiene dos vias parahseha valer, que las

veremos a continuacion.

190 hid.
191 |hid. P.292
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4.1.1.De oficio.

Para la profesora Lanata, corregir de oficio, “titunge un verdadero
deber procesal para el tribunal, quien no solo dele=gir los errores que
observe en el proceso, sino también adoptar lasdaedjue tiendan a
evitar la nulidad del procedimiento”. Este mandd® legislador se ha
constituido en “una interesante via de resguardau®plimiento de las
formalidades legales impuestas a los tribundled’o que es perfectamente
armonico no sélo con lo que establece el CadigBrdeedimiento Civif?,
sino que también con lo que establece el Codigéueg de Tribunalés'.
De todas formas es importante mencionar que ‘falital puede decretar la

nulidad de un acto procesal, de oficio, solo &Yeo faculta para ello*”

4.1.2.A peticion de parte.

Solo puede decretarse si:

-El vicio hubiese ocasionado un perjuicio al lingaque la reclama,;

2 |bid. P.293.

% Art. 84 Inciso final “El juez podra corregir dei@b los errores que observe en la tramitacion del
proceso. Podra asimismo tomar las medidas questieacvitar la nulidad de los actos del proceditoien
1% Art. 10 “Los tribunales no podrén ejercer su ntai® sino a peticion de parte, salvo en los casos
que la ley los faculte para proceder de oficio”.

% OTERO, M. La nulidad procesal civil, penal y der@ho Publico. Santiago. Editorial Juridica de
Chile. P. 75
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-si no fuese susceptible de ser subsanado pometnmo, y

-si quien la solicita no ha sido la parte que higimado el vicio o ha

concurrido a su materializacidf.

4.2. Las facultades correctivas en la jurispruderdel proceso laboral

reformado

La Corte Suprema, afortunadamente, ha utilizadla gmactica estas
facultades para corregir vicios procedimentales daeotra forma, habrian
sido insubsanables. Asi, por ejemplo, tenemos isaaol 1211-2011,
rechazé un recurso de queja, por no ser la resoluod susceptible de
recurso alguno, porque formalmente procedia elrsecde unificacion de
jurisprudencia, pero resolvio, no obstante lo amterque “se ha
configurado un vicio que afecta la garantia asetpupor el inciso quinto
del numeral tercero del articulo 19 de la Cartadauomental, relativa a un
justo y racional procedimiento, atendido que, eespecie, se ha denegado
a la parte afectada el derecho a que el Tribunaéi®ur se pronuncie sobre
el recurso de invalidacion intentado en contraadsentencia- mecanismo

expresamente establecido por el legislador- lompuecurrio, situacion que

1% |hid.
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no es posible de subsanar por otra via que no sdmmte la declaracion de
nulidad de los actos viciados, razén por la custla €orte en uso de las
mencionadas facultades correctoras de procedimmotitempladas en el
articulo 429 inciso 2° del Codigo del Trabajo, idexd de oficio la

resolucién dictada el treinta y uno de enero deldds mil once, que se lee
a fojas 76 de los antecedentes traidos a la veti@trayendo la causa al

estado que se dira en lo resolutivo de éste fallo.

Por estas consideraciones y normas legaiadasi, actuando de oficio
esta Corte, se deja sin efecto la resolucion detérg uno de enero del afio
en curso, escrita fojas 76 de los antecedentesutztas "Morales con
Isapre Vida Tres S.A.," en cuanto rechaza el recdesnulidad impetrado
por la demandada, sus notificaciones y todas lasasleresoluciones y

actuaciones que de ellas deriven.

En consecuencia, el Presidente de la Corte deadipeles de Santiago
dispondra el conocimiento del recurso de nulidad [ sala que

corresponda conformada por ministros no inhabibs&d
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En el mismo sentido causa rol 4735-2010, que trdisms integra por

graficar de forma clara el problema y su solucion:

“Santiago, diecinueve de agosto de dos mil diez.

Vistos y teniendo presente:

Primero: Que don Rafael Cortes Guzman, emeseptacion de los
demandantes, ha interpuesto recurso de queja ¢&ra cmla resolucion de
veintitrés de junio del afio en curso, dictada pdCorte de Apelaciones de
Copiap6, en los autos RIT N° O-152-2009, caratdatdoorador Ortiz
Mirna y otros con llustre Municipalidad de CopiapQulie acogio el recurso
de nulidad interpuesto por la demandada en conta ld
sentencia del Juzgado de Letras del Trabajo deiedad, en los autos ya

individualizados.

Segundo: Que, en conformidad con lo dispuesto el articulo
545 del Codigo Organico de Tribunales, el recursoqukja tiene por

exclusiva finalidad corregir las faltas o abusosvgs cometidos en

142



sentencia interlocutoria que ponga fin al juiciohaga imposible su
continuacion o definitiva y que no sea susceptiide recurso alguno,
ordinario o extraordinario, situacion que no conewn la especie, toda vez
gue la resolucion en contra de la cual se recena,susceptible de ser

impugnada por la via del recurso de unificaciéjudsprudencia.

Por estas consideraciones y norma legalaitsel declara sin lugar el
recurso de queja deducido en lo principal de f@fsen representacion de

los demandantes.

Sin perjuicio de lo resuelto, se tienen pmese los siguientes

antecedentes que consta de los autos Rol N° 11-2010

1°) Que la demandada dedujo recurso de wmulela contra de la
sentencia pronunciada por el Juzgado de Letrasapead dofia Edith
Patricia Herrera Moya que rechazo la excepcion cddwpor la demandada
y acogio la demanda condenando a la demandadaaa péms actores que
se individualizan, las indemnizaciones por afosafeicios establecidas en

el articulo 2° transitorio de la ley N° 19.070.
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2°) Que el recurso de nulidad deducido patelamandada se fund6 en
dos causales: a saber: la primera, la contemplada articulo 478 letra
b) del Cdodigo del Trabajo, por haber sido pronuteieon infraccion a las
reglas de la sana critica al haberse rechazadaépeon de prescripcion,
y la segunda, en el articulo 477 del mismo cuermpdegles, por haberse
dictado la sentencia con infraccion de ley conuerficia sustantiva en lo
dispositivo del fallo, porque se asimil6 la cawdmktérmino de los servicios
de los actores del articulo 2° transitorio de lay LM° 20.158 con

la del articulo 3° de la Ley N° 19.010, esto enxesidades de la empresa.

39 Que la Corte de Apelaciones de Copiapdgsmlucion de veintitrés
de junio del afo en curso, conociendo del recuesoutidad, lo rechazé por
la causal de la letra b) del articulo 478 del Codigl Trabajo y lo acogio
por la del articulo 477 del mismo cuerpo legal,qoer en la sentencia
recurrida se declar6 la compatibilidad de la boation por retiro
voluntario establecida en el articulo 2° transitate la Ley N° 20.158 y el
pago de los afos de servicios establecida en atuist Docente,
habiéndose dispuesto el pago de indemnizacionégnAsu parte resolutiva

se expreso que:
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"...se acoge el recurso de nulidad deduciolodon Rodrigo Videla
Pérez, abogado de la demandada, la I. Municipali@a@opiap0, en contra
de la sentencia definitiva de fecha seis de novierdb dos mil nueve y, en
consecuencia, se declara la nulidad de la refesegiéencia y del juicio en
gue la misma se dictd, debiendo el juez no inhadii, disponer la

realizaciéon de un nuevo juicio."

4°) Que la resolucion resefiada precedentemfemet rectificada con
fecha ocho de julio del aflo en curso, como se lEgaa 85, que aclara la
referida sentencia en el sentido que la nulidadadsda en la misma, se
refiere a la audiencia de juicio, debiendo pordaemtenderse retrotraido el

procedimiento al estado de celebrarse una nuevgjgmono inhabilitado.

59 Que de conformidad con el articulo 482C8&ligo del Trabajo, la
resolucion que se pronuncia sobre el recurso ddatubuede ser de dos

tipos: a) solo de nulidad; o b) de nulidad con esetih de reemplazo.

En el primer caso debe disponerse la remgbproceso para que
tribunal no inhabilitado desarrolle el proceso dipdel momento anterior

al vicio o para que dicte nueva sentencia defiitixcorde con lo que
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dispone el inciso final del articulo 477 del Coddg Trabajo en cuanto
preceptia que "el recurso de nulidad tendra paaliiad invalidar el
procedimiento total o parcialmente junto con latsecia definitiva, o solo

ésta ultima, segun corresponda”.

6°) Que como se ha expresado, en el cascstedi® la Corte de
Apelaciones de Copiap0, no obstante acoger elseae nulidad porque se
habria configurado una de las causales invocadasipimad sustantiva,
esto es, haberse incurrido en infraccion de leyiofinencia sustancial en
lo dispositivo del fallo, ordena la realizacion dea nueva audiencia de
juicio por tribunal no inhabilitado, no obstante equacorde con la
interpretacion de las normas sefialadas precedemienye el vicio de
nulidad acogido, era procedente que dictara, adelaasorrespondiente

sentencia de reemplazo.

7°) Que, el inciso segundo del articulo 420Gbdigo del Trabajo,
dispone que: "El tribunal corregira de oficio lasoees que observe en la
tramitacion del juicio y adoptard las medidas giemdan a evitar la

nulidad del procedimiento...", situacion que conewn la especie, desde
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gue constituye un error en la tramitacion del pdooéento y atenta contra
la debida marcha vy ritualidad del juicio, la cirstancia que la Corte de
Apelaciones de Copiap0 al acoger el recurso delamilpor un vicio de
caracter sustantivo, de aquellas causales contdagplan el articulo
477 del Cédigo del Trabajo, no dictara sentenciaremplazo sino que
ordenara la realizacion de una nueva audienciaidie,j etapa procesal que
resultaba del todo impertinente a la luz de lomamientos expuestos

precedentemente.

Por estas consideraciones y normas legaigdas, actuando de oficio
esta Corte, se deja sin efecto la resolucion dditréis de junio del afio en
curso, sus notificaciones y todas las demas rasoles y actuaciones que
de ellas deriven y en su lugar se dispone que ciadnhisible el recurso de
nulidad interpuesto por la Municipalidad de Copiagd contra de la
sentencia dictada por el Juzgado de Letras debjcale Copiap0d, en los
autos Rit O-152-2009, Ingreso Corte N° 11-201Cataéados "Dorador con
I. Municipalidad de Copiapd"”, debe procederse a mnava vista, con

Ministros no inhabilitados para cuyo efecto el sdfiesidente de la Corte
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de Apelaciones de esa ciudad, debera tomar lasdagegiertinentes que

correspondan.

Registrese, agréguese copia autorizada deresblucion a los autos
Rol N° 11-2010, tenidos a la vista y devuélvasgurdaamente con el Rol

N° 91-2009, comuniquese y hecho, archivese.

Redaccion a cargo del abogado integrante rs@abricio Figueroa.

Rol N° 4.735-10.-

Pronunciada por la Cuarta Sala de la Corfge®oa integrada por los
Ministros sefior Patricio Valdés A., sefioras Gaarfeérez P., Rosa Maria

Maggi D. y Rosa Egnem S., y el Abogado Integrarég&os Patricio

Figueroa S.

148



CONCLUSIONES

Hemos analizado, a lo largo de este trabajo, erseade unificacion de
jurisprudencia, principalmente a la luz de losascdel procedimiento que
se reflejen o derechamente se produzcan en lansentpie dicta el tribunal
ad quem, la Corte de Apelaciones, cuando conocm decurso de nulidad,
analisis que se hace necesario dado los estriétoinbs en que este
recurso estd concebido. De este analisis realizaddemos sacar las

siguientes conclusiones.

1- El recurso de unificacion de jurisprudencia esegurso de nulidad
extraordinario, que tiene una Unica causal, cudhesxistencia de
interpretaciones contradictorias sobre la matebgto de derecho
del juicio. Su causal, entonces, esta vinculada eamres in
iudicando.

2- Al tratarse de errores procedendpel recurso de unificaciéon no es

una posibilidad de solucién de los vicios del pdicgento que se
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susciten en el tribunad quemy que se manifiesten en la sentencia
definitiva.
Estos erroresn procedendp pueden acarrear vulneracion de la
garantia de un debido proceso.

No existe, en el proceso laboral de reforma, uarsecexpresamente
consagrado para la solucion de estos vicios, gaedgruser graves.

El recurso de queja no es procedente ante estass,vidado que
requiere, para su procedencia, que la resoluci@sguimpugna no
sea susceptible de recurso alguno, ordinario ocaexdmario. Y

contra la sentencia que se pronuncia sobre el secde nulidad

procede el recurso de unificacion de jurisprudendai lo ha

entendido la jurisprudencia.

El recurso de casacion en la forma, clasico mecanide correccion
de estos vicios, tampoco es procedente, dado gquedeigo de

Procedimiento Civil lo consagra en su libro Ill,ey Codigo del

Trabajo, en su articulo 474, remite en lo no redulsobre recursos
al libro | del C.P.C. excluyéndose asi el recusaasacion.

Podrian, tedricamente, deducirse tanto el recuesquetja como la

casacion en la forma, pero ambos requeririan ontegretacion que
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desatiende el tenor literal de las normas res@s;timirando a su
sentido; o bien un requerimiento de inaplicabilidgaor

inconstitucionalidad, deducido ante el tribunal stdacional. En
ambos recursos el fundamento es la contradiccioriacgarantia del
debido proceso.

Las facultades correctoras del procedimiento, gereen todos los
tribunales que conozcan de los asuntos laboragsnslo dispuesto
por el articulo 429 inciso segundo del Codigo dedbajo, son el
mejor mecanismo existente en la actualidad paraedar y superar
estos vicios. La Corte Suprema ha usado esta &acutiue es
tambiéen, a la vez, un deber.

Se requiere de un recurso expreso para soluci@sawitios de

nulidad in procedendp porque siempre se requerira de la buena

voluntad de la Corte Suprema para gue ésta hagadessus
facultades. Las partes requieren, para ser mejoeleglas en sus
derechos, de un acto procesal expresamente codsagrafecto, lo

gue hace necesario una reforma legal en este gentid
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