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Introduccion

En un contexto en donde las desigualdades tantwostoas como sociales cobran cada
vez mayor visibilidad dentro de la discusion publig académica, el estudio de la
segregacion residencial de las clases socialesl @aig cobra importancia como una
expresion mas de estas inequidades dentro deliesustal. Materializada en el territorio
metropolitano de la principal region del pais,dgregacion de las clases y la concentracion
de éstas en determinados lugares especificos deidad determina no solo el mapa
geogréfico de las desigual distribucion de lase&s dentro del territorio, sino también
una asimeétrica distribucion del equipamiento urbah® la gestion de los sistemas de
transporte, de la calidad y el acceso a los sewigiiblicos y al sistema de oportunidades,
entre otros factores, los cuales en su conjunt@rsicomo mecanismos de reproduccion y
perpetuacion de estas desigualdades sociales cusndiesarrollan en lugares de alta
segregacion social, como lo es en el caso de |[@Ré&detropolitana de Santiago, una de
las regiones con mayor segregacion dentro del roamite latinoamericano (Arriagada (a),
2008).

Algunos estudios recientes sefialan que los nivalels segregacion de las clases se han
reducido en las ultimas décadas (Sabatini(b) & @&ce2004), principalmente debido al
traslado de familias de clase alta desde el tmakti cono oriente hacia las zonas
periféricas de la region (principalmente las consuth@ Pefialolén y Huechuraba dentro del
area metropolitana, y la zona de Chicureo y Calerdango, entre otras zonas fuera del
Area Metropolitana) dandose asi dos elementos:upolado la proliferacion de barrios
cerrados y condominios en las zonas de asentandergetas clases en dichas zonas, y por
otro una mayor permeabilidad de la zona orientégaHas capas mas bajas de la sociedad,
lo que permitiria una mayor relacion entre lasintigs clases sociales, el mejoramiento del
equipamiento urbano en las nuevas formas de asemtamde estas clases, y una
disminucion en los niveles y en la escala de segiég de las clases sociales en la Regién
(Sabatini(b) & Caceres, 2004). Frente a estas dereiiones, en esta investigacion se
discuten los criterios tedrico-metodoldgicos baj® tuales se desarrollan estos estudios en
el pais y se proponen nuevas alternativas a lacedide la segregacion residencial que
pueden resultar en tendencias contrarias a lasvaloses por estos estudios. De esta forma,
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son dos los elementos centrales que se considerasta investigacion y que pueden
incidir directamente en los niveles de segregaocbservados: por un lado la escala de
estratificacion utilizada para identificar a laasgs sociales integradas en el andlisis; y el
papel que posee la migracion intrametropolitankbbemiveles de segregacion, analizada en
forma conjunta con este fendmeno, evaluando askflestos de estos traslados en el
fendmeno de la segregacion residencial. Dado gddgeencia de otras regiones del orbe
como Norteamérica o Europa, la segregacion en Amédratina se define por términos
antes socioecondémicos que raciales (Arriagada &iBoelz, 2004), el como se definen las
clases sociales, cuales son sus criterios de ddi@a@on y construccion debiesen ser

elementos centrales al momento de estudiar lagagjta residencial socioecondmica.

Entre los objetivos de esta investigacion, poraaesta el observar las tendencias en la
segregacion residencial socioeconémica de la reg&mopolitana utilizando una escala de
estratificacion basada en las categorias ocupdemmmara la definicibn de las clases
sociales, y en segundo lugar evaluar el efectdhguenido la migracion intrametropolitana
en los niveles de segregacion observadas.

Por tanto, la hipétesis sostenida en el estudiquesal utilizar un sistema de estratificacion
distinto al utilizado en los estudios tradicionadesel estudio de la segregacion (basados en
la escala de marketing), y centrado en la ocupactno mecanismo definitorio de las
clases sociales, se puede ver que el sistema ragifeestcion resulta ser mas preciso en la
definicion de las posiciones de los individuos deide la estructura social, encontrandose
asi un aumento de los niveles de segregacion dddsss sociales dentro de la RM. Por
otro lado, al analizar en forma conjunta los prosesiigratorios de estas clases sociales
con su segregacion residencial (mediante procedtogeestadisticos que permiten dicho
trabajo) se obtendrian resultados distintos a lessgialan la apertura de la zona oriente
hacia el resto de las zonas de la region y una niigpersion de la clase alta en zonas
anteriormente catalogadas de baja condicidon s@alatomo se enunciaba en los estudios
sefalados anteriormente (Sabatini, Caceres, S&r&alRobles, 2010)). Asi, la migracion
intrametropolitana no necesariamente tendria lext@$ positivos en la segregacion
residencial sefialados en estos estudios, pues medatos procesos se podrian estar

consolidando y perpetuando las caracteristica®soanémicas de las zonas tradicionales



(pobres y ricas) y por tanto acentuando los nivdiessegregacion residencial entre las

clases sociales de la Region.

A partir de estas interrogantes, y utilizando fatimacion disponible a partir de las bases
de datos del Censo de poblacion y vivienda efectiead el pais en el afio 2002, y las
encuestas Casen de los afios 2006, 2009 y 201tigalimente) en esta investigacion se
propone analizar las tendencias de la segregaesitiencial de las clases sociales entre las
diversas zonas de la Region Metropolitana durant@étima década, evaluando el efecto
gue ha tenido la migracion intrametropolitana dnssiveles de segregacion durante dicho
periodo. De esta forma se contrastan estos ressltamh aquellos que sefialan la reduccién
del fendmeno en la region, y se analiza de formpirgea la relacion que tienen tanto la

estructura de estratificacion como la migraciomeesegregacion residencial.

Asi, este documento se ordena es seis apartadaspptes. En una primera instancia se
presentan los antecedentes y los principales elesi@am el estudio de la segregacién
residencial tanto en el ambito latinoamericano caenoel nacional, al igual que las

tendencias en la segregacion residencial seglestadios recientes acerca del tema.

En segundo lugar, se expone el problema de ineesbig, el cual surge de los principales
debates expuestos en los antecedentes, y en dengeesentan las interrogantes, los

objetivos, hipotesis y relevancias del estudio.

En un tercer capitulo se desarrolla la discusidiride, al igual que los elementos
conceptuales considerados en el estudio, princgrgknlo que tiene que ver con las
transformaciones urbanas acontecidas por los ecee metropolitizacion de las
ciudades, los principales postulados acerca dstiatéicacion y la conformacion de clases

sociales y el estudio de la estratificacion enpgrapectiva territorial.

En el cuarto capitulo se presenta el procedimiergtndoldgico seguido en funcion de los
objetivos planteados, en donde se definen las dagede informacion, las variables
construidas y los software utilizados, al igual tpgeindicadores de segregacion integrados

dentro del andlisis.



En el quinto capitulo se presentan los resultagosinalisis acontecidos tras la
investigacion, para finalmente, en el sexto capitekponer las conclusiones mas
importantes originadas tras el estudio y en dordeostrastan las hipotesis, se responden
las interrogantes planteadas a priori, y se obadasfuturas perspectivas de analisis en la

materia, a partir de las principales fortalezaglyiltlades del estudio llevado a cabo.



1. Antecedentes: Debates y tendencias acerca del ferenno de la

segregacion residencial. Los estudios en América fiaa y en Chile

Existe consenso acerca de que Santiago es una deidades mas segregadas de la region
latinoamericana (Ducci, 1998) (Rodriguez & WincleesR001) (Arriagada & Rodriguez,
2004) (MINVU, 2008) (Ziccardi, 2008) (Arriagada (2008) (Rodriguez(b), 2008) (Garin,
Salvo, & Bravo, 2009) (Sabatini, Caceres, SierrataRobles, 2010). La segregacion
residencial se define, a grandes rasgos en baee dimensiones, las cuales devienen en
dos tipos de segregacion relacionadas entre siuPtado, en una dimension sociolégica,
la segregacion implica la ausencia de interaccitireegyrupos sociales, mientras que en un
sentido geografico, la segregacion se define comaodesigual distribucion de los grupos
sociales en un determinado espacio fisico (Rodz{g)ie2001). De la misma forma, es
posible integrar una tercera dimension al concedptsegregacion, al definirla en funcién
de tres aspectoSconcentracion de un grupo en el espacio, homeggsd social de un
area y el prestigio social de dicha area (dimenssoibjetiva que alude al valor o estigma
asociado a residir en un determinado lugafBabatini, Rasse, Mora, & Brain, 2012, pag.
161). La segregacion residencial, por tantanplica que los diferentes grupos
socioecondmicos de una ciudad o metropoli vivemédrera separada, con escasa o0 nula
convivencia entre si{CEPAL, 2010, pag. 143)

En el caso de nuestro pais esta segregacion seicprqutincipalmente por factores

socioecondémicos, mas que por condicionantes raciadkgiosos o étnicos, a diferencia de
otras regiones del orbe (Arriagada & Rodriguez,420@si se puede observar un claro
patron de agrupamiento espacial de los gruposlesaia ciertas zonas especificas de la
ciudad. Esta observacion objetiva se correspondbiéa con las nociones subjetivas de la
propia poblacién, en donde el imaginario colectplantea que en la zona oriente de la
capital se encuentra el sector acomodado de ladat;i nicho historico por excelencia de
la clase alta chilena, mientras que en las zonefepeas -que vienen desde hace afos
experimentando un proceso de expansion inmobHgaiancuentran las clases medias y
bajas de la sociedad (Sabatini, Rasse, Mora, &nBgfl12). Si bien esta segregacion, no es

“natural” como han tratado de sostener algunoggiera ser ihherente a la vida urbana
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actual” (Arriagada & Rodriguez, 2004) un factor constitutivo de nuestra ciudde, ahi
gue su mayor visibilidad, su relacion como expmesigeproduccion de las desigualdades
socioecondémicas presentes en la sociedad implignahzar este fendmeno sociologico

con especial énfasis y atencion.

Los primeros estudios enfocados en el tema degi@gacion residencial, -utilizado como
concepto para observar el proceso de concentrgciguetificacion” de los negros en las
ciudades norteamericanas, al igual que las zonasseletamiento de los inmigrantes en
dichas ciudades- se inicia con mayor fuerza arpadetia Sociologia Urbana de la Escuela
de Chicago, en las primeras décadas del siglo Xartr de los trabajos de Park, Burgees
y Wirth, entre otros autores (Checa & Arjona, 200¥ partir de estos estudios, los temas
referidos a la configuracién y concentracion desdeinados grupos sociales en lugares
especificos de la ciudad comienzan a ser considg@mno una probleméatica social, y por
tanto como un fendbmeno socioldgico. A partir da @squietud se origina especial interés
por analizar, magnificar y cuantificar el fendmede la segregacion (Mera, 2010),
extendiéndose asi hacia otras regiones del musdmiendo las especificidades propias de
los diversos contextos sociales en donde se déaardichos estudios. La investigacion de
la segregacion en Europa es mas reciente, desdaduosdle la década de los setenta del
siglo pasado, y también referidos en gran medidanah de las zonas de asentamiento de
los inmigrantes en las grandes ciudades de dicaize® En el caso de Latinoamérica, se
destaca la corriente de estudio impulsada por Gieomani en la década de los sesenta.
Para Germani la ciudad funcionaba como un mecanistegrador que otorgaba las
condiciones de movilidad social e integracion dasmigrantes, quienes mediante estos
traslados buscaban un mejor acceso a los bienemvicies urbanos que entregaban
espacios particulares dentro de la ciudad (MeraQR@le ahi que se comenzaran a forjar
ndcleos particulares de agrupacion para diferesggsentos dentro de la estructura social,
comenzando a esbozar asi la marcada tendenciaesoci@mica de la segregacion
latinoamericana, a diferencia de los estudios eo®p norteamericanos, mas centrados en
lo étnico-racial.

Los efectos e implicancias, (tanto empiricas comx@i¢as) que tiene la segregacion

residencial socioeconémica (SRS de aqui en adglantia poblacion latinoamericana han
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sido frecuentemente estudiados. En cuanto a loat@stbajos, la SRS funciona como
mecanismo de reproduccion de las desigualdadealssicios grupos marginados de la
sociedad son aislados, reducen sus posibilidadesscEnso y movilidad social. Incluso
agravan las deficiencias que determinan su comdm@marginados. Se ha comprobado la
relacion que existe entre los indicadores de pabeezlas zonas de alta concentracion de
poblacion postergada socialmente, en donde la SR§rw@pos homogéneamente pobres
aumenta la posibilidad de encontrar mayores inaleesolencia, drogadiccion y desercién
escolar, entre otros factores (Larrafiaga & Sanhu2@@8) (Rodriguez & Winchester,
2001) (Kaztman, 2001) (Musterd, 2005) (RodriguezZZ8p1) (CEPAL, 2010) (Delaunay,
2007) (Arriagada (d) & Morales, 2006). Estas consecias, que algunos denominan “el
efecto barrio”, es uno de los elementos mas praitieos que se derivan de la SRS: el
entorno inmediato se constituye como un obstacédle para las aspiraciones de quienes se
encuentran en zonas de alta concentracion de @opremrginalidad, constituyéndose asi
una barrera adicional a las ya impuestd3e ‘esta manera se consolidan los circulos
viciosos de la segregacion urbana; al acentuarsediferencias en el grado de cobertura 'y
en la calidad de la infraestructura y el equipamasocial, se incrementa la desigualdad
en la calidad de vida y en el acceso a las opodades” (CEPAL, 2010, pag. 143).

Por otro lado, en cuanto a la SRS de los estrdtos ésta ha sido menos estudiada o
considerada por los estudios sobre segregaciomdfua alta concentracion de la riqueza
se traduce en el espacio en determinadas zonasafjeag, se produce una “clausura”
simbolica y material para los sectores mas bajos €@mplo por medio de los precios de
los terrenos y de la vivienda, alcanzables sologbgunos grupos sociales) dando cuenta
asi de la exclusividad en aquellas zonas residescigsto es evidenciable no sélo en el
ambito de la vivienda, sino también en el ambitdodeservicios (educacionales o de salud,
entre otros) los cuales también son accesibles aalo determinado grupo social. Esta
exclusividad también puede ser comprendida commecanismo de reproduccion de la
posicion de clase y de mantenimiento del statuspaote de las clases acomodadas,
utilizando asi el acceso a un lugar como mecanendiferenciacion y cierre social con
respecto al resto de las clases sociales. Lasdaseles disponen de diferentes estrategias
para la mantencion de un determinado status saxiglartir de la puesta en juego de

diversos capitales que forman umabitus particular para cada clase (en términos de
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Bourdieu), lo cual les permite distinguirse cultiyaimbdlicamente del resto de las clases
sociales que forman un mismo campo social (Kalteras8013). De esta formdla
eleccion residencial se transforma en un mecanidendistincion dentro de la clase alta,
como hacia afuera, lo que da cuenta de la relevand@l ambito cultural, mas alla de la

descripcion econdémica que se hace de este se@atimeau & Perez, 2009, pag. 3)

Esto Ultimo no es soOlo evidente en aquellas zomasdende se ha concentrado
histéricamente la clase alta, sino también en lesvos predios sub-urbanos hacia donde
esta emigrando, preferentemente hacia las zondéras de la ciudad. Tal como sefala
Rodriguez (Rodriguez(b), 2008) desde la ultima di#ed atractivo migratorio de algunas
zonas de la periferia (fuera del Area MetropolitdeaGran Santiago (AMGS de ahora en
adelante)) se ha visto incrementado en relaciogcadhs anteriores. Esto se suma a la
expansion que ya se registraba de las zonas pemgédel AMGS (en comunas como
Huechuraba, Pefalolén, Puente Alto, Maipu o Pudalpoe ejemplo). Observando con
mayor detalle se evidencia que cada vez son mdartakas de clase media y alta que se
ubican en determinadas comunas fuera del AMGS{€oCalera de Tango, Lampa, entre
otras), las cuales a partir del proceso de exparsibejoramiento de las vias de transporte
no dejan de perder su conexion con el centro deitiad y con sus lugares de trabajo. Para
algunos, esta tendencia ha significado una redocd® la segregacion en la capital
(Sabatini, Caceres, Sierralta, & Robles, 2010) (Reau & Perez, 2009). Sin embargo, ya
sea en las zonas periféricas o suburbanas, lazaci@n de estos grupos sociales no deja de
estar clausurada hacia los otros grupos: ya seeomrtiominios o villas cerradas, o en
“parcelas de agrado” distantes unas de otras, poosieice una integracion entre las clases

sociales, manteniendo e incluso incrementandodagstas simbdlicas y fisicas entre éstas.

El hecho de que con la SRS las barreras sociakeadiezcan en el territorio o en el espacio
fisico, permite evidenciar lo problemético del fereho. Siguiendo a Rodriguez, se
evidencia que la SRSavorece la reproduccion de modelos, activos yriettiras de
oportunidades disponibles para cada segmento ecimooras decir, promueve en forma
simultanea la reproduccion intergeneracional de tigueza y de la pobreza”
(Rodriguez(a), 2001, pag. 10)
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A pesar de que el estudio de la SRS esta tomartiovez mayor significancia dentro de
las ciencias sociales, siguen habiendo controweysikebates en cuanto a su intensidad, sus
tendencias y su metodologia de estudio, lo que dstraulo practico y fructifero —y cada
vez mas creciente- que ha sido el debate acerdem®heno en cuestion, cuyos origenes
se remontan hace mas de medio sitfiorante este periodo se han ampliado las bases
tedricas, los enfoques metodoldgicos, los procestitos técnicos asi como los temas
aboradados, hasta conformar un area de investigaciiferenciada” (Escolano & Ortiz,
2013) Por medio de este trabajo, por tanto, se busaaafoparte de este debate y
contribuir asi a la discusién actual sobre la SR®.funcidon de esto, en los apartados
siguientes se presentan algunos antecedentes sstarediscusion, para posteriormente
tomar en consideracién algunos de estos cuestienéwsiy plantear nuevas interrogantes y
perspectivas de estudio que puedan contribuir avastigacion de esta problematica
social.

1.1 La segregacion residencial en América Latinaus principales factores y
condicionantes

Los estudios sobre la segregacion residencial scaimmica en América Latina se han
intensificado durante las ultimas décadas, coreider la persistencia de las desigualdades
sociales presentes en la region y una mayor vidloil del fendmeno de la segregacion,
definiéndola incluso como un rasgo caracteristieo lals ciudades latinoamericanas
(Arriagada & Rodriguez, 2004). Estos estudios sgraa principalmente en las grandes
urbes del continente, a partir de los cuales seéackessu raiz socioecondémica y el
importante rol que cumple como mecanismo de remmdn de estas desigualdades
sociales‘de las cudles ella misma es una manifestaci¢@arin, Salvo, & Bravo, 2009,
pag. 8) Esta centralidad de los estudios enfocados eddagualdades sociales y de la
SRS ademés se condice con un momé&maue la concentracion del ingreso, la pobreza
y la fragilidad de los gobiernos y de la gobernatall estan absolutamente vigentes”
(Arriagada & Rodriguez, 2004, pag. 19). La mayaigalos estudios acerca del fenémeno
de la segregacion muestran un claro patron de agnepto de las clases sociales en las
grandes zonas metropolitanas, a partir de la caigdosible observar ciudades altamente

segregadas, en donde las pautas de localizacitas déases extremas (ricos y pobres) son
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relevantes para entender las disparidades no selmtegritoriales, sino también
socioecondmicas, culturales, y del acceso de adtasoportunidades sociales. Por tanto, la
distribucion de las clases sociales dentro dalaeo, y los patrones de segregacion que se
desprenden de dicha distribucion, deben ser estogliaon especial atencion desde las
ciencias sociales. Comprender el origen y las cugseias de esta segregacion urbana es
el primer paso fundamental para impulsar politmatsicas que favorezcan a la integracion
de las clases sociales y un acceso igualitaricsties é las oportunidades de mejoramiento

de su condicion social en funcién de una sociedasi equitativa y justa (CEPAL, 2010).

En el caso de Chile, al igual que en América Latelaestudio de la segregacion esta en
crecimiento y se esta desarrollando cada vez enomaedida entre los circulos
académicos. Se ha centrado principalmente en lasdgs urbes del pais (Santiago,
Concepcion y Valparaiso). Prima el estudio de lgreggacion mediante su dimension
cuantitativa, siendo principalmente destacablesafustes de Sabatini (Sabatini, Caceres,
Sierralta, & Robles, 2010) (Sabatini(b) & Cace2304), Arriagada (Arriagada (a), 2008)
y Rodriguez (Rodriguez(a), 2001) (Rodriguez(b),82q®odriguez(d), 2007) entre otros,
quienes han propuesto y perfeccionado distintasnaltivas metodologicas para el estudio

de la segregaci6h.

En cuanto a los determinantes de la segregacisredtudios tanto dentro de nuestro pais
como los del resto de la region latinoamericana claenta de diversos procesos que
plantean desafios tanto para los estudiosos ded ®wymo para quienes elaboran las
politicas publicas sobre la problematica y que ierna forma ayudan a comprender los
mecanismos mediante los cuales la SRS ha tomadornfiagrza y visibilidad como

problemética social en la region. Estas tendentsas sido promovidas por factores de
indole tanto politicos, econdmicos y sociales. Brigaberts (Roberts, 2008) sefiala que son
tres los grandes desafios o condicionantes destoslies y las politicas enfocadas en el

tema de la segregacion y que deben ser considgsadasalquier estudio sobre el tema. El

! Respecto a la dimension cualitativa de la segregacién las investigaciones son las menores, principalmente enfocadas
desde la antropologia y enfocadas en los enclaves de pobreza. Entre éstas se destaca el trabajo de Francisca Marquez,
Alejandra Rasse, entre otros. Recientemente Sabatini (Sabatini, Rasse, Mora, & Brain, 2012) ha impulsado un equipo de
trabajo que se ha propuesto el estudio de la dimensidn cultural o subjetiva de la segregacidon residencial, pero a pesar de
esto el estudio de la segregacion desde una mirada socioldgica sigue siendo minima, en comparacidon con las que
devienen desde una perspectiva cuantitativa.
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primero de éstos tiene que ver con los cambios tecolos en las estructuras
macroeconomicas de la region durante las Ultimead#s, las cuales han permutado hacia
una economia de corte neoliberal, lo que ha imgticana desregulacion del mercado
laboral, una privatizacion de los servicios y ueduccion de la injerencia del Estado en la
economfa. Esto ha provocado para la configuracidmans, entre otras cosas, la
liberalizacion del mercado de suelo, permitiendoga®e la economia sea la que organice
gran parte la distribucién espacial (y social) eas frandes ciudades, proporcione la
vivienda, el flujo de transporte y de las comunigaes, y desarrolle empresas comerciales
a gran escala dentro de las ciudades (Rodriguezigchdster, 2001) (De Mattos (b),
2010). Incluso se ha llegado a plantear que ellpbpeste mercado del suelo marca una
mayor relevancia en la segregacion residenciallgsigropias diferencias sociales de la
poblacion: En las zonas urbanas donde se concentra la demaaodaparte de las
actividades econdmicas mas dinamicas y las famillasmayores ingresos, el suelo
adquiere un valor inmobiliario que impide el acces@xpulsa a las actividades menos

dindmicas y a las familias de menores ingreS@EPAL, 2010, pag. 142).

En el caso de nuestro pais, Sabatini y su equipnwestigacion (Sabatini, Caceres,
Sierralta, & Robles, 2010) son enfaticos al respemiando sefialan que el Estado chileno,
al igual que sus pares latinoamericanos, han primlmpwa sea de forma explicita e
implicita la segregacion socio-espacial de los gsugociales, al mismo tiempo que han
habido propuestas reivindicadoras de los gobieenasontra de esta segregacion a favor de
la integracion de las clases sociales excluidaslseente. En los afios cercanos a la década
de los 80, particularmente bajo la dictadura nmilda Augusto Pinochet, se promovi6 la
liberalizacion del mercado de suelo, declarande ésimo un bien no escaso y por tanto
transable bajo las l6gicas mercantiles, dejandeashanos del mercado inmobiliario la
organizacion urbana de la ciudad. Esto provoca reeatructuracion en las logicas de
distribucion socio-espaciales de la ciudad dado pr@movid, entre otras cosas, la
construccion de proyectos habitacionales enfocadosl grupo de consumo de las clases
altas y medias en las periferias (Ducci, 1998) ddenka, 2002) (De Mattos (b), 2010)

(Arriagada (e), 2005). Por otro lado, también dtedos afios de la dictadura militar,

2 . . o] . . .z

En cuanto a las transformaciones urbanas acontecidas con este proceso, en el marco teérico de esta investigacion se
analizaran en mayor detalle los procesos de metropolitizacion de las ciudades, y los efectos de ésta transformacion en la
distribucidn de las clases sociales y los efectos en la segregacién residencial.
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fueron promovidas las erradicaciones forzadas dgamentos ubicados en las comunas
tradicionalmente “ricas” y reubicados en viviendasiales en la periferia de la ciudad (en
una periferia “excluida”, con menor dotacion deve@os publicos ni de transporte, a

diferencia de las clases acomodadas) (Rodriguezi&igster, 2001). Si bien durante los
gobiernos posteriores han habido diversos intetoseubicacion de otros campamentos,
con el objetivo de lograr una mayor integracioreds sectores excluidos, la mayoria de
las veces su ubicaciéon se rige bajo la disponddligt costos del precio de los suelos en
donde se espera ubicarlos, sin una mayor planificag injerencia de los que residiran

definitivamente en dichos lugares. Esto, en défmjtha influido en que en su gran

mayoria sean ubicados en sectores alejados y @daiacion menor de servicios sociales,
aumentando asi material y simbélicamente su cdamlide excluidos y perpetuando asi su
condicion desaventajada (Sabatini(a), 2000) (Aatkg(f) & Simioni, 2000).

Un segundo elemento identificado por Roberts tigne ver con los cambios en las
estructuras politicas de la region, los cudhes traido formas de gobierno democraticas y
descentralizadas a los paises de América Latinasy sudades”(Roberts, 2008)Esta
descentralizacion de las funciones de gobierno icampjue sean las administraciones
locales las encargadas de distribuir e implemefdar politicas sociales en dichas
localidades, lo que ha acentuado la focalizaciélasi@oliticas publicas, y la autonomia de
los municipios al momento de tratar los temas d#riducion espacial dentro de dichas
comunas.“En esta situacion las diferencias socioeconomieagre las jurisdicciones
municipales pueden conducir a una injusticia geherala disposicion del servicio debido
tanto a las diferencias en réditos municipales coamda demanda resultante de las
caracteristicas socioeconomicas de la poblaciorallodRoberts, 2008) Dado que el
precio de los predios es definido segun las logidels mercado inmobiliario, ciertas
localidades son solo accesibles para algunos gregescificos y por tanto en zonas de
mayor pobreza y marginalidad la recaudacion muaigipgos fondos con los que cuentan
los municipios para impulsar politicas sociales gy ardenamiento urbano en dichos
sectores serdn menores que en las zonas habi@mdpshpacion con mayores recursos. Si
bien la administracion central est4 enfocada gmdenocion de la vivienda, y los servicios
publicos, la gestion de éstos recae en los golsdaoales o municipios, los cuales al tener

menos recursos en aquellas zonas mas problemgégiosisan reproduciendo los déficit en
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el &mbito urbano y por tanto las desigualdadesosespaciales entre diferentes sectores de
una misma ciudad (Rodriguez & Winchester, 2001).uBa investigacion realizada por
Orellana (Orellana, 2009)se observa comtia gran disparidad en la configuracion
socio-territorial que muestra el Area Metropolitada Santiago constituye un reflejo de la
estructura de poder sobre el espacio metropolitatamde las comunas del cono oriente
muestran un mejor posicionamiento para orientardasiones publicas y privadas a favor
del interés publico de su poblacién residen(®rellana, 2009)De esta forma, es posible
observar comunas que poseen estandares semejdogegadses desarrollados del “primer
mundo”, mientras por otro lado, los municipios coenores recursos en ocasiones no son
capaces de suplir por vias propias las necesidilea poblacion residente, dando cuenta
asi de un ciclo de reproduccion de las carenciage yn desequilibrio en el proceso de

acumulacién de poder entre municipios (Orellan@92QArriagada (f) & Simioni, 2000).

Finalmente, un tercer reto es la relacion existemiee la segregacion residencial y la

exclusion social. Como se vislumbré anteriormeatehecho de que en zonas urbanas en
donde existe una alta concentracion de habitarddsagh condicion social se evidencien

problemas de delincuencia, altas tasas de embadmtescente, bajo nivel educativo y alta

desercion escolar, entre muchos otros problemaalescontribuye a la precariedad y una

reproduccion de estas deficiencias y dificultadesates para los grupos méas desprovistos
socialmente (De Mattos (b), 2010) (CEPAL, 2010)fadaga & Sanhueza, 2008).

1.1 Las discusiones actuales acerca de la SRS en nuegiais

Segun las ultimas investigaciones de algunos aut@@abatini(b) & Céaceres, 2004)

(Sabatini, Caceres, Sierralta, & Robles, 2010)tdaslencias de la segregacion residencial
en el Santiago de las ultimas décadas desmientasila del espejo (la tesis de que las
desigualdades sociales se traducen en el espaciteddr, la existencia de una simetria

entre la estructura social y la estructura espacia que“la segregacion aparece

3 . " . e . L.
En (Orellana, 2009), se efectia un “ranking de municipios” del AMGS en base al poder socioecondémico con el que se
desenvuelven, y los estandares de vida que poseen sus residentes considerando diversos criterios para su medicion.
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retrocediendo en sus distintas dimensiones y escaaograficas, mientras las
desigualdades y nuevas formas de exclusion s@spkcialmente en lo laboral y politico,
se consolidan en altos niveleg3abatini, Wormald, Sierralta, & Peters, 20@83gun estas
investigaciones, en el periodo intercensal de 92, la segregacion en Santiago se ha
reducido. Este retroceso se concentra en los grigitos”, lo cual se debe a la dispersion
relativa de este estrato desde su lugar exclusiaori¢ alto) hacia otros lugares de la
capital, ya sean barrios populares o periféricaithalmente caracterizados por su
poblacion de extraccion popular; y por otro ladapaoximacion fisica de los pobres a las
clases altas ylas areas de mayor dinamismo urbano (sub-centro§abatini, Caceres,
Sierralta, & Robles, 2010, pag. 28). Esta transémion de los patrones tradicionales de
segregacion es acompafada por la proliferacioroddamninios y barrios cerrados en las
zonas periféricas cominmente de extraccion pogSalpatini(b) & Caceres, 2004). Este
aumento de los condéminos exclusivos en aquellagszies permite plantear a los autores
el “abandono” de la clase acomodada de la zonaterie el “cono de alta renta” en la
medida que se sucede el traslado hacia otras denascapital: Actualmente, la reclusion
tradicional de las elites en estos conos de altataeha dejado de ser una necesidad
estructural. Los lugares de residencia, trabajoeyvicios de la elite muestran hoy una
tendencia a la dispersion desconocida hasta losdf@80” (Sabatini(b) & Caceres, 2004,
p. 14). La construccion de estos barrios cerradosdho permite una mayor cercania en
aquellas zonas a los que llegan estas familia® estacompafiado por una mayor
permeabilidad de la zona oriente. Medida a trawdsmilice de aislamientse observa,
segun estos autores una mayor heterogeneidad mmnéaoriente, dando cuenta de una
mayor diversidad social también observada en laaszdonde han proliferado estos nuevos
condominios. De esta forma, la diversidad social mtegracion de las clases sociales seria
posible a partir del surgimiento de “Parcelas deadw’ en comunas periurbanas de
Santiago y la construccion de “barrios cerradoslasncercanias de los barrios populares
periféricos (Sabatini(b) & Céaceres, 2004).

Segun estos estudios, esta reduccidn de la eseala segregacion se alza como una

“posibilidad estructural™ la llegada de barriosre€los a estas zonas genera demanda por

* Revisar (Sabatini(c), Caceres, Sierralta, & Robles, 2010, pag. 12).
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mano de obra y por productos y servicios en laasatedicionales de residencia de los
pobres, econdmicamente deprimidas. Los condomatiosn oportunidades de trabajo en
servicio doméstico, ademas de una modernizacionace en términos urbanisticos;
aparecen shoppings, y mejora el pavimento y elpaguiento urbano de dichas zonas:
“Resulta explicable que los grupos pobres o disorados, afectados por la inseguridad
econdmica, traten de vivir en barrios social y fimmalmente mezclados. Alli mejora para

ellos la “geografia de oportunidades’{Sabatini(b) & Caceres, 2004, p. 24).

Efectivamente, al analizar las cifras referidaasaténdencias migratorias dentro de la RM,
se observa una pérdida del atractivo migratorioAdeh Metropolitana del Gran Santiago
(AMGS), proceso que es posible observar desdensbcgel 2002 realizado en el pais. Tal
como sefiala Rodriguez, las cifras correspondiemtiessencuesta CASEN del afio 2006,
confirman esta tendencialLds cifras de esta ultima ratifican la inflexibnpeximentada
por el Area Metropolitana del Gran Santiago (AMG&sde la enorme atraccion durante
casi todo el siglo XX, al rechazo en las postrim&ide este siglo y en los albores del siglo
XXI" (Rodriguez(b), 2008, pag. 84Ahora bien, se sefala que esta pérdida del saldo
migratorio del AMGS se acompafia con un crecimi€elettas comunas aledafias a esta zona
(con un saldo migratorio positivo), o que estatéando cuenta de un proceso de sub-
urbanizacion y expansion urbana del Gran SantiBgta expansion es acompafiada, tal
como se vera posteriormente en mayor detalle, eombios socioeconémicos en dichos
territorios: un aumento en el ingreso promedio a ihgresos de las familias, de la
escolaridad y el nivel educativo, entre otros casbiTal combinacion incentiva a familias
de clase media y alta, sobre todo aquellas en tserianza de nifios, a trasladarse a
suburbios comodos, seguros y bien servidos, sar die disfrutar de las ventajas de estar
cerca del AMGS, hacia donde viajan diaria o regulante para trabajar(Rodriguez(b),
2008, pag. 84)Sin embargo, la mayor presencia de estos grup@stas localidades, si
bien puede haber cambiado el patron de distribud@has clases sociales dentro de las
comunas de la region metropolitana, no necesari@mianplica una reduccion de la
segregacion o una mayor integracion entre los grgpciales. Valdria la pena, por tanto
revisar con mayor atencion estas tendencias, al gue los procedimientos mediante los
cuales se han obtenido estas afirmaciones. Tal sefiman Campos y Garcia (recurriendo

a la “teoria del muro”), las fronteras fisicas tien a aumentar la percepcion de las
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diferencias, a pesar de la aproximacion fisicaeelas clases sociales, y no necesariamente
se incrementa la socializacion de estas (Camposa&i& 2004). Esta diferenciacion se
reproduce tanto para quienes estan adentro coradgsmgue estan afuera del muro, pues
los que estan adentro crean a “los de afuera’uesf@® de protegerse o aislarse de éstos
mediante estas fronteras fisicas. Por otro lagmsar de que exista una mayor cercania o
relacion fisica (por ejemplo en el ambito laboral Bs zonas de estos nuevos
asentamientos) entre las diversas clases en estteres, esta relacion sigue estando
jerarquizada, pues se sigue reproduciendo unaigelae inferiores y superiores entre el

patrén y el trabajador (Rodriguez(e), 2008).

Estas interrogantes han encendido el debate agercs elementos tedrico-metodologicos
mediante los cuales se ha tendido a estudiar l@gagon en nuestro pais. A propdésito de
estas criticas, en esta investigacion se tomanoesideracion algunas de ellas, y se
plantean alternativas al estudio de la segregagi@npueden resultar novedosas y pueden
dar pie a comprender de mejor forma estos “nuevoss’gen las tendencias de la
segregacion residencial en la RM. Estas criticastap a tres planos en particular de estos
estudios: por un lado el método de estratificacitiizado, la metodologia de medicion (la

seleccion de los indicadores) y el tema de la astmbbservacion de la segregacion.

Una de las primeras criticas esbozadas, tiene gueon el mecanismo de estratificacion
para definir los distintos grupos sociales quemeeteran al analisis. Habitualmente para
los estudios en segregacion residencial se haderaliutilizar la clasificacion de los

estudios de marketing, la cual se construye cruzdod variables, la educacién del jefe de
hogar y la tenencia o ausencia de una cantidadciispede bienes, como medio de
aproximarse al ingreso o poder de consumo de diobar. La clasificacion final da como

resultado cinco grupos distintos (ABC1, C2, C3, B)y En la tabla N° 1 se aprecia en

mayor detalle como opera esta clasificacion.
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Tabla 1: Clasificacién de grupos sociales segun la escala del marketing

Cantidad de Bienes en el hogar
) ) (Ducha+TV color+Refrigerador+Lavadora+Calefont+Microhondas+ % de I-!ogares
Nivel de Estudios Jefe de Hogar TV cable o satelital +PC+Internet+Vehiculo) por Nivel de

Estudio
3 4 5 6

Sin Estudios

Basica Incompleta

Basica Completa

D D
D D
D D
Media Incompleta D D

E E
E E
D D
D D
D

Media Completa

Técnica Incompleta m
Técnica Completa+ Universitaria Incompleta (1-3 afios),
Universitaria Completa (4 afios y mas)
% De Hogares con posesion de Bienes . b X b . ! 150 10,3 7,2 5,1 4,2
Fuente: (Adimark, 2004), en base a datos del censo 2002

Las criticas a este medio de estratificacion atilz para distinguir las clases sociales son
diversas. Una de las primeras tiene que ver preeiste con que esta clasificacion no
diferencia entre clases sociales, sino entre grdpaonsumo. De esta forma se aplica una
metodologia de medicion de las desigualdades sscsh profundizar en las implicancias
tedricas o0 epistemolégicas que esto puede signifiéd utilizar esta clasificacion
construida para el marketing en los estudios edfzxan la segregacion residencial, se cae
en el error de llevar esta metodolotigera de los limites para los cuales fueron disgdis
originalmente” (INE, 2011, pag. 5) cuando se aplican a encuestdscadas en la
estructura social, analisis de la movilidad so@alge la segregacion de los grupos sociales,
pues estos elementos no siempre guardan relacioelqoder de consumo de los grupos

sociales sometidos a andlisis.

En el caso de que la herramienta del marketin@gfuglizada como modo de acercamiento
a las clases sociales, dado un criterio de prdaticfobligada® (su construccién es una de
las mas utilizadas en las bases de datos de divierssstigaciones y encuestas, dado que se
requieren dos variables para su construccion), adelp de consumo no asegura
necesariamente un determinado status social: podeli crédito y el endeudamiento las
clases medias y bajas pueden acceder a la maylt@s dhienes establecidos para realizar
las distinciones entre las categorias. Dado quel greriodo en cuestion (1992-2002) el
poder adquisitivo de las familias aument6 consldleraente, la posesién de determinados

bienes no necesariamente implica un ascenso o ondidad social. Por otro lado, el

5 . . . s . . .
“Obligada” en el sentido que muchas encuestas o bases de datos sélo utilizan esta variable como indicador
socioeconémico
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indice no toma en consideracion la cantidad nipel de las distintas categorias de bienes,
sino que considera solo su posesion (por ejemptanéidad o la marca de los automoviles
dentro de cada familia). Ademas de esto existerhosibienes que se han masificado y
hoy en dia estan al alcance de la mayoria de taida, tanto de clase alta como la clase
baja (por ejemplo PC o celular), por lo que se hmmesario actualizar constantemente la
bateria de bienes para evaluar cuales son los gaaliscriminan entre los hogares entre
una medicién y otfa Si bien en términos practicos estas actualizasiomo son un

problema, (de hecho muchas empresas dedicadasatimBos de marketing destinan una
gran cantidad de recursos en mantener actualizkddsateria de bienes que mas
discriminan entre grupos socioecondmicos) en téamimetodoldgicos las comparaciones
entre distintos periodos se realizan mediante ntlisti indicadores, los cuales nunca
discriminaran en un mismo nivel o intensidad emdes periodos de tiempo (diez afios,

por ejemplo).

Otra critica que se ha establecido al uso de dstsificacion en los estudios de
estratificacion, es que este indice no toma enideracion las diferencias entre los grupos
etarios, tomando en cuenta que para las generacioagores el acceso a la educacion
superior estaba mucho mas restringido que pargelasraciones actuales, y por otro lado
que la cobertura educacional ha aumentado notabteree las Ultimas décadas (Espinoza,
Barozet, Holz, & Sepulveda, 2009). Por otro ladoceanto a las poblaciones ruralessta
herramienta tampoco es muy precisa, puesto que emesariamente estan disponibles
todos los bienes indicados, no por falta de ingsede parte de las personas, sino que
porque no existe suministro del bien (por ejemmoeao internet en zonas mas remotas)”
(Espinoza, Barozet, Holz, & Sepulveda, 2009, p&j.18 cual puede conducir a clasificar
de manera inadecuada a la poblacién sometida &iargth caso de que se use para otros
analisis fuera de los estudios de marketing.

Finalmente, dado que esta clasificacién considéla al nivel de estudios del principal

sostenedor del hogar, no permite diferenciar esis&ntos status o valoraciones sociales

® Efectivamente Sabatini y su equipo de investigacion realizan una actualizacion de los bienes considerados para
establecer su clasificacion entre un censo y otro, sin embargo el hecho de que sean baterias de bienes distintas entre las
mediciones ya es un punto cuestionable de las conclusiones que se realizan a partir de estos estudios. Por otro lado, es
posible observar en la época actual el alto dinamismo tecnoldgico en donde en cortos periodos de tiempo algunos
bienes pasan a ser obsoletos o a bajar drasticamente su valor comercial y por tanto mas accesible su obtencion.
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gue lleva aparejado la ocupacion de los informamtggesar de que puedan poseer éstos un
mismo nivel de estudios (por ejemplo un abogadatdérea un profesor de un colegio
municipal, habiendo alcanzado ambos el nivel sapgrser profesionales), y por otro lado
el indice tampoco mide el ingreso de cada jefeadmthpor lo compleja que es la medicion
de ingresos (situacion no registrada por el censouestro pais y registrada mediante mas
de 15 preguntas en la encuesta CASEN) lo que enitdef podria implicar una mayor
diferenciacion entre miembros clasificados dengoud mismo grupo en la clasificacion
del marketing. Por todas estas razones esta metidalo parece ser la mas adecuada para
medir los cambios en la estructura social, y pototdaampoco pareciera ser un indicador
Optimo para el estudio de la SRS, pero si ha fmacio como herramienta de sustitucion
debido a su facilidad de aplicacion y de constiutcy porque las empresas de marketing

estan al dia en la actualizacion de la lista dedsie

Frente a esto cabe preguntarse si acaso las téaslenda segregacion observada por estos
estudios se deben efectivamente a un reagrupandent&s clases dentro del territorio, o
mas bien a que la escala de estratificacion ufitizao discrimina adecuadamente entre
estas: ¢el hecho de que disminuya el estrato Engrte el ABC1 en una determinada zona
se debe efectivamente a la llegada de gente desisio a esa localidad, o méas bien a que
la gente que estaba desde antes en el sectoreshoedalogada en un estrato diferente, ya
gue han accedido a mayor educacion y han aumefldgulasesion de algunos bienes? El
que el NSE tenga limites tan moviles no entregaelguridad suficiente bajo la cual
establecer que existe un reagrupamiento de loogrsgciales en un determinado espacio:
puede que sean las mismas familias, las cualeadwanrido un mayor poder de consumo y
por tanto caigan en un grupo distinto, pero esmetesariamente implica una valoracion
distinta desde las otras clases, ni que haya ltegad mayor proporcién de familias de
otras clases sociales a determinadas zonas comaodgair que la segregacion se ha
reducido. Si bien los indicadores muestran la reidacen la escala de la segregacion,
valdria preguntarse qué puede haber implicado dathaccion y como influye la escala de
estratificacion mediante la cual se mide é&a:probable que usando como indicadores
socioecondémicos otros atributos mas finos y que ham mostrado reduccion de
desigualdad social (como los ingresos o la calidada educacion) la tendencia de la SRS
sea distinta”(Rodriguez(d), 2007, pag. 163).
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Desde la sociologia existe una serie de altermatualidadas tanto cientifica como
tedricamente para analizar el patron de estratiicade las clases sociales, las cuales
entregan una estructura de clasificacion basadgrgutos de diferenciacion distintos a los
planteados por los modelos del marketing. Estosd&los académicos de medicion”
“poseen una gran profundad tedrica, y cada uno Hesees reflejo del pais en que se
realizd” (Espinoza, Barozet, Holz, & Sepulveda, 2009). Eamebito académico se tiende a
considerar la ocupacion como un mecanismo masccel ingreso o el consumo, pues
tiende a considerar un factor mucho mas identitquie los anteriores dos. La ocupaciéon
entrega un prestigio social, implica haber alcanzad determinado nivel de estudios o de
perfeccionamiento y ademas implica un determinadel de ingresos La ocupacion por
tanto seria‘un excelente indicador del lugar que se ocupa anektructura social”
(Barozet E. , 2007a)

Por otro lado, esta variable tiene la ventaja derses constante en el tiempo, pues es mas
seguro que una persona no cambie su ocupaciorrieni@e cortos de tiempo, salvo en los
sectores populares, por lo que en general, losmEgren los agrupamientos de estas clases
seran realmente por traslados o por movilidad §oeids que por tema de la escala de
medicion y la variacion en el tiempo de los factoreediante la cual se construye,
controlando asf el efecto que podria tener el carairucturdl para con los efectos de la
segregacion (Rodriguez(d), 2007). Finalmente emités practicos, al preguntar por la
ocupacion se produce menos rechazo a la respumspane de los informantes, como si lo
puede provocar los ingresos y la disposicién dedsieen el hogar, asegurando asi una
medicion mas precisa del fenbmeno de interés (Batz, 2007a). Considerando esto, la
variable ocupacion se ha transformado en uno derlosipales medios de estratificacion

social para la sociologiaBasado en parte en la evidencia empirica y en partela

’ Para un andlisis mucho mas minucioso sobre la variable ocupacional como medio de estratificacion social, véase
(Barozet E. , 2007), donde se hace un recuento y andlisis de esta variable en los estudios de estratificacion, sobre todo
en sus aplicaciones en nuestro pais y las ventajas y desventajas que ésta implica. En Bergman y Joye (Bergman & Joye,
2000), se comparan los esquemas de estratificacidon social mas utilizados en la investigacion socioldgica basados en la
variable ocupacional.

& Como se observara mas adelante, uno de los factores de incidencia en los niveles de segregacion de un grupo es el
cambio estructural de dicho grupo en un determinado territorio, el cual puede verse influenciado por los cambios
acontecidos en el contexto social en el cual éstos se insertan (crisis econdmicas, programas de cobertura educacional,
crecimiento econdmico, etc.), los cuales pueden modificar la estructura y las caracteristicas de dichos grupos,
transformando asi sus patrones de segregacion en comparacion con el resto de los grupos sociales que residen en dicho
territorio.
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costumbre, los enfoques méas contemporaneos acerda estratificacion y la movilidad
dentro de las sociedades modernas enfatizan lakdgitprofesionales de la ocupacién
como criterio de definicién primaria de la posici@ocial (Bergman & Joye, 2000, péag.
5). El desafio para esta investigacion por targdliegar la estratificacion social mediante la
ocupacion al estudio de la segregacion residenciahteniendo la hipotesis de que al
definir las clases sociales mediante esta vigydd®nes y las tendencias en la segregacion
podrian ser distintas a las evidenciadas observawdss investigaciones que miden el
fendmeno bajo la escala del marketing. En conseteen esta investigacion se propone
trabajar con la variable ocupacional como mediaeskeatificacion para el andlisis de la
segregacion, utilizando la informacion disponitdato en el censo 2002, como los de las
encuestas Casen de los afios 2006, 2009 y 201 bsEpartados siguientes se detallaran

los elementos tedricos y practicos de la inclusiémsta variable para dichos propoésitos.

Un segundo cuestionamiento realizado a las imvastges de Sabatini (Sabatini(b) &
Céceres, 2004), tiene que ver con la metodologimetticion de segregacion utilizada, la
seleccion de la escala, y de los indicadores deegagon. Aqui los investigadores,
integran al analisis sélo las comunas del AMGS,lupendo las zonas suburbanas,
principalmente debido a la disponibilidad de ddtestograficos, principalmente) a nivel
de manzanas de dichas zonas. Efectivamente, senfiarabado como la escala segun la
cual se mide repercute en los niveles de segragagéio para términos comparativos y
practicos seria pertinente integrar a las comunidsirbanas, inclusive a un nivel de
desagregacion comunal, a partir de la observa@dste ensanchamiento de la ciudad vy el
traslado de las clases altas hacia estas zonascpamarobar empiricamente como ha
afectado esto a los patrones y las tendencias skeglagacion en la region. Por otro lado,
dado que se ha convenido utilizar las Casen coneatdude informacion (a modo
complementario del censo 2002), la desagregacidinmague esta base de datos permite
es la comunal. Esto, sin embargo no le quita rig@analisis, pues como hemos visto, las
administraciones locales han cobrado mayor autamoeni la planificacion urbana y
también pueden ser comprendidas como una unidaddaisis a partir del papel que juegan
en las politicas publicas. Si bien, como veremos adelante, las comunas de la RM se
agrupan en conglomerados, la unidad basica deasstiésis sigue siendo la comuna,

entendiendo que cada una de éstas guarda una teigamidentidad y tiene una
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determinada planificacién urbana en particularr(plegulador, uso de suelo, etc.), lo que
en definitiva puede generar e incidir de maneréintiés en los valores observados en la
medicion de la segregacion. El tema de la escalabdervacion (regional, comunal,

distritos 0 manzanas) si bien incide en los valalesla segregacion, para términos
comparativos y de seleccion de la informacion, Itasser secundario. Tal como plantea
Rodriguez (Rodriguez(b), 2008), el uso de la Casmno fuente de informacion para

analizar la segregacion permite su analisis epéo®dos inter-censales y se ha constituido
como un buen recurso para analizar las tendenelatedomeno. Ademas, dado que la
escala de estratificacion utilizada sera en bas&sa categorias ocupacionales, la
informacion disponible en la CASEN permitiria unayor riqueza en este ambito, dado la
cantidad de variables que sélo se incluyen en exstaesta (a diferencia del censo, por
ejemplo), mediante las cuales es posible analzaefregacion, y complementar asi los

analisis de la SRS que se pueden realizar medianenso.

En cuanto a la seleccion de indicadores, la ganmaassextensa (Rodriguez(a), 2001). Uno
de los indicadores mas utilizados por estos estuthoresponde al indice de similitud de
Duncan (D). Como se verd en mayor detalle durahtgpartado metodologico de esta
investigacion, el indice de disimilitud de Duncaamite observar el comportamiento de la
distribucion residencial de un grupo frente a opaun determinado espacio a partir de la
representacion de cada grupo dentro de todo elietingeografico a observar. El indice de
Duncan, por tanto, es un indicador que debe estaepte en cualquier estudio enfocado en
la segregacion residencial, por lo que la inclugiéreste en el presente estudio se asume
como una necesidad. Lo interesante, es ver comorsportaria este, a partir de las clases

sociales definidas por la ocupacion de los indieglsometidos a analisis.

Por otro lado, existen otros indicadores que permévaluar la segregacion dentro de un
territorio, los cuales en ocasiones, 0 son maizatibs, o derechamente no son incluidos
dentro de estos andlisis. A pesar de ello- o gorregsmo - se asumen como necesarios de
incluir en este estudio. Tal como plantea Rodrig(eadriguez(a), 2001), el analisis de la

varianza de variables como el ingreso o los afi@stiglio permite observar la segregacion

desde una dimension distinta a la que se obtiendiamte el indice de Duncan.

27



Nuevamente, en el apartado metodologico se evamanélusion de dicho indicador en el

presente estudio.

Finalmente, dentro de los indicadores de la segi@gacabe mencionar los efectos que
tiene para la distribucion de la poblacion dentre dn territorio la migracion
intrametropolitana, la cual se debe considerar agtof determinante de los niveles de
segregaciéon de una unidad territotiaEfectivamente, la selectividad de los flujos
migratorios, ya sean para entrar o salir de unrad@do territorio, pueden contribuir a la
concentracion o dispersion de los grupos socidlst.la migracion puede dar cuenta del
como se altera la distribucién de la poblacion,eylas grupos sociales dentro de una
localidad y por tanto como son afectados y modifisalos patrones de la segregacion de
dicho lugar, al igual que la composicion sociallagoblacién que reside en una unidad
territorial. En las investigaciones recientes geéatan la baja en las tendencias de la
segregacion en la capital, el analisis de la migraes analizado de forma separada a la
segregacion misma, analizando solo los trasladateecambios que se pueden estar dando
entre una unidad territorial y otra, no asi el &fegue tienen estos fenOmenos con la
segregacion, los cuales se estudian con procedosiedeterminados para dichos

propositos.

Considerando las interrogantes planteadas por etbates en torno a la segregacion
residencial, los cuales apuntan tanto a aspeabosde como metodoldgicos en el estudio
de dicho fendmeno social, en la presente inves@igase consideran algunos aspectos
relativos a estas discusiones, los cuales se faanaén el preguntas y objetivos expuestos

en el siguiente apartado relativo a la problemaeitirade la investigacion.

K migracidn es el factor determinante de la tendencia de la segregacion residencial socioecondmica mas significativo
a corto plazo. En efecto, el cambio brusco de su magnitud, (incluido su signo) y su selectividad, que no es infrecuente,
puede modificar rapidamente las diferencias socioecondémicas entre subdivisiones y su grado de homogeneidad
socioecondmica, lo que significa que puede influir en la forma, la escala y el nivel de la segregacion” (Rodriguez(c), 2010,
pag. 140).
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2. Problema de Investigacion

A partir de estos antecedentes acerca del estwia &RS en nuestro pais, es posible
elaborar la problematica que guiara esta investigaconsiderando las evaluaciones de
como han sido elaboradas las metodologias, cérha tendido a estudiar la segregacion y
los debates actuales acerca del tema. A continuaeiglantean algunas interrogantes, las
cuales serviran de guia para este trabajo. Tanpigiéniten construir una pauta mediante la
cual analizar la SRS de una forma hasta ahora oneaeg en la cual es interesante

profundizar tanto en lo tedrico como en lo metodmd. Se busca asi aportar en el estudio
de esta problemética social y en la elaboracidiagipoliticas publicas enfocadas en dichos

temas.

2.1 Formulacion de las preguntas de investigacion:

-¢,Cudles son las tendencias de la SRS de las clasesales de la Region Metropolitana
en la Ultima década (2002-2011) cuando éstas se @tvan mediante sus categorias
ocupacionales? y ¢cual es el efecto que ha tenidonhigracion intrametropolitana en
esta segregacion?

Frente a estas interrogantes, se plantean lasmiesgaspecificas que se derivan de estas

preguntas generales:

-¢ Hasta qué punto y en qué aspecto las tendemciasRS de las clases sociales difieren
de las observadas por las investigaciones recigatestilizan el modelo de marketing para
la estratificacion?

-¢ Existe selectividad/clausura en la migracion eemomunas en la region estudiada?
(¢.quiénes son los que salen, quienes son los g endeterminadas zonas de la capital
lo hacen bajo qué criterios?)

A partir de las preguntas anteriores se desprelodesiguientes objetivos:
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2.2 Objetivos Generales:

a) Observar las tendencias de la SRS en la RegioneNbpolitana mediante la

clasificacion de clases sociales via categorias pacionales en el periodo de estudio y;

b) Describir el efecto que tiene la migracidon intranetropolitana en la segregacion

registrada durante la Gltima década en el mismo péodo en la Region Metropolitana

2.3 Objetivos Especificos:
-Observar la estructura de distribucion de lasedaciales dentro de las zonas de RM y
los cambios en esta distribucion a partir de laratign intrametropolitana acontecida en el

periodo de observacion.

-Observar la “selectividad” en la entrada/salidaddeerminadas zonas, y como afecta esta

migracion a la distribucion de las clases sociales.

-Elaborar una propuesta de observacion de la saggegalternativa y comparable en el

tiempo, via censo, e inter-censal.

2.4 Hipatesis de Investigacion:

De los objetivos generales se desprenden dos kipotea primera sostiene que al analizar
la segregacion residencial socioecondémica en lanfdiante un sistema de estratificacion
basado en las categorias ocupacionales las teadenbservadas son distintas a las
registradas por los estudios tradicionales basadds metodologia de estratificacion del

marketing, cuestionando asi los postulados quégaarun retroceso o una disminucion de
los niveles de segregacion de las clases sociallesRegion Metropolitana e introduciendo

asi nuevas perspectivas para el estudio de esiené& social. La segunda hipotesis de
investigacion (que se desprende del segundo objesefala que tras el analisis de la
migracion intrametropolitana de las clases socidlggnte el periodo de observacion, la
segregacion residencial de las clases extremass (yicpobres) estaria incrementandose,
dado que los traslados migratorios responden andietedos patrones los cuales perpetian
la desigual distribucion de dichas clases dentrtaslegonas de la RM, lo que acentuaria su

concentracion y por tanto su segregacion. De estaaf se sostiene que la selectividad
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sigue existiendo en estos traslados, y que los equgran desdeo inmigran hacia
determinadas zonas de la region se correspondemrcateterminado perfil que abre o
cierra el ingreso solo para algunas clases soctslgzarticular, ya sea por el costo de los

terrenos y de los servicios aledafos, la ofertsyipos de vivienda, entre otros factores.

Finalmente, se sostiene que al incluir todas lasuras de la Regiébn Metropolitana, y no
sélo las del AMGS, se obtendra un espectro de whsén mucho mas amplio, el cual
permite analizar y verificar con mayor precisiérpektulado de la sub-urbanizacion de la
clase alta y el abandono de estas clases del aabdno oriente de la capital, uno de los
principales argumentos sostenidos en las investiges recientes que sefalan el cambio en
el patron habitual de la segregacion. Como se @efidkeriormente, esta gentrificacion en
estas zonas —que puede no ser tal- y la crecieigmaidon hacia esas zonas, con la
proliferante creacion de condominios, barrios akysay el aumento de parcelas de agrado
en determinadas comunas periféricas no necesati@rmpaade significar un cambio en el
patron o una disminucidon de la segregacion de lases sociales en la Region
Metropolitana (RM).

2.5 Relevancias del estudio

Definido lo anterior, nos encontramos frente a ianastigacion que posee relevancia tanto
tedrica como metodoldgica, ya que por un lado@uinlas categorias ocupacionales como
medio de estratificacion en el estudio de la seiég se aplica una metodologia que
resulta novedosa en el estudio de la segregacmal ®m nuestro pais. Por otro lado, esta
inclusion de las categorias ocupacionales se eseadedliante un fundamento teorico (el que
la ocupacién es una mejor variable de estratift@acy un mejor indicador de la posicion

social de los individuos en la estructura socibbual es aplicado de forma préctica en el
estudio de la segregacion en las comunas de ladiRdgetropolitana utilizando la

informacion de las bases de datos tanto del Cef83, Zomo de la encuesta Casen del
2006-2009-2011, procedimiento que también ha sidteri@rmente utilizado en otras

investigaciones, validando asi también esta esleatdasificacion de las clases sociales.

Finalmente, en cuanto a la relevancia practicaedeldio, la presente investigacion puede

constituirse como un insumo al momento de la ektdn de politicas publicas orientadas
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a las transformaciones urbanas acontecidas deatranthito metropolitano, al igual que
las enfocadas en la reduccion de las disparidanigstarritoriales presentes en la region

metropolitana, y que se orientan en lograr unaeslaci mas igualitaria en términos de
equidad y justicia social.
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3. Marco teérico

En este acercamiento tedrico se analizan los pafes conceptos expuestos en la anterior
problematizacion, algunos ya mencionados superfieiate. Dada la pregunta central, la
cual se enfoca, a grandes rasgos en torno a lagsebn residencial socioeconémica de
las clases sociales presentes en la RM, es nexestarirse en una primera instancia a los
principales postulados acerca de la transformacEévolucion de la morfologia territorial y
social de las ciudades latinoamericanas a partosiprocesos globalizantes acontecidos en
las Ultimas décadas, y el efecto que puede terdroddbroceso en las tendencias de

segregacion residencial en estas ciudades.

En una segunda instancia, se analiza el conceptlasies sociales, asi como las principales
teorias que se enfocan en el ambito de la esteatifin, poniendo especial énfasis en
aquellas que dan sustento a los esquemas contarapsrée clasificacion de las clases,
principalmente las que tienen como base a la oaupaomo criterio de estratificacion,
variable considerada como fundamental en estejtrgizaa establecer la diferenciacion

entre las clases sociales.

Finalmente, se analiza la estratificacion desde mimada territorial, entendiendo que al
analizar la segregacion de las clases sociales eleterminado territorio, y llevarlas a un
contexto delimitado geograficamente, es necesagoigar algunos aspectos no siempre
considerados en este tipo de estudios, los cuatemteresantes y relevantes a considerar.
Posteriormente se analiza la inclusion de la migraen el estudio de la segregacién, como
un acercamiento al estudio de las clases sociadesdystribucion dentro del territorio. En
este capitulo por tanto, se busca dar respuests anterrogantes centrales, a saber: A)
¢cudles son las discusiones actuales acerca dankformacion urbana en las grandes
ciudades del continente?; B) ¢ Como se define wase docial y cuales son las principales
perspectivas en este campo de estudio que soramgdsvpara esta investigacion? y; C)
¢,COmo se estudian las clases sociales desde spegé@ra territorial, dado el estudio de
su segregacion residencial en el contexto metrgmalj y cual es el rol de la migracién en

estos procesos?
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3.1 La ciudad moderna y la transformacion metropolana.

Desde la sociologia urbana se extraen ciertos elesgue son vitales si se quiere estudiar
la SRS, entendiendo que en gran medida se trata tendmeno principalmente urbano y
caracteristico de las grandes ciudades en el dontattnoamericano. Por otro lado, el
proceso de configuracion de identidades en la dadiactual se ve influenciado en gran
medida por factores que tienen que ver con el pmde interaccion y socializacion de los
individuos con su entorno social, el cual esta emstante transformacion y cambio. El
habitat de los individuos se alza asi como un ésgacgado de condicionantes materiales
y subjetivos, por lo que es de vital importanciakproceso de diferenciacion con los otros
y por tanto en la configuracion identitaria de Bgetos sociales que lo conforman. El
espacio social, visto en su perspectiva territgrisdde ser concebido entonces, a partir de
su dualidad y como algo dialogico: es configuraddefinido por las relaciones y las
caracteristicas sociales de quienes participanngpaoen dicho territorio, a la vez que
configura y da una significancia determinada a rselo habitan, aportando asi una
identidad cargada de subjetividades tanto parangsi@stan en su interior como en el
exterior de éste. La metrépolis se alza asi, conounidad de observacion central para
comprender estos fendbmenos y por tanto se hacsarec@restar especial atencién a las

discusiones tedricas que se dan en este ambital.soci

Asumiendo que el espacio en el cual se desarratafenomenos sociales que se observan
en esta investigacion se enmarca en el ambito pwitano de Santiago, es necesario
referirse a los principales postulados acerca deofdiguracion urbana de las grandes
ciudades en el contexto latinoamericano contemgarapara posteriormente relacionar

estas nociones con la segregacion residencial.
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3.1.1 La transformacién metropolitana en América Léina: Una discusion conceptual

Los principales estudios enfocados en las granddades latinoamericanas establecen un
estrecho vinculo entre los procesos de globalimacids procesos de transformacion
econdmica y las modificaciones sociales y urbasasiadas a dichos procesos acontecidos
desde la segunda mitad del siglo XX (Janoschka?)2(@e Mattos, 2006) (De Mattos (b),
2010) (Rodriguez(b), 2008) (Valenzuela F. , 20DB.esta forma, conceptos como los de
“ciudad global” (Sassen, 1999), el de “ciudad du@brja & Castells, 2004) o el de
“ciudad insular” (Janoschka, 2002) son utilizadcarap caracterizar los procesos de
transformacion urbana acontecidos en las grandes umediante estos procesos de escala

mundial.

El concepto de ciudad global tiene su origen enpliscipales cambios ocurridos en el
ambito de la produccién econémica mundial ya deddgglo XIX, en donde las grandes
potencias industriales optan por nuevos asentaosiegtie les permitan establecer su
produccién a gran escala con los menores costatadses a dicho proceso. Asi, se efectia
el traslado de la actividad industrial hacia lugatel “tercer mundo”, lo cual, acompafiado
de la internacionalizacién de la actividad finargieorrespondiente, repercute en el
aumento de los flujos de capitales, inversioneglgcomunicaciones entre las distintas
partes del mundo que participan dentro del apgmatductivo (De Mattos (b), 2010). Estos
cambios en la geografia y en la composicion dectan@mia global‘produjeron una
compleja dualidad: una organizacién de la actividacbnémica espacialmente dispersa,

pero a la vez globalmente integradéBassen, 1999, pag. 29).

Las ciudades como Santiago, que cumplen el rawatior entre estos nodos productivos
asumen asi nuevas funciones que implican cambgiargivos tanto en el ambito urbano
como en el dmbito social, dadas las funciones atasnide localizacion, gestion y
coordinacion a distancia de los grandes centrodugtivos mundiales (Sassen, 1999). Las
ciudades globales por tanta;ohstituyen el espacio privilegiado para la locatin de
empresas de servicios avanzados, cuyos productosrgoientemente requeridos para las
actividades de comando y controfValenzuela F. , 2011, pag. 34)e esta forma, el

asentamiento de este tipo de empresas en estadetudurge dada la necesidad de
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coordinar y gestionar la gran cantidad de flujosntd econdmicos, financieros o

informaticos que se originan con esta internacinaeilon de la produccion.

Entre los principales efectos de este proceso @etdrlas ciudades ahora consideradas
globales, esté la tercerizacidon de la estructurdymtiva presente en dichos lugares, dada la
mayor demanda por las actividades enfocadas eredtiog de estos nuevos flujos,
modificando también la estructura social presentdieho lugar, al verse incrementada las
ocupaciones de alta calificacion enfocadas en djelstion (De Mattos (b), 2010). Por otro
lado, paralelamente a este proceso se observaep@mierancia y el crecimiento de las
clases sociales relacionadas al ambito de loscsasv{u ocupaciones “de cuello blanco”
como plantearia Goldthorpe), reemplazando asi tekian predominio de las actividades
ligadas a la industria manufacturera caracteristieoestas zonas. Acompafando este
proceso, se observa una mayor demanda de actigidadeaja calificacion en el ambito de
los servicios, en funcidon de la mayor prepondeeadel restaurantes, hoteles, seguridad y
servicio domeéstico necesarios para el funcionamieet las zonas en donde se localizan
estos centros financieros, y la necesidad de parstmméstico en las zonas de residencia
de quienes trabajan en este creciente ambito,aafbetasi tanto la preponderancia de
algunos grupos sociales sobre otros, al igual quedistribucion urbana de éstos,
dependiendo de las zonas en donde éstos se camcdatitro de la ciudad (Valenzuela F. ,
2011).

Por otro lado, la nocién de “ciudad dual” propugsba Castells (Borja & Castells, 2004)
también tiene su origen en las transformacioneana®y sociales asociadas a los procesos
de globalizaciébn acontecidos a escala mundial, ceslpgente en las referidas a la
revolucion tecnoldgica en la informacion y en lasnanicaciones necesarias para dicho
proceso. Mediante éstos es posible articular ldessrglobales de decision e intercambio en
tiempo real, y por otro lado permitir el traspasocdnocimientos asociados a la gestion del
proceso productivo, lo que permitiria asi unifiedr proceso de trabajo fragmentado
internacionalmente en distintos lugares del multnjd & Castells, 2004) (Valenzuela F.

, 2011).

Dado estos procesos, principal relevancia poseeol@ormacion de megaciudades

(considerando la ciudad de Santiago como una dg)ésis cuales “se definen a partir de
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su poder gravitacional en relacidon con ampliasormegg del mundo, de manera que se
convierten en articuladoras de la economia glotmadp central de las redes de informacion
y punto de concentracion del poder mundial” (Valesta F., 2011, pag. 37). Sin embargo,
estas megaciudades también se distinguen por egredr un profundo proceso de
desintegracion interna, expresado social y espaergk, producto de esta dualidad que las
caracteriza (Borja & Castells, 2004). Mientras egrsento de la poblacion se encuentra
vinculado con estas redes sociales globales, utiasggmento se encuentra en un estado
de “intrascendencia estructural” desde la logiceeste sistema global (Valenzuela F. |
2011). Conviven asi grupos excluidos y situadogafude este sistema interconectado,
principalmente aquellos sectores que se encueatratapas estructurales en transicion y
que no forman parte de la dinAmica impuesta persistema globdl. Los grupos sociales
integrados en esta légica y que se ven privilegigur los beneficios recibidos de dicha
condicion, se vinculan con territorios particulagentro de las ciudades. Al igual que lo
mencionado por Sassen, en los nuevos espacios endtes estos segmentos se ubican se
generan nuevas formas particulares de relaciogarsaguellos grupos no integrados, pues
también se observa una mayor demanda de las oonpadtalificadas en el &mbito de los
servicios, al igual que la necesaria mano de obraatificada para hacer funcionar estos
centros globalizados. De esta forma, la dualidederte en estas ciudadss ‘expresa en
una emergente reorganizacion urbana, que modifaestructura de la ciudades e
involucra nuevas formas de relacion entre ellasy personas, tendiendo a ser este el
contexto en el cual se produce la segregacion eesi@dl(...) La idea basica que esta
detras del concepto de ciudad dual es que el catebimldgico y la globalizacion generan
una brecha entre un sector dinamico vinculado a desvicios avanzados y un sector
obsoleto vinculado a la anterior estructura indiesr al que se suman los sectores

desaventajados de la economia de los servi¢itaenzuela F. , 2011, pag. 39).

A pesar de que muchos de estos elementos sonfickrigs en las grandes ciudades
latinoamericanas, la nocion de ciudad dual da eudetuna estructura polarizada, tanto

socialmente (en su estructura social) como en sucésra urbana dentro de las grandes

1% s asi como Atria (Atria, 2004) reconoce la existencia de dos tipos de modernidad identificables en el dmbito
latinoamericano, una que se caracteriza por corresponderse con las ldgicas impuestas por el sistema global, ligado a los
sistemas productivos y financieros internacionales, y otra modernidad que no he efectuado aun la transicién hacia estas
|6gicas globales, estableciendo asi diferentes tipos de estructuras sociales presentes en dichos contextos.
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ciudades, lugar en donde se expresarian estasudesides sociales: por un lado los
sectores mas dinamicos, asociados a una mayoragueor otro lado los sectores menos
aventajados y excluidos socialmente del nuevo pmde globalizacion. Sin embargo, la
nocion de ciudad dual ha sido frecuentemente adéicpor diversas investigaciones y
aproximaciones empiricas, en cuanto se asume tpsigwplifica una realidad mucho mas
compleja y fragmentaria dentro de las ciudadesdatnericanas producto de sus
especifidades y de sus condiciones sociohistopaatculares (Valenzuela F. , 2011) (De
Mattos (b), 2010) (Janoschka, 2002) (Rodrigue2(f).2).

A partir de esto son dos los conceptos que se Blaozado para describir los cambios
sociales y urbanos acontecidos durante las Ultidégadas del siglo XX en la ciudad
latinoamericana y que, por cierto se oponen al eqiocde ciudad dual anteriormente
sefalado. El primer de ellos es el concepto dedadufragmentada”, el cual aboca a una
ciudad en donde se entrecruzan y sobreponen disreasalidades socioeconémicas en
espacios relativamente reducidos dentro de la djugla que esta cercania necesariamente
implique una articulacién o interaccién de tipodurctiva o social (Valenzuela F. , 2011)
(Rodriguez(d), 2007) (De Mattos (b), 2010) (Rodei(f), 2012). Esto se relacionaria con
los procesos de movilidad y migracion interna geihan sucedido dentro de los limites
urbanos de las grandes ciudades en donde, mediatue traslados, las clases sociales
tenderian a establecer diferentes nlcleos o aghmioees (tanto econdmicas, laborales o
residenciales), lo que aumentaria la proximidaddientre éstas (nuevamente, sin que esto
implique una mayor “cercania social” entre las €s'En ese escenario, en todas estas
aglomeraciones se observa la coexistencia, conzasadacion entre si, de las areas de la
opulencia, en las que han comenzado a proliferargoetos voluntarios de los sectores de
altos ingresos, con extensas zonas tugurizadasjedtos mas pobres también tienden a
recluirse compulsivamente{De Mattos (b), 2010, pag. 99kste proceso tenderia a
acentuar los procesos de fragmentacion social pregresivo debilitamiento de los
vinculos sociales entre las partes del sistemaalsammo si fueran islas dentro de un

archipiélagd®, lo cual también tenderia a incrementar las desiigaes sociales expresadas

! La liberalizacién del mercado de suelo y la desregulacién de la politica urbana dentro de las ciudades han contribuido
especialmente a este proceso, dado que permite el establecimiento de barrios cerrados en las periferias consideradas
pobres, dado el bajo costo del suelo para su construccidn, en donde se ha incrementado la oferta inmobiliaria centrado
en las clases medias altas y altas, lo cual, segin algunas investigaciones (Sabatini(b) & Caceres, 2004) estaria

38



en el espacio urbano (Janoschka, 2002) (Hidalgb4)2(De esta forma, mediante los
procesos impulsados por la globalizacion y los damlacontecidos en la estructura
productiva y social de las grandes ciudadess que una polarizacion, existiria una
“compartimentalizacion” en los mercados de trabagando origen a grupos sociales
diversos que territorialmente se expresan en un#igoracion urbana de tipo fractal”
(Valenzuela F. , 2011, pag. 4%)

En un acercamiento mas concreto, y bajo una mirmaéa urbanistica en cuanto a lo
configuracion de las grandes ciudades, el concgpticiudad insular” (Janoschka, 2002)
establece que, dados los avances en cuanto adatiiaiad y las nuevas tecnologias de la
informacién experimentados durante finales del osifX, es posible ampliar las
alternativas de localizacidn tanto para las emgresao para el ambito residencial de las
familias, con lo cual comienza un periodo de exiganterritorial de la metrépolis (De
Mattos (b), 2010) (Janoschka, 2002). Se observaralede las ciudades ligadas
globalmente, la proliferacién de diferentes poloseatros financieros, estableciendo asi
una ciudad “policéntrica”, principalmente debidoiraportante rol que pasa a cumplir el
ambito privado en la conformacién urbanistica de cladad, dado los procesos
anteriormente sefialados, lo que permite incluse, spiestablezcan nuevas centralidades
fuera de los limites tradicionales de la ciuddtkte desarrollo de fragmentos urbanos no
integrados entre si debe ser tomado como un coote la ciudad latinoamericana
tradicionalmente abierta y signada por espaciosligds” (Janoschka, 2002, pag. 2&n
esta ciudad insular, se destaca la presencia de ¢danensiones insulares” que tienden a
estar presentes dentro de la ciudad latinoameriganee caracterizan los diversos centros
dentro del ambito metropolitano: a) las islas dpigza, compuesta principalmente por
puntos de concentracion de las clases altas, yjnaimismo econdmico asociado a dicha
localizacion (centros comerciales, escuelas, usidades, etc.); b) las islas de produccion,
compuesta por las zonas industriales tradicionalesadas a las nuevas zonas establecidas
por el dinamismo econdmico; c) las islas de conswenodonde se localizan los grandes

modificando asi el patrén tradicional de agrupamiento de las clases sociales, y por tanto los niveles de segregacion
residencial de éstas.

12 “ge establecieron condiciones que favorecieron la expansion descontrolada de aquella ciudad compacta, de limites
relativamente nitidos, para dar paso a una aglomeracion expandida, difusa, discontinua, policéntrica, de dimension
regional” (De Mattos (b), 2010, pag. 96)
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centros comerciales y; d) las islas de precariedaddonde se establecen los barrios
asociados a una baja condicidon social (principateneampamentos y viviendas sociales
(Janoschka, 2002).

La estructura urbanistica presente en las ciudatiasamericanas se corresponde en gran
medida con esta estructura policéntrica, a pagitadobservacién de una cada vez mas
difusa actividad econdmica que se dispersa y seedgsliza dentro del territorio
metropolitano, y por otro lado la dispersion relatide los estratos altos hacia zonas
periféricas de la ciudad. Sin embargo, como serelsa partir de estudios recientes
(Rodriguez(f), 2012), la tesis del policentrismegante en el AMGS se cuestiona con la
“centralidad historica” que posee el centro ecomony financiero dentro de la Region
Metropolitana. En efecto, al observar las tendeneracuanto a la movilidad cotidiana que
realiza la poblacion de esta zona para trabajatuar dentro de la RM, se observa que, a
pesar de estos nuevos centros que atraen poblas®nsigue distinguiendo la
preponderancia y el predominio del centro tradigiodel AMGS como nucleo de la
actividad economica, el cual se ha visto ampliadoiehotros centros situados hacia el
nororiente de la capital:ntievas centralidades aparecen, pero no contrapesan el
predominio economico de la centralidad histéricapdiada” (Rodriguez(f), 2012). En
cuanto al &mbito residencial, son tres los aseet@os urbanos que se originan mediante
esta expansion de los limites urbantias poblaciones marginales de sectores de muy
bajos ingresos (probablemente vinculados a la eostdadnformal), las viviendas sociales
construidas con aporte estatal (localizadas endéfpria por el menor costos de suelo que
ello implica) y barrios cerrados de estratos al{aicados cerca de redes viales que les
permiten conectarse con los centros de activiq@@lenzuela F. , 2011, pag. 2@stas
transformaciones repercuten directamente en lagroation urbana de las ciudades y por
tanto, son un elemento central a considerar al mtonge estudiar la SRS de las clases

sociales presentes en la RM.
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3.2 La ocupacion como medio de estratificacion y ow forma de observar las

tendencias en la segregacion residencial.

Para el estudio de la segregacion no es solamentsario referirse al posicionamiento
geogréfico o la dispersion-concentracion de losviddos en una determinada unidad
geogréfica, sino también entender que dicha positddes azarosa, y que ésta puede estar
determinada por factores sociales incluso mas pdofs, como lo es la posicion dentro de
la estructura social. Cuando se esta frente a wakad segregada, se entiende que es la
estructura social, y la posicién dentro del esquémalases la que determina en gran
medida en qué lugar del espacio geogréfico se ndnidas sujetos, y por tanto con quienes
se relacionaran o hacia donde tenderan sus trastifdro de la ciudad. Cuales son los
factores principales que determinan dicha posie@sruna discusion de larga data en la
teoria sociolégica y son muchas las corrientes eesamiento las que pueden ser
mencionadas aqui. Sin embargo para los fines detedtajo se ha decidido enfatizar
principalmente aquellas que dicen relacion corcédsgorias ocupacionales como elemento
definitorio de la estructura social, sin dejar dasiderar obviamente, los fundamentos que
se extraen de las teorias clasicas de la estaaiific que la sustentan. Se asume, por tanto,
la complejidad del entramado social, entendienddexlho que existen muchas otras
variables que interrelacionadas entre si dan faaaestructura social y que el asumir una
u otra alternativa, pasa mas bien por criteriosodwbdgicos y teoricos propios de cada
estudio (Pardo, Rasse, & Salcedo, 2009).

No es intencion de este trabajo hacer una sisteacain de estas teorias, sin embargo es
necesario enunciar algunos de los principales @oseelacionados con la estratificacion
social los cuales ayudan a comprender de mejoraf¢teirmclusion tedrico-metodoldgica de

la clase social como objeto de estudio fundameietdd presente investigacion.

En América Latina, a diferencia de Europa, el ffaledrico y las investigaciones acerca
de la conformacién de clases sociales y la mowlidacial pareciera haberse estancado
durante los udltimos afios del siglo pasado (SémBRBE). Sin embargo, a partir de los
inicios del siglo XXI los debates en torno al te(mdluenciados también por los trabajos

llevados a cabo en el contexto europeo, principaienen el britanico;donde estas
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tematicas no han dejado de representar un foco itapte de analisis, dedicandose a ellas
un sinnimero de reflexiones, esquemas clasifiazoe investigaciones comparativas”
(Sémbler, 2006, pag. 8)) han vuelto a poner eapgte académico los temas relativos a la
estratificacion social en el continente. Mirandoreejo los trabajos llevados en el &mbito
académico europeo, se extraen, se adaptan y se w©vexos enfoques para los casos
latinoamericanos. Es importante mencionar tambignlgs principales investigaciones que
se han desarrollado tanto en Europa, como en ééxonlatinoamericano, implican un
cierto afan por retomar los postulados clasicolmdeoria sociologica de la estratificacion
(como los planteados por Marx y Weber, entre otraspartir de los cuales se elaboran
nuevas y complejas formas de entender dicho fendrsenial. Por tanto, es necesario
mencionar brevemente algunos postulados centrald&bas teorias, entendidas como uno
de los sustratos fundamentales de los esquemasradals sobre la materia en la

actualidad.

3.2.1 Los enfoques clasicos sobre estratificacidra teoria de clases de Marx, Weber y

la teoria funcionalista.

Como se menciond anteriormente, existe una ampdildomcion tedrica acerca de las
clases sociales y la estratificacion social, y @fatinvestigacion que abarque temas de
estratificacion pareciera ser necesario referirs@saeorias clasicas, entendidas como el
origen de la mayoria de los esquemas contemporame®sse proponen clasificar la
estructura social, los cuales en cierta formanrae‘conciliar o vincular analiticamente

la diversidad de conceptos presentes en los ensogidsicos (Sémbler, 2006, pag. 12).
En este trabajo no se propone hacer una revisi@tiatka de dichas teorias, sin embargo es
necesario destacar algunos puntos centrales dg éstacuales permiten comprender y
fundamentar tedricamente algunas de las decisiolmesadas en este trabajo,
principalmente en lo que tiene que ver con la esc# clasificacion de Goldthorpe
utilizada para delimitar las clases sociales yoskgrior estudio de la segregacion dentro de
la RM.

Desde la época de Aristoteles que existen refeaenacerca del como se dividen o

diferencian los ciudadanos de un determinado ctmsocial. Segun el filésofo era posible
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distinguir entre los ciudadanos pobres, los deectasdia y los ciudadanos considerados
ricos (Dos Santos, 1967). A lo largo de la histgrien diversos contextos sociales se han
establecido distinciones entre castas y estameatiss esclavos, plebeyos y nobles, y
muchas otras distinciones que sirven de ordenamiefgrarquizacion de dicho contexto
social. Ahora bien, el concepto de “clase sociaifge en la sociologia aparejado a la
expansion del capitalismo industrial en los sigidélll y XIX como un instrumento
analitico mediante el cual analizar los fendmemmslesigualdad social asociados a dicha
expansion econdémica (Cardoso & Pérez, 2007). Bhjpade Marx en este aspecto resulta
relevante, pues le entrega al concepto de clasal,soa sélo una dimensién cientifica o de
ordenamiento de lo social, sino también al atribuia base de explicacion de la sociedad
y de su historia”(Dos Santos, 1967, pag. 82). De ahi que el trategarrollado por Marx
sea considerado fundamental al momento de anglizanceptualizar las clases sociales ya
gue se establece como referencia y punto de pamiciesario en todo intento de explicar lo
gue se entiende por una clase social. A pesar edagieorizacion de Marx acerca de las
clases sociales no fue desarrollada a cabalidachédbo, el capitulo dé&El Capital”
referido a las clases sociales quedo inconcluso)sitio posible extraer las principales
nociones de dicho concepto enmarcadas dentrotderiaacion general desarrollada por el
pensador aleman, dando origen asi a diferentepquigas y teorias acerca de como

entender la estratificacion social.

Mientras que para las teorias inspiradas en ehjale Marx el indicador de clase
fundamental correspondia a aquellos elementosoakaos con el tipo de relacion que los
individuos poseian con los medios de producciora pguellas teorias inspiradas en otro
gran pensador aleman, Max Weber, los indicadorexpegulos para el estudio de las clases
sociales corresponden a aquellos relacionados aa@itdacion de los individuos en el
mercado laboral, siendo asi, al igual que Marx,amlbito econémico el elemento
determinante déldestino de vida personal en las sociedades modgrigaguilar, 2009,
pag. 1). Se considera asi la ocupacion como un indécador de la posicion social de los
individuos dentro de la estructura social. Sin engbaa diferencia de Marx, el analisis de
Weber contempla a la par de la dimensién econdnaitas dos ambitos en donde se
desarrolla el fenbmeno de las clases socialesmargion politica y la dimension social.

De esta forma, se entendié que el ingreso, laidatby el prestigio también resultaban ser
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indicadores adecuados de la posicion de clase daupar los agentes dentro del sistema
social (Aguilar, 2009). Por otro lado, desde lariieduncionalista también se asume la
centralidad de la ocupacion como indicador de sigian de clase dentro del sistema de
estratificacion, ya que de ésta devienen las difese recompensas asociadas a la

importancia funcional de aquellas posiciones ligaalana determinada ocupacion.

Ahora bien, a la par de estos aspectos considededogien objetivo o material, también se
fueron sumando otro tipo de criterios, principalteea partir del trabajo tedrico llevado a
cabo por Weber. Dada la desigual distribucion dmllep de disposicion de bienes y
servicios dentro de la sociedad, junto con eststexambién una desigual distribucion del
poder social, identificado por Weber con el préstigel honor social, dando asi origen a
una corriente de pensamiento ligada al aspectodicnbde la diferenciacion social, en
teorias como las Bourdieu y Braudillard, entre @iten donde la estratificacion social no
operaria sélo en una dimensioén econdémica, sinoiém#n una dimension social, a partir
de la conformacién de grupos estamentales (estabtkr una distincion con el concepto
de clase social) (Weber, 1983 [1922]). Dentro da dsnension social, la accion colectiva
de los grupos estamentales estaria orientada élamd@sumo y al valor simbdlico asociado
a eéste como un indicador de la posicion dentresidetma de estratificacion (tmabitusen
particular, como plantearia Bourdieu) (Aguilar, 28 Sin embargo, como se ha
establecido anteriormente, en este trabajo nogarentos principalmente en aquellas
corrientes que se fundamentan en la posicién o@umEccomo medio de estratificacion
fundamental, sin dejar de considerar con esto igtescia de otras vertientes que podrian

ser interesantes de estudiar en el ambito de tegagon residencial.

De esta forma, en términos generales y considermsdelementos anteriormente citados,
el concepto de clase social se puede definir comagregado social de individuos que
comparten una cierta posicion dentro de la estractocial. Esta posicion puede estar
determinada tanto por su funciéon productiva o $ogiar su poder adquisitivo, por la
posiciéon de autoridad dentro de dicha estructucakdas pautas de consumo o el acceso a

oportunidades sociales (como la educacion o Idicadion ocupacional) entre otros

3 A diferencia de la nocién de clase social, los grupos estamentales, segin weber “constituyen una forma de accion
comunitaria, esto es, fundada no en una constelacion de intereses, sino mds bien en determinados principios valorativos
y un sentido de pertenencia por parte de sus miembros, lo que le otorga un cardcter menos impersonal que la clase”
(Aguilar, 2009, pag. 3)
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elementos. Los vinculos que se generan entre ¢thbigi que comparten una misma
posicién dentro de la estructura social puedenodgen a un interés considerado comudn
(interés de clase) y que pueden ser expresadowensab formas de accion colectiva que

trascienden los moviles puramente subjetivos.

Esta accion colectiva implica, por tanto, un sentié pertenencia particular a dicha clase
social, siendo ésta fuente de identidad y soliddriddeterminados estilos de vida vy,
eventualmente formas de movilizacién social qupwssen considerar comunes y propias
de una clase social y que pueden ser transmitidasi@gcimiento o herencia entre las
generaciones de quienes conforman dicha clasel S@s Santos, 1967) (Portes &

Hoffman, 2003) (Torche & Wormald, 2004) (Atria, Z0qAguilar, 2009).

A pesar de que la “clase social” como conceptoosbgico puede dar cuenta de un

sinnimero de elementos imbricados entre si, damdgmo a muchos otros conceptos

relevantes, a continuacion se revisan algunos aEp@enerales de las teorias clasicas
sobre la estratificacién social, centrandonos jpalmente sélo en aquellos elementos que
sirven de sustento al esquema de clases socidieadat en este trabajo, es decir, referidas
al ambito ocupacional como elementos definitoraeydistincion de las clases sociales.

La teoria de clases de Karl Marx

Como es ampliamente reconocido, desde la teorfade (Marx, 2001 [1894]) las clases
sociales se conciben desde una perspectiva dictadmipartir del modo de insercion de
cada grupo dentro de la estructura productiva ka g@sesion de los medios de produccion,
asumiendo asi la definicion de clase social enifunde la propiedad/no propiedad de
estos, entre burguesia y proletariado. Asi, soaseslaciones de propiedad las cuales
permiten el control sobre el proceso de trabaja gdropiacion de la plusvalia asociadas a
dicho proceso por parte de quienes poseen el ¢asotce los medios de produccion. De tal
aseveracion se desprende por un lado, la nocidreldeion de explotacion” entre quienes
poseen los medios de produccion y quienes posefeieriza de trabajo, definiendo asi los
grupos sociales a partir del conflicto social desdera partir de dicha contraposicion de los
intereses de clase de cada grupo social (Marx, PiB®4]). En segundo lugar, se establece

un sistema de jerarquizacion de dichos grupos @r pher la posesion y control de los
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medios de produccién en el sistema capitalistdalé@gica marxista, se tiende a mencionar
la dificultad (la ausencia, en rigor) para la idgsdcion de los sectores medios dentro de
esta estructura dicotomica de clases. Se tiendéegpietar dentro de esta teoria, en una
primera perspectiva, que dicha posicion es ocupatdasegmentos sociales que transitan
entre las dos clases y que terminan siendo abssripdr alguna de las dos clases
principales a medida que se desarrolla el procaptiatista. En una segunda perspectiva,
se considera los sectores medios, como subdivisideelas categorias fundamentales,
principalmente de la burguesia, que transitan enseentran en etapas en desarrollo hacia
alguna de estas clases, ocupando, por ejemplotidb rde “pequefia burguesia” (Marx,
2001 [1894]). De esta forma, ambas perspectivas igantificar a los sectores medios, las

consideran asi s6lo como apéndices o fraccion&ssderas dos clases principales.

La teoria de clases de Max Weber

En cuanto a la teoria weberiana, a diferencia dmdaxista, los andlisis acerca de la
estratificacion social y la conformacion de clasesiales se desarrollan a partir de una
multiplicidad de factores que actian como mecarsstieodiferenciacion social y no solo el
desigual acceso a los medios de produccién. Ddsdefeque de Weber (Weber, 1983
[1922]), las diferenciaciones entre las clasesadeise originan a partir de la desigual
distribucion del poder y de la dominacién y portdate las probabilidades de que un grupo
imponga su voluntad sobre otros. Para esto, existerentes tipos de recursos asociados a
diferentes expresiones de poder: el poder de d@posasociado a los bienes y recursos
presentes en el ambito del mercado; el poder s@satiado al honor o prestigio social; y
el poder politico (Weber, 1983 [1922]). De estarfay mientras para Marx las clases se
vinculan y originan a partir de relaciones de etguamn, para Weber estos vinculos se
originan a partir de relaciones de dominacion eerdbs ambitos en donde se conjugan las
relaciones de poder, dando asi origen a diferedigsiones entre grupos sociales,
dependiendo del ambito en que se ponen a disposi@bos poderes. En cuanto al &mbito
del mercado, es en donde se reconoce la existdacidases sociales, dependiendo de la
posicién que ocupa cada individuo para manejaspodier de la cantidad o valoracion de
los bienes y servicios dispuestos en el ambito amgitc A partir del modo en que se

utilizan y valorizan estos diferentes bienes, Webeonoce la diversificacion de las clases
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sociales (por ejemplo distinguiendo entre las clakerativas y las clases rentistas)
generando asi una multiplicidad de situacionesogwlel es posible considerar una situacion
de clase en particular. En cuanto a las clasesasiede identifican, segun el analisis
weberiano, a todas aquellos individuos que sersigiidre las clases propietarias y (se
vinculan principalmente a propiedades o cualidad#s educacion como medio de
obtencion de ingresos(Sembler, 2006, pag. 14). Por otro lado, entreclases lucrativas
se ubican los campesinos y artesanos que trabagarfona independiente, los
profesionales y los funcionarios del ambito tanibligo como privado, constituyendo asi,
en ambas clases (propietarias y lucrativas) uatesposible de ser considerado como clase

media.

En un segundo ambito, asociado a la desigual ldisidn del prestigio y el honor, Weber
da cuenta de la existencia de grupos estameniadesjales se agrupan a partir de modos o
estilos de vida en comun y reconocidos como prodms cuales les entregan cierta
identidad y reconocimiento simbdlico a cada grupestos grupos estamentales es posible
acceder cumpliendo con ciertos requerimientos avienciones” propias de cada segmento
social (Weber, 1983 [1922]). Se observa asi, destke prismaveberianola complejidad
del entramado social, dada la multiplicidad deasitones en las cuales es posible encontrar
formas de dominacién, a partir de los diversos &oabén los cuales es posible encontrar
mecanismos mediante los cuales establecer relactmpoder de un grupo por sobre otro.
Por otro lado, se reconocen a las clases intersezhére las principales clases de la
estructura social, ya no como elementos que varerer hacia los extremos, sino como
situaciones que se originan a partir de los podeéeedisposicion o prestigio propios de
cada clase, y por otro lado, reconociendo asi ofmobitos mas alla del netamente

econdmico, en donde se ponen en juego y se origstas relaciones de clase.
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La teoria de clases de la perspectiva funcionalista

Finalmente, en una tercera aproximacion a lasaealgsicas de estratificacion social, es
necesario referirse a algunas de las ideas assa@aldaperspectiva funcionalista, la cual ha
influido significativamente en este ambito de estudComo es sabido, el enfoque
funcionalista se basa en la apreciacion de la dadieomo un sistema interrelacionado en
donde cada unidad o cada aparato social posee etmméhada funcion que se
complementa y ancla con el resto del sistema. Ensentido, es importante comprender
gue desde este enfoque, el sistema de estratificasbcial cumple con la funcion
ordenadora esencial para la estabilidad e integraidée las sociedades, en cuanto permite
ordenar de forma valorativa las relaciones socielggesadas en valores morales y en las
instituciones sociales. Segun Parsons, el crifaridamental de diferenciacion social es la
evaluacion moral que se realiza en torno a la fosiy el actuar de los individuos
ordenados en una escala de valoracion social. @ga@sna, la estratificacion social debe
comprenderse conita ordenacién diferencial de los individuos humangue componen
un sistema social dado y el orden de superioridaferioridad que guardan sobre ciertos
aspectos socialmente importante@Parsons, 1967, pag. 62). Asi, esta escala permite
orientar normativamente el actuar de los individeegun la posicion que ocupan en este

sistema de ordenamiento social.

Segun este enfoque, son muchas las situacioness audles se le otorga una valoracion
determinada a las posiciones y el actuar de lasithabs en la sociedad. Sin embargo, en
el contexto occidental moderno ocuparia un rol reérén este aspecto el trabajo y la
estructura ocupacional presente en estas sociedadessta forma, se esta frente a una
diversidad de ocupaciones que son valoradas ereuliés grados segun la importancia
funcional que poseen para la estabilidad del sestgmaial o el nivel de habilidad necesario
para llevarlo a cabo, otorgandoles asi diferentesles de recompensas o de prestigio
social. Obviamente, la estructura ocupacional nelegnico criterio de estratificacion.

Ademas de éste existen factores que también entmifierentes niveles de valoracion

social. Entre éstos se mencionan la participaciGmoc miembro de una unidad de

parentesco, cualidades personales, logros, posssia@utoridad y poder, los cuales
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sumados entre si otorgan y confieren la posicionudeindividuo en el sistema de
estratificacion y por tanto un “status de clasefhda a quienes los comparten (Parsons,
1967). Por otro lado, la categoria de “clase sbtadarece vinculada a la existencia de un
conjunto de personas que comparten unidades denfese (kinship unit) que son
valoradas de modo aproximadamente similgi@émbler, 2006, pag. 16Je ahi la
importancia de las valoraciones compartidas paraléfinicion de una clase social
Entendidas las unidades de parentesco como ladadet basicas de solidaridad del
sistema social (dado que en su interior no se d#sauna competencia por prestigio o
status ocupacional), dentro de éstas se asumetemmileado status de clase o posicion de
prestigio compartido por todos sus miembros, dawrilpen asi a determinados “tipos de

” o

familias” “caracterizados por la presencia de rasgos cultesalparticulares (actitudes,
ideologia, definicién de situaciones, etc{Sémbler, 2006, pag. 16Estas tienden a
reproducir la posicion dentro de la estructura d&radficacion de sus integrantes,
asumiendo éstos también el status de clase asogitaiposicion de prestigio que se les

confiere.

De estas tres perspectivas se extraen tres elesngmportantes a considerar, y que son
fundamentales para las teorias contemporaneasagla@n este ambito académico. En
primer lugar se destaca la raiz estructural detion de clase social, entendiendo que los
grupos se asocian, actian y se configuran viaesger que trascienden lo puramente
subjetivo. Ademas, se asume que éstos son congmpat el resto de los miembros de la
estructura social, identificando asi diversas med¢ridesde donde se generan dichos
intereses de clase (la propiedad, el mercado,estigio, unidades de parentesco, etc.). En
segundo lugar, se debe agregar a estos interesgsutmos por el grupo social, el proceso
de reproduccion de las clases sociales, medianteaéke transfieren entre las generaciones
las propiedades fundamentales y las formas de io@@idn y organizacidon colectiva que
adquieren para expresarse como tales (Atria, 20B4halmente, se debe destacar la
centralidad que se le otorga al trabajo en el pmcke constitucion de las clases sociales,
destacando al empleo como uno de los principalegtwadores de la identidad social, y
por tanto al analisis de la estructura social &irpde la estructura ocupacional presente en
la sociedad que se pretende observar (Sémbler,) ZB@6ozet E. , 2007a) (Bergman &

Joye, 2000) (Atria, 2004). Como se mencioné antermte, los analisis contemporaneos
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sobre estratificacion social retoman gran partesl@lementos considerados por las teorias
clasicas, complementando y mejorando las falenpgiagpueden presentar estas teorias (por
ejemplo la escaza referencia a la movilidad sode&ha relevante en los estudios de
estratificacion de los dltimos afios). A continuacge analizan algunos antecedentes de
estos estudios contemporaneos, centrandonos enenngarticular (el esquema de

Goldthorpe), identificando los aspectos relevaptea nuestra investigacion.

3.2.2 Los andlisis contemporaneos sobre estratifiidn social: El esquema de
clasificacion de Goldthorpe y Erickson

Tal como plantea Sémbler (Sémbler, 2006), los sisalicontemporaneos obre
estratificacion social y clases sociales puedenlis@tidos en tres categorias generales: (1)
los indices de “sentido comun”, aquellos que siandes pretensiones tedricas buscan
ordenar jerarquicamente las clases sociales sigpigdifierentes criterios; (2) los analisis de
prestigio ocupacional, los cuales ordenan las slaseiales tomando en consideracion el
rango o valor que implican sus ocupaciones; y ¢3) dsquemas tedrico-racionales, los
cuales se construyen en referencia directa a liogjees clasicos anteriormente expuestos.
Estos“se caracterizan por pretender dar cuenta de laétinica y las realidades de las
relaciones de clase, mas que describir estructugaadacionales de desigualdad o
prestigio” (Sémbler, 2006, pag. 30) Son estos Ultimos los lo@e desarrollado los
esquemas mas considerados dentro de la investigactihtemporanea sobre la
estratificacion social, y por tanto a los que nefenremos en este apartado tedrico,

particularmente el desarrollado por John Goldthgrpe equipo.

El trabajo de este investigador britanico se enandemtro del objetivo de comprender los
procesos de conformacién de clase y movilidad kaiael ambito de las sociedades
industriales avanzadas, por lo que también se eledprde su teorizacion una nocién de
clase social mucho méas dinamica que las obsenattasiormente en la revision de las
teorias clasicas sobre estratificacion, en el derue, por un lado se desarrolla en una
sociedad mucho mas compleja y con mayores espdailies. Por otro lado, se reconoce
plenamente la existencia de una clase media, yesaah el interés por los procesos de

movilidad social de las clases sociales dentroadestructura social y los procesos de
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conformacion y accion de clase en este tipo deedades. Incluido dentro de los enfoques
tedrico-racionales, este enfoque concibe las clsseisles a partir de los vinculos que se
generan entre si, y no solo a partir de la posigéarquizada mediante la posicion de un
atributo (como la renta o el prestigio). En térmsirmmncretos, el esquema desarrollado a
partir de los afios 1970 por Goldthorpe utilizadmgiientes criterios para la identificacion
y definicion de las clases sociales: a) la promlegacontrol sobre los medios de
produccién; b) el grado de autonomia para efectlatrabajo (distinguiendo entre
empleadores, autoempleados y asalariados, y coasdteel niumero de empleados cuando
éstos se poseen; c) el grado de calificacion repgara efectuar dicho trabajo y; d) el
tipo de relacion de dicho empleo (Erikson & Goldgey 1992) (Sémbler, 2006) (Bergman
& Joye, 2000) (Barozet E. , 2007a) (INE, 2011). &sa forma, el esquema opera
diferenciando en una primera instancia, entre 1abdjadores independientes, 2)
Empleadores y 3) Asalariados (Erikson & Goldthof$92).

Posteriormente, se procede a distinguir dentraodesalariados, y en funcion del tipo de
relacion de empleo, el tipo de contrato que éstsegn, entre los trabajadores que recibe
un salario bajo para el desarrollo de una tareacéfsga y un horario determinado, y entre
aquellos que ademas de recibir un salario pose@pdaunidad de aumento y “nuevas
oportunidades” para establecer una “carrera” delddda naturaleza de su vinculo
contractual: mas difuso y con mayores expectatdasascenso y promocion, y la
oportunidad de recibir mayor cantidad de honorar@sincentivos por el trabajo
desarrollado, distinguiendo asi entre las clasdgmjadoras y las clases de servicio (Erikson
& Goldthorpe, 1992). Por otro lado, en cuanto adtabilidad de los ingresos, también se
establece una diferenciacion entre trabajadordasg @e servicios, en cuarfel contrato
basico de los trabajadores requiere esfuerzo figit@ja autonomia en el proceso mismo,
y se caracterizaria por la baja estabilidad en sogresos, mientras que la clase de
servicio al desempefar labores de conocimiento gtroh entabla una relacion de
confianza con sus empleadores, que se mantiera/@stde incentivos y oportunidades de
ascenso, tendiendo por tanto sus ingresos a serpraspectivos”’(Sémbler, 2006, péag.
38).
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De esta forma, el esquema de Goldthorpe, contela@aistencia de tres grandes clases:
“De servicio”, “Intermedia” y, “Trabajadora”. En stersibn mas desarrollada o ampliada,
distinguiendo entre los criterios anteriormenteuggbos contempla 11 clases (ver tabla 2,
expuesta a continuacion) en donde se clasificaniddé&ziduos segun la ocupacion
registrada mediante la escala ISCO (que sera agdadlurante el apartado metodolégico).

Tabla 2: Matriz de clasificacion de Erikson y Goldthorpe

Matriz clasificatoria de Erikson y Goldthorpe
Profesionales, administradores y funcionarios de nivel superior,
dirigentes de grandes empresas, grandes empresarios

Profesionales, administradores y funcionarios de nivel inferior,
técnicos con altos niveles de calificacién, dirigentes de empresa
pequefias y medianas, supervisores de trabajadores no manuales,
empleados

Clase de Servicio

llla. JEmpleados ejecutivos

lllb. |Trabajadores de servicios

Clases intermedias | IVa. |Pequefios empresarios y trabajadores auténomos con dependientes

IVb. |Pequefios empresarios y trabajadores auténomos sin dependientes

V. |Técnicos de nivel inferior, supervisores de trabajadores manuales

VL. |Trabajadores manuales industriales calificados

Clases trabajadoras | Vlla. |Trabajadores manuales industriales no calificados

Vilb. |Trabajadores manuales agricolas

Fuente: (Erikson & Goldthorpe, 1992)

El esquema de Goldthorpe (de ahora en adelante g®BuUs autores, Erikson, Goldthorpe
y Portocarrero), el cual se fue desarrollado enpuncipio para el contexto industrial
inglés, ha sido adaptado para diversas realidademless incluyendo nuestro pdis
constituyéndose asi como una valiosa herramientaiamte la cual estudiar la
estratificacion social (Barozet E. , 2007a) (Bergm& Joye, 2000).Una de estas
adaptaciones fue realizada en el afio 2001 por ridi@elorche y Guillermo Wormald
(Torche & Wormald, 2004). La siguiente adaptaci@mresponde a la encuesta ENES
(Encuesta Nacional de Estratificacion Social), Ggula durante el afio 2009 dentro del
marco del “Proyecto Desigualdades” (correspondiahtproyecto Anillos SOC13) A

partir de esta clasificacion, la EGP ha sido adiptzor el equipo de investigacion de la

1 Revisar (Torche & Wormald, 2004), una de las investigaciones en donde se adapta la EGP para el caso chileno.
15 . L. “ K ” L.

Para mayor informacidn sobre Ila encuesta ENES, y el “Proyecto Desigualdades” dirigirse a:
http://www.desigualdades.cl/encuesta-nacional-de-estratificacion-social/
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ENES a las encuestas CaSehaciendo posible asi obtener las diferentes slaseiales
presentes en la RM y observar su distribucion yi@agion dentro del territorio, trabajo
fundamental para esta investigacion y aspecto guée abordado con mayor detalle en el
apartado metodologico del presente trabajo. Easedbesventajas que se pueden sefalar
acerca de la ocupaciéon como medio de estratifina@éta el hecho de que estas
clasificaciones dejan fuera del andlisis a losdishies, desempleados, jubilados y duefias
de casa, pues necesariamente las categorias amgdasi deben entenderse a partir de la
insercion de los individuos dentro del mercado faboPor otro lado, es necesario
mencionar‘que el mercado laboral no necesariamente es ura@spabierto y contindo.

En muchos casos, esta segregado ademas sustanti@lmper el género y la etnia”
(Barozet E. , 2007a, pag..2En términos practicos, como se vera en el apartado
metodoldgico, es posible construir una variable pemnita la identificacion de las clases
sociales en el pais, pero esta clasificacion degpéandn gran parte de la informacién
disponible en las bases de datos dispuestas pasiuglio (censo y encuestas casen), en
donde la codificacion de la ocupacion, mediantesieala ISCO se realiza bajo diferentes
niveles de desagregacion (en el censo, bajo ditssligen la casen en base a cuatro). Por
otro lado, en términos operativos, la clasificaaionsidera para la Casen solo la ocupacion
principal del jefe de hogar, dejando sin considéradas ocupaciones del resto de los
integrantes que constituyen el hogar en cuestiongue en definitiva podria cambiar
sustantivamente la realidad socioeconomica de diebgar. Sin embargo, es posible
asumir, desde la perspectiva funcionalista, quéadicsujetos, como miembros de una
unidad de parentesco, comparten la misma situagdamase que el resto de sus integrantes,
y que éstos en cierta forma replican las caratim$sasociadas a dicha clase social, al

igual que sus pautas culturales, intereses de ales®lencias de asociacion.

Una vez revisado la nocion de clase social, alligue los mecanismos y criterios
mediante los cuales es posible definir o delimitaa clase social de otra, queda responder
la pregunta acerca del como estudiar la estruaderaestratificacion social desde una

perspectiva territorial, situacion que se nos prieseado el interés de estudiar las clases

18 E| autor agradece profundamente a Emmanuelle Barozet, y a Vicente Espinoza, quien elaboré y facilité la sintaxis de
SPSS necesarias para elaborar la EGP para las encuestas Casen utilizadas en esta investigacion
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sociales segun su nivel de segregacion en la RMrta de sus tendencias de distribucion

y migracion dentro de este territorio.

3.3 Lo territorial en la estratificacién: la comuna como unidad de anélisis de la

segregacion y como mecanismo de analisis de la estura de estratificacién social.

Para llevar a cabo el analisis propuesto, se hacesario mencionar algunos aspectos
relevantes referidos al ambito territorial en eld® de la estratificacion. En este sentido,
como primer punto a destacar es que la investigagige tiende a relacionar el territorio
con la estratificacion social en la sociologia essrhien escaso (Holz, 2011) (Ramirez,
Tartakowsky, & Modrego, 2009) (Bilbao, 2008) (Méndt Bilbao, 2007). Por otro lado,
cuando esta variable ha sido considerada en losliestde estratificacion, el territorio
tiende a ser considerado sélo como una variablgyemad para hacer referencia a la
localizacion del estudio o para dar representatvida las muestras de dichas
investigaciones“pero no como un factor que influye sobre la desildad social”(Holz,
2011).Y

A partir de este primer diagndstico, en este agarte analiza brevemente y desde una
perspectiva teorica la incidencia que posee etddo en el estudio de la estratificacion
social, entendiendo este no sdlo como un agregadgréfico en base al cual ordenar la
informacién, sino también como una determinaciorége:“La dimension espacial es
parte componente de la sociedad y no su simplefestacion externa, como se tiende a
asumir usualmente(Sabatini, Caceres, Sierralta, & Robles, 2010, pay. Se entiende asi
el territorio no s6lo como un lugar donde se exmesalidades, sino también un lugar
donde éstas se producen. Se asume, por tanto, lagiedésigualdades territoriales y

sociales se entrelazan en una relacion dialécti2igho de otro modo, en los paises las

17 usin embargo, informacion respecto de las caracteristicas de los sectores o barrios donde residen los encuestados es
muy pocas veces usada, asi como tampoco, necesariamente, las divisiones politico-administrativas manejadas
representan unidades econdmico-sociales y culturales con los cuales los habitantes tiendan a definirse” (Méndez &
Bilbao, 2007, pdg. 1) .
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diferencias entre territorios en cuanto a sus regetle ingresos, pobreza, productividad,
acceso al bienestar y dotacion de recursos natsratentribuyen a los contrastes
agregados que esos indicadores muestran en el ambitional” (CEPAL, 2010, pag.
131)*®

La mayoria de los trabajos enfocados en esta raattnman la relacion existente entre tres
componentes elementales, a saber, el sistema deqoion, el sistema de estratificacion y
el territorio (Méndez & Bilbao, 2007). Es a padie esta relacion que la mayoria de los
estudios llevados a cabo en nuestro pais tomawresideracion las diferencias existentes
entre los diversos tipos de territorios presenteséste y analizan las diferencias o
desigualdades socioeconémicas de estos a partirsude estructuras productivas,
entendiendo también la preponderancia del sisteougagional como mecanismo de
estratificacion. Se observa asi, la estrecha la@xistente entre las actividades
productivas llevadas a cabo en dichos territori¢es gstructura de estratificacion presentes
en éstos (Holz, 2011) (Mc-Clure & Calvo, 2013) [Bib, 2008) (Méndez & Bilbao, 2007)
(CEPAL, 2010). A partir de los procesos acontecidoda era global y la produccion a
escala mundial desde las décadas finales delsKjl@s posible asi observar una situacion
dual en cuanto a desarrollo productivo en el pRé. un lado nos encontrambson
sectores econdémicos modernos, competitivos y dedgeproductividad y que estan
asociados a grupos sociales minoritarios y a argaegraficas de expansion dinamica, y
por otro lado, por segmentos productivos de bajmediana calidad, asociado a grupos
sociales mayoritarios y a espacios sociales deolentcimiento”(Holz, 2011, pag. 7). Los
estudios enfocados desde una perspectiva tertittaratendido a resaltar las diferencias
entre las diversas regiones y los sistemas detibsr@on presentes en éstas a partir de la
variedad de los modos de produccion a lo larggdi. Por otro lado, en la mayoria de los
estudios se destaca la necesidad de realizar @gopa o analizar el territorio mas alla de
las divisiones politico-administrativas de éstosmae agregados o como unidades
territoriales que comparten caracteristicas comuaepartir de los cuales estudiar las

18 . T . . .
“El espacio territorial es en parte resultante de un proceso histdrico, de modo que los actores y relaciones sociales del

pasado generaron efectos de larga duracién que aun perduran, a los cuales se superponen en el presente tanto las
influencias externas de la globalizacion como los fendmenos que se desarrollan en su interior” (Mac-Clure, Barozet, &
Maturana, 2012, pdg. 2)
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desigualdades presente en éstos y que no necesatgage corresponden con la division
politica formal de los territorios (Mc-Clure & Caly2013).

En funcion del primer punto considerado en estetaga tedrico, el territorio no sélo
guarda relacién con la estructura de estratificac partir del (de los) sistema(s)
productivo(s) llevados a cabo en su interior, stambién guarda relacion con la
configuraciéon sociocultural de los individuos quesiden en éste. Asi por ejemplo se
pueden encontrar realidades socioculturales bastaontrapuestas en un territorio rural en
comparacion a uno considerado urbano (Ramirezakiassky, & Modrego, 2009), o entre
una zona enfocada en la industria manufacturettaoyligado a los servicios. Por tanto la
estructura de estratificacion también estaria nolarg@r sus rasgos socioculturales propios

segun el tipo de territorio en el cual se enmarcan.

A partir de esto, el llamado es a no consideran sblterritorio como un elemento de
distincion de los fenbmenos sociales que se obsesuao a considerar éste dentro de una
serie de rasgos que marcan relevancia dentro dmtasteristicas sociales presentes en el
espacio de observacion, asumiendo sus caractasigpiarticulares, y la influencia que
puede tener éste en las caracteristicas sociatesvaloas tras su andlisis. Considerando lo
anterior y dado que el estudio llevado a cabo &miasestigacion se enmarca dentro del
ambito metropolitano de la RM, es necesario precdgunas particularidades de este
territorio a medida que vayan surgiendo los arglesi las materias dispuestas en la

investigacion.

La RM se caracteriza por su marcada caracterigtitana (96,93% de la poblacién, en

contraste con el 3,07% que habita en zonas rutalgspor su particular proceso de

desarrollo productivo ligado a los servicios. Ela,ebe concentra casi el 50% de la
produccién total del pais (Mc-Clure & Calvo, 2018pr lo que es de esperarse que la
estructura ocupacional se relacione con estastedisdicas (a diferencia de otras regiones
del pais marcadas por otros tipos de desarrolldygtivo), con una mayor preponderancia
de las clases asociadas a los servicios y con enamproporcion, por ejemplo de la clases
ligadas al &mbito extractivo agricola o minero. &oo lado, el marcado rasgo urbano de la

1 Segun cifras del Gobierno Regional Metropolitano de Santiago: Disponible en la web:
http://www.gobiernosantiago.cl/Paginas/contenido.aspx?p=44
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region, sumado a la concentracion del poder firgacy politico en esta zona, ha hecho
particularmente significativos el proceso de cami@cion de una ciudad global a partir de
la transformacion capitalista reciente y con lasiseguencias asociadas a dicha
transformacion social (De Mattos, 2006) (Borja & s@#ls, 2004) (Sassen, 1999)

(Janoschka, 2002) (Rodriguez(f), 2012) (Valenz&ela2011). Considerando las cincuenta
y dos comunas de la RM como unidades basicas dervalogon, se entiende que los

municipios guardan ciertas diferencias entre siclales derivan en diferentes realidades
socioecondémicas y socioculturales propias. Porotalst estructura de estratificacion

presente en cada una de éstas se entrelazariasta@n“particularidades comunales”: a

pesar de que las comunas de la RM poseen limitiesodi es posible establecer

distinciones entre ellas, ya sea desde un ambitwdeaicd®, histérico o cultural, pues estos

factores ejercen distintas influencias en el siatate estratificacion de cada comuna
(Barozet E. E., 2009) (Orellana, 2009).

En cuanto a la ocupacion de los suelos, el planladgr de un municipio puede establecer
una mayor preponderancia de una determinada eaadivetondmica por sobre otra,
delimitando asi zonas residenciales o zonas erdgoaal el comercio y en los servicios. Se
observa asi comunas con una mayor preponderanciandiestrias, de complejos
residenciales de amplia extensién, o una mayorepois de edificaciones en altura,
afectando asi a la composicion socio-demogréaficalideo municipios. Otro factor de
distincion entre las comunas es su ubicacion géogranientras las comunas ubicadas
fuera del AMGS guardan un marcado caracter ruridcado en la agricultura (como las
comunas de Curacavi, Til Til o San Pedro), las cwsuperiféricas poseen una
preponderancia hacia la industria manufactureran¢cdas comunas de Quilicura y
Pudahuel) y las comunas céntricas hacia los sesvicomo Santiago centro y Providencia

entre otras).

Finalmente, en funcion de lo sefialado, se hacesagoeconsiderar que los limites politico-
administrativos establecidos a priori no siempra ks mas indicados para establecer

tipologias o grupos que den cuenta de la realidmibesconémica de un determinado

0 apg gran disparidad en configuracién socio-territorial que muestra el Area Metropolitana de Santiago constituye un
reflejo de la estructura de poder sobre el espacio metropolitano, donde las comunas del cono oriente muestran un mejor
posicionamiento para orientar las acciones publicas y privadas a favor del interés publico de su poblacion residente”
(Orellana, 2009).
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conjunto geografico, ni tampoco son sinonimo ni regn de una estructura de
estratificacion determinada. En funcién de estdaglos los objetivos planteados en esta
investigacion, se propone ir mas alla de los lismtemunales establecidos (sin dejar de
considerar la comuna como la principal unidad d&lisis), construyendo agregados de
comunas que guarden cierta relacion entre si @agertir de criterios tanto geogréficos
como socioeconémicas) Mas alla de las razones practicas y metodolégjoassustentan
dicha decision, se asume que cada conglomeraddagigcierta particularidad tanto en su
estructura de estratificacion y en sus caracteastsocioecondémicas, y por tanto también
en sus niveles de SRS, sin dejar de considerdn asfluencia reciproca existente entre

territorio y estratificacion social.

3.3.1. Migracion y su relacion con la segregacioesidencial

Dentro de la relacion existente entre estratifimagocial y el territorio, importante papel
juegan los procesos migratorios que se pueden sudedtro de un determinado espacio
geogréfico, dado que estos traslados pueden maditiertemente la estructura social y de
estratificacion alojada en dicho lugar. Se propasigustificar la inclusién de la migracion
(en este caso intrametropolitana) como elementoittefo y pertinente de observar, dada
la relacién que tienen los movimientos migratosida selectividad en estos traslados en la
distribucion de las clases sociales dentro delasmggeografico, y por tanto en los valores
gue se observan en la segregacion de dichos giDpassta forma, se busca esclarecer qué
se entiende por migracién intrametropolitana, quéise de ésta en los estudios recientes,
coémo se relaciona ésta con la segregacion —y ptr ka pertinencia de integrarla a nuestro
analisis-, para posteriormente, en el apartado dokigico explicar como se cuantifica y

observa a ésta dada la informacion y los indicaddigponibles.
Qué entenderemos por migracion intrametropolitana ysu relacion con la SRS:

Como sefala Rodriguez (Rodriguez(d), 2007), ladeterias en la segregacion de una
unidad geografica durante un periodo determinadtiedgpo puede verse modificada por

tres factores, los cuales son necesarios distiigaiica y cuantitativamente y los cuéles

21 - . s . . P,
En el apartado metodolégico de la investigacion se detalla la tipologia de clasificacién de las comunas en

conglomerados, al igual que los criterios bajos los cuales se efectta dicha agrupacion.
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implican también diferentes niveles de dificultad s estudio. El primero de ellos tiene
gue ver con los diferenciales del crecimiento vatied entre diferentes zonas dentro de
una misma ciudad, lo cual implica un cambio en redistribucion de los atributos
socioecondémicos de una poblacion, sin que necesami@ haya habido un traslado o un
real cambio socioecondémico dentro de elt& trata de un diferencial marcado por un
crecimiento lento del subgrupo analizado en lasasaionde esta sobrerepresentado y mas
rapido en las que esta subrepresentaq®odriguez(d), 2007, p. 141fsto conduciria
finalmente a una igualacion en la representaciédic® grupo en las zonas estudiadas y
por tanto a un punto de no segregacion. Asi deenarge esta tendencia, se observaria

incluso un cambio en el sentido de esta segregacion

En segundo lugar, se sefiala como factor de mociificaa los patrones de segregacion el
cambio estructural de la poblacion, el cual haasiah a‘la modificacion del peso relativo
de un grupo en un determinado territorio produce ld adquisicion (o pérdida) de un
atributo que lo lleva a clasificar en otro grupqRodriguez(d), 2007, pag. 14Hstos
cambios pueden ser frecuentes en atributos qudansenvenibles o modificables en el
tiempo, como la pobreza o la propia condicion samodmica (medidas via ingreso o por
el nivel educacional), las cuales pueden versdidaasente cambiadas segun el contexto,
ya sea por intervenciones via politicas publicapoo contingencias sociales (crisis
econdmicas, por ejemplo), o bien por el aumentia debertura educacional dentro de una
poblacion, lo que al fin de cuentas producira caslgn los atributos de los grupos y por

tanto en su patron de segregacion.

Finalmente, encontramos un tercer elemento, el taake alusion a la selectividad
migratoria de los grupos sociales. Por medio depltsones migratorios de los grupos
sociales se puede ver fuertemente modificada leegagon residencial, si es que estos
traslados poseen una tendencia definida segunigb gjue se traslada, es decir, si existe un
determinado patron migratorio de un grupo soci@.eBta formédla segregacion puede
desaparecer en un determinado periodo de tiempbgiupo minoritario sigue un patron
migratorio que le permite alcanzar en cada divistérritorial un peso equivalente al que
tiene a escala de la ciudadRodriguez(d), 2007, pag. 1410onsiderando esto, existe

cierto acuerdo en el circulo académico, de queidmation es sino el mas importante, uno
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de los determinantes directos de la SRS (Arriagad®odriguez, 2004), (Rodriguez(d),
2007) (Martinez, 1999) (Rodriguez(c), 2010) (SabaGaceres, Sierralta, & Robles, 2010)
(Escolano & Ortiz, 2013), en cuanto puede camhiastccamente el patrén de distribucion
de los grupos sociales, siendo la segregacion Isadidin de cuentas un asunto de
distribucion y redistribucion de la poblacion dentte un territorio y siendo la migracion
“el mecanismo mas conocido de redistribucion pobladi’ (Rodriguez(d), 2007, pag.
141). Tal como sefialan las investigaciones acegt#etha“la diferenciacion espacial de
los atributos residenciales es en gran medida sultado de la acumulacién de los
movimientos poblacionales intra urbanos, siendo dacsus efectos mas significativos la
segregacion social de la poblaciérfOrtiz & Morales, 2002, pag. 5). De esta forma, la
migracion es concebida como el factor mas relevantmrto plazo de cambio en los
patrones de segregacion, pudiendo influir en lalasta forma y el nivel de la segregacion
de un determinado lugar (Arriagada & Rodriguez, 808! ejemplo mas ilustrativo de esto
es la migraciobn campo-ciudad registrada durantpriaseras décadas y medianias del siglo
XX en nuestro pais:L'a concentracion de estos migrantes, tipicamente poéres que los
nativos, en ciertas zonas de la ciudad y la conémion de redes que retroalimentaban la
concentracion se traducian en el surgimiento delas®es y, como consecuencia, en
segregacion residencial socioeconémid@&®odriguez(c), 2010, pag. 14Bstos enclaves
fueron modificando el patrén de distribucion dedospos sociales, y modificando también
la configuracion socioecondémica de los lugares andue se asentaban, dando como
resultados variaciones en los niveles de segragad® la capital en dicha época.
Actualmente se estan dando nuevas tendenciasraigiacion, la cual se destaca por ser
mas bien intrametropolitana, que desde otras regibacia la capital. Es por este motivo
gue la migracion intrametropolitana se ha converéd un elemento de especial interés en
los estudios sobre segregacion residencial, y gototun elemento en el cual centrar

nuestra atencion.

Retomando la discusion inicial, estos tres elensentwidentes en la segregacion
(crecimiento vegetativo, cambio estructural y migya interna) por tanto, deben ser
analizados y canalizados por separado al momengstddiar dicho fendmeno, teniendo en
cuenta la influencia que ejerce cada uno en lagpgai sometida a andlisis. Sin embargo,

tomando en consideracion las interrogantes y Igstiobs de este estudio nos centraremos
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principalmente en lo que tiene que ver con la neigraintrametropolitana, sin dejar de
considerar por cierto, la influencia que puedeeit@stos otros dos factores en la poblacion

durante nuestro analisis.

Ahora bien, la migracién en su variable internaseheelacion a los traslados permanentes
gue realiza una fraccion de la poblacion, princigaite personas o familias completas
entre unidades geograficas que son parte de udadimayor, por ejemplo regiones dentro
de un mismo pais, 0 como en nuestro caso, comwgrasodde una misma region. Estos
traslados se caracterizan por ser permanentesy yeper una cierta periodicidad en el
tiempo, a diferencia de aquellos traslados queae&an por causas laborales o comerciales
gue son mas bien temporales -denominados comunmscente “movilidad cotidiana’-
pudiendo ambos tipos de movilidad incidir directateeen la segregacion residencial. La
mayoria de estos desplazamientos se registra gydades urbe%ya que en general son
las que presentan un mayor crecimiento, concenfgianmayores inversiones y generan a
la vez un dindmico mercado de viviehd®rtiz & Morales, 2002, pag. 3). Los estudios
acerca del tema confirman la importancia cuantdgatie la migracion intrametropolitana
(Rodriguez(d), 2007), en donde se aprecia el sighifo volumen de traslados que se
realizan dentro del AMG% (llegando a ser la migracién intrametropolitaneltiso mas
cuantiosa que la del AMGS con la del resto del)paio sin contar los traslados
correspondientes a la movilidad cotidiana paradestly trabajar los cuales pueden resultar
ser aun mas cuantiosos (Rodriguez(e), 2008). Bstelevante en cuanto se considera que
estos desplazamientos cotidianos de cierta forrdaigoo compensar altos niveles de SRS,
siempre y cuando estos desplazamientos se cirdogis@ comunas fuera de las de origen
lo cual permitiria una interaccion entre persoredidtintos grupos socioeconomicos. En el

caso contrario esto tenderia a aumentar y aguairamas la SRS.

Segun un estudio realizado por Rodriguez (Rodr{glie2008) analizando la movilidad
cotidiana dentro del AMGS, se observa @laeprobabilidad de trabajar en una comuna
distinta a la de residencia aumenta con el niveliaeconomico de las personas, pero los
municipios pobres tienden a tener indices de salglé&rabajadores superiores. Esto ultimo

se explica por la concentracion de los empleosl@em®ro comercial y en el habitat de la

2 “Eptre 1977 y 1982, 473.596 calificaron como “migrantes intrametropolitanos, cifra que subié a 795.589 en
quinquenio 1987-1992 y que llegé a 779.642 en el quinquenio 1997-2002” (Rodriguez(d), 2007, pag. 149)
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elite, normalmente distantes de los municipios pspbsobre todo en ciudades altamente
segregadas”(Rodriguez(e), 2008, pag. 49). Segun este estedi@l caso del AMGS
existiria una mayor “retencion laboral” en las corm de la elite, en donde tienen menos
necesidad de salir de ella para trabajar, puesalria de estos traslados si bien implican
salir de su comuna de origen, estas se circunscalmtras comunas del cono oriente, y por
tanto seguirian estando dentro de su circulo somimenico, perpetuando su “auto-
encapsulamiento simbolico”. Gran parte de estadaas cotidianos llevados a cabo en la
RM son realizados por personas que vienen desdeurmsmde menor condicion
socioecondmica quienes vienen a “atender” o a jaalp@ra a “los ricos”, por tanto esta
relacién, jerarquizada y mediada por el contexbmdal, en un principio no atenuaria, ni
acercaria a ambas clases sociales, sino que ayudadcrecentar estas diferencias
registradas ya por la residencia de origen, poque es dificil que estos contactos
fisico/laborales sean considerados como integradengre las clases sociales. En otra
investigacion de Rodriguez (Rodriguez(d), 2007), ssfiala tal como se aludia
anteriormente, que esta “movilidad diaria” de lobnes si bien implica cierto acercamiento
fisico a los segmentos mas acomodados de la pob)adtas condiciones de asimetria que
marcan estos traslados dificultan que este acereatui fisico reduzca las distancias
sociales” (Rodriguez(d), 2007, pag. 135pientras que la movilidad diaria de los ricos,
reducida al cono urbano de la ciudad sélo perpietusr aislamiento y encapsulacion,

incrementando asi las brechas sociales entredasscsociales.

Si bien el andlisis de la movilidad cotidiana deapauchos méas analisis interesantes en el
ambito de la segregacion residencial, nos abocargmiocipalmente a aquellos que dicen
relacion con los traslados permanentes, los cui@esn que ver con la residencia de las
personas, y no con los traslados que éstos hacen eatidianidad. Esta decisién se da
principalmente por el hecho de que la migracionmaeente puede incidir en la
segregacion residencial de diversas formas. Polado puede significar ascenso o
movilidad social pues existen familias que al vejarada su situacion socioecondmica se
movilizan hacia barrios o zonas calificadas comejares” o con un mayor “status social”,
con un mejor equipamiento urbano, un mejor medibiante, o provista con mejores
servicios basicos. En un sentido contrario, la atgm puede significar una movilidad

descendente en cuanto los traslados se realizale deslugar mas aventajado a uno de
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peor situacion social (mayores niveles de delincizere inseguridad social, peores
condiciones medioambientales, etc.). Ahora bientosestraslados migratorios -

acompafnados de dicha selectividad migratoria- ngessiamente siguen este mismo
patron, sino que pueden verse influenciados posdactores, y de ahi lo interesante para
esta investigacion, es que puedan modificar losopas de segregacion, al modificar la
estructura de distribucion de los atributos sosigige marcan e identifican a cada comuna,
a partir de la estructura de las clases socialés gomposicion socioecondmica que

contempla dicho lugar.

Entre estos factores importante lugar tiene el ipropercado de suelo, el cual en gran
medida ha contribuido a la expansion y sub-urbaipnade la Region Metropolitana. El
bajo costo de los predios en las periferias ha itidorel traslado de una gran masa de
poblacion proveniente de las clases medias y bajeis estos sectores, contribuyendo asi
también al proceso de “gentrificacion” y sub-urlzacion acontecido en comunas como
Pefalolén, La Florida y Puente Alto, entre otrasadie las Ultimas décadas (Sabatini,
Céceres, Sierralta, & Robles, 2010). Este procesmemparado también con las politicas
de viviendas sociales impulsadas por los diferegtdsernos de turno durante la dltima
época, los cuales en gran medida se rigen pordws ltostos asociados a estos terrenos
periféricos. Recordado es el ya mencionado prodeserradicacion de campamentos
sociales durante la dictadura militar y su reubfmaen comunas periféricas de la ciudad,
por ejemplo, sin dejar de mencionar que las peaBtibabitacionales de los siguientes

gobiernos han continuado rigiendo bajo las mismgisas (Garin, Salvo, & Bravo, 2009).

En este sentido, el mercado de suelo no sdlo hiailmaido a esta expansion de la ciudad
por sus periferias, sino que también, manteniehdttevalor de otras zonas de la capital,
principalmente las de la zona oriente, clausuralaatceso para ciertas clases sociales de
menor condicidn socioecondmica, quienes ven truaeads posibilidades de residencia en
estas comunas, no solo por el alto costo de la&nild, sino también por los servicios
asociados a dichos lugares. A pesar de esto, étiandg debe ser reducido soélo a los
efectos que puede haber significado la accion daicado, sino que también se debe
reconocer el componente subjetivo que existe st expansion. EI mejoramiento de la

vias de trasporte por un lado, y los males asosiadas grandes ciudades (contaminacion,
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smog, inseguridad etc.) por otro, han contribuidme en los Gltimos afios se esté dando un
considerable traslado de familias de clases atte@has zonas sub-urbanas de la capital, no
registrado en épocas anteriores, las cuales apravdo la cercania facilitada por las
carreteras con la zona céntrica y con sus puestdsaldajo, busquen en estas zonas otro
ambiente donde residir alejados de los problemapigs de las grandes ciudades
(Rodriguez(b), 2008). Esto ha dado origen al suggito en las comunas periféricas de un
gran numero de condominios cerrados destinadosaselsociales mas bien de clase
media-alta, los cuales se insertaron en comunatertdencia popular, por un lado, y
también ha determinado el aumento de las denonsnguhrcelas de agrado” en las
comunas suburbanas de la RM (Sabatini, WormaldraBie, & Peters, 2008) (Hidalgo,
2004) (Rodriguez(b), 2008). Como se hizo alusiéteraarmente, estas tendencias han
originado diversas investigaciones acerca del efqeae ha significado estos movimientos
en la segregacion social, planteando incluso queelgania y mixtura dada por el
“desalojo” y “abandono” de la clase alta de su witlistérico para asentarse en zonas
suburbanas y periféricas, a la vez que se ampéecienta permeabilidad del cono oriente
hacia clases sociales mas bajas, estaria sigmficam descenso en los niveles de
segregacion de la region al haber una mayor cercamie las distintas clases sociales
reduciendo asi la intensidad y la escala de laegagion residencial de la RM (Sabatini,
Wormald, Sierralta, & Peters, 2008).

En los analisis acontecidos tras el censo 200®stepormente confirmados por el analisis
de la Casen 2006, (Rodriguez(b), 2008) es posirifirmar esta tendencias migratorias, al
observar un retroceso en el atractivo migratoridad®M. Al tener una migracion neta
negativa, la RM rompe con su tendencia histéricaatereceptora de migrantes desde las
otras regiones del pais, ahora, desde comienzasgii@lXX| se observa como esta region
comienza a ser “expulsora” de poblacion hacia temsaegiones. Ahora bien, a pesar de
gue esta migracion, ya sea forzada por estas fesugrbanas”, ya sea por decisiones
propia, o determinadas por el mercado de sueldddvanutando la distribucion de las
clases sociales y estaria transformando, o moddial nivel de segregacion en dicho
lugar. Sin embargo, al andlisis debiese considarabién otros elementos que acompaifian
estos traslados. De esta forma, al estudiar laatign intrametropolitana de las clases

sociales y el efecto que ha tenido esta migraandia segregacion residencial, es necesario
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también, como se ha planteado anteriormente, pateeicion al como se definen estas
clases sociales 0 grupos sometidos a analisises$éin los indicadores mas Optimos de
observar y las verdaderas implicancias que puedbartiras la selectividad migratoria de
éstas, todo lo cual entregaria pistas acerca aebd @& estarian modificando (si es que lo
estan) los patrones de segregacion de las clasied eo la Regidn Metropolitana durante

los Ultimos afnos.

Tomando en consideracion estos antecedentes tgdfas cambios y transformaciones
acontecidas en las grandes ciudades (como es@dea®\MGS), los elementos tedricos
relacionados con el estudio de la estratificaciocias (principalmente los referidos a la
variable ocupacional) y el anclaje territorial quesden tener estos elementos mediante la
segregacion residencial socioeconémica y el efeque posee la migracion
intrametropolitana en dicho fendmeno, a continugcen el apartado metodologico se
conjugan de una forma practica tales conceptosuraidn de responder las preguntas

enunciadas al inicio de esta investigacion.
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4. Marco Metodoldgico

En esta seccidn, se esclareceran algunos puntgsratdimiento para responder a las
interrogantes planteadas en esta investigacionuRdado se detalla lo que tiene que ver
con la construccion de la variable ocupacional maée lleva ésta a las bases de datos
seleccionadas para este estudio, a saber el C6A2p\2las encuestas Casen 2006, 2009 y
2011. Por otro lado, se detallan los indicadoresedgegacion utilizados, la forma en que
éstos operan y como se deben interpretar, poniesygecial énfasis en el efecto que ejerce
la migracion sobre la segregacion, justificando sasipertinencia e inclusion dentro del
analisis. Finalmente se sefiala el procedimientlizee® en materia de agrupacion de las
comunas de la RM en seis conglomerados acordes @afacteristicas tanto geograficas

como socioecondémicas de las comunas dentro dgitmre

4.1 Seleccion de Fuentes de datos y programas de promesento estadisticos

utilizados

La informacién mediante la cual se buscan respoladeinterrogantes planteadas en la
problematizacion de esta investigacion se basaemtds de informacion secundarias. Esta
informacion proviene, por un lado, de la base desdael Censo 2002 disponible en
formato REDATAM, software mediante el cual es plesibealizar el andlisis de los
microdatos censales necesarios para llevar a ealmyéstigacion, y en segundo lugar las
bases de datos correspondientes a las encuests easdas a cabo en los afios 2006,
2009 y 2011 puestas a disposicion por Mideplan @mdto SPSS y adaptadas a
REDATAM. En una primera instancia nos referiremasada base de datos por separado,
para posteriormente mencionar algunas consideexigenerales de ambas fuentes.
Finalmente nos detendremos un momento en los sefwatilizados para realizar los
analisis intermedios y los calculos, principalmeR&EeDATAM, SPSS y EXCEL para los
analisis estadisticos, y el programa ArcGis paranapeo de algunas de las variables

consideradas en el analisis.
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El censo realizado en nuestro pais durante el @82 @l cual tiene una periodicidad de 10
afos) se alza como una de las fuentes de informauiés utilizadas al momento de
analizar la realidad demogréafica y social del palagdo que asegura la méas alta
representatividad. Al tener una cobertura nacignaila alta desagregacion de los datos, el
censo permite realizar analisis exhaustivos enntlist &mbitos de la realidad social del
pais. El CELADE-Divisién de Poblacién de la CEPAHispone de esta base de datos en
formato REDATAM, mediante lo cual es posible man&agran informacion contenida en
un censo y ademas permite el andlisis desagregadsta informacion, posibilitando asi el
analisis de sus microdatos y la adecuacion, rdcadibn, o recategorizacion de éstos

segun los temas de interés de cada investigacion.

Al contrario de un censo, la encuesta Casen (EtecdesCaracterizacion Socioeconémica)
se realiza con una periodicidad bianual o triaqoal el Ministerio de Planificacion, y se
destaca por ser una encuesta representativa anaigiehal, regional y comunal (a pesar de
gue no considera algunas comunas de dificil acaesnp por ejemplo Isla de Pascua, o
Juan Fernandez, entre otras). Esta tiene por wobje@r cuenta de la situacion de los
hogares y de la poblacién en general, poniendosisnéan la situacion socioeconomica de
ésta, identificando aquellos hogares o familiasspuencuentran en situacion de pobreza, el
estado de la vivienda, temas relacionados corekajo y el ingreso de los hogares; y en
segundo lugar evaluar el impacto de la politicdslipéis impulsadas en dichos sectores,
analizando su cobertura y estimar asi su focabmaainediante la caracterizacion
socioecondmica de éstos hogares (MIDEPLAN, 2018)sek una encuesta realizada en
base a una muestra representativa de la pobldaiéncuesta Casen funciona con factores
de expansion a distintas escalas (a la poblacitah, @ nivel regional o comunal, entre
otros), lo que permite obtener resultados proyéesah toda la poblacidon del pais. Estos
factores de expansion son confeccionados con aggriones de poblacion realizados a
partir de los datos del Censo. En nuestro cas@rnagestas Casen tienen como desventaja
una menor representatividad que la que puede anttegcenso de poblacion, ya que en
ocasiones algunos datos pueden ser sobre reprdsericexpandirlos a un nivel nacional,

dependiendo del area geografica en la cual se etnengpudiendo asi distorsionar o llevar

23 m .z o . . . .
El autor agradece a CELADE la facilitaciéon de las bases de datos utilizadas para esta investigacién, al igual que la
orientacidn técnica-metodoldgica y el espacio necesario para llevar a cabo los procedimientos realizados en ésta.
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a conclusiones erradas durante el andlisis de ikrmas, por lo que el tema de la expansion

de los datos debe ser tratado con especial ctitlado

A favor de la Casen, esta el hecho de que la efecwesmtempla informacion que no
considera un censo, la cual dice relacion con iné@ion socioecondémica de los hogares
del pais, temas relativos al ingreso, al consumivalajo y a la ocupacién de las familias,
entre otros. Constituye una rica fuente de infoidrapara el andlisis social, lo que en
definitiva compensa la deficiencia estadistica ynknor confiabilidad respecto al censo.
MIDEPLAN hace publica la base de datos de estasiestas en formato SPSS,
disponiendo también el CELADE de éstas en formd#®RTAM. Para este trabajo nos
centraremos principalmente en las encuestas réatizdurante los afios 2006, 2009 y 2011,
considerando también en algunos casos, y a modooglemento encuestas de afios
anteriores, provenientes incluso de otras fuentesindormacion (por ejemplo del
MINSAL), las cuales seran especificadas a su debionento. La seleccion de este
periodo de tiempo, se corresponde a que solo dgsafeo 2006 se dispone en la Casen a
datos relativos a la migracion de la poblacion,adéumdamental al momento de estudiar la

segregacion residencial.

Tomando en consideracién las diferencias anteriotgneencionadas, en algunos casos se
privilegiara el estudio por separado de las baseslalos (distinguiendo entre Censo y

encuestas). Durante los andlisis se tendra layc&rade hacer las distinciones respectivas
cuando sea pertinente hacer dicha distincion.

Finalmente, es necesario referirse a los programaputacionales utilizados para llevar a
cabo el andlisis. El primero de ellos es el progral® Recuperacion de Datos para Areas
pequefias por Microcomputador (REDATAM), el cualmpiée contener, procesar y trabajar
con grandes cantidades de informacion. Estas puselemrdenadas a distintas escalas
geogréficas o entidades (regién, hogares, comun@s)zanas, etc.), estableciendo
diferentes combinaciones y definir o construir ragevariables segun sea necesario (Acufa
& Rodriguez, 2004). Este software desarrollado @BLADE permite, entre otras cosas,

trabajar con el censo y construir las variablesesagas para la clasificacion de las clases

24 . .z .z . . . .
Para mas informacidn sobre la confeccién de los factores de expansién se recomienda revisar www.mideplan.cl
(Manual sobre la confeccidn del disefio muestral y los factores de expansion en la Casen 2011).
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sociales, y el analisis de la segregacion de éstagjal que la construccion de las matrices
de migracién necesarias para ver el efecto deefsta segregacion, tanto en el Censo

como en las encuestas Casen.

Por otro lado, el Programa Estadistico para landiie Sociales (SPSS en sus siglas en
inglés, utilizando en este trabajo su version nN°d&mite trabajar con las bases de datos
correspondientes a los afios seleccionados, y asfrao y adaptar la sintaxis que permite
la elaboracion de la clasificacion de la poblacénlas distintas clases sociales definidas
para el estudio de la segregacion e integrandeoedifes variables para dicha construccion.
Ambos programas computacionales permiten mediami@acdos sencillos obtener
rapidamente gréficos y tablas, las cuales puedehesadas a una planilla Excel para su
trabajo estadistico y posterior célculo de losdadores y tasas finales que resultan de
interés para la investigacion, al igual que la toiesion de graficos y tablas que ilustren

estos resultados.

Finalmente, para la elaboracion de mapas y posini@ntos geo-referenciados de algunos
indicadores integrados en el andlisis (principabmédas clases sociales y su distribucién
espacial dentro de la RM) se utiliza el softwarspaotacional ArcGis 9.3 mediante el cual
es posible analizar geograficamente el posiciomaimide las clases sociales dentro del
AMGS y de las comunas que conforman la RM. Unaegtablecido, tanto la base de datos
como las herramientas mediante las cuales se pmcessta informacién, se puede
continuar con el procedimiento de construccion ageMariables necesarias para llevar a
cabo la investigacion, referidas principalmenteaadkfinicion de las clases sociales
presentes en la Region Metropolitana, al igual lgaevariables necesarias para el analisis
de la migracion, tanto las referidas a la agrupadé las comunas en conglomerados
dentro de la RM, al igual que las comunas de origdestino tras la migracion de dichas

clases.
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4.2 Operacionalizacion de la Ocupacion: Definiendtas clases sociales

Tal como se detalla en el apartado tedrico, hastidri diversos intentos por clasificar a la
poblacion dentro de una estructura social. Cada dmoestos se basa en diversos
componentes tanto tedricos como metodoldgicos, pabados de una propuesta y
elaboracion metodoldgica sustentada en diversamsep formas de comprender lo social,
resultando asi distintas definiciones y esquemadades sociales. Por otro lado, como se
explicitd en la problematizacion, uno de los eletogren los cuales es necesario prestar
especial atencion al momento de estudiar la SR® ftijge ver con precisamente la forma
en que se establecen o diferencian los distiniggogrsometidos a analisis para estudiar su
distribucion dentro del espacio geografico definédpriori. De esta forma, el sistema de
estratificacion puede influir en gran medida ennogles de segregacion observados en
dicho territorio. A partir de esto surge la progaede estudiar la SRS presente en la RM
mediante un sistema de estratificacion que se astapos utilizados tradicionalmente en
este tipo de estudios, bajo la premisa de qudlialantia ocupacion de los individuos como
elemento estratificador de las clases socialesetatencias de la SRS registradas por estos
estudios podrian no ser los mismos al utilizar extecador. A continuacion se detalla el
procedimiento seguido para la construccion de dihaificacion, tanto para el Censo
como para las encuestas Casen, teniendo en casntmplicancias tanto tedricas como

metodoldgicas de dicha clasificacion.

Como se establecio en el apartado teodrico, la @binakzacion y medicion de la
estratificacion social es una de las areas de nisfoate dentro de las ciencias sociales y
existen diversos esquemas para establecer clasedeso(Bergman & Joye, 2000). La
clasificacion que sera utilizada en este trabagoprsgina a partir de dos esquemas, los
cuales han sido adaptados para el caso chilenoversas estudios y a partir de los cuales
nos referiremos en su dimension practica, a modasiglizar su operacionalizacion para

su efectiva inclusion en la investigacion llevadabo.

70



El primero de estos esquemas tiene su origen esdala ISCO (International Standard
Classification of Occupations) utilizada por la &1Tel cual es hoy en dia una de las
escalas de clasificacion mas utilizadas internatinente y una de las mas validadas
académicamente para el estudio de la estratificasticial (Bergman & Joye, 2000)
(Barozet E. , 2007a) (Espinoza, Barozet, Holz, &®eeda, 2009). Esta escala, utilizada
tanto para el censo como para las encuestas Cpeemjte la clasificacion de las
ocupaciones en distintos niveles de profundidacietelo diferentes criterios para cada
nivel, y pudiendo definirse el nivel de desagre@aale esta escala segun las necesidades
de cada estudio. La escala ISCO fue diseflada emfios 1950 como posibilidad de
estandarizacion y comparacion de las ocupacioriemacionalmente entre los paises, de
ahi que sea hoy en dia una de las herramientastitiZedas por los estudios cuantitativos
en éste ambito. Esta escala opera a grandes rdsgoguiendo, en un primer nivel, 10
grandes grupos de ocupaciones, considerando lakdadbs ocupacionales (skills) y el
nivel de educacién formal necesarias para la ej@ocuwte éstas. En un segundo nivel estos
10 grandes grupos pueden ser divididos en otraggpbs mas especificos, resultando una
clasificacion de 28 subgrupos (subgrupos princg)alen un tercer nivel se obtiene 116
subgrupos (grupos menores), y en un cuarto nivebsene una clasificacion final de 390
grupos de unidades ocupacionales. De esta féamagrupo consiste en un nimero de
ocupaciones que comparten similares habilidadepacionales, los cuales finalmente se
sub-dividen en trabajégBergman & Joye, 2000, pag. 8). Es posible comoesta escala
segun el grado de detalle que se espera obtenesidaninvestigacion, funcionando ésta
segun distintos niveles de desagregacion a partiichos objetivos, pudiendo adaptarse la
escala a una version de 1, 2, 3 o 4 digitos segda estudio. En el caso del censo la
clasificacion opera en base a dos digitos, es détinguiendo entre 28 grupos, mientras
qgue en el caso de las encuestas Casen, la claesificapera en su desagregacion maxima,

en base a 390 unidades ocupacionales.

% para mayor informacién dirigirse a: http://www.ilo.org/public/spanish/bureau/stat/class/isco.htm
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Tabla 3: Clasificaciéon ISCO-88. Diez grandes Grupos

Cédigo I1SCO-88 Grupo Principal

1 Legisladores, funcionarios de alto nivel, directivos
2 Profesionales

3 Técnicos y profesionales de nivel técnico

4 Trabajadores de oficinas

5 Trabajadores de los servicios y del comercio

6 Trabajadores calificados agricolas y del sector pesca
7 Artesanos

8 Operadores de maquinaria y ensambladores

9 Ocupaciones no calificadas

0 Fuerzas Armadas

Fuente: (OIT)26

En segundo lugar, es necesario retomar lo planteadel marco tedrico, respecto a la
escala EGP confeccionada por el investigador hetéGoldthorpe, en conjunto con
Erikson y Portocarrero (Erikson & Goldthorpe, 199Bstos autores desarrollan un
esquema de clases sociales basado en la clagificE®CO anteriormente expuesta. Esta
escala ha sido adaptada en reiteradas ocasiorses|gmtudio de la estratificacion social en
nuestro pais. Una de estas adaptaciones fue dslieaa la encuesta ENES llevada a cabo
durante el afio 2009, a partir de la cual la EGBitl@ adaptada a las encuestas CASEN, lo
cual nos permite analizar la estructura de claseseptes en la RM, y realizar asi los

procesamientos necesarios para llevar a cabo esta.

La I6gica mediante la cual opera esta clasificasigue los siguientes pasos: considerando
la ocupacion de los individuos se hace la distm@égun la propiedad que se tiene sobre
los medios de produccion separando asi entre lopleadores, los trabajadores
independientes y los asalariados. En segundo kegaotejan el tamafio de la empresa de
guienes sefialan ser propietarios o empleadores, hmrer la distincion asi entre los
grandes y pequefios propietarios, para asi finaemeonsiderando la ocupacion principal
del jefe de hogar, repartir a los hogares en latinths categorias propuestas en la
clasificacion segun el cédigo de la ocupacion tegils por el jefe de hogar. Se obtiene asi

un panorama compuesto por diez clases socialegiad®alas cuales es posible analizar su

% http://www.ilo.org/public/spanish/bureau/stat/class/isco.htm. Se utiliza la clasificacién de 1988 y no la
realizada en 2008, ya que tanto el censo 2002 como las encuestas Casen utilizadas consideran la ISCO-88.
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distribucién dentro de la RK1. Nétese que a diferencia de la clasificacién odbin

propuesta por Goldthorpe, compuesta por 11 claseslss, en el caso chileno la

clasificacién contempla sélo 10 clases socféles

Tabla 4: Clases sociales en el pais en 2011 (cifras corresponden a hogares)

Categorias Casos % |Acumulado %

I: Gestion Alto 428.782 6,30% 6,3
Il: Gestion Bajo 701.734 10,40% 16,7
llla: Rutina No-Manual Alto 611.525 9% 25,8
lllb: Rutina No-Manual Bajo (Ventas y Senicios) 843.421 12,50% 38,3
IVa: Pequefio propietario con empleados 54.439 0,80% 39,1
IVb: Trabajador independiente 967.520 14,30% 53,4
VI: Operario Calificado 848.749 12,60% 65,9
Vlla: Operario no Calificado 1.592.701 23,60% 89,5
Vllb: Trabajador Agricola 526.621 7,80% 97,3
IV Agricultor 181.880 2,70% 100
Total 6.757.372 100% 100%

Fuente: Elaboracién propia a partir de datos de la Encuesta Casen 2011. Las cifras se presentan mediante

el factor de expansiéon comunal.

En primer lugar se puede observar un primer est@tgpuesto por los grupos de Gestidn,

el cual esta integrado principalmente por profesies y técnicos especializados, que se

desempefian tanto en el sector publico como priv@dmpuesto también por ejecutivos

empresariales y por funcionarios directivos ded@sf la clase de Gestidon Alta se configura

en este caso como la clase alta chilena (correggundal 6,3%), la cual posee en gran

medida el poder financiero, y politico del paisntcolando gran parte del capital

productivo (Mac-Clure, Barozet, & Maturana, 2012h un segundo nivel, se presenta la

clase de Gestion Baja (10,4%) compuesta tambiérnppdesionales en el d&mbito de la

educacion, la salud y las comunicaciones, y tamp@nécnicos con formacion superior,

desempefnandose principalmente en el actividadesdetoas del sector de servicios. La

mayoria de las ocupaciones de este grupo requigrerivel educacional superior, por lo

gue se pueden concebir como la clase media-altapdisl (Mac-Clure, Barozet, &

Maturana, 2012).

7 e recomienda revisar el articulo (Mac-Clure, Barozet, & Maturana, 2012), en donde se aplica la EGP disefiada, en una
investigacion enfocada en los sectores medios del pais y su vinculacion territorial.
*8 Esto debido a que las encuestas Casen no permiten identificar a aquellos trabajadores que desempefian labores de
supervision o jefatura, no encontrandose asi, a diferencia de la EGP original, una clase de “supervisores”.
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En un nivel inferior se integran las clases comwesentes a la clase media chilena,

compuesta por las clases de Rutina-No manual, ededse ubican aquellas ocupaciones
gue se desempefian en el &mbito administrativoetse@s, enfermeros, por ejemplo) en el
caso de la clase de Rutina-No manual Alta (9%) trasmque en el nivel bajo (12,5%) se

integran en su mayoria ocupaciones que requierenveheducacional medio, compuesto

principalmente, por camareros, cajeros y vendediedgndas. También dentro de la clase
media, se pueden integrar a los pequefios propietédi8%) (duefios de empresas con
menos de 10 trabajadores) y los trabajadores indégdes (14,3%) quienes no son

profesionales y se dedican a diversas prestacipeesonales (duefios de almacenes o
kioscos, taxistas, etc.).

Finalmente, dentro de lo que se constituye conutalse baja chilena, estan la clase de los
operarios, distinguiendo entre los calificados %@, en donde se ubican aquellas
ocupaciones como cocineros, carpinteros, zapateresanicos y afines, mientras que los
no calificados (23,4%), y que requieren un menwgelnie especializacion esta gran parte
del personal domeéstico, peones de la construccmmjuctores de camiones, entre otros,
los cuales constituyen casi un 25% de la poblag@mpais. Por otro lado, ya en los altimos
escalones, y considerados también como parte deda baja, se ubican los agricultores
(2,7%) y los trabajadores agricolas (7,8%) quierassu mayoria corresponden a
asalariados de lo agricola, temporeros o campeg¢Mas-Clure, Barozet, & Maturana,
2012). De esta forma, para el afio 2011, se puesknaly dentro del &mbito nacional, una
clase alta correspondiente al 6,3%, una gran dfasdia correspondiente al 47,1% vy

finalmente una clase baja que integra al 46,6% g®blacion del pais.

En el caso del censo, la logica de construcciola adasificacion es similar. Sin embargo
ésta se realiza de distinta forma, dado que lafickason de las ocupaciones mediante la
escala ISCO se realiza s6lo a dos digitos, corasidersolo 28 categorias ocupacionales.
La clasificacion construida para el caso del cefegsorigen a una escala compuesta por 11
clases socialéd Para los fines de este trabajo, esto contempito taentajas como
desventajas. En primer lugar, y como principal datja es la no comparabilidad entre el

censo y el resto de las encuestas, dado que implita clasificacion distinta en base a la

29 e . .
La clasificacién ocupacional para el censo 2002 se encuentra en el anexo.
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informacion que se dispone, por lo que no se puddslar como equivalentes las
clasificaciones tanto el censo como las encuestasalizar comparaciones entre éstos. A
pesar de que el censo posee un menor detalletaal @sstruida en base a una menor
desagregacion, como ventaja esta el hecho de pap&r a una clase alta, o elite, que solo
es posible captar gracias a un censo, dado quentagstas no siempre acceden a toda la
poblacion, pudiendo no siempre considerar a too®séctores socioecondémicos. Como se
puede observar en la tabla a continuacion, es lpadigtinguir con mayor precision dentro
de la clase de Gestion, excluyendo a los técnicgsofesionales, creando una nueva
categoria para ellos de los “profesionales”, hatoda distincion entre los profesionales de
la ensefianza quienes se integran en una categarta.aPor otro lado, la clase de gestion
alta se compone de los integrantes del poder @jecutos directores de grandes empresas,
quienes constituirian la elite politica y econéndeh pais (0,6%). A este grupo se le suma
la oficialidad de las FFAA, Carabineros e Invegtigaes (con un 0,2%, compuestos por
ocupaciones afines con un nivel educacional mayt8 afios, por lo tanto con un mayor

nivel de especializacion, lo que supondria altogasadentro de las FFAA).

Dentro de la clase media-alta se integra el gr@ptsl profesionales (8,5%), y la clase de
gestion baja (6%) compuesta por gerentes de pegueiipresas. De esta forma, los
profesionales de la educacion (3,8%), la clasautiear no manual (22,5%) y el resto de la
las FFAA (0,7%) integran, por otro lado, lo quepsgria concebir como la clase media

chilena.

Finalmente, el grupo de los operarios calificadas2%) y el de los no calificados (29,2%)
en conjunto con los trabajadores agricolas (10,9%s agricultores (0,08%) se pueden

integrar a lo que vendria siendo la clase bajaaisl.
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Tabla 5: Clases sociales en el pais en 2002 (cifras corresponden a hogares)

Categorias Casos % |Acumulado %

1-A. OFICIALIDAD FF.AA., CARABINEROS E 14.121( 0,28 % 0,28 %
1-B. RESTO DE LAS FF.AA., CARABINEROS E 39.182| 0,78 % 1,06 %
2-A. GESTION ALTO 34.374| 0,68 % 1,75 %
2-B. GESTION BAJO 303.364| 6,04 % 7,78 %
3-A. PROFESIONALES 429.356( 8,55 % 16,33 %
3-B. PROFESIONALES DE LA ENSENANZA 191.925| 3,82% 20,15 %
4. RUTINA NO-MANUAL ALTO 1.132.939 22,55 % 42,70 %
6-A. OPERARIO CALIFICADO 855.254( 17,02 % 59,72 %
6-B. OPERARIO NO CALIFICADO 1.468.482 29,23 % 88,95 %
7. TRABAJADOR AGRICOLA 550.900( 10,97 % 99,92 %
8. AGRICULTOR 4.107( 0,08 % 100,00 %
Total 5.024.004| 100,00 % 100,00 %

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos del Censo 2002

De esta forma, segun las cifras del censo 2002isgephablar de una clase alta compuesta
por un 0,8%, una clase media-alta que contemplald/5%, una clase media
correspondiente al 27% vy finalmente una clase lsajaespondiente al 57,3% de la

poblacion.

Con este procedimiento se busca obtener una varge permita observar las clases
sociales controlando los efectos que el sistemesttatificacion pueda implicar en éstas,
complejizando asi el analisis de la segregacionfobma de medicion tradicional de las
clases sociales, basado en el modelo de markeiedepresultar ser, en periodos largos de
tiempo, variable segun las condiciones y el contald observacion. Con la ocupacion
como medio de estratificacion se busca controlar, ga que es un indicador que pareciera
ser mas invariable en el tiempo, y contempla isgtamente un determinado nivel de
estudios, un ingreso y un prestigio social apaceg@dada ocupacién. Asi, los cambios que
se pudiesen estar dando en la segregacion resajemgpiartir del cambio de la distribucion
de las clases sociales medidas bajo ésta via,lBesdn estar dando efectivamente por
traslados de la poblacién, y no por efectos de dtodologia de medicion de las clases

sociales integradas al analisis.
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4.3Coémo cuantificar y observar la migracion:

Ahora incluiremos el proceso mediante el cual séizara el andlisis de la migracion y la
viabilidad de su estudio a partir de la informacidisponible. Desde el afio 2006, la
encuesta Casen introdujo en su cuestionario un lmagumigracion en donde se recogia
cierta informacion relativa a los movimientos migras en el pais. Hasta ese entonces la
principal fuente de informacion y de analisis lgata este tema eran sélo los censos de
poblacion mediante el andlisis de sus microdatosque permitio abrir una nueva
oportunidad de analisis intercensal (Acufia & Ragriry 2004). De esta forma, durante los
afos 2009 y 2011 se ha continuado incluyendo encsastionarios este médulo de
migracion, lo que permite hoy en dia poder realizaseguimiento y un analisis continuo
de los movimientos migratorios y por tanto de ltects que tienen éstos en las cifras de

segregacion en nuestro pais.

El mdédulo de migracion en estas encuestas ha apelada misma forma en la que se
presenta en el Censo, haciendo la distincion eameella “migracion reciente”
correspondiente al lugar de residencia hace cirfams atras, segun el momento de
aplicacion del cuestionario, la “migracion de tddavida” correspondiente al lugar en
donde nacio el encuestado, buscando evidenciaayadtoria histérica de los individuos
cotejando su residencia actual con su lugar desorig finalmente distinguiendo aquella
“migracion cotidiana” al considerar los trasladog ge originan diariamente para trabajar o
estudiar. Se tomard en consideracion aquella \arigbe distingue solo la migracion
permanente de los encuestados cotejando su comotua eon su comuna de residencia

cinco afos atra®,

3 | 0s andlisis que se realizan posteriormente en este estudio devienen de tres variables contenidas tanto en el censo
2002 como en la Casen 2006, 2009, y 2011. La primera de ellas es la pregunta referida acerca de la residencia del
encuestado 5 afios atrds, la cual distingue entre: 1) aquellos que afirman que vivian en la misma comuna actual; 2)
aquellos que afirman que vivian en otra comuna hace 5 afios atras; 3) aquellas personas que afirman venir desde otro
pais y; 4) NSNR. De esta forma, para aquellos casos que sefialaron la opcidn 2 se les pide especificar en qué comuna
vivian hace 5 afios atras. En base a estas variables se crea una tercera variable definida como “comuna de residencia
hace 5 afios atras” la cual es cotejada con su comuna de residencia al momento de responder la encuesta en cuestion.
Asi, aquellos que son clasificados en la opcidn 1 se consideran como no migrantes y se les asigna su lugar de residencia
actual, mientras que aquellos que son clasificados en la opcidn 2 se les asigna la comuna en donde afirmaban residir
hace 5 afios atras. A partir de esto se construye una matriz de migracidon en donde se observa quienes son los que se
trasladan, asi como desde y hacia donde se trasladan en el transcurso de estos cinco afios.
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Ahora bien, es necesario precisar algunas desasrgag hay tras esta decision, las cuales
devienen sin embargo, de las propias fuentes des,ddeficiencias las cuales no son
posibles de compensar por medio de este estudiopricaera dice relacion con la
construccion de la variable en cuestion, la cualoaisiderar el lugar de residencia cinco
afos atras no contempla aquellos traslados intéosyedie pudieron haberse realizado en
el transcurso de estos cinco afios. Por otro, skelyexc aquellos traslados que pudieron
haberse realizado dentro de una misma comuna, @s de aquellas personas que
efectivamente cambian su domicilio pero dentrooddimites de su comuna (al cambiar su
ubicacién, por ejemplo de una manzana a otra, tampuede cambiar el patrén de

segregacion dentro de una misma comuna).

Otra desventaja de considerar la Casen dice relacd que la desagregacion maxima de
esta base de datos es comunal, por lo que no #bldaealizar analisis a nivel de

manzanas dentro de cada comuna, lo que se haceariecpara lograr andlisis mas

especificos de las agrupaciones de las clasedesodentro de una comuna en particular, y
por tanto de los niveles de segregacion presemte&sta. Sin embargo, como se preciso
anteriormente, esto no le quitara riqueza al asakbd considerar las implicancias teorico-
metodoldgicas de incluir como unidad de andlisss damunas de la region, elemento

detallado en el apartado teorico de esta invesfigac

Otro problema observado al momento de analizanflarrhacion es la que se origina a
partir de la sinonimia de la comuna de Santiagsehlla definida como “Santiago” tanto la
comuna central, la provincia, incluso la “Regiontidpolitana de Santiago” es posible
observar una sobreestimacion de su emigracion, gruesuchos casos se sefiala s6lo como
“Santiago” el lugar de residencia hace cinco afiggsasin distinguir o esclarecer si esto
hace referencia a la region o a la comuna, lo guentiuido en los analisis que sefialan
saldos migratorios notoriamente en decadencialpatamuna de Santiago en su relacion
con las comunas de otras regiones del pais. Sirargmbesta deficiencia pareciera
controlarse al analizar la migracién intrametroola, pues esta migracion negativa tiende
a atenuarse y a la vez corresponderse tambiénosoanialisis que dan cuenta del auge
inmobiliario registrado desde los Ultimos afios ataecomuna (Rodriguez(b), 2008).

Tomando en consideracion esto, en algunas ocasiseegrivilegiara el analisis
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personalizado de la comuna de Santiago, considecadoo “centro”, buscando asi
controlar el efecto que esta sinonimia pudiesertsabre el analisis de las otras comunas

pericentrales.

Finalmente y quizds uno de los elementos que se Heaesario prestar especial atencion,
se relaciona a los factores de expansion presesiieda Casen. Como se sefiald
anteriormente, al ser encuestas y a diferenciaodgué puede ofrecer un censo, éstas
funcionan con factores de expansion que permievaidllos datos de una muestra a la
poblacion universo, es decir, a un nivel nacioAdlora bien, a pesar de los fundamentos
estadisticos que dan confiabilidad a este procgsaun considerando el gran tamafio
muestral de las encuestas (superior a los 70.068r&®) en ocasiones se pueden observar
sobre representacion de algunos casos en algumebles, lo que puede ocasionar
conclusiones erréneas o analisis precipitados guessapan de las tendencias habituales e

incluso de lo que el propio sentido coman nos pwedesgar (Gutierrez & Rivero).

A pesar de estas deficiencias, la riqueza y lanpt#dad de las encuestas para el analisis
de la segregacion son innegables y se alzan cormceuventual fuente de informacion
intercensal, el cual permite contrarrestar estéisieecias con analisis relativos a variables
presentes solo en éstas, no incluidas en los celwsgsie en definitiva se alza sin duda
como un aporte al estudio de la segregacion res@esocioecondémica. A continuacion se
analizaran los indicadores y los fundamentos ligacliales se observa el efecto que tiene

la migracion sobre la segregacion intrametropaditan

4.3.1 Coeficiente de Correlacion y el Duncan Factual/Conafactual

Una vez construidas las variables necesarias pamaadisis, y confeccionada la matriz
basica de migracion intrametropolitana (cotejaradedriable de residencia hace cinco afios
atrds con la variable de residencia actual), seegi® a construir la matriz de flujos
migratorio$” la cual permite, mediante la seleccién de unatmien nuestro caso el indice
de disimilitud (D) segun la pertenencia a una daeitggida clase social,) analizar el efecto
gue tuvo la migraciéon para la reduccion-elevaciérdatho atributo en las comunas de la

region metropolitana. A partir de esta matriz séeolen dos indicadores relevantes. En

31 . . . . . ~ s
Para mas detalles acerca de como se construye y cdmo opera esta matriz revisar (Acufia & Rodriguez, 2004)
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primer lugar se obtiene un indice de correlaciompte en ambas series (con migracion y
sin migracion). Si el coeficiente de esta corréacsupera el valor cero, esto significaria
gue la migracién contribuiria a aumentar las disjaales territoriales, elevando por lo tanto
los niveles de segregacion residencial. Si pooetrario, el coeficiente es inferior a cero,
es decir con signo negativo, significaria que lgragion estaria contribuyendo a disminuir

estas disparidades y por lo tanto a la reduccida degregacion residencial.

Un segundo indicador relevante, a partir de la imate migracion intrametropolitana

basica, es la posibilidad de construir un Duncatutd, obtenido para los casos tal como
éstos se desarrollan, es decir mediante el efecte ka tenido la migracion

intrametropolitana; y un Duncan contrafactual, ahlccoteja el atributo en el caso
hipotético de no haber habido migracion. De estadoel diferencial entre ambos indices
de disimilitud vendria a ser indicador de la cat@n existente entre la migracion y los
niveles de este atributo, y por tanto del efectoéd& en la segregacion residencial

socioecondmica de las clases sociales (RodrigygtD).

4.3.2 Andlisis de la selectividad migratoria

Finalmente, un tercer elemento relevante a obsarpartir del andlisis de la migracion, es
develar los patrones migratorios que existen ewclises sociales del area metropolitana y
su incidencia en la distribucion de éstas en etaein. Como se establecié anteriormente,
si las clases sociales siguieran un patron defieidgus traslados intrametropolitanos, se
produciria una alteracion en los niveles de segiégalentro de la regién. El andlisis de la
apertura de ciertas zonas hacia determinadas clases el caso contrario, la expulsion de
otras de dichas zonas- daria fundamentos y comptani@ lo observado a partir de los
indicadores anteriormente expuestos. Si un detedoirgrupo dentro de los inmigrantes
posee una sobre representacion o sub represen@acmmparacion al peso que posee este
grupo dentro de su estructura de distribucion dariasfrente a un claro caso de
selectividad migratoria, y por tanto seria pertteeanalizar hacia donde y bajo qué criterios

se dirige esa selectividad.
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4.4 Indicadores de segregacion utilizados

Los procedimientos de medicion de la segregacidmadado perfeccionando con los afios
y actualmente se cuenta con una serie de mecanismsosuales permiten visualizar de
diversas formas la segregacién residencial en $usrsds dimension& Entre los
indicadores mas utilizados para observar la segi@gaencontramos el indice de similitud
de Duncan (Duncan & Duncan, 1955) (D de ahora etaatk), el cual fue utilizado en una
primera instancia en la década de 1955 para obdasvdisparidades de localizacion de las
minorias afroamericanas en contraposicion con lalap@n blanca en los barrios
norteamericanos (Massey, 2012). El D, en términiogples, el comportamiento de la
distribucion residencial de un grupo frente a opnaun determinado espacio a partir de la
representacion de cada grupo dentro de todo eltinjgeografico a observar. Asi el
indice puede ir desde un valor cero (minima segiégaen donde la composicion es
idéntica a la registrada en la escala global) a(ht¥xima segregacion, en donde ninguna
subunidad registra una composicion mixta) (Rodd¢aje 2001). A partir de D, por tanto
se pueden observar dos elementos relevantes pgaraapserva la segregacion: por un lado
los grupos que se encuentran sobre(sub) repressrdadtro de una determinada escala de
analisis y que difiere con su distribucién en leads global (se plantea que valores a 0,6 de
D son elevados). Por otro lado, D nos entrega umeptaje de aquella cantidad de
poblacion de un determinado grupo que debieseasmbiado de lugar para alcanzar una
distribucion Optima segun la representacién de cadgnento dentro de la escala global.
De esta forma, es posible obtener un indicadomadsohcentracion de las clases sociales
dentro de la RM a partir de la informacion disptmitanto en el Censo y en la Casen,

tomando en consideracion la clasificacion de clasemles hechas para cada caso.

Por otro lado, como se hizo alusion anteriormegmbe,medio del efecto de la migracion es

posible obtener un D factual y uno contrafactualejando asi la distribucion de las clases

32 Una revisién detallada de éstos procedimientos se puede encontrar en el trabajo de Rodriguez (Rodriguez(a), 2001),

en donde se revisan las principales metodologias de medicion de la segregacion residencial
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sociales en el caso hipotético de no haber habidoaoion. A continuacion se expone la

ecuacion correspondiente al calculo d& D

D—lz
2

N Ny

Ny N,

A pesar de que se han incluido una serie de vanasiy que se han ido incluyendo nuevas
opciones de calculo segun el objeto de la segr@gael indice de D no ha logrado superar
algunas de sus deficiencias, al no incorporar adtates geograficos, o de distribucion
espacial de la poblacion que se somete a an&@@s,de su representacion a partir de una
escala mas general, es decir, no integra la diierespacial de la segregacién (como su
agrupamiento o centralizacion (Rodriguez(a), 2@@&b. 26)). Duncan tampoco analiza la
cercania o lejania de los diferentes grupos quebservan dentro del andlisis, pues en
muchas ocasiones se hace necesario incluir pas pabpdsitos informacion geografica

con la cual no siempre se cuenta (como en nuestm tas encuestas Casen).

Ademéas del D se pueden agregar otros indicadorak.cdmo plantea Rodriguez,
(Rodriguez(a), 2001) el andlisis de la varianzauda variable permite observar la
segregacion desde una dimension distinta a laeobtgene mediante el indice de Duncan.
Dada la existencia de tres tipos de varianza (otel, unaentre grupos y unantra-
grupos), se puede observar la homogeneidad o getezmlad de un atributo dentro de una
determinada unidad geografica en observacion. b fesma se puede inferir quta
segregacion residencial aumenta con el incrementd mkso de la varianza entre
subunidades territoriales sobre la varianza total ctributo social. En caso extremo,
cuando el 100% de la varianza total del atributcciab se explica por la varianza de
naturaleza territorial, la segregacion residenciaéria maxima, pues significa que la
poblacion de las subunidades territoriales es catgghente homogénea dentro de cada
subunidad y, en cambio, hay algun grado de difeeeantre subunidades(Rodriguez(a),

2001, pag. 27). Por el contrario, si la varianzatteial explica un cero por ciento de la

* Donde Ny; corresponde a la poblacién del grupo 1 en la subdivisién territorial iésima; N,; corresponde a la poblacidn
del grupo 2 en la subdivisién territorial iésima; N; equivale a la poblacién total del grupo 1 en la division territorial
superior; y N, corresponde a la poblacion total del grupo 2 en la unidad territorial superior. (Rodriguez(a), 2001)
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varianza total quiere decir que el atributo se entra distribuido aleatoriamente dentro de
la unidad territorial, y por tanto daria cuenta W baja segregacion residencial. El
indicador mediante el cual se observa la variarzaunl atributo es el coeficiente de
variacion, el cual puede ser soOlo aplicable a g cuantitativas (como afios de

educacion, o nivel de ingresos) cuya férmula s@eem continuacidit

El calculo de este indicador resulta facil: losgseanas computacionales son capaces de
realizarlo rapidamente, dado que es soOlo necesanocer la desviacion estandar y el
promedio de dicho atributo en cada grupo. De esmtad, valores bajos (cercanos a 0)
indican una menor variacion, y por tanto una maamnogeneidad entre las unidades que
componen un grupo, y en el caso contrario, valaltes indican una mayor variacién entre
las unidades, y por tanto una mayor heterogeneididtributo en el grupo en cuestion. De
esta forma, al analisis de la migracion, es positilegrar estos otros dos indicadores de
segregacion, dando asi cuenta de los patronegydegaeion correspondientes a las clases
sociales presentes en la RM. Permite analizarnaesdracion de los grupos sociales y la

homogeneidad de los atributos que los definen.

4.5 Clasificacion de las comunas de la RM en congierados de comunas

Para llevar a cabo la investigacién se han agrupesl62 comunas correspondientes a la
Region Metropolitana en 6 conglomerados de comuagsndo asi una clasificacion ad-
hoc de éstas segun su ubicacion geoespacial ddetrta region, y los indicadores
socioecondmicos que se encuentran asociados a @éstaentinuacion se expone la

clasificacion de las comunas segun éstos parametros

34 s . = . . . A
Donde o corresponde a la desviacidn estandar, y |x| el promedio de dicha variable en términos absolutos
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Tabla 6: Clasificacion de las comunas de la RM

CLASIFICACION DE LAS COMUNAS DE LA RM SEGUN LOCALIZACION Y CONDICION SOCIOECONOMICA

ZONA ORIENTE LAS CONDES, LA REINA, PROVIDENCIA, VITACURA, LO BARNECHEA, NUNOA
PERICENTRALES MIXTAS SANTIAGO, SAN MIGUEL, LA CISTERNA, QUINTA NORMAL, ESTACION CENTRAL, CERRILLOS,
INDEPENDENCIA, LA FLORIDA, MACUL, RECOLETA

SAN JOAQUIN, CONCHALI, EL BOSQUE, LA GRANJA, LO PRADO, PEDRO AGUIRRE CERDA, SAN RAMON,
LA PINTANA, LO ESPEJO, CERRO NAVIA, RENCA

PUENTE ALTO, SAN BERNARDO, MAIPU, PUDAHUEL, QUILICURA, HUECHURABA, PENALOLEN

CALERA DE TANGO, LAMPA, PIRQUE, COLINA, PADRE HURTADO, TALAGANTE, SAN JOSE DE MAIPO,
BUIN, CURACAVI

TILTIL, MARIA PINTO, MELIPILLA, ALHUE, EL MONTE, PAINE, PENAFLOR, ISLA DE MAIPO, SAN PEDRO
Fuente: Elaboracion propia

El hecho de que algunas comunas presenten algaleasiis en los resultados que arrojan
debido a los factores de expansion asociados s \el@ escaza representatividad muestral
de algunas comunas, el trabajar por conglomeraeosife paliar en alguna medida estas
deficiencias, dado que al asociarlas entre congles éstas se compensan con otras
comunas que si tienen valores mas exactos o esperademas, facilita el analisis del total
de comunas de la RM, ya que el trabajar con 52 nampor separado podria resultar no
tan parsimonioso. También es necesario considetgr jgara algunos indicadores
(especialmente los referidos al tema de la migrgsé privilegio trabajar por separado el
caso de la comuna de Santiago, incluyendo unans&ptategoria denominada como
“centro” dentro de la clasificacion, buscando aasligo el problema originado por la
sinonimia de esta comuna, dando origen asi acdetglomerados de comunas dentro de la
Region Metropolitana (sélo en algunos indicadosiqulares, en su mayoria se trabaja en
base a 6 conglomerados). Se privilegio la inclusiénlas comunas denominadas sub-
urbanas, no solo a las del AMGS como se ha teraidonsiderar en la mayoria de los
estudios en la temética. Para dicha inclusion se laadistincion entre las sub-urbanas 1, y
las sub-urbanas 2, en base al atractivo migratpohan presentado dichas comunas en los
ultimos afios y la atraccion de grupos de clase angdialta que se registran en
investigaciones anteriores (Rodriguez(b), 2008\ dsielas primeras las que registran un
atractivo migratorio mayor que las segundas. Esantido mas sustantivo que préctico, la
clasificacion de las comunas se realiza a partifadpresuposicion de que las comunas

guardan ciertos criterios socioeconomicos en coynéetomando lo planteado en el marco
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tedrico acerca de lo territorien el ambito de la estratificacion, se proponedsralla de
las divisiones politic@dministrativas establecidas a priori, y crear ngsegrupos d
comunas gque se asumen como un conjunto, a partsudepropiedades geografic

econdmicas y sociales.

llustracion 1: Mapa de las comunas de la RM y su clasificacion

Simbologia

Fuente: Elaboracion Propia

A continuacion, en la tabla N°7 se expone la pablatotal comprendida dentro de ce
zona para los afios en observacion. Se obse preponderancia y cada vez mas creci
porcentaje de poblacion que se ubica dentro dedasunas periféricas, y el paulati
descenso de la poblacion en las zonas pericenttatge mixtas como pobres y en la z
oriente de la RM. En el caso de luburbanas, mientras en las primeras se obseneve
aumento de su poblacién en el periodo, en el castasl segundas ésta se mant

relativamente estable.
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Tabla 7: Poblacidon total dentro de cada zona de la RM

2002 2006 2009 2011
ZONAS DE LARM = = = =
POBLACION % POBLACION % |POBLACION % POBLACION %
ZONA ORIENTE 776.729 | 12,8 811.881 | 12,4 823.196 | 12,2 828.832 | 12,0
PERICENTRAL MIXTA 1.366.846 | 22,6 1.277.693 | 19,5 1.235.099 [ 18,3 1.204.329 [ 17,5

1.436.120 [ 23,8 1.385.590| 21,1 1.330.047 [ 19,7 1.298.068 18,8
1.817.100 [ 30,1 2.326.878 | 35,5 2.562.427 | 38,0 2.732.587 | 39,7

349.004 5,8 415.066 6,3 445.150 6,6 465.929 6,8
SUB-URBANA 2 299.393 5,0 337.836 5,2 351.232 5,2 361.266 5,2
TOTAL 6.045.192 | 100,0 6.554.944 | 100,0 6.747.151 | 100,0 6.891.011 | 100,0

Fuente: Elaboracién propia a partir de los datos del censo 2002 y las encuestas Casen en los aiios
respectivos. En el caso de las Encuestas las cifras se presentan mediante el factor de expansién comunal.

4.6 Plan de Analisis

A modo de resumen, y considerando los indicadaxpsiestos anteriormente, el plan de
andlisis seguido en esta investigacion se rige tmjsiguiente l6gica: en una primera
instancia, se construyen los grupos correspondientas clases sociales considerando sus
categorias ocupacionales como fuente de diferadoiag estratificacion social. Esta
clasificacion de grupos sociales es aplicada tantel censo 2002 como en las casen 2006,
2009 y 2011, tomando en cuenta el caso particelacahso en donde la variable ocupacion
se construye en base a solo dos digitos, a diferelecla Casen que se realiza con 4.
Posteriormente, se procede a recodificar las commdada RM en la clasificacion ad-hoc
anteriormente propuesta y a cruzar eéstas con tagaréas ocupacionales, evidenciando la
distribucion y la proporcion de cada una de ésiases sociales en cada conglomerado y
analizando los cambios de esta distribucion argolalel periodo en cuestion. En base a
esta distribucion, se aplica indicadores de segr@gacomo el indice de disimilitud de
Duncan y analisis de homogeneidad mediante elsiae la varianza dentro de cada
grupo. Finalmente se construyen las variables aeesspara analizar el papel que ha
jugado la migracién intrametropolitana en la segc&in de dichas clases sociales,

mediante la construccion de las matrices de mignapara cada afio en consideracion,
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analizando asi los indicadores tanto factuales coontrafactuales descritos anteriormente

para los grupos especificos que resulten interesgara el analisis.
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5. Productos y resultados de la investigacion

En este apartado, de un modo descriptivo y ar@ligic una primera instancia, se describen
algunas caracteristicas sociodemograficas de laaszde la RM, para posteriormente
analizar el patréon de agrupamiento de las clasagadée dichos conglomerados y asi
analizar los niveles de segregacion de las clas®ales dentro del territorio metropolitano.
Finalmente se observa el efecto que posee la ndgraen dicha segregacion y se
establecen los “perfiles de migrantes” dentro dezlanas de interés, para observar asi la
clausura o apertura de éstas para determinadass ctagiales y por tanto analizar la

“selectividad” en la migracion de éstas.

5.1 Caracteristicas sociodemograficas de las zondes la RM

A continuacién se procede a describir algunos adbees para cada zona, a modo de
caracterizar y justificar la division de los mupicis en estos conglomerados y observar las
tendencias socioecondémicas observadas en dichaass zanlo largo del periodo de

observacion.

Tabla 8: Porcentaje de hogares en condicion de pobreza en cada zona

PORCENTAJE DE HOGARES EN CONDICION DE POBREZA (POBREZA Y EXTREMA POBREZA)
ZONAS DE LA RM 2000 2003 2006 2009 2011
ZONA ORIENTE 1,9 2,4 4,4 1,7 6,0
PERICENTRALES MIXTAS 11,2 10,1 9,1 9,2 10,2

22,8 18,9 14,5 18,5 15,3
15,2 13,3 10,7 12,4 13,0
20,9 19,7 12,5 12,7 9,4
20,4 16,2 11,1 11,8 10,6
REGION METROPOLITANA 15,1 13,1 10,6 11,5 11,7

Fuente: Elaboracién propia a partir de los datos de la encuesta Casen. Cifras se construyen mediante
el factor de expansion comunal.
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Tal como se observa en la tabla anterior, durdrmeréodo comprendido entre el afio 2000
y 2011 la condicién de pobréZade los hogares en general ha tendido a la baja en
mayoria de las zonas de la RM (a excepcion del&fd y 2011 en donde algunas zonas
presentan un aumento porcentual de hogares egiéitude pobrez4). Resulta destacable
el caso de las zonas sub-urbanas las cuales dumnigeriodo han descendido
aproximadamente 10 puntos porcentuales sus hogaresndicion de pobreza. Por otro
lado, también es necesario destacar el aumenta deridicion de pobreza en la zona
oriente pasando de un 1,9% de hogares en el 2000 &6 en 2011. Sin embargo la
tendencia se corresponde con lo esperado, al eacahirante todas las mediciones un
mayor porcentaje de hogares en condicion de polereza zona pericentral pobre y bajos
porcentajes de hogares en esta situacion en laazmme de la RM, lugar donde se ubican

las comunas consideradas “ricas” de la capital.

En cuanto al ingreso (Tabla 9), se observa al igu& en términos de la pobreza, la
preponderancia de la zona oriente como aquellasicasnque obtienen el promedio de
ingresos mas alto de la RM. En el otro extremobseiva que la zona pericentral pobre es
la que posee el promedio de ingreso mas bajo epamacion con las otras zonas de la RM.
Cabe destacar el diferencial existente entre ehpdio de ingresos de la zona oriente, con
el resto de las zonas de la RM, el cual alcanza aggoximadamente 4 veces superior al de
la zona con menor nivel de ingresos (zona perigemtobre), dando cuenta asi de la
desigual distribucién de los ingresos que aquejauastro pais. Por ultimo, resulta
destacable el aumento del promedio de los ingreisda zona sub-urbana 1, la que alcanza
el segundo lugar entre las zonas de la RM, muyaoeral de la zona pericentral mixta y al
de la zona periférica mixta, los cuales equival@m@madamente a una tercera parte del

promedio de ingresos de la zona oriente.

%> | os limites entre quiénes son pobres o indigentes y quiénes no lo son se definen en las encuestas Casen a partir del
método directo (NBI) en relacion a minimos de satisfaccion de necesidades basicas, en el caso de la pobreza, o
alimentarias, en el caso de la indigencia. “La linea de indigencia es el ingreso minimo establecido por persona para
satisfacer las necesidades alimentarias. Corresponde al costo mensual de una canasta basica de alimentos por persona,
cuyo contenido caldrico y proteico permite satisfacer un nivel minimo de requerimientos nutricionales y que ademas
refleja los habitos de consumo prevalecientes. El valor de la canasta basica difiere entre las zonas rural y urbana. La linea
de pobreza es el ingreso minimo establecido por persona para satisfacer las necesidades basicas. Se establece a partir
del costo de la canasta bdsica de alimentos al que se aplica un factor multiplicador” (MIDEPLAN, 2013). Para mas
detalles sobre los costos asociados a los niveles de pobreza e indigencia para los afios respectivos dirigirse a
http://www.ministeriodesarrollosocial.gob.cl/casen/preguntas frecuentes.htmi#1.

% Cabe sefialar que los datos del 2011 fueron afectados por el terremoto de febrero del 2010. Si bien el impacto del
terremoto fue menor en la RM que en otras regiones del pais, se trata de un elemento a tomar en consideracion.
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Tabla 9: Promedio de ingresos totales en el hogar

e PROMEDIO DE INGRESOS (TOTAL) EN EL HOGAR

E

§ $3.000.000 — —

w

w

S $2500.000

') R

5  $2.000.000

3

T $1.500.000

g

5  $1.000.000

B

o $500.000

g

154 s-

= 2003 2006 2009 2011
0O ZONA ORIENTE $2.521.358 $2.204.897 $2.926.816 $2.971.155
@ PERICENTRALES MIXTAS $719.243 $819.389 $921.033 $901.887
B PERICENTRALES POBRES $473.662 $567.934 $673.439 $713.170
B PERIFERICAS MIXTAS $587.117 $753.432 $845.124 $896.886
B SUB-URBANAS 1 $705.126 $700.085 $763.359 $906.874
B SUB-URBANAS 2 $481.619 $501.805 $681.645 $741.452

Fuente: Elaboracion propia a partir del procesamiento de la base de datos de la encuesta Casen en los
afnos respectivos

En cuanto a la fecundidad adolesc®’y el porcentaje de madres adolesce® dentro de
cada zona, es posible observar el mismo patronlapuéendicadores anteriores. La ta
expuesta a continuaci@acuenta de una menor tasa de fecundidad adolesseitdezon:
oriente, aproximadamente 4 veces inferior que desteda en la zona pericentral pobr
en las zonas suburbanas, las cuales registramadas mas altas de la REEn cuanto al
porcentaje denadres adolescentes registrados en base a losierttisnde cada comuna,
mayoria de las zonas se encuentran cercanas aleg¢mnde la RM (un 159
aproximadamente) a excepcion de la zona orientoade los porcentajes no superal
5%.

%7 |a tasa de fecundidad adolescente corresponde al numero de madres adolescentes (entre 15y 19 afios) por cada mil
habitantes.
38 . o . . . o

Equivale a los nacimientos registrados que provienen de mujeres menores de 20 afios.
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Tabla 10: Tasa de Fecundidad Adolescente y Porcentaje de Madres adolescentes (del total de nacimientos registrados en
cada afo)
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% M.A. Tas.
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% M.A| Tas.
Fec

Tas.
Fec
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Fuente: Elaboracion propia a partir del procesamiento de la base de datos de nacimientos del MINSAL y
las estimaciones de poblacidn elaboradas en base al censo 2002.

Finalmente, la tabla 11, da cuenta del promediest®olaridad de los jefes de hoge
(mayores de 24 afios) dentro de cada zona de .

Tabla 11: Aiios de escolaridad del jefe de hogar dentro de cada zona de laRM

ANOS DE ESCOLARIDAD DEL JEFE DE HOGAR
2002 2003 2006 2009 2011
ZONA ORIENTE 13,8 14,0 14,1 15,1 14,8
PERICENTRALES MIXTAS 10,7 11,5 11,0 11,1 11,0
8,6 9,6 8,7 8,7 8,7
10,1 10,8 10,1 10,5 10,4
8,8 9,6 8,8 9,5 9,5
8,2 9,5 8,2 8,7 9,6

Fuente: Elaboracién propia a partir de los datos del censo 2002 y de la encuesta Casen en los afios

respectivos

A partir de esta tabla se observa codmo en la zoamte el promedio de escolaric
alcanza una cifra superior a los 14 afios, equit@lenalcanzar el nivel superior
educacién, mientras que en el resto de las zonaleaezan cifras inferiores a los 12 af
equivalente a haber terminado la ensefianza mesliac€esario destacar promedio de

escolaridad de la zona pericentral pobre, el coal&;7 afios de escolaridad en prome
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supera levemente el nivel basico, cifras cercankas ae las zonas sub-urbanas, que no

superan los 10 afios de escolaridad.

A la luz de estos primeros resultados, es posib&emwar algo que de todas formas era
esperado, entendiendo que estos indicadores posam inter-relacion entre ellos: es de
esperarse gque quienes poseen bajos niveles dargdadisean los que posean un menor
nivel de ingresos y tengan menores herramientadasoouales enfrentar la condicion de
pobreza y las consecuencias asociadas a dichac@wndEl problema aun mayor, es
cuando estas diferencias se traducen en el téyritggues el entorno terminaria
reproduciendo estas deficiencias y desigualdademlss. A partir de estos datos, se
observa una tendencia de distribucion geograficaestes indicadores en base a la
clasificacion de las comunas de la RM propuestariammente, obteniendo la zona oriente
mejores indicadores sociales, en contraste carolaas sub-urbanas y pericentrales pobres.
Se esperaria, por tanto poder observar una disibibusimilar en cuanto a las clases

sociales presentes en la RM.

Tabla 122: Coeficiente de Variacion Afios de escolaridad e ingreso per-capita en las zonas de la RM. 2006-

Aanaa

COEFICIENTE DE VARIACION, ANOS DE ESCOLARIDAD

” COEFICIENTE DE VARIACION, INGRESO PER-CAPITA
DEL JEFE DE HOGAR (25-39 ANOS)

ZONAS RM 2006 2009 2011 ZONAS RM 2006 2009 2011
SANTIAGO 19,97 20,78 18,67 SANTIAGO 132,5 158,4 124,5
ZONA ORIENTE 18,17 16,65 16,28 ZONA ORIENTE 124,0 124,4 107,8
PERICENTRALES MIXTAS 24,37 24,67 23,67 PERICENTRALES MIXTAS 129,5 118,8 89,8

27,18 27,81 23,54
25,78 26,09 20,37
29,38 29,73 25,26
28,24 26,71 28,37

97,8 99,4 80,9

130,4 121,5 102,7
179,8 116,7 136,6
158,6 152,8 106,2

.z . . . ~ . 39
Fuente: Elaboracidn propia a partir del procesamiento de los datos de la Encuesta Casen en los aiios respectivos.

En cuanto al grado de homogeneidad dentro de cadg medida a traves del coeficiente
de variacion (Tabla N°12), se observa que en cuants afios de escolaridad del jefe de
hogar la zona oriente es la que presenta una nhayoogeneidad dentro de la RM. Esto da
cuenta de una menor variacién entre sus integraetéss afios de escolaridad, los cuales,

corresponden a los mas altos dentro de la Regidimoptditana. La mayoria de ellos

¥ ingreso per-capita se calcula mediante las encuestas Casen a partir del ingreso total del hogar dividido por el
numero de integrantes de dicho hogar, excluyendo el personal doméstico (MIDEPLAN, 2013).
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corresponden a los niveles superiores de educdasidien la cobertura educacional se ha
ampliado en las udltimas décadas, queda de manifgase la mayoria de la poblacién
correspondiente a la zona oriente posee como basget secundario, y los recursos a
partir de los cuales alcanzar los niveles supesiprefesionales. Por otro lado, en las otras
zonas de la RM, se aprecia que son las Sub-urbE@sagjue guardan una mayor
heterogeneidad entre sus habitantes en términaa&duoales. Como hipoétesis a esto, es
posible aventurar el hecho de que en estas zoeagtan por un lado, un marcado caracter
rural asociado a niveles educacionales mas bafracteristico de décadas anteriores,
donde la cobertura educacional y el acceso a msivetkicacionales superiores estaba
restringido so6lo a una parte de la poblacion, esmuevas familias que se ha trasladado a
estas zonas. Estas familias poseen niveles edune#éesomas altos, dada la ampliacion de la
cobertura educacional y un mayor acceso a losesvalperiores, lo que en definitiva, por
un lado aumenta la amplitud de los niveles educatés presentes en estas zonas, y por
otro lado permite una mayor heterogeneidad deimdigador en dichas zonas, en contraste

con lo observado en la zona oriente de la RM.

En cuanto al ingreso per-capita, el coeficienteatgcion muestra que la zona pericentral
pobre es la que guarda una mayor homogeneidadsigtiategrantes, seguidas por la zona
pericentral mixta y en menor medida la zona pedéeiEn el caso contrario, las zonas sub-
urbanas, la zona centro y la zona oriente guarcen niayor heterogeneidad entre sus
integrantes en términos de ingreso. Al igual queslkenaso de la educacién, es posible
sostener hipétesis que expliquen dichos indicad@ado que gran parte de la desigualdad
de ingresos en nuestro pais se concentra en éhasirico (Torche(b), 200%) en donde

el 1% del total de la poblacion se lleva un grarcguataje de los ingresos del pais (Lopez,
Figueroa, & Gutiérrez, 2018) es de esperarse que dicho porcentaje de la jxblae

concentre en la zona oriente de la RM y asi disparpromedio de ingresos de dicha zona,

ampliando asi el rango de ingresos. Por tanto,oemparacion con la diferencia existente

40 Segun Torche (Torche(b), 2005) es posible considerar a Chile como uno de los paises mas desiguales en la regidn que
presenta mayores desigualdades en el mundo, en donde si se excluyera el decil mas rico, se transformaria en el pais mas
equitativo de la regidn.

*1 “Es realmente en el 1% mds rico y sobretodo en el 0,1% y 0,01% mds rico donde se concentra el ingreso. Aqui se ha
demostrado que aun en base a una estimacion conservadora del ingreso de los stper ricos, su participacion en el ingreso
personal total es extraordinariamente alta, llegando a mds de 30% para el 1% mds rico, 17% para el 0,1% mds rico y mds
de 10% para el 0,01% mds rico en promedio durante el periodo 2004-2010” (Lopez, Figueroa, & Gutiérrez, 2013, pag. 28)
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entre los ingresos del resto de la poblacion, eficente de variacion es mas amplio y por
tanto demuestra una mayor heterogeneidad. Dadastdo, o la aparicion de poblacion de
altos ingresos en algunas zonas periféricas (HuabauPefalolén) o sub urbanas (zona de
chicureo en Lampa, por ejemplo) estos casos amsladtarian ampliando el rango, y por
tanto el promedio de ingresos de dichas zonadjlestando asi una mayor heterogeneidad
en dichos lugares, lo que sin embargo estaria sierdlicado por un pequefio grupo de

dicha poblacion.

5.2 Las clases sociales presentes en la RM y sugelds de segregacion dentro del
territorio metropolitano: la perpetuacion de la zora oriente como nicho de la clase

alta.

A continuacion se observan las clases socialeszandb los patrones de distribucion que
han tenido éstas dentro de la RM durante el periteleestudio. En primer lugar se
procedera a cruzar las clases sociales con indiesdmmo el ingreso y el nivel de
educacién, en un primer intento por describirlasayacterizarlas, para posteriormente

analizar su distribuciéon dentro de las zonas dRMa

Tabla 13: Promedio de ingresos (ocupacion principal del hogar) de cada clase

PROMEDIO DE INGRESO DE LA OCUPACION
CLASES SOCIALES PRINCIPAL DEL HOGAR
2006 2009 2011
I: Gestion Alto S 1.811.567 | S 2.158.300 | § 2.364.690
Il: Gestion Bajo S 891967 [ S 1.133.642 S 1.249.452
lila: Rutina No-Manual Alto S 465.132 | S 575.242 | S 595.056
liib: Rutina No-Manual Bajo (Ventas y Servicios) | $ 397.124 | S 485.503 | $ 511.587
IVa: Pequefio propietario con empleados S 1335362 |$ 1.791.070 | S 2.007.315
IVb: Trabajador independiente S 608.180 | S 695.121 | S 799.365
VI: Operario Calificado S 392.753 | S 505.080 | S 556.931
Vlla: Operario no Calificado S 317476 | S 398.655 | S 441.272
Vllb: Trabajador Agricola S 232.830 | S 303.834 | S 352.557
IV Agricultor S 439.860 | $ 483.477 | $ 584.327

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos de la Encuesta Casen. Considera sélo jefes de hogar
mayores de 24 aios. Cifras obtenidas mediante el factor de expansién comunal.

En primer lugar, se puede observar un paulatinceatoren los ingresos de todas las clases

sociales. Se observa que el grupo de Gestion Akbde los Pequefios propietarios con
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empleados son las clases sociales que poseennedgicode ingresos por hogar mas alto,

mientras que en el dltimo peldafio encontramoswgdayde los operarios no calificados y al

de los trabajadores agricolas quienes reciben datrguinta y la séptima parte

respectivamente, de lo que reciben las clases eagyompromedio de ingresos.

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos de la Encuesta Casen. Considera sélo jefes de hogares

NIVEL EDUCACIONAL DEL JEFE DE HOGAR

CLASES SOCIALES SIN EDUC. BASICA BASICA M.HUM. M.TEC.PROF. M.HUM. M.TEC COMPLETA TEC.O UNIV. | TECNICA O UNIV.
FORMAL INCOMPLETA COMPLETA INCOMPLETA INCOMPLETA COMPLETA INCOMPLETA COMPLETA
2006| 2009| 2011 2006{ 2009|2011 2006| 2009{ 2011{2006| 2009| 2011} 2006|2009| 2011{ 2006| 2009| 2011} 2006 2009| 2011} 2006{ 2009|2011 2006| 2009| 2011
1: Gestion Alto 02|(04|02)03|05}01}02]03|]03}J07[09}03}J00]J05]00|19|33]|39]06|24]11]62]|66]84]|896]|85,2]857
II: Gestion Bajo 0o3|(o01f{00|17|05|01}J06]05|06)}21|21}|08)}22)11]|08/|118|14,1|12,0}|5238,2]6,1]16,4|139]|10,1]|59,2]|59,6|69,4
llla: Rutina No-Manual Alto 07|20|06|92|78|51|84]|64]|86]101| 6,3 10,7} 19| 35| 20]|259](29,7|21,8}13,3]|13,8|17,5]9,7(12,5]|11,1]20,5|18,1|22,6
lllb: Rutina No-Manual Bajo
(Ventas y Servicios) 04(02(07|55|50|31|45]60]|60]10,7|141}|11,4] 23] 2,0 2,3 |38,2(385]|40,6]11,7(12,7]19,001 98 9,7 | 56]16,4]|11,8|11,4
IVa: Pequefio propietario con
empleados 00(07|00|67)|28|30|71]90]|21)}77]|383}|109]50]59]0,8]|273]|220]285] 6,6 [12,7]| 3,6 |14,8| 8,2 |16,8|24,6]/30,3|34,4
IVb: Trabajador independiente | 16 | 1,8 | 1,1 |16,7]|15,3]|14,4]|16,6[139]155])19,7]|185]23,0] 40 [ 301 29 |215]277/210] 66 |76 1 97|49 |45 ]|38]|82]76] 85
VI: Operario Calificado 05|111|1,3|13,3|12,2|10,0|13,6]15,3|15,1}20,5|16,4|13,1] 50| 35| 4,1|22,6(275]|31,5]12,7|12,6]|143]36|32]25]|81]| 81| 8,0
Vlla: Operario no Calificado 18] 27]09]205]|16,0118,2|17,6|16,6]16,7|22,1|20,8)23,2| 43| 21| 2,1 |21,7(285|275)58|65|72]|24]|27|15|33]|39]| 26
Vlib: Trabajador Agricola 46 | 3,6 | 3,7 |42,5|39,3|33,2|20,2)|24,4|240}171]| 105|156} 15| 11|08 | 88 |12,0]|16,7| 34| 41]|52]04|15]|07]12] 36|00
IV Agricultor 83|46 |96 |314]|271]|34,4]|246(253|15,2)11,1|11,0(18,1)0,7 | 0,7 20 |10,4]13,7f 79|19 |35|48]29]|15]|35]|65]|126] 44

mayores de 24 afios. Cifras corresponden a porcentajes y se presentan mediante el factor de expansién

comunal.

Al observar la distribucién de la variable “Nivaduzacional”, tal como se observa en la

tabla N°14, se desprende la preponderancia deiVetes educacionales mas altos en las

clases de Gestion. Dentro de las clases de Rutnaxdhual, los mayores porcentajes se

ubican en los niveles de educacion media (técnitamanista) completa (con valores

cercanos al 30-40%) y en menor porcentaje con educaecnico-profesional completa

(con cifras que varian entre un 15 y un 20%). Hpgrde los pequefios propietarios posee

una estructura de distribucibn semejante al deglgpos de rutina, con una mayor

preponderancia del nivel educacional técnico-profed completo, y en menor medida, el

nivel correspondiente a estudios secundarios cdospldEn cuanto a los trabajadores

independientes y al grupo de los operarios (taalficados como no calificados) el nivel

educacional se distribuye en cifras semejante® dog niveles primarios y secundarios

tanto completos como incompletos. Finalmente, semia el grupo de los trabajadores

agricolas, quienes con cifras cercanas al 40%a@eeatran en el nivel basico incompleto, y

en menor medida (20-25%) en la educacion primamapteta, siendo los que poseen un

menor porcentaje (que no supera el 3,6%) con wilo tiécnico-profesional, mientras que el

grupo de los agricultores presenta una estruciordas al de los trabajadores agricolas,

95




con una mayor preponderancia del nivel basico enuseintegrantes, pero con una mayor

porcentaje entre los niveles educacionales mas. alto

Tabla 15: Condicion de Hacinamiento de las clases sociales de la RM. Censo 2002

CONDICION DE HACINAMIENTO DE LAS CLASES SOCIALES EN LA RM CENSO 2002

SIN HACINAMIENTO |HACINAMIENTO Total
CATEGORIAS OCUPACIONALES |HACINAMIENTO BAJO CRITICO
N % N % N % N %

1-A. OFICIALIDAD FF.AA.,
CARABINEROS E INVESTIGACIONES
1-B. RESTO DE LAS FF.AA,,
CARABINEROS E INVESTIGACIONES

2845 95.5 123 4.1 11 0.4 2979 | 100

5957 92.7 449 7.0 17 0.3 6423 | 100

2-A. GESTION ALTO 12412 | 97.7 269 2.1 25 0.2 12706 | 100
2-B. GESTION BAJO 80577 | 92.8 5734 6.6 531 0.6 86842 | 100
3-A. PROFESIONALES 101462 | 96.7 3145 3.0 302 0.3 ]104909| 100
-B. PROFESIONALES DE LA
3 OFES 9 S 30498 | 96.7 922 2.9 104 0.3 31524 | 100
ENSENANZA

4. RUTINA NO-MANUALALTO | 199120| 88.6 23250 | 10.3 | 2313 1.0 |224683| 100
6-A. OPERARIO CALIFICADO 149940 | 82.0 29967 | 16.4 | 3012 1.6 |182919{ 100
6-B. OPERARIO NO CALIFICADO | 225487 | 82.1 44126 | 16.1 | 4901 1.8 [274514( 100
7. TRABAJADOR AGRICOLA 33213 | 81.2 6929 16.9 756 1.8 | 40898 | 100
8. AGRICULTOR 206 83.7 39 15.9 1 0.4 246 | 100

Total 841717 | 86.9 | 114953 | 11.9 | 11973 1.2 |968643| 100

Fuente: Elaboracidn propia a partir de los datos del censo 2002. Se consideran sélo los hogares dentro de
viviendas particulares.

En cuanto a los niveles de hacinamiéhentre las diferentes clases sociales, tal como se
puede apreciar en la tabla N°15 y como esperasl@jdaes de gestion alto, junto con las de
los profesionales y la oficialidad de las FFAA daa que registran menores niveles de
hacinamiento (con cifras superiores al 95% de hesgsin hacinamiento). En contrapartida,
se observa que las clases de trabajadores agricl@iagle los operarios son las clases que
contemplan mayores porcentajes de hogares conaalgumdicion de hacinamiento, con
cifras que superan el 16% de su poblacion, confidoalas tendencias observadas
mediante los indicadores expuestos anteriormerite rglacion de polaridad establecida

entre las clases extremas de la estructura soeis¢pte en la RM.

42 e . . R . . o

El indice de hacinamiento resulta de la divisién del nimero de personas por el nimero de dormitorios por hogar
dentro de cada vivienda. Cuando el cociente de esta division supera el valor 2,5 se considera una condicién de
hacinamiento del hogar, y cuando éste supera el valor 5 se considera como hacinamiento critico
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A continuacion se procedera a observar el patrowliskeibucion de las clases sociales

dentro de la Region Metropolitana. En primer lugar analizard solo al afio 2002,

atendiendo a la particularidad del censo y la asdal clasificacion de clases propuesta,

distinta a la contenida en las encuestas Casen.

Tabla 13 : Distribucion de las clases sociales en las zonas de la RM. Censo 2002

DISTRIBUCION INTRAZONAL 2002 (EN PORCENTAJES)

o (;:gAA.I,JDAD - R::I?AI:E e ZA 28 3-A. PROFE:I(BJ.NALES . ILU(')I’{NA E-A. 6-B. 7. 8. TOTAL DE
ZONASDELERN] CARABINEROS E | CARABINEROS E Gi“;}'g"‘ Gf:j'g" PROFESIONALES|  DELA MANUAL ci:;':g; 0: :m::_fn'lo Tni?éﬁz“ acricuLTor| TO™A Po: "&?0
INVESTIGACIONES | INVESTIGACIONES ENSENANZA | ALTO
ZONA ORIENTE 0,6 0,4 3,3 12,0 32,7 7,3 17,1 44 21,0 1,0 0,005 100,0 | 294.997
PERICENTRALES MIXTAS 0,3 0,8 0,7 6,6 12,3 4,7 31,1 16,2 26,3 1,1 0,005 100,0 | 484.249
0,2 0,6 0,2 5,7 4,9 1,8 27,0 23,6 34,6 1,5 0,005 100,0 509.804
0,2 0,7 0,5 5,8 7,3 2,9 29,3 19,8 31,4 2,2 0,011 100,0 632.620
0,2 0,7 0,7 6,5 43 2,6 18,6 16,6 31,7 17,9 0,1 100,0 | 123.689
0,1 0,7 0,4 5,8 3,4 2,6 16,6 16,0 29,0 25,3 0,2 100,0 102.432
REGION METROPOLITAN 0,3 0,6 0,9 6,8 11,0 3,6 26,3 17,4 29,5 3,6 0,0 100,0 | 2.147.791
EN RELACION A LA POBLACION DE LA REGION METROPOLITANA 2002 (EN PORCENTAJES
ZONAS DE LA RM - 2:2':"‘")” - R::I:)AI:E - GEi'-I"I\éN Gsi'—rllgc‘jn B PROFE:':NA"ES . ':‘U;lNA OP:I-!:-RIO OPER:‘:I‘O NO TRABZ.;ADOR G |[eBbE
CARABINEROSE | carasiNerosE | © T | ® 00T | proFesioNaLes|  pELA manuaL [ o | eatiicano | ackicota. |AGRICULTOR| R
INVESTIGACIONES | INVESTIGACIONES ENSENANZA | ALTO
ZONA ORIENTE 33,6 9,6 50,7 | 24,2 40,9 27,7 9,0 3,5 9,8 3,9 2,8 13,7
PERICENTRALES MIXTAS 24,5 27,0 189 | 216 25,2 29,4 26,7 21,0 20,1 6,7 4,7 22,5
14,1 20,8 6,2 19,7 10,7 11,6 24,4 32,2 27,9 9,7 5,1 23,7
21,3 31,4 17,5 25,0 19,5 23,6 32,9 33,4 31,3 17,6 13,8 29,5
4,7 6,1 4,7 5,4 2,3 4,2 4,1 5,5 6,2 28,6 26,6 5,8
1,9 5,1 2,1 4,0 1,5 3,4 3,0 4,4 4,7 33,5 47,0 4,8
TOTAL 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
TOTAL DE POBLACION (N) | 5.558 13.607 19.183 | 146.971 235.821 77.527 564.213 373.914 633.153 77.352 492 2.147.791)

Fuente: Elaboracion propia a partir del Censo 2002. Se consideran sélo jefes de hogar mayores de 24 afos.

En la tabla N°16 se observa, por un lado la distiiin intra-zonal de las clases sociales,

para posteriormente, en una segunda instanciavalsardistribucion de las clases sociales

dentro de la region metropolitana en su conjunt.eStablecen asi dos estructuras de

distribucion que dan cuenta de los patrones depagriento y distribucion de las clases

sociales, y por tanto un primer acercamiento ansusles de segregacion dentro de la

region.

En primer lugar se observa la preponderancia delés®s de rutina no manual y de los

operarios no calificados, las cuales con un 26,9%ny29,5% respectivamente son las

clases mas numerosas presentes en la RM, de shpgdante porcentaje de participacion

en todas las zonas de la Region. En contrapatéigalases correspondientes a las FFAA,

la de Gestion Alto y la de los Agricultores sondag menos presencia tienen en la RM con

cifras que no superan el 1% del total de la poblaconsiderada en el andlisis.
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Dentro de la zona oriente, es necesario destagaejonderancia dentro de su distribucion
del grupo de los profesionales, quienes con un%8&a@n el grupo mas representativo de
esta zona, seguidos por el grupo de los operanosaiificados y por el grupo de los
trabajadores de rutina-no manual, quienes como ior@mos anteriormente, son el grupo
MAs numeroso, y por tanto tienen una amplia rept&sién en la mayoria de las zonas de
la RM. Resulta destacable, por otro lado el pogjerde los grupos de gestion dentro de la
zona oriente, los cuales presentan una mayor pigpordentro de esta zona, en
comparacion con las otras areas de la RM. En quatida, el grupo de los operarios
calificados, dentro de la zona oriente encontragwosenor representacion dentro de las

areas de la RM, con s6lo un 4,4% del total de &sta.

En cuanto a la zona pericentral mixta, se destacé&p con el grupo de operarios no
calificados y por el grupo de los trabajadores wia-no manual, la representatividad,
superior al promedio, del grupo de profesionales,un 12,3% del total de la poblacion de
esta zona. En la zona pericentral pobre, se ohseévao es esta la zona que posee la
mayor representatividad del grupo de los operadnt calificados como no calificados,
ambos superiores al promedio de la RM, en contiidpacon el grupo de gestion alto, en
donde con un 0,2% es la zona donde poseen menesegpatividad dentro de la RM. En
cuanto a la zona periférica mixta se aprecia rapresentatividad —la mas alta dentro de
la RM- del grupo de rutina no-manual, al igual gua alta representatividad de los grupos
de operarios. Finalmente, dentro de las zonas shdnas, se destaca el alto porcentaje
tanto de los trabajadores agricolas como de lasudigres, los cuales a pesar de poseer
porcentajes inferiores al 1% dentro de la RM esstas zonas donde presentan su mas alta
representacion.

Ahora bien, analizando la segunda tabla, se aprecesultados un tanto mas
esclarecedores. Se observa como la mitad (50,7P@graeo de gestion alto y un 40% del
grupo de profesionales se ubican en la zona orgta RM, dando cuenta asi de un claro
patron de concentracion de estas clases denteordgibn. En cuanto a las clases asociadas
a las FFAA, éstas se distribuyen principalmenteeetd zona oriente (33,6% de la
oficialidad) y las zonas pericentrales y perif&icaixtas (27 y 31% del resto de las FFAA

respectivamente). En cuanto a las clases de logjaidores agricolas y de los agricultores,
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aproximadamente la mitad de estas clases de laeRlgcalizan dentro de las zonas sub-

urbanas. En cuanto al resto de las clases socwmlesdjstribucion no presenta grandes

variaciones, las cuales se distribuyen equitativaendentro de las zonas correspondientes
al AMGS, salvo la escasa patrticipacion de los opesa los trabajadores manuales dentro

de la zona oriente, en donde no supera valore8%ldel total de estas clases dentro de la
RM.
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llustracion 2: Distribucion geografica de las clases sociales en las manzanas del AMGS. Censo 2002

4

Simbologia

Media alta

I Media
—
' Sin datos

Fuente: Elaboracidn propia a partir de los datos del Censo 2002. Manzanas son clasificadas segun la clase
social predominante dentro de ellas.
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En la figura N°2 se observa la distribucién de déses sociales dentro del AMBS
agrupadas en cuatro clases socfiles nivel de manzanas, como forma de ilustrar
geogréaficamente la localizacién de éstas dentroedelorio. A partir de esta ilustracion se
destacan algunas patrticularidades. En primer lugascasa representatividad de la clase
alta (la cual considera aproximadamente sélo undéddotal de la poblacion, compuesta
por el grupo de gestidén alto y por la oficialidagl lds FFAA, considerados en este caso
como la élite chilena) y por tanto su escasa Viddad dentro del mapa expuesto. Sin
embargo, en las zonas en las cuales se hacen fi@desspa excepcion del caso de la
comuna de la Granja (caso que resulta particulaemiégamativo, al igual que en Puente
Alto), éstas se encuentran en zonas preferentemieatiicionales en cuanto a la
localizacién de la clase alta (en comunas comodima& Providencia y Las Condes). Si
bien su escasa representatividad dentro de la RpMicanuna mayor dificultad para
localizarlos geogréaficamente, esto no asi estadisgnte. Al contrario, la clase media alta
(la que en estudios de marketing frecuentementbiéanse incluye dentro de la categoria
ABC1*) presenta un claro patrén de agrupamiento, deletia zona oriente de la capital y
dispersandose al resto de las otras zonas por ndedias grandes avenidas (hacia el
suroeste por medio de la Alameda y luego Pajatit@sia el sur por la Gran Avenida, hacia
el sureste por Vicuiia Mackena), lugar donde habmeiate se desarrollan complejos
residenciales en altura, lugares que se constittayghién como zonas de llegada para las
clases medias de la RM. Finalmente se observafmpderancia de las clases bajas dentro
de la RM, las cuales se ubican preferentementegepeion de algunas “islas” dentro de la
zona oriente, en las zonas periféricas de la dapéa zonas intermedias entre las zonas de
concentracion de las clases medias altas y mddestacan también (como se observa en
el caso de Huechuraba y Pefialolén) zonas dondé&genfestratos bajos y altos en una

misma comuna, en donde se han instalado estosmamds y “barrios cerrados”.

* 5e excluyen las zonas sub-urbanas al no contar con la cartografia necesaria (a nivel de manzanas) para integrarlas
dentro del mapa.

* |as clases se clasifican en Alta, Media-alta, Media y Baja, acorde a la clasificacion propuesta anteriormente en el
apartado metodoldgico de la presente investigacién.

** Revisar la distribucion geografica elaborada por Adimark (Adimark, 2004), expuesta en los anexos del estudio.
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Tabla 147: Distribucion de las clases sociales en las zonas de la RM 2000-2011

DISTRIBUCION DE LAS CLASES SOCIALES EN RELACION A LA REGION METROPOLITANA 2000-2011

ZONA ORIENTE PERICENTRALES MIXTAS TOTALES (N)
CLASE SOCIAL TOTAL
2000{ 2003| 2006] 2009{ 2011 | 2000| 2003 | 2006| 2009 | 2011 2000 { 2003| 2006{2009] 2011] 2000| 2003} 2006 | 2009| 2011} 2000{ 2003| 2006| 2009|2011| 2000 | 2003(2006| 2009 | 2011 2000 2003 2006 2009 2011
I: Gestion Alto 53,2|149,2|48,2149,7(52,6]23,4122,9]120,4|16,0]|173| 57 | 55| 57| 50| 49]|149]|17,4}216]|249]21,01 1,71 25|30 22]|26] 1,2|25[12| 23] 16 100 224,625 204.571 215.537 277.580 234.943
Il: Gestién Bajo 29,1|25,3(30,0] 26,1| 27,9| 25,4 26,4| 25,3| 22,3| 22,4] 11,9 11,8| 10,6 | 10,1 11,4] 27,7|30,3| 28,6 34,7]|30,8| 33133 |34 | 42| 46] 26| 28| 21| 27| 29| 100 300.726 | 387.118 | 356.958 | 447.354| 366.761
Illa: Rutina No-Manual Alto | 10,2 9,5 | 85| 7,3 | 6,7 | 23,5[25,5|24,2| 21,5| 22,1] 24,2| 22,6/ 21,0| 21,2 18,3| 36,3[35,1| 40,1|41,9(41,7| 3,7| 41| 3,7 |52 | 56| 21| 31| 26| 30| 56 100 285.523 284.581 314.106 320.715 310.711
Illb: Rutina No-Manual Bajo
L 6,11 8,7[108]10,0]| 85 |27,1[251]23,0] 21,8 19,0] 23,8|25,3|21,3| 18,0 19,2| 36,8|34,5| 37,4| 40,9|43,8| 3,71 34| 46 | 56| 56] 26]3,1]|29]36]39]| 100 285.956 | 331.466 | 378.075| 314.548 | 421.806
(Ventas y Servicios)
IVa: Pequefio propietario con
empleados 33,0(27,5|18,1] 22,8 28,8130,9|23,4]23,0(19,9| 16,1 15,3 | 16,6 14,2 10,0f 3,9 | 12,8]|26,2| 38,4|39,6139,5| 4938 | 43| 50| 59| 30| 25| 20| 28| 58 100 47.804 65.778 49.301 38.764 22.360
IVb: Trabajador independiente | 49 | 7.3 | 9.2 | 8,3 | 94 [25,0]24,9]| 20,6 21,0| 18,5]| 29,9 25,7| 24,0 22,9] 22,0| 31,5|33,3] 36,4| 38,2|40,0| 49| 48 | 55 | 54| 63] 39| 41| 44| 41| 38| 100 331.746 | 354200 | 397.725( 404.973| 454.113
VI: Operario Calificado 39(31(41]27]| 46|21,8[202]185|17,4|150]288]29,1|25,0(23,8]21,7|34,9]|36,9| 42,5|437|46,4| 56164 |54|74]|82]49]|43|45]49|41] 100 248502 | 302311 380.278 ( 311.280 | 344.774
Vlla: Operario no Calificado | 10,0 9,1 | 7,3 | 6,6 | 6,5]18,9|17,6/18,7| 18,5]| 16,1| 26,7 | 26,8| 25,6 22,9 23,3]|33,4]36,1| 37,2|39,8|42,8| 62 | 60 | 65| 74| 71| 48 | 44| 47| 48| 42 100 573.189 588.832 646.193 654.022 705.069
VIIb: Trabajador Agricola 1,7120]33]31|48]51|49]29]|50/[43]|87]65|79]|70]11,7|126(17,2]150|152|9,5]34,3|32,1|31,4]|29,0]320]37,7(37,2|39,4] 40,7|37,7| 100 72.562 78.156 89.076 86.843 71.345
IV Agricultor 16,8]13,1| 21,6 12,8| 25,0| 9,3 |11,3]10,1| 125| 98 | 129 95| 6,4 [100] 53 | 17,7| 26,1| 16,7| 20,8 16,5| 23,4| 21,7| 26,1| 20,5] 18,2| 19,7| 18,4| 19,3] 23,4 25,2 100 22.147 31472 27.733 23.589 23.650
TOTALRM | 2.392.780 | 2.628.485 | 2.854.982 | 2.879.668 | 2.955.532
DISTRIBUCION INTRAZONAL DE LAS CLASES SOCIALES EN LA REGION METROPOLITANA 2000-2011
CLASE SOCIAL ZONA ORIENTE PERICENTRALES MIXTAS REGION METROPOLITANA
2000 2003| 2006| 2009 2011] 2000{ 2003| 2006| 2009 | 2011 | 2000|2003 | 2006|2009| 2011 | 2000| 2003| 2006 | 2009| 2011 2000{ 2003| 2006 2009(2011] 2000 | 2003 (2006|2009 | 2011| 2000 | 2003 | 2006 | 2009 | 2011
I: Gestion Alto 33,4|127,4126,2(34,21294) 9781|7580 77]| 24]|20|22]|27|21]|46|42|46|64|43]29|35(38)33]|31]24]|41]20]|43] 26 9,4 7,8 7,5 9,6 7,9
II: Gestion Bajo 24,4126,7]127,0|28,8] 25,8) 14,2|17,6 15,41 17,9 15,5| 6,8 | 82| 6,7 | 88| 7,8 115|13,8|10,21145|99| 74|87 |71]101|84]| 71|87 |55|84]| 75| 12,6 | 14,7 12,5 | 155 | 12,4
Illa: Rutina No-Manual Alto 81|74]67]58]55]124(12,5|12,9|12,4| 13,0 13,1 (11,5116 13,2| 10,5}143)11,8|12,6(12,5|11,4| 79| 80| 68|90 | 87| 56|70]|60| 67]122] 119 | 10,8 11,0 | 11,1 | 10,5
llib: Rutina No-Manual Bajo
.. 491781103]| 75| 89)14,4|143|14,8|12,3|15,1| 12,9(14,9|14,2|11,0| 15,0 14,5]13,5| 14,1|12,0|16,2| 80| 7,7 |10,3]| 96 |11,9] 68 | 82| 81| 7,8 | 11,5] 12,0 | 12,6 13,2 | 109 | 14,3
(Ventas y Servicios)
IVa: Pequeiio propietario con
44149123)121)18})27|26]19)]|14]07]|14(20|12|08]02}J08)20]|19)14|08|18|17]13]10|07}|13|13|07(08] 09 2,0 2,5 1,7 1,3 0,8
empleados
IVb: Trabajador independiente | 45| 7,1 | 9,2 | 8,3 | 10,8] 15,4|15,2( 13,9 15,3| 15,9| 18,9 | 16,2| 16,8 18,1| 18,5] 14,4 13,9 14,5| 14,4| 15,9| 12,2| 11,5(12,9]| 11,9 14,4} 11,7| 11,6/ 12,9| 11,5] 12,0| 13,9 | 13,5 139 | 141 | 154
VI: Operario Calificado 2,7125]139]19] 41]}100|10,5]|12,0| 98| 9,8 | 13,6 |15,7|16,7|14,5| 13,8]11,9)13,2| 16,2 12,7|14,0| 10,4| 13,3]|12,1]|12,5|14,2| 11,2|10,4| 12,7 10,6| 9,8 | 10,4 | 11,5 13,3 | 10,8 | 11,7
Vlla: Operario no Calificado | 16,1|14,6]12,0(10,1| 11,3} 20,1|17,9|20,6| 21,7 21,4] 29,1 | 28,1]29,1]29,2| 30,4 26,3 25,1| 24,0]|24,3|26,5| 26,7| 24,0 24,8 26,3| 25,0 25,0(20,7| 22,3| 21,6 20,5| 24,0 | 22,4 22,6 | 22,7 | 23,9
Vlib: Trabajador Agricola 03|04]07]06]09}07|07]04]08|06]12(09f12(12|15]|13}| 16| 13| 12(06]18,7]17,0|16,6]13,7]|11,5]24,9]|23,4]|25,9]|24,5]1838] 3,0 3,0 3,1 3,0 2,4
IV Agricultor 10111507} 15}04}06f05f05|04}]05]05{03]05}|02}]05]10f[05|05|03]|39|46]|43|26]22]40]|46]|39]|38] 4.2 0,9 1,2 1,0 0,8 0,8
TOTAL 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 | 100 [ 100 | 100 | 100 100 100 100 100

Fuente: Elaboracion propia a partir de las encuestas Casen de los afios respectivos. Las cifras se presentan mediante el factor de expansién comunal.




A continuacién se procede a analizar la distribuaé las clases sociales a partir de las
encuestas Casen, en el periodo comprendido ente#i@l2000-2011. De las tablas
anteriores (Tabla N°17), se desprende en primearJua igual que en el caso del censo
2002 la preponderancia de la clase de operariogatiicados, quienes representan
aproximadamente un 25% del total de la RM. Poseenrepresentacion acorde a su peso
dentro de la RM en la mayoria de las zonas, a exmepde la zona oriente (sub
representados con cifras cercanas al 14% en projn&ir otro lado, se destaca la sobre
representacion de los grupos de gestion en la @oeate (con cifras que bordean el 30%)
en comparacion al peso que poseen estos grupo® denta RM (aproximadamente un
13%). Dentro de la zona oriente, también se debwcimear la baja representacién de la
clase de operarios calificados, y de los trabagslandependientes, dentro de la zona

pericentral pobre (cifras cercanas al 30%).

En el caso de los pequefios propietarios, presentafeve sobre representacion en la zona
oriente, mientras que los grupos de rutina no-nigmmeaentan una representacion acorde a
su peso en la RM en las zonas pericentrales yepieas, exceptuando la zona oriente y las
sub-urbanas, en donde se encuentran levementeeprgsentados en su distribucion.
Finalmente, al igual que en el caso del censo 22pserva la sobre representacion de la
clase de trabajadores agricolas y de agricultomstral de las zonas sub-urbanas,

confirmando también la condicion rural y agricotadichas zonas.

En funcién de la tabla que da cuenta de la distidvuintrametropolitana de las clases
sociales, se aprecia la tendencia de las clasgedi®n a concentrarse en la zona oriente,
siendo mas significativo el de la clase de gestilbo, en donde porcentajes cercanos al
50% se localizan en esta zona seguidos por la pemaentral mixta en donde se

concentran porcentajes cercanos al 20%, en cosica@o al bajo porcentaje de esta clase
en la zona pericentral pobre (cercanos a solo up ¥%e las zonas sub-urbanas (con
valores que no superan el 3% de la poblacion tgtadsta clase dentro de la RM). Resulta
significativo también el alto porcentaje de locatibn en la zona oriente y en la zona
pericentral mixta de los pequefios propietarios eampleados, quienes sin embargo,
registran una tendencia a la baja de sus porcentjeestas zonas, para registrar un

aumento de su localizacion en las zonas perifériEascuanto a esta Ultima, es preciso



mencionar que la mayoria de las clases poseerendartcia al alza en su participacién en
esta zona (exceptuando las clases de los trabegadgricolas y de los agricultores, quienes
presentan una tendencia a la baja en la zona meajféconsiderando también el alto

porcentaje de la poblacién total que posee esta eponrelacion a la RM, en donde se
ubican dos de las comunas mas populosas del patsidhto a las clases de Operarios, su
mayor porcentaje de localizacion se encuentrailgistio entre las zonas pericentrales,
tanto mixtas como pobres, y en las periféricas asixsiendo menor su localizacién dentro
de la zona oriente y dentro de las sub-urbanaslriiénte, y siguiendo la tendencia de los
analisis anteriores, se observa la alta concentrate las clases ligadas a la agricultura en

las zonas sub-urbanas de la RM.

En un andlisis general, se observa que la esteudidistribucion de las clases dentro de
las zonas de la RM no presenta grandes cambiodaagim del periodo de observacion, y
pareciera mantenerse estable en cuanto la propadeidas clases sociales dentro de cada
zona, existiendo asi un claro patron de agrupad#olas clases en determinadas zonas, las
cuales en algunos casos particulares se encuemlistorsionados (sobre o sub
representados) en algunas areas de la RM, danddacyeconfirmando los andlisis que

hablan de una ciudad segregada en términos SOQ@®S.

5.3 La segregacion en la RM: indice de disimilitudle Duncan

Tal como se sefala en la seccion de metodologtadanos indicadores mas utilizados
para el analisis de la segregacion es el indicdigimilitud de Duncan (ver tabla N°18).
Para el célculo de este indicador, el cual puedean@ diferentes escalas, se analizan las
dos principales clases extremas en la escala deifesdcion utilizada en esta investigacion
(la clase de gestion alto y la de operarios ndicatios), las cuales son caracteristicas y las
mas representativas de la clase alta y baja, resp®ente, dentro de la Region
Metropolitana. Dada la imposibilidad de trabajamiel de manzanas con los datos de la
encuesta Casen, sOlo en el caso del censo 2002s@ddepobtener un D a nivel de

manzanas, mientras que con las encuestas se tséf@mun nivel de comunas.
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Tabla 18: indice de Disimilitud de Duncan. Clases extremas

DUNCAN A NIVEL DE COMUNAS DE LA RM: CLASE ALTA
DUNCAN 2002
40,6 47,9 48,5 53,0
DUNCAN A NIVEL DE COMUNAS DE LA RM: CLASE BAJA
DUNCAN 2002
18,0 18,7 23,8 23,4
DUNCAN A DIFERENTES ESCALAS DE LA RM (CENSO 2002)
ESCALA CLASE ALTA
COMUNA 40,6 18,0
DISTRITO 47,9 22,6
MANZANA 74,8 34,4

Fuente: Elaboracion propia a partir del procesamiento de los datos del Censo 2002 y la Encuesta Casen 2006-2011.%

La segregacion tanto de la clase de gestion aftaocla del grupo de operarios no
calificados a nivel de comunas dentro de la RMa#isto incrementada en el periodo de
observacion, siendo mas llamativo el indice derdisud de la clase alta, el cual alcanza
un 53% en el afio 2011. Seria necesario entoncgistiibuir’ a la mitad de los integrantes
de esta clase entre las comunas de la RM parazalcana distribucion acorde con el peso
dentro de la estructura de la Region, muy supatioaso de los operarios no calificados, a
quienes habria que “redistribuir’ s6lo en un 23%apEcanzar una distribucion igualitaria
entre las comunas que componen el territorio melitapo, a una menor magnitud que en
el caso de la clase de gestion alta. A partir de Eslicador, se respalda la hipétesis
principal de este estudio, dado que, al contraedad investigaciones que sefialaban la
reducciéon de la segregacion de las clases so@alda RM, al medir ésta mediante las
categorias ocupacionales, se observa que la segregse ha visto incrementada hacia
ambos extremos de la estructura de clases, sieddduarte la segregacion de la clase alta.
Si complementamos este indicador, con la distrdiuobservada de estas clases dentro de
las zonas de la RM, se aprecia que la zona orreatdiene y reafirma el status de ser la
cuna y receptora de las clases altas dentro d&laAldemas, la tendencia se mantiene en
alza a lo largo del periodo en cuestion. Por @tdo| si bien en el afio 2011 se aprecia una

reduccion de la segregacion de la clase bajayenn@és globales durante el periodo ésta se

% | as definiciones de clase alta en el caso de la Casen y en el Censo corresponde al grupo de gestion alto, mientras que
la clase baja corresponde al grupo de operarios no calificados, utilizando este criterio sélo para el calculo de estos
indicadores, asumiendo la presencia de otras clases dentro de la clase baja, tal como se expone en el apartado
metodoldgico de la investigacion.
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ha visto incrementada (con una magnitud inferiolaade la clase alta, pero se ha
incrementado). Por lo mismo, el analisis de laggsamigratorias de las clases sociales
entre las diversas zonas de la RM debiese entnegmupistas acerca de estas tendencias en

cuanto a la segregacion residencial y la concentrate estas clases a lo largo del periodo.

En un analisis mas minucioso, por medio del cef¥§?2se observa que a medida que se
disminuye la escala de observacion, la segregauiémenta considerablemente en ambos
extremos de la escala, pasando de un 18 a un 34%cano de los operarios, y de un 40 a
un 74% en el caso de la clase de gestion alto. [Estenivel de manzanas no deja de ser
llamativo e inquietante, pues da cuenta de lacalteentracion de este grupo en manzanas

particulares de la RM.

5.4 Migracion intrametropolitana y su efecto acentador en la segregacion:

Un segundo objetivo planteado en la problematizadi este trabajo tiene que ver con el
efecto que ha tenido la migracion intrametropoétan la segregacion de las clases sociales

dentro de la RM. A continuacion se presentan algutgolos productos de dicho analisis.

Tabla 15: Tasas de migracién intrametropolitana en las zonas de la RM (2002-2011)

ZONESDERY ’\Nl':_'fA B';'J% |NTMA|<S3ARA EmA M|GT:§Q|C’>N :"'E'EA BZL'J?A IN.II:/IAIZ[I\?A ELIEQA MI(.BFI:\:(?ION :‘”E'rGA B';'J% |NTMA|cssARA ErTw/TégA MI(.SI-F?AS(/;ION r\’;AI:‘IrGA B“F:‘L'J% |Nm?32A EITA?SQA MI(;‘I:AS(?ION
CION | CION NETA CION | CION NETA CION [ cioN NETA CION [ cion NETA
CENTRO -11815 | 99175 [ 56,9 | 72,2 -15,4 -5705 | 47861 | 34,3 | 435 -9,3 10805 | 23471 32,0 | 11,8 20,2 [-33112| 67682 | 284 | 827 -54,4
ZONA ORIENTE -11341 | 135321 21,4 | 254 -3,9 6505 | 65727 | 11,4 9,3 2,1 1897 (58821 9,4 88 0,6 31765 | 59605 | 14,4 4,4 10,0
PERICENTRALES MIXTAS | -75837 | 305619| 24,8 [ 41,2 -16,4 | -63774 [192190| 13,8 [ 27,5 -13,7 |-36977 [155523| 13,2 [ 21,5 -8,2  |-28484|127402| 11,6 18,2 -6,7

-91021 | 281021 164 | 32,0 -15,7 | -26732 | 138928| 9,8 14,5 -4,7 | -64778143444| 7,0 18,6 -11,5 |-42138)114320| 6,7 14,5 -7,8

158122 [ 394748] 41,7 | 17,9 23,9 77488 [233068| 18,8 9,4 9,4 72863 [187401| 13,8 6,1 7,7 56884 | 185112] 12,2 6,5 5,7

22249 | 67839 | 349 | 17,7 17,2 7283 | 40861 | 144 | 100 43 14142 | 34332 | 13,6 5,7 79 8597 | 38265 | 12,5 7,9 4,6

9643 | 40877 | 22,1 | 137 84 4935 | 25993 | 114 | 7,7 36 | 2048 [14222| 56 [ 42 1,4 [ 648820990 | 93 | 49 44
Fuente: Elaboracion propia a partir del procesamiento de la base de datos del censo 2002 y las encuestas Casen de los
afos respectivos. En el caso de las Casen las cifras se presentan mediante el factor de expansién comunal. Se

considera sdlo a la poblacion mayor de 5 afios.

La tabla N°19 da cuenta de los principales indicaslorelativos a los movimientos
migratorios intrametropolitanos acontecidos durahtperiodo de observacion. Se destaca
el paso desde un saldo migratorio negativo a usdipo en la zona oriente, con una tasa
de migracién neta de 10,0. Esto da cuenta de wmadeneia a la apertura de esta zona para

nuevos residentes metropolitanos. Mismo caso é@e i zona periférica mixta, en donde a
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pesar de presentar una disminucion en el ritmoréemiento ha mantenido una tasa de
migracion neta positiva. En cuanto a las zonasusbénas, se observa durante el periodo
una tasa de migracion positiva, con bajas en snsidad y repunte durante los ultimos
afos del periodo. Por el contrario, las zonas @ettiales, mixtas y pobres, mantienen su
tendencia migratoria a la baja, que va acorde gppatdamiento del centro registrado por
los andlisis acerca de la materia, el cual pamdredisminuyendo a lo largo del periodo,

pero que sigue registrando un saldo negativo ¢éanslencia global.

Tabla 16: Efecto de la migracion intrametropolitana en la clase alta (2002-2011)

INDICADORES 2002 2006 2009 2011 INDICADORES 2002 2006 2009 2011
INDICE CORRELACION -0,17 0,53 0,07 0,73 INDICE CORRELACION 0,06 0,89 0,24 0,71
DUNCAN FACTUAL 0,37 0,38 0,38 0,43 DUNCAN FACTUAL 0,36 0,32 0,31 0,33
DUNCAN CONTRAFACTUAL 0,38 0,36 0,39 0,40 DUNCAN CONTRAFACTUAL 0,35 0,31 0,31 0,32
VARIACION -2,41 7,20 -0,07 8,83 VARIACION 1,52 2,40 0,08 1,21

Fuente: Elaboracion propia a partir del procesamiento de la base de datos del Censo 2002 y la Encuestas Casen en los
ainos respectivos. El Duncan presentado corresponde a la comparacidn de la distribucion de los grupos entre las zonas
de la RM, a diferencia de los expuestos anteriormente, elaborados en base a la comparacién entre comunas.

En cuanto al efecto que han tenido estos movimsepto la segregacion de las clases
sociales, se observa (ver tabla N°20) que la mignade la clase de gestion alta ha
contribuido a aumentar levemente su segregaciomoTen el andlisis del 2006 como en
2011, se nota que la migracion ha contribuido etemento de la segregacion de estas
clases, con un D de 38 y 48% respectivamente, enaste con el 36 y el 40% que habria
qgue redistribuir en el caso hipotético de no habestido traslados de los integrantes de
esta clase. Esto se ve refrendado con el indicerdelacion entre migracion y segregacion,
los cuales con valores superiores al 0,5 y al 8i¥alienta de una alta correlacion entre los
dos fenbmenos. En cuanto al andlisis del efecto lgueenido la migracion con la
segregacion de aquellos que poseen un titulo poofds(caracteristica representativa de
esta clase) se observa que la correlacion tambiéitaen dichos afos, con cifras cercanas
al 0,9 y al 0,7, mientras que en todos los afiosldervacion se observa un D factual

superior al D contrafactual.
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Tabla 17: Efecto de la migracion en la segregacion de la clase baja (2002-2011)

INDICADORES 2002 2006 2009 2011 INDICADORES 2002 2006 2009 2011
INDICE CORRELACION 0,37 0,21 0,12 0,14 INDICE CORRELACION 0,26 0,60 -0,74 0,59
DUNCAN FACTUAL 0,08 0,07 0,07 0,09 DUNCAN FACTUAL 0,15 0,15 0,17 0,12
DUNCAN CONTRAFACTUAL 0,08 0,08 0,08 0,09 DUNCAN CONTRAFACTUAL 0,15 0,12 0,17 0,11
VARIACION 2,96 -4,58 -3,00 -2,87 VARIACION 0,38 24,41 -1,33 0,62

Fuente: Elaboracion propia a partir del procesamiento de la base de datos del Censo 2002 y la Encuestas Casen en los
afos respectivos. El Duncan presentado corresponde a la comparacion de la distribucion de los grupos entre las zonas

de la RM, a diferencia de los expuestos anteriormente, elaborados en base a la comparacién entre comunas.

Al analizar el efecto de la segregacion en la ctise®perarios no calificados, se observa
una tendencia contraria a la registrada en la chllt® en cuanto la migracion
intrametropolitana ha contribuido a atenuar la egacion de esta clase dentro de la RM,
que de por si ya es minima, con valores que noraopel 1%. Se aprecia la baja
correlacion que existe entre los fendmenos migaorlos niveles de segregacion de este
grupo, con valores que no superan un 0,2. Casmtdiss el de aquellos que poseen un
nivel educacional igual o inferior al basico, emde existe una mayor segregacion en
comparacion con la clase baja, pero que sigue cieastante reducida, asumiendo también
gue, a diferencia de la clase alta, la clase depesarios calificados no posee un nivel
educacional caracteristico o propio de dicha cl&seobserva como la migracion si posee
una alta correlacion con los niveles de segregatgoeste grupo, tanto para atenuarla como
para aumentarla, haciendo bastante inestable darteia a lo largo del periodo en cuestion
(de 0,6 en 2006 a -0,7 en 2009) y por tanto difaewdo también su andlisis.

5.4.1 La condicion del migrante en la zona orientesl incremento de los nichos de la
clase alta

A partir de la existencia de “selectividad migrabren algunas de las zonas de la RM,
entonces, evaluaremos ahora las caracteristicas darsus inmigrantes como emigrantes,
observando asi los efectos que pueden ocasior@s ®aslados dentro de la estructura
socioecondémica y sociodemogréfica tanto en su ldgarigen como en sus destinos, pues
estos movimientos han contribuido a aumentar losles de segregacion de las clases
sociales dentro del territorio metropolitano. Deaeforma se analiza, en una primera

instancia la condicion del migrante desde y hamiadna oriente, para luego realizar el
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mismo proceso en la zona pericentral pobre y eaoa periférica mixta, las zonas que a
priori resultarian significativas para la investigen aqui propuesta, de acuerdo con las

interrogantes planteadas en la problematizaciéoraienzo de esta investigacion.

Tabla 18: Zona de origen de los inmigrantes en la zona oriente (2002-2011)

ZONA DE ORIGEN DEL INMIGRANTE EN LA ZONA ORIENTE (%)
2002 [ 2006 ] 2009

ZONAS DE LA RM % DELOS PESO RELATIVO| % DELOS PESORELATIVO % DELOS PESO RELATIVO % DELOS PESO RELATIVO
INMIGRANTES| PELA ZONAEN | e ANTEs | DELAZONAEN] o aNTEs | DELAZONAEN & o NTEs | DELAZONAEN
RM RM RM RM
CENTRO 18,3 4,3 17,0 3,5 4,0 3,1 24,1 3,0
PERICENTRALES MIXTAS 37,5 19,3 27,6 17,2 49,8 16,6 41,5 15,4
PERICENTRALES POBRES 11,7 22,7 10,2 20,4 13,9 18,8 7,0 18,7
PERIFERICAS MIXTAS 25,5 28,9 32,0 34,1 19,1 36,1 20,2 38,1
SUB-URBANA 1 4,4 5,5 10,6 6,0 6,7 6,4 54 6,3
SUB-URBANA 2 2,5 4,8 2,6 5,0 6,4 51 1,7 5,0
TOTAL 100,0 85,5 100,0 86,2 100,0 86,0 100,0 86,4

Fuente: Elaboracion propia a partir del procesamiento de la base de datos del Censo 2002 y las Encuestas Casen de los
afos respectivos. Las cifras corresponden sélo a jefes de hogar mayores de 24 aiios. En el caso de la Casen, las cifras
se presentan con el factor de expansiéon comunal.

Tal como se aprecia en la tabla N°22, un importaoteentaje de los inmigrantes en la
zona oriente proviene de la zona pericentral midealas periféricas mixtas y desde el
centro de la RM. Si se compara la estructura deilalision correspondiente al peso de
cada zona dentro de la RM, se observa que exiatelara selectividad en cuanto a la zona
de origen del inmigrante, y una cierta tendencigua éste provenga desde la zona
pericentral mixta, selectividad que se hace mésueltte en el periodo 2009 y 2011, en
donde su representacion sobrepasa a la compreedida estructura de la RM. Bajo la
misma logica, en menor medida también existe uexacsobre representacion de la zona
centro en los inmigrantes de la zona oriente, ocmaindo la preponderancia de la zona
aledana al territorio oriente como lugar de origenlos inmigrantes en esta zona. En
cuanto al resto de las otras zonas, todas poseporaentaje de participacion acorde a su
peso dentro de la RM a excepcion de la zona peratepobre, que se encuentra sub
representada (en alrededor de 10 puntos porcesfuamo zona de origen del inmigrante
en la zona oriente, al igual que la zona perifémoea. Esta, a pesar de tener un importante
porcentaje de participacion como zona de origersenoorresponde con el gran porcentaje

de participacion que tiene esta zona dentro déla R
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Tabla 19: Clase social de los inmigrantes en la zona oriente (2006-2011)

CLASE SOCIAL DE LOS INMIGRANTES EN LA ZONA ORIENTE (%)

d

s T
CLASE SOCIAL wpELDs |PEORELATVO| L |PESORELATVO| o |PESORELATIVO
inmiranTes| DB GRUPOEN [ s | PELGRUPOEN | o eS| DELGRUPOEN
RN RM RM
I: Gestidn Alto 51,1 9,9 35,3 11,2 49,0 9,7
1I: Gestién Bajo 27,2 11,9 35,0 15,0 21,6 11,0
llla: Rutina No-Manual Alto 55 83 38 8,9 5,6 8,4
lllb: Rutina No-Manual Bajo (Wentas y Servicios) 3,5 83 42 6,9 5,3 10,2
IVa: Pequeiio propietario con em pleados 3,9 2,6 4,0 2,0 1,4 1,1
IVhb: Trabajador independiente 3,4 16,6 4,4 16,8 8.6 15,9
VI: Operario Calificado 23 14,5 1,8 11,8 3,4 12,6
Vlla: Operario no Calificado 2,4 23,1 3,0 23,0 3,5 24,5
Vllb: Trabajador Agricola 0,3 3,4 2.8 3,2 0,0 2,4
IV Agricultor 0,4 1,4 1,4 1,2 0,6 1,1
TOTAL 100,0 100,0 100,0 100 100 100,0

Fuente: Elaboracion propia a partir del procesamiento de la base de datos de las Encuestas Casen. Las cifras se
presentan mediante el factor de expansion comunal. Se consideran sélo jefes de hogar mayores de 24 aiios

En un analisis ya mas especifico, se observa skegtabla N°23, la clase social de

inmigrantes en la zona oriente. Se aprecia coOnmagior porcentaje de estos inmigrar

corresponden a los grupos de gestion, porcentajgssuperiores al peso de estas clase

la RM. En contraste, se observa la escasa representada participacion de las clase

operarios, tanto calificados como no calificadosdey los trabajadores independier

dentro de aquellos que llegan a re: en la zona oriente. En cuanto a la clasificacidr

censo (tabla N°24)la légica es similar, con una mayor prepondeg@l grupo de lo

profesionales, del grupo de gestion bajo y de labajadores manuales (los cuales

embargo, se encuentran representados en comparacion con la estructurtasescde i

RM), destacando también la sc representacién del grupo de gestion alto y de lEses

asociadas a las FFAA, en comparacién con el pdativieque poseen estos dentro d

CLASE SOCIAL DE LOS INMIGRANTES EN LA ZONA ORIENTE (%) |

RM.

CLASE SOCIAL N ;IZ;%STE S ;EES&'ZELL:STE“;;’
RM
1-A. OFICIALIDAD FF.AA., CARABINEROS E INVESTIGACIONES 1,2 0,3
1-B. RESTO DE LAS FF.AA., CARABINEROS E INVESTIGACIONES 1,1 0,7
Tabla 20: Clase social de los inmigrantes en la zona oriente (2002)
£-B. GED 1IUN BAJU 1/, 9,V
3-A. PROFESIONALES 38,1 10,8
3-B. PROFESIONALES DE LA ENSENANZA 6,0 3,3
4. RUTINA NO-MANUAL ALTO 17,3 23,2
6-A. OPERARIO CALIFICADO 110 3,6 18,9
6-B. OPERARIO NO CALIFICADO 9,5 28,3
7. TRABAJADOR AGRICOLA 1,2 4,2
8. AGRICULTOR 0,01 0,03
TOTAL 100,0 100,0




Fuente: Elaboracion propia a partir del procesamiento de la base de datos del censo 2002. Se consideran soélo jefes de

hogar mayores de 24 aiios.

Tabla 21: Nivel educacional de los inmigrantes en la zona oriente (2006-2011)

NIVEL EDUCACIONAL DEL INMIGRANTE EN LA ZONA ORIENTE (%)

2009
AU e X e T ROELOS |0 Goupoen| | KOELS [ Chipoen | KPEOS o Ghupoen

RM RM RM

SIN EDUCACION FORMAL 0,0 2,2 0,0 2,6 0,0 2,0

BASICA INCOMPLETA 1,4 16,7 0,2 14,8 0,3 14,3

BASICA COMPLETA 0,7 12,9 0,0 12,1 0,2 12,7

M.HUM. INCOMPLETA 3,0 14,8 1,2 13,6 2,6 15,4

M. TEC. PROFESIONAL INCOMPLETA 0,4 3,4 0,0 2,4 2,0 2,1

M. HUM. COMPLETA 9,3 18,5 7,9 21,5 9,9 21,9

M. TEC. COMPLETA 0,9 6,1 2,8 6,4 1,7 7,9

TECNICO NIVEL SUPERIOR O PROFESIONAL INCOMPLETA 14,1 5,6 6,4 5,9 13,8 4,7
TECNICO NIVEL SUPERIOR O PROFESIONAL COMPLETA 70,2 19,4 81,0 20,7 69,4 19,0
TOTAL 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Fuente: Elaboracion propia a partir del procesamiento de la base de datos de las Encuestas Casen. Las cifras se
presentan mediante el factor de expansion comunal. Se consideran sélo jefes de hogar mayores de 24 aiios.

En cuanto al nivel educacional de los inmigrantedadzona oriente, se observa la clara

sobre representacion del nivel técnico-profesiomahtro de los inmigrantes, la cual
contempla valores cercanos al 70% (80% en 2009jod®l de los jefes de hogares que

llegan a asentarse dentro de la zona oriente BMlalejando claramente relegados y sub

representados a aquellos que posean niveles irge@b superior.
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Tabla 22: Zona de destino de los emigrantes de la zona oriente (2002-2011)

2002 2009
ZONAS DE LA RM wDELOs |PESORELATIVO| o o |PESORELATIVO| . o |PESORELATVO| . . . |PESORELATIVO
EMIGRANTES | DELAZONAEN] o o NTEs | DELAZONAEN( o o s [DELAZONAEN o NTEs | PELAZONAEN
RM RM RM RM
CENTRO 12.6 3.4 10.4 2.5 24.6 1.9 23.1 2.6
PERICENTRALES MIXTAS 22.9 20.7 373 18.9 37.2 17.2 53.6 16.2
PERICENTRALES POBRES 8.5 26.0 8.8 22.7 9.8 21.7 8.1 20.6
PERIFERICAS MIXTAS 43.0 27.1 34.7 3.7 26.3 34.9 5.2 36.7
SUB-URBANA 1 9.9 5.4 5.2 6.5 1.0 6.6 9.9 7.0
SUB-URBANA 2 3.0 4.8 3.6 5.3 11 5.5 0.0 5.4
TOTAL 100.0 87.4 100.0 87.6 100.0 87.8 100.0 88.4

Fuente: Elaboracion propia a partir del procesamiento de la base de datos del Censo 2002 y las Encuestas Casen de los
afos respectivos. Las cifras corresponden sélo a jefes de hogar mayores de 24 aiios. En el caso de la Casen, las cifras
se presentan con el factor de expansion comunal. Peso relativo de la zona hace 5 afios atras.

En cuanto a la condicién de emigracion desde la poiente, se observa una predileccion a
dirigirse hacia la zona periférica por quienesrsale esta zona. Sin embargo, esto se va
diluyendo en el periodo hasta alcanzar cifras htesthajas. Serd reemplazado por la
preponderancia de quienes emigran a ubicarse @mé&central y pericentral mixta, zonas
aledafas a la zona oriente. Se produce asi ciemtercambio” entre dichas zonas,

entendiendo que preferentemente los inmigranteeséa zona provienen del pericentro
mixto.

Tabla 23: Clase social de los emigrantes de la zona oriente (2006-2011)

_ 2009 _

PESORELATIVO| PESO RELATIVO PESO RELATIVO
CLASE SOTIAL L PELOS fop Grupoen| | #OELOS | oe Grupoen | KDELOS | o grupoen
ZONA ORIENTE ZONA ORIENTE ZONA ORIENTE
I: Gestion Alto 46.1 33.1 34.0 39.8 46.0 38.5
II: Gestién Bajo 28.5 25.4 37.8 29.5 27.6 25.3
llla: Rutina No-Manual Alto 6.7 5.9 2.4 4.6 4.1 4.1
llb: Rutina No-Manual Bajo (Ventas y Servicios) 4.4 5.9 3.6 3.9 4.7 4.0
IVa: Pequefio propietario con empleados 5.4 3.9 5.0 3.9 2.9 2.9
IVb: Trabajador independiente 2.8 11.1 6.4 8.0 9.4 11.4
VI: Operario Calificado 3.5 4.4 1.6 2.3 1.2 2.8
Vlla: Operario no Calificado 2.6 7.4 6.0 6.2 3.0 8.7
Vlib: Trabajador Agricola 0.0 0.8 1.3 0.7 0.0 0.3
IV Agricultor 0.1 2.1 1.8 1.0 1.1 1.9
TOTAL 100.0 100.0 100.0 100 100.0 100.0

Fuente: Elaboracion propia a partir del procesamiento de la base de datos de las Encuestas Casen. Las cifras se
presentan mediante el factor de expansion comunal. Se consideran sdlo jefes de hogar mayores de 24 afos Peso
relativo del grupo en la zona hace 5 afios atras.
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En contraste, al observias caracteristicas socioecondémicas de los emag (tablas N°
27 y 28) no se observa un claro patrén de selectividacbianto a la clase social éstos,
distribuyéndoseacorde a la estructura de clases presente dentdla dena orient y
destacando la leve sobmepresentacidide los grupos de gestidon y de los profesles en

el caso de la escala de las Encuestas .

Tabla 24: Clase social de los emigrantes de la zona oriente (2002

CLASE SOCIAL %peLos |70 IO
EMIGRANTES | 2 ONA ORIENTE
1-A. OFICIALIDAD FF.AA., CARABINEROS E INVESTIGACIONES 0.9 0.6
1-B. RESTO DE LAS FF.AA., CARABINEROS E INVESTIGACIONES 1.0 0.5
2-A. GESTION ALTO 4.8 4.8
2-B. GESTION BAJO 17.2 19.0
3-A. PROFESIONALES 38.2 36.4
3-B. PROFESIONALES DE LA ENSENANZA 6.0 6.7
4. RUTINA NO-MANUAL ALTO 17.6 16.8
6-A. OPERARIO CALIFICADO 3.6 4.3
6-B. OPERARIO NO CALIFICADO 9.7 9.5
7. TRABAJADOR AGRICOLA 0.9 1.4
8. AGRICULTOR 0.01 0.00
TOTAL 100.0 100.0

Fuente: Elaboracion propia a partir del procesamiento de la base de datos del censo 2002. Se consideran soélo jefes de
hogar mayores de 24 aiios. Peso relativo del grupo en la zona hace 5 afos atras.

Tabla 25: Nivel educacional del emigrante de la zona oriente (2006-2011)

_ 2009 _

PESO RELATIV Oj PESORELATIVO| PESO RELATIVD
NIVELEDUCACIONAL LJEDELOS | oy grupoen| _#OELOS | ey grupoen | #PEL® | oy Grupoen
FUNA URIENIE FUNA URIENIE FSUNA URIENIE
SIN EDUCACION FORMAL 0.0 1.4 0.0 0.5 0.0 C.8
BASICA INCOMPLETA 1.8 6.4 1.8 3.4 1.4 4.6
BASICA COMPLETA 2.7 5.2 0.0 2.7 1.3 5.6
M.HUM. INCOMPLETA 3.8 6.5 0.2 4.2 2.5 4.9
M. TEC. PROFESIONAL INCOMPLETA 0.6 1.5 14 1.8 0.0 1.4
M. HUM. COMPLETA 15.6 15.8 2.0 14.0 6.1 12.5
M. TEC. COMPLETA 2.2 2.9 1.3 2.3 0.7 1.7
TECNICO NIVEL SUPERIOR O PROFESIONAL INCOMPLETA 8.8 8.1 6.9 8.9 12.9 c.0
TECNICO NIVFI SLIPFRIOR ¢ PROFESIONAI COMPIFTA 6.5 2.2 704 53,2 75.2 5.5
TOTAL 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

Fuente: Elaboracion propia a partir del procesamiento de la base de datos de las Encuestas Casen. Las cifras se
presentan mediante el factor de expansion comunal. Se consideran sélo jefes de hogar mayores de 24 afos. Peso
relativo del grupo en la zona hace 5 afios atras.
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Al observar el nivel educacional de los emigramteda zona oriente, al igual que en el
caso de la clase social, no se observa una cladarieia en cuanto a su selectividad, solo
en el caso de aquellos que poseen educacidn supednico-profesional, caso
representativo de quienes habitan en dicha zonaj@orcentaje de los emigrantes que es

superior al presente en la estructura de distrilouen la zona oriente

En base a estos resultados, es posible afirmaideercia de selectividad migratoria en la
zona oriente de la RM, a partir de la cual se duyst un perfil determinado de migrante:
se caracterizaria por provenir preferentemente edestl pericentro mixto, con
preponderancia de las clases altas y medias §itées, posesion de un titulo técnico-
profesional. Esto estd probablemente determinandasg siga manteniendo una estructura
de clases dentro de la zona oriente tendenciada lzacclases altas, desmintiendo asi la
tesis de una mayor apertura y permeabilidad dezestahacia las clases bajas. Se perpetia
asi la segregacion de las clases altas dentro sdeolmunas de la zona oriente (y se
incrementa, como hemos visto por medio de otrogcaddres) en la medida que las
caracteristicas socioeconomicas de ésos inmigrasgesorresponden e incluso sobre
representan la clase alta de la region. De ahilajumeigracion intrametropolitana tenga
efectos negativos en los niveles de segregacida B& en cuanto aumenta los niveles de

concentracion de la clase alta dentro de la zaeater

En cuanto a la emigracion, la selectividad no es riiida como en el caso de los

inmigrantes, y mas bien pareciera correspondels@structura presente dentro de la zona
oriente, donde se aprecia una preponderancia (Bdéeenomo sobre representacion) en la
salida de las clases altas mas que de las otrssscl8e observa también la importancia
creciente de las zonas pericentrales (mixtas) coona de destino para dichos emigrantes.
Si se compara este perfil con el del inmigrantes quée una renovacion o un cambio en la
estructura de clases en la zona oriente, se apradigcremento y consolidacion de dicha

zona como nicho de la clase alta, situacion queveseefrendada en los indicadores

anteriormente analizados. Cobra sentido, por tahtanalisis de las otras zonas de la RM,
para evaluar el efecto que han tenido estos ti@sladrametropolitanos en sus niveles de
SRS.
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5.4.2 La condicion del migrante en la zona pericerdl pobre: la sobre representacion

de la clase baja.

Tabla 260: Zona de origen de los inmigrantes en la zona pericentral pobre (2002-2011)

ZONA DE ORIGEN DEL INMIGRANTE EN LA ZONA PERICENTRAL POBRE (%)
2002 [ 206 ] 2009

ZONAS DE LA RM woELos |PESORELATVOl o < |PESORELATVO| . o |PESORELATVO| o o [PESORELATIVO
INmIGRANTES| PELA ZONAEN L craNTEs | DELAZONAEN | cRANTEs | PELAZONAEN | o RANTES | DELAZONAEN
RM RM RM RM
CENTRO 8.1 3.4 5.4 2.5 2.2 1.9 13.2 2.6
ZONA ORIENTE 6.6 12.6 4.6 12.4 7.1 12.2 3.1 11.6
PERICENTRALES MIXTAS 41.6 20.7 41.0 18.9 38.4 17.2 32.4 16.2
PERIFERICAS MIXTAS 38.8 27.1 44.9 31.7 48.8 34.9 45.6 36.7
SUB-URBANA 1 3.4 5.4 1.5 6.5 2.0 6.6 1.4 7.0
SUB-URBANA 2 1.6 4.8 2.5 5.3 15 5.5 4.3 5.4
TOTAL 100.0 74.0 100.0 77.3 100.0 78.3 100.0 79.4

Fuente: Elaboracion propia a partir del procesamiento de la base de datos del Censo 2002 y las Encuestas Casen de los
afos respectivos. Las cifras corresponden sélo a jefes de hogar mayores de 24 aiios. En el caso de la Casen, las cifras
se presentan con el factor de expansiéon comunal.

Al analizar la condicion del migrante en la zonagantral pobre (Tabla N°30), se observa
al igual que en el caso de la zona oriente, lagmégrancia de las zonas aledafias como
zona de origen de quienes llegan a asentarse@mnas. Asi, se aprecia la preponderancia
del pericentro y de la periferia (ambas sobre mErE®das en relacion a su peso en la RM)
como lugar de origen de los inmigrantes en la pamecentral pobre. Por otro lado, el resto
de las zonas se encuentran sub representadasen tia peso inferior entre los inmigrantes

al que tienen en dentro de la estructura de la RM.

En cuanto a la clase social de los inmigranteslar&b31 y 32), como es de esperarse, se
destaca la preponderancia de la clase de los apergrsu sobre representacion en
comparacion a su peso en la RM. En el caso del cCeses destaca el porcentaje de
inmigrantes correspondiente a la clase de trabesgadwm manuales, quienes constituyen un
cuarto del total de inmigrantes, ademas de confgenka sobre representacion de la clase
de operarios y la baja correspondencia con la atal del resto de las clases sociales

presentes en la RM.
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Tabla 31: Clase social de los inmigrantes en la zona pericentral pobre (2006-2011)

CLASE SOCIAL DE LOS INMIGRANTES EN LA ZONA PERICENTRAL POBRE (%)

2009
e el st S S Wirvaltod BLCL T I el
RM RM RM
I: Gesti6n Alto 5.0 9.9 5.9 11.2 0.0 9.7
II: Gestién Bajo 8.7 11.9 8.6 15.0 9.4 11.0
llla: Rutina No-Manual Alto 11.0 8.3 9.5 8.9 9.8 8.4
lilb: Rutina No-Manual Bajo (Ventas y Servicios) 8.0 8.3 9.5 6.9 12.7 10.2
IVa: Pequefio propietario con empleados 2.6 2.6 0.0 2.0 0.0 1.1
IVb: Trabajador independiente 14.0 16.6 19.2 16.8 7.3 18.9
VI: Operario Calificado 23.1 14.5 15.5 11.8 17.4 12.6
Vlla: Operario no Calificado 27.5 23.1 30.8 23.0 39.2 24.5
Vilb: Trabajador Agricola 0.0 3.4 1.0 3.2 4.0 2.4
IV Agricultor 0.0 1.4 0.0 1.2 0.0 1.1
TOTAL 100.0 100.0 100.0 100 100.0 100.0

Tabla 272: Clase social de los inmigrantes en la zona pericentral pobre

CLASE SOCIAL DE LOS INMIGRANTES EN LA ZONA PERICENTRAL POBRE (%) |

cuasesoan. Bionll PYCE

RM
1-A. OFICIALIDAD FF.AA., CARABINEROS E INVESTIGACIONES 0.4 0.3
1-B. RESTO DE LAS FF.AA., CARABINEROS E INVESTIGACIONES 1.5 0.7
2-A. GESTION ALTO 0.3 1.3
2-B. GESTION BAJIO 5.5 9.0

3-A. PROFESIONALES 3.6 10.8
3-B. PROFESIONALES DE LA ENSENANZA 1.7 3.3

4. RUTINA NO-MANUAL ALTO 26.8 23.2

6-A. OPERARIO CALIFICADO 23.2 18.9

6-B. OPERARIO NO CALIFICADO 35.5 28.3
7. TRABAJADOR AGRICOLA 1.5 4.2

8. AGRICULTOR 0.00 0.03

TOTAL 100.0 100.0

Fuente: Elaboracion propia a partir del procesamiento de la base de datos de las Encuestas Casen. Las cifras se
presentan mediante el factor de expansion comunal. Se consideran sélo jefes de hogar mayores de 24 aiios

Fuente: Elaboracion propia a partir del procesamiento de la base de datos del censo 2002. Se consideran sélo jefes de

hogar mayores de 24 aiios

116



Tabla 28: Nivel educacional del inmigrante en la zona pericentral pobre (2006-2011)

NIVEL EDUCACIONAL DEL INMIGRANTE EN LA ZONA PERICENTRAL POBRE (%)

2009
PESO RELATIVO| PESO RELATIVO PESO RELATIVO
NIVEL EDUCACIONAL \oelos | og rupoew| | #OELOS og grupoen || %PELOS o Grupoen
RM RM RM
SIN EDUCACION FORMAL 1.6 2.2 3.3 2.6 0.6 2.0
BASICA INCOMPLETA 9.1 16.7 14.4 14.8 8.1 14.3
BASICA COMPLETA 14.7 12.9 12.0 12.1 19.9 12.7
M.HUM. INCOMPLETA 13.4 14.8 14.4 13.6 24.2 15.4
M. TEC. PROFESIONAL INCOMPLETA 8.0 3.4 3.1 2.4 0.0 2.1
M. HUM. COMPLETA 22.5 18.5 25.8 21.5 23.2 21.9
M. TEC. COMPLETA 9.1 6.1 13.2 6.4 5.5 7.9
TECNICO NIVEL SUPERIOR O PROFESIONAL INCOMPLETA 9.5 5.6 2.5 5.9 6.8 4.7
TECNICO NIVEL SUPERIOR O PROFESIONAL COMPLETA 12.1 19.4 11.1 20.7 11.7 19.0
TOTAL 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

Fuente: Elaboracion propia a partir del procesamiento de la base de datos de las Encuestas Casen. Las cifras se
presentan mediante el factor de expansién comunal. Se consideran sélo jefes de hogar mayores de 24 aiios.

En funcion de la tabla N°33, se observa la prep@mibéa del nivel secundario y la leve

sobre representacion de los niveles secundariasnipletos y el nivel basico completo

entre los inmigrantes, lo que se corresponde tantima la estructura de clases de quienes

ingresan a la zona pericentral pobre, aunque emawah nivel educacional esta estructura

no es tan marcada como en el caso de las clasafesoc

Tabla 29: Zona de destino del emigrante de la zona pericentral pobre (2002-2011)

2002 2009
ZONAS DELA RM oetos (Ll ounen] P50 |l ouaen] | <OE0E o | RS | e o en
RM RM RM RM
CENTRO 4.9 3.4 3.5 2.5 3.9 2.0 3.4 2.6
ZONA ORIENTE 3.9 11.9 4.4 12.5 4.1 12.2 4.1 11.6
PERICENTRALES MIXTAS 22.6 20.1 24.3 19.2 25.1 17.7 17.1 16.5
PERIFERICAS MIXTAS 61.9 25.4 57.9 31.8 60.0 35.0 71.0 36.7
SUB-URBANA 1 4.4 5.1 6.8 6.6 5.2 6.6 3.5 7.0
SUB-URBANA 2 2.2 7.9 3.1 6.8 1.8 7.2 0.8 6.8
TOTAL 100.0 73.7 100.0 79.3 100.0 80.8 100.0 81.1

Fuente: Elaboracion propia a partir del procesamiento de la base de datos del Censo 2002 y las Encuestas Casen de los
afos respectivos. Las cifras corresponden sélo a jefes de hogar mayores de 24 aiios. En el caso de la Casen, las cifras
se presentan con el factor de expansion comunal. Peso relativo de la zona hace 5 afios atras.

Por otro lado, en funcion de la emigracion desdi# zmna, se aprecia en la tabla N°34, que

las zonas periféricas mixtas poseen una clara sepresentacion en cuanto a su peso

dentro de la RM, y son las que se atraen una nmagporcion de emigrantes desde la zona

pericentral pobre. Lo sigue, con aproximadamenteuamnto del total de emigrantes la zona

pericentral mixta, que también posee levemente ago pnayor entre los emigrantes en

comparacion con el peso que posee esta zona ed.|l&Rcuanto a la zona oriente, con
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cifras que no superan el 4,5% de los emigranteapeecia la baja representatividad que
tiene esta zona como destino de los emigrantespparacion con el peso que registra
ésta en las zonas de la RM. Por otro lado, lasszeuma-urbanas siguen registrando una baja
presencia como zona de destino, correspondiendtadmaja representacion de estas zonas
dentro de la RM.

Tabla 30: Clase social de los emigrantes desde la zona pericentral pobre (2006-2011)

2009
PESO RELATIVO PESO RELATIVO PESO RELATIVO
CLASE SOCIAL 9% DELOS ENZONA % DELOS ENZONA % DELOS ENZONA
EMIGRANTES | PERICENTRAL | EMIGRANTES | PERICENTRAL | EMIGRANTES | PERICENTRAL
POBRE POBRE POBRE
I: Gestion Alto 3.8 2.0 12.4 3.6 3.7 2.0
Il: Gestién Bajo 15.0 6.1 17.3 8.2 11.2 5.0
llla: Rutina No-Manual Alto 7.1 7.8 10.6 10.3 15.0 9.3
lllb: Rutina No-Manual Bajo (Ventas y Servicios) 7.5 8.7 8.6 6.7 16.6 10.7
IVa: Pequefio propietario con empleados 0.5 1.6 0.0 1.0 0.0 0.2
IVb: Trabajador independiente 17.9 21.9 11.7 21.6 6.8 23.3
VI: Operario Calificado 20.3 19.0 16.8 16.3 21.7 15.7
Vlla: Operario no Calificado 27.7 30.9 22.1 30.7 25.1 32.5
Vlib: Trabajador Agricola 0.01 1.7 0.5 1.3 0.0 0.9
IV Agricultor 0.0 0.5 0.03 0.4 0.0 0.3
TOTAL 100.0 100.0 100.0 100 100.0 100.0

Fuente: Elaboracion propia a partir del procesamiento de la base de datos de las Encuestas Casen. Las cifras se
presentan mediante el factor de expansion comunal. Se consideran sélo jefes de hogar mayores de 24 afios. Peso
relativo de la zona hace 5 afios atras.

Tabla 31: Clase social de los emigrantes de la zona pericentral pobre (2002)

—

PESO RELATIVO)
CLASE SOCIAL % DE LOS ENZONA
EMIGRANTES | PERICENTRAL

POBRE
1-A. OFICIALIDAD FF.AA., CARABINEROS E INVESTIGACIONES 0.3 0.2
1-B. RESTO DE LAS FF.AA., CARABINEROS E INVESTIGACIONES 1.0 0.5
2-A. GESTION ALTO 0.5 0.3
2-B. GESTION BAJO 5.8 7.3
3-A. PROFESIONALES 6.2 3.2
3-B. PROFESIONALES DE LA ENSENANZA 2.4 1.6

4. RUTINA NO-MANUAL ALTO 27.3 23.3

6-A. OPERARIO CALIFICADO 22.9 26.3

6-B. OPERARIO NO CALIFICADO 31.9 35.5
7. TRABAJADOR AGRICOLA 1.5 1.6

8. AGRICULTOR 0.00 0.004

TOTAL 100.0 100.0

Fuente: Elaboracion propia a partir del procesamiento de la base de datos del censo 2002. Se consideran soélo jefes de
hogar mayores de 24 aiios. Peso relativo de la zona hace 5 afios atras.
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En cuanto a la clase social de quienes emigraredaszbna pericentral pobre, se observa

que los mayores porcentajes se encuentran eralsessalle operarios. Sin embargo, son sub
representados en cuanto al peso que poseen derr@ona en cuestidon, algo que también

se observa en la estructura de clases de los ert@grde la zona pericentral pobre en el

censo 2002. Es necesario destacar la clara sgbresemtacion de los grupos de gestion

entre los emigrantes de esta zona, la cual esisupépeso que poseen estas clases dentro
de la zona pericentral pobre (mas evidente enflos 2006-2009). Esta situacion que se

hace menos evidente al observar los datos del @) en donde, a pesar de confirmar la

tendencia (en el caso de los profesionales y lopogr de gestidn), las diferencias con su

peso dentro de la zona son menores que las relgistea las encuestas Casen.

Tabla 32: Nivel educacional de los emigrantes de la zona pericentral pobre (2006-2009)

2009
PESO RELATIVO| PESO RELATIVO PESORELATIVO
NIVEL EDUCACIONAL % DELOS ENZONA % DE LOS ENZONA % DELOS ENZONA
EMIGRANTES | PERICENTRAL | EMIGRANTES PERICENTRAL | EMIGRANTES PERICENTRAL
POBRE POBRE POBRE
SIN EDUCACION FORMAL 0.9 3.1 1.2 3.8 0.5 3.1
BASICA INCOMPLETA 16.1 22.2 9.9 21.8 5.4 23.2
BASICA COMPLETA 12.1 18.6 11.8 17.0 8.6 16.4
M.HUM. INCOMPLETA 17.7 20.1 16.3 18.5 11.9 18.4
M. TEC. PROFESIONAL INCOMPLETA 6.1 4.6 2.9 3.0 1.2 2.3
M. HUM. COMPLETA 19.7 15.6 17.0 19.0 35.4 20.2
M. TEC. COMPLETA 7.7 7.0 10.8 6.8 16.7 9.5
TECNICO NIVEL SUPERIOR O PROFESIONAL INCOMPLETA 6.3 2.6 6.9 2.7 2.6 2.0
TECNICO NIVEL SUPERIOR O PROFESIONAL COMPLETA 13.4 6.0 23.3 7.4 17.7 4.9
TOTAL 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

Fuente: Elaboracion propia a partir del procesamiento de la base de datos de las Encuestas Casen. Las cifras se
presentan mediante el factor de expansion comunal. Se consideran sélo jefes de hogar mayores de 24 afios. Peso
relativo de la zona hace 5 afios atras.

Finalmente, en funcién del nivel educacional de éomigrantes, se observa la no
concordancia entre el peso en la zona de los wgmafesionales con el porcentaje de
emigrantes con dicho nivel, el cual es claramenfgergor. Esto, en cierta medida, se
corresponde con el andlisis realizado anteriormenrtelas los emigrantes de las clases de
gestion. Mismo caso, aunque en menor intensidadbserva con el nivel secundario
completo, confirmando asi cierta selectividad mia en el caso de los emigrantes de la

zona pericentral pobre. A pesar de no ser las m@dias en cuanto al porcentaje de
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emigrantes, son las Unicas que se encuentran mEErEsentadas en cuanto a su estructura
dentro de la zona.

De esta forma, en cuanto al efecto que posee leaondgp dentro de la zona pericentral

pobre se observa la misma tendencia que la regdgséna la zona oriente, pero en un sentido
inverso. Se observa como la migracion sigue peapeltu la estructura de clases presentes
dentro de la zona, al existir una sobre represgmiade las clases de operario en la
inmigracion hacia esta zona, y una sobre represéntale las clases de gestion en la
emigracion, es decir, mientras se observa la camdexpulsora de las clases altas desde la
comunas de la zona pericentral pobre, se reafitmzosdicion receptora de clases bajas.
Mientras, la zona oriente sigue atrayendo clase laltcual sin embargo no necesariamente
proviene desde la zona pericentral pobre, dadolajueayor parte de sus emigrantes se
dirigen hacia las zonas periféricas mixtas. Asiégor parte de quienes ingresan a la zona
oriente lo hacen desde las zonas pericentralesasixtno necesariamente desde las
pericentrales pobres, cuestionando nuevamentedstilpdos que sefialaban una mayor

apertura del cono oriente hacia las clases socizdssdajas.

5.4.3 La condicion del migrante en la zona periféce mixta: La representatividad

estructural metropolitana.

Siguiendo con el proceso realizado en la zona terignen la pericentral pobre, en una
primera instancia se analiza la zona de origenodeinmigrantes dentro de la zona
periférica mixta comparando estas proporcionesatgreso de cada zona en la RM. Se
observa en este caso (segun la tabla N°38) la pdepancia del pericentro, tanto mixto
como pobre, como las zonas de origen dominantes guienes llegan a la zona periférica,
confirmando las tendencias observadas hasta alboralcandlisis de las otras zonas, y
también destacando su sobre representacion en cacigpacon el peso de estas zonas en
la estructura de la RM. Por otro lado, se obsexvaub representacion del resto de las otras
zonas, incluida la zona oriente (sub representagi@ aumenta a lo largo del periodo).

Estas zonas presentan una proporcion menor enrtagrantes en relacion al peso de éstas

120



en la RM, cuestionando asi nuevamente uno de ktsilpdos centrales de los estudios que

sefalan la reduccion de la segregacién en la region

Tabla 33: Zona de origen de los inmigrantes en la zona periférica (2002-2011)

ZONA DE ORIGEN DEL INMIGRANTE EN LA ZONA PERIFERICA MIXTA (%)
2002 [ 2006 ] 2009

PESO RELATIVO| PESO RELATIVO PESO RELATIVO PESO RELATIVO

22lisle 2l WODELOS | oeazonaen| PO |oeiazowaen|  #PELOS oeiazovae| PELOS | oeiazonaen
RM RM RM RM
CENTRO 6.1 3.4 5.1 2.5 1.3 1.9 19.6 2.6
ZONA ORIENTE 11.4 12.6 6.6 12.4 5.8 12.2 0.6 11.6
PERICENTRALES MIXTAS 37.0 20.7 51.3 18.9 41.9 17.2 28.6 16.2
PERICENTRALES POBRES 41.7 26.0 30.9 22.7 48.0 21.7 45.9 20.6
SUB-URBANA 1 2.6 5.4 3.2 6.5 2.4 6.6 3.5 7.0
SUB-URBANA 2 1.2 4.8 2.9 53 0.8 5.5 1.8 5.4
TOTAL 100.0 72.9 100.0 68.3 100.0 65.1 100.0 63.3

Fuente: Elaboracion propia a partir del procesamiento de la base de datos del Censo 2002 y las Encuestas Casen de los
afos respectivos. Las cifras corresponden sélo a jefes de hogar mayores de 24 aiios. En el caso de la Casen, las cifras
se presentan con el factor de expansién comunal.

Tabla 34: Clase social de los inmigrantes en la zona periférica mixta (2006-2011)

CLASE SOCIAL DE LOS INMIGRANTES EN LA ZONA PERIFERICA MIXTA (%)

2009
CLASE SOCIAL et | opoen| | KOELOS | poen | KOELS |G CRumorn
RM RM RM
I: Gestién Alto 11.4 9.9 13.2 11.2 4.6 9.7
1I: Gestién Bajo 10.8 11.9 14.8 15.0 13.0 11.0
llla: Rutina No-Manual Alto 12.9 8.3 15.7 8.9 15.5 8.4
llb: Rutina No-Manual Bajo (Ventas y Servicios) 7.1 8.3 8.9 6.9 18.4 10.2
IVa: Pequefio propietario con empleados 1.0 2.6 0.0 2.0 1.3 1.1
IVb: Trabajador independiente 12.4 16.6 10.6 16.8 9.3 18.9
VI: Operario Calificado 20.4 14.5 15.0 11.8 13.7 12.6
Vlla: Operario no Calificado 22.6 23.1 19.4 23.0 24.3 24.5
Vlib: Trabajador Agricola 1.3 3.4 1.8 3.2 0.0 2.4
IV Agricultor 0.0 1.4 0.6 1.2 0.0 1.1
TOTAL 100.0 100.0 100.0 100 100.0 100.0

Fuente: Elaboracion propia a partir del procesamiento de la base de datos de las Encuestas Casen. Las cifras se
presentan mediante el factor de expansion comunal. Se consideran sélo jefes de hogar mayores de 24 aiios
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Tabla 35: Clase social de los inmigrantes en la zona periférica mixta (2002)

CLASE SOCIAL DE LOS INMIGRANTES EN LA ZONA PERIFERICA MIXTA1 (%) |
CLASE SOCIAL N ;Izim ) :i-"&"CELL:STE"éz
RM
1-A. OFICIALIDAD FF.AA., CARABINEROS E INVESTIGACIONES 0.4 0.3
1-B. RESTO DE LAS FF.AA., CARABINEROS E INVESTIGACIONES 1.1 0.7
2-A. GESTION ALTO 1.0 1.3
2-B. GESTION BAJO 6.3 9.0
3-A. PROFESIONALES 9.1 10.8
3-B. PROFESIONALES DE LA ENSENANZA 2.6 3.3
4. RUTINA NO-MANUAL ALTO 28.2 23.2
6-A. OPERARIO CALIFICADO 19.8 18.9
6-B. OPERARIO NO CALIFICADO 29.7 28.3
7. TRABAJADOR AGRICOLA 1.7 4.2
8. AGRICULTOR 0.01 0.03
TOTAL 100.0 100.0

Fuente: Elaboracion propia a partir del procesamiento de la base de datos del censo 2002. Se consideran soélo jefes de
hogar mayores de 24 afios.

Prosiguiendo con el andlisis de la clase socialodeinmigrantes en la zona periférica
mixta, se aprecia, segun los datos de las tabla8 }N°40 que no existe una selectividad
tan clara como la existe en las otras zonas déVlal&lo que la distribucién de clases en
los inmigrantes en general se corresponde consel e estas presentan en la estructura
de la RM. Es necesario recalcar, sin embargo, teglanterrogantes planteadas en esta
investigacion, el caso de la clase de gestion &lsia pasa de estar levemente sobre
representada en los afios 2006 y 2009 a enconsnalbseepresentada en el afio 2011, caso
inverso en cuanto a la clase de gestion bajo yrer&gwlose sub representadas ambas en el
andlisis de la escala generada en el censo HJD2l extremo contrario, las clases de
operarios también presentan una distribucién acarde peso en la estructura de la RM,
siendo las mas numerosas en porcentaje, dadcasepiesentatividad en el total de la RM,
y encontrandose levemente sobre representadasskdideoperarios calificados. En donde si
se observa una clara sobre representacion es atakes de los trabajadores de rutina,
quienes tanto en las mediciones de la Casen y @esdCposeen un porcentaje superior

entre los inmigrantes, en comparacion al peso s gsupos dentro de la RM.
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Tabla 36: Nivel educacional de los inmigrantes en la zona periférica mixta (2006-2011)

NIVEL EDUCACIONAL DEL INMIGRANTE EN LA ZONA PERIFERICA MIXTA (%)

2009
comos [T womos [0Sl wonos [TETAND

RM RM RM

SIN EDUCACION FORMAL 0.4 2.2 3.2 2.6 0.1 2.0

BASICA INCOMPLETA 14.6 16.7 9.2 14.8 12.2 14.3
BASICA COMPLETA 12.5 12.9 11.7 12.1 13.1 12.7
M.HUM. INCOMPLETA 15.2 14.8 12.1 13.6 8.8 15.4

M. TEC. PROFESIONAL INCOMPLETA 4.1 3.4 1.5 2.4 3.5 2.1
M. HUM. COMPLETA 18.8 18.5 22.1 21.5 23.0 21.9

M. TEC. COMPLETA 6.3 6.1 9.9 6.4 11.0 7.9

TECNICO NIVEL SUPERIOR O PROFESIONAL INCOMPLETA 8.0 5.6 8.3 5.9 6.3 4.7
TECNICO NIVEL SUPERIOR O PROFESIONAL COMPLETA 20.1 19.4 22.0 20.7 22.0 19.0
TOTAL 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

Fuente: Elaboracion propia a partir del procesamiento de la base de datos de las Encuestas Casen. Las cifras se

presentan mediante el factor de expansion comunal. Se consideran sélo jefes de hogar mayores de 24 aiios.

En cuanto al nivel educacional de estos inmigralas cifras parecieran corresponder:

las observadas en el &mbito de las clases sochdese encuentran grandes diferen

entre la estructura de los inmigrantes en esta eonal peso de los niveles educacion

en la RM, mas all4d de mencionarleve sobraepresentacién de los niveles educacion

mas altos entre los inmigrantes en la zona pesdéfe puede mencionar, por tanto la

(o leve) selectividad migratoria de esta zona eantu a las clases extremas, no

marcada como la que $® podido apreciar en las otras zonas, destacambién le

preponderancia de las zonas pericentrales, tanttasntcomo pobres como zona de ori

preponderantes, y superior a su peso dentro ddladR dichos inmigrantes. Se pone

entredicho nuevamée los postulados que sefalan una mayor apedulegada de clase

consideradas como altas a estas zonas de |

Tabla 37: Zona de destino de los emigrantes de la zona periférica mixta (2002-2011)

2002 2009

conns e o o tonaen| S0 oo 225 (oeiazouaen| 0S| ez
RM RM RM RM
CENTRO 7.9 3.5 5.2 2.5 2.2 1.9 7.2 2.6
ZOMNA ORIENTE 13.4 12.3 14.9 12.6 10.1 12.3 14.4 11.7
PERICENTRALES MIXTAS 33.3 20.8 34.0 19.3 33.2 17.5 28.9 168.5
PERICENTRALES POBRES 31.1 25.5 32.4 23.2 33.5 22.0 25.4 20.9
SUB-URBANA 1 9.4 5.2 9.5 4.6 17.9 4.6 18.9 7.0
SUB-URBANA 2 4.8 4.5 4.0 6.7 3.1 G.4 4.9 4.5
TOTAL 100.0 73.9 100.0 70.9 100.0 66.9 100.0 65.3

Fuente: Elaboracion propia a partir del procesamiento de la base de datos del Censo 2002 y las Encuestas Casen de los
afos respectivos. Las cifras corresponden sélo a jefes de hogar mayores de 24 afos. En el caso de la Casen, las cifras
se presentan con el factor de expansion comunal. Peso relativo de la zona hace 5 afios atras.
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En funcion del analisis de la emigrac desde la zona perifériggabla N°42, se aprecia
una preponderancia por parte de los emigrantesigirek hacia las zonas pericentra
tanto mixtas como pobreambas superiores en cuanto al peso de estas zemas de |z
RM. Como es de esperarse, siguiendo las tendeologgsvadas en los analisis de las ¢
zonas de la RMse apreciun porcentaje importante de los emigrantes querigeid a las
zonas suhrbanas, en este caso aledafias de la zona perifétiemente s\ representadas
en el caso de las suithanas 2Se observa también el aumento del peso relativa dena
periférica dentro de la RM, manteniendo un saldgratorio positivo a lo largo el
periodo. Se confirma asi una tendencia mas “re@ppie “expulsora” (con un peso q
varia desde un 26,1 a un 34,7% del total dentta &V).

Tabla 38: Clase social de los emigrantes de la zona periférica mixta (2006-2011)

*

PESO RELATIVO| PESO RELATIVO| PESO RELATIVO
CLASE SOCIAL % DELOS EN ZONA % DELOS EN ZONA % DELOS EN ZONA
EMIGRANTES | PERIFERICA EMIGRANTES PERIFERICA EMISRANTES FERIFERICA

M_DI'.TA M_IXTA M_D(TA
I: Gestidn Alto 19.4 5.4 9. 6.8 11.7 5.1
Il: Gestidn Bajo 13.5 10.1 14.0 13.2 9.0 7.5
Illa: Rutina No-Manual Alto 9.4 10.0 12.3 9.7 18.7 9.1

llk: Rutina No-Manual Bajo (Ventas y Se-vicios} 7.8 9.3 4.1 8.2 16.8 12.3
IVa: Peguefio propietario con empleados 1.7 3.0 0.C 2.0 0.6 0.9
Mb: Trabajador independente 7.5 17.1 13.1 16.9 12.2 20.3

VI: Operario Calificado 17.0 17.1 13.6 11.4 2.8 15.5

Vlla: Operario no Calificado 21.5 25.8 30.3 26.8 17.9 27.7
Vilk: Trabajador Agrleala 1.7 1.6 2.3 13 4.4 1.1
IV Agricultor .6 f.6 .7 .8 .0 s

TOTAL 100.0 100.0 100.0 100 100.0 100.0

Fuente: Elaboracion propia a partir del procesamiento de la base de datos de las Encuestas Casen. Las cifras se
presentan mediante el factor de expansion comunal. Se consideran sélo jefes de hogar mayores de 24 afos. Peso
relativo de la zona hace 5 afios atras.

En cuanto al analisis de la clase social de logmies de esta zona, se observa en ge
una preponderancia mayor de los grupos de gestiénanto a su peso dentro de esta z
al contrario de las clases de operarios, los ¢ a lo largo del periodo se ven .
representadas entre los que emigran de la zon@meri En cuanto al resto de las cla:
sociales, éstas se encuentran en general, o hieméate su representadas, o con u
participacion acorde al peso que poseentro de la estructura de clases de la :

periférica.
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Por otro lado, mediante las cifras del censo 28823precia una leve sobre representacion
de las clases superiores (las asociadas a las Heé\Alases de gestion y de profesionales)
incluyendo a la clase de trabajadores no manualiesitras que las clases de operarios se
encuentran sub representadas entre los emigradaids,que poseen un peso inferior al que

representan en la estructura de clases de la soifiériza.

Tabla 39: Clase social de los emigrantes de la zona periférica mixta (2002)

—

PESO RELATIVO
CLASE SOCIAL % DE LOS ENZONA
EMIGRANTES | PERIFERICA
MIXTA |
1-A. OFICIALIDAD FF.AA., CARABINEROS E INVESTIGACIONES 0.5 0.2
1-B. RESTO DE LAS FF.AA., CARABINEROS E INVESTIGACIONES 1.2 0.8
2-A. GESTION ALTO 1.0 0.6
2-B. GESTION BAJO 7.0 6.9
3-A. PROFESIONALES 10.4 5.7
3-B. PROFESIONALES DE LA ENSENANZA 3.1 2.5
4. RUTINA NO-MANUAL ALTO 28.6 26.1
6-A. OPERARIO CALIFICADO 18.4 22.1
6-B. OPERARIO NO CALIFICADO 27.7 32.5
7. TRABAJADOR AGRICOLA 2.2 2.6
8. AGRICULTOR 0.01 0.01
TOTAL 100.0 100.0

Fuente: Elaboracion propia a partir del procesamiento de la base de datos del censo 2002. Se consideran sélo jefes de
hogar mayores de 24 aiios. Peso relativo de la zona hace 5 afios atras.

Finalmente, en cuanto al nivel educacional de logyentes de la zona periférica (tabla
N°45), se ve la sobre representacion que existeqaellos que poseen niveles superiores
de educacion, lo que se condice con la sobre mmEEson de las clases de gestion entre

los emigrantes de dicha zona.

125



Tabla 40: Nivel educacional del emigrante de la zona periférica mixta

*

PESORELATIVO| PESORELATIVO PESORELATIVO
NIVEL EDUCACIONAL % DELOS ENZONA % DELOS EN ZONA % DELOS EN ZONA
EMIGRANTES | PERIFERICA | EMIGRANTES | PERIFERICA | EMIGRANTES | PERIFERICA
MIXTA MIXTA MIXTA
SIN EDUCACION FORMAL 0.2 1.7 2.3 2.5 0.3 1.6
BASICA INCOMPLETA 7.4 16.6 10.1 14.2 11.0 12.2
BASICA COMPLETA 10.9 12.6 13.9 12.4 17.5 13.0
M.HUM. INCOMPLETA 10.1 15.3 9.4 14.3 9.5 18.7
M. TEC. PROFESIONAL INCOMPLETA 4.2 3.8 2.2 2.9 6.4 2.2
M. HUM. COMPLETA 19.4 20.6 27.2 25.7 14.7 25.9
M. TEC. COMPLETA 8.5 8.8 9.7 7.9 12.7 10.9
TECNICO NIVEL SUPERIOR O PROFESIONAL INCOMPLETA 12.9 5.5 8.1 5.4 5.8 3.2
TECNICO NIVEL SUPERIOR O PROFESIONAL COMPLETA 26.4 14.5 17.0 14.6 22.1 12.4
TOTAL 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

Fuente: Elaboracion propia a partir del procesamiento de la base de datos de las Encuestas Casen. Las cifras se
presentan mediante el factor de expansion comunal. Se consideran sélo jefes de hogar mayores de 24 afos. Peso
relativo de la zona hace 5 afios atras.

Se concluye, por tanto, que la zona periféricaposee una clausura o selectividad en

particular hacia un determinado segmento de la goabl, dado que tanto en su

inmigracion como en su emigracion, las cifras seesponden tanto a la estructura de la

RM, como al interior de dicha zona. Se constitugiecamo un lugar de destino tanto para

las clases bajas como altas, no observandose g@®isibilidad de que dichos traslados

transformen o modifiquen los niveles de segrega@éesentes en la RM. Una vez

realizados los andlisis expuestos anteriormente faetble dilucidar varias de las

interrogantes planteadas al inicio de la invest@gclas cuales son presentadas en el

apartado a continuacion.
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6. Conclusiones vy futuras perspectivas de analisis

A continuacioén se contrastan las hipotesis plam®gdse retoman las principales preguntas
enunciadas al inicio de la investigacion, las cuake responden a la luz de los resultados
observados. En funcion de la pregunta de inveséigagCudles son las tendencias de la
SRS de las clases sociales de la Region Metropaligm la Gltima década (2002-2011)
cuando éstas se observan mediante sus categoti@aaonales, y cual es el efecto que ha
tenido la migracion intrametropolitana en esta ssgacion?,se sefalan dos aspectos

relevantes.

En primer lugar, se confirma la hipotesis de quesshblecer un sistema de estratificacion
distinto a los utilizados por los estudios de sgagceédn que sefialan la reduccion de dicho
fendmeno en la regidn, las tendencias observaddsaposer distintas. De esta forma, al
utilizar una escala de clases sociales elaboratlasmna las categorias ocupacionales como
mecanismo de definicién de clases, los nivelesedesgacion de éstas dentro del territorio
metropolitano se mantienen estables durante edgeede observacion, con una tendencia
hacia el aumento en cuanto a las clases sociatesnmes (ricas y pobres). Dentro del
ambito académico existe consenso en cuanto a queufzacion es uno de los elementos
definitorios dentro de la estructura social, y poedio de este trabajo se ha podido
establecer de forma practica tanto las ventajaasydesventajas de trabajar con esta
variable, en desmedro de las escalas utilizadasudrdemente en los estudios de
segregacion provenientes desde el ambito del niagkdEn este sentido, al estudiar la
distribucion de las clases sociales en las zonadadBM mediante sus categorias
ocupacionales, ésta permanece bajo una inaltersttlacteira de distribucion y no se
observan grandes cambios en su dindmica: si sevabskperiodo 2002-2011 cerca de la
mitad de la clase alta (Gestion Alto) se ubicaserona oriente y de hecho se ha aumentado
la proporcion en esta zona llegando en el afio a0&lener el 52% de la clase alta, el valor
mas alto de los afios analizados. Por otro ladolake baja (Operarios no calificados) se
encuentran en su mayoria en la zona pericentralepplen la zona periférica mixta no
registrandose aumentos sustanciales en su paciimipdentro de la zona oriente de la
region, sin embargo sus niveles de segregacion iéambe han vito levemente

incrementados en el ambito metropolitano. Por ddddp, en las zonas sub-urbanas y
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periféricas no se han registrado aumentos sustasala familias de clase alta, siendo la
zona pericentral mixta la segunda zona que retmagor cantidad de poblacion de este
estrato después de la zona oriente. Asi, resuttagistionable el hecho de que la poblacion
de clase alta que se estaria movilizando hacipdaterias pueda modificar los patrones de
segregacion presentes en la region metropolitahaotmo lo sefialan las investigaciones
realizadas por Sabatini y otros investigadores g&aifc), Caceres, Sierralta, & Robles,

2010) (Sabatini(d), Wormald, Sierralta, & Pete303).

En segundo lugar, y en funcion del punto anteriotmesefialado resultaria pertinente
analizar el efecto que posee la migracion intrappelitana en los niveles de segregacion
de la RM. El analisis de los efectos de la migmadictrametropolitana en la clase alta
muestra una tendencia contraria a los observadodaponvestigaciones anteriormente
citadas, pues en el periodo observado se apregienayor y creciente concentracion de la
clase alta posterior al efecto de la migracionidealgrupo (pasando de un D de 0,37 a uno
de 0,43). Por otro lado, si se observa el D coettadl (caso hipotético de no haber
migracion) esta concentracion seria menor. Ensestedo se observa que, en el caso de la
clase alta, la migracion ha contribuido a aumeldar niveles de segregacion. Asi lo
muestra el indice de correlacion (0,7 en 2011, rvgle se considera alto) en donde se
aprecia que la migracion no ha atenuado la coramdir de la clase alta, al contrario, la

estaria aumentando.

En el caso de la clase baja se observa un mentoeafe la migracion en los niveles de
segregacion medida por el indice de Duncan, enadséld habria que trasladar al 9% de la
poblacion de esta clase para alcanzar una disibibacorde al peso de estas clases dentro
de la estructura metropolitana. De esta forma,i¢ganion intrametropolitana en general ha
contribuido a atenuar la segregacién de este gripcomparar el caso hipotético de no
haber habido traslados (Duncan contrafactual) omael se observa un nivel de segregacion

mas alto.

En un andlisis mas especifico, se observa que egiigon inmigrantes dentro de la zona
oriente guardan ciertas caracteristicas que sesmonden con las presentes dentro de esta
zona: una mayor participacion de inmigrantes carcadon superior y proveniente de las

clases de gestion, lo que explicaria la mayor qun@eion de estos grupos tras el efecto de
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la migracion. Por otro lado, se observa que lasgale procedencia de estos inmigrantes
son preferentemente las zonas centro, pericentnaibeds y periféricas mixtas, no siendo
relevante el aporte de la zona pericentral pobte dos inmigrantes. De la misma forma,
en la zona periférica mixta se observa que losgramies provienen preferentemente desde
las zonas pericentrales, y en un bajo porcentaggdeda zona oriente. En este sentido, al
analizar de forma conjunta la migracion y la segc&mn, se observa que los traslados
intrametropolitanos de las clases sociales hanribaido a perpetuar y mantener los
patrones de distribucién de las clases socialakogntrario de los andlisis que dan origen a
esta investigacion, estaria aumentando los nididesegregacion de éstas dentro de la RM.
Asi, se observa una clara selectividad en los pesranigratorios de las clases sociales
entre las zonas de la RM, lo que en definitivauly#l en perpetuar los niveles de

segregacion de éstas.

A partir de esto, seria pertinente preguntarseesusdn los factores que estarian incidiendo
en estos resultados disimiles. Como se sefaldi@ntente, existen tres mecanismos
mediante los cuales la segregacion residencialepuerse modificada en periodos cortos
de tiempo. Uno de estos mecanismos son los patroigeatorios de la poblacion sometida
a analisis, de ahi el énfasis puesto en este asgacinte la investigacion. Sin embargo,
entre estos mecanismos también se sefiala el casdtiactural de la poblacion
comprendida dentro del territorio de observaciondiyuez(c), 2010). En este sentido,
dado que las variables utilizadas en la escalasttatiéicacion del marketing, como la
educacion o los bienes del hogar, son mas sensbles cambios segun el contexto de
observaciofi, es posible que el propio cambio estructural, qéslas pautas migratorias
tenga un efecto no considerado en la reducciéogleiVeles de segregacion registrado en
estos estudios, efecto que pareciera controlarsdiledar una escala de estratificacion
basada en la ocupacién, la cual resulta ser unabl@imas constante en periodos cortos de
tiempo y mas estable frente a fuertes cambios scoi@®micos acontecidos en el contexto

de observacion. De esta forma, mediante el prodéedim seguido en esta investigacion

*7 Como se sefialé en los antecedentes del estudio, la cobertura educacional se ha visto incrementada durante las
ultimas décadas, mientras que existe una masificacion de los bienes considerados al momento de clasificar en estratos a
la poblacion. A pesar de que en cada medicidon se seleccionan aquellos bienes que poseen un mayor poder de
discriminacién, no todos poseen siempre el mismo, y es probable que en cortos periodos de tiempo pierdan
rapidamente su poder de discriminacién.
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seria posible controlar el efecto del cambio etrat al momento de analizar la
segregacion de las clases sociales, y asi, corpadse apreciar, los resultados obtenidos
demuestran tendencias divergentes con aquellose&fisdaban su reduccion dentro de la
Region Metropolitana. En ningln caso se ha bussadalar mediante esta tesis que las
investigaciones realizadas por Sabatini y otrogstigadores no posean validez o puedan
estar erradas, ya que estas derivan de muchosdafios/estigacion en la temética. El
objetivo, mas bien es argumentar que existen dat@snativas también validas para
estudiar la segregacion residencial de las claseisalss, mediante las cuales es posible
obtener resultados distintos en cuanto al fenéneenouestion y de ahi la complejidad de
su estudio para las ciencias sociales.

Futuras perspectivas de analisis: Fortalezas y ddlilades del estudio

Una vez respondidas las interrogantes planteadgmsble aventurar futuras lineas de
estudio en este campo de investigacion, las cgaléssan, tanto en las fortalezas como en
las debilidades de la tesis aqui expuesta. En cuaréstas, es importante destacar los
principales aportes a la disciplina que se desreide esta investigacion al igual que sus
principales debilidades, las cuales se plantearioena de desafios para los diversos
campos de estudio enfocadas en este tema y pabdepdineas de investigacion futuras en

torno a dicho fenédmeno social.

En el ambito del estudio de las desigualdades Isscia@sta investigacion permitio
comprobar y evidenciar empiricamente el fendmeno lalesegregacion residencial
socioeconOomica de las clases sociales presentis M, comprobando asi la tendencia
existente hacia mayores niveles de segregaciorigemas clases sociales. En la misma
linea se ha podido apreciar el efecto que posescl@a de estratificacion en los niveles de
segregacion, evidenciado la importancia que poaeéefinicion de los grupos que se
contrastan en el andlisis de dicho fendmeno soeraldonde es importante tener un
respaldo tedrico que sustente dicha clasificacioqug vaya acorde a los objetivos
propuestos por cada estudio. Como frecuentemesitestoidios de segregacion se enfocan

en develar el grado de concentracion-dispersiotasielases socialesy no grupos de
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consumg pareceria mas razonable utilizar las diversasategias de clasificacion

propuestas en el ambito académico de la investigasbcial mas que las del marketing
(Barozet E. , 2007a). Finalmente, se compruebacpsfirma la relacién existente entre la
migracion y la segregacion residencial sefialaddivarsos estudios sobre la tematica: Tal
como sefalaban algunos estudios (Rodriguez(c), )2@®06driguez(d), 2007), existen

procedimientos que permiten visualizar de formgwaa ambos fendmenos, entendiendo
gue frecuentemente dichos procesos se encuenteaejagns, y por tanto su analisis
debiese realizarse en forma conjunta. En estedeerdi llamado es a seguir mejorando y
perfeccionando las metodologias de medicion y gbsémn de estos fendmenos sociales,

estableciendo asi las mejores opciones segun jesvols que se posean cada estudio.

En el &mbito de las politicas publicas, se obtErmeanorama de un problema social que se
mantiene en aumento y en niveles problematicosoemparacion con los registrados en
otros paises de la region. Se ha mencionado emagdéts ocasiones los efectos nocivos de
una ciudad segregada en términos socioecondmieoahidla importancia de desarrollar
politicas publicas eficaces que permitan mejoraontrolar el fenomeno observado. En
funcion de esto, como es planteado por CEPAL (CEP2Q10), se observa que las
politicas publicas enfocadas en este tema se ¢afréiecuentemente con barreras tanto de
indole econémico como culturales y que dificultaretectivo proceso de combate frente al
problema de la segregacion residencial (CEPAL, ROHh cuanto a las barreras
econdmicas, se ha mencionado el papel que juegacriado de suelo y el mercado
inmobiliario en los niveles de segregacion de gaare (Brain I. , 2006) (Sabatini(a), 2000)
(Brain, Cubillos, & Sabatini, 2007), principalmerdebido a la biusqueda de plusvalia por
parte de los actores que inciden en la politicatdeibnal: ya sea por la exclusividad en los
sectores acomodados y los bajos costos asociads zonas periféricas en donde se
construyen complejos residenciales enfocados enldags altas; o bien en las viviendas
sociales y asentamientos informales construidotagrzonas periféricas debido también
debido al menor costo de estos suelos, las pdliticeiales se enfrentan con la dificultad de
luchar contra el propio mercado para hacer funcianacanismos de integracion y
reduccién de la segregacién residencial (Skewel)2®or otro lado, en cuanto al &mbito
cultural las dificultades para las politicas plddiclaboradas en la materia se relacionan

con aquellas fuerzas culturalésinculadas con las barreras que obstaculizan la
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convivencia de grupos socioecondmicos distintosrabitos comunes{CEPAL, 2010,
pag. 156) Estas fuerzas culturales no solo se visualizaeledmbito de la segregacion
residencial, sino también en la segregacion edocakilos diferentes estilos de vida, el
acceso desigual a servicios de calidad y al equgramurbano, entre otros aspectos que
reafirman y reproducen estas barreras sociocudsiriente a la convivencia de clases
sociales divergentes en una sociedad como la aué&stjue en ocasiones dificulta una real
integracion de los receptores de las politicasidenda, perpetuando asi su percepcion de
ser “habitantes de los méargenes” (Marquez(a), 20R4¢stos dos aspectos se suma la
dispar disponibilidad de recursos entre los muivsipde la RM para enfrentar estas
probleméaticas territoriales, en donde las comunas gpseen mejores condiciones de
vivienda, infraestructura y equipamiento urbano abmismo tiempo las que poseen un
mayor caudal de recursos para invertir y elabomitipas publicas en dichos ambitos
probleméticos, al contrario de aquellos municipies donde existe una mayor
concentracion de poblacion en condicién de pobsezituacion de vulnerabilidad, los
cuales poseen una menor dotacion de recursos phemtar dichas falencias (Orellana,
2009).

Frente a estas dificultades, el desafio para li8gas publicas enfocadas en el tema de la
integracién social es motivar a los distintos adosociales a impulsar estrategias que
ayuden a frenar el aumento en los niveles de sagideysocioecondmica en la RM, sin
dejar de considerar las barreras anteriormentelegkfa y asi generar una mayor
integracion funcional entre las clases socialesa Pas organismos de gestion de la
vivienda se sefala la necesidad de incluir a ungpmeantidad de actores sociales en la
planificacion y la gestion urbana de la ciudadaddp este ambito no sélo a disposicion del
mercado inmobiliario. De esta forma las, empresagagas, diversas instancias de
gobierno, municipalidades y la misma sociedad cidébiesen tener una mayor
preponderancia en la gestion de la ciudad. De \itglortancia, por tanto, es la
descentralizacion de la gestién urbana y la ir@tihalizacion en la inclusién de la
ciudadania en la gestion de la ciudad, entendignédda mejor planificacion urbanad es
aqguel que ha aplicado los mejores estandares urbamocongregado a los mejores
expertos, sino que ese capaz de representar yilegumide mejor manera las demandas

especificas de una comunida@Bresciani, 2006, pag. 4).
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Sin el afan de un andlisis exhaustivo de las pabtipublicas enfocadas en la materia (lo
cual es destinado a otro tipo de investigacionagalisis), actualmente se han impulsado
diversas politicas habitacionales en el pais edfxa®n la reduccion de las disparidades
socio-territoriales y el tema de la segregacioidezgial. Sin ir mas lejos, dentro del plan
regulador Metropolitano de Santiago se estipulaccamobjetivo fundamental etéducir

la progresiva segregacion socio espacial que afagBantiago”(MINVU, 2008, pag. 6).
Entre otras medidas se establece la obligatoried@dtodo proyecto inmobiliario
circunscrito a las zonas urbanizables de integuatas de viviendas sociales, ubicando
estos nuevos barrios “menos de 20 minutos de los subcentros consokdgmya que
tengan acceso a equipamientos educacionales, del,sakguridad, comercio y otros
servicios” (MINVU, 2008, pag. 6) Estos aspectos, dan cuenta del creciente interésl p
tema de la segregacion socioecondmica en la RMst@blecen asi posibles lineas futuras
de investigacion enfocadas en analisis mas protuadbre las politicas publicas orientadas

a dicho fenémeno social.

En cuanto a las deficiencias del estudio se sef@ddanaspectos. El primer punto dice
relacion con las fuentes de informacidn utilizadaado la utilizacion de las encuestas
Casen, es necesario sefalar las debilidades aascada representatividad muestral
asociadas a éstas al igual que sus respectivasdaale expansion. Si bien mediante estos
procedimientos es posible ampliar los resultadosirde muestra a la poblacion total del
pais, el nivel de confianza y el margen de erropueden ser equiparados a los que se
obtienen mediante un censo. Esto, sumado a laagemreferenciacion de las encuestas
(s6lo posible a un nivel de comunas, a difereneiaud censo que permite un nivel de
distritos y manzanas), y por otro lado el nivelddsagregacion de la variable ocupacion:
s6lo a dos digitos en el caso del censo (a cuate easo de las Casen), hicieron inviable
la comparacion entre ambas fuentes de informa@éroawn continuo temporal del periodo
de observaciéon. A pesar de que con cada una sei@btdormacion no contenida en la
otra, el desafio para quienes elaboran estos metmos de medicion debiese ser poder
estandarizar tanto los indicadores y las variabj@s se integran en ambas fuentes de
informacion, lo que permitiria realizar estudioanalisis inter-censales en distintos &mbitos
sociales que se complementen a partir de las estutt cada instrumento. Si bien los

objetivos de cada uno son distintos, es posibleordrar puntos de union en ciertas
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variables que faciliten el andlisis y permitan uoamplementariedad entre ambos
instrumentos.

Entre las deficiencias de esta investigacion tambi necesario mencionar a los grupos
excluidos dentro del analisis, principalmente dekadla metodologia de construccidén de
las clases sociales, en donde aquellas personasogeen consideradas parte del mercado
laboral como las duefias de casa, los jubiladognui@sados o estudiantes que pueden ser
también jefes de hogar y también ser clasificadoare determinada clase social. Si bien
se optd por incluir dentro del andlisis la variabfios de estudio en forma paralela a la
clase social como modo de incluir a aquellos sgjeee no estaban dentro del mercado
laboral, el desafio es lograr un mecanismo que ifgeridentificar y construir una
categorizacidbn adecuada para dichos segmentoslesycea modo de incluirlos (bajo

supuestos teérico-conceptuales adecuados) dentos dedlisis de estratificacion soétal

En tercer lugar se debe sefalar, la ausencia dpangpectiva cualitativa dentro del analisis
de la segregacion residencial. Si bien existen sarée de estudios enfocados en este
ambito, la complementariedad y triangulacion entnea perspectiva cualitativa y
cuantitativa siempre es util al momento de profmady realizar analisis mas descriptivos y
exhaustivos sobre determinados fendmenos socidlesse argumenta con esto que la
opcion de trabajar con uno u otro por separadosseéiimo de un trabajo defectuoso, pero
si se sostiene que la integracion de distintagppetivas de analisis sin dudas enriquece el
analisis, y en el caso de esta investigacion pdifian en aspectos puntuales que permitan
entender y explicar el porqué de los fenbmenos estpa anteriormente. ¢ Cuales son los
elementos que gatillan la eleccion residencial dierggs emigran desde una zona a otra
dentro de la RM?, ¢Cudl es la percepcion que se deerca de la segregacion residencial
en la poblacion de determinadas zonas dentro B ¢ Como afecta a la “adscripcion de
clase” el pertenecer a un determinado barrio aselet la ciudad? Son solo algunas de las
preguntas que se pueden estudiar desde una perapralitativa y que sin duda resultan
de interés para entender de mejor forma el fenondada segregacion residencial

socioecondémica desde su “tercera dimension” (Sab&asse, Mora, & Brain, 2012).

48 . . . " . . . .
En la mayoria de los estudios se integran como una categoria anexa a las otras clases sociales, sin diferenciar o
especificar tedricamente las diferencias que pudiesen existir internamente dentro de estos grupos sociales.
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Dentro de las futuras lineas de investigacion ddag de este trabajo, habria que sefalar la
posibilidad de aplicar la estrategia metodolégiegugda en este estudio para el analisis
intercensal de la SRS (censos 1992-2002-2812plicando tanto la variable de
estratificacion como el procedimiento de analisaslal migracion intrametropolitana. Por
otro lado, es posible aplicar el mismo sistema steagficacion para el andlisis de la
migracion cotidiana en funciéon de los trasladodizados entre las zonas de la RM para
trabajar o estudiar, los cuales también podriaivateen distintos tipos de segregacion
social, y en fenbmenos de perpetuacion, conceatragi disminucion de las “brechas”

sociales entre las clases presentes en la RM.

De esta forma, por medio de esta investigaciéradedrado dar cuenta de un fenémeno y
una problemética social la cual, lejos de dismjmagrha ido incrementando en las Ultimas
décadas, y que sin duda debe ser estudiada en prajondidad y bajo diversos enfoques
y perspectivas. Es de esperarse también que leafatcion estatal, municipal y de las
organizaciones civiles puedan en su conjunto ingpulmedidas de integracion que
contribuyan a una mayor integracion social, y disainucion de las inequidades sociales
que afectan al Chile de hoy. Para eso se ha vishdobla necesidad de contar con
metodologias de medicién y conceptualizacion adizuaediante las cuales poner sobre
la mesa éste y otros fendmenos sociales, paratabilecer los mejores caminos de accién

en funcion de dichos procesos.

49 _ . . . . - . - : .

Es importante mencionar los cuestionamientos metodolégicos realizados al ultimo censo realizado en nuestro pais, de
ahi que la disponibilidad de los datos censales aun esta en entredicho, por lo que la posibilidad de realizar andlisis
intercensales en la materia alin no esta del todo clara.
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8. Anexos

a. Construccion clasificacion ocupacional en el Censt02

Cédigo | Nombre Cddigo Ocupacion Censo
1-A “Oficialidad FFAA, carabineros e 0. FFAA con igual o mas de 13 afios de
investigaciones” escolaridad
1-B “Resto FFAA, carabineros e 0. FFAA con menos de 13 afios de
investigaciones” escolaridad
2-A “Gestién Alto” 11. Poder ejecutivo
12. Directores de Empresa
2-B “Gestidon Bajo” 13. Gerentes de pequeiias empresas
3-A “Profesionales” 21. Profesionales de la ingenieria
22. Profesionales de la salud
24. Otros profesionales e intelectuales
3-B “Profesionales de la ensefianza” 23. Profesionales de la ensefianza
4 “Rutina-No manual bajo” 41. Oficinistas
42. Empleados en trato con el publico
51. Trabajadores de los servicios personales
52. Modelos, vendedores y demostradores
5 “Trabajadores Independientes” ---
6-A “Operario calificado” 71. Oficiales y operarios de extraccién vy
construccion
72. Oficiales y operarios de metalurgia
73. Mecanicos de precisién, artesanos, vy
operarios artes graficas
74. Otros oficiales y operarios
81. Operadores de instalaciones fijas y afines
6-B “Operario no-calificado” 82. Operadores de maquinas y montadores
83. Conductores de vehiculos y operadores de
equipos pesados y moviles
91. Trabajadores no calificados de ventas y
servicios
92. Peones en la mineria, la construccion,
industria y transporte
7 “Trabajador agricola” 61. Agricultores y trabajadores calificados
92. Peones agropecuarios
8 “Agricultor” 62. Trabajadores agropecuarios vy de

subsistencia
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b. Mapa socioeconémico del AMG$Adimark, 2004)




