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La lengua neogriega es el dnico idioma europeo de cuyo uso habla-
do y escrito hay testimonio ininterrumpido a través de casi tres
milenios y medio. Ello presta gran interés al estudio de su historia.
En ésta se da desde los comienzos de nuestra era, aunque con rai-
ces anteriores, el fendmeno de la “diglosia”: la persistencia hasta
nuestros dias de una forma lingiiistica puramente escrita, imitada,
con mayor 0 menor grado de proximidad, del dialecto dtico cldsico.
Tal forma escrita, artificial, paralela a la lengua hablada que evo-
luciona naturalmente (koiné helenistica, koiné romana, koiné tar-
dia, griego medieval, griego moderno), se mantuvo durante el milenio
bizantine, los cuatro siglos de dominio otomano v después del sur-
gimiento del Estado griego moderno (1830), provocando enormes
problemas en los planos de la educacion y la cultura. Solo en 1976
se dio por abolida la lengua arcaizante, denominada “katharévusa™
{lengua pura o purificada} y se reconocio el use legal general de la
lengua neogriega. El autor describe el proceso de nacimiento de la
diglosia y algunos de sus rasgos principales.

La historia de la lengua gricga presenta un interés apasionante, si loma-
MoOos en cuenta que se trata del dnico idioma europeo del que tenemos testi-
monio escrito ininterrumpido desde hace casi tres milenios y medio hasta
hoy. El desciframiento de la escritura lincal B de Micenas por Ventris y
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Chadwick, en la década del 50, extendié ¢l conocimiento de la lengua
gricga en casi cinco siglos, desde la datacién de las primeras inscripciones
conocidas?®.

A fines del siglo pasado, el lingiiista (y {igura tanto de la literatura fran-
cesa como de la griega) Yanis Psijaris, Jean Psichari®, destacaba el especial
interés de este estudio: “Nous avons cette chance inouie de posséder depuis
trois mille ans des textes qui constituent une tradition €crite ininterrompue.
Grace a celic circonstance exceptionelle, nous pouvons suivre, dans un
développement dont |” harmonie satisfait I” espril sans cesse, les changements
progressifs qui 8 accomplissent & travers les dges. C’est ici qu’il devient
curicux de constaicr, aux €poques les plus reculiées, 1I” origine d’ une
phenomene dont les conséquences dernires, ne se font sentir que de nos
jours. De cette fagon, lc grec moderne entre dans sa pleine lumiére et son
histoire nous apparait dans son integrité. Pour saisir toute la valeur et pour
gouter en guelque sorte la saveur nouvelle d’ une locution telle que oldev
étigev dans Homere ou oldév maveauévog dans Aristophane, il faut savoir
qu’ aujourd’ hui oldév, ¢’est-a-dire dev, a pris definitivamente le sens d’ une
particule negative*”.

En esta historia mds que tres veces milenaria nos hallamos con un fené-
meno peculiar, bimilenario ya, que los propios griegos han denominado
“diglosia”, la doble lengua, el uso de una doble lengua.

Para responder a la pregunta jqué es la diglosia griega?, tenemos que
ubicarla en una de las etapas del largo devenir del idioma helénico. Nacié
durante la época de la llamada koiné, a finales de la primera ctapa de ésta,

' M. Ventris y J. Chadwick: Documents in Mycenaen Greek, Cambridge, 1956; J. Chadwick:
The Decipherment of Linear B, Cambridge, 1958. Esta obra fue traducida al espaiiol por E.
Tierno Galvan: El enigma micénico. El desciframiento de la escritura lineal B, Madrid,
1962

*La inscripcidn alfabética més antigua conservada cs la del vaso dtico de Dipilon,
probablementc del s. VIII a.C. La escritura micénica cra sildbica.

¥ Jean Psijaris, conocido como Jean Psichari (1854-1929), pues parte muy importante de
su obra cientifica y parte de su creacién literaria fue escrita en francés, es ¢l primer gran
estudioso del neogriego en un plano estrictamente cientifico. Formado en Alemania y cn
Francia, donde vivi6 la mayor parie de su vida, dejé una larga seric de estudios fundamentalces,
y cn 1888, en su libro Mi vigje, lanzé una “proclama” en pro del uso dc la lengua griega
hablada, conviniéndose en la gran figura del movimicnio demoticista, al que nos referiremos
mds adelante. Mencidn de sus principales obras puede verse en M. Castillo Didier: “Centenario
del libro Mi viaje”, Byzantion Nea Hellds N° 9.10, 1990, pp. 304-323.

4 Jean Psichari: Etudes de philologie néo-grecque. Recherches sur le développement
historigue du grec. Bibliothéque de I” Ecole des Hautes Etudes, Parfs, 1892, p. 111, Este libro
estd en nuestra Biblioteca Nacional.
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Ja que suele denominarse mds determinadamente koiné helenistica. Por lo
tanto, debemos iniciar nucstra especic de travesia histdrica en los origencs
dc 1a kown dialexros.

Como fecha simbdlica para el comienzo de la koiné, se suele sefialar cl
afio de la muerte de Alejandro Magno, 323 a.C.% Evidentemente, una fecha
no pucde ser sino un punto de referencia en la historia de la evolucién de
una lengua. Es verdad que a fines del siglo IV, después de la inaudita ex-
pansién experimentada por la lengua y la cultura griegas bajo Alcjandro, la
lengua que habla la generalidad de las poblaciones griegas y helenizadas
ya no es ¢l dialecto dtico del siglo V, ni cada dialecto en cada region, sino
un idioma comiin, en ¢l que se puede reconocer una importante base atica,
mis ciertos elementos jénicos. Acoge también algin elemento de otros
dialectos. El dialecto atico habia evolucionado en un siglo y medio desde la
época dcl apogeo cultural y politico ateniense y, naturalmente, seguird evo-
lucionando. Los primeros cambios, algunos importantes, como la desapa-
ricién del dual y la disminucién del uso del optativo, fucron mds bien len-
tos. Pero hacia la época de Cristo se aceleran y ademds se generalizan algu-
nos que habfan surgido regionalmente. Por ¢so, para presentar una sintesis
de las diferencias que se dan entre la koiné y el dialecto atico clasico, es
mejor considerar la fase de la lengua comiin que algunos historiadores de-
nominan “koiné romana”, reservando la expresion “koiné alejandrina” para
una primera etapa, s. IV - [ a.C.

Las fuentes principales para ¢l conocimiento de 1a koiné romana son el
Nuevo Testamento; los papiros egipcios, sobre todo aquellos que conser-
van cartas familiares desde el siglo 1 d.C.; y, paradojalmente, los glosarios
de los aticistas, quiencs, como veremos, encabezan ¢l movimiento que im-
pondrd la diglosia. Al sehalar qué términos y expresiones “deben usarse” y
cudles no, ¢sos autores nos informan, precisamente, del verdadero uso ha-
blado. Asi, por ejemplo, podemos comprobar que en el siglo I d.C., cuan-
do Frinico escribe su "Exdoyy ppudarwr xal svoudran drrmey, Seleceién
dc verbos y nombres dticos, los adjetivos ¢ldsicos en e - ov, se habian asi-
milado a los en o¢ - 4 (a)- ov. En cfecto, la norma 84 ordena: “’ Apyy) nuéoa,
Wi Aéve, arha apyos Tuéea Kai Goyes Y Kai T4 AoIma opoiws”, Goyn Muéon
no digas, sino apyos Yuéca y apyos yuvy y los demds de igual manera. Ello
nos muestra que s¢ decia apyy fuéoa. La regla 134 disponc: "HpaxAéa,
MepikAéa, Oepiatoxdéa [...] Aéye, arra wy ‘Hoakrny kai Iepikdny kai

¥ Henri Tonnet: Hisioire du grec moderne La formation d une langue, L’Asiathéque, Paris,
1993, p. 21.
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Oewrtoxrny, di ‘HpaxAéa ... pero no “HeakAay... Ello nos muestra que las
formas contractas con v final, de estos nombres de la 3* declinacion, que ya
aparccian cn la época cldsica, se han generalizado. Y, precisamente, como
podremos apreciarlo, csas formas con v son las quec originan la asimilacion
dc términos de la tercera declinacion a la primera: ‘HpaxAqy - valryy.

El Nuevo Testamento es otra fuente importante para conocer la lengua
hablada de la época romana. Es notable el contraste entre las normas de los
aticistas y el uso de los evangelistas. Se proscribe Boéger en vez de Uer, y
leemos en San Mateo, 5.45, Boexer émi dixaious xai adikoug Hueve sobre jus-
tos ¢ injustos. Se proscribe funw en vez de %v; y leemos en San Mateo, 25
€v duhaky mumy Yo cstaba en prisién. Se proscribe mevay y dnd@y en vez de
nenmy y onlqy; y leemos en Romanos 12.20, éav mewi o éxboos oou dople
alroy, éav dida moTiGe, Si tu enemigo tiene hambre dale de comer, si tiene
sed dale de beber ®.

Los papiros que conservan cartas familiares nos informan no solo de
los cambios morfoldgicos y de léxico que se han operado, sino también de
los cambios fonéticos. Ademds, muestran una sintaxis mds proxima a la
lengua hablada. Asi{, cn una carta de una muchacha llamada Serinilla, s. I
-1 d.C., leemos: am1 wovy il éym, porque yo estoy sola, mostrando que la
fei] de eiuf habia ya llegado a ser [1]. En la misma carta leemos mAigra por
mAeigra. En una carta del marinero Apion, s. 1L d.C., leemos elxapoioris,
con ¢l sentido actual dc agradecer; evfléms, con el sentido de “al punto,
inmediatamente”, como en ¢l Nuevo Testamento; Sieikoy, del latin viaticum;
efkovty, en ver de eixdviov, Ty xépav, en vez de Ty gelpa, conven el acusativo
a semejanza de femeninos de la 17 declinacién ™y yapay; éAaBa en ves de
érafoy, va con la terminacion de 1* persona del aoristo del indicativo que
llegard al neogriego’.

Los rasgos de la koiné “romana” que marcan principalmente sus dife-
rencias con el dialecto dtico del siglo V, puedcen sintetizarse asi:

A) CAMBIOS EN EL SISTEMA FONETICO

1. Desaparicidn del sistema de la cantidad de vocales y silabas y del acento
musical. La cantidad como base de la versificacién, sistema que el gric-
go vy ¢l latin heredaron del indocuropeo, se manticne plenamente en la

¢ Manolis Triandafilidis: “Los Evangelios y el aticismo”, Necheliniki Gramatiki Historiki
Isagoyi, Gramdtica Neohelénica Introduccion Histérica, Alenas, 1938, pp. 411-418.
1bid., p. 192 y p. 185-186.
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época cldsica, como lo atestiguan la poesia y el uso de dos grafias para
las [cyclargaly dos paralafoy o larga]. El paso del acento musical al
dindmico dcbe estar estrechamente ligado a los cambios en el sistema
de la cantidad. La confusidnde n v £ y de o y w que comienza a apare-
cer en inscripeiones en los s. Iy I a.C., se muestra generalizada des-
pués de Cristo en los papiros. La desaparicion de 1a diferencia cuantita-
tiva de las vocales y la cvolucién de los diptongos a vocales implican
también el fin del sistema dc versificacion antigua®.

2. Desaparicion de la aspiracién inicial. Este proceso, la psilosis, se ha-

bia iniciado muy tempranamente en el dialecto jénico, que ya en ia épo-
ca cldsica presenta esa pérdida. El dtico conserva la aspiracién y tam-
bién la koiné en su elapa helenistica. Asi lo muestran las transcripeio-
nes latinas con h (éAAquixds - hellenicus) y la transformacion de una
consonanic sorda final en aspirada ante vocal inicial con espiritu dspe-
10; kaf ‘Ghov y N0 kaT olov, €0’ Guépay ¥ NO en’ Muéoay, wed’ 5dog y no
et o0og.
Solo después de Cristo, en el siglo I, se encuentran en los papiros
cgipcios las grafias kat’ €xaorov y ka1’ qudv en vez de kaf’ Exaorov v
xaf’ muay, formas que reflejaban la transformacién de la sorda en aspi-
rada, por efecto de la aspiracion al comienzo de la palabra siguiente.
Puede suponerse que ¢l proceso de psilosis se habia consolidado en el
siglo I a II d.C., pero que permanecié un tiempo mads, oculto tras la
grafia tradicional. Ya vemos representada la ¢ por  en palabras como
Fyllis (GuAdis), Efestiona (‘Héatoriwva) y Filippus (®iAirneg) (Ademds,
la transcripcidn Efestiona muestra que los romanos no ofan una aspira-
cioén antes de la%ra inicial: por eso no usaron la h),

3. Desaparicion de los dipfongos cldsicos. El proceso de cambio empieza
bastante temprano. En algunos casos, los primeros errores en grafias de
inscripeiones aparccen en el siglo IV a.C. En otros, pueden observarse
desde el siglo III. L.a mayoria de los cambios parece haberse cumplido
yaenel siglo1d.C.

El diptongo at, por asimilacién regresiva, llega a ser [ e | abierta en
forma generalizada en el siglo II d.C.: éeai [kore].

El diptongo oideviene [8] y luego [ii] y asien ¢l siglo 14.C. se confun-
de con el sonidode la u ii].

El diptongo ci habia llegado a ser [i] hacia fines del siglo III a.C.

$ H. Tonnet, op. cit., p. 25.
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4)

El antiguo diptongo ov Jow] ya en ¢l siglo IV a.C. ha llegado a ser | o ]
cerrada larga para cvolucionara [u ]

Los diptongos av [aw] y ev [cw] ya en siglo IIT - I a.C. han dejado de
ser tales por evolucién de v a consonantc [ v ] ante consonante sonora y
ante vocal, y [ {] ante sorda:

aiTog [aftos]

€ldouoc  [évdomos]

Ela |Eva]

Cambios en el caracter de las consonantes: 8, v, ¢ de oclusivas [b] {g]

[d] llegan a ser fricativas; &, 6, x, que se supone eran aspiradas en la
antigliedad, deben haber perdido ese cardcter entre los siglos I y IV
d.C. Al menos, esto puede decirse de la §, que los latinos habfan transcrito
por ph, y quc en transcripeiones tardfas aparece con f.

Puede, entonces, afirmarsc que en cl siglo I - 11 al 11T d.C. se¢ han cum-
plido 1a mayoria de los cambios fonéticos que dan fisonomia poco des-
pués al griege medieval y moderno,

Laevolucién de | Ui ], escrito o, terminard hacia el s. IX-X, cuando la |
i ] hayallegado aser [i]. A ecstas alturas, ¢l iotacismo bizantino y
neogriego estard conformado definitivamente y tendremos las siguien-
tes grafiasde [1]:1 4 o @ v en posicion interconsondntica: Abm [lipi)
y en posicion inicial ante consonante: vnép [iper].

A) CAMBIOS MORFOLOGICOS

. En cl sistcma verbal, desaparccen la conjugacion en i, los aoristos se-

gundos, los perfectos monolécticos; se limita el uso del optativo; llegan
a confundirse ¢l futuro y ¢l subjuntivo aoristo a causa de la evolucién
fonética (e1 =1, 4 =1, w = 0); Alweg = Alone Algel = Adey, y ¢l presente
del indicativo con ¢l subjuntivo presente Aleig = Almg Avopey = Atwpey;
cmpieza a reducirse el sistema de participios. En el verbo scr, se dan
formas nuecvas: fumy cn vez de -9y, en la primera persona del préterito
imperfecto, diferencidndose asi de la tercera persona -mv; éu en vez de
éar, en ¢l presente.  En cl aoristo de indicativo la forma en -a¢ de la
scgunda persona cambia a -e; éyoaes en vez de éypadag, por analogia
con la del imperfecto. En ¢l imperfecto, la terminacién de la tereera
persona plural -ev, igual 2 la de la primera singular, ha derivado a -ooa:
éypadoony cn vez de Eyoador. Ahf estara cl origen de la terminacién
moderna -evea. Formas irregulares del dtico se regularizan o son reem-
plazadas por formas regulares de otros dialectos; asi la serie oida olofia
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P ” Y 3 s At 3 tr 2
0id¢ iouev fore ivaot aparecc ahora en su {orma jonica: oida oides 0ide
oidayey 0idate oidaus’.

2. El dual desaparece y, asimismo, la declinacién dtica: en vez de Aewg
sobrevivird Aadg; en vez de Aaywe, Aayog.

3. Formas irregulares de nombres de la tercera declinacién son desplaza-
das por otras, regulares, que inicialmente fueron diminutivos: asi wtiov
en vez de el wTog oido; adatioy en vez de dAg arog sal; o son desplaza-
das por otras palabras de declinacion mds sencilla: mAsiov en vez de vals
vr0¢ vewe nave, yoipog cn vez de U ués cerdo; vmpoy (de veapsy Udwp) en
vez de Udwp Udarog agua.

4. Cambios de género y declinacién se producen al reemplazar gran canti-
dad de diminutivos, neutros, a términos masculinos y femeninos cldsi-
cos. Aquf estd en parte ¢l origen de la abundancia de neutros en el
griego medieval y modermo. Los ejemplos podrian ser muchisimos: ¢
mats ma1dog { 16 waidiov, m BifAog ( o BiBAiov, n kAel; kAe1dog { T6 KAetdioy.

5. Nombres propios de la segunda declinacion en -o¢ y neutros en -y,
por efectos de cambios Tonéticos, toman formas sin o: ‘Avrowig por
‘Avramieg, asimilandose asi luego a nombres de la segunda declinacion
(*Avrawg segin valimig); émeToAly POT EMIETOAIGY, TOTYPIY POT TTOTTPIOV,
xotflaoty, oivapty por kotbagiov eivapiov.

En la primera declinacidn se ha producido una normalizacién analdgica
de la vocal temitica: doéa dofas dolp, en vez de dofa dofns 0oy, veaviag
veavia. veavig, en vez de veaviov.

6. En los nombres de la tercera declinacién, se dan nuevas formas que
anuncian su desaparicién posterior en ¢l gricgo medieval y moderno.
Asi, encontramos acusalivos con v: Tov BagiAéay, segin Tey Tapiayv; y
acusativos plurales en - e5: Toug wrves. Por otra parte, el cambio fonético
at -¢ facilitard la asimilacidn de la terminacion plural -z« de masculinos
y femeninos de la primera a -e¢ de la tercera, origindndose las futuras
formas vaires, kopeg, cic.

7. Aparecen formas provenientes del dialecto j6nico y que sobrevivirdn,
evolucionadas, en el gricgo medieval y moderno. Asi, sustantivos ¢n

¥ Los cambios morfolégicos desde ¢l griego homérico hasta la lengua del Nuevo Testamento,
son tratados exiensamente por P. Chantraine: Morphologie historique du grec, wrad. al griego
N. G. Angavanakis, Ed. Kardamiisa, Atenas, 1990.
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-as: daydg, vaids, con plural imparisilabo en -adeg. Igualmente aparc-
cen nombres femeninos cn of, terminacion que sobrevivird en los fe-
meninos modermnos en - ov, con plural imparisflabo en -oddes.

Si tuviéramos que resumir los rasgos de la flexién nominal en la koiné
cn su Glima elapa, hacia el siglo IV - V, tendrfamos una tercera declina-
cién y un caso dativo debilitados, regularizacién vocdlica en la primera
y algunas formas nuevas.

0 dural ol dliAares 7 dofa 0 veaviag

Tol  ¢uAaxes  Tiov duAdrwy ¢ dokms  Tol veavia

(¢ PAax)  (toig  PuAab) (v @oke) TH (veavig)

00 QlAaxkay - diAakes v dobav TG  veaviay

- diAat - dliAaxes . ooka - veavia,
SINTAXIS

La lengua se hace mds analitica: aumenta el uso de los casos con prepo-
siciones y mas abundantemente con acusativo, en la medida en que se debi-
lita el dativo.

La preposicion eig con acusativo toma el lugar de év con dativo en los
complementos de lugar. Asi, en San Marcos 13,3, leemos xabnuévov aired
€ic 7o opo¢ habiéndosc sentado sobre el monte, en vez de év 7¢ opw.

El objeto directo, expresado con genitivo cn algunos verbos, pasa a ser
expresado con acusativo: axevw Tiva Gkovw Tt en vez de axolw Tivog; andlo-
go cambio se observa en la expresion del objeto o complemento indirecto,
quc aparecc ahora con acusalivo en ver de dativo: amosrédw ae en vez de
GTOTTEAAW T01.

También aparece, aungue todavia en pocas ocasiones, ¢l genitivo reem-
plazando al dativo en los pronombres personales. Asf, en San Juan, 13.7,
leemos: Kipie, o0 pov virrerg Tovc médag, Senor, i me lavas los pies..., en
vez de wol vimrerg. Este uso se generalizard en el griego medieval y en ¢l
moderno.

LEXICO

Lalengua gricga, convertida en 6rgano de expresién “mundial™, recibe
nucvas palabras desde el latin, el hebreo y algunas lenguas orientales.
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a)

b)

d)

c)

La dominacién romana y ¢l surgimiento del cristianismo producen la
introduccion de numerosos vocablos. Asi, del latin pasan muchas pala-
bras, cspecialmente del dmbito administrativo y militar: xevrupiwy,
xougTwdia, dnyapioy, Aevewy, AEYEWVAOI0E, TOMITWOIOY, OOTITIOV, GOUIAIR
(¢omitiov de hospilium llegard a ser “casa”, reemplazando a los cldsicos
olkog ¥ oikia).

Palabras hebreas de la época de Cristo o siguiente a ésta: auny, ardnAouia.
Todvyobas, maoxa, caBBaroy, ‘lwavvne, Miyand, uawa, Meoaiag, catavig,
clc.

Palabras clasicas son reemplazadas por otras: épuflpos por xeéxkives, r0jo;
2Awpbs por mpactveg, verde, Aeukés por aompog blanco, wéiag por palpos
negro (del latin maurus), éofliw por Tpwyw comer, ver por Beéxer llueve,
etc.

Vocablos cldsicos toman nuevos significados:

Mymueior  recuerdo > monumento, tumba

maidetew  educar - castigar

daptoy lo que se agrega al pan - pescado (reemplaza a iyfidc)
vEapoY {vmpov vegoy) ->  agua (reemplaza a Wwp).

No pocas palabras toman nuevo sentido con ¢l surgimiento del cristia-
nismo: ékkAngia, dyyeios, éBuikoe, Asrtoupyia, KupiaKxT, EmioroTos, diaKovos,
etc.

Aparecen numerosos diminutivos en -tov, que al perder su sentido de
tales, reemplazardn al término cldsico, masculino o femenino, coinci-
diendo esto también a veces con ¢l paso a una declinacién “mas facil”,
mds regular: &udaptov, puakiov, odaptoy, kopaciov, cavidiov, naidiov, wriov,
onabiov, cuudriov.

DE LA KOINE AL GRIEGO MEDIEVAL

Extremadamente dificil resulta el tratar de fijar l{mites cronoldgicos a

las etapas en la evolucién de una lengua.

Psijaris, Triandafilidis y Hatzidakis'? hacen coincidir los limites politi-

cos del Imperio Bizantino con los del gricgo medicval, es decir, del siglo

1. Psichari: Endes de philologie néo-grecque; M. TriandalUlidis: Gramdiica Neohelénica

Iniroduccion Historica; G. Hatzidakis: Simvoli is tin historian tis neas helinikis glosas,
Contribucién a la historia de la lengua neohelénica, Atenas, s. {.; Meseonikd ke nea helinikd,
Estudios medicvales y nechelénicos, Atenas, 1907,
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IV - V al XV. Para Hoffman y Debrunner, ¢l gricgo medio o medicval se
ubicaria entre cl siglo VI y ¢l XI1. Ellos denominan neogriega a aquella
forma dc la lengua que se da desde ¢l siglo XI a nuestros dias''. Este
criterio parece el mds ajustado a la realidad lingiiistica, a la cual no hay por
qué tratar de aplicar la cronologia politica. Este espacio coincide, en parte,
con lo que Tonnet considera la “koiné tardive”, s. VI y VIl y “la periode
obscure”, ¢s decir, del siglo VI al XI'2,

El calificativo de oscuro tiene su justificacidn en las escasisimas
fuentes que nos permiten conocer ¢sta ctapa de la evolucion de la lengua
griega. Esto sc explica porque la “diglosia”, de la que vamos a hablar, se ha
impucsto totalmente. Y solo las obras de muy contados escritores, como
las del cronista Malalas, siglo VI; del hagidgrafo Leoncio, sigio VII; las dcl
emperador Constantino Porfirogénito, siglo X; la de Cecaumeno cn el si-
glo X1, nos permiten acercarnos un poco a algunos rasgos de la lengua
medieval hablada. Excepcionalmente, algunos escritores arcaizantes inser-
tan a veces cn sus (extos algdn verso, una copla popular, una cxpresidn
burlesca o una locucidn o palabra provenientes de la lengua hablada. Asi,
por ejemplo, Ana Comnena (1083-1153), escritora de acendrado aticismo,
en su Alexiada,” preserva una copla que recuerda la fuga de su padre Alexis
Comnenos desde Constantinopla, la noche del sdbado al domingo 13 de
febrero de 1081, escapando asf de una conspiracion para apresarlo y cegarlo:
To TaBBarov Ti¢ Tupniic / xaonc, AAébre, évvomaée ro, kal Ty Devrépay To
mowi | Una kaldg, yepakt uov: El sdbado del carnaval, /jbravo!, Alexis, lo
supiste/ y ¢l lunes por la mafiana / vuela bien halcén mfo. Estos versos
estdn en la lengua hablada, 1a lengua popular de Constantinopla. El térmi-
no yepaxt, halcon > iépaktoy > tépak - es de uso popular en la poesfa heroica
para designar al hombre valiente, al guerrero bravo. En el siglo IX, tene-
mos otro ejemplo en la frase del César Bardas (866) sobre Basilio: édinéauey
GAwmexa ki elgefnxe Aeovrapty, cxpulsamos a un zorro y entréd un ledn.
Tgualmente sc trata de una cxpresion popular.

0. Hoffmann, A. Debrunner (A. Schrer): Historia de la lengua griega. Traduccion A.
Moralcjo Laso, Gredos. Madrid, 1973, p.305. Dimitrios Tombaidis, en Epitomi tis historias
tis helinikis glosas, Resumen de historia de 1alengua griega, Atenas, 1980. estudiala dnuwdne
Bularrim YAweoa, lengua bizantina popular (hablada), entre los s. IV y XV, pero advierte
que se trata de Umites convencionales, pues ya en el s. XI-X1I “hallamos la lengua neogriega
casi con su forma actual”, p.37.

2 H. Tonnet, op. cit, p. 44,

" A. Comnena: Alexiada, 11, 4, 69.
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EL PASO AL GRIEGO MEDIEVAL Y MODERNO

En el sistema fonélico, lo esencial del sistema medieval y moderno estd
configurado, cn los primeros siglos de nuestra era, en la koiné “romana”.
Habria que mencionar como ¢l cambio mds tardio la desaparicion de la [ ],
escrita v y o, hacia ¢l siglo 1X - X. También hacia csa época pueden ubicar-
sc los inicios de las nucvas consonantes oclusivas que serédn paralclas a las
{ricativas provenientes de las antiguas oclusivas: B [v ] ux [b], 8 [8] vr [d],
7 (1) 7% (g). BiBAsov [viviion]| nunop@ [imbord] évrog [endGs] avaywm lanange)

Las consonanics dobles desaparccen definitivamente.

Nacen otras consonantcs dobles, generadas por un proceso de asimila-
cién.

HevBepds ( mebfepos, Yelwa ( Léppa, vipdn (viddm, mpdyua ( mpduua.

Pecro, salvo en lugares como Chipre vy el sur de ltalia, donde las
geminadas superviven hasta hoy, rdpidamente se producird la simplifica-
cién y se llegard a las formas que se dardn en ¢l ncogriego comin Jedua
Yeppa ( Yépa mpdyua ( mpdupa { mpaua, eict .

En ¢l sistema morfoldgico, se completa 1a asimilacién de la tercera de-
clinacién a la primera, proceso en el cual tienc decisivo rol la analogia.
Asi, del nuevo acusativo BagiAéav, por analogia con el acusativo de la pri-
mera declinacion rauiav, va a surgir el nominativo BagiAéas como Tauiag;
del nuevo acusativo éamiday va a surgir ¢l nominativo éAnida, como vodia.
En el plural, la desinencia es de la tercera va a ser asimilada por los nom-
bres de la primera, terminados princro en { ai |, lucgo [e ]. El caso dativo
desaparece ya por compléto hacia ¢l siglo IX. De este modo, podemos
configurar estc paradigma de la primera declinacién, incrementada con la
casi totalidad dc los nombres dc la antigua tercera:

6 narépas oi naTéDES m Koo oi xopegt’
Tol  maTésa TV TaTéswY ™S KOPMS TOY  KOPWY
Tov  TmaTéoay Tolc  marépec ™y Kopmy TiC  KopeS
-- TaTéoa - naTépes - K6pm - KOpES

'* Sobre el gricgo chipriota y sus peculiaridades, ver Simos Menardos: Glosiké Melete,
Estudios Lingiifsticos, Nicosia, 1969. Sobre los dialectos griegos del Sur de ltalia, ver
Stamatis Caratzas: L'origine des dialectes néo-grecs de I'Italie méridionale, Les Belles
Lettres, Parfs, 1958,

'* Tempranamentce se asimila el articulo femenino nominativo plural al masculino.
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Un vestigio de la tercera declinacién permancce en a) los neutros en
wa, anisosildbicos que en la época toman una » posiblemente por analogia
con los neutros en -ov y €n ~v); b) un grupo no numeroso de neutros ¢n -6¢
con genilivo contracto en -oug, isosildbicos:

\ - , -
w6 orife;  Ta  orvby 0 TVESaY Te  MUEUUOTE
rol  ornfous  Thv  ornlov TO0  TVEUM@TO TV HVEURATWY
6 orife;  Ta  orby 0 TVEtLaY TR TUElULATR

La segunda declinacién de los masculinos conscrva todas sus formas
antiguas, con excepcion del dativo, que ha desaparecido:

0 adeAdoc o adehdoi

To0  adeAdol v adeidy
Tov  adeAdoy ol aderdoly
adeAdé aderdol

Mis tarde se manifestard la tendencia a formar ¢l vocalivo en o, en
palabras bis{labas, especialmente en las de nueva formacion: Tweye (pero
Tewpyie), Niko (pero Nixohae).

En los ncutros en -tov, que en perfodo de la kon4), como lo vimos, reem-
plazan abundantemente a formas masculinas y femeninas cldsicas, experi-
mentan ahora la calda de la { o ], cuando dos vocales en hiato [ 1o | siguen
inmediatamente al acento. De este modo, los antiguos diminutivos en -iov
(que han dejado de ser tales en la época de la xonvm), presentan la formaen
w (quc, a su vez, originard la forma en - del gricgo moderno): Xoprapioy €
xootapty, kpilbapioy { kpilbapry, oivapioy { oivapny (griego moderno yeorapl,
koibapr, eic.). En el dialecto chipriota sobrevivirdn hasta hoy las formas
medievales en -

En el sistema verbal sc avanza hacia el sistema neogriego, caracleriza-
do por la existencia de dos temas: el de presente y el de aoristo, que origi-
nan los tiempos “continuados” (que denotan continuacién o reiteracion en
la acci6n) y los “momentdneos” o “instantdneos” (que denotan accién pun-
tual).

Se configuran los tiempos perfectos formados con el auxiliar gxw, ha-
ber, tencr, y un elemento invariable provenienic del antiguo infinitivo de
aoristo: éyw yoaler, éxeic yoader, etc. (he escrito, has escrilo), eixa yoayer,
eixes ypaer, (habia escrito, habias escrito, elc.).

Se conserva el cardcter monoléctive de la voz medio-pasiva: ayand,
ayaméuar amo soy amado, TAévw, mAévopar lavo, soy lavado y me lavo.

Naccn varias formas perifrdsticas de futuro y condicional, con el verbo
BéAw, querer, que originardn mas tarde la “particula™ fa, moderna: Adew <
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Bédw Avoery ( Béhw tva Aaw € BeX™ va Aow { Beva Aiow £ Ba Alow.

El verbo ser, que habia experimentado cambios, atestiguados en los
Evangelios, segin lo hemos observado, presenta las [ormas que, con pe-
quefias modificaciones, llcgaran a ser las actuales: Huny fgoe fro(y) { muowy
waovy frav. En cl presente, sc gencralizan las [ormas év y évar que originan
el ncogriego eivar.

Se acentda ¢l proceso de desaparicién del infinitivo, que es sustituido
por ¢l nuevo subjuntivo, formado por la particula va ( va): va ypadw que
yo escriba (continuado) va ypdiw que yo escriba (puntual); fédw va yeadw,
quicro escribir (continuado), 8Aw va yeadw, quicro escribir (puntual)'®.

Los antiguos participios se han reducido a dos: uno en la voz activa,
indeclinable, yoadovras escribiendo (para nosotros, “gerundio”); y otro, en
la voz pasiva, que puede funcionar como declinable ypaupéves - 4 - 0, escri-
to.

El imperativo, ademds dc sus formas de segunda persona ypade yoadete,
(continuado), yeae yoay(e)yre (momentdneo) presenta una forma nueva con
una de las particulas caracteristicas del neogricgo: ag {(admoe { adng  age €
as, deja que) ag myaivouue, vamos, ag épflouy, vayan (ellos). En la Epopeya
de Diyenis (s. XII) esta forma ya tiene amplio uso'”.

Se generaliza el régimen de las preposiciones con acusativo y surgen
nuevas formas. Asi, gera con genitivo y ¢uv con dativo son reemplazadas
por we con acusativo; ane rige siempre acusativo. Eig, que hemos visto ge-
neralizada durante la koiné, conscrvando uso y reemplazando a év (con
dativo), comicnza a tomar también las formas ge y ¢”, esta dltima no solo
ante vocal, sino antc las formas rev, Ty, o del articulo ¢’ rov g" v 5" e (que
en griego moderno scrdn definitivamente escrilos orov oty oro, ele.).

Las nucvas formas de los pronombres personales estdn atestiguadas tem-
pranamente: {(eyw) euéy euévay (eav) eaéy eoévay eucic euas (ag €0eic €0dg
gas (tov ayiay Bagideiay oag (C. Porlirogénito).

' En adelante, acentuamos las palabras en griego scgin el sistema monot6nico v sin
espiritus, aprobado para el neogricgo cn 1982, Los monosilabos no sc acentian, salvo pocas
excepciones.

7 Nos referimos a la versién original o mas préxima a la original, oral, de este poema
heroico, la conservada en el Manuscrito Escorial, que ha publicado el Centro de Estudios
Griegos Bizantinos y Neohelénicos: M. Castillo Didier: Poesia heroica griega Epopeva de
Diyenis Akritas Cantares de Armuris y de Andronico. Saniago, 1994, Existen ¢inco
refundiciones posteriores, escritas cn lengua arcaizanic.
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La caida de vocales iniciales dtonas trac la aparicién de nuevas formas
dtonas del pronombre personal de tercera persona: rov ™ o Tov ¢ deri-
vados de avrev avrry avtd avtou avtyg. También trae la limitacion del au-
mento silabico en los verbos a solo las formas graves: éypada éyoades
éypade, pero yoadaue yoadare.

LEXICO
RECEPCION DE ELEMENTOS LATINOS

[.a relativa abundancia de recepcién de términos lalinos en el griego
medieval y moderno sc explica por el largo dominio romano. Hay que te-
ner en cuenta que el latin fue lengua oficial en el Imperio Romano de Oriente
hasta el siglo V1. Es natural que muchas palabras pertenezcan a la esfera de
lo juridico y administrativo y de la vida militar: BiyAa (vigilia) xaoTpoy
(castrum) mpivked (princeps), koung (comes), maiaTiov (palatium), AaBasey
(labarum), xayyerapioc {cancellarius), zaxeAdmog (sacellarius), BovAa (bu-
1la) wavovartov (manuale) sayyite, (sacta) apuate (arma) xaiixia (caliga)
zapato militar, kagifoy (cassida) yelmo, casco, etodropas (strator) caballe-
rizo, Aewpixty (lorica) especic de coraza, pérevov (retina) rienda, xotpgog
(cursus) botin, TeuBia (tubus) greba. Los nombres de los meses pasaron del
latin, reemplazando a los antiguos: lavevdpios ®eBpovasios MapTiog, ctc.

Pero también recibe el griego palabras latinas de la vida diaria: Bagxa
bote, barca, Bepixoxov durazno, xalauactoy { kaerapapy calamar tintero,
kaoBevyeuy carbon, keuBoukAioy € keuBoukAw dosel, payovhoy mejilla, wapotAwoy
( wapovAwy lechuga, wovAdpioy { wovAapiy mula, mépra pucrta, okaia escala,
orafAes cstablo, TaBépva taberna, $ovpvog horno, panaderia.

Algunas desinencias latinas se introducen y llegan a ser muy producti-
vas: atus { arog yeparos llecno, mmeparos cmpimentado, auvybaratos
almendrado, TeegaTos que corre, kapudaTog Con nucces, arius  astog,
mowTornabaptos protospataris, BiBitebnxapios bibliotecario; isius { toog
Bouvigiog montafiés; pullus { movAog apyovromovAog hijo de arconte
Baaiienovkes hijo del rey; aris € apms meptBorapns jardinero.

La lengua hablada cstd atestiguada ya mds abundantemente a partir del
siglo XII-XTIIT y muestra las caracteristicas esenciales del neogriego. Po-
cos cambios se cumplirdn después del siglo XIV, como la caida dc la v de
acusativos, la generalizacién de las desinencias en -gra en el perfecio y -
fuxa ¥ -tixa en el aoristo pasivo en vez de -qv; la generalizacidn del
premorfema fe para ¢l futuro y el potencial; la conformacién de plurales
imparisilabos en una seric de nombres; la natural recepeidén de términos de
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origen principalmente italiano y turco, como consecuencia de los cuatro o
més siglos de dominio otomano, a partir de 1453, y de poder veneciano en
Creta, las islas Jonicas y otros lugares.

La primera literatura neohelénica (o bizantina popular) se muestraen la
Epopeva de Divenis Akritas, s. XIl (Esconal); ¢l Cantar de Armuris, s. X1-
X1i; los Poemas Prodromicos, s. X1I; la Crénica de Morea, s. XIV?®y
varias otras obras populares.

Hay que advertir, si, que esta lengua que podemos ya llamar neogricga,
y que es bueno denominar como dnuwdng YAweea, para diferenciarla de la
dnuotiky YAweea, es decir, la forma neogriega comin en los siglos XIX y
XX, no se presenta pura, tal como era hablada, sino con mayor o menor
contaminacién arcafsta, ya sea porque la tendencia actuaba sobre los auto-
res 0 sobre los copistas. Es, pues, una dnuwdns yAveoa, una lengua popu-
lar, pero mezclada en mayor o menor medida. Stiliands Alex{ou, el editor
critico de la Epopeva de Divenis y del Cantar de Armuris, 1a denomina
wexy dnuwdns YAweoa, 10 que parece ajustado a la realidad ¥, Ademds de
la tendencia a “arcaizar”, existen formas mas o menos cvolucionadas que
“conviven” con otras que ya comienzan a generalizarse.

Y, una vez que hemos llegado a los comienzos del ncogriego, podemos
volver a nuestro tema: la diglosia.

;Qué es la diglosfa? Para caracterizar la situacion lingiifstica griega, en
términos gencrales, desde los comienzos de nuestra era, tendriamos que
utilizar la expresion de “bilingiiismo artificial”, en el sentido de que los
hablantes utilizan la lengua materna naturalmente evolucionada, pero es-
criben en una forma lingiifstica que no sc habla y que corresponde en lo
fundamental a las caracterfsticas que presentaba tal fengua en otra época
muy alcjada.

En la Antigliedad, en la época cldsica, se da entre los griegos una situa-
cion que podriamos calificar de “diglosia natural”, en el sentido de que

'* Estas obras fueron estudiadas por Karl Krumbacher como “literatura bizantina cn lengua
vulgar” en su clésica Geschichie der Byzantinischen Literatur, trad. al gricgo N, Eidencicr,
Atenas, 1988. Entre las numerosas historias europeas y griegas de la literatura neohelénica
que la estudian a partir del s. X-XI, hay version espafiola de 1a de Linos Politis: Historia de
la literaiura neohelénica, trad. Gregoria Nuficz. Madrid, 1994. Una sintesis de 1a historia de
las letras neogricgas a parir del comienzo del milenio, incluimos en nuestra Lireratura
neohelénica, 2* ed.. Caracas, 1986.

¥ Vasilios Divenis Akritis (katd tu jirdgrafo tu Escortal) ke to Asma e Armuri. Edicién
critica, introduccién, notas, glosario Stilianés Alexfu, Universidad de Creta, Atenas, 1985,
p.78.
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quien habla un determinado dialecto comprende y habla eventualmente
otro. En la literatura, esta situacién ticne su expresidn en una suerte de
especializacion lingiifstica en los géneros literarios. Asi, en Ia tragedia cld-
sica, los parlamentos de los personajes estdn en dialecto dtico, mientras que
la partes corales sc escriben en dérico. Durante cierto periodo, ¢l jénico y
el edlico son los dialectos preferidos para la poesia lirica. Mds tarde, a
medida que la koiné se va extendiendo, sc da también esta “diglosia natu-
ral”: se habla y se escribe todavia el dialecto local, pero igualmente co-
mienza a hablarse y escribirse la nueva lengua comun.

La situacién empieza a cambiar, cuando, durante la época en que la
koiné s¢ ha impuesto en vastos territorios y ¢s ya ¢l instrumento de diver-
s0s autores, surge el aticismo, como una tendencia a ver en el dialecto dtico
del siglo V a.C. el modelo que debe ser imitado al escribir, y a considerar
la lengua hablada de uso gencral, 1a konm d1ahextog, como una forma “inco-
rrecta”, “corrompida”, vulgar, no apropiada para el uso literario, no digna
de escribirse por la gente culta.

Atisbos del aticismo pueden seflalarsc en la misma Alejandria yaa {i-
nes del s. Il y comienzos del 1T a.C., como lo sugieren los titulos conserva-
dos de dos obras de AristGfanes de Bizancio (257-180 a.C.): Tor wanorépay
Aébewy y Hepl mady vmomrrevopesewy poy elopetar Toie maiawi; Sobre palabras
mds recientes v Sobre las expresiones sospechosas de no haberse dicho
por los antiguos.

Pero la tendencia se hace definida y se vigoriza en los siglos 1 a.Cy
d.C., para alcanzar un punto méximo en cls. I, cuando la Segunda Sofistica
lo acogid en su programa. Su centro principal cstard en Roma, donde el
alicismo retérico contaba con la simpatia de los romanos cultos, y donde
¢ste sc alna con ¢l aticismo gramatical. Bajo Adriano {117-138), se puede
hablar de un verdadero centro del aticismo Iéxico gramatical de su tiempo.
Y bajo Marco Aurelio (169-180) florece Frinico el Sofista®.

Se origina asi ¢l fendmeno de la “diglosia”, que marca la historia lin-
gilifstica, literaria y cultural de los griegos desde el dhtiimo siglo antes de
Cristo. El aticismo llega a ser una posicién sistematizada y a dominar todos
los dmbitos de la lengua escrita. De este modo, se produce una diferencia
cada vez mayor entre la lengua hablada que evoluciona naturalmente, y la
escrita, artificial, imitada de formas que han dejado de tener vida. En la
koiné, la lengua comun, es decir, la lengua rcal hablada (naturalmente con

*(. Hoffmann y A. Debrunner (A. Scherer), op. cit, p. 306-307.
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limitaciones que siempre s¢ dan al pasar del plano hablado al escrito)”,
escriben los traductores del Antiguo Testamento (siglos 111 - 1a.C.}, Polibio
(siglo II a.C.), los autores del Nuevo Testamento (siglo 1 d.C.), Plutarco
(siglos I - 11 d.C.) y otros escritores. Pero el aticismo se ha ido imponiendo
de tal modo que ya en ¢l 5. 11d.C., en las reglas de Frinico, podemos apre-
ciar el verdadero abismo que separa la lengua arcaizante del idioma vivo™.
Asi, este autor prohibe el verbo edxaoiorTd, en el sentido de “dar gracias™;
debe decirse gaoty efdévar. Precisamente hallamos este verbo en San Mateo.
Por cjemplo, en 26, 27: elxapierieas... habiendo dado gracias. Prohibe
xopaaioy; debe decirse képiov, Kapidioy O kopigky. Y justamentc enconiramos
kopaaioy en San Mateo 9. 25, Prohibe kpoloar Ty Bloay y prescribe el uso
de womreny Ty Blpar. Y hallamos la primera forma en varias Epistolas y en
el Apocalipsis 3,20. Prohibe Boéxer y ordena utilizar ver, La primera palabra
la leemos en San Lucas mds dc una vez, en las Epistolas, en el Apocalipsis,
y en San Mateo 5,45, en la conocida expresion Boéye: émi Sixaious xal adikoug,
Hueve sobre justos ¢ injustos™.

Los autores bizantinos escriben, en su abrumadora mayoria, en la len-
gua artificial, con algunos matices dc mayor o algo menor grado de arcais-
mo. Sélo, como ya lo anotamos, las obras de muy contados escritores,
como las del cronista Malalas (s. V1), del hagidgrafo Leoncio (s. VII) y del
Emperador Constantino Porfirogénito (s. X), nos permiten acercarnos a la
lengua griega medieval hablada. Excepcionalmente, algunos autores inser-
tan a veces en sus texios aticistas en verso, un refrédn, una copla popular o
una palabra o expresién hablada.

¥ “En todo caso, es claro que Jos textos de la koiné no nos conservan exactamente las
caracterfsticas de la lengua hablada, ya que tanto en las inscripciones como ¢n los papiros, v
en €stos hasta en aquellos en que leemos cartas de personas modestas, interviene algin
grado de normalizacién mediante la escritura”™ O. Hoffmann y A. Debrunner (A, Scherer),
op. cit., p. 199. Y en cuanto a los autores que emplearon esa lengua en sus obras, como los
traductores del Antiguo Testamento, los historiadores Polibio y Plutarco, hay también factores
que impiden que la lengua se muestre tal como era en la vida. Asi, hay que considerar los
semilismos en los Setenta y no pocos rasgos aticistas en Polibio y aun algunos en Plutarco,
sobre todo en sus obras tardias.

* El terua del aticismo como origen de la diglosia bizantina y neogriega ha sido extensa-
mente examinado por Manolis Triandafilidis en sus cswdios O atikismos ke i arji tis diglosias,
El aticismo y el comienzo de la diglosia, y ! Kens Diathiki ke o protos dimotikismds, El
Nuevo Testamento y el primer demoricismao, Alenas, 1937. Reimpresos en Obras Completas,
Tesalomea, 1963, vol. V.

# Un cotejo exhaustivo entre formas prohibidas y formas usadas en el Nuevo Testamento
seria larguisimo. Baste decir que Triandafilidis, Gramdtica Nechelénica Iniroduccion
histdrica, pp. 411-418, cntrega mds de 300 ejemplos, semejantes a los aqui presentados.
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Es csta casi total ausencia de la lengua hablada en la copiosisima pro-
duccién cscrita bizantina, la que hace dificil seguir la evolucién real de la
lengua gricga, especialmente entre los siglos V1Iy XI. De ahif que un histo-
riador como Henri Tonnet denomina esc espacio de seis centurias como
“El periodo oscuro”. En realidad, como escribc Badenas dc la Pefia, “la
lengua hablada comiin, genuina heredera de la koiné helenistica, con pos-
terioridad al afio 600, desaparece practicamente de la literatura escrita, en-
contréndose s6lo csporddicamente breves pasajes y citas dispersas en los
textos. El recurso a una lengua mds cercana a la hablada, pero limitado a un
vocabulario y sintaxis mds innovadores, tal como hacen Malalas,
Constantino Porfirogénito o Cecaumeno, tampoco es suficiente para dar-
nos una idea cabal de la realidad lingiiistica griega en la alta Edad Mecdia.
Solo a partir de los siglos XII y XIII hallamos un uso mds regular de la
lengua hablada, tanto en el drea estrictamente bizantina (en autores como
Teodoro Prédromo o Miguel Glicds), como en el dmbito de dominio fran-
co, donde s¢ ubican monumentos claves para ¢l conocimiento del griego
vulgar: Crdnica de Morea (Peloponeso} y Cronica de Leoncio Majerds
(Chipre). A diferencia de la nutrida bibliografia y dec estudios gencralcs
sobre ¢l griego dc la época imperial, especialmente la lengua de los papiros
—Palmer, Gignac-, careccmos de gramdticas generales y monograffas so-
bre la lengua vulgar medieval, aungue si abundan los estudios puntuales”.

A partir del sigio XI comienzan a escribirsc algunos textos en la lengua
hablada, en forma paralela a la abundantisima produccién arcaizantc. Eilos
constituyen una muy minoritaria litcratura bizantina en lengua viviente,
dmuwdng Bulayvtivy Aoyereypia, Karl Krumbacher la denomina “mittelvulgir
griechische Literatur”,

Este griego bizantino hablado en los siglos X a XIV es ya, en lo funda-
mental, modemo, ¢s neogriego, aun cuando existan algunas diferencias de
mayor o mcnor entidad, del mismo modo que hay una distancia entre el
castellano del Poema del Cid o de las Siete Partidas y ¢l espafiol del siglo
XX. Asi como denominamos ltcratura espafiola medieval a la eserita entre
los siglos XII a XV, igualmente podemos Hamar literatura neohelénica
medieval —o literatura bizantina popular, atendiendo al perfodo en lo politi-
co- a las obras plasmadas en Ia dnuwdns vAweea entre los mismos siglos.

¥ Pedro Bddenas de la Pefia: “José M* Egea, Gramdiica de la Crinica de Morea. Un
estudio sobre el griego medieval, Anejo N° 4 de Veleia, Vitoria, 19887, resefia; Ervtheia 10.
1, 1989 (Madrid), p. 200. Sobre esta primera literatura ncogriega puede verse del mismo
profesor Bddenas de la Pcfia: “Primeros textos altomedicvales ¢n gricgo vulgar”, Erytheia
6.2, 1985 (Madrid), p. 163 y s.
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En ¢l proceso de imposicion del aticismo, lo que equivale a decir, de la
diglosia, es curioso constatar la cvolucion de los autores religiosos. Mien-
tras los libros ncotestamentarios representan la lengua hablada, popular, de
la época, en la que solo era posible que sc difundicra la buena nucva, a
partir del siglo IV, ya los Padres dc la Iglcsia escriben como aticistas. Esta
actitud s¢ mantendré a través dcl milenio bizantino y durante el dominio
otomano, 1453-1821, durante ¢l cual la Iglesia Ortodoxa, que a su autori-
dad espiritual afiadié otra administrativa y judicial, constituyé un factor
importantisimo en la supcrvivencia del pucblo griego y de su conciencia
nacional. Pero la gran mayoria de sus mds ilustres representantes escriben
en lengua fucrtemente arcaizanic. Un sabio como el arzobispo Eugenio
Viilgaris, hombre ilustrado, {ildsofo, gran patriota, preocupado por la ins-
truccién de su pueblo csclavizado, escribe sus obras y traduce textos cien-
tificos y litcrarios occidentalcs..., pero en la lengua arcaizante, cuya com-
prensidn estaba limitada a la muy pequefia minoria letrada c ilustrada.

Hubo algunas excepciones en esta generalizada actitud de “arcaizar” o
“aticizar”. Yacn el siglo X VI, ¢l sacerdote Nicolds Sofiands, de Corf, que
gjercia su ministerio en la comunidad gricga de Venecia, reacciond contra
cl general desprecio por la lengua hablada y quiso escribir una gramélica y
un diccionario. Escribi6 la primcra alrededor de 1540, movido por el anhe-
lo de que sus esclavizados compatriotas pudicran instruirse y escribir su
propia lengua. Es la primera gramitica neogricga. La titulé Gramdtica de
la lengua comun de los griegos, refutando asi ya en el titulo 1a idea de la
inexistencia de un idioma comun y la existencia solo de dialectos diversos,
productos de la “corrupcidén”. Pero su obra no legé a imprimirse®,

En dos regiones griegas bajo dominio occidental, la diglosia legd a ser
temporalmente superada. En Chipre, bajo dominio {ranco®, se escribieron
obras en prosa en cl dialecto local en ia isla.

En Creta, bajo dominio veneciano, se utiliza el dialecto local en poesia
y teatro, desde fines del s.XIV al XVII. Sc¢ da aqui una rica literatura
renacentista, que dej6é ocho obras dramdticas, algunas muy valiosas; un
poema heroico-novelesco y algunos idilios”’. Estas obras gozaron y gozan

» Fue publicada por Emile Legrand: N. Sofiani, Gramatiki tis kinis ton Helinon
glosis.sindagmeni prin apé 10 1543, vin 1o proton ekdothisa hipé E. Legrandiu De N, Sofiands
Gramitica de la lengua comin de los griegos, redactada antes de 1545, ahora por primera
vez edilada por E. Legrand, Paris, 1870.

* El “reino de Chipre y Jerusalén”, bajo la dinastia de los Lusignan (1192-1473) sobrevivid
cast tres siglos. Luego. el pafs vivié el dominio veneciano y, finalmente, este dltimo estado
sucumbid anie la conquista otomana, en 1571, Sobre la historia de la isla, ver Alejandro
Zorbas: “Chipre a través de los siglos™. Byzantion Nea Hellds N° 3-4, 1975, pp. 13-134.
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de gran aceptacion popular. Desgraciadamente, como en Chipre en 1571,
cn 1669, en Creta, la conquista otomana quebr6 de rafz el {lorecimiento
cultural y literario y puso {in a la superacién de la diglosfa.

En el siglo XVII, otro espiritu esclarecido reacciond contra la tenaz
idca de los arcaistas dec considerar “vulgar y corrompida” a la lengua natu-
ralmente cvolucionada y demostrd gue €sta poseia un sistema completo y
todos los recursos como cualquiera de las lenguas cultas de Europa. Esta
vez su trabajo sc imprimid: Grammatica linguae graecae vulgaris. Autore
Simone Portio Romano Doctore Theologo, Parfs, 1638%,

Simon Portius establecié como realidad no discutible la existencia de
una “lingua communis omnibus graecis” y la describi6, como Sofianéds un
siglo antes, con un criterio objetivo que no puede menos que causar admi-
racion, considerando la época en que escribid su obra y el aplastante domi-
nio del critcrio arcafsta en todos los medios letrados, tanto deniro de la
Grecia subyugada, como en las grandes colonias de emigrados en Europa.

El siglo XVIII es el siglo del renacer de la conciencia y de los anhelos
nacionales entre los griegos; el siglo en que un florecimiento econémico,
especialmente en las comunidades emigradas, coincide con la influencia
de 1a Jlustracién curopca, a la que los gricgos ven como inspirada en Ia
cultura antigua, de la cual se considcraban herederos. Esto constituye un
rasgo especial de la Hustracién griega, como también lo es el hecho de que
no hubo en el espacio helénico la preparacién que supuso en Occidente el
Renacimiento®. Es también mds tardfa la ilustracién griega. Por otra parte,
cn relacién con la diglosia, se dan dos situaciones especiales. Por una par-
te, la mayoria de las personas letradas veia en la conservacion y uso de la
lengua arcaizante una forma de lazo con la Antigiliedad cldsica, un elemen-
1o de conciencia nacional. Dc otro lado, todos los intelectuales coincidian
en la necesidad de instruir al pueblo griego, sumido en el analfabetismo,
para despertar su conciencia y encauzar sus anhelos libertarios. Pero la
mayoria de cllos no pensaba gue esa labor cra imposible ¢n la lengua
arcaizante, casi totalmente ininteligible para la gran masa de la poblacién.

¥ Muestras de obras cretenscs en traduccién sc entregan en nuestra  Literatura
Neohelénica, 2 ed., Caracas, 1986; y en Mds cerca de Grecia, Revista de la Universidad
Complutense de Madrid, N° 11, 1996, aqui con bastante extension.

* Fue reeditada por Psichari: Simon Portius: fpauuarion 145 popaixn yAwooag
Grammatica Linguae Graecae Vulgaris.Introduction par Jean Psichari, Commentaire
grammatical et historique par Wilhelm Meyer, Bibliothegue des Hautes Fiudes, Paris, 1899,
Este libro estd en nuestra Biblioteca Nacional.

# K. Th. Dimarés: O neohelinikds Diafotismds La lustracién neohelénica, 4° ed., Hermis,
Atenas, 1985, p. 1.
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Eugenio Vidlgaris (1720-1816) es la figura mds temprana entre los re-
presentantes de la Hustracién griega. Filésofo, tedlogo, hombre de letras,
traductor de grandes obras latinas, ardicnte patriolia, sc lo considera uno de
los “Maestros de la Nacién” y precursor de la Independencia. Fue profesor
en diversos cstablecimientos de ensefianza teoldgica en Grecia, y también
en la Universidad de Leipzig. Ademas de escribir obras filoséficas, tradu-
jo textos cientificos, con el d4nimo dc que su pueblo tuviera acceso a la
ciencia occidental, Pero toda su vasta obra la escribié en una lengua extre-
madamente arcaizanie, con Jo cual su lectura se hacia posible solo para un
muy reducido nidmero de personas.

Fuera de Grecia y del Oriente helénico, Adamandios Korafs (1748-1833),
otro “Maestro de la Nacién” y precursor dc la Independencia, vive desde
1782 en Francia. Estudid medicina en Montpellier y estuvo un tiempo en
Holanda, para ecstablecerse en Francia, donde fue tesligo de la Revolu-
ci6n. Quiere llevar la cultura, las “luces” de Occidente al pucblo griego y
renovar el conocimiento de los escritores antiguos por los griegos contem-
poraneos. Su labor filoldgica fuc enorme. Realizd ediciones eruditas de
muchos autores clasicos. Al lado de esa labor, no desprecid redactar pro-
clamas patriéticas y escribir poemas dc combate, as{ como denunciar los
crimenes de los dominadores de su pairia. En ¢l plano linglifstico, con la
mejor intencidn, sin duda, propicié una especie de solucién intermedia:
reconocer que no cra posible volver al griego 4tico cldsico; pero no escribir
la lengua hablada, que seria una corrupcién originada por el largo dominio
otomano, sino crear una forma que harfa concesiones a la evolucién del
idioma, pcro de manera modcrada; y ademds, csto se realizaria con la idea
de ir “purificando” mds, “poco a poco esa nueva {orma, para accrcarla pau-
latinamente a la lengua antigua™. Fuc, pucs, Korais ¢l “creador” de la
“katharévusa”, la lengua “pura™ quc sc impondria después de la Indepen-
dencia.

Pero hubo también algunos patriotas ilustrados visionarios, capaces de
reaccionar contra el arcaismo. Uno de cllos es Dimitrio Katarizfs (¢c. 1720-
1807), quicn no solo se atrevid a cultivar la lengua hablada, la “dimotik{”,
la vnica, cn su criterio, en que podia llevarse la instruccidn, las luces, al
pueblo oprimido. Escribié una Gramdrica, una Métrica y emprendié la
redaccion de un Diccionario.

Otra notable cxcepceidn la constituye Rigas Velestinlis (1757-1798),
precursor, héroe y mdrtir de la Indcpendencia®, hombre de una

* Sobre Rigas Velestinlis y su obra literaria y de traducciones, puede verse en castellano
nuestro trabajo Dos Precursores Miranda y Rigas América y Grecia, Centro de Eswdios
Gricgos Bizantinos y Neohclénicos, Santiago 1998.
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cxtraordinaria amplitud en su concepcidn de 1a libertad para todos los puc-
blos balcdnicos y de un futuro estado multinacional democrdtico. Escribid
obras de divulgacidn cientilica, tradujo obras literarias del francés, redacté
¢l primer proyecto de Constitucién, una Declaracién de los Derechos Hu-
manos, una Proclama Revolucionaria y dos o tres himnos patridticos que
cantaron los combatientes en las décadas siguientes y durante la guerra de
1a independencia. Varios libros los financi6 él mismo, “para utilidad de sus
compatriotas”. Utilizé la emAgy yAweeay, es decir, la lengua sencilla, la ha-
blada, y da la raz6n en el prélogo a su Florilegio de Fisica: “L.a causa por
Ia que hc utilizado la lengua sencilla fue para no provocar en otros con la
oscuridad del griego arcafsta aquello que yo mismo padeci al estudiar”.
Aludfa asi a los padecimicntos de los nifios, los pocos que podian cstudiar
en una lengua extremadamente dificil, con un sistema gramatical
inmensamente distinto del de la lengua matema, y, ademds, con un sistema
“ortogrifico” que constituia una verdadera pesadilla (Piénsese que el soni-
do (i ) podfa representarse en alrededor de 35 formas distintas).

Al nacer el pequefio estado griego independiente, oficialmente, en 1830,
con la firma del Protocolo de Londres, después de una devastadora guerra,
el problema lingiifstico, ligado estrechisimamente al cultural, se planied
como de primera importaneia. ;Coémo levantar a un pueblo diczmado, de-
vastado por una guerra de casi diez afios y un yugo implacable de cuatro
siglos? La instruccidn era una necesidad urgente. [ Pero, en qué forma lin-
gilistica hacerla? Se impuso, desafortunadamente el arcafsmo, la
“katharévusa”, que mds tarde, en ciertos periodos, sc hizo todavia més ar-
caica. La competencia entre los eruditos por “arcaizar” o “aticizar” produ-
cia, ademds, un verdadero caos, haciendo de la alfabetizacién y la educa-
cién una tarea dificilisima. Batallas encabezadas principalmente por los
poctas, luego prosistas y algunos maestros, luchas en que se llegd al derra-
mamicnto de sangre y a las cxpresioncs mds duras del fanatismo®', jalonan
un camino lento y con avances y rctrocesos.

Las figuras de Sofianés en el siglo XVI, de Portius en la centuria si-
guiente, de Katartzis en el siglo de las luces; de [os poctas Jrisi6pulos,
Vilards y Solomoés en los umbrales de ta Independencia (1821-1830y), pro-
tagonizan una lucha en la que participan varios otros intelectuales, y en la
quc los cscritores scrdan los mads decididos. Yanis Psijaris, a finales de un

* Esas posiciones llegan a tener cardcter de violencia fisica grave en algunas ocasiones,
como en 1901, cuando a raiz de la publicacidén de algunos fragmentos de los Evangelios, en
traduccion del poeta Alejandro Palis, hubo en Atenas muertos, heridos y destruccién de las
oficinas dcl diario que se habia permitido 1al “irrespeto™ a un texlo sagrado.
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siglo en que el arcafsmo s¢ ha alerrado a posiciones mds y mds extremas,
lanza su “proclama” en pro dcl recconocimiento de la lengua hablada, la
dimotiki, y su usoen las letras, en laciencia y en la educacion. Con su libro
To malidr wou, Mi viaje, 1888, primera obra en prosa neogricga demética, y
con sus numerosos lrabajos cientificos sobre la lengua neohclénica, da con-
sistencia al “movimiento demoticista™. A é1 adherirdn, con pasién, todos
los grandes poetas y prosistas: Gregorio Xendpulos, Alejandro Palis, Aryiris
Heflaliotis, Kostis Palamds, Angel Sikeliands, Kostas Vdrnalis, Yorgos
Scferis, Nikos Kazantzakis, Yanis Ritsos, Odisco Elytis y muchos otros. A
comienzos del siglo XX se organiza el Circulo Educalivo y se crea la revis-
ta Numis, desde donde se da una enérgica batalla por ¢l reconocimiento de
la lengua hablada en la escucla. Habrd avances y retrocesos hasta que, cn
1976, luego de la “dictadura de los coroncles” {1967-1974), sc den las
condiciones para que ¢l Parlamento apruebe 1a abolicion de la “katharévusa™;
reconozca a la “dimotiki”, el verdadero neogriego hablado, como lengua
oficial de Grecia, e introduzca su uso en todos los planos de la vida nacio-
nal. La diglosia habra terminado su bimilenario camino. Hoy todavia algu-
nas personas escriben en “katharévusa”, y una o dos publicaciones insisten
en utilizar esa forma lingiifstica artificial.

La bibliografia, principalmente en griego, sobre la diglosia y 1a “cues-
tion lingiistica”, glosikd zilima, ¢s copiosisima®, aunque de carécter pre-
dominantemente polémico y acientifico. Entre los demoticistas cientificos
hay que recordar, ademds del de Psijaris, los nombres de Manolis
Triandafilidis (1883-1959), Georgios Jatzidakis (1884-1941), Emanuel
Kriards, Agapiids Tsopanakis, ambos activos hoy, Nicolds Andrioti (+1976).

Entre las muchas obras de estos autores, hay que recordar especialmen-
te los Estudios lingiiisticos, 1901, y las Investigaciones lingiiisticas, 1934,
de Jatzidakis {estudioso que, paradojalmente, escribié sus obras en
“katharévusa™); la Gramdtica Neohelénica Introduccion Histérica, 1938, y
la Gramdtica de la lengua neohelénica demdtica, 1941, de Triandafilidis;
el volumen Nuestra lengua: pasado y presente de Kriards, 1992; El cami-
no hacia la lengua demdética, de Tsopanakis, 1990, y dos grandes obras
lexicograficas: Diccionario etimolégico de la lengua neohelénica comin,
de Andrietis, 2° rd. 1969, y el monumental Diccionario de la literatura
griega medieval popular 1100-1669, de Kriards, con 13 tomos, hasta 1994
(hasta la letra dmicron).

2 Ver nota 3.
** En la edicidn de las Obras Completas de Manolis Triandafilifis, Tesalénica, 1963, sus
trabajos en torno a la cueslién lingtifstica ocupan 4 grucsos volimenes en formato grande.



324 MIGUEL CASTILLO DIDIER

ANEXO

A continuacién, reproducimos textos que muestran algunos aspeclos de

la “cuestion lingiiistica”.

1.

Nicolds Sofiands (s. XVI) explica su idea de redactar por primera vez
una gramdtica neogriega. Carta en latin al Cardenal Lotharingio,
“Viendo que Ia mayorfa de las naciones, Ilusirisimo Principe, en esta
nuestra época compiten cultivando sus lenguas, no sélo escribiendo en
cllas cuanto merece scr conocido y que no puede tomarse de otra parte,
sino que prcocupéndose también de conformarlas a reglas gramatica-
les, comencé yo también a pensar que harfa algo valioso si llevara al
método y a las reglas la lengua que usamos nosotros los griegos; y pen-
sé que yo emprenderia una obra no imiti] para todos los que aman el
gricgo, para que puedan entender no sélo la antigua lengua de los helenos
sino también la nueva, y aun para que cuantos quisieran recorrer Grecia
y sus paises vecinos dominados por el poder wrco, pudicran comuni-
carsc fdcilmente. Pues cuando comparo esta nuestra lengua, a la que
llaman “com@n”, con la de los antiguos, la de Platén, de Demoéstenes,
de Jenofonte y de otros, desde antafio glorificados en todo el mundo por
su valfa, encuentro que en muchas cosas nuestra lengua no es inferior a
aquella antigua. S¢ compone de palabras claras, transmitidas de perso-
na a persona desde tiempos antiqufsimos, y con admirable concision,
asf como con pocas y scguras reglas, de modo que no tengan necesidad
de fatigarsc quienes deseen aprenderla. Vi, pues, que era necesario no
s6lo redactar una Gramdtica que vuelva a ordenar los nombres y los
verbos y las otras partes de la oracién, sino también escribir un Diccio-
nario, que encierre el inmenso bosque de las palabras”™.

El poeta Atanasic Jristopulos (1772-1847), awtor de una Gramdtica
del dialecto eolodérico (de la lengua neogriega, en realidad), justifica
su traduccion de las Filipicas a la lengua demdtica, 1817.

“Este libro lo publico en la lengua que hablo. Me seria més facil escri-
birlo en 4tico. Pero no quise, por razones comprensibles por las perso-
nas scnsatas ...}, amigo. Lo publico, digo, en la lengua que hablo, node

¥ M. Triandafilidis, Gramdtica Neohelénica. Introduccion Historica, p. 428.
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manera abigarrada como hacen otros, mezelando la una y la otra len-
gua, y ocultando asi su ignorancia de ambas; sino que escribo en la
lengua puramente eolodérica™ .

3. El poeta Dionisio Solomds (1798-1857), cantor de la Independencia de
Grecia, defiende la lengua demdtica, en su Didlogo, 1824.

“: Acaso tengo otra cosa en mi mente sino libertad y lengua? Aquellaha
comenzado a pisar las cabczas turcas; ésta pisard pronto las cabezas
“sapicniisimas”; y dcspués, abrazadas ambas avanzardn en ¢l camino
de la gloria, sin jamads volver atrds, aunque algin sapicntisimo grazne o
algln rco ladre. Porque para mi son iguales los dos”™.

4. Adamandios Korais (1748-1833) en sus Prolegémenos a su edicion de
cldasicos griegos, expone la idea del “camino intermedio”, la
“katharévusa™ o lengua purificada, 1815.

“Llamamos ilustradas a las naciones sélo cuando llevan sus lenguas a la
perfeccién [...] El populacho es siempre el populacho. Si no tenemos ¢l
derecho de la orden tirdnica “as{ quiero que hables”, tenemos de seguro
el derecho del consejo fratcrmo “asi debemos hablar” {...] Escribe con
alencion, pensando; destierra de la lengua la cizafia de la vulgaridad
[...] Los hombres sabios de la nacidén son naturalmente los legisiadores
de la lengua [...] El camino intermedio de la lengua debemos transitar si
queremos comunicar a Jos ignorantes algo bueno que tengamos, y dar a
los sabios ocasién para comunicarse mcjor |...] La mds horrible vulgari-
dad dc nuestra lengua es la falta de infinitivo™.

5. Panayotis Sutsos (1806- 1868), atacando a la “katharévusa”, defiende
el uso del griego antiguo dtico, 1853.

a) Texto original: Kavoves yevixoi- A.- ‘H yAdoga taw Goxriov ‘EA Aoy
Kal Uy TOV vewTépwy eoetal wia kai 4 avr). “H Toauuaticy éxeivry
Kal oy exeTal win kai 1 alry. B. Al Aébers, ai dpdoers éxelvov érovral
wovat mapadexréait .

3 Ibid.. p. 441.

* D). Solomds, Didlogos Didlogo (sobre la lengua), Apanda Obras Completas, ed. de M.
Siguros, Atenas, 1957, p. 446, Loydtaios: con este término sc nombrd a los arcafstas fandticos.

¥ M. Triandafilidis, op. cit., p. 450.

3 ibid., p. 479.
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b) Traduccion a la dimotiki: Tevikoi kavoves: A. - H vAwooa Twv apxaiwy
EAapwy xkat v Siky pag Twy vewtésww Ba eivar wia kar 4 ida. H
Toapuuricn exetvwy ket 4 Sk pag Ba etvar wia kar v i, B, O Aékeic,
o1 doavet; Tovs Ba eivat o woveg Tou Ba moémer va Tapadéxovral.

¢) TFraduccidn espafiola: Reglas generales: 1. La lengua de los griegos
antiguos y de nosotros los modemos serd una y la misma. La Gra-
madtica de ellos y dc nosotros serd una y la misma. Il Las palabras,
las expresiones de aqucllos serdn las vinicas que deberdn aceptarse.

6. “Proclama» de Yanis Psijaris (1854-1929) en el prologo del libro Mi
Viaje, 1888

“Lengua y patria son lo mismo. Luchar uno por su patria o por su len-
gua nacional, uno es el combate |...] Una nacidn {...] cuando muestre
quc sabe cudnto vale su lengua popular y al mismo tiempo no se aver-
giience de csa lengua, entonces vemos que s una nacién [...] Solo ¢l
pueblo ha hecho y hace todas las lenguas del mundo.

Yo no he fabricado una lengua, porque no soy hacedor. Escucho la
lengua comin del pucblo. Cuando nuestra lengua dimotiki no tiene ya
una palabra que se necesita, tomo la palabra de la lengua antigua y trato,
en cuanto es posible, de adaptarla a la gramadtica del pueblo. Asi lo han
hecho todas las naciones del mundo. Asf también lo haremos nosotros
[...] No credis cuando dicen que gradualmente la lengua mejorard y que
un dia escribiremos como Jenofonte™*.

DIGLOSIA EN 1998

Como observdbamos anteriormente, algunas personas contindan cscri-
biendo en katharévusa, por habito o por principio. En la revista Protaton,
Boletin de la Comunidad Mondstica del Monte Atos, leemos textos en
dimotiki y en katharévusa. He aqui un ejemplo de texto en lengua arcaizanic
y su traducei6n a la lengua hablada®. Del articulo Eevoddvrog léveaic [= H
~yévean Tou Sevodwvre, El origen del monasterio de San Jenofonte).

¥y, Psijaris. To taxidi mou Mi viaje, Ed. Nefeli, Atenas, 1988, p. 5.
“ Protaton, N° 72, octubre-dicicmbre 1998 (Montc Atos), p. 89.
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Alrm % mveupaTikeTys Kal % aviaguévy Swaywyy GTe advatey va uT
Siadairal Kal €5 T4 €0ya TOV yEIPQY alTab évros T Movis,

Aoboloyotuer Tov Oeav, di6mt T eldoxia kai [lpovoig Avrol Srecwby ex
¢ dfepdc o mepixarine Naog Tob Aviov Vewpyiov.

Traduccidn a la dimotiki:

Avr) 4 TveupaTIkOTYTA KAl apiacuéry Saywy fTay adiveto va u
diadavei kar ara éoya Twy xepiny Tou uéaa oty Movy. DAofoAoyorue To Beo,
i e Ty evdokia ket Tlpovoia Tou owbnke amo ™y dbooa o woaidTaTos vass
rau Aviov Teworyiov.

Traduccion al espaiiol:

Era imposible que esta espirilualidad y esta santa conducta no apa-
recieran también en las obras de sus manos, dentro del Monasterio. Glorifi-
camos a Dios, porque por Su gracia y Providencia se salvo de la destruc-
cién el hermosfsimo templo de San Jorge.



