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RESUMEN

El presente trabajo es el resultado de un proceso de investigacion jurisprudencial y
doctrinal, enmarcado en el proyecto de actualizacion del Repertorio de Legislacion y
Jurisprudencia del Codigo Civil y sus Leyes Complementarias.

A lo largo de esta obra se podra apreciar un andlisis de la jurisprudencia recopilada
entre los afios 1995 y 2010 relativa a los articulos 2407 a 2434 correspondientes al titulo
XXXVIII denominado “De la Hipoteca” del Libro Cuarto de nuestro Cédigo Civil y de la
evolucién que ha experimentado en algunas materias, respecto a la anterior ediciéon del

Repertorio.

Al mismo tiempo se ha elaborado una monografia, que combina un estudio
jurisprudencial y doctrinario y aborda una de las materias que ha tenido mayor relevancia en
estos 15 afos de andlisis jurisprudencial, como es, la llamada purga o caducidad de la

hipoteca.
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|. INTRODUCCION

A. Génesis del Proyecto

Este proyecto del Departamento de Derecho Privado surge por la necesidad de poner
al dia esta herramienta inmensamente Util. En efecto, la Ultima edicién del Repertorio de
Legislacion y Jurisprudencia del Cadigo Civil y sus Leyes Complementarias fue realizada en
el afo 1994. El objetivo de este trabajo es, entonces, la actualizacion de la jurisprudencia
contenida en las sentencias relevantes de los tribunales de justicia, especialmente los
superiores, pronunciadas entre 1995 y 2010, asi como del Tribunal Constitucional y los

dictAimenes de la Contraloria General de la Republica.

A estos efectos, se celebr6 un Acuerdo Marco con la Editorial Juridica de Chile para
gue el Departamento de Derecho Privado pudiera realizar esta labor dentro de un plazo

acordado.

B. Metodologia del Proyecto

Se realizé una division de las materias reguladas por el Codigo Civil y las leyes
complementarias contenidas en su Apéndice, siguiendo la estructura del Repertorio,

intentando respetar en lo posible su divisién por tomos.

Para ejecutar el trabajo se decidié utilizar los talleres de memoria obligatorios
previstos en la malla curricular. Los alumnos debieron comprometerse a cursar dos talleres
sobre la misma materia, con la finalidad de realizar un trabajo que se desarrollara a lo largo

de dos semestres seguidos.

Para utilizar una misma metodologia de trabajo se elaboraron varios documentos
comunes, una guia de busqueda en fuentes directas e indirectas, manuales de consulta de

las bases de datos on-line y un modelo comun de fichaje de sentencias.

Cada taller cont6 con la direccibn de uno o dos profesores, quienes son los
redactores de una materia o tomo, quedando el proyecto en su totalidad bajo la direccion

general de los profesores Mauricio Tapia R. y Maria Agnes Salah A.

C. Metodologia aplicada en cada taller



Los talleres se desarrollaron en cinco fases que se desplegaron consecutivamente:

Primera fase. Recopilaciéon de sentencias. Esta etapa fue realizada durante el
primer taller de memoria. En ella se realiz6 una busqueda exhaustiva de la jurisprudencia
sobre la materia del taller correspondiente. Para dicho efecto, se revisaron fuentes
materiales directas, esto es revistas impresas que reproducen fallos de relevancia; fuentes
materiales indirectas, esto es, revistas impresas que contienen articulos de doctrina que
comentan fallos relevantes y en algunas ocasiones la transcripcion de algunos fallos
completos; y las fuentes electronicas, esto es, bases de datos de jurisprudencia que

transcriben y en algunas ocasiones clasifican fallos de relevancia juridica.

Se utilizaron como fuentes materiales directas de jurisprudencia la Revista de
Derecho y Jurisprudencia, la Revista Fallos del Mes y la Revista Gaceta Juridica. Asimismo,
como fuentes materiales indirectas de jurisprudencia se utilizaron las diversas revistas
especializadas en derecho de circulaciébn nacional, como son la Revista Anales de la
Facultad de Derecho de la Universidad de Chile, la Revista de Derecho de la Universidad de
Concepcion, la Revista Chilena de Derecho de la Pontificia Universidad Catélica de Chile, la
Revista de Derecho de la Pontificia Universidad Catolica de Valparaiso, la Revista de
Derecho de la Universidad Austral de Chile, la Revista lus et Praxis de la Universidad de
Talca, la Revista Chilena de Derecho Privado de la Fundacion Fernando Fueyo Laneri, la
Revista de Derecho del Consejo de Defensa del Estado y la Revista de Derecho de la
Universidad Catolica del Norte. Por ultimo, como fuentes electronicas se utilizaron las bases
de datos de jurisprudencia de mayor relevancia, como son LegalPublishing, Microjuris y
Dicom Lex. Asimismo, se utilizaron bases de datos publicas como son la base de datos del

Poder Judicial, del Tribunal Constitucional y de la Contraloria General de la Republica.

Segunda fase. Fichaje de sentencias. Una vez recopilado y seleccionado el
universo de sentencias relevantes vinculadas al tema especifico respectivo, se realizé la
asignacion de un numero equitativo de sentencias a cada alumno, para su analisis y fichaje.
Las sentencias asignadas se refieren a las diversas materias abarcadas por el taller
respectivo. Dicho trabajo se realiz6 durante el primer y segundo semestre del taller. Cada
alumno debié realizar una lectura exhaustiva de sus sentencias y proceder al andlisis,
seleccidn y extraccion de la informacion relevante para completar el modelo de ficha técnica

elaborado especialmente para el proyecto.



Esta ficha técnica se estructura sobre la base de una tabla en que se indican (a) las
leyes citadas; (b) sus respectivos articulos; (c) los temas tratados en el fallo; (d) una sintesis
de los hechos sustanciales del caso; (e) la historia procesal del mismo; (f) un andlisis
detallado de las alegaciones y defensas de las partes en las respectivas instancias del caso;
(9) un andlisis de los considerandos de las sentencias que contuvieran la jurisprudencia
relevante; y, por ultimo, (h) de la decision del respectivo tribunal. En la parte final de cada

ficha se encuentran agregadas la o las sentencias relevantes.

En el caso particular de esta tesista, le correspondié la elaboracién de 78 fichas

jurisprudenciales.

Tercera fase. Clasificacion de las fichas segun los articulos del Codigo Civil.
Concluida la etapa de fichaje de sentencias, ellas fueron clasificadas bajo los
correspondientes articulos del Cédigo Civil y sus leyes complementarias respecto de los
cuales la sentencia emitia un pronunciamiento. Este trabajo se efectudé en el curso del
segundo taller de memoria. Asi, se logré agrupar todas las sentencias relevantes para cada
articulo, lo que permiti6 asignar a cada alumno o grupo de alumnos el desarrollo de un
subtema especifico dentro de la materia general del taller, y entregarle todas las fichas

clasificadas bajo los articulos correspondientes a ese tema especifico.

Cuarta fase. Andlisis de fichas y redaccion de extractos. Asignados los subtemas
a cada alumno o grupo de alumnos, se procedi6 finalmente al analisis del universo de fichas
vinculadas a ese subtema, con el fin de identificar aquellas sentencias que contienen un
pronunciamiento susceptible de ser reconducido a una regla de aplicacion o interpretacion de
alguno de los articulos respectivos del Cédigo Civil o de sus leyes complementarias. Los
alumnos debieron redactar estas reglas contenidas en los fallos, ajustandose en la medida
de lo posible a la literalidad de los mismos, y luego proponer al Profesor su insercion en el
Repertorio. Esta proposicion involucré indicar el articulo bajo el cual se insertarian, asi como
la ubicacién del extracto dentro de la jurisprudencia ya existente en el Repertorio, de modo
tal de mantener una estructura logica de los extractos formulados bajo cada disposicion,

conservando la jurisprudencia que ya se encontraba citada en la version anterior de la obra.

En dicho trabajo de actualizacion se siguieron los siguientes principios y directrices:
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(i) La jurisprudencia que emana de las sentencias debe constar de forma real, cierta'y
objetivamente constatable en el fallo citado. Por jurisprudencia se entiende el criterio o regla
establecido por el fallo o por una pluralidad de fallos recaidos sobre un mismo asunto.

(i) La enumeracion de sentencias que se refieren a un mismo punto se ordena

cronoldgicamente segun su fecha de dictacion.

(iii) En general, la jurisprudencia que se extracte puede encontrarse en alguna de las

siguientes situaciones:

a) Confirman un criterio_ya existente. En tal caso, corresponde agregar la cita

jurisprudencial que confirma el criterio ya existente en el Repertorio. La enumeracién de
sentencias que se refieren a un mismo punto se ordena cronolégicamente segun su fecha de

dictacion.

b) Contienen un nuevo criterio, no considerado en ediciones previas del Repertorio

(ni para aceptarlo o rechazarlo). En tal caso, corresponde agregar la nueva regla en conjunto

con el o los fallos o resoluciones que la sustentan.

¢) Contienen un criterio contradictorio a uno ya extractado en el Repertorio. En tal

caso, se deben exponer ambos criterios, dejando en primer lugar el mas reiterado o en
subsidio, el més reciente. En todo caso, se debe tener presente que si la jurisprudencia
contradictoria se encuentra en tribunales de diversa jerarquia, prima la contenida en el

tribunal de mayor jerarquia y s6lo esa debe constar en el Repertorio.

d) Contienen un criterio gue estima erréneo uno anterior extractado en ediciones

anteriores del Repertorio. En tal caso, se debe eliminar el criterio anterior e incorporar el

nuevo.

e) El voto disidente contiene un criterio que se estima de mucha relevancia y que es

diverso al criterio mayoritario. En tal caso, dicho criterio de minoria debe ser citado en un pie

de péagina.

(iv) La exposicion del criterio emanado de la jurisprudencia debe ser idealmente
copiado en forma textual del o los fallos que la contienen. Ante la imposibilidad de realizarlo,

se deberé elaborar una cita lo mas ajustada posible a lo que el propio fallo sefala.

(v) Los criterios de jurisprudencia citados, cuando son varios bajo un mismo articulo,

deben sistematizarse conforme a los siguientes criterios: lo general primero y lo particular



segundo; la regla principal primero y luego sus consecuencias accesorias; Yy, el principio
general primero y luego sus aplicaciones.

(vi) Siempre sera pertinente la realizacion de ajustes de redaccién al criterio emanado

de la jurisprudencia que permita una mejor comprension de las ideas citadas.

(vii) En los extractos redactados es posible efectuar todas las citas de articulos del
Cddigo Civil y sus leyes complementarias, u otras disposiciones del ordenamiento juridico,
que puedan ser pertinentes para una adecuada comprensiéon o complementacién de la regla

que se extracta.

Quinta fase. Redaccion de trabajo monografico. Concluido lo anterior, cada
alumno debié redactar un trabajo monografico, sobre el tema que le correspondio6 investigar
en la jurisprudencia y extractar. Ello significé la revision de la literatura juridica relevante para

la materia en estudio.

Cada una de las fases descritas fue revisada por el profesor a cargo del taller,
realizandose una revision final por parte de los profesores encargados de la redaccion del

tomo respectivo.

La memoria de cada alumno, en consecuencia, consiste en una version actualizada
de la seccién del Repertorio que le fue asignada, con los nuevos extractos incorporados en
el documento. Asimismo, se incluye el trabajo monogréfico y todas las fichas de analisis de

sentencias elaboradas por el alumno.

D. Descripcion de la materia del taller

Esta memoria se enmarca dentro del trabajo del taller denominado Modos de
Extinguir las Obligaciones, Prueba de las Obligaciones e Hipoteca, a cargo del profesor

Mauricio Tapia Rodriguez, y desarrollado en el primer y segundo semestre del afio 2010.

Las materias revisadas en este taller fueron las siguientes: Modos de Extinguir las

Obligaciones, Prueba de las Obligaciones e Hipoteca.

E. Descripcién de la materia abordada en esta tesis
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Esta memoria abordoé la revision de la jurisprudencia entre los afios 1995 y 2010 con
el fin de examinar los precedentes en materia de Hipoteca. Esta materia corresponde a los
articulos 2407 a 2434 del Cddigo Civil.



ll. TRABAJO MONOGRAFICO: EXTINCION DEL DERECHO DE PERSECUCION; PURGA
O CADUCIDAD DE LA HIPOTECA

INTRODUCCION

La hipoteca, es una institucién que no ha tenido mayores variaciones ni innovaciones
juridicas desde su incorporacion en nuestro Codigo Civil, es mas, la jurisprudencia relevante
de nuestros tribunales superiores de justicia es bastante escasa, pero no por ello menos
importante.

La hipoteca es una de las cauciones mas importantes de nuestro derecho y otorga
seguridad juridica al acreedor hipotecario, entre otras cosas porque constituye un derecho
real que entrega a su titular, los derechos de persecucion, venta y preferencia.

El objetivo de la presente monografia es mostrar al lector la evolucién jurisprudencial
y su desarrollo en la doctrina nacional de uno de los temas que ha tenido mayor relevancia
en los 15 afios de jurisprudencia que se han analizado, esto es, la institucién de la purga o
caducidad de la hipoteca. A lo largo de este trabajo se intenta hacer una distincién entre la
jurisprudencia anterior al afio 1995 y posterior a ese afio para que se pueda vislumbrar cual
ha sido su evolucién o si por el contrario no ha habido cambios.

En un primer capitulo se desarrollara el concepto tanto jurisprudencial como doctrinal
del derecho de persecucion que otorga el derecho real de hipoteca a todo acreedor
hipotecario, relevante para entender luego, uno de sus casos de excepcién como es la purga
de la hipoteca, ademas de distinguir las acciones que posee cada acreedor hipotecario; la
accion personal y la accion real.

En el segundo capitulo entraremos de lleno a entender la purga de la hipoteca como
excepcion al derecho de persecucion, su concepto, su alcance, su fundamento y cuéles son
los requisitos para que pueda producir sus efectos. Cada uno de estos requisitos esta
expuesto de tal manera que sea posible entender en ellos individualmente todas las
discusiones y tendencias tanto jurisprudenciales como doctrinales que los envuelven y como
deberiamos entenderlos cumplidos en la actualidad.

Por dltimo se analiza como el art. 492 del Cdédigo de Procedimiento Civil ha
modificado la purga de la hipoteca contenida en el art. 2428 del Cdodigo Civil y que puede
entenderse como una contraexcepcion a la excepcion del derecho de persecucion, es decir

una contraexcepcion a la instituciéon de la purga o caducidad de la hipoteca.
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CAPITULO |
DERECHO DE PERSECUCION

Nuestro Cédigo Civil en el art. 2428, en su inciso primero, primera parte, estipula que:
“La hipoteca da al acreedor el derecho de perseguir la finca hipotecada, sea quien fuere el
que la posea, y a cualquier titulo que la haya adquirido”. Segun Fernando Alessandri, “el
derecho de persecucion, en realidad, no es sino la manera de hacer efectivo el derecho de
hipoteca respecto de los adquirentes de la finca gravada”.!

La jurisprudencia anterior al afio 1995, no se habia referido al derecho de
persecucion como concepto y Unicamente se refirié a él en una oportunidad, estimando que
el derecho de persecucion no se ve afectado por situaciones posteriores en relacion a un
inmueble, como es que éste pase a formar parte de una sociedad conyugal®. Sin embargo a
partir del afio 1995, las referencias al derecho de persecucion han ido en aumento,
entregando su concepto®, fundamento®, y alcance®.

En cuanto al concepto, la jurisprudencia ha mantenido el dado por la ley, y que
contempla nuestro Caédigo Civil, que hemos transcrito mas arriba en esta obra. Respecto al
fundamento, la jurisprudencia mas reciente tiende a citar a Manuel Somarriva: “El derecho de
persecucion de que goza el acreedor hipotecario se justifica, tanto porque es titular de un
derecho real, cuanto porque el articulo 2415 faculta al duefio del inmueble hipotecado para
enajenarlo sin que valga estipulaciéon alguna en contrario. Al concederse esta facultad, el
legislador no podia menos de dar al acreedor el derecho de persecucién, ya que de lo
contrario la garantia seria muy feble pues quedaria en manos del deudor burlar al acreedor
desprendiéndose de la finca.”® Por Gltimo, se ha dicho que el alcance del derecho de

persecucion es bastante amplio, puesto que junto a la accién hipotecaria contra terceros

i ALESSANDRI Rodriguez, Fernando. La Hipoteca en la Legislacion Chilena, Santiago, Chile, Soc. Imprenta y
C. Suprema, 18 julio 1934. G. 1934, 1° sem., N° 33, p. 208. R., t. 31, sec. 12, p. 454.

5c. Suprema, 23 julio 1997. R., t. 94, sec. 2°, p. 85 (C. 9°, p. 87); C. Santiago, 7 agosto 2008. G.J. N° 338, p. 145.
(C. 1°, p. 145). L.P. N° 39600 (C. 1°); C. Talca, 26 marzo 2008. L.P. N° 38615 (C. 3°); C. La Serena, 31 diciembre
2007. L.P. 38071 (C. 6°).

“ C. Suprema, 25 agosto 2009. Rol N° 3397-2008. www.poderjudicial.cl (C. 3°).

°C. Suprema, 28 julio 2009. L.P. N° 42441 (C. 4°).

6 SOMARRIVA Undurraga, Manuel. Tratado de Las Cauciones, Santiago, Chile, Editorial Nascimiento, 1943, p.
440; C. Suprema, 25 agosto 2009. Rol N° 3397-2008. www.poderjudicial.cl (C. 3°).
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poseedores y la accién de desposeimiento, formaria parte de una misma situacion: perseguir
al tercer poseedor.’

La jurisprudencia en las Ultimas décadas ademas, ha distinguido claramente en sus
sentencias que el acreedor hipotecario cuenta con dos acciones: la accién personal y la
accion real, que se denomina accion hipotecaria. La primera procede sélo contra el deudor
principal, permitiendo al acreedor perseguir los bienes del deudor no dados en garantia, en
virtud del derecho de prenda general,® la segunda, en cambio, constituiria el medio para
hacer efectivo el derecho de persecucion que le otorga la hipoteca.® A principio de siglo,
nuestra jurisprudencia soélo se refirid6 tangencialmente a estas acciones, afirmando que éstas
no son excluyentes entre si, por lo que no cabria alegar litis pendencia.™

Manuel Somarriva en el mismo sentido que nuestra jurisprudencia nos dice que
“...mientras el bien hipotecado permanece en poder del deudor, la acciéon hipotecaria se
confunde con la acciéon personal... Pero si la finca dada en garantia pasa a manos de un
tercero, entonces aparece nitidamente la accién hipotecaria, porque contra éste no puede
ejercitarse la accién personal, sino que nace para el acreedor el derecho de persecucion... al
tercer poseedor se le persigue no porque esté personalmente obligado a la deuda, sino por
encontrarse en su poder el inmueble hipotecado.”*

El derecho de persecucidn se ejercita entonces, en contra del tercer poseedor de la
finca hipotecada, siendo necesario ademas, que la deuda garantizada sea exigible y que la
hipoteca se encuentre inscrita en el correspondiente registro del Conservador de Bienes
Raices'. Reunidos estos requisitos se puede ejercitar el derecho de persecucion,
entablando en particular, la llamada accion de desposeimiento.

El objetivo de este trabajo no es profundizar acerca de la accién de desposeimiento,
por lo que nos limitaremos a exponer los conceptos jurisprudenciales que se han observado:
“La accion de desposeimiento es el derecho de persecucién puesto en ejercicio, o bien la
facultad que la ley confiere al acreedor hipotecario para obtener la realizacién de la finca

hipotecada en manos de quien se encuentre, con el objeto de pagarse de su crédito, y ella

c. Suprema, 28 julio 2009. L.P. N° 42441 (C.4°).

® C. Suprema, 5 noviembre 2009. L.P. N° 42877 (C. 8°).

° C. La Serena, 31 diciembre 2007. L.P. 38071 (C. 6°).

9 C. Talca, 4 agosto 1904. R., t. 3, sec. 22, p. 12.

" bid., p. 440-441; C. Suprema, 12 enero 2007. L.P. N° 35751 (C. 4°).
2 bid., p. 445.
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se ejercita por el acreedor hipotecario en contra del tercer poseedor de la finca hipotecada.”?

“La accién ordinaria de desposeimiento representa el ejercicio de la accion real hipotecaria o
bien del derecho de persecucion de que dispone el acreedor hipotecario para la solucion de
Su acreencia que esta garantizada con la propiedad gravada, lo que es diferente de la accion

personal de que éste también dispone en contra del deudor directo.”**

El derecho de persecucibn que hemos expuesto en este capitulo, tiene dos
excepciones:
1. No procede cuando la finca ha sido expropiada por causa de utilidad publica.
2. No procede contra el tercero que haya adquirido el inmueble hipotecado en publica
subasta ordenada por el juez, con tal que hayan sido citados los acreedores
hipotecarios y se haya consignado el precio de la subasta a la orden del juez.*

Esta Ultima excepcion se denomina purga o caducidad de la hipoteca y la pasamos a

analizar en el siguiente capitulo.

13 C. Concepcién, 9 junio 1986. J. N° 36, p. 33 (C. 6°, p. 34, 12 inst. confirmada).
4 C. Suprema, 5 noviembre 1992. R., t. 89, sec. 12, p.178.
5 bid. p. 444.
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CAPITULO Il
PURGA O CADUCIDAD DE LA HIPOTECA

1.- ASPECTOS GENERALES

El Cédigo Civil, en su articulo 2428 incisos segundo, tercero y cuarto, se refiere a la
actualmente conocida, purga o caducidad de la hipoteca: “Sin embargo, esta disposicion
(refiriéndose al derecho de persecucion)'® no tendra lugar contra el tercero que haya
adquirido la finca hipotecada en publica subasta, ordenada por el juez.

Mas para que esta excepcion surta efecto a favor del tercero, deberd hacerse la
subasta con citaciébn personal, en el término de emplazamiento, de los acreedores que
tengan constituidas hipotecas sobre la misma finca; los cuales seran cubiertos sobre el
precio del remate, en el orden que corresponda.

El juez entre tanto hara consignar el dinero.”

La jurisprudencia anterior al afio 1995 ya habia tratado este tema'’, distinguiendo que
habian acreedores hipotecarios que lograban el efecto de extinguir la hipoteca al subastar la
finca y otros que no. Segun esta jurisprudencia, sélo un tercero o el acreedor de grado
preferente, extinguia el derecho de persecucion, siempre que cumpliera los requisitos
sefialados en el articulo antes citado.”® No era el caso del segundo acreedor hipotecario,
puesto que si era éste quien cumplia los requisitos de los incisos segundo, tercero y cuarto
del art. 2428 del Cddigo Civil, subsistia la hipoteca a favor del primer acreedor hipotecario y
no procedia cancelar la inscripcion.*

Posteriormente, en la jurisprudencia, comenz6 a incluirse el analisis conjunto del
articulo antes citado con el articulo 492 del Cédigo de Procedimiento Civil, sefialdndose que
éste ultimo modificaba ligeramente la regla general consignada en el art. 2428 del Cédigo
Civil, entregando un derecho de opcidn al acreedor hipotecario de grado preferente®, cuando
la citacion de los acreedores la efectia un acreedor de grado posterior, pero excluyendo al

acreedor simplemente valista, es decir, si quien practicaba la citacion a los acreedores

'® Lo escrito entre paréntesis es nuestro.

' c. Suprema, 21 julio 1910. R., t. 7, sec. 12, p. 480.

B, Suprema, 20 abril 1929. R., t. 27, sec. 13, p. 262; C. Valdivia, 7 enero 1933. R., t. 32, sec. 22, p. 70.
9 C. Suprema, 20 abril 1929. R., t. 27, sec. 18, p. 262.

2. Valparaiso, 27 agosto 1986. J. N° 39, p. 41. C. Antofagasta, 15 enero 1993. R., t. 90, sec. 23, p. 9.
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hipotecarios resultaba ser un acreedor valista, los acreedores de grado preferente no podian
hacer aplicable la norma del art. 492 antes referido.?! Esto Gltimo con un voto en contra, por
considerar que de ser asi, los acreedores valistas estarian en superiores condiciones en
relacion a los acreedores hipotecarios de grado posterior, lo cual seria absurdo.? La relacion
existente entre el art. 492 del Codigo de Procedimiento Civil, y el art. 2428 del Cédigo Civil
se analizara en la parte final de este capitulo.

La jurisprudencia del siglo XX, no hace referencia explicita a la “purga de la hipoteca
o caducidad de la hipoteca”. La primera mencioén especifica a la denominacién “purga de la
hipoteca” se hace a finales del siglo pasado, en una sentencia de la llustre Corte de

Apelaciones de Santiago el afio 1992.%

2.- CONCEPTO

La purga o caducidad de la hipoteca es la extincion del derecho del acreedor
hipotecario de persecucion, cuando la finca se vende en publica subasta y en las
condiciones que sefiala el art. 2428 del Codigo Civil.** La liberacion del gravamen se
producira, cuando el acreedor hipotecario es pagado en su crédito con el total del precio de
esa venta forzada, aunque el precio no resulte suficiente para pagar integramente su crédito

. Es mas, la suma consignada en la cuenta corriente del tribunal, producto de la

persona
subasta, no debe cubrir integramente el crédito caucionado con la hipoteca, ya que si este es
el caso, operara el pago y no la purga.”

En total consonancia con lo que entiende la jurisprudencia posterior al afio 1995, en
cuanto al concepto de purga o caducidad de la hipoteca, esta Manuel Somarriva, quien
expresa lo siguiente: “...se producira lo que en doctrina se denomina la purga o caducidad

de las hipotecas si el precio del remate no alcanza para cancelar a todos los acreedores.

2. Valparaiso, 27 agosto 1986. J. N° 39, p. 41. (C. 8°a 11y parte resol., pp. 41-42).

2. Valparaiso, 27 agosto 1986. J. N° 39, p. 41. (pp. 42-44). Voto en contra del Fiscal sefior Arturo Armando
Carvajal Cortés. A su juicio, el art. 492 del Cddigo de Procedimiento Civil presenta una laguna al no contemplar a
los acreedores valistas que concurren al juicio con otros acreedores, pero hipotecarios.

3 C. santiago, 8 mayo 1992. R., t. 89, sec. 22, p. 68.

24 C. Concepcion, 11 febrero 2008. L.P. N° 38376 (C. 2°).

= c. Suprema, 22 noviembre 2000. L.P. N° 25288 (C. 8°); C. Suprema, 9 julio 2001. G.J. N° 253, p. 57. (C. 5°, p.
65). L.P. N° 19099 (C. 59).

% C. Santiago, 7 agosto 2008. G.J. N° 338, p. 145. (C. 3°, p. 146). L.P. N° 39600 (C.3°).
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Aquéllos que no son satisfechos en sus créditos verdn que se extinguen sus hipotecas, y

sélo conservaran la accion personal para perseguir los demas bienes del deudor.”’

3.- REQUISITOS

La purga o caducidad de la hipoteca, como hemos visto, extingue el derecho de
persecucion gue tienen los acreedores hipotecarios contra quien se encuentre en posesion
del inmueble caucionado. Tiene la capacidad de extinguir un derecho real, como es el
derecho real de hipoteca. Es por ello que es de suma importancia, para que tenga efecto,
gque se cumplan estrictamente los requisitos establecidos en el art. 2428 del Cédigo Civil y

que se exponen a continuacioén:

3.1.- El tercero debe haber adquirido el inmueble en publica subasta ordenada por el
juez.

Nuestra doctrina nos aclara que la publica subasta a que se refiere el art. 2428 del
Cddigo Civil debe ser ordenada por el juez y no ordenada por la ley y autorizada por el
juez.? “El legislador ha querido referirse a las ventas forzadas que se hagan por intermedio
de la justicia. En nuestro concepto los términos venta forzada y venta ordenada por el juez
son sinénimas... En las ventas judiciales voluntarias, en los casos en que la ley exija el
trdmite de la subasta publica, no tiene aplicacion el art. 2428 del Cddigo Civil, porque en
realidad no se trata de ventas ordenadas por el juez.””® “La publica subasta a que se refiere
esta disposicion es aquella que se produce como consecuencia de un juicio ejecutivo, del
juicio de quiebras, o del concurso particular de hipotecarios. No se llenaria entonces este
requisito si la subasta la exige el legislador como sucede por ejemplo para la venta de los
bienes de los pupilos, de los menores habilitados, o si la acuerdan los interesados como
acontece de ordinario en las liquidaciones de las comunidades.”® En suma, no cualquier

publica subasta en que se produzca adjudicacion de un inmueble hipotecado, llena este

7 Ibid., p. 486.

2 | ECAROS Sanchez, José Miguel. Las Cauciones Reales, Prenda e Hipoteca, Santiago, Chile, Editorial
Metropolitana, 2009, 22 edici6n actualizada, p. 418.

29 ALESSANDRI Rodriguez, F., op. cit., p. 277.

% SOMARRIVA Undurraga, M., op. cit., p. 486.
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requisito inicial, sino sélo aquéllas que se produzcan por orden del juez. Este punto no ha
sido analizado por la jurisprudencia, sin duda porque el tenor de la ley es claro.

Sin perjuicio de lo anterior, la jurisprudencia ha sido uniforme en otro aspecto de este
primer requisito: la purga de las hipotecas no procede en caso de haber adjudicacion en
conformidad al art. 499 del Cddigo de Procedimiento Civil. El tercero debe haber adquirido el
inmueble en publica subasta, y esta subasta debe haberse consumado y no tratarse de una
mera tentativa de ella.®* Por ello, establece una diferencia entre la adjudicacién contemplada
en el art. 2428 del Cédigo Civil y la que contempla el art. 499 del Cddigo de Procedimiento
Civil. La adjudicacién del bien embargado del sefialado art. 499, la hace el juez de la causa
interviniendo solo el acreedor, en virtud de cuya peticion se la efectla el juez sin publicidad
ni competencia y por un valor preestablecido: los dos tercios del bien embargado. En la
publica subasta la adjudicacion se hace al mejor postor, postulando ella, no solo el acreedor,
sino cualquier otro interesado y el precio de ella no es precisa y necesariamente los dos
tercios de la tasacién del bien embargado sino el que ofrezca el mejor postor o haga
proposiciones mas ventajosas en las condiciones prefijadas.*

Si el acreedor hipotecario posterior, por falta de postores se adjudica la finca por los
dos tercios de la tasacion, no puede pretender que la hipoteca del acreedor superior se
cancele con el valor de la adjudicacion, aunque este acreedor haya expresado su voluntad
de ser pagado con el precio del remate. La preferencia para pagar el gravamen supone
necesariamente la publica subasta y la adjudicacién por los dos tercios de la tasacién es
cosa diversa de la adjudicacion en publica subasta e inconciliable con ella.*®

Lo antes expresado, que es pacifico en la jurisprudencia, no lo es en la doctrina
nacional, la cual ha criticado la postura de la Excelentisima Corte Suprema en los fallos
antes citados. Manuel Somarriva, ha expresado que los fallos sin duda se ajustan al texto de
la ley, pero no estarian conforme a su espiritu. “La purga o caducidad de las hipotecas se
produce porque el precio del inmueble no alcanza para satisfacer a todos los acreedores
hipotecarios, es decir, porque los de grado preferente agotan la garantia que significaba el
inmueble... si el acreedor recurre al expediente de la adjudicacion en pago, es porque no

han habido interesados en el minimum; luego el valor real del inmueble es el da la

%1 C. Suprema, 20 julio 1942. R., t. 40, sec. 12, p.117.

2c. Suprema, 31 agosto 1992. G.J. N° 146, sent. 72, p. 38 (C. 15, 16 y 17). R, t. 89, sec. 12, p. 136.

Bc. Suprema, 20 junio 1922. R, t. 21, sec. 1%, p. 739; En el mismo sentido C. Suprema, 27 diciembre 1918. R., t.
16 sec. 12, p. 319.
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adjudicacion, vy, si con él no se alcanzan a pagar todos los acreedores hipotecarios las
hipotecas de éstos debian extinguirse, porque quiere decir que ellas nunca fueron garantia

suficiente.”*

En una interpretacion demasiado literal y que olvida el sentido de la institucion,
la Corte Suprema ha entendido que, si se produce la adjudicacién en pago con cargo al
crédito por falta de posturas admisibles, no se produciria la purga de las hipotecas toda vez
que esa adjudicacion no es subasta”®

Por su parte, Fernando Alessandri hace una distincion, segun si el acreedor
adjudicatario es de primer grado o de grado posterior. “Si la finca hipotecada se adjudica al
primer acreedor hipotecario se extinguen todas las hipotecas de los acreedores posteriores
legalmente citados... si el valor en que se hace la adjudicacion fuera superior al crédito del
acreedor, éste debe consignar el exceso para que el juez ordene la cancelacién de las
hipotecas posteriores.”® En el caso de que el adjudicatario sea de grado posterior, hace una
nueva distincion en cuanto a lo que sucede con las hipotecas de los acreedores de grado
preferente y las de los de grado posterior al adjudicatario. “Las hipotecas preferentes no
podrian extinguirse en ese caso, porque el art. 2428 del Cddigo Civil prescribe que los
acreedores hipotecarios deben ser pagados con el precio del remate en el orden que
corresponda... Las hipotecas posteriores a la del acreedor que solicita la adjudicacion se
extinguiran cuando el valor en que se hace dicha adjudicacion sea inferior a la cantidad a
que ascienden los créditos de los acreedores anteriores, incluyendo en ellos al acreedor que
pide la adjudicacion.”’ En este mismo sentido el profesor Dario Benavente hace idéntica
distincidn, si el ejecutante que solicita la adjudicacion es el primer acreedor hipotecario o se
trata de un acreedor hipotecario de grado posterior. Precisando que la adjudicacién en pago
debe realizarse con citacion de los acreedores hipotecarios, no sélo a la subasta que no se
realiza por falta de postores sino que la adjudicacién misma debe hacerse con citacién de
ellos.*®

Al contrario de lo recién expuesto, Raul Diez Duarte en total armonia con nuestra
Corte Suprema y sin revestir un mayor analisis del tema expresa: “Sabemos que la falta de

postores al remate faculta al acreedor hipotecario para que se le confiera en pago de su

* Ibid., p. 488.

% LECAROS Sanchez, J.M., op. cit., p. 419.

% ALESSANDRI Rodriguez, F., op. cit., pp. 291-292.

" bid., pp. 292-293.

38 BENAVENTE, Dario. Derecho Procesal: Juicio Ejecutivo, Santiago, Chile, Editorial Universitaria S.A., 1968, pp.
123-124.
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crédito el predio... Esta verdadera dacién en pago no se entiende hecha en publica subasta
y aunque se hubiere citado al remate a los acreedores hipotecarios, estos acreedores
conservaran sus hipotecas, ya que el art. 2428 del Cédigo Civil se refiere al caso especial
que haya habido publica subasta, situacion juridica que no ha ocurrido.”*

En suma, el primer requisito para que se produzca la purga o caducidad de la
hipoteca es que se haya adquirido por un tercero un inmueble hipotecado, por medio de una
publica subasta, la cual debe haberse concretado como tal y ésta debe haber sido ordenada
por el juez y no ordenada por la ley y autorizada por el juez. En cuanto al caso de no ser
posible realizar la publica subasta y deba procederse a una adjudicacién, nuestra doctrina no
ha llegado a consenso, y por su parte, la Excelentisima Corte Suprema ha sostenido que en
caso de adjudicacién, no se produciria la purga o caducidad de las hipotecas, aun cuando

los acreedores hayan sido citados legalmente.

3.2.- La subasta debe verificarse con citacion personal de los acreedores hipotecarios.

Nuestra jurisprudencia, define la citacion diciendo que: “La citacién del art. 2428 del
Cadigo Civil es un llamamiento a los acreedores hipotecarios a resguardar sus derechos y se
hace por medio de la notificacion.”*® Y también nos aclara su objeto: “El objeto de la citacion
a los acreedores de grado posterior* no es otro que hacerles saber que la propiedad
hipotecada va a rematarse para que tomen conocimiento de que sus créditos pueden
extinguirse y reclamen sobre el precio del remate, en el orden que corresponda, el cobro de
su crédito.”*?

La citacién debe hacerse mediante notificacién personal. En este punto son contestes

tanto la jurisprudencia®® como la doctrina* y esta Gltima ha dado dos fundamentos de porqué

% DiEZ Duarte, Radl. La Hipoteca, Santiago, Chile, Editorial El Jurista, Actualizada y revisada por Eric Andrés
Chavez Chéavez, 2009, 32 edicion, p. 258.

0c. Suprema, 27 noviembre 1929. G. 1929, 2° sem., N° 34, p. 183 (C. 3° p. 186). R, t. 27, sec. 1°, p. 651; C.
Suprema, 20 julio 1942. R, t. 40, sec. 12, p. 117.

L C. Suprema, 27 noviembre 1929. G. 1929, 2° sem., N° 34, p. 183. R., t. 27, sec. 1°, p. 651. Unico caso en que
la jurisprudencia menciona que la citacion se hace a los acreedores de grado posterior, tanto la jurisprudencia
como la doctrina sostienen que la citacion debe hacerse a todos los acreedores hipotecarios que consten en el
Conservador de Bienes Raices respectivo.

*? Ibid.

®c. Santiago, 24 julio 1918. R., t. 16, sec. 22, p. 37; C. Suprema, 27 noviembre 1929. G. 1929, 2° sem., N° 34, p.
183. R., t. 27, sec. 13, p. 651; C. Valdivia, 21 noviembre 1933. G. 1936, 1° sem., N° 31, p. 181. R., t. 33, sec. 12, p.
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se trataria de una notificacion personal: En primer término, al momento de la dictacién del
Cddigo Civil los términos citacion y notificacion eran considerados sinGnimos por la
legislacion procesal. En segundo término, el Cédigo de Procedimiento Civil confirma esta
interpretacion al establecer en su art. 40, que en toda gestién judicial, la primera notificacién
a las partes o personas a quienes hayan de afectar sus resultados, deberd hacérseles
personalmente.”® La llustre Corte de Apelaciones de Santiago ha expresado que, para que la
subasta de la finca adquirida por un tercero surta efecto contra los acreedores hipotecarios,
éstos deben ser citados mediante notificacion personal. En consecuencia debe aceptarse la
oposicién a la cancelacion de su inscripcién hipotecaria formulada por un acreedor a quien
se notificé por cédula.*®

La citacion de los acreedores hipotecarios debe hacerse entonces, por medio de una
notificacion personal y se ha entendido que también serian vélidos sus equivalentes
juridicos, como es, la notificacion especial contemplada en el art. 44 del Cddigo de
Procedimiento Civil y la notificacién por avisos, cuando se cumplan los requisitos necesarios.
La notificacion por avisos es una especie de notificacion personal que, ante la ley, tiene el
mismo valor que ésta.*’

Lo anterior en cuanto a la primera notificacion que se hace a los acreedores
hipotecarios. Respecto a futuras notificaciones estas pueden realizarse por cédula o incluso
por estado diario en algunos casos.

La jurisprudencia ha sido conteste en sostener que sélo es necesaria una vez la
notificacion personal a cada acreedor hipotecario; después de esta citacion efectuada con

arreglo a la ley, es ya legalmente innecesario, que las demas resoluciones acerca del remate

356; C. Suprema, 7 mayo 1936. R., t. 33, sec. 12, p. 300; C. Suprema, 20 junio 1936. G. 1936, 1° sem., N° 31, p.
181. R., t. 33, sec. 12, p. 356.

¢ SOMARRIVA Undurraga, M., op. cit., p. 488; ALESSANDRI Rodriguez, F., op. cit., p. 284; LECAROS Sanchez,
J.M., op. cit., p. 421, DIEZ Duarte, R., op. cit.,, p. 251; BENAVENTE D., op. cit.,, p. 120; MERY Berisso, Rafael.
Derecho Hipotecario. Estudio de Derecho Civil Chileno y Comparado, Santiago, Chile, Editorial Juridica de Chile,
1958, p. 415; ESPINOSA Fuentes, Raul. Manual de Procedimiento Civil, El Juicio Ejecutivo, Santiago, Chile,
Editorial Juridica de Chile, julio 1997, 10° edicién actualizada por el profesor de Derecho Procesal de la Facultad
de Derecho de la Universidad de Chile Cristian Maturana Miquel, p. 163; BARCIA Lehman, Rodrigo. Lecciones de
Derecho Civil Chileno, De Las Fuentes de las Obligaciones, Tomo lll, Santiago, Chile, Editorial Juridica de Chile,
2007, p. 205.

4 ESPINOSA Fuentes, Radl., op. cit., p. 163; MERY Berisso, Rafael., op. cit., p. 415; DIEZ Duarte, R., op. cit., p.
251. BENAVENTE D., op. cit., pp. 120-121.

46 C. santiago, 24 julio 1918. R., t. 16, sec. 22, p. 37.

47 C. Santiago, 31 agosto 1928. R., t. 27, sec. 22, p. 17.
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se le hagan en la misma forma®®, hecha la citacién personal del acreedor hipotecario, resulta
innecesario repetir la misma citacion al sefalarse posteriormente otra fecha para la
realizacion de ese acto, no efectuado la primera vez por falta de postores®, basta con una
sola notificacion personal tanto porque el art. 2428 del Cédigo Civil no exige mas que una,
cuanto porque el objeto de la citacién a los acreedores, de que ocurran para pagarse de sus
créditos con el precio del remate en el orden que corresponda, no requiere mas que una
notificacion®, notificado personalmente un acreedor hipotecario para el primer remate que no
se verifico, la notificacién por cédula que se le haga para los remates posteriores se ajusta al
procedimiento.>

Ahora bien, si los acreedores hipotecarios, haciendo uso de sus derechos procesales
se han hecho parte en el juicio, podran ser notificados por el estado diario de las futuras
resoluciones judiciales®, sin necesidad de notificarseles por cédula y si se han opuesto al
remate, también podran ser notificados tacitamente de la realizacion del mismo.>

Nuestra doctrina se encuentra totalmente de acuerdo con la jurisprudencia nacional,
en cuanto a lo que se refiere a las posteriores naotificaciones una vez que se hayan verificado
la notificacion personal de todos los acreedores hipotecarios, las cuales podran realizarse
por cédula, por estado diario o incluso tacitamente, segin corresponda para cada caso,
teniendo en cuenta el actuar en el juicio de cada uno de los acreedores hipotecarios

citados.>*

La jurisprudencia también se ha hecho cargo de aclarar cudl seria la sancién juridica
gue traeria consigo la omisién de la citacién legal que debe hacerse a los acreedores

hipotecarios, y ha concluido que se trataria de una sancién de inoponibilidad y que en ningun

“8 C. Suprema, 7 mayo 1936. R., t. 33, sec. 12, p. 300.

®c. Suprema, 20 junio 1936. G. 1936, 1° sem., N° 31, p. 181. R., t. 33, sec. 12, p. 356.

% C. valdivia, 21 noviembre 1933. G. 1936, 1° sem., N° 31, p. 181. R., t. 33, sec. 12, p. 356.

*c. Suprema, 27 noviembre 1929. G. 1929, 2° sem., N° 34, p. 183. R., t. 27, sec. 1°, p. 651.

%2 c. Suprema, 10 noviembre 1928. G. 1928, 22 sem., N° 61, p. 386 (C. 3° y 4°, p. 389); C. Suprema, 7 mayo
1936. R., t. 33, sec. 12, p. 300.

%% C. santiago, 14 marzo 1902. G. 1902, N° 515, p. 537.

** SOMARRIVA Undurraga, M., op. cit., p. 490; LECAROS Sanchez, J.M., op. cit., p. 421; DIEZ Duarte, R., op.
cit., p. 251; BENAVENTE D., op. cit., p. 121; MERY Berisso, Rafael., op. cit., p. 415; ESPINOSA Fuentes, Radl.,
op. cit., pp. 163-164; BARCIA Lehman, Rodrigo., op. cit., p. 205.
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caso traeria aparejada la nulidad del remate. Este tema no se encuentra en discusién a nivel
doctrinario.*®

La falta de citacibn de los acreedores hipotecarios para la subasta de la finca
hipotecada no produce la nulidad del remate,* sino la conservacién o subsistencia de los
derechos de los no llamados.®’ El remate judicial de una propiedad no basta para extinguir el
derecho de persecucion de los acreedores hipotecarios si no concurre al mismo tiempo la
condicion de haber sido citados para la subasta. Faltando el cumplimiento de esta
formalidad, subsisten las hipotecas de los acreedores no citados.>®

La Excelentisima Corte Suprema en fallos mucho mas recientes a citado a Manuel
Somarriva, expresando que: “El objeto de la citacion de los acreedores hipotecarios
ordenada por el art. 2428 del Cédigo Civil es amparar y defender sus derechos. De aqui
entonces que la omision de la citacién no acarree la nulidad del remate, sino que su efecto
es otro: el acreedor no citado conserva su hipoteca y, en consecuencia, podra solicitar se
restablezca su inscripcion hipotecaria, si hubiere sido cancelada y perseguir la finca de su
actual propietario”.*

Respecto a la posibilidad del restablecimiento de la inscripciéon hipotecaria, en los
casos en que se hubiere omitido la citacion de algun acreedor hipotecario, la jurisprudencia
anterior al ano 1995, ya se habia pronunciado al respecto. “Si a la subasta no se cita al
acreedor hipotecario, la cancelacién que se haga de la inscripcidn hipotecaria, carece de
valor y procede dejarla sin efecto.”®® Ahora bien, para declarar sin efecto dicha cancelacion

debera iniciarse un nuevo juicio.®*

> SOMARRIVA Undurraga, M., op. cit., p. 495-496; LECAROS Sanchez, J.M., op. cit., p. 428; DIEZ Duarte, R.,
op. cit., p. 252-253; BENAVENTE D., op. cit., p. 124; MERY Berisso, Rafael., op. cit., p. 425-426; ESPINOSA
Fuentes, Radl., op. cit., p. 167.

% C. Santiago, 31 agosto 1928. R., t. 27, sec. 23, p. 17.

c. Suprema, 29 septiembre 1928. G. 1928, 2° sem., N° 46, p. 277 (C. 6°, p. 283). R., t. 26, sec. 12, p. 616; C.
Talca, 31 mayo 1930. R., t. 28, sec. 13, p. 195; C. Suprema, 25 agosto 1930. R., t. 28, sec. 13 p. 195; C.
Suprema, 8 octubre 1941. G. 1941, 2° sem., N° 34, p. 135. R., t. 39, sec. 13, p. 270; C. Suprema, 20 julio 1942. R.,
t. 40, sec. 13, p. 117; C. Chillan, 21 octubre 1971. R., t. 68, sec. 23, p. 71.

%8 C. Santiago, 31 agosto 1905. R., t. 3, sec. 12, p. 253.

% SOMARRIVA Undurraga, M., op. cit., p. 495; C. Suprema, 29 agosto 2008. Rol N° 6921-2008.
www.poderjudicial.cl (C. 6°); C. Suprema, 18 agosto 2009. Rol N° 7319-2009. www.poderjudicial.cl (C. 11).

% C. Suprema, 21 julio 1910. R., t. 7, sec. 12, p. 480.

%1 C. Suprema, 8 octubre 1941. G. 1941, 2° sem., N° 34, p. 135. R, t. 39, sec. 12, p. 270.
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Alessandri agrega que: “Los acreedores hipotecarios cuyas hipotecas han sido
canceladas indebidamente, deben pedir el restablecimiento de sus hipotecas antes de

proceder en contra del poseedor de la finca gravada.”®

Si fuese el caso de que se omita la citacion de alguno de los acreedores hipotecarios,
éste conservard su hipoteca, y por lo tanto tendra la facultad de ejercer su derecho de
persecucion contra quien se haya adjudicado la finca. De ser asi, este acreedor hipotecario,
no va a mejorar su grado. Lo que operara en este caso sera la subrogacion legal establecida
en el art. 1610 N° 2 del Cédigo Civil. El lugar de los acreedores hipotecarios que se pagaron
con el precio de la subasta pasa a ocuparlo, el tercero adquirente, subrogandose por el solo
ministerio de la ley en el lugar del acreedor a favor “del que habiendo comprado un inmueble
es obligado a pagar a los acreedores a quienes el inmueble esta hipotecado”.®®

Manuel Somarriva ha manifestado que: “La subrogacion aludida, si bien no se justifica
desde el punto de vista juridico ya que ella significa que el duefio del inmueble pasa a tener
hipoteca sobre un bien de su propiedad cosa que en nuestra legislacion es inadmisible, en
cambio en cuanto a conveniencia practica y equidad es inobjetable: no habria otra forma de
evitar al acreedor no citado una ganancia ilegitima, y el que compré el inmueble, una pérdida
también ilegitima”®

Nuestra jurisprudencia ha dicho, en el mismo orden de ideas, pero refiriéndose al
caso de que sea el acreedor de grado preferente quien se adjudica en subasta la finca
hipotecada, que “El primer acreedor que se adjudica la finca en el remate anterior, se
subroga a si mismo y conserva su preferencia, y de esta manera la ley evita la injusticia de
gue los acreedores hipotecarios de grado posterior mejoren de rango o situacién por el solo
hecho de no habérseles citado al remate y se paguen asi con antelacién al primer acreedor

hipotecario que subasto la propiedad sin la previa citacion que la ley le ordena practicar.®®

El segundo requisito como hemos visto, es la citacion de todos los acreedores
hipotecarios, la cual debe hacerse a través de una notificacion personal, en un primer
momento, 0 sus equivalentes juridicos, tales como; notificacion especial contemplada en el

art. 44 del Cdédigo de Procedimiento Civil o notificacibn por avisos y, las restantes

®2 ALESSANDRI Rodriguez, F., op. cit., p. 296.

% En este sentido, LECAROS Sanchez, J. M., op. cit., pp. 428-429.
® SOMARRIVA Undurraga, M., op. cit., p. 496.
% c. Suprema, 29 septiembre 1928. G. 1928, 2° sem., N° 46, p. 277 (C. 8°y 99, p. 283). R., t. 26, sec.1?, p. 616.
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notificaciones que se deban hacer, por ejemplo en caso de haber nueva fecha de remate, se
haran por cédula o bien por estado diario si el acreedor se ha hecho parte en el juicio o
tacitamente si se opone al remate. Es importante que se verifique lo anterior, bajo sancién de
serle inoponible la subasta publica al acreedor hipotecario no citado, conservando éste su
hipoteca, pudiendo ejercer su derecho de persecucion, sacando la finca nuevamente a
remate o incluso restablecer la inscripcion de su hipoteca en caso de que haya sido
cancelada en el Conservador de Bienes Raices. Sin perjuicio de lo anterior el acreedor
hipotecario no citado, no mejorara su grado por dicha omisién, sino que se configurara la
subrogacion legal del art. 1610 N° 2 del Cdédigo Civil, a favor de quien haya adquirido el

inmueble.

3.3.- Lacitacién personal debe realizarse en el término de emplazamiento

La citacion de los acreedores hipotecarios debe hacerse, segun establece el art. 2428
del Cdbdigo Civil “en el término de emplazamiento”. Nuestra jurisprudencia, en fallos
anteriores al afio 1995, establecié que la citacién personal de los acreedores hipotecarios
debia hacerse durante el término de emplazamiento, y este término era el establecido por la
ley para el juicio ejecutivo. “La redaccion del inciso 3° del art. 2428 es oscura y desgraciada.
Lejos de precisar un término que deba empezar a correr con la citacion, se ha referido a un
plazo que estaria ya corriendo en ese instante, puesto que la citacién ha de practicarse,
segun la letra de la ley, “en”, esto es, durante el término de emplazamiento, siendo, por
consiguiente, valida la notificacién hecha, cualquiera que fuere la antelacién con que se haya
realizado... El término de emplazamiento a que se alude en el art. 2428 del Cddigo Civil no
puede ser otro que el que se concede en el procedimiento ejecutivo, pues en dicho juicio se
produce la subasta. No teniendo la expresion en analisis un significado Unico, dado que
existen diversos términos de emplazamiento, ella debe interpretarse en cada caso en
armonia y con sujecion a la naturaleza del juicio en que la subasta ocurra”®. “La citacion a
los acreedores de grado posterior no es sino para noticiarles el remate de la finca hipotecada
y para que estén prestos a resguardar sus derechos. De aqui fluye naturalmente la
conclusion de que realizada esa citacion por la notificacion legal, es inadmisible sostener que
entre la citacion y la subasta debe mediar el término de emplazamiento para el juicio

ordinario. Y ello porque no se trata de un juicio de esta indole sino del juicio ejecutivo y

% . Santiago, 2 abril 1929, 2° sem., N° 34, p. 183 (C. 5°y 6°, p. 184).
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porque efectuado el llamamiento con antelaciébn a la subasta, se llenan los requisitos
exigidos por la ley... Realizada la citacion personal con la notificacion legal respectiva, hecha
en el término de emplazamiento o llamamiento y no fuera de él, esto es, antes del dia
sefialado para el remate o dentro de dicho término, se deduce claramente que la notificacion
se produjo conforme a la ley y que se cumpli6 estrictamente con aquella disposicién legal.”®’

La jurisprudencia mas reciente tiene una postura contraria a la expuesta en el parrafo
recién pasado. “Para la comparecencia del acreedor hipotecario en el procedimiento
ejecutivo, manifestando su derecho de opcion, debe mediar, entre la uUltima notificacién
hecha a los acreedores hipotecarios y la subasta, el término de emplazamiento... El art.
2428... sefiala al ejecutante la obligacion de velar porque, entre la notificacion de los
referidos acreedores y la fecha del remate, exista un tiempo, aludido como término de
emplazamiento, para que comparezcan a hacer valer sus derechos.®® Como se puede
apreciar la jurisprudencia actual sefiala que debe mediar el término de emplazamiento entre
la citacion y la fecha de la publica subasta y no bastaria con notificar antes de la fecha del
remate. Sin embargo esta jurisprudencia no aclara cual seria el término de emplazamiento
gque se debe considerar, tema del cual se ha hecho cargo la doctrina nacional.

Manuel Somarriva, considera que la interpretacion dada por la jurisprudencia es
errada. “Si la notificacion pudiera hacerse en cualquier momento antes del remate el
legislador no habria tenido para que haberse referido al término de emplazamiento; se habria
contentado con decir que los acreedores debian ser notificados.”® Para que los acreedores
hipotecarios puedan ejercer sus derechos, “necesitan un plazo razonable y, como el
legislador no quiso dejar su fijacion al arbitrio judicial, indica como tal el término de
emplazamiento.””® El autor agrega ademas que el inciso 2° del art. 492 del Cddigo de
Procedimiento Civil al referirse a la notificacibn que debe hacerse al acreedor de grado
superior establece que “no diciendo nada en el término de emplazamiento, se entendera que
opta por ser pagado sobre el precio de la subasta”, lo que estaria indicando que entre la
notificacion y el remate debe mediar dicho término.”* En el mismo sentido, Fernando
Alessandri, dice que “La subasta de la finca hipotecada debe efectuarse después de

transcurrido el término de emplazamiento desde la dltima notificacion a los acreedores

5 c. Suprema, 27 noviembre 1929. G. 1929, 2° sem., N° 34, p. 183 (C. 6° a 8°, pp. 186-187). R., t. 27, sec. 12, p.
651.
e Suprema, 20 septiembre 2007. G.J. N° 327, p. 134 (C. 7°, p. 143). L.P. N° 37268 (C. 7°).

* SOMARRIVA Undurraga, M., op. cit., p. 492.
70 .
Ibid.

™ Ibid.
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hipotecarios.”’? Nuestra doctrina es conteste en este punto, afirmando que entre la citacion
de los acreedores hipotecarios y la fecha en que debe llevarse a cabo la publica subasta
debe mediar el término de emplazamiento y éste debe contarse desde la ultima notificacion a
los acreedores hipotecarios.

Esta postura encontraria su confirmacion, segun Rafael Mery Berisso, en la historia
fidedigna del establecimiento del art. 2428 antes referido. En el Proyecto de 1853 sélo se
requeria, que la subasta se efectuase con citacion personal de los acreedores hipotecarios.
La exigencia introducida por la Comision Revisora de que tal citacion se hiciera en el término
de emplazamiento claramente demuestra el espiritu del legislador de dar a dichos
acreedores un espacio de tiempo anterior a la subasta, dentro del cual pudieran adoptar las
medidas necesarias para el debido resguardo de sus derechos.”

Ahora bien, aclarado este tema, ¢A qué término de emplazamiento se refiere nuestro
Cddigo Civil? ¢Al del juicio ejecutivo o al del juicio ordinario? Ya vimos que nuestra
jurisprudencia ha establecido que se trataria del término de emplazamiento del juicio
ejecutivo, por cuanto el remate de la finca hipotecada se hace en el contexto y desarrollo de
un juicio ejecutivo. La jurisprudencia mas reciente no se ha referido a este tema, pero
nuestra doctrina si lo ha hecho, y nuevamente, la gran mayoria, estaria en desacuerdo con la
jurisprudencia.

“Aun cuando la ley nada dice sobre el particular nos inclinamos a pensar que debe
dejarse transcurrir el término de emplazamiento del juicio ordinario. En la legislacion anterior
al Cddigo de Procedimiento Civil se daba solamente el nombre de emplazamiento al
llamamiento hecho a una persona para que parezca a contestar una demanda 0 a seguir una
apelacion deducida. En el juicio ejecutivo no se conocia el término de emplazamiento,
porque al deudor se le daba a conocer el juicio por medio de la “citacién a remate”... Como
en este caso no se ha establecido ninguna regla especial debe aplicarse el juicio ordinario,
segn el art. 3° del Cédigo de Procedimiento Civil.”"

La doctrina ha concluido que el término de emplazamiento seria el del juicio ordinario
por los argumentos antes esgrimidos. Sin perjuicio de ello el profesor Dario Benavente ha
sostenido que el término de emplazamiento que debe mediar entre la citacion a los

acreedores hipotecarios y el remate es un plazo cualquiera. Efectuado el llamamiento con

2 ALESSANDRI Rodriguez, F., op. cit., p. 288.

8 MERY Berisso, R., op. cit., pp. 417-418.

" ALESSANDRI Rodriguez, F., op. cit., pp. 288-289. En el mismo sentido, SOMARRIVA Undurraga, M., op. cit.,
pp. 492-493. MERY Berisso, R., op. cit., p. 418.
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antelacion a la subasta, se llenan los requisitos exigidos por la ley y se previene al acreedor
oportunamente para que haga valer sus derechos. La expresién “en el término de
emplazamiento”, debe entenderse en el sentido que le da el art. 2428 del Cédigo Civil, como
emplazamiento para la subasta, cualquiera sea ese término.”

Respecto a futuras fechas de remate la jurisprudencia ha dicho que una vez hecha
una citacién con emplazamiento, no es necesaria nueva citacién con emplazamiento para los
futuros remates, pues basta con las simples notificaciones en que vélidamente se le

anuncien los nuevos dias y bases para el remate.”

Aun cuando hay una opinion dominante en la doctrina, no se ha llegado a una
conclusion absoluta respecto a este requisito necesario para que se produzca la purga o
caducidad de la hipoteca, y lo mas probable es que no se llegue a ella puesto que el tenor de
la ley no es claro, es mas, la redaccién del precepto es bastante oscura y confusa. Segun lo
expuesto, nuestra jurisprudencia en un principio sostuvo que se trataria del emplazamiento
propio del juicio ejecutivo, pues ese seria el procedimiento en que se llevaria a cabo la
subasta publica. La jurisprudencia mas reciente ha dejado atras esta postura afirmando que
debe existir un término de emplazamiento, pero no determina cual seria éste. En el ambito
doctrinal, se ha llegado a consenso sobre la existencia de un término de emplazamiento
entre la ultima notificaciéon a los acreedores hipotecarios y la fecha del remate. En cuanto a
cual término seria éste, la doctrina mayoritaria sostiene que se trataria del término de
emplazamiento del juicio ordinario, y una minoria sostiene que se trataria de un término

cualquiera, pero suficiente para que los acreedores citados puedan resguardar sus derechos.

3.4.- El precio de la subasta debe consignarse a la orden del juez

El inciso final del art. 2428 del Cdédigo Civil dispone: “El juez entre tanto hara
consignar el dinero”.

Esta ultima parte del articulo en cuestion, es esencial para que opere la purga de la
hipoteca, aun cuando la mayoria de la doctrina no la mencione como un cuarto requisito.
Nuestra jurisprudencia mas reciente sefiala que: “La purga o caducidad de la hipoteca y, en
particular, que las cancelaciones y alzamientos subsecuentes estan supeditados de modo

ineludible al hecho de que, relativamente al acreedor hipotecario, el producto de la subasta

> BENAVENTE D., op. cit., pp. 121-122.
6 C. Suprema, 20 julio 1942. R., t. 40, sec. 12, p. 117.
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se exprese en una suma de dinero consignada en la cuenta corriente del tribunal y, desde
luego, que ese dinero o precio, aplicado que sea a su crédito, se agote sin solucionarlo
integramente. Consecuentemente una vez que ese precio ha sido puesto a disposicion del
juez respectivo, sélo entonces surge la posibilidad de disponer el alzamiento de las
inscripciones hipotecarias y mientras ello no acontezca, la caucion real subsiste y debe
mantenerse vigente... aceptar que se produzca la purga de la hipoteca por la sola
circunstancia de que un ejecutante acreedor valista se adjudique el inmueble subastado con
cargo a su crédito, haya o no otros postores y sin mediar pago del precio en dinero,
importaria tornar ilusoria y vacia de contenido la preferencia hipotecaria reconocida por el
art. 2470 del Codigo Civil.”"”

Respecto a la doctrina nacional, Manuel Somarriva nos dice a su vez que “...para la
extincion de las hipotecas no basta con que se efectie el remate con citacion de los
acreedores hecha en forma legal, sino que ademds, es necesario que el subastador
consigne a la orden del juez el precio del remate. Solo entonces el juez mandara a cancelar
las inscripciones hipotecarias.””® Por su parte, Fernando Alessandri establece que “El Gltimo
inciso del art. 2428 del Codigo Civil es un precepto de cardcter imperativo que debe ser
observado siempre por el juez cuando se proceda a subastar una finca hipotecada con
citacion de los acreedores hipotecarios. La Unica excepcidon que tiene ese principio es la del
art. 514 del Codigo de Procedimiento Civil (actual art. 492 del mismo c6digo)’®, pues en ese
caso los acreedores de grado preferente pueden optar por el mantenimiento de sus
hipotecas. En el proyecto de Goyena se decia a este respecto que el derecho de los
acreedores “se transporta sobre el precio del remate que debe ser consignado
judicialmente”, de modo que no puede dudarse del alcance que tiene el precepto que

analizamos.”®

Como hemos visto, este Ultimo requisito para que opere la purga de la hipoteca es
imperativo y no admite discusiones ni a nivel jurisprudencial ni doctrinal. El tenor de la ley no
admite dudas. Una vez realizada la publica subasta, con citacion de todos los acreedores
hipotecarios, en el término de emplazamiento, debera consignarse a la orden del juez el

precio del remate y recién en ese momento las hipotecas de los acreedores citados que no

" C. Suprema, 22 noviembre 2000. L.P. N° 25288 (C. 11y 12).
8 SOMARRIVA Undurraga, M., op. cit., p. 493.

" Lo escrito entre paréntesis es nuestro.

8 ALESSANDRI Rodriguez, F., op. cit., p. 290.
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sean cubiertas por el producto de la subasta se extinguiran o purgaran y podra procederse a
la cancelacion de las mismas en el Registro correspondiente del Conservador de Bienes
Raices.
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4.- EXCEPCION INTRODUCIDA POR EL ART. 492 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO
CIVIL

El art. 492 del Coédigo de Procedimiento Civil, introduce una modificacion a la
institucion de la caducidad o purga de la hipoteca. Este articulo expresa que: “Si por un
acreedor hipotecario de grado posterior se persigue una finca hipotecada contra el deudor
personal que la posea, el acreedor o los acreedores de grado preferente, citados conforme al
art. 2428 del Codigo Civil, podran o exigir el pago de sus créditos sobre el precio del remate
segun sus grados o conservar sus hipotecas sobre la finca subastada, siempre que sus
créditos no estén devengados.

No diciendo nada, en el término de emplazamiento, se entendera que optan por ser

pagados sobre el precio de la subasta.”

La jurisprudencia anterior al afio 1995, expres6 que: “La regla general del art. 2428
del Cdédigo Civil ha sido ligeramente modificada por el art. 492 del Cédigo de Procedimiento
Civil, en cuanto a que si la subasta es solicitada por un acreedor de grado posterior, los de
grado preferente, citados conforme al art. 2428 del Cédigo Civil, tienen derecho a optar entre
la subsistencia de sus hipotecas o el pago de sus créditos, siempre que estos Ultimos no se
encuentren devengados.”® “El art. 492 del Cddigo de Procedimiento Civil, segin se
desprende de su propio tenor, solo es aplicable cuando las personas que intervienen tienen
la calidad de acreedores hipotecarios... No cabe aplicar el art. 492 del Cdédigo de
Procedimiento Civil cuando el que solicita la notificacion al acreedor hipotecario es un
acreedor valista. En este caso el acreedor hipotecario no tiene el mencionado derecho de
opcion y sélo puede exigir que su crédito... sea cubierto con el producto del remate.”®

Jurisprudencia mas actual se refiri6 a este tema de la siguiente forma: “Si el remate
es promovido por un acreedor hipotecario de grado posterior, los de grado preferente, cuyos
créditos no estén devengados, tienen la posibilidad de optar entre mantener sus cauciones o
pagarse con el producto de la venta.”®® La Excelentisima Corte Suprema en un fallo bastante

reciente dictamino que: “Para que el acreedor hipotecario de grado preferente pueda exigir el

8c. Valparaiso, 27 agosto 1986. J. N° 39, p. 41; C. Antofagasta, 15 enero 1993. R., t. 90, sec. 23, p. 9.

8¢, Valparaiso, 27 agosto 1986. J. N° 39, p. 41 (C. 8% a 11 y parte resol., pp. 41-42). Esta sentencia se dictd con
un voto en contra, por considerarse que de ser asi, los acreedores valistas quedarian en mejor posicién que los
acreedores de grado posterior.

8 C. Suprema, 22 noviembre 2000. L.P. N° 25288 (C. 7°).
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pago de su crédito sobre el precio del remate del bien raiz gravado, llevado a cabo en juicio
seguido por otro acreedor, dicho crédito debe encontrarse devengado, ya que en caso
contrario debe optar necesariamente por conservar su hipoteca sobre la finca subastada.”®
Respecto a la ultima parte de esta cita jurisprudencial, nada ha dicho nuestra doctrina, mas
bien parece una opinién aislada de nuestra jurisprudencia, puesto que estaria afirmando que
si el crédito no esta devengado, el acreedor hipotecario no tendria otra opcién que conservar
la hipoteca, lo cual es una clara contradiccion a lo establecido en el art. 492 del Cdadigo de
Procedimiento Civil, segun el cual, precisamente, se requiere que el crédito no esté
devengado, para que nazca el derecho de opcion del acreedor hipotecario de grado

preferente entre conservar su hipoteca o pagarse con el producto del remate.

Nuestra doctrina, ha profundizado en el analisis del art. 492 antes citado. Manuel
Somarriva explica que: “Los acreedores de grado preferente para que puedan ejercitar el
derecho de oposicién gue comentamos necesitan la concurrencia de dos requisitos: que sus
créditos no estén devengados (si lo estuvieran estarian obligados a pagarse con el precio de
la subasta) y que el remate haya producido lo suficiente para solventar el crédito del
acreedor que invoca este derecho: en caso contrario la hipoteca se extingue
definitivamente...Notificado el acreedor preferente de que se va a verificar la subasta, goza
del término de emplazamiento para ejercitar la opcién, y si nada dice dentro de ese plazo...
se entiende que opta por ser pagado con el precio del remate; precepto que es interesante,
porque constituye uno de los pocos casos en que el legislador considera el silencio como
manifestacién de la voluntad.”® En relacién a este Gltimo punto, nuestra jurisprudencia ha
dicho: “El art. 492 del Cdodigo de Procedimiento Civil es uno de los pocos casos en que el
derecho acepta el principio de “quien calla otorga”. Este articulo habla del consentimiento del
acreedor hipotecario para la cancelacion de la hipoteca...”®

Citando a otro autor que expone en un sentido muy similar: “Naturalmente, la
posibilidad de optar s6lo se da en los acreedores cuyos créditos alcancen a ser cubiertos con
el resultado del remate. Aquellos acreedores cuyos créditos no alcancen a quedar cubiertos,

simplemente no podran conservar sus hipotecas, porque éstas habran caducado por purga,

8 C. Suprema, 27 marzo 2007. L.P. N° 36199 (C. 4°).
% SOMARRIVA Undurraga, M., op. cit., p. 494.
% C. Antofagasta, 15 enero 1993. R., t. 90, sec. 22, p. 9.

31



ni podran pagarse de sus créditos con el producto del remate, simplemente porque éste no

habria alcanzado para cubrirlas.”®’

Rafael Mery, no esta de acuerdo con los autores antes citados. Opina que el derecho
gue puede ejercitar el acreedor de grado preferente no puede ser configurado como un
derecho de oposicién (como lo llama Manuel Somarriva), ya que no se esta oponiendo a la
subasta sino que se limita a expresar su voluntad de conservar su hipoteca. Por otro lado
tampoco comparte el requisito de que el remate debe haber producido lo suficiente para
solventar el crédito del acreedor que invoca su opcidn, puesto que el derecho de optar no
puede estar condicionado al resultado de la subasta, ya que para que sea eficaz debe

ejercitarse con anterioridad a su realizacion, dentro del término de emplazamiento.®

El autor Ramon Meza Barros, con una interpretacion literal del tenor de la ley,
sostiene que para que se pueda ejercitar la opcién, se requiere que el crédito sea exigible y
por otro lado seria menester que se persiga la finca contra el deudor personal que la posea.
Por lo tanto la opcion de los acreedores de grado preferente, no tiene cabida si se persigue
la finca contra un tercer poseedor.?® En general, los deméas autores no distinguen contra
quien se lleva a cabo la subasta, si contra el deudor personal o contra el tercer poseedor y
mas bien se centran en que se esta persiguiendo la finca por un acreedor de grado posterior.
Sin embargo debe considerarse que el articulo 492 del Codigo de Procedimiento Civil,
comienza su texto diciendo: “Si por un acreedor hipotecario de grado posterior se persigue
una finca hipotecada contra el deudor personal que la posea...” El tenor de la ley es bastante

claro y no reviste un mayor analisis.

De otra parte Fernando Alessandri expone lo siguiente: “Segun el art. 2428 del
Cddigo Civil la subasta judicial hecha con citacion de los acreedores hipotecarios produce la
extincion de las hipotecas constituidas sobre la finca. El art. 492 del Cddigo de
Procedimiento Civil modifica este precepto legal en el sentido de que la citacién de los
acreedores hipotecarios no siempre produce la extincion de todas las hipotecas, porque en el

caso de que la subasta sea pedida por un acreedor de grado posterior, los acreedores

8 LECAROS Sanchez, J.M., op. cit., p. 427.

8 MERY Berisso, R., op. cit., p. 421.

8 MEZA Barros, Ramoén. Manual de Derecho Civil, De las fuentes de las obligaciones, Tomo Il, Santiago, Chile,
Editorial Juridica de Chile, 2010, 102 edicién, p. 211; DIEZ Duarte, R., op. cit., p. 256.

32



preferentes podran optar entre el pago inmediato de sus créditos y la vigencia de sus
hipotecas. En este caso, la extincién de las hipotecas queda entregada a la voluntad de los
acreedores de grado preferente. En otros términos puede decirse que el art. 492 del Cédigo
de Procedimiento Civil dej6é en vigor en todas sus partes al art. 2428 del Codigo Civil en lo
que se refiere a la citacion de los acreedores hipotecarios; pero modifico los efectos, que en
ciertos casos, produce la citacion.”® Este mismo autor agrega que dicha interpretacion esta
conforme a lo discutido en la Comisibn Redactora del Codigo de Procedimiento Civil,
especificamente en la Sesion 25: “El senor Vergara... cree que podria modificarse en el
sentido de que la notificacion debera hacerse a todos los acreedores reservando a los de
grado preferente el derecho de exponer en un plazo razonable si desean mantener su
hipoteca o ser pagados de su valor con el precio del remate. El sefior Valdés juzga de
manifiesta conveniencia la reforma propuesta en beneficio de los acreedores que sin ella se
verian obligados, con perjuicios de sus intereses, a poner término a contratos de mutuo
celebrados tal vez en condiciones ventajosas.”*

Dario Benavente en total consonancia con la doctrina mayoritaria nos dice que: “Los
articulos 2428 del Cadigo Civil y 492 del Cdodigo de Procedimiento Civil deben interpretarse
armoénicamente; el primero establece la regla general de que la citacién de los acreedores
hipotecarios produce la extincién de las hipotecas y el segundo consagra la excepcién de
que si la subasta es solicitada por un acreedor hipotecario de grado posterior, los acreedores
de grado preferente pueden optar entre la subsistencia de sus hipotecas o el pago de sus

créditos, siempre que estos ultimos no estén devengados.”*

Para ir cerrando este tema, me parece pertinente citar a un Ultimo autor que resume
las doctrinas antes vistas, estableciendo las condiciones para que se pueda ejercitar la
opcion del art. 492 del Codigo de Procedimiento Civil y aquéllos casos en que no se podra
hacer uso del derecho contenido en el articulo en comento:

Los acreedores de grado preferente tendran la posibilidad de dejar subsistentes sus
hipotecas, aun cuando se cumplan los requisitos de la purga de la hipoteca si se cumplen las
siguientes condiciones:

1. Sea un acreedor de grado posterior quien saque a remate la finca.

2. Los créditos de los acreedores de grado preferente no deben estar devengados.

% ALESSANDRI Rodriguez, F., op. cit., p. 281.
% bid., p. 283.
%2 BENAVENTE D., op. cit., p. 123.
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3. El remate haya producido lo suficiente para solventar el crédito del acreedor que
invoca el derecho.

Los acreedores preferentes no tendran dicho derecho, de acontecer las siguientes

situaciones:

1. Sise entabla la accién contra un tercero que no sea el deudor.

2. Si el crédito estaba devengado solo podra exigirse el pago con el producto del
remate.
Si no hubo lugar a la subasta por falta de postores.
El remate no haya producido lo suficiente para solventar el crédito del acreedor que
invoca el derecho.

5. Si los acreedores de grado preferente no sefialan nada dentro del término de

emplazamiento desde la citacion.*®

Podemos decir entonces que, el art. 492 del Cdodigo de Procedimiento Civil, seria una
contraexcepcién a la purga de hipoteca como excepcion del derecho de persecucion
contenidos en el art. 2428 del Cédigo Civil, cumpliéndose los requisitos ya vistos.

Recapitulando, todo titular del derecho real de hipoteca tiene el derecho de persecucion
para perseguir la finca hipotecada en manos de quien se encuentre. Excepcionalmente, este
derecho puede purgarse o caducar, cuando se cumplen los requisitos del art. 2428 del
Cadigo Civil ya analizados, como son, adquisicion del inmueble en publica subasta ordenada
por el juez, citacion personal de los acreedores hipotecarios, citacion que debe ser
practicada en el término de emplazamiento y consignacién del producto del remate a la
orden del juez. En contra de la purga de la hipoteca, excepcion ya largamente examinada,
existe la excepcion contenida en nuestro Cadigo de Procedimiento Civil en su art. 492, cuyos
requisitos son bastante estrictos, pero de cumplirse aquéllos, los acreedores de grado
preferente que hagan valer su opcion, conservaran su derecho de persecucion, aun cuando

se hayan cumplido todos los requisitos para purgar sus hipotecas.

% BARCIA Lehman, Rodrigo., op. cit., pp. 206-207.
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CONCLUSIONES

A lo largo de esta monografia se ha expuesto la evolucion jurisprudencial y el
desarrollo doctrinal de una institucién de gran relevancia en la hipoteca, cual es, la purga o
caducidad de la hipoteca como excepcion al derecho de persecucion.

Respecto al derecho de persecucién, desarrollado en el primer capitulo de esta obra,
la jurisprudencia hasta el afio 1995, no habia hecho mencién del mismo, salvo en una
oportunidad y como tema accesorio. Sin embargo a partir de 1995 en adelante, son
numerosas las sentencias que determinan el concepto, fundamento y alcance del derecho de
persecucion. Entender qué implica este derecho, que emana del derecho real de hipoteca es
de gran importancia para entender el funcionamiento de la purga o caducidad de la hipoteca,
puesto que ésta no es sino una excepcion al ejercicio de este derecho.

Del derecho de persecucion emana una accion real o accién hipotecaria, que puede
ejercerse en contra del tercer poseedor de la finca hipotecada y que se distingue de la accién
personal, que soélo puede ejercerse sobre el deudor personal. Nuestra jurisprudencia en sus
inicios, no hizo muchas referencias sobre la naturaleza o existencia de estas acciones, salvo
para decir que son excluyentes entre si. La jurisprudencia mas actual, hemos podido
observar, que se ha referido a estas acciones en variadas ocasiones, dandonos un concepto
de ellas y determinando como distinguirlas en cuanto a su ejercicio.

Este derecho de persecucion tiene una excepcion, denominada purga o caducidad de
la hipoteca y que esta contenida en los incisos segundo, tercero y cuarto del art. 2428 del
Cddigo Civil. Esta excepcion la hemos desarrollado en detalle en el segundo capitulo del
presente trabajo. La jurisprudencia del principio del siglo XX no habia utilizado el concepto
de purga de la hipoteca, denominada como tal, pero sin embargo si habia hecho menciones
al respecto, entendiendo que solo los terceros o los acreedores de grado preferente que
cumplieran los requisitos contenidos en el art. 2428 del Cdédigo Civil, lograban extinguir el
derecho de persecucion y no asi en el caso de los acreedores de grado posterior. Luego la
distincion anterior se redujo a los acreedores valistas, es decir, que ellos no lograrian
extinguir el derecho de persecucion. Ya posteriormente, en la jurisprudencia actual, esa
diferenciacion quedé atras, y comenzd a tratarse la purga de la hipoteca como tal,
determinandose que para que proceda ésta, deben cumplirse a cabalidad todos los
requisitos del articulo antes mencionado, sin olvidar el derecho de opcién que tienen los

acreedores de grado preferente en virtud del art. 492 del Cédigo de Procedimiento Civil.
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Para que proceda la purga o caducidad de la hipoteca, deben cumplirse los requisitos
que hemos desarrollado a lo largo de esta monografia. Algunos de estos requisitos estan
claramente determinados en nuestro Coédigo Civil y no han tenido mayor evolucion
jurisprudencial ni discusion doctrinal, ya que el tenor de la ley es claro. Sin embargo hay
ciertos requisitos que no han logrado consenso ni a nivel jurisprudencial ni a nivel doctrinal e
incluso la doctrina se mantiene en desacuerdo con nuestra jurisprudencia, debido a la
desafortunada redaccion del legislador.

Los requisitos que no han sido controversiales y respecto de los cuales, tanto la
jurisprudencia como la doctrina se encuentran contestes, por lo que no ha habido cambios al
respecto son; que la subasta publica debe ser ordenada por el juez y no ordenada por la ley
y autorizada por el juez, que la citacion personal de los acreedores hipotecarios debe
hacerse en un primer momento mediante una notificacion personal y las posteriores
notificaciones podran hacerse por cédula, por estado diario o incluso tacitamente, lo que
depende exclusivamente del accionar de cada uno de los acreedores hipotecarios citados en
el juicio en particular y que el precio del remate debe consignarse a la orden del juez.
También habria acuerdo respecto a la sancion juridica que se aplica en los casos en que se
omita la citacién de los acreedores hipotecarios y que si éstos, han mantenido sus hipotecas
vigentes, al momento de ejercer su derecho de persecucion no mejoraran de grado sino que
operara la subrogacion legal del art. 1610 N° 2 del Cddigo Civil, a favor de quien se haya
adjudicado la finca.

Por otro lado la jurisprudencia es pacifica en sostener que debe haber una subasta
publica propiamente tal y que no cabe aplicar la purga o caducidad de la hipoteca si lo que
hubo no fue una subasta publica sino una mera adjudicacién, segun las reglas del art. 499
del Cédigo de Procedimiento Civil. Esto ha desencadenado una importante discusion a nivel
doctrinal, siendo la opinion mayoritaria, establecer que nuestra jurisprudencia se encontraria
errada y que en caso de haber adjudicacion, igualmente corresponderia aplicar la purga o
caducidad de la hipoteca.

Sin duda el requisito méas discutido, es aquel que se refiere a que la citacion personal
debe hacerse “en el” término de emplazamiento, puesto que el legislador da a entender que
debe existir un término de emplazamiento, que al parecer y a juzgar por la redaccion estaria
ya corriendo al momento de citar a los acreedores hipotecarios, pero no aclara cual es este
término ni a partir de cuando se comienza a contar. La oscuridad de esta parte del precepto
ha dado origen a diversas posturas. Sin perjuicio de ello tanto jurisprudencia como doctrina

estan de acuerdo a que habria un término de emplazamiento pero el problema es determinar

36



cual seria éste. Como hemos visto, nuestra jurisprudencia evoluciond de sostener que se
trataria del término de emplazamiento del juicio ejecutivo a simplemente omitir de qué
término se trata y decir que debe haber un emplazamiento suficiente para que los
acreedores ejerzan sus derechos. Por otra parte la doctrina mayoritaria estaria conteste de
que se trata del término de emplazamiento del juicio ordinario, y una minoria sostiene que se
trata de un plazo cualquiera. Como se puede apreciar esta doctrina minoritaria es la que mas
se acerca a lo que ha determinado nuestra jurisprudencia mas actual.

Por ultimo, hemos desarrollado la manera en que el art. 2428 del Codigo Civil es
afectado por el art. 492 del Cédigo de Procedimiento Civil, concluyendo que éste ultimo seria
una contraexcepcion y permitiria la subsistencia del derecho de persecucion, aln cuando se
hayan cumplido los requisitos necesarios para que opere la purga o caducidad de la

hipoteca.
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[ll. EXTRACTOS SOBRE LA HIPOTECA.

LIBRO CUARTO

DE LAS OBLIGACIONES EN GENERAL Y DE LOS CONTRATOS

TituloXXXVIII

De la Hipoteca®+-9>

HISTORIA
P. 1842 terminaba subitamente en la prenda, y no trataba, por consiguiente, de la hipoteca, ni de los
titulos que vienen a continuacion, excepto de la transaccién, de que trataba en su tit. XXVI, ubicado entre el

arrendamiento y la sociedad.
Este titulo aparece en los P. 1847, P. 1853y P. In.

Articulo 2407. La hipoteca es un derecho de prenda, constituido sobre inmuebles que
no dejan por eso de permanecer en poder del deudor.

HISTORIA

1. Texto originario: El presente articulo conserva el texto originario.®®

94Véase el Decreto con Fuerza de Ley N2 3, de 19 de diciembre de 1997, que fija el texto refundido, sistematizado y concordado de
la Ley General de Bancos y de otros cuerpos legales.

95 El articulo 662 del Cédigo de Procedimiento Civil dispone: "En las adjudicaciones de propiedades raices que se hagan a los
comuneros durante el juicio divisorio o en la sentencia final, se entendera constituida hipoteca sobre las propiedades adjudicadas,
para asegurar el pago de los alcances que resulten en contra de los adjudicatarios, siempre que no se pague de contado el exceso a
que se refiere el articulo 660. Al inscribir el conservador el titulo de adjudicacién, inscribira a la vez la hipoteca por el valor de los
alcances.

Podra reemplazarse esta hipoteca por otra caucién suficiente calificada por el partidor."

96 P, 1847, articulo 638, no incluido en el Cddigo, decia: “La hipoteca es legal o convencional”.

P. 1853, articulo 2579, a su vez, decia: “La hipoteca es legal, convencional o judicial. De la judicial, se trata en el Cddigo de
Procedimientos”.

Ademas de este articulo, ambos P. trafan numerosas disposiciones sobre hipoteca legal, las cuales pasaron en parte en P. In,, al tit.
que trata “De la prelacion de créditos”. (V. nota a los arts. de dicho tit., en especial al 2481 y siguientes.)

Entre las disposiciones sobre hipoteca legal no utilizados en el Cédigo, trafa el P. 1853 los siguientes: “Art. 2588. El deudor de
hipoteca legal tendra derecho para restringirla a determinada cantidad de dinero, con tal que acceda a ello el acreedor, debidamente
representado, o que el juez estime suficiente la cantidad de dinero para el probable resarcimiento de los dafios y perjuicios de que
pueda ser responsable el deudor.

"Se podra también restringir la hipoteca legal exonerando de ella los bienes afectos a un establecimiento industrial del deudor,
accediendo a ello el acreedor, debidamente representado, y estimando el juez suficientes los otros bienes para el mismo objeto”.

“Art. 2589. La restriccién no tendré efecto sin previo decreto judicial con conocimiento de causa, oido el ministerio publico y el
respectivo defensor”.

“Art. 2590. Si efectuada la restriccién se aumentare considerablemente la fortuna de la mujer casada o del pupilo, o disminuyere
considerablemente la del marido, tutor o curador, tendré derecho el acreedor a que se fije una suma adicional para la responsabilidad
del padre de familia, marido, tutor o curador”.

“Art. 2591. El acreedor conserva sus derechos de hipotecario hasta la cuantia a que se hubiere restringido la hipoteca, o sobre los
bienes no exonerados de ella; pero no tendra mas que una accién personal para hacerse pagar el déficit, si dicha cuantia o bienes no
bastaren a cubrir todo el crédito”.

“Art. 2592. El acreedor tendrad derecho para que se convierta la hipoteca legal en especial, sobre una o mas fincas del deudor,
hasta la cantidad de dinero que el juez estime suficiente.
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2. Antecedentes del texto originario:

P. 1847, art. 635, decia: “La hipoteca es un contrato accesorio por el cual se obligan una o mas cosas a la
seguridad de un crédito, constituyéndose al acreedor un derecho real sobre dicha cosa o cosas”.

P. 1853, art. 2573, decia: “La hipoteca es un derecho real, constituido por la ley o por una convencién
sobre todos los bienes del deudor o sobre una o mas fincas, para la seguridad de una obligacion civil”.

P.In, art. 2573, red. def.

NOTAS DE BELLO (en P. 1853): “C. F., 2114”".

(en P. In.): “C. Prus., Part. 1, t. 20, art. 390”.

JURISPRUDENCIA

1. Concepto de hipoteca. a) Hipoteca es el derecho real que recae sobre inmueble que, permaneciendo en
poder del que lo constituye, da derecho para perseguirlo de manos de quien se encuentre y de pagarse
preferentemente del producto de la subasta.

1. C. Suprema, 5 octubre 1989.R,, t. 86, sec. 12, p. 129 (C. 22, p. 129).
2. C. Talca, 26 marzo 2008. L.P. N2 38615 (C. 29).

b) Fernando Alessandri ha definido la hipoteca como un derecho real que se confiere a un acreedor
sobre un inmueble de cuya posesiéon no es privado su duefio, para asegurar el cumplimiento de una
obligacion principal y en virtud del cual el acreedor al vencimiento de dicha obligacion puede pedir que la
finca gravada, en cualquier mano que se encuentre, se venda en publica subasta y se le pague con
preferencia a todo otro acreedor (La Hipoteca en la Legislacion Chilena. Imprenta y Litografia Universo,
afio 1919).

1. C. Suprema, 28 enero 2009. Rol N2 5779-2007. www.poderjudicial.cl (C. 62).97

"Esta hipoteca especial se constituira con los requisitos legales, y llevara la fecha de su anotacién en la oficina de hipotecas.

"No podra oponerse a ella el deudor; pero tendra derecho para que se constituya sobre una o mas fincas de un tercero, que las
quiera hipotecar en favor suyo, con tal que no estén ya excesivamente gravadas”.

“Art. 2593. En el caso del articulo 2590, tendra derecho el acreedor para que se constituya una nueva hipoteca especial, o se
aumente la cantidad hasta la cual se hubiere constituido una hipoteca especial anterior; todo con arreglo al articulo 2592”.

“Art. 2594. La conversién de la hipoteca legal es especial y se hard con los requisitos exigidos para la restricciéon en el
articulo 2589”.

“Art. 2595. Se podra también convertir la hipoteca legal en una prenda o fianza, aceptadas por el acreedor, con los requisitos
exigidos por el articulo 2589”.

P. 1847, art. 641, correspondia al art. 2592 del P. 1853, pues decia: “El acreedor de hipoteca legal tendra derecho para convertirla,
toda o parte, en especial sobre bienes raices del deudor, con los requisitos necesarios para la constitucién de hipotecas especiales. Por
esta conversién no perderd el acreedor su derecho sobre los otros bienes del deudor, a menos que consienta en ello y lo exprese”.

97 Acordada con prevencién del Ministro Sr. Sergio Mufioz quien no comparte los fundamentos sexto a décimo segundo y concurre
arechazar el recurso de casacion en el fondo por los siguientes fundamentos:

Siguiendo el principio que lo accesorio sigue la suerte de lo principal (accesorium sequitur principale), nuestro Cédigo Civil ha
dispuesto que un contrato es accesorio, cuando tiene por objeto asegurar el cumplimiento de una obligacién principal, de manera que
no pueda subsistir sin ella, precisando el articulo 46 respecto de estos contratos y de las cauciones, que ello significa generalmente
cualquiera obligacién que se contrae para la seguridad de otra obligacidn propia o ajena. Son especies de caucién la fianza, la hipoteca
y la prenda.

En el articulo 2384 se dispuso que “por el contrato de empefio o prenda se entrega una cosa mueble a un acreedor para la
seguridad de su crédito” y el articulo 2407 indica: “la hipoteca es un derecho de prenda, constituido sobre inmueble que no dejan por
eso de permanecer en poder del deudor” o mas propiamente de quien constituye la hipoteca.

Al regular la extincion del derecho real de hipoteca, el mencionado ordenamiento legal ha dispuesto en general en el inciso 12 del
articulo 2434: “La hipoteca se extingue junto con la obligacién principal, en relacion con el articulo 2516 que ordena: “La acciéon
hipotecaria, y las demas que proceden de una obligacion accesoria, prescriben junto con la obligacién a la que acceden.”

De lo anterior se pueden colegir consecuencias inobjetadas:

a) Las cauciones son obligaciones accesorias, entre ellas la hipoteca;

b) Las obligaciones accesorias siguen la suerte de lo principal en su extinciéon, de manera que, dice la doctrina mayoritaria,
extinguida la obligacién principal, no puede mantenerse la accesoria, la que también se extingue. Pero el articulo 2434 en su inciso
final agrega respecto de la hipoteca que ésta “Se extingue ademads por la llegada del dia hasta el cual fue constituida”; constitucién que
puede tener un plazo expresamente pactado o seguin la naturaleza de la accién garantizada, en el evento de no hacerse referencia
especial a una determinada.
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2. C. Santiago, 7 enero 2010. Rol N2 2046-2010. www.poderjudicial.cl (C. 49).
3. C. Suprema 30 diciembre 2010. Rol N2 7585-2009. www.poderjudicial.cl (S. de reemplazo, C. 29).

c) De entre los conceptos dados por la doctrina acerca de la hipoteca -concebida inicialmente por
nuestro legislador civil sélo en su origen contractual-, destaca por su pedagégica descripcidn, la de Emilio
Bianchi, quien la define como "un derecho real perteneciente, en fuerza de la inscripcién y desde el
momento de ésta, al acreedor sobre los bienes inmuebles del deudor o de un tercero, en virtud de cuyo
derecho, no obstante conservar el deudor o el tercero la posesion de la cosa hipotecada y la facultad de
disponer de ella, el acreedor adquiere la facultad de perseguirla, cualquiera que sea la mano en que se
encuentra, a fin de ser pagado con el precio de la misma, con la preferencia correspondiente al grado de su
inscripcion” (Il Diritto Civile Italiano, de Brugi-Bianchi, citado por Rafael Mery Berisso en Derecho
Hipotecario, Ed. Juridica de Chile, p. 26).

La nocién transcrita en el parrafo precedente exhibe las principales particularidades de la hipoteca: es un
derecho real, inmueble, accesorio, indivisible, no implica desposesién del bien al que grava y da origen a
una preferencia para su titular.

C. Suprema, 11 abril 2011. Rol N2 7319-2009. www.poderjudicial.cl (S. de reemplazo, C. 29).

d) De las definiciones legales del contrato de prenda y de la hipoteca se desprende que la constituciéon
de una u otra tiene por objeto otorgar al acreedor la seguridad de su crédito, concepto que comprende la
garantia real que cada una de estas cauciones representa y sus respectivas preferencias, y la conservaciéon
de la accién personal mientras ejercita la facultad de persecucién que aquellas garantias le otorgan.

C. Suprema, 1 junio 1999. G.J. N© 228, p. 48 (C 42, p. 52). L.P. N¢ 16048 (C. 42).

2. Enajenacion, hipoteca. a) Dado el sentido natural y obvio del término “enajenacién”, y segun se
desprende del contexto general de nuestra legislacion, debe entenderse que hay juridicamente enajenacion
de bienes cuando se transfiere por acto entre vivos la propiedad de alguna cosa, a titulo lucrativo, como
donacién, o a titulo oneroso, como la permuta o venta. Aun puede estimarse, tomando el término
enajenaciéon en un sentido amplio, que hay también enajenacién de una cosa cuando, dentro de los
atributos del dominio, se le sujeta a ciertas limitaciones o gravamenes, como la prenda, la hipoteca o las
servidumbres.

C. Talca, 23 agosto 1930. R, t. 28, sec. 22, p. 1.

b) Lo que debe calificarse como “hipotecacién”, para los efectos de la asimilacién entre este acto y la

Llegado el dia del vencimiento del plazo de la accién principal y transcurridos los términos de prescripciéon para reclamar la
respectiva prestacion, pierde eficacia (prescribe) la accién principal y la accesoria, en este caso la hipoteca. Sin embargo existen dos
situaciones que han detenido a la doctrina y la jurisprudencia: la interrupcién y la renuncia de la prescripcion. En el caso de la
primera el plazo de prescripcion no ha corrido en su integridad y en el segundo si. Uniéndolas, en ambos casos, la manifestacién de
voluntad de proseguir vinculados, reconociendo la obligacién, por actividad del acreedor o del deudor principal respectivamente.

La interrupcién de la prescripcion civil o natural, se ha dicho que tiene efectos subjetivos, al referirse sélo a quienes son parte en
el juicio respectivo, por aplicacion del principio general del efecto relativo del proceso previsto en el articulo 32 del Cédigo Civil. Pero
también tiene efectos objetivos del mismo cardcter, al relacionarse con los derechos y obligaciones reguladas en el negocio juridico
correspondiente.

En el caso de autos corresponde determinar si este efecto relativo se ha superado y se transforma en el efecto de naturaleza mas
amplia, al extenderse al tercer poseedor de la finca hipotecada, dado que los principios de autonomia de la hipoteca del derecho
principal, recogido en el articulo 2425, no limita el ejercicio de la accién principal a la realizacién del bien hipotecado, como tampoco
extiende o comunica la preferencia de la hipoteca a la obligacién principal. Por su parte el articulo 2519 limita la comunicabilidad o
provecho de la interrupcion a las obligaciones solidarias, no asi a la hipotecaria. Sin que exista norma legal que consagre tal principio
en nuestro derecho.

No obstante la claridad de las normas anteriores, toda su aplicacién se ve mitigada o disminuida en su intensidad cuando nos
encontramos ante una clausula de garantia hipotecaria de “todas las obligaciones que hubiere contraido o en el futuro contrajere” el
deudor principal, por cuanto en este preciso caso no se atiende a una obligacién concreta, si no a la que se encuentre vigente en
relacion con el deudor principal respecto del acreedor, sin atender a la forma en que ha mantenido su vigencia.

En tal clausula de garantia general hipotecaria, cuya validez no ha sido desconocida ni discutida por las partes, la cual permite, en
este preciso caso considerar que la obligacién fundante de la demanda afecté al tercer poseedor, en atencién que para él es
indiferente la interrupcién de la prescripcion, dado que lo vincula la mencionada garantia general, sin que la hipoteca esté referida a
una obligacion precisa y determinada.
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enajenacion, es el contrato integral o perfecto de hipoteca, o sea, la estipulacién de la misma, debidamente
inscrita.

C. Temuco, 31 julio 1934. R, t. 32, sec. 12, p. 474 (C. 11).

3. Hipoteca y limitacién del dominio. a) Si bien la hipoteca constituye una limitacién en el dominio,
motivo por el cual el duefio del inmueble hipotecado no podra ejercer sus facultades de modo absoluto, no
obsta a que aquel mantenga otras atribuciones. Estando la deuda garantizada con hipoteca, y antes que se
dirija accion contra la finca hipotecada, el duefio goza de la facultad de usar, gozar y disponer de ella, lo
cual se justifica desde que en nada perjudica al acreedor la circunstancia que el deudor enajene el bien,
pues la hipoteca subsiste y aquel tiene derecho de persecucidn.

1. C. Suprema 24 enero 2008. Rol N2 2.804-2006. www.poderjudicial.cl (C. 82).

2. C. Suprema, 28 enero 2009. Rol N2 5779-2007. www.poderjudicial.cl (C. 62).%8

3. C. Suprema 5 octubre 2009. Rol N2 8527-2009. www.poderjudicial.cl (C. 62).

4. C. Suprema, 19 enero 2010. Rol N2 5814-2008. www.poderjudicial.cl (C. 109).

5. C. Suprema, 30 junio 2010. Rol N2 944-2009. www.poderjudicial.cl (C. 62).

6. C. Suprema, 16 diciembre 2010. Rol N2 6415-2009. www.poderjudicial.cl (C. 92).

7. C. Suprema, 30 diciembre 2010. Rol N2 7585-2009. www.poderjudicial.cl (S. de reemplazo, C. 22).

b). En sentido contrario. La hipoteca no constituye una limitaciéon del dominio.

C. Suprema, 7 mayo 1921.R,, t. 20, sec. 12, p. 305.

4. Accesoriedad de la hipoteca en cuanto contrato y en cuanto derecho real. a) El caracter accesorio de la
hipoteca, en cuanto contrato y en cuanto derecho real, se desprende claramente del conjunto de
disposiciones que en nuestro Derecho Positivo gobiernan la institucién hipotecaria y, especialmente, de los
articulos 2409, 2413, inciso 32; 2414, inciso 22; 2427, 2428 inciso 12; 2431, 2432 N2 2°; 2433, 2434
inciso 12, comprendidos todos en el Titulo XXXVIII del Libro IV del Cédigo Civil.

Atendida la naturaleza de la hipoteca, que no se concibe si no es en seguridad o garantia de una
obligacion principal, 1a convencién por medio de la cual se constituye el derecho hipotecario es un contrato
accesorio que depende y tiene eficacia sélo en virtud de otro contrato, que no es sino el generador de
aquella obligacién principal.

C. Concepcion, 14 enero 1931. R, t. 30, sec. 22, p. 72.

b) La hipoteca es una caucién y, en cuanto tal, tiene naturaleza accesoria, de manera que no puede
subsistir sin una obligacién principal a la que acceder. Encontrdndose en vigor la obligacién principal, no
resulta procedente hacer efectiva la obligacién accesoria que la cauciona, precisamente como consecuencia
de su accesoriedad. En otros términos, no es legitimo acelerar la obligacién para los efectos de ejercer la
accion hipotecaria, por una parte, y por la otra continuar aceptando los pagos del deudor personal, pues
ello importa ejecutar la garantia de una obligacién no incumplida.

C. Suprema, 30 noviembre 2005. L.P. N2 35703 (C. 79).

c) Dos de las caracteristicas principales del contrato de hipoteca son que constituye una caucion, esto es,
una obligacién que se contrae para la seguridad de otra obligacién, propia o ajena y que es un contrato
accesorio, es decir, necesita de otra convencidn principal a la cual acceder para subsistir.

1. C. Santiago, 17 julio 2008. Rol N2 5506-2008. www.poderjudicial.cl (C. 52).
2. C. Suprema, 1 junio 2009. Rol N2 6422-2007. www.poderjudicial.cl (C. 99).
3. C. La Serena, 11 agosto 2009. Rol N2 6415-2009. www.poderjudicial.cl (C. 11).

%8 Ibid.
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4. C. Suprema, 5 noviembre 2009. L.P. N° 42877 (C. 62).
5. C. Suprema, 13 enero 2010. Rol N2 6257-2008. www.poderjudicial.cl (C. 59).
6. C. Suprema, 8 septiembre 2010. Rol N2 7283-2010. www.poderjudicial.cl (C. 52).

5. Accesoriedad de la hipoteca y requisitos para que surta efectos la prohibicién de ceder un crédito
garantizado con ella. La hipoteca, como obligacién accesoria, sigue la suerte de la obligacién principal a que
accede, y no la inversa. En consecuencia, la prohibicién de ceder un crédito garantizado con hipoteca podra
surtir sus efectos, en cuanto a la obligacién principal, siempre que se llenen las condiciones exigidas para la
cesion de los derechos personales; en cuanto al derecho real hipotecario, si bien, para que la prohibiciéon
surta efectos respecto de terceros, es necesario inscribirla, esta formalidad no tiene eficacia cuando se
efectia después que el crédito a que accede ha sido transferido por la cesidn.

C. Suprema, 20 octubre 1922. R, t. 21, sec. 12, p. 929.

6. Independencia normativa de los contratos principal y accesorio de hipoteca. No hay incompatibilidad
en declarar la validez del contrato principal y la nulidad del accesorio de hipoteca o que hay accién
ejecutiva personal contra el deudor directo y que no existe la ejecutiva real o hipotecaria contra el tercer
poseedor, declaraciones distintas que se derivan como consecuencia natural de la existencia de dos
contratos que son diferentes entre si y que se gobiernan cada uno por reglas propias.

C. Suprema, 25 agosto 1943. R, t. 41, sec. 12, p. 368.

7. Subsistencia del cardcter de derecho personal del crédito garantizado con hipoteca. La circunstancia de
que un crédito esté garantido por una hipoteca, no altera su naturaleza de derecho personal para
convertirlo en real.

C. Suprema, 20 octubre 1922. R, t. 21, sec. 12, p. 929.

8. La nulidad de la hipoteca se circunscribe a ella y no se extiende al contrato de que forma parte como
elemento accesorio. La nulidad de la hipoteca no trae consigo la del mutuo que garantiza. Juridicamente
considerada, la hipoteca es una de aquellas cosas accidentales a un contrato que se le agregan por medio
de clausulas especiales y cuya falta no priva al contrato principal de sus efectos legales ni lo hace
degenerar en otro diferente.

C. Valdivia, 26 mayo 1926.R,, t. 24, sec. 22, p. 53.

9. Contrato unilateral. El contrato hipotecario es unilateral y, en consecuencia, no susceptible de
resolucion.

C. Concepcion, 24 diciembre 1921. G. 1921, 22 sem., N2 299, p. 1222 (C. 62, 12 inst., p. 224, al final).

10. Hipoteca unilateral. Vale la hipoteca constituida por la sola declaracion de voluntad del
constituyente.

Aunque el Codigo Civil impone para la validez de la hipoteca que se otorgue por escritura publica y que
se inscriba en el Registro Conservatorio de Bienes Raices, no la denomina propiamente contrato. No seria
errado, pues, manifestar que la hipoteca es un acto solemne por el cual el deudor o un tercero aseguran a
un acreedor el cumplido pago de su crédito u obligacién, exigiendo inicamente la ley que el acto en que el
hipotecante consiente en la hipoteca de su propiedad se haga constar por instrumento publico inscrito, sin
que sea preciso que en él intervenga también el acreedor.

C. Santiago, 31 octubre 1929. G. 1929, 22 sem., N2 94, p. 450 (C. 22, p. 452). R, t. 28, sec. 22, p. 34 (C. 22, p. 38).

11. Concurrencia del acreedor al otorgamiento de la escritura publica del contrato hipotecario. a) Para
que el contrato hipotecario surta efectos civiles no basta que se otorgue por escritura publica inscrita en el
Registro del Conservador de Bienes Raices; es necesario, ademas, que de él mismo conste el
consentimiento de las partes, requisito esencial para el perfeccionamiento de todo contrato.
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C. Valdivia, 26 marzo 1926.R,, t. 24, sec. 23, p. 53.

b) Es valido el convenio que el fallido celebra con sus acreedores y en el cual se obliga a dar a sus
acreedores comunes hipoteca de todos sus bienes raices. No es necesario que aquéllos concurran al
otorgamiento de la escritura en que se constituye el gravamen ni que sean mencionados nominativamente
en ésta o en su inscripcion, siempre que en la escritura o en el contrato o contratos a que se hace referencia
se contengan los datos necesarios para determinarlos.

C. Suprema, 21 julio 1910. G. 1910, t. I, N2 457, p. 790.R,, t. 7, sec. 12, p. 480.

c) Dado el caracter accesorio de la hipoteca, es evidente que ésta se genera con el consentimiento del
deudor y del acreedor de la obligacién principal, aunque el tltimo no se haga presente en el otorgamiento
de la escritura publica de la hipoteca. Nadie podria pretender que al constituir hipoteca el deudor de la
obligacion principal a favor del acreedor de la misma, no realiza este acto como fruto de un acuerdo o
concurso de voluntades entre esas dos partes; por el contrario, resulta indubitable que el deudor
constituye la garantia precisamente a instancia del acreedor.

La circunstancia de que sea contractual la hipoteca no significa que el acreedor esta en la necesidad de
concurrir al otorgamiento de la escritura en que se da esa garantia.

De todas maneras, la aceptacion tacita del acreedor que no concurri6 a la escritura en que se constituyo
la hipoteca aparece de manifiesto cuando hace uso del derecho que se deriva de una obligacion
hipotecaria.

1. C. Santiago, 31 octubre 1929. G. 1929, 22 sem., N2 94, p. 450. R, t. 28, sec. 28, p. 34.9°
2. C. Concepcion, 2 octubre 1934. G. 1934, 22 sem., N2 112, p. 447 (C. 42y 10, pp. 451 y 452).
3. C. Concepcion, 9 julio 1935. G. 1935, 22 sem., N2 144, p. 481.

d) Para jurisprudencia sobre la no concurrencia del acreedor a la escritura publica del contrato
hipotecario, véase el numero 2 del articulo 2409.

12. Constitucién e inscripcion de la hipoteca legal establecida en el Cédigo de Procedimiento Civil. La
hipoteca legal establecida por el articulo 662 (antiguo 819) del Cddigo de Procedimiento Civill®0 se
constituye por el solo ministerio de la ley; no requiere el consentimiento o la concurrencia de los
interesados; queda constituida aunque no la soliciten las partes. El Conservador de Bienes Raices tiene
obligacion de inscribirla al mismo tiempo que inscribe el titulo de la adjudicacién, sin necesidad de que se
la pidan y so pena de responder de los perjuicios que su omisién cause.

C. LaSerena, 13 octubre 1930. R, t. 29, sec. 12, p. 70 (C. 62, 12 inst.).

13. Inexistencia de hipoteca legal a favor de vendedor del inmueble. Ningun articulo del Cédigo Civil
preceptia que deba entenderse como uno de los requisitos de la compraventa de inmuebles o como una
exigencia legal que complementa ese contrato, la obligacién accesoria de la garantia hipotecaria para el
efecto de asegurar el saldo insoluto de precio.

C. Suprema, 15 diciembre 1923.R, t. 22, sec. 12, p. 775.

14. La hipoteca del inmueble vendido para asegurar el sentido insoluto del precio, considerada como uso o

99 Esta sentencia, que acepta la validez de la hipoteca unilateral, subraya que aun en los casos de la hipoteca de origen contractual,
la ley no exige siempre la concurrencia del acreedor al acto, bastando con su aceptacion tacita (C. 32, p. 39).

100 Articulo 660 del Cédigo de Procedimiento Civil: “Salvo acuerdo unanime de las partes, los comuneros que durante el juicio
divisorio reciban bienes en adjudicacién, por un valor que exceda del ochenta por ciento de lo que les corresponda percibir, pagaran
de contado dicho exceso. La fijacion provisional de éste se hara prudencialmente por el partidor”.

El articulo 662 agrega: “En las adjudicaciones de propiedades raices que se hagan a los comuneros durante el juicio divisorio o en
la sentencia final, se entendera constituida hipoteca sobre las propiedades adjudicadas, para asegurar el pago de los alcances que
resulten en contra de los adjudicatarios, siempre que no se pague de contado el exceso a que se refiere el articulo 660. Al inscribir el
Conservador el titulo de adjudicacion, inscribira a la vez la hipoteca por el valor de los alcances.

"Podra reemplazarse esta hipoteca por otra caucién suficiente calificada por el partidor”.
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costumbre integrativa del contrato. Aunque se haya introducido la costumbre de estipular que el inmueble
vendido queda hipotecado para garantir el pago del saldo insoluto del precio, no puede pretenderse que
los tribunales consideren incorporada dicha costumbre al contrato si durante la secuela del juicio no se
acredita su existencia o siquiera se intenta acreditarla por el que la invoca.

C. Suprema, 15 diciembre 1923. R, t. 22, sec. 12, p. 775.

15. Interpretacion estricta de la responsabilidad a que se extiende la garantia de la hipoteca. Si la hipoteca
se constituye con el objeto de asegurar que una construccién se hara en el tiempo y forma estipulados, no
puede entenderse que garantiza las futuras y contingentes responsabilidades en que puede incurrir el
empresario durante los cinco (antes diez) afios a que se refiere el articulo 2003 del Cédigo Civil.101

C. Santiago, 18 noviembre 1919. R, t. 20, sec. 12, p. 86 (C. 14, 12 inst.).

16. Hipoteca para garantir el pago del crédito cedido en parte de pago del precio; inexistencia de fianza
hipotecaria. Si el comprador cede, a favor del vendedor, en parte de pago, el crédito que tiene contra otra
persona y declara en el contrato de compraventa que, para responder al pago del crédito cedido,
constituye hipoteca a favor del vendedor sobre el inmueble comprado, hay en realidad, supuesta la
concurrencia de los demas requisitos legales, una hipoteca sobre un bien propio para la seguridad de una
obligacion ajena (C. Civil, art. 2414, inc. 22), 1a del deudor del crédito cedido. Mal puede pretenderse que el
comprador contrae alguna obligacién personal en calidad de fiador de ese deudor cedido, puesto que
expresamente declara en el contrato que hipoteca la propiedad en garantia de dicho crédito. De aqui se
sigue que el vendedor puede dirigir la accién hipotecaria contra el actual tercer poseedor de la propiedad,
y éste, invistiendo tal caracter, carece de derecho para pedir que primero se persiga al deudor obligado
personalmente, pues como no tiene la calidad de fiador hipotecario que pretende, ningin beneficio de
excusion puede alegar.

C. Santiago, 7 julio 1930. R, t. 27, sec. 22, p. 31.

17. Hipoteca e inscripcién no consentidas por el dueiio del inmueble afectado; existencia de perjuicio.
a) Por el solo hecho de constituirse hipoteca sobre inmueble, sufre perjuicio el duefio de éste; no es
necesario, pues, que se ejerciten las acciones que de tal garantia emanan. Consecuentemente, si se celebra
un contrato simulado de mutuo hipotecario y se inscribe la hipoteca sobre la propiedad que se afecta, el
perjuicio para el duefio se produce por el solo hecho de la inscripcién, aun cuando no se cobre la hipoteca.

C. Suprema, 26 junio 1940. R, t. 38, sec. 12, p. 149 (C. 99, p. 153; C. 22y 42, pp. 153-154).

b) Aunque la hipoteca no se haya cobrado, por el solo hecho de su otorgamiento limita las facultades
econdémicas del querellante, su crédito y la valorizacién del fundo afectado, es decir, causa un perjuicio
actual apreciable en dinero.

C. Suprema, 30 diciembre 1937. R, t. 38, sec. 12, p. 30.
18. Normas que rigen la hipoteca constituida para garantir obligaciones mercantiles. El Cédigo de
Comercio no trata de la constitucién, forma y efectos de la hipoteca accesoria de contratos u obligaciones

mercantiles; en consecuencia, deben aplicarse las disposiciones de este titulo.

C. Suprema, 19 marzo 1910. G. 1910, t. I, N2 457, p. 790. R, t. 7, sec. 12, p. 480.

19. Aplicacién preferente de las normas de la Ley sobre Bancos Hipotecarios. El procedimiento establecido

101 Dice la regla 32 del referido articulo 2003: “Si el edificio perece o amenaza ruina, en todo o parte, en los cinco afios
subsiguientes a su entrega, por vicio de la construccidn, o por vicio del suelo que el empresario o las personas empleadas por él hayan
debido conocer en razén de su oficio, o por vicio de los materiales, serd responsable el empresario; si los materiales han sido
suministrados por el duefio, no habra lugar a la responsabilidad del empresario sino en conformidad al articulo 2000, inciso final”, o
sea, si el vicio de los materiales es de aquellos que el empresario por su oficio haya debido conocer, o que conociéndolo no haya dado
aviso oportuno.
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por las leyes sobre Bancos Hipotecarios para que éstos puedan hacer efectivo el pago de sus créditos,
tratese del deudor personal y directo o del tercero adjudicatario del inmueble hipotecado, es de caracter
particular y de aplicacién preferente a las reglas generales o comunes.102

C. Santiago, 12 junio 1932.R, t. 30, sec. 22, p. 92.

Articulo 2408. La hipoteca es indivisible.
En consecuencia, cada una de las cosas hipotecadas a una deuda y cada parte de ellas
son obligadas al pago de toda la deuda y de cada parte de ella.

HISTORIA
1. Texto originario: El presente articulo conserva el texto originario.
2. Antecedentes del texto originario:

P. 1847, art. 636, red. def,, pero su i. 2 decia “todas” en vez de “cada una de”.
P. 1853, art. 2574,y P. In,, art. 2574, red. def.
NOTA DE BELLO (en P. 1853): Al inc. 22: “C. F., 2114",

JURISPRUDENCIA

1. Concepto de la indivisibilidad de la hipoteca. a) La indivisibilidad de la hipoteca consiste en que la finca
hipotecada, en su totalidad y en cada una de sus partes, esta afecta al pago de la totalidad y de cada parte
de la deuda a que accede.

1. C. Suprema, 26 octubre 1916. G. 1916, 22 sem., N2 75, p. 219 (C. 82, p. 225). R, t. 14, sec. 12, p. 302.
2. C. Suprema, 2 mayo 1928. G. 1928, 1er sem., N2 44, p. 249 (C. 12, p. 251). R, t. 26, sec. 12, p. 162.

b) El principio de la indivisibilidad de la hipoteca exige que ésta resulte liberada s6lo cuando el acreedor
hipotecario es pagado en su crédito con el total del precio de esa venta forzada, aunque ese precio no
resulte suficiente para pagar integramente su crédito personal, a menos que tal acreedor consienta en lo
contrario.

C. Suprema, 19 enero 2010. Rol N2 5814-2008. www.poderjudicial.cl (C. 10).

2. Fundamento de la indivisibilidad de la hipoteca. La indivisibilidad de la hipoteca no se ha establecido
porque ésta da origen a una obligacién naturalmente indivisible, sino para reglar la forma como la hipoteca
afecta al predio gravado.

C. Suprema, 26 octubre 1916. G. 1916, 22 sem., N2 75, p. 219 (C. 82, p. 225). R, t. 14, sec. 12, p. 302.

3. La indivisibilidad de la hipoteca es puramente legal. La obligacion hipotecaria no es indivisible por su
naturaleza.
La indivisibilidad especial de la accidn hipotecaria proviene solamente de la ley.

C. Suprema, 26 octubre 1916. G. 1916, 22 sem., N2 75, p. 219.R,, t. 14, sec. 12, p. 302.

4. Sujetos pasivos de la accién hipotecaria cuando el fundo gravado pertenece a comuneros. a) El acreedor
hipotecario, cuando el fundo gravado pertenece a dos o mas comuneros, puede dirigir su accién

102 La sentencia del texto hizo su afirmacion respecto de la ley de 29 de agosto de 1855, que cre6 la Caja de Crédito Hipotecario.
Hoy dicha ley estad derogada y las normas especiales sobre Bancos Hipotecarios estan contenidas en la Ley General de Bancos, véase el
Decreto con Fuerza de Ley N2 3, de 19 de diciembre de 1997, que fija el texto refundido, sistematizado y concordado de la Ley General
de Bancos y de otros cuerpos legales.
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hipotecaria contra cualquiera de ellos.

C. Suprema, 16 noviembre 1910. R, t. 8, sec. 1%, p. 4.

b) No debe confundirse la indivisibilidad de la hipoteca con el derecho del acreedor para perseguir la
finca hipotecada de quien la posea. Por eso, si son varios los duefios del predio hipotecado, contra todos
debe dirigir el acreedor su accion hipotecaria, y no solamente contra alguno de ellos.

1. C. Suprema, 26 octubre 1916. G. 1916, 22 sem., N2 75, p. 219 (C. 52, 62, 72y 99, pp. 224-225). R, t. 14, sec. 12, p. 302.
2. C. Suprema, 24 abril 1920. G. 1920, 1¢r sem., N2 11, p. 100 (C. 42, pp. 109-110). R, t. 18, sec. 12, p. 482.

5. Improcedencia de la pretension del deudor de que se divida el predio para que se subaste por partes. No
puede pretender el deudor hipotecario que la finca gravada se divida en lotes para que se venda por partes
en publico remate. Subastada asi la finca, el acreedor podria correr el riesgo de verse en la imposibilidad
de pedir la adjudicacion de toda ella a falta del pago completo de la deuda.

C. Suprema, 2 mayo 1928. G. 1928, 1¢r sem., N® 44, p. 249 (C. 3¢, p. 251). R, t. 26, sec. 12, p. 162.

6. Cobro total de la deuda al duefio de una parte de la finca hipotecada que se dividio. Gravada una
propiedad con un censo y constituida hipoteca sobre ella en garantia, si esta propiedad se divide después,
puede el censualista cobrar el total de los réditos debidos al duefio de una parte de la finca. Porque la
accion que ejercita es real e indivisible y puede ser dirigida contra aquel que posee en todo o parte la cosa
acensuada, sin perjuicio de su derecho para repetir contra quien viere convenirle.

C. Santiago, 3 diciembre 1906. R, t. 4, sec. 22, p. 132.

7. Pluralidad de inmuebles afectos a la hipoteca; derechos que tiene el acreedor y derechos que no tiene el
deudor hipotecario o poseedor. a) Cuando hay dos o mas inmuebles hipotecados en garantia de una misma
deuda, el acreedor puede perseguir a su elecciéon y por el total de la deuda cualquiera de esos predios.
Porque la hipoteca es indivisible.

C. Suprema, 19 julio 1907.R,, t. 4, sec. 12, p. 328.

b) Cuando hay varios inmuebles hipotecados, el deudor o poseedor reconvenido no tienen derecho para
oponerse exigiendo al acreedor se dirija conjuntamente contra los distintos predios hipotecados.

C. Suprema, 19 julio 1907. R, t. 4, sec. 12, p. 328.

c) Cuando la hipoteca afecta a varios inmuebles, el deudor reconvenido no tiene derecho para exigir al
acreedor demandante que se pague proporcionalmente sobre cada uno de aquéllos.

C. Suprema, 12 agosto 1864. G. 1864, N® 1.467, p. 532.

8. Renuncia de la indivisibilidad. La renuncia que hace el acreedor de parte de la garantia hipotecaria no
esta prohibida por la ley. La indivisibilidad s6lo mira al interés individual de dicho acreedor.

C. Suprema, 19 julio 1907.R,, t. 4, sec. 12, p. 328.
9. La indivisibilidad no se pierde por un hecho extrafio a la voluntad del acreedor. a) La hipoteca es
indivisible y no pierde su caracter respecto del acreedor por un hecho extrafio, como es el fallecimiento del

conyuge del deudor que habia contraido y suscrito la obligacién indivisible.

C. Santiago, 16 noviembre 1910.R,, t. 8, sec. 22, p. 4.

b) La hipoteca es indivisible y, por ende, la cancelacion de sus créditos que efectiian algunos acreedores
del deudor aceptando en pago la cuota proporcional del precio de las propiedades hipotecadas, no priva a
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los demas acreedores de su derecho para perseguir la finca hipotecada.

C. Suprema, 21 julio 1910. R, t. 7, sec. 12, p. 480.

10. Cancelacion de sus créditos por algunos acreedores hipotecarios; subsistencia del beneficio de los
demds. Si algunos de los varios acreedores garantidos con hipoteca cancelan sus créditos, no por eso
privan de los beneficios de la misma hipoteca a los demas acreedores.

C. Santiago, 29 mayo 1908.R,, t. 7 sec. 12, p. 480 (C. 14, 12 inst., p. 491).

Articulo 2409. La hipoteca debera otorgarse por escritura publica.
Podra ser una misma la escritura publica de la hipoteca, y la del contrato a que
accede.103

HISTORIA
1. Texto originario: El presente articulo conserva el texto originario.
2. Antecedentes del texto originario:

P. 1847, art. 643, i. 1, y P. 1853, art. 2600, red. def,, pero comenzaban “La hipoteca especial debera
estipularse expresamente y otorgarse por escritura publica; pero podra”.
P. In,, art. 2600, red. def.

JURISPRUDENCIA

1. Solemnidades del contrato de hipoteca. a) Para perfeccionarse el contrato de hipoteca requiere las
solemnidades de la escritura publica y la inscripcidon conservatoria. S6lo desde el momento en que esta
ultima se efectda, el acreedor adquiere el derecho de hipoteca, pues con anterioridad el contrato
hipotecario no existe legalmente. Por si sola, la escritura publica no crea ningin derecho para el acreedor y
tampoco restringe en lo mas minimo las facultades del deudor constituyente sobre el inmueble que en esa
escritura se menciona.

La Serena, 2 enero 1882. G. 1882, N2 25, p. 20.

Santiago, 23 octubre 1914. R, t. 11, sec. 2, p. 75.

Valdivia, 26 mayo 1926. R, t. 24, sec. 28, p. 53.

Concepcion, 14 enero 1931. R, t. 30, sec. 22, p. 72.

Suprema, 6 agosto 1935. G. 1935, 22 sem., N2 14, p. 50. R, t. 32, sec. 12, p. 474.

o 1ok W N
o 0 0 0 00

Santiago, 8 mayo 1951. R, t. 48, sec. 28, p. 11.

103 E] articulo 67 de la Ley N2 14.171, de 26 de octubre de 1960, suprime la solemnidad de escritura publica en determinados
casos; dice: “Siempre que en su otorgamiento se observen las solemnidades contempladas en el articulo siguiente, no estaran sujetos
a la formalidad de la escritura publica los siguientes actos y contratos que celebre la Corporacién de la Vivienda.

”"a) La venta de cosas y locales que la Corporacion de la Vivienda efecttie en favor de las personas a que se refiere la letra a) del
articulo 72, del Decreto con Fuerza de Ley N¢ 285, de 1953, y la que efectie a personas naturales en virtud de un convenio de ahorro y
préstamo celebrado entre la propia Corporacion y depositantes de Cuentas de Ahorro para la Vivienda, conforme al D.F.L. N® 2, de
1959.

”"b) La venta de sitios loteados que la Corporacién de la Vivienda efectiie en favor de personas naturales.

"c) Los préstamos a que se refiere la letra f), del N2 72, del articulo 62 del D.F.L. N2 285, de 1953, cuyo texto definitivo fue fijado
por el D.S. N2 1.100 del Ministerio de Obras Publicas, publicado en el Diario Oficial del 28 de julio de 1960.

"d) La constitucién de hipotecas, servidumbres u otros gravamenes o derechos reales sobre los inmuebles a que se refieren las
letras precedentes.

"e) El alzamiento de tales gravamenes o derechos y las cancelaciones que incidan en los contratos referidos anteriormente, y

"f) Las alteraciones o modificaciones a los actos y contratos sefialados en el presente articulo”.
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b) Véase el nimero 4 de la jurisprudencia del articulo 2410.

2. No concurrencia del acreedor a la escritura puiblica del contrato hipotecario. a) Aun en los casos en que
la hipoteca es un acto bilateral, no siempre la ley exige la concurrencia del acreedor a su otorgamiento. La
aceptacion de él se presume, porque si el deudor constituye la garantia ha de ser por exigencia del
acreedor o, si no, habria que suponer tal aceptacion, porque no es presumible el rechazo de la garantia por
la parte a quien precisamente aprovecha y, todavia, hay una aceptacion tacita de la hipoteca cuando el
acreedor hace uso del derecho que se deriva de una obligacién hipotecaria.

C. Santiago, 31 octubre 1929. G. 1929, 22 sem., N2 94, p. 450 (C. 32, p. 452). R, t. 28, sec. 22, p. 34.
b) Véase el nimero 11 de la jurisprudencia del articulo 2407.

3. Hipoteca de los bienes raices de la mujer que el marido esté o pueda estar obligado a restituir en especie;
manifestacion de la voluntad de aquélla en escritura ptiblica. Véanse el articulo 1754 y su jurisprudencia.

Articulo 2410. La hipoteca deberd ademas ser inscrita en el Registro Conservatorio;
sin este requisito no tendra valor alguno; ni se contara su fecha sino desde la inscripcion.

HISTORIA
1. Texto originario: El presente articulo conserva el texto originario.
2. Antecedentes del texto originario:

P. 1847, art. 643, i. 3, red. def,, pero comenzaba “La hipoteca especial debera ademas ser anotada por el
competente anotador de hipotecas. Sin” y terminaba “desde el dia de la notacién”.

P. 1853, art. 2601, red. def.,, pero comenzaba “La hipoteca especial debera ademas ser registrada en la
oficina de hipotecas; sin” y terminaba “desde la de la anotacidn o registro”.

P.In, 2601, red. def.

Corresponde al art. 2146 del C. F.

JURISPRUDENCIA

1. Fundamento del requisito de la inscripcién de la hipoteca. a) La exigencia de que toda hipoteca para
que sea eficaz debe aparecer inscrita, obedece a principios muy definidos, el de la publicidad y la
especialidad de las hipotecas que constituyen la base necesaria de todo vinculo hipotecario, cualquiera que
sea su causa u origen. El sistema tiene la ventaja de permitir conocer en todo momento no sélo cudles son
los inmuebles afectados, sino también los términos en que aparecen comprometidos.

C. Concepcion, 14 enero 1931. R, t. 30, sec. 22, p. 72.

b) La escritura publica, una de las solemnidades del contrato hipotecario, no crea por si sola ningin
derecho para el acreedor ni restringe en lo mas minimo las facultades del deudor sobre el inmueble que en
ella se menciona; la inscripcién, en cambio, a mas de perfeccionar el contrato, concede al acreedor los
derechos para pagarse con el producto del bien en caso de que el deudor no cumpla con su obligacién en la
forma y plazo convenidos.

El vinculo hipotecario nace a la vida del derecho desde la fecha de la inscripcién, y no desde la fecha de
la escritura en que se estipula la hipoteca. En consecuencia, no existe objeto ilicito si al practicarse la
inscripcion de la hipoteca se habia alzado el embargo que pesaba sobre el inmueble a la fecha de otorgarse
la escritura.

C. Suprema, 6 agosto 1935. G. 1935, 22 sem., N2 14, p. 50. R, t. 32, sec. 12, p. 474.
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2. Rol de la inscripcién conservatoria de la hipoteca. a) Conforme a una opinién, la inscripcién de la
constitucién de la hipoteca representaria, ademas del modo de adquirir este derecho real, una solemnidad
del contrato en que se pacta, sin la cual éste no existiria. Sin embargo, la tesis contraria parece la
verdadera. Porque resulta mas congruente y armoénico con el sistema establecido en la legislacion
sustantiva sobre constitucion de los derechos reales la exigencia de que en todos ellos debe concurrir un
titulo y un modo de adquirir y que, tratdndose de la hipoteca, el titulo es el contrato hipotecario, siendo la
inscripciéon conservatoria, la tradiciéon (constituciéon) del derecho real de hipoteca y no, también,
solemnidad del citado contrato. El acreedor que ha celebrado un contrato con garantia hipotecaria es
titular de derechos personales que le permiten exigir que se le haga tradicion del derecho real de hipoteca
mediante la inscripcién conservatoria respectiva.

C. Suprema, 4 septiembre 1991. G.J. N2 135, sent. 12, p. 33 (C. 32, p. 34). F. del M. N2 394, sent. 72, p. 445.

b) La hipoteca no surte efecto si, al momento de notificarse tanto la acciéon de desposeimiento como la
demanda ejecutiva, no se habia inscrito ni anotado dicha hipoteca al margen de la primitiva. Al momento
de la notificacion no se habia producido la tradiciéon de la hipoteca. El profesor Manuel Somarriva en su
Tratado sobre Las Cauciones, sefiala que "antes de efectuarse la inscripcién la hipoteca no tiene existencia
como derecho real ni aun entre las partes."

C. Talca, 10 octubre 2006. L.P. N2 36152 (C. 49).

3. El contrato y la inscripcion; efecto obligatorio de aquél y real de ésta. El contrato de hipoteca contenido
en la escritura publica es el titulo o causa remota de la constitucion del derecho, creando vinculos
personales entre las partes; la tradiciéon que realiza la inscripcion es el verdadero modo de adquirir el
derecho real de hipoteca y la causa inmediata de su constitucion.

C. Santiago, 10 septiembre 1884. G. 1884, N© 2.296, p. 1421 (C. 72, p. 1422).

4. Titulo y modo de adquirir; derecho real de hipoteca. a) Véanse el 1 de la jurisprudencia del
articulo 2409.

b) El derecho real de hipoteca se puede adquirir por diversas vias, a saber, por tradicién; por
prescripcién adquisitiva; por sucesiéon por causa de muerte; por la cesién del crédito garantizado con
hipoteca o por subrogacion en el crédito hipotecario, entendiéndose constituido desde la inscripcién
conservatoria en el Registro de Hipotecas y Gravamenes.

1. C. Suprema, 28 enero 2009. Rol N2 5779-2007. www.poderjudicial.cl (C. 62).10¢
2. C. Suprema, 30 diciembre 2010. Rol N2 7585-2009. www.poderjudicial.cl (S. de reemplazo, C. 29).

c) Para la ley, la inscripcién en el Registro Conservatorio reviste una doble importancia, esto es, de
perfeccionar el contrato y de conceder al acreedor los derechos a pagarse con el producto del bien en caso
que el deudor no cumpla con sus obligaciones en el plazo y forma convenidos.

El Cédigo Civil, en numerosos preceptos, como son los articulos 2412, 2413 y 2477, reafirma la tesis que
da a la inscripcion ese doble caracter y establece reiteradamente que los efectos de la hipoteca, y en
especial la preferencia que lleva consigo, existen desde el momento mismo de la inscripcidon.

C. Suprema, 6 agosto 1935. G. 1935, 22 sem., N2 14, p. 50. R, t. 32, sec. 12, p. 474.

d) El contrato de hipoteca, para perfeccionarse, requiere las solemnidades de la escritura publica y la
inscripcion.

No obsta a la validez de la hipoteca la circunstancia de que el constituyente de ésta haya vendido la
propiedad en el tiempo comprendido entre el otorgamiento de la escritura y la inscripcién de la hipoteca,
si ain no se habia realizado la tradicién en favor del comprador inscribiéndose el dominio a su nombre.

104 Ver nota al pie de la jurisprudencia del extracto 1.b) del articulo 2407.
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C. Temuco, 31 julio 1934. G. 1935, 22 sem., N2 14, p. 50. R,, t. 32, sec. 12, p. 474.

5. La hipoteca sélo importa enajenacion desde que se inscribe. La hipoteca es un acto complejo. Abraza el
otorgamiento de la escritura publica y la inscripcion. Este ultimo requisito viene a darle valor legal y
origina el derecho real hipotecario. Sélo el acto de hipotecacidon perfecto y total es el que cae bajo la
prohibicién del articulo 1464, y no una hipoteca atin no inscrita, que carece de existencia ante la ley.

El mero otorgamiento o pacto de ella en escritura publica de ninguna manera significa enajenacién ni
limitacion del dominio del propietario. La sola existencia del titulo, sin la inscripcién de él, no da lugar a la
accion real; por si misma, la estipulacién dnicamente puede producir derechos u obligaciones de caracter
personal entre los pactantes.

No es nula, en consecuencia, la hipoteca que si bien se estipulé en escritura publica mientras la
propiedad estaba sujeta a embargo, se inscribié después de alzado éste o la prohibicién. Porque sé6lo en ese
momento nacié la hipoteca valida, momento en que ya era posible enajenar el inmueble.

1. C. LaSerena, 2 enero 1882. G. 1882, N2 25, p. 20.
2. C. Suprema, 6 agosto 1935. G. 1935, 22 sem., N2 14, p. 50. R, t. 32, sec. 12, p. 474.
3. C. Santiago, 8 mayo 1951.R, t. 48, sec. 23, p. 11 (C. 22y 32, p. 12).

6. Contrato de hipoteca celebrado mientras la cosa estaba embargada, pero inscrito cuando el embargo se
habia levantado. Véase el nimero anterior.

7. La inscripcién determina la fecha de la hipoteca. De los articulos 2409, 2410 y 2413, inciso 32 del
Codigo Civil, se deduce que la hipoteca tiene existencia legal perfecta desde el dia de la inscripcion de la
escritura publica en que se otorga, cualquiera que sea la fecha del contrato a que acceda, y hayanse
cumplido o no los requisitos para la existencia de la obligacién principal.105

C. Santiago, 23 octubre 1914. R, t. 11, sec. 22, p. 75.

8. La subinscripcion no puede reemplazar la inscripcién. La subinscripciéon de una hipoteca no puede
suplir la inscripcién misma, pues, al tenor de lo prescrito en el Titulo VII del Reglamento del Conservador
de Bienes Raices, es muy distinta la funcién que, bajo forma de simples anotaciones marginales,
corresponde desempefiar a las subinscripciones.

C. Concepcion, 14 enero 1931. R, t. 30, sec. 22, p. 72.

9. Cesion de crédito garantizado con hipoteca; inscripcion. Sobre si es necesaria o no la inscripcién
conservatoria cuando se cede un crédito garantizado con hipoteca, véase el nimero 3 de la jurisprudencia
del articulo 1906.

10. Hipoteca y cesién de derechos sobre el mismo inmueble litigioso; extension y prioridad de aquélla en
razén del sistema conservatorio de las inscripciones. La inscripcion de la hipoteca se extiende a todos los
derechos sobre un bien raiz litigioso reconocidos al deudor y gravados por éste a favor del acreedor,
aunque la cesion a un tercero de parte de esos derechos, realizada con anterioridad, se inscriba
definitivamente el mismo dia que la garantia real, si ésta fue anotada presuntivamente como hipoteca
sobre bienes futuros menos de dos meses antes de la inscripcién de la propiedad a nombre del deudor.

C. Suprema, 2 mayo 1919.R,, t. 17, sec. 12, p. 100.

11. Hipoteca legal, inscripcion. a) No procede ordenar la inscripcion de la hipoteca legal si la propiedad a
que se refiere ha salido del dominio del adjudicatario en la particidn, y vendria a afectar a un tercero, que
no ha sido legitimo contradictor en el juicio en que se solicita la inscripcién.

C. Suprema, 17 septiembre 1929.R,, t. 27, sec. 12, p. 512.

105 Concuérdese esta doctrina con los articulos 2477 y 2480 del Cédigo Civil.
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b) No procede solicitar la nulidad de la particién reducida a escritura publica por no haberse inscrito
junto con la adjudicacién de la propiedad la hipoteca legal que establece para garantizar el pago de los
alcances el articulo 662 (antiguo 819) del Cédigo de Procedimiento Civil. Esa hipoteca legal es un acto
posterior y una obligacién accesoria que garantiza el cumplimiento de una principal: su falta -por no
haberse inscrito- no puede acarrear la nulidad de la particién.

C. LaSerena, 13 octubre 1930.R,, t. 29, sec. 128, p. 70.

c) Para que una hipoteca tenga valor es requisito indispensable que esté inscrita en el Registro del
Conservador de Bienes Raices. En consecuencia, no procede la accion de desposeimiento contra el actual
poseedor de un inmueble, si la hipoteca que se hace valer aparece cancelada en el registro
correspondiente.

C. Suprema, 27 noviembre 1918.R,, t. 16, sec. 12, p. 433.

12. Perjuicio de la inscripcion que no corresponde a la realidad. La celebracién de un contrato de mutuo
hipotecario fingido y la inscripcion de la hipoteca sobre la propiedad correspondiente irroga a su duefio
perjuicio actual que lesiona su crédito y facultades econdémicas e importa consumacion del delito de
contrato simulado en perjuicio de terceros.

Para que el perjuicio se produzca no es menester que la hipoteca sea cobrada; basta la simple
inscripcion de ella en el Registro, que se comprueba con el certificado de la inscripcidon.

C. Suprema, 30 diciembre 1937. R, t. 38, sec. 12, p. 30.

13. Inscripcién hipotecaria hecha después de caducada la anotacion presuntiva. Las anotaciones
presuntivas que hace el Conservador de Bienes Raices en el Repertorio caducan a los dos meses, si no se
convierten en inscripcién; y no pueden renovarse, porque la renovacién no esta autorizada por precepto
alguno del Reglamento.

Es nula la inscripcién hipotecaria que se hace cuando habia caducado la primera anotacién presuntiva y
cuando en el tiempo intermedio el deudor habia transferido la propiedad dada en hipoteca.

C. Suprema, 19 junio 1939.R,, t. 37, sec. 1%, p. 113.

14. Inoportunidad de la inscripcién cuando la propiedad cambié de duefio. No es oportuno verificar la
inscripcién de la hipoteca legal si la propiedad que resultaria gravada ha cambiado de duefio, por haber
sido subastada por un tercero en la ejecucion seguida por un acreedor contra el adjudicatario en particion.

C. Suprema, 17 septiembre 1929. R, t. 27, sec. 12, p. 512 (C. 3¢, p. 513).

15. Inscripcién posterior al fallecimiento del otorgante de la hipoteca. Nada impide que la inscripcion de
la hipoteca se solicite con posterioridad al fallecimiento del otorgante. Porque ese requisito para
perfeccionar el contrato hipotecario puede cumplirse mientras el bien garante no salga del patrimonio de
la persona que estipula la caucién o de la sucesién de ella.

C. Temuco, 31 julio 1934. G. 1935, 22 sem., N2 14, p. 50. R, t. 32, sec. 12, p. 474.

16. Inmueble embargado e inscripcién hipotecaria. Véase el nimero 5 de la jurisprudencia de este mismo
articulo 2410.

17. Venta de la propiedad hipotecada entre la fecha del otorgamiento de la escritura y la de la inscripcién.
Véase el nimero 4 d) de la jurisprudencia de este mismo articulo 2410.

18. Inoponibilidad del usufructo al acreedor hipotecario cuya inscripcion es anterior a la de aquel derecho.
a) El usufructo afecta, disminuye y limita el derecho real de hipoteca que tiene el acreedor hipotecario
respecto del inmueble garante, pues habiéndose constituido sobre la plena propiedad de dicha cosa, por
medio del usufructo posterior decae, ya que pasa a afectar s6lo a la nuda propiedad de la cosa hipotecada.
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Debe concluirse entonces que cuando el usufructo es posterior a la hipoteca, el acreedor hipotecario no
esta obligado a soportar tal gravamen, el que le resulta inoponible y, en este caso, llegado el momento de
perseguir y enajenar la cosa fructuaria, corresponde alzarlo y cancelar la respectiva inscripcion
conservatoria.

C. Suprema, 10 julio 1986. G.J. N2 73, sent. 22, p. 28 (C. 39, p. 28).

b) El deudor hipotecario no puede constituir nuevos gravamenes sobre la propiedad, porque ello
implica disminuir el valor de la garantia de la propiedad plena a la de la nuda propiedad en perjuicio de los
acreedores, de manera que éstos no estan obligados a respetar los derechos reales constituidos después de
la hipoteca y tienen derecho a que la finca hipotecada se subaste libre de todo gravamen. Diversas
disposiciones del Codigo Civil abonan tal conclusién, como sucede con los articulos 1366 y 2428 del Codigo
Civil.

1. C. Suprema, 15julio 1987. R, t. 84, sec. 12, p. 83 (C. 42, p. 84).

2. C. Suprema, 5 agosto 1987.R,, t. 84, sec. 12, p. 98 (C. 42, p. 99).

19. Omisién del Conservador en la inscripcion de la hipoteca legal; consecuencia. Si el Conservador de
Bienes Raices omite inscribir la hipoteca legal que debe afectar a la propiedad adjudicada para garantir los
alcances, la propiedad no queda afecta a la hipoteca.

C. LaSerena, 13 octubre 1930.R,, t. 29, sec. 12, p. 70 (C. 72, 12 inst., p. 71).106

20. Ineficacia de la hipoteca cancelada. La hipoteca que ha sido cancelada en el Registro Conservatorio
carece de eficacia legal mientras por los medios correspondientes no se haga revivir la primitiva
inscripcion.

C. Suprema, 13 junio 1912.R, t. 10, sec. 12, p. 571.

21. Anotacién marginal de hipoteca tiene como finalidad actualizar la historia de ella. En el caso de fusién
de sociedades anénimas no es necesaria la anotacién al margen de la hipoteca existente o una nueva
inscripcién de ella, para que la sociedad subsistente pase a ser titular de dicho derecho, ya que tal
anotacién sélo cumple el rol de actualizar la historia del derecho real de hipoteca.

C. Santiago, 23 marzo 1994. R, t. 91, sec. 22, p. 25.
22. Cancelacion de la inscripcién hipotecaria por error del Conservador. Aunque sea por error del

Conservador, si la inscripcién hipotecaria aparece cancelada en el correspondiente Registro, carece de
valor legal.

C. Suprema, 27 noviembre 1918.R,, t. 16, sec. 12, p. 433.

Articulo 2411. Los contratos hipotecarios celebrados en pais extranjero daran
hipoteca sobre bienes situados en Chile, con tal que se inscriban en el competente
Registro.107

HISTORIA
1. Texto originario: El presente articulo conserva el texto originario.

2. Antecedentes del texto originario:

106 Hay voto disidente del Ministro sefior Luis Rondanelli, pero no aparece publicado.
107 La forma del contrato hipotecario celebrado en pais extranjero se determina por la ley de éste (C. Civil, art. 17); pero sus
efectos han de arreglarse a la ley chilena (C. Civil, art. 16, inc. 32).
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Este art. aparece solamente en el P. In,, art. 2601 a, red. def.
NOTA DE BELLO (en P. In.): “Troplong, Priviléges et hypothéques, n. 511”.
Corresponde al art. 2128 del C. F.

Articulo 2412. Si la constitucion de la hipoteca adolece de nulidad relativa, y después
se valida por el lapso de tiempo o la ratificacion, la fecha de la hipoteca sera siempre la
fecha de la inscripcion.

HISTORIA
1. Texto originario: El presente articulo conserva el texto originario.
2. Antecedentes del texto originario:

Este art. aparece solamente en el P. In., art. 2601 c, red. def.
NoTA DE BELLO: “C. F., 2125".

Articulo 2413. La hipoteca podra otorgarse bajo cualquiera condicion, y desde o hasta
cierto dia.

Otorgada bajo condicién suspensiva o desde dia cierto, no valdra sino desde que se
cumpla la condicién o desde que llegue el dia; pero cumplida la condicién o llegado el dia,
sera su fecha la misma de la inscripcion.

Podra asimismo otorgarse en cualquier tiempo antes o después de los contratos a que
acceda, y correra desde que se inscriba.

HISTORIA
1. Texto originario: El presente articulo conserva el texto originario.108
2. Antecedentes del texto originario:

P. 1847, art. 645, i. 1 red. def. del actual i. 1, pero comenzaba “La hipoteca especial podra”.

Sus i. 2, 3, 4 y 5 decian: “Verificada la condicidn suspensiva, la fecha de la hipoteca correra desde el
cumplimiento de la condicién, si hubiere precedido la anotacién; o desde la fecha de la anotacién, en el
caso contrario.

"La fecha de la hipoteca que sdlo vale desde dia cierto, correra solamente desde ese dia; o desde el de la
anotacion, si fuere posterior a ese dia.

"Podra asimismo otorgarse en cualquier tiempo antes o después de los contratos a que acceda.

"Si se otorgare antes, no tendrd valor, ni se entendera correr, sino desde la fecha del contrato a que
acceda; o desde la fecha de la anotacidn, si fuere posterior a la del contrato”.

P. 1853, art. 2605, red. def., pero su i. 1 comenzaba igual al P. 1847. Su i. 2 finalizaba “la misma del
registro” y su i. 3 finalizaba en “a que acceda”.

P. In,, art. 2601 cc, red. def.

NOTA DE BELLO (en P. 1853): Al inc. 22: “C. L., 3260”.

JURISPRUDENCIA

108 p, n, articulo 2601 b, no incluido en el Cddigo, decia: “La hipoteca se entiende existir desde la fecha de la inscripcién, aun
cuando la obligacién a que accede sea condicional o a plazo”.
NoTa DE BELLO: “C. L,, 3260. Troplong, Priviléges et hypothéques, n. 471, etc.”
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1. Hipoteca en caucién de obligaciones futuras. La hipoteca que cauciona obligaciones futuras esta
subordinada al hecho eventual de que éstas se contraigan: si no se contraen, aquélla no puede subsistir;
pero si se contraen, la fecha de la obligacion principal sera la de la inscripcion del contrato accesorio, segiin
mandato expreso de la ley.

En consecuencia, infringe los articulos 1442 y 2413, y por eso es nula la sentencia que declara que no
pudiendo subsistir el contrato accesorio de hipoteca, en razén de su calidad de tal, sin la obligaciéon
principal, es improcedente pactarlo mientras esta ultima no exista.

C. Suprema, 13 enero 1944.R,, t. 42, sec. 12, p. 35.

2. Reconocimiento de deuda posterior a la hipoteca garantizadora. Si en la escritura de hipoteca se
expresa el contrato o hecho que se garantiza con ésta, y la hipoteca esta vigente, nada importa que el
reconocimiento de deuda se haga por el deudor cuatro anos después y por una suma indeterminada.
Porque la ley autoriza otorgar hipoteca para asegurar obligaciones futuras y por cantidades no
determinadas (C. Civil, arts. 316, 517, 2337, 2339, 2413, 2431y 2432).

C. Suprema, 30 agosto 1939. G. 1939, 22 sem., N2 32, p. 136 (C. 79, p. 139). R, t. 37, sec. 12, p. 258.

3. Hipoteca otorgada antes del contrato principal; extincion. Si la hipoteca nace antes de la obligacion
principal, es sin perjuicio de que una y otra se extingan después conjuntamente.109

1. C. Santiago, 7 junio 1937.R,, t. 34, sec. 23, p. 49.
2. C. Santiago, 13 abril 1993. R, t. 90, sec. 22, p. 46.

4. Inscripcion de la hipoteca otorgada antes que el contrato principal. Es inaceptable la tesis segtn la cual
el inciso 3¢ del articulo 2413 del Cédigo Civil sélo faculta para otorgar la hipoteca antes del contrato a que
accede, pero no para hacer la inscripcion del derecho real. Si la ley autoriza para realizar desde luego la
inscripcion de la hipoteca que no tiene valor, sino a partir del dia en que la condicién se cumple, con mayor
razon debe entenderse que el acreedor esta facultado para hacer idéntica inscripciéon cuando la hipoteca se
otorga validamente antes del contrato principal.!10

C. Santiago, 7 junio 1937. R, t. 34, sec. 23, p. 49.

5. Prescripcion de la accién hipotecaria cuando la hipoteca se constituye bajo condicién de celebrar
contratos futuros. De los dos primeros incisos del articulo 2413 se infiere que la hipoteca que garantiza
contratos futuros ha sido constituida bajo una condicién de la cual depende la existencia de la hipoteca y
una vez celebrados aquéllos opera con efecto retroactivo y su fecha sera la de la inscripcién.

Ahora bien, la condicién indeterminada se considera fallida si transcurren diez afos y el hecho en que
consiste no sucede. Esto es asi porque el lapso de diez afios constituye el plazo general maximo de
prescripcién que establece actualmente el Cédigo Civil chileno, desde la reforma introducida por la Ley
N2 16.952, de 12 de octubre de 1969. Y no ha de olvidarse que el Mensaje del Cédigo dice que “es una regla
fundamental la que limita la duracién de las condiciones suspensivas y resolutorias que en general se
reputan fallidas si tardan mas de treinta afios (hoy diez) en cumplirse”. Agrega que “innovaciones no
menos favorables encontraréis en el titulo de la prescripcién. La de treinta afios continuos (hoy diez)
rechaza todos los créditos, todos los privilegios, todas las acciones reales”. Y caracter real tiene la acciéon
hipotecaria por emanar de un derecho de esta naturaleza.

El articulo 1482 expresa que se reputa haber fallado la condicién positiva cuando ha expirado el tiempo
dentro del cual el acontecimiento ha debido verificarse y no se ha verificado, esto es, comprende tanto el
plazo estipulado por las partes como el prefijado por la ley.

Por otra parte, el articulo 2516 dispone que “la accién hipotecaria, y las demas que proceden de una
obligacion accesoria, prescriben junto con la obligacién a que acceden”. Esto significa que los plazos de
prescripcion de la accién hipotecaria y de la accién personal son los mismos; pero ello no impide que se
pueda declarar la prescripcion de la accidn hipotecaria sin que haya prescrito la accién principal, debido a

109 Acompaiia a la sentencia citada un comentario favorable de Pablo Langlois D.
110 Acompaiia a la sentencia citada un comentario favorable de Pablo Langlois D.
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que en los contratos accesorios se aplican no sélo las disposiciones especiales que rigen a su respecto, sino
también las generales a que estan sujetos.

En consecuencia, al haberse otorgado por el antecesor del demandado la hipoteca en comento bajo
condicidon de celebrarse contratos futuros, la accion hipotecaria interpuesta en contra del demandado esta
prescrita, puesto que la nueva obligacién la contrajo con el acreedor el 3 de noviembre de 1978,
consistente en un pagaré de determinada suma, dia en que se cumple la condicién de que pende la
hipoteca, y la fecha de ésta sera la misma de la inscripcion, el 13 de enero de 1942, con la que la condicién
indeterminada debe tenerse por fallida, pues no se cumplié dentro del término de diez afios, sino después
de treinta.

De consiguiente, procede acoger la excepcidn establecida en el Cédigo de Procedimiento Civil, art. 464,
N2 17, en cuanto al aspecto de estar prescrita la accidn hipotecaria, deducida respecto del tercer poseedor
demandado.11!

C. Talca, 6 junio 1988.]. N2 35, p. 32 (C. 13 a 19, pp. 35-36).112

Articulo 2414. No podra constituir hipoteca sobre sus bienes, sino la persona que sea
capaz de enajenarlos, y con los requisitos necesarios para su enajenacion.

Pueden obligarse hipotecariamente los bienes propios para la seguridad de una
obligacion ajena; pero no habra acciéon personal contra el duefio si éste no se ha
sometido expresamente a ella.

HISTORIA
1. Texto originario: El presente articulo conserva el texto originario.
2. Antecedentes del texto originario:

P. 1847, art. 644, red. def. del actual i. 1, pero decia “especial” en vez de “sobre sus bienes” y “enajenar
los bienes que se hipotequen” en vez de “enajenarlos”.

P. 1853, art. 2603, i. 1, red. def., pero decia “especial” después de “hipoteca”.

Sui. 2 red. def. hasta “ajena”.

P. In.,, art. 2601 d. red. def.

Corresponde al art. 2124 del C. F.

JURISPRUDENCIA

1. Qué se entiende por “constituir hipoteca”. La locucion “constituir hipoteca” no comprende sdlo el mero
hecho de pactar la hipoteca por escritura publica; ademas de ese requisito o solemnidad abraza la
inscripcién en el Registro del Conservador de Bienes Raices.

“Constituir” equivale a formar, componer, establecer, ordenar, y no se forma, compone, establece u
ordena una hipoteca sino cuando esta inscrita. Porque sin este requisito la hipoteca carece de todo valor
legal y no nace el derecho real hipotecario.

C. Temuco, 31 julio 1934. G. 1935, 22 sem., N2 14, p. 50 (C. 13y 14). R, t. 32, sec. 18, p. 474.

2. Contrato de hipoteca de cosa ajena. a) La hipoteca sélo es valida si el constituyente es propietario de la
cosay tiene facultad para enajenarla. La hipoteca de cosa ajena es nula de nulidad absoluta.

1. C. Santiago, 17 julio 1936.R,, t. 37, sec. 18, p. 113.

111 En voto contrario, los Ministros sefiores Juan Guzman Tapia y Hernan Robert Arias expresan que al contraer el deudor
causante del demandado de desposeimiento una deuda mediante determinado pagaré, la hipoteca de clausula de garantia general
anteriormente pactada recobré vigencia, por lo cual el acreedor hipotecario esta facultado para perseguir la finca hipotecada hasta la
totalidad de lo debido, sea quien fuere el que la posea y a cualquier titulo que la haya adquirido (C. 52, p. 36).

112 Esta sentencia aparece también en J. N2 34, pp. 35 a 39.
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2. C. Concepcioén, 12 abril 1928. G. 1928, 1¢r sem., N2 174, p. 770.
3. C. Temuco, 29 marzo 1939. G. 1939, 1¢ sem., N2 107, p. 602. R, t. 40, sec. 12, p. 304.113

b) Es nula la hipoteca constituida por quien no tiene sobre el inmueble ni la propiedad ni el usufructo.

C. Santiago, 17 julio 1936.R,, t. 37, sec. 12, p. 113.

3. Validez de la hipoteca de cosa ajena. Las siguientes razones demuestran que es valida la hipoteca de
cosa ajena:

a) Cuando el legislador desea sancionar con la nulidad un acto recaido en cosa ajena, lo dice en forma
expresa, como ocurre, por ejemplo, en el articulo 1107 del Cédigo Civil.

b) El derecho de hipoteca puede adquirirse, como todo derecho real, por prescripcién, segin lo
manifiestan los articulos 2498, inciso 22 y 2512 del mismo cuerpo legal.

c) Si la hipoteca de cosa ajena fuera nula, no se explicaria en razén de qué el articulo 2417 establece la
caducidad de la hipoteca para el evento por él previsto, ya que, en virtud del efecto declarativo de la
particidn, el comunero que hipotec6 su cuota se considera que nunca fue duefio del bien; tratase, entonces,
de una hipoteca de cosa ajena.

C. Concepcion, 19 junio 1989. G.J. N2 120, sent. 52, p. 33 (C. 15, p. 37).114

4. La hipoteca de cosa ajena es causal de inoponibilidad. a) La constitucién de una hipoteca por quien no
es dueiio del inmueble respectivo no constituye una causal de nulidad, sino que propiamente es una causal
de inoponibilidad respecto del sujeto verdaderamente duefio. Asi resulta claramente expresado tratdndose
del contrato de compraventa, si se atiende a la disposicién del articulo 1815, segun el cual la venta de cosa
ajena vale, sin perjuicio de los derechos del duefio de la cosa vendida, mientras no se extinga por el lapso
de tiempo, precepto claramente demostrativo que la causal de ineficacia en estos casos es la inoponibilidad
y no la nulidad. Si fuera la nulidad absoluta del contrato, habria que concluir que dicho acto no podria
ratificarse por quien es el verdadero duefio de la cosa dada en hipoteca, atendida la circunstancia de que la
nulidad absoluta no admite ratificacién. Esto no puede sostenerse validamente, ya que el inciso 22 del
articulo 672 del Codigo Civil contempla claramente la posibilidad de la ratificacion de los actos inoponibles
al declarar textualmente que “una tradiciéon que al principio fue invalida por haberse hecho sin voluntad
del tradente o de su representante, se valida retroactivamente por la ratificacién del que tiene facultad de
enajenar la cosa como duefio o como representante del duefio”.

C. Suprema, 8 mayo 1990. G.J. N2 119, sent. 82, p. 30 (C. 62, p. 31). F. del M. N2 378, sent. 14, p. 208 (C. 62, p. 210).

b) La hipoteca de cosa ajena no adolece de nulidad, sino que sus efectos son otros: para determinarlos,
es necesario distinguir entre las partes y respecto del duefio. Entre las partes, al constituirse hipoteca
sobre una cosa ajena, la tradiciéon no hace adquirir al acreedor el derecho de hipoteca, sino que le sirve de
titulo para poseer -los derechos son susceptibles de posesién de acuerdo con el articulo 715- y llegar a
prescribir. Respecto del duefio del inmueble hipotecado, el gravamen constituido no le afecta en lo mas
minimo, le es inoponible, y sin necesidad de solicitar declaracién de nulidad alguna podra pedir
directamente que se cancele la inscripcién, mientras el acreedor no haya adquirido el derecho por
prescripcion. (Manuel Somarriva Undurraga. Tratado de las Cauciones. Editorial Nascimento.1943. pp. 387
y 388).

C. Santiago, 10 noviembre 2003. L.P. N2 52190 (C. 21).

5. Inoponibilidad al duefio del inmueble de la hipoteca pactada por un tercero absoluto. La accién de
desposeimiento no procede contra el poseedor o duefio que adquiere el inmueble sin estar gravado con
hipoteca, inmueble que él mismo no ha gravado posteriormente.

En consecuencia, aplica correctamente la ley el fallo que niega lugar a la accién de desposeimiento en
atencién a que el actual poseedor de la propiedad la adquirié sin hipoteca, y que el gravamen cuyo

113 Hay voto disidente del Ministro sefior Rivas y del Fiscal sefior Erazo.
114 E] recurso de queja interpuesto contra este fallo se rechazé por la Corte Suprema en sentencia de 4 de junio de 1990.
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reconocimiento se persigue no fue constituido por su duefo, sino por una persona que no ha sido duefia ni
poseedora de la finca.

De otra manera habria que aceptar que la hipoteca convencional constituiria una excepcién al principio
de que los contratos so6lo son fuentes de derechos y obligaciones para las partes que los celebran o para sus
herederos o cesionarios, y no para los terceros extrafios al acto o contrato, si un texto expreso de la ley no
dispone otra cosa.

C. Suprema, 16 agosto 1940. R,, t. 38, sec. 18, p. 283.

6. El Conservador debe rehusar la inscripcién de la hipoteca sobre bienes ajenos. Si el constituyente de una
hipoteca no tiene el dominio ni otros derechos sobre los inmuebles dados en garantia, el Conservador de
Bienes Raices debe rehusar su inscripcion; de lo contrario practica una inscripciéon indebida y no admisible
legalmente, cometiendo un hecho ilicito.

C. Suprema, 23 septiembre 1935. R, t. 32, sec. 12, p. 538.

7. Inoponibilidad al mandante de la hipoteca constituida por el mandatario sélo en beneficio propio. El
poder dado al mandatario con la facultad de hipotecar los bienes del mandante, no faculta al primero para
constituir hipoteca para garantizar una obligacidn suya, en la cual no tiene interés alguno el mandante.

La hipoteca constituida en dichas condiciones es nula y, por ende, deben aceptarse las excepciones de
falta de requisitos y de nulidad de la obligacidn opuestas por el mandante, que en el caso tiene la calidad de
tercer poseedor de la finca hipotecada demandado de desposeimiento.

La sentencia que rechaza esas excepciones y considera valida la hipoteca, es nula porque infringe el
articulo 2119 del Cédigo Civil, segun el cual el negocio que interesa al mandatario solo, no es un mandato y
no produce obligacién alguna. Todo acto del mandatario debe tener algin interés econdmico o juridico
para el mandante.

C. Suprema, 30 diciembre 1937. R, t. 38, sec. 12, p. 30.

8. Legitimacién para hacer valer judicialmente la inoponibilidad de la hipoteca. Mientras el comprador de
un bien raiz no tenga la calidad de duefio atribuida por la inscripcién a su nombre de la compraventa, no
puede demandar que se declare que ciertos contratos hipotecarios no le afectan por haberlos celebrado el
demandado sin ninguna concurrencia suya.

C. Valparaiso, 31 diciembre 1919. R, t. 24, sec. 12, p. 84.

9. Acciones que otorga la hipoteca segtin se haya constituido por el propio deudor o por un tercero. La
hipoteca puede ser constituida por el propio deudor o por tercero, otorgando, la primera de ellas, accién
real; hipotecaria y accién personal; en cambio, la segunda se limita sélo a la accién real, a menos que dicho
deudor hipotecario se haya constituido también en deudor personal.

C. Suprema, 28 agosto 1990. F. del M. N2 381, sent. 12, p. 405 (C. 12, p. 405).

10. Legitimacién para invocar la nulidad de la hipoteca del menor de edad. Si el menor fue autorizado
s6lo para hipotecar la propiedad hasta el limite que se fija en el contrato, la nulidad en cuanto al exceso
s6lo puede ejercitarla el menor en cuyo beneficio aparece establecida o por sus herederos o cesionarios y
no por un acreedor de grado posterior.

C. Concepcion, 14 enero 1931. G. 1931, 1er sem., N2 83, p. 383. R, t. 30, sec. 22, p. 65.

11. Hipoteca de los bienes raices de la mujer; deuda personal del marido; legitimado pasivo de la accién
personal. Véase jurisprudencia del articulo 1754.

12. Hipoteca constituida sobre un predio de la mujer para garantizar una deuda exclusiva del marido;
accién y terceria procedentes. Si el mutuo contraido por el marido en su nombre y beneficio exclusivo se
garantiza, previa autorizacién judicial, con hipoteca sobre un predio de la mujer, el acreedor carece de
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accion personal en contra de ésta y no puede perseguir el pago del crédito en el bien raiz hipotecado, sino
ejerciendo la accién de desposeimiento regulada en los articulos 758 (antiguo 932) y siguientes del Cédigo
de Procedimiento Civil.

Si en el juicio ejecutivo seguido por el acreedor contra el marido se embarga la finca hipotecada de
propiedad de la mujer, procede acoger la terceria de dominio interpuesta por ella.

C. Suprema, 23 mayo 1916. G. 1916, 1 sem., N2 57, p. 159. R,, t. 14, sec. 12, p. 19.

13. Reconocimiento de una deuda hipotecaria anterior; acto de administracion. No constituye acto de
disposicion sino de mera administraciéon aquel por el cual, en una escritura publica, el tercero y actual
poseedor de la finca hipotecada reconoce la vigencia de la hipoteca constituida por un antecesor en el
dominio y, junto con el acreedor, declara cual es el monto de la deuda que afecta a esa propiedad. Estando
ya constituida la hipoteca, dicho acto no envuelve ninguna enajenacién ni gravamen del inmueble, y mal
puede exigirse para celebrarlo la capacidad de enajenar o los pertinentes requisitos de habilitacion.

C. Suprema, 5 septiembre 1939. G. 1939, 22 sem., N2 35, p. 148 (C. 62y 72 de 22 inst., p. 149, y C. 32 a 52 de sent. de cas. p. 150).
R, t.37,sec. 12, p. 270.

14. Acto de declaracion de certeza de deuda hipotecaria anterior; acto de administracién; capacidad.
Véase el nimero anterior.

15. Adquisicién por prescripcion del derecho de hipoteca. El derecho de hipoteca es un derecho real que
no esta formalmente exceptuado de los que pueden adquirirse por prescripcidn; en consecuencia, cuando
la cosa garante no es del dominio del constituyente de la hipoteca, ésta puede adquirirse a través de la
prescripcion, por el acreedor caucionado.

C. Suprema, 8 mayo 1990. G.J. N2 119, sent. 82, p. 30 (C. 82, p. 31).

Articulo 2415. El duefio de los bienes gravados con hipoteca podrd siempre
enajenarlos o hipotecarlos, no obstante cualquiera estipulacion en contrario.

HISTORIA
1. Texto originario: El presente articulo conserva el texto originario.
2. Antecedentes del texto originario:

P. 1847, art. 637, decia: “El deudor podra enajenar la cosa hipotecada, a menos de expresa estipulacién
en contrario; pero esta estipulacién no perjudicara a terceros, si no se anotare en la oficina de hipotecas; ni
valdra sino respecto de bienes raices”.

P. 1853, art. 2577, i. 3, decia: “El deudor podra enajenar o hipotecar la finca especialmente hipotecada, a

pesar de toda estipulacion en contrario”.
P. In,, art. 2601 dd, red. def.

JURISPRUDENCIA
1. Venta de la cosa gravada al acreedor hipotecario. a) Véase jurisprudencia de los articulos 2397 y 2424.

b) Vale el contrato de compraventa de la finca hipotecada celebrado entre deudor y acreedor
hipotecario.

C. Santiago, 27 diciembre 1917.R,, t. 18, sec. 12, p. 207.

2. Compraventa de cosa hipotecada; improcedencia de la resolucién de ese contrato por no haberse
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cancelado la hipoteca. No es de la naturaleza de la compraventa la obligacidn de transferir el dominio libre
de hipotecas y gravamenes, y nada obsta a la enajenacién de bienes sujetos a hipoteca, y la circunstancia de
que lo estén no afecta al cumplimiento de la obligacién de entregar la cosa vendida. Asi se desprende de los
preceptos que reglan las obligaciones del vendedor y de las normas de los articulos 2415 y 2428 del
Codigo Civil.

En consecuencia, el hecho de no haberse cancelado las hipotecas que gravan la propiedad vendida, no
autoriza al comprador para demandar la resolucién del contrato de compraventa por falta de
cumplimiento de la obligacién del vendedor, si no consta que se haya pactado entregar la propiedad libre
de gravamenes.

C. Concepcion, 24 diciembre 1923. G. 1923, 22 sem., N2 129, p. 590 (C. 32 a 62, p. 595).

3. Susceptibilidad de las rentas de los bienes hipotecados para ser objeto de actos y contratos. Las rentas
de los bienes hipotecados pueden ser objeto de actos y contratos y aun de ser embargadas por acreedores
no hipotecarios.

C. Suprema, 26 agosto 1939. G. 1939, 22 sem., N2 29, p. 122 (C. 29, p. 124). R, t. 37, sec. 12, p. 245.

4. Cesién a un tercero de las rentas de arrendamiento de la cosa hipotecada; derechos que no tiene el
acreedor hipotecario. El articulo 2415 faculta al duefio de la cosa hipotecada para ceder a un tercero las
rentas de arrendamiento de aquélla.

El acreedor hipotecario no puede proceder por si mismo a incautarse del dinero de las rentas recogido
por su depositario, después de ser notificado aquél de la cesiéon de éstas.

Si el derecho del cesionario para percibir las rentas cedidas s6lo terminaba legalmente cuando el
dominio pasara a otra persona y el acreedor hipotecario no pidi6 el embargo de esas rentas —embargo que
no se concede de oficio-, procede acoger la demanda del cesionario contra el acreedor hipotecario para
que le pague las rentas percibidas desde que se incautd de ellas hasta el remate del predio.

C. Suprema, 26 agosto 1939. G. 1939, 22 sem., N2 29, p. 122 (C. 42a 10, p. 124). R, t. 37, sec. 12, p. 245.

5. El articulo 2415 no es una norma de tipo prohibitiva; su contravencién no acarrea la nulidad. Del claro
tenor del articulo 2415 del Cédigo Civil, al que se debe recurrir de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 19
del mismo cuerpo legal, aparece que dicho precepto no prohibe la cldusula de prohibicién de gravar y
enajenar; solo prevé que, en el evento que se imponga, el duefio de los bienes gravados con hipotecas
puede siempre enajenarlos o hipotecarlos.

C. Suprema, 15 abril 1993.R,, t. 90, sec. 12, p. 43.

6. Sobre si el propietario de la finca hipotecada puede constituir voluntaria o forzadamente un derecho de
usufructo sobre ella. a) No hay inconveniente legal para que el duefio del inmueble hipotecado pueda darlo
en usufructo. Asi como puede enajenarlo totalmente, comprendidos el uso, el goce y la disposicién a que da
derecho, puede también enajenar parcialmente el dominio, respecto del uso y goce, constituyendo un
usufructo en favor de una tercera persona. Y en tal evento ambas desmembraciones del dominio, la nuda
propiedad por una parte y el usufructo por la otra, quedaran igualmente gravadas por la hipoteca. De esta
manera, el acreedor queda facultado para ejercer todos y cada uno de los derechos que tal caucién le
otorga. La aseveraciéon queda confirmada con el articulo 2415 del Cédigo Civil, que, en forma expresa,
dispone que el duefio de los bienes gravados con hipoteca puede siempre enajenarlos, no obstante
cualquiera estipulaciéon en contrario. Esto significa que si puede enajenar el dominio con todo su
contenido, bien puede enajenar parte del mismo, el uso y el goce que encierra el usufructo. La constituciéon
de este derecho sobre la finca hipotecada no implica nada en contra del orden publico y las buenas
costumbres. Por ende, el usufructo pactado en un avenimiento judicial dentro del juicio de alimentos no
adolece de causa ilicita.

De lo expuesto se desprende que los derechos del acreedor hipotecario, en cualquiera de los casos
mencionados, quedan siempre a salvo. Ni la enajenacién de todo el dominio ni la enajenacién de una parte
del mismo alzan, restringen o limitan la hipoteca. En cualquiera de los extremos la hipoteca no sufre
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menoscabo alguno y el acreedor hipotecario tiene expedito el camino para defender su derecho
entablando la accién personal contra el deudor y hara efectivo su crédito en lo que éste conserve del
derecho de dominio, sea la nuda propiedad o el usufructo, y ademas protege también su derecho
entablando su accion hipotecaria de desposeimiento contra el tercero que posea en todo o en parte el
derecho de dominio del inmueble hipotecado, sea la nuda propiedad, sea el usufructo.

C. Temuco, 17 julio 1986.]. N2 39, p. 27 (C. 10y 11, 12 inst., pp. 36-37).

b) Sobre un inmueble gravado con hipoteca no puede constituirse usufructo. Porque éste disminuye y
limita el derecho real del acreedor hipotecario. En efecto, habiéndose constituido la hipoteca sobre la plena
propiedad de dicha cosa, el usufructo posterior genera el decaimiento de la garantia, como quiera que ella
se restringe a la nuda propiedad del inmueble hipotecado.

Surge la conclusion de que siendo el usufructo posterior a la hipoteca, el acreedor hipotecario no esta
obligado a soportar ese gravamen y le es inoponible. Llegado el momento de realizar el bien hipotecado
mediante la enajenacion corresponde alzar el usufructo y cancelar la respectiva inscripcion.

1. C. Suprema, 10 julio 1986.F. del M. N2 332, sent. 16, p. 443 (C. 12 a 32, pp. 443-444).
2. C. Suprema, 22 julio 1986. F. del M. N@ 332, citado en nota, p. 443.
3. C. Suprema, 21 enero 1987. G.J. 1987,t. 79, N2 1, p. 19 (C. 29, p. 20).

7. Usufructo constituido con prohibicién de enajenar un inmueble ya hipotecado; inoponibilidad al
acreedor hipotecario de esas limitaciones; alzamiento de las mismas. a) El usufructo sobre un bien raiz del
demandado de alimentos otorgado a favor de su mujer e hijos como parte de una pensién alimenticia,
estableciéndose que no podra enajenarlo sin autorizacion del juez que aprob6 el avenimiento, no afecta a
la hipoteca constituida con anterioridad a favor de un tercero para garantizar ciertas deudas que con éste
contrajo el alimentante. El usufructo y la medida prohibitiva no afectan a la hipoteca porque, al
constituirse ella con anterioridad, abarc6é la propiedad plena. De esta manera tales gravamenes y
limitaciones del dominio son inoponibles al acreedor hipotecario y tiene derecho él a pedir el alzamiento y
cancelaciéon de los mismos, evitindose asi la disminucién del valor del inmueble, que estd obligado a
mantener el sujeto que hipoteca, y 1a abstencién de concurrentes a la subasta.

El acreedor hipotecario, en defensa de sus derechos, puede intervenir como tercero independiente en el
juicio de alimentos, entrometimiento que es permisible y aceptable aun tratandose de un juicio especial.

C. Suprema, 17 diciembre 1985. F. del M. N© 323, sent. 22, p. 643 (C. 12y 2, pp. 643-644). R, t. 82, sec. 12, p. 71.

b) Corresponde decretar el alzamiento del usufructo al juez que lo instituyd, y con mayor razén cuando
tiene el caracter de pension alimenticia, pues en este caso, por ministerio de la ley, nace una obligacién de
no enajenar para el propietario, salvo que el juez de la causa autorice dicha enajenacién (Ley de Abandono
de Familia y Pago de Pensiones Alimenticias, art. 11).

C. Suprema, 17 septiembre 1985. F. del M. N2 322, p. 565 (C. 22, pp. 565-566).

8. Peticion del acreedor hipotecario formulada en el juicio de alimentos de que se alce el usufructo
constituido en favor del alimentario con posterioridad a la inscripcién de la hipoteca. La intervenciéon del
acreedor hipotecario en el juicio de alimentos y su peticion de que se alce el usufructo constituido a favor
del alimentario después de inscrita la hipoteca, supone en realidad la formulacién de una controversia
distinta, entre partes distintas de las que originalmente participaron en ella y cuyo contenido resulta
también diferente, desde que las pretensiones del mencionado acreedor difieren de aquellas que fueron
objeto del juicio de alimentos.

En virtud de esto la sentencia de término en dicho juicio o la resolucién que aprueba el avenimiento a
que en él se lleg6 (y en que se constituy6 el usufructo referido) produce cosa juzgada formal, vale decir, la
situacion resuelta queda inimpugnable, obstando a la interposicion de nuevos recursos por lo que toca a la
misma, mas la situacién no es inmutable, que es consecuencia propia de la llamada cosa juzgada material o
sustancial.

Justifica la anterior conclusion en el plano procesal el que no rija la norma contenida en el articulo 182
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del Cédigo de Procedimiento Civil, que contempla uno de los efectos propios de las resoluciones judiciales,
sentencias definitivas o interlocutorias, cual es el desasimiento del tribunal.

En consecuencia, debe accederse al alzamiento del usufructo solicitado por el acreedor hipotecario,
notificindose la medida al Conservador de Bienes Raices en cuyo Registro de Gravamenes se halla inscrito
el citado usufructo.

C. Valparaiso, 11 diciembre 1986. G.J. N2 79, p. 19 (C. 42 y 52y parte resol., p. 20).115

9. Prescripcién de las acciones del expropiado por causa de utilidad publica o interés nacional. Las
acciones del expropiado contra el Fisco prescriben en cinco afios contados desde que se perfeccioné la
expropiacion del inmueble (C. Civil, arts. 2497 y 2515).

C. Santiago, 22 enero 1991. G.J. N2 127, sent. 32, p. 48 (C. 52, p. 50).

Articulo 2416. El que sélo tiene sobre la cosa que se hipoteca un derecho eventual,
limitado o rescindible, no se entiende hipotecarla sino con las condiciones y limitaciones
a que esta sujeto el derecho; aunque asi no lo exprese.

Si el derecho esta sujeto a una condicidn resolutoria, tendra lugar lo dispuesto en el
articulo 1491.116

HISTORIA
1. Texto originario: El presente articulo conserva el texto originario.
2. Antecedentes del texto originario:

P. 1853, art. 2604, red. def. del actual i. 1, pero comenzaba “El que sélo tiene sobre una finca un dominio
eventual que pende de una condicién, o un dominio resoluble o rescindible”, y decia al final “su derecho”
por “el derecho”.

P. In, art. 2601 e, red. def. del i. 1, pero decia “que pende de una condicién o un derecho resoluble” en
vez de “limitado”.

P. A, ensui. 2, decia “un derecho” en vez de “el derecho”. Bello escribi6 “el derecho” en la revision final
del Cd.

NOTA DE BELLO (en P. 1853): “C.F., 2128".

(en P.In.): “C.F., 2125".

JURISPRUDENCIA

1. Analogia entre los preceptos de los articulos 2416 y 1687. El articulo 2416 del Codigo Civil encierra una
prescripcion analoga a la del articulo 1687 del mismo Cédigo. El primero estatuye que el que tenga sobre
aquello que hipoteca un derecho eventual, limitado o rescindible, no se entendera hipotecado sino con las
condiciones y limitaciones a que estd sujeto su derecho, aunque asi no lo exprese; esto guarda perfecta
armonia con lo prescrito por el ultimo en orden a que, generalmente, es un efecto propio de la nulidad el
de destruir por completo el contrato celebrado, de suerte que se extingue el gravamen otorgado sobre la
cosa por quien deja de ser dueflo de ella, caracter que necesita revestir en conformidad con el
articulo 2414.

C. Suprema, 29 diciembre 1930. G. 1930, 22 sem., N2 50, p. 209. R, t. 28, sec. 12, p. 430.

115 Por sentencia de 21 de enero de 1987 la Corte Suprema confirmd esta resoluciéon que habia sido apelada.

116 Articulo 1491: “Si el que debe un inmueble bajo condicién lo enajena, o lo grava con hipoteca, censo o servidumbre, no podra
resolverse la enajenacién o gravamen, sino cuando la condicién constaba en el titulo respectivo, inscrito, u otorgado por escritura
publica”.
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2. Sujecién de la hipoteca a los caracteres del derecho que tiene sobre la cosa el que la grava. Si el derecho
del constituyente sobre la cosa dada en hipoteca se extingue por haber sido sélo un derecho limitado,
anulable o rescindible, cesan o dejan de existir también los actos juridicos que aquél haya ejecutado con
relacidn a dicha cosa y que se derivan del mismo titulo. Por consiguiente, los terceros a favor de los cuales
se grava la cosa, adquieren también un derecho resoluble, sujeto a las mismas condiciones o limitaciones,
pues nadie puede transferir a otro mas derechos que los que tiene.

Hipotecado el inmueble adquirido por sucesién testamentaria y declarado mas tarde nulo el testamento,
se pierde el dominio y, por consecuencia, se extingue la hipoteca.

C. Suprema, 16 agosto 1932. R,, t. 29, sec. 12, p. 592.

3. Hipoteca del inmueble adquirido en virtud de sucesién testamentaria; nulidad del testamento; extincion
de la caucidn. Véase el numero 2 de la jurisprudencia de este mismo articulo 2416.

4. Hipoteca por el cényuge sobreviviente del inmueble adquirido durante la sociedad conyugal. Adquirido
un inmueble durante la sociedad conyugal, el derecho que a él tenia uno de los cdnyuges se transmite por
su fallecimiento a sus herederos, y el otro cényuge no puede hipotecarlo en forma valida sino
eventualmente, para el caso de pasar a ser de su exclusivo dominio.

C. Suprema, 23 abril 1904. R, t. 1, sec. 12, p. 395.

5. Limitacidn de la hipoteca de la finca acensuada. La hipoteca de la finca acensuada esta limitada por el
censo.

C. Suprema, 22 septiembre 1906. G. 1906, t. [, N© 712, p. 1179. R, t. 4, sec. 12, p. 65.

6. El derecho del comunero sobre el bien que se le adjudica es rescindible. E1 derecho del comunero sobre
el bien que se le adjudica en la particion es rescindible a causa de la posible rescisién de la particién por
lesion enorme (C. Civil, art. 1348). Anulada la particién, desaparece el derecho del adjudicatario y corre la
misma suerte la hipoteca por éste constituida, sin que pueda subsistir después de la rescision y
adjudicacién del inmueble a terceros.

C. Santiago, 14 mayo 1924. G. 1930, 22 sem., N2 50, p. 209 (C. 42y 52, p. 212). R, t. 28, sec. 12, p. 430.

7. Inaplicabilidad del articulo 1895 del Cédigo Civil en materia de particiones; hipoteca. El articulo 1895
del Cédigo Civil dispone que el comprador que, a causa de la rescisiéon de la compraventa por lesion
enorme, se halle en el caso de restituir la cosa, deberd previamente purificarla de las hipotecas u otros
derechos reales que haya constituido en ella. Pero esta disposicion es de caracter especial, propia de la
compraventa, y por tanto no se aplica al caso en que se ejercita la acciéon derivada del articulo 1348 del
Codigo Civil, al tenor del cual las particiones se anulan o se rescinden de la misma manera y seguin las
mismas reglas que los contratos, o sea, con sujecién a las que se dan para éstos en general y no a las
especiales del parrafo 13, Titulo XXIII, Libro IV de ese Cédigo.

Tal interpretacion esta autorizada no sélo por el claro tenor del inciso 12 del citado articulo 1348 -que
ninguna referencia hace al articulo 1895-, sino también por el inciso 22, que preceptiia que hay lesion
cuando alguno de los participes es perjudicado en mas de la mitad de su cuota. Esta declaracién no la
habria formulado el legislador si fuera aplicable el parrafo antes dicho, pues, en el articulo 1889, consigna
un precepto semejante.

En consecuencia, si un adjudicatario constituye una hipoteca sobre la cosa adjudicada y después se
declara la rescision de la particion por lesién enorme, esta rescision afecta a la hipoteca y la hace caducar.

1. C. Suprema, 8julio 1919.G. 1919, 22 sem., N2 15, p. 124 (C. 12a 7%, p. 127). R, t. 17, sec. 12, p. 313.117
2. C. Suprema, 29 diciembre 1930. G. 1930, 22 sem., N2 50, p. 209 (C. 42, p. 215). R, t. 28, sec. 12, p. 230.

117 En voto disidente, el Ministro don J. Agustin Rojas sostiene la aplicabilidad del articulo 1895 del Cédigo Civil.
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8. Hipoteca sobre la cosa adjudicada en particién que después se rescinde por lesién enorme; extincion de
la hipoteca. El adjudicatario en el juicio de particion tiene sobre la cosa un derecho sujeto a la rescisién de
la particion por lesion enorme, seglin los términos del articulo 1348 del Cédigo Civil. Y la hipoteca que
constituye sobre el inmueble recibido en adjudicacién queda sujeta, lo mismo que su dominio sobre éste, a
los efectos de la accién rescisoria por lesion enorme, conforme resulta de lo dispuesto en el articulo 2416
del citado Cédigo. Declarada la rescisién de la particién, la hipoteca de la cosa adjudicada se extingue, aun
respecto de terceros de buena fe, que no estan favorecidos con ninguna excepcioén por el articulo 2416,
como no lo estdn tampoco por el articulo 1687. Para que semejante excepcién pudiera operar deberia
aparecer de la voluntad expresa del legislador, pues no se puede deducir o subentender.

Por tanto, extinguido el derecho del adjudicatario por la declaracién de lesiéon enorme de la particion,
extinguese también el derecho del acreedor hipotecario para cuya seguridad se habia constituido el
gravamen sobre el inmueble adjudicado, y ese acreedor no puede ejercer acciéon alguna contra terceros
poseedores de ese bien.

1. C. Suprema, 8julio 1919.G. 1919, 22 sem., N2 15, p. 124 (C. 62a 11, pp. 127-128). R, t. 17, sec. 13, p. 313.118
2. C. Suprema, 29 diciembre 1930. G. 1930, 22 sem., N® 50, p. 209. R, t. 28, sec. 12, p. 430.119

Articulo 2417. El comunero puede, antes de la divisiéon de la cosa comun, hipotecar su
cuota; pero verificada la division, la hipoteca afectard solamente los bienes que en razéon
de dicha cuota se adjudiquen, si fueren hipotecables. Si no lo fueren, caducara la
hipoteca.

Podra, con todo, subsistir la hipoteca sobre los bienes adjudicados a los otros
participes, si éstos consintieren en ello, y asi constare por escritura publica, de que se
tome razon al margen de la inscripcion hipotecaria.

HISTORIA
1. Texto originario: El presente articulo conserva el texto originario.
2. Antecedentes del texto originario:

Este art. aparece solamente en el P. In, art. 2601 f, red. def. pero en su i. 1 decia “se le adjudiquen” por
“se adjudiquen”.

JURISPRUDENCIA

1. Existencia de la hipoteca de cuota mientras la comunidad permanece indivisa. a) El articulo 2417 y
ninguna otra disposicién legal limita los efectos de la hipoteca de cuota antes de la divisién de la cosa
comun. En consecuencia, los terceros poseedores de la cuota hipotecada estan sujetos a la accidon de
desposeimiento.

C. Concepcidn, 2 octubre 1934. G. 1934, 22 sem., N2 112, p. 447 (C. 13y 14, p. 452,y 49, letra d), 12 inst,, p. 450).120

b) La hipoteca de cuota no tiene otro alcance que el eventual que le sefiala el articulo 2417 del Cédigo

118 En voto disidente, el Ministro don J. Agustin Rojas sostiene que es aplicable el articulo 1895 del Cédigo Civil y, por ende,
mientras el adjudicatario no purifique la cosa de la hipoteca, ésta subsiste. Por el contrario, la mayoria del tribunal considera
inaplicable ese precepto excepcional a las particiones, criterio que comparte M. Somarriva U., Tratado de las cauciones, p. 385, al
principio.

119 Esta sentencia fue acordada contra el voto del Presidente don Dagoberto Lagos y el Ministro don Guillermo Silva Cotapos,
sobre todo porque pensaban que debia acogerse el recurso de casacion contra el fallo recurrido por no haberse pronunciado sobre
todas las cuestiones propuestas.

120 La Corte de Concepcién confirmd el fallo de primera instancia del Juzgado de Yumbel, aunque eliminé sus considerandos, sin
perjuicio de que coincidiera plenamente con las afirmaciones de algunos, como los sefialados en el texto.
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Civil. O sea, carece de realidad concreta mientras la comunidad no se divida y en tanto no se adjudique
todo o parte del inmueble comtn al comunero deudor que constituy6 el gravamen hipotecario sobre su
cuota.

C. Temuco, 20 marzo 1929. G. 1929, 1er sem., N¢ 135, p. 610.

2. Derecho que puede hipotecar el comunero durante la comunidad. La propiedad del inmueble adquirido
durante la sociedad conyugal no pertenece al cdnyuge sobreviviente y, después de la muerte del otro, no
puede hipotecarla; sélo puede hipotecar el derecho eventual que sobre esa cosa tiene en el caso de serle
adjudicada.

C. Santiago, 17 junio 1903. R, t. 1, sec. 12, p. 395.

3. Validez de la hipoteca del comunero que se da por duefio exclusivo del inmueble. La hipoteca sobre un
inmueble perteneciente a la comunidad y que constituye uno de los comuneros dandose por duefio
exclusivo de él, no es nula; pero su subsistencia queda subordinada al resultado de la liquidacién de la
comunidad, conforme a lo dispuesto en el articulo 2417 del Codigo Civil.

C. Santiago, 29 agosto 1980.R., t. 77, sec. 22, p. 114 (C. 25 a 28, p. 121).

4. Subsistencia de la hipoteca de cuota después de extinguida la comunidad por muerte del comunero
hipotecante. Si la comunidad sobre el inmueble se extingue no por particién sino por muerte del comunero
que hipotecd su cuota y los otros comuneros heredan a éste, no caduca la hipoteca de cuota de la cosa
comun.

C. Santiago, 6 septiembre 1902. G. 1902, t. II, N2 1.965, p. 341.

5. Caducidad de la hipoteca de cuota constituida antes de la division de la cosa comin; requisitos. De la
disposicion del articulo 2417 del Cdodigo Civil se desprende que para que opere la caducidad de la hipoteca
de cuota constituida por uno de los comuneros antes de la divisién de la cosa comun, es necesaria la
concurrencia copulativa de los siguientes requisitos:

a) que exista una comunidad sobre un inmueble, comunidad que puede ser a titulo singular o a titulo
universal;

b) que uno de los comuneros hipoteque su cuota sobre tal inmueble;

c) que, al practicarse la liquidacién de la comunidad, el inmueble correspondiente se adjudique a otro u
otros de los comuneros, ya que en este caso y como consecuencia del efecto declarativo de las particiones,
se supone que el comunero a quien se ha adjudicado el bien ha sido duefio absoluto de él desde que se
originé la comunidad y que el comunero que constituy6 el gravamen nunca lo ha sido; y

d) que el o los otros comuneros no hayan consentido, en la forma que el precepto en estudio sefiala, en
que la hipoteca subsista.

C. Concepcidn, 19 junio 1989. G.J. N2 120, sent. 52, p. 33 (C. 82, pp. 35-36).12*

6. Caducidad de la hipoteca de cuota si la cosa se adjudica a comuneros que no habian constituido el
gravamen. La hipoteca constituida por algunos comuneros sobre la cosa comun caduca si la totalidad de la
cosa se adjudica a otros comuneros que no concurrieron a otorgar dicha hipoteca y que se niegan a
reconocerla.

1. C. Talca, 22 noviembre 1907. R, t. 5, sec. 22, p. 105.
2. C. Suprema, 20 agosto 1921. R, t. 21, sec. 12, p. 85.

7. Parte del bien comtn sobre el que subsiste la hipoteca de cuota. Las enajenaciones y los derechos
reales, como el de hipoteca, con que el comunero o coheredero haya gravado la cosa comun, subsisten s6lo
sobre la parte que en la division le cupiere o se le adjudicare, y sobre la parte no adjudicada se podra

121 L3 Corte Suprema en sentencia de 4 de junio de 1990 rechazd el recurso de queja interpuesto contra este fallo.
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proceder por los demas coparticipes como en el caso de venta de cosa ajena.

C. Talca, 9 enero 1904. R, t. 1, sec. 12, p. 513.

8. Sujecion de la hipoteca constituida por el adjudicatario a la accion rescisoria de la adjudicacién. El
adjudicatario en la particién de un inmueble tiene sobre la cosa un derecho sujeto a la rescisién que pueda
resultar de la accién de lesién enorme y, en consecuencia, la hipoteca que sobre ella pueda constituir
queda sujeta también a los efectos que puedan provenir de dicha accidn rescisoria. Declarada esta
rescision, produce pleno efecto contra tercero de buena fe. Por tanto, extinguido el derecho del
adjudicatario como consecuencia de la declaracion de lesion enorme, se extingue también el derecho del
acreedor hipotecario a favor de quien el adjudicatario constituy6 este gravamen, no pudiendo hacer valer
accion alguna contra terceros poseedores del inmueble hipotecado.

C. Suprema, 8julio 1919. G. 1919, 22 sem., N2 15, p. 124. R, t. 17, sec. 12, p. 313.

9. Suerte que corre la hipoteca constituida por el adjudicatario cuando después se anulan la particién y la
adjudicacion. a) El caso en que se anulan la particiéon y adjudicacién hecha en ella a favor del comunero
que, como adjudicatario (duefio exclusivo ya), constituy6 la hipoteca, esta regido por el articulo 2416 del
Codigo Civil, porque su derecho era rescindible. Anulada dicha adjudicacion, las hipotecas constituidas por
el adjudicatario corren la misma suerte que la adjudicacion, y no pueden subsistir después de declarada la
rescision y de adjudicada la propiedad a otro comunero o vendida a un tercero, en la nueva particion.

C. Santiago, 14 mayo 1924. G. 1930, 22 sem., N 50, p. 209. R, t. 28, sec. 12, p. 430.

b) Si con posterioridad a la particién el comunero a quien se le adjudica un bien raiz lo hipoteca y mas
tarde se anulan la particién y la adjudicacidn, los interesados vuelven al estado que tenian antes del acto
particional nulo y, por consiguiente, el gravamen queda como contraido por un simple comunero y no
puede tener valor sin que se renueve la adjudicacién del bien raiz hipotecado atribuyéndose al mismo
comunero.

C. Suprema, 29 diciembre 1930. G. 1930, 22 sem., N2 50, p. 209 (C. 10, p. 215, al final). R, t. 28, sec. 12, p. 430 (C. 10, p. 438).

10. Hipoteca constituida sobre un bien de dominio exclusivo que se declara comtn y se adjudica a un
comunero. Es valida la hipoteca constituida por un viudo sobre un inmueble que adquirié después de
disuelta la sociedad conyugal, aunque después, en el juicio de particién -en que no participd el acreedor-,
se declare comun esa propiedad y se adjudique a sus hijos libre de todo gravamen, y se inscriba este titulo
en el Registro del Conservador de Bienes Raices.

C. Suprema, 30 septiembre 1908. R, t. 6, sec. 12, p. 43.

11. Hipoteca sobre un inmueble que en la liquidacién de la sociedad conyugal se adjudicé a la mujer y que
el marido constituyé después de subinscribirse la separacién total de bienes; rechazo de la accién de
desposeimiento contra la mujer. Procede acoger la excepcion de falta de requisitos del titulo para que la
accion ejecutiva de desposeimiento tenga mérito ejecutivo en contra de la mujer demandada, si se ha
establecido que ésta, al liquidarse la sociedad conyugal, se adjudico, sin consentir en el gravamen, el
inmueble que, habiendo pertenecido a la misma sociedad conyugal, el marido gravé con hipoteca, junto
con reconocer una deuda al demandante, en el lapso comprendido entre la subinscripcién de la separacién
total de bienes y la antedicha liquidacion de la sociedad conyugal.122

C. Suprema, 8 enero 1954. R, t. 51, sec. 18, p. 21.

12. Inteligencia que debe darse a la autorizacion de la mujer al marido que, después de disuelta la sociedad
conyugal, hipoteca la totalidad del bien comiin. Si, después de disuelta la sociedad conyugal, el marido

122 Dice la Corte Suprema que la sentencia que acoge la mencionada excepcién no infringe los articulos 1764, N¢ 52; 1765, 1776 y
2417 del Codigo Civil y 464, N2 72, del Codigo de Procedimiento Civil.
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hipoteca la totalidad de un bien comin y a la respectiva escritura comparece también su mujer
autorizando expresamente la operacién, no puede entenderse que dicha autorizacion es la exigida en el
articulo 1749 del Cdédigo Civil, ya que a esa época la sociedad conyugal se habia extinguido; en cambio no
cabe entender sino que se prest6 por la mujer, en su calidad de comunera, para que el gravamen afectara
también a su cuota.

C. Concepcion, 19 junio 1989. G.J. N2 120, sent. 52, p. 33 (C. 11, pp. 36-37).1%3

13. Subsistencia de la hipoteca de cuota cuando el inmueble gravado es adquirido por un tercero. a) Si el
inmueble gravado con hipoteca de cuota no se adjudica a ninguno de los comuneros, sino que lo adquiere
un tercero, la hipoteca subsiste, no caduca.124

1. C. Temuco, 20 marzo 1929. G. 1929, 1¢r sem., N2 135, p. 610.
2. C. Concepcion, 2 octubre 1934. G. 1934, 22 sem., N2 112, p. 447.

b) Conforme al articulo 2417 del Cédigo Civil, para que la hipoteca constituida por el comunero sobre su
cuota en la cosa comun subsista en dicha cosa, es preciso que se singularice en el todo o parte de la misma
que por la divisién de la comunidad se adjudique al referido comunero; consecuentemente, cuando la
division de esa cosa se hace imposible, como sucede en el caso en que el inmueble comin se adjudica
integro a un tercero, la hipoteca cesa, o conforme a las palabras del precepto, caduca desde ese instante
por no poderse ya realizar la condicion prevista para su subsistencia de que, dividida la cosa comun, se
concrete el dominio del hipotecante en alguna parte de ella.

En consecuencia, no puede considerarse vigente la hipoteca de cuota una vez adjudicada la propiedad
comun a un tercero en la ejecucion seguida contra los comuneros, con motivo de una deuda comun.

C. Suprema, 20 mayo 1942. G. 1942, 1er sem., N2 16, p. 135. R, t. 39, sec. 12, p. 555.

14. Accidn de desposeimiento contra el tercero que adquirié el inmueble gravado con hipoteca de cuota.
a) Cuando el inmueble gravado con hipoteca de cuota lo adquiere un tercero, el acreedor no puede
ejercitar contra éste la acciéon de desposeimiento. Porque la hipoteca de cuota no tiene otro alcance que el
eventual sefialado por el articulo 2417 del Cddigo Civil. Mientras la comunidad no se divida y no se le
adjudique todo o parte del inmueble gravado al comunero que constituy6 la hipoteca sobre su cuota, este
derecho real carece de realidad concreta.

C. Temuco, 20 marzo 1929. G. 1929, 1er sem., N¢ 135, p. 610.

b) El acreedor garantizado con hipoteca de cuota puede entablar la accidon de desposeimiento contra el
tercero que adquirié el inmueble sujeto a ese gravamen. Debe rechazarse la alegacidon de que la hipoteca
cuotativa no importa hipoteca de una finca susceptible de perseguirse por la mencionada accién; basta
considerar que la hipotecacién de una parte cuotativa en un inmueble comin se halla especialmente
autorizada por la ley, y nada se opone a que la accién de desposeimiento se entable contra el tercero que
adquirio el bien raiz asi gravado.

C. Concepcion, 2 octubre 1934. G. 1934, 22 sem., N2 112, p. 447 (C. 13y 14, p. 452).

Articulo 2418. La hipoteca no podra tener lugar sino sobre bienes raices que se
posean en propiedad o usufructo, o sobre naves.125

123 Contra este fallo se interpuso recurso de queja, y fue desestimado por la Corte Suprema en sentencia de 4 de junio de 1990.

124 Ep este caso, la hipoteca subsiste y no caduca, porque -segtn se explica- respecto al tercero no concurre la razén de caducidad
que surge cuando el adjudicatario es un comunero: por el efecto declarativo de la particién se entiende que ha sido duefio absoluto
del inmueble, y si él no hipotec6 su cuota, el gravamen no lo alcanza. Ademas, la hipoteca no caduca, porque es un derecho real que
sigue al inmueble a dondequiera que vaya (Somarriva, Tratado de las cauciones, p. 391).

125 La hipoteca de naves esta regulada por la Ley N2 3.500, de 21 de febrero de 1919, cuyo Titulo II fue derogado por el articulo 82
de la Ley N2 4.602, de 15 de julio de 1929; ademas, su articulo 42, que establecia un Registro Especial de Hipotecas de Naves, fue
derogado por el articulo final de la Ley de Navegacion contenida en el Decreto Ley N2 2.222, publicado en el Diario Oficial de 31 de
mayo de 1978. Este cuerpo legal sustituye el mencionado Registro por el Registro de Hipotecas, Gravamenes y Prohibiciones,
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Las reglas particulares relativas a la hipoteca de las naves pertenecen al Codigo de
Comercio.

HISTORIA
1. Texto originario: El presente articulo conserva el texto originario.
2. Antecedentes del texto originario:

P. 1847, art. 643, i. 2, y P. 1853, art. 2602, red. def,, pero decian “especial” después de “hipoteca” y no
decian “que se posean en propiedad o usufructo”.

P. In., art. 2602, red. def.

Ademas las notas a los actuales arts. 567 y 2475.

V.igualmente los arts. 2118, 2119y 2120 del C. F.

JURISPRUDENCIA

1. Poseer en propiedad. La expresion “poseer en propiedad”, si bien aparece contrapuesta a la de “poseer
en usufructo”, debe entenderse como la posesién del dueiio, o sea, la posesion unida al dominio, la con
derecho a poseer (jus possidendi), a diferencia de la posesion del que no es duefio y se reputa tal, posesion
de hecho (jus possisionis) de que se trata en general en el Titulo VII del Libro II del Cédigo Civil, como lo
explica también en sus notas el autor de este cuerpo de leyes.

La idea de que s6lo puede hipotecar el duenio de la cosa estd, ademas, corroborada por el clarisimo texto
de los articulos 2414, inciso 22; 2415 y 2419 del Cédigo Civil, y especialmente el inciso 12 del
articulo 2414, el cual, contemplando la naturaleza de este derecho real que afecta al dominio y mira en
definitiva a su enajenacidn, expresa que s6lo puede hipotecar la persona capaz de enajenar sus bienes, esto
es, el que puede disponer de ellos, facultad sé6lo inherente al derecho de propiedad.

C. Concepcion, 12 abril 1928. G. 1928, 1¢r sem., N2 174, p. 770 (C. 82y 92, p. 774).

2. El que ha adquirido las accionesy derechos sobre un inmueble de su duefio absoluto y exclusivo se hace,
a su vez, duefio de ese inmueble y puede hipotecarlo. La expresion “acciones y derechos”, formula habitual en
los contratos, no corresponde a conceptos juridicos obvios o indiscutibles; tampoco las costumbres, que no
constituyen derecho, han podido incorporarlos en éste en tal caracter. Resulta necesario, pues, definir en
cada caso el alcance de aquella expresién, atendiéndose mdas que a su tenor literal, a la indole de los
contratos en que se encuentra.

Siendo las acciones y derechos una misma cosa en materia sustantiva, y no pudiendo suponerse que en
los contratos aludidos la palabra “accién” esté tomada en su sentido de derecho deducido en juicio, ya que
constituyendo la primera una emanacién del segundo, no puede ser objeto de una transaccién aislada,
debe concluirse que las “acciones y derechos” corresponden a lo que el Cédigo Civil denomina bienes
incorporales o derechos, que pueden ser reales o personales.

De entre tales bienes, el derecho real de dominio sobre una cosa corporal se confunde por su naturaleza
con la cosa misma. Y de esta suerte, cuando una persona vende las acciones y derechos que le
corresponden en un bien raiz de que es absoluta y exclusivamente duefio, vende su derecho de dominio
sobre él,y, por ende, el bien raiz mismo.

Si una propiedad es del exclusivo dominio de una persona y ésta vende las acciones y derechos que
tiene sobre ella, el comprador, por el contrato de compraventa y tradicion subsiguiente, se hace su duefio y
puede, en consecuencia, hipotecarla validamente.

C. Concepcién, 12 abril 1928. G. 1928, 1e sem,, N° 174, p. 770 (C. 10, 11, 12y 13, p. 774).

entregandose su organizacion, funcionamiento y demas materias atinentes al mismo a la normacién del respectivo reglamento
(art. 10).

La Ley N2 18.916, que aprueba el Codigo Aeronautico publicado el 8 de febrero de 1990, fija las normas relativas a hipotecas y
créditos privilegiados sobre aeronaves.
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3. El objeto directo del derecho de hipoteca son sélo los bienes raices. Es de la esencia de la hipoteca que
ésta se constituya so6lo sobre bienes raices.

C. Suprema, 17 diciembre 1913. R, t. 12, sec. 12, p. 155.

4. Hipoteca de edificios levantados en suelo ajeno. a) Los edificios no se consideran inmuebles por su
naturaleza, sino porque adhieren permanentemente al suelo y mientras pertenezcan al duefio del terreno;
pero dejan de tener este caradcter y pasan a ser bienes muebles si pertenecen a otra persona que el duefio
del suefio. En este dltimo extremo no procede constituir hipoteca sobre ellos, y si se constituye, carece de
valor y es nula de nulidad absoluta.

No procede declarar esa nulidad a peticion del que constituy6 la hipoteca a sabiendas de que se trata de
un bien mueble, dado que se deja testimonio de que se constituye sobre un edificio construido en terreno
ajeno del cual era arrendatario el deudor, pues en tal caso aquél conocia el vicio de que adolecia el contrato
de hipoteca.

C. Concepcién, 16 mayo 1936. G. 1938, 1¢r sem., N2 16, p. 125. R, t. 35, sec. 12, p. 414.

b) Carece de validez la hipoteca constituida sobre edificio propio levantado en suelo ajeno.

. Santiago, 28 marzo 1879. G. 1879, N2 229, p. 139.
. Tacna, 18 julio 1890. G. 1890, N2 3.207, p. 473.

C
C
C. Iquique, 3 septiembre 1897. G. 1897, t. II, N2 3.122, p. 648.
C

W N

. Concepcién, 16 mayo 1936. G. 1938, 1¢r sem., N2 16, p. 125. R, t. 35, sec. 12, p. 414.126

c) En sentido contrario. Vale la hipoteca constituida sobre edificios levantados en suelo ajeno.

1. C. Concepcion, 11 diciembre 1876. G. 1876, N© 2.750, p. 1426.
2. C. Santiago, 28 junio 1878. G. 1878, N2 2.148, p. 879.

d) No puede sostenerse que es nula la hipoteca constituida sobre un edificio levantado en suelo ajeno
por ser en este caso el edificio un bien mueble. La afirmacién no es aceptable, “ya que los edificios estan
clasificados por la ley entre los inmuebles por adherencia en razén s6lo del hecho material de estar
adheridos al suelo de un modo permanente, sin que el legislador considere para este efecto si pertenecen o
no al duefio del suelo, circunstancia que toma en cuenta Unicamente al referirse a los inmuebles por
destinacion”.

C. Concepcion, 5 noviembre 1928. G. 1928, 22 sem., N 198, p. 905 (C. 62y 72, p. 908).

5. Inscripcién hipotecaria nula; caducidad de la anotacidn presuntiva; transferencia de dominio anterior a
aquella inscripcion. Es nula la inscripcién hipotecaria que se efectia después de la caducidad de la primera
anotacién presuntiva en el Repertorio y una vez que el deudor transfirid, en el tiempo intermedio, la
propiedad hipotecada.

C. Suprema, 19 junio 1939. G. 1939, 1¢er sem., N2 41, p. 242. R, t. 37, sec. 12, p. 113.
6. Hipoteca de la nuda propiedad y de la propiedad fiduciaria. Véase el articulo 757 del Codigo Civil.

7. Sancién de la prohibicion del articulo 2418. La infraccién de la prohibicién de dar en hipoteca un bien
raiz que no se posea en propiedad o en usufructo tiene la sancién establecida en el articulo 10 del Cédigo
Civil, o sea, la nulidad.1?”

C. Santiago, 17 julio 1936. G. 1939, 1ersem., N2 41, p. 242.R., t. 37, sec. 12, p. 113.

126 En voto disidente el Ministro sefior Humberto Bianchi V. se demuestra partidario de la doctrina a).
127 Véase el nimero 2 de la jurisprudencia del articulo 2414.
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Articulo 2419. La hipoteca de bienes futuros sé6lo da al acreedor el derecho de hacerla
inscribir sobre los inmuebles que el deudor adquiera en lo sucesivo y a medida que los
adquiera.

HISTORIA
1. Texto originario: El presente articulo conserva el texto originario.
2. Antecedentes del texto originario:

Este art. aparece solamente en el P. In,, art. 2602 a, red. def.
NOTA DE BELLO: “Goy., Concordancia, 1795".
V.eli. 3 delart. 2129 y el art. 2130 del C. F.

Articulo 2420. La hipoteca constituida sobre bienes raices afecta los muebles que por
accesion a ellos se reputan inmuebles segtin el articulo 570, pero deja de afectarlos desde
que pertenecen a terceros.

HISTORIA
1. Texto originario: El presente articulo conserva el texto originario.
2. Antecedentes del texto originario:

P. 1853, art. 2575, contenia lo dispuesto en este art. y en el siguiente, pues decia: “La hipoteca se
extiende a todas las acciones y mejoras que reciba la cosa hipotecada, y a todas las cosas que, siendo
muebles por su naturaleza, se reputan inmuebles por su adherencia a ella”.

P.In, art. 2602 b, red. def.

NOTA DE BELLO (en P. 1853): “C. F., 2133 y comentario de Rg.”

JURISPRUDENCIA

1. Extensidn de la hipoteca a los inmuebles por destino posteriores a la constitucién de ella. La hipoteca no
s6lo se extiende a los inmuebles por destinacién existentes a la fecha de constituirse el gravamen, sino
también a las cosas muebles que con posterioridad adquieren dicho caracter inmueble.

C. Santiago, 6 septiembre 1879. G. 1879, N2 1.396, p. 962.

2. Enajenacién de las cosas que acceden a la finca hipotecada. a) El deudor puede enajenar libremente las
cosas muebles a que se refiere el articulo 2420 del Cédigo Civil.

C. Suprema, 17 diciembre 1913. G. 1913, N2 1.020, p. 2963. R, t. 12, sec. 18, p. 155.

b) El articulo 2420 no dice que los muebles a que se refiere puedan destinarse a otra cosa o enajenarse
sin su separaciéon previa del bien raiz hipotecado; s6lo se limita a establecer que la hipoteca deja de
afectarles desde que pertenecen a terceros.

C. Suprema, 2 noviembre 1945. R, t. 43, sec. 12, p. 227.
c) El hecho de que el deudor dé en pago los animales de la finca hipotecada a un acreedor que no es el

hipotecario, los sustrae a la accion de este ultimo, pues ellos dejan de ser inmuebles por destinacion y, por
tanto, de estar afectos a la hipoteca.
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C. Santiago, 5 octubre 1880. G. 1880, t. [, N2 1.491, p. 1052.

3. Posibilidad de desafectar de la garantia a los inmuebles por accesién existentes al constituirse la
hipoteca. El precepto del articulo 2420 del Cédigo Civil estd concebido en términos generales. Refiérese
tanto a las cosas existentes al tiempo de constituirse la hipoteca como a las que se agregan a la finca
después de gravada. No hace ninguna distincién entre unas y otras.128

C. Talca, 7 mayo 1913. G. 1913, N2 323, p. 1033 (C. 10, 12 inst., p. 1038).

4. Momento desde el cual se estiman desafectados de la hipoteca los inmuebles por adherencia. Si el
deudor vende la produccién de una vifia perteneciente a la finca hipotecada y se estipula que el comprador
puede cosecharla, embargandose la finca por el acreedor hipotecario después de aquella venta, pero antes
de ser materialmente separados los frutos, el acreedor tiene derecho a la vendida produccién. Porque,
conforme al articulo 685 del Cédigo Civil, no se verifica la tradicion mientras no se separen los frutos
pendientes del inmueble de que forman parte y, en consecuencia, hasta ese momento siguen en el dominio
del propietario de éste, o sea, del deudor hipotecario.

C. Suprema, 17 julio 1878. G. 1878, N2 2.608, p. 1083.

Articulo 2421. La hipoteca se extiende a todos los aumentos y mejoras que reciba la
cosa hipotecada.

HISTORIA
1. Texto originario: El presente articulo conserva el texto originario.
2. Antecedentes del texto originario:

P. 1847, art. 648, 1. 1, red. def.,, pero decia “todas las mejoras y accesiones” en vez de “todos los aumentos
y mejoras” y “finca” en vez de “cosa”.

P. 1853, art. 2575, copiado en nota al art. anterior, contenia lo dispuesto en este art.

P.In, art. 2602 c, red. def.

Corresponde al art. 2133 del C. F.

JURISPRUDENCIA

1. Mejoras introducidas por un tercero extrafio al contrato hipotecario. La disposicion del articulo 2421
de Codigo Civil sélo se refiere a los aumentos y mejoras que, cuando se producen por la mano del hombre,
introduce el mismo deudor en el predio hipotecado y que le pertenecen por un titulo legal; pero de ningin
modo comprende las introducidas por un tercero extrafio al contrato de hipoteca. Estas se rigen por otras
disposiciones y no pueden reputarse incorporadas en el bien hipotecado, ni afectan por ende a la hipoteca
antes que el propietario del suelo las haya hecho suyas en conformidad a la ley.

C. Santiago, 21 agosto 1900. G. 1900, t. I1], N2 1.815, p. 1878.

Articulo 2422. También se extiende la hipoteca a las pensiones devengadas por el
arrendamiento de los bienes hipotecados, y a la indemnizacién debida por los
aseguradores de los mismos bienes.

HISTORIA

128 En la causa en que se hace esta afirmacion, una de las partes alegd que el articulo 2420 “se refiere a las cosas muebles que el
deudor agregue a la finca hipotecada después de la hipoteca, pero no a las anteriores y mucho menos a aquellas de que se ha hecho
mencioén en la constitucion de la garantia” (G. citada, p. 1037, 22 columna).
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1. Texto originario: El presente articulo conserva el texto originario.
2. Antecedentes del texto originario:

P. 1853, art. 2576, decia: “También se extiende la hipoteca al importe de la indemnizacién concedida o
debida al duefio de los bienes hipotecados por los aseguradores de éstos”.
P.In, art. 2602 d, red. def.

JURISPRUDENCIA

1. Posibilidad de otros derechos que los del acreedor hipotecario sobre las rentas de los bienes gravados.
Las rentas de bienes hipotecados pueden ser objeto de actos y contratos y aun ser embargadas por
acreedores no hipotecarios.

C. Suprema, 26 agosto 1939. G. 1939, 22 sem., N2 29, p. 122 (C. 29, p. 124). R, t. 37, sec. 12, p. 245.

2. Cesion de las rentas de arrendamiento de la cosa hipotecada y embargo posterior de ésta. Véase el
numero siguiente.

3. Necesidad de pedir el embargo de las rentas devengadas por el arrendamiento de los bienes hipotecados.
Si en el juicio seguido contra el deudor hipotecario el acreedor no pide el embargo de las rentas de la casa
hipotecada, no puede reclamar las que, en virtud de una cesién anterior, percibe el cesionario de ellas, y no
puede hacerlo hasta que no termine el derecho de éste. Dicho embargo no se concede de oficio, sino a
peticion de la parte interesada con derecho para requerirlo.12?

En consecuencia, el acreedor hipotecario que indebidamente se incauté de esas rentas cedidas a un
tercero debe reintegrarlas con intereses legales, a contar desde la notificacién de la demanda en que el
cesionario solicita la devolucion en referencia.

C. Suprema, 26 agosto 1939. G. 1939, 22 sem., N2 29, p. 122 (C. 2¢,82,92y 10, p. 124). R, t. 37, sec. 12, p. 243.

4. Seguro de la finca hipotecada contratado por el acreedor; a quién pertenece la suma indemnizatoria.
a) Perdida o deteriorada la cosa asegurada, la cantidad indemnizatoria subroga a ésta y entra en el
patrimonio del duefio de la misma. Por tanto, si la cosa garantizaba un crédito, el acreedor podra hacer
efectivo sobre dicha cantidad los mismos derechos que le correspondian sobre la cosa (C. de Comercio,
art. 555).

Lo anterior no sé6lo cabe cuando el seguro lo contrata el deudor, sino también cuando lo hace el
acreedor hipotecario legitimado por el interés que tiene en evitar el riesgo; el dinero indemnizatorio
pertenece al duefio del inmueble asegurado.

Al decir la ley que “se entiende que el seguro corresponde al que lo ha contratado” (C. de Comercio,
art. 519, inc. 22), sélo individualiza la persona con quien debe entenderse el asegurador para el
cumplimiento del contrato; pero no quiere significar que el que asegura por su cuenta una cosa ajena se
convierte en duefio de la cantidad asegurada, con exclusién absoluta del propietario de la cosa que fue
materia del seguro, porque éste no tuvo intervencién en el contrato celebrado entre aquél y el asegurador.
La cantidad, asegurada es meramente reparadora, compensadora, sustitutiva de la cosa asegurada;
juridicamente queda en todo caso en el lugar de ésta cuando se ha destruido y, por ende, bajo el dominio

129 E] acreedor hipotecario (Caja de Retiro y Previsién Social de los Ferrocarriles del Estado), demandado por el cesionario de las
rentas de arrendamiento, arguyé en el escrito de casacién que “la cesioén de créditos respecto de los frutos civiles, como las rentas de
arrendamiento, no puede perjudicar a los acreedores hipotecarios, porque la hipoteca se extiende a las pensiones devengadas por el
arrendamiento de los bienes hipotecados, segtin el articulo 2422 del Cédigo Civil. El derecho a los frutos civiles se adquiere a medida
que se van devengando, de acuerdo con los articulos 647 y 649 del mismo Cé6digo, y la cesion de los canones de arrendamiento, que
son frutos civiles, importa la cesién de un derecho que no existe, puesto que no se han devengado. Ejercitada la accién hipotecaria con
la traba de embargo, esos frutos civiles quedan inmovilizados y afectos al pago del crédito, de modo que el cesionario no puede pedir
que se le entreguen, porque no han sido devengados, conforme las disposiciones de los articulos 645 a 648 y 2422 del Cédigo Civil. Y,
finalmente -agrega el demandado y recurrente-, porque siendo las rentas de arriendo frutos civiles, son accesorios del bien raiz
principal y, por lo tanto, ejercitada la accién hipotecaria y trabado el embargo, se entienden también embargados los frutos civiles y
demas accesorios, segin fluye de los articulos 643 y 2422 del mismo cuerpo legal”.
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del duefio de la cosa reemplazada, cualquiera que sea el que haya contratado sobre ella el seguro. Una
interpretacién contraria de la norma mencionada llevaria a la conclusién de que el acreedor seria duefio en
este caso de la cantidad asegurada, y siendo suyo ese dinero no serviria para extinguir la obligacién del
deudor y, en consecuencia, podria cobrar un crédito integro a pesar de haber recibido integro, también, del
asegurado, el equivalente de ese crédito; tal acreedor lucraria con el seguro contrariando la terminante
disposicion segtn la cual el seguro es un contrato de mera indemnizacion para el asegurado y jamas puede
ser para él la ocasién de una ganancia (C. de Comercio, art. 517), y contrariando ademas la esencia misma
del contrato. Porque la indemnizacién ingresaria al peculio del que ningtin dafio ha recibido y la cantidad
asegurada no tendria cosa que sustituir o subrogar. No puede alegarse que el acreedor no lucraria en tal
caso, pues estaria obligado a ceder sus derechos al asegurador que pagd la indemnizacién. Semejante
argumento es erroneo. El articulo 553 del Cddigo de Comercio s6lo obliga al asegurado a ceder los
derechos que por razdn del siniestro tenga contra terceros, mas no los derechos que tenga por contratos o
por otras causas enteramente ajenas al siniestro.

En este caso no procede aplicar el articulo 1608 del Cédigo Civil, que se refiere al pago de la deuda por
un tercero, traspasandole a éste sus derechos el acreedor. Y no cabe la aplicacién de la norma porque el
asegurador, al pagar la indemnizacién, paga una deuda propia, y la cantidad asi pagada es del duefio de la
cosa que se aseguro. Si el asegurador la paga directamente al acreedor, puede pagar bien, pero lo hace con
dineros del deudor, como mandatario o agente oficioso, y en ningin caso como tercero que paga con
dinero propio.

Es insostenible la afirmacién de que si se extingue la obligacién con el pago de la cantidad del seguro
que contraté el acreedor, lucra el deudor por cancelar su obligacidn con dinero ajeno. No hay tal. Si bien el
deudor aprovecha la indemnizacién, también ha de recordarse que perdié la cosa asegurada, y como la
indemnizacidn nunca puede ser superior al dafio, resulta que s6lo obtiene una compensacién y no un lucro.

Si se permitiera al acreedor no imputar al crédito la suma asegurada que recibe, obtendria un lucro del
seguro.

Cada vez que el gravamen fuera inferior al valor asegurado de la cosa y el acreedor pudiera hacer suyo
todo éste, habria un beneficio en favor suyo.

Asegurado por el acreedor el valor total de la cosa sobre la cual pesa un gravamen hipotecario inferior,
el acreedor so6lo puede percibir la cantidad que corresponde a éste, més el valor de las primas canceladas, y
el saldo debe devolverlo al duefio de la cosa asegurada.

C. Talca, 12 diciembre 1930. G. 1930, 22 sem., N2 111, p. 417. R,, t. 28, sec. 22, p. 52.130

b) Contratado un seguro por el acreedor hipotecario sobre el inmueble dado en garantia, sin la
intervencion del duefio de éste, la cantidad asegurada que percibe aquél debe abonarla al crédito
hipotecario, previa deduccién de las primas de seguro que ha pagado. Si no hiciera dicho abono y se
quedara con toda la cantidad asegurada, el acreedor percibiria dos veces el valor de su acreencia, una de la
compaiia aseguradora y otra del deudor, haciendo del seguro objeto de ganancia, en contra de lo
dispuesto por el articulo 517 del C6digo de Comercio.

Cuando el acreedor hipotecario contrata el seguro sobre la cosa dada en garantia, la suma asegurada
sustituye a la cosa y pertenece al duefio de ella y no al que contraté el seguro. Este ultimo, en su caracter de
acreedor hipotecario, podra ejercitar sobre dicha suma los privilegios e hipoteca que le correspondian
sobre la cosa a la cual el dinero sustituye.

No puede argiiirse en contra de la tesis aqui sustentada la disposicion del inciso 22 del articulo 519 del
Codigo de Comercio. La afirmacién de éste de que “se entiende que el seguro corresponde al que lo ha
contratado”, no posee otro alcance que establecer el derecho que ese acreedor tiene de ser pagado
preferentemente con la cantidad que ha subrogado a la cosa materia del seguro.

El articulo 555 del Cédigo de Comercio autoriza al deudor hipotecario para pagar su deuda con el valor
del seguro contratado por el acreedor.13!

C. Suprema, 29 agosto 1932. G. 1932, 22 sem., N2 26, p. 124. R, t. 29, sec. 12, p. 130.

130 E] recurso de casacion en el fondo interpuesto contra esta sentencia fue rechazado; la sentencia de la Corte Suprema es la que
contiene la doctrina siguiente del texto.

131 Articulo 555 del Cédigo de Comercio: “La cosa que es materia del seguro es subrogada por la cantidad asegurada para el efecto
de ejercitar sobre ésta los privilegios e hipotecas constituidos sobre aquélla”.

74



c) Cuando el acreedor hipotecario asegura el inmueble gravado, la suma indemnizatoria pertenece al
duefio de éste; la solucion es distinta cuando asegura su crédito hipotecario.

C. Suprema, 29 agosto 1932. G. 1932, 22 sem., N2 26, p. 124. R, t. 29, sec. 12, p. 130.

5. Prescripcién del derecho del acreedor hipotecario para hacerse pagar con el monto del seguro.
Producida la subrogacién de la finca hipotecada por el monto del seguro, el derecho del acreedor
hipotecario para hacerse pagar con este monto prescribe en el plazo de cinco afios!3Z que el articulo 568
del Cédigo de Comercio sefiala para las acciones resultantes del seguro terrestre y no en el lapso fijado
para la prescripcion de la accién hipotecaria.

El plazo de prescripcion de cinco aflos!33 para las acciones resultantes del contrato de seguro, Gnico que
celebra el asegurador, no puede ser aumentado en perjuicio de éste por una convencion entre otros, como
la hipoteca, en que el asegurado figura como deudor hipotecario, que sdlo le obliga a entregar al duefio del
derecho de hipoteca sobre la cosa asegurada la cantidad debida (C. Civil, art. 2422) o la cantidad asegurada
(C. de Comercio, art. 555).

C. Suprema, 18 diciembre 1937. G. 1937, 22 sem., N2 101, p. 441. R, t. 35, sec. 12, p. 258.

Articulo 2423. La hipoteca sobre un usufructo o sobre minas y canteras no se
extiende a los frutos percibidos, ni a las substancias minerales una vez separadas del
suelo.

HISTORIA
1. Texto originario: El presente articulo conserva el texto originario.
2. Antecedentes del texto originario:

Este art. aparece en el P. In,, art. 2602 e, red. def.

Articulo 2424. El acreedor hipotecario tiene para hacerse pagar sobre las cosas
hipotecadas los mismos derechos que el acreedor prendario sobre la prenda.

HISTORIA
1. Texto originario: El presente articulo conserva el texto originario.
2. Antecedentes del texto originario:

P. 1853, art. 2578 y P. In,, art. 2603, red. def.
NOTA DE BELLO (en P. 1853): “P. Goy., 1701".

JURISPRUDENCIA

1. Derechos del acreedor sobre las cosas hipotecadas para hacerse pagar su crédito; remision del
articulo 2424. a) Al decir el articulo 2424 del Cédigo Civil que el acreedor hipotecario tiene para hacerse
pagar sobre las cosas hipotecadas los mismos derechos que el acreedor prendario sobre la prenda, quiere
expresar que los tiene para pedir, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 2397 del mismo Cddigo, que la
finca hipotecada se venda en publica subasta para que con el producido se le pague, y que, a falta de

132 En virtud de la modificacién introducida por el articulo 32 de la Ley N2 16.952, de 12 de octubre de 1968, actualmente este
plazo es de cuatro afios.
133 Véase nota anterior.
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postura admisible, sea apreciada por peritos y se le adjudique en pago hasta concurrencia de su crédito.

. Valparaiso, 11 enero 1908. R, t. 7, sec. 12, p. 304.
. Valparaiso, 31 marzo 1910. R, t. 8, sec. 22, p. 52.

C
C
C. Suprema, 16 diciembre 1916. R, t. 14, sec. 12, p. 361.
C

W N

. Suprema, 2 mayo 1928. G. 1928, 1¢r sem., N2 44, p. 249 (C. 22, p. 251). R, t. 26, sec. 12, p. 162.

2. Aplicacién a la hipoteca del articulo 2397. De acuerdo con el articulo 2424 del Coédigo Civil, es
aplicable a la hipoteca el precepto del articulo 2397 ubicado en el Titulo “Del contrato de prenda” del
mismo Codigo.

C. Suprema, 8 octubre 1909. R, t. 7, sec. 12, p. 304.

3. Hipoteca de un mismo bien para garantizar obligaciones de dos deudores distintos; imputacion del pago.
El inico acreedor hipotecario de un mismo bien que le ha sido otorgado en garantia de obligaciones de dos
deudores distintos, goza de libertad para aplicar el producto de la venta del bien hipotecado efectuado en
la quiebra a cualquiera de estas dos deudas, indistintamente.

C. Santiago, 26 mayo 1988. R, t. 85, sec. 22, p. 46 (C. 52, p. 47).

4. Remision a la jurisprudencia del articulo 2397. Véase la jurisprudencia de ese articulo aplicable a la
hipoteca.

5. Extensién al acreedor hipotecario del derecho concedido en el articulo 2403. El derecho de imputar los
frutos de la cosa dada en garantia al pago de la deuda rindiendo cuenta de ellos y respondiendo del
sobrante, derecho que el articulo 2403 reconoce al acreedor prendario, se extiende al acreedor
hipotecario.

C. LaSerena, 11 junio 1908. R, t. 7, sec. 22, p. 25.

6. Articulos 2424 del Cédigo Civil y 491, inciso 29, del Cédigo de Procedimiento Civil. Lo dicho en el
inciso 22 del articulo 491 (antiguo 513) del Cédigo de Procedimiento Civil'34 no implica en modo alguno la
derogacion del articulo 2424 del Cédigo Civil.

C. Suprema, 2 mayo 1928.G. 1928, 1er sem., N® 44, p. 249 (C. 52, p. 251). R, t. 26, sec. 12, p. 162.

7. Acciones que puede ejercer el acreedor en la ejecucion hipotecaria contra el deudor personal. a) El
acreedor hipotecario puede hacer valer la acciéon hipotecaria o la personal que corresponda al
procedimiento ejecutivo para embargar bienes del deudor, hacer sacar a remate, tomarlos en pago o
subastarlos como cualquier otro acreedor.

C. Suprema, 7 mayo 1921.R, t. 20, sec. 12, p. 305.
b) Véase el nlimero 9 de la jurisprudencia del articulo 2397.

8. Acciones de que es titular el acreedor hipotecario. El acreedor hipotecario es titular de dos acciones: la
personal, que emana del vinculo juridico cuya obligacién se garantiza con la hipoteca, y la accién real
hipotecaria; esta ultima accién nace del derecho real de hipoteca, que es el que se tiene sobre el bien
hipotecado sin respecto de determinada persona. La accién real hipotecaria debe intentarse contra el
actual poseedor de la finca hipotecada. Mientras el bien hipotecado permanece en poder del deudor que ha

134 Ese inciso 29, a la época del fallo, decia: “Las demas condiciones para la subasta se fijaran también de comin acuerdo por las
partes, y, en caso de desacuerdo, por el tribunal, consultando la mayor facilidad y el mejor resultado en la enajenacion”.

El N2 55 del articulo primero de la Ley N2 18.705, de 24 de mayo de 1988, reemplazé dicho inciso por el que a continuacién se
transcribe: “Las demas condiciones para la subasta se propondran por el ejecutante, con citacion de la contraria. La oposicion que se
formule sera resuelta de plano por el tribunal, consultando la mayor facilidad y el mejor resultado de la enajenacion”.
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contraido la obligacion garantizada, la accién hipotecaria se confunde con la accién personal.

Para que proceda el derecho de persecucion de la finca hipotecada, no sélo es necesario que ésta se
encuentre en manos de un tercero poseedor, sino que es preciso ademas que la deuda garantizada con la
hipoteca sea exigible.

C. Santiago, 6 marzo 1991. R, t. 88, sec. 22, p. 20 (C. 12, p. 21). G.J. N2 129, sent. 42, p. 50.

9. Acciones que tiene el acreedor hipotecario; su ejercicio conjunto o separado. Al no pagarse una de las
cuotas fijadas de la deuda en la escritura publica, nacen para el acreedor dos acciones diferentes e
independientes, una accién real para perseguir la deuda en la finca hipotecada que la garantizaba, y una
accion personal para hacerlo en contra del deudor. El acreedor puede ejercer cualquiera de esas acciones o
ambas si lo estima conveniente, sin que sea necesario esperar el resultado de una de ellas para intentar la
otra. Es asi, entonces, que si primero se ejerce, Unica y exclusivamente, la accion de desposeimiento, el
deudor puede oponer la excepcién de prescripciéon que ha de computarse para él desde que la obligaciéon
se hizo exigible y no desde que se le demandé por el remanente de lo que faltaba al acreedor obtener
después de haber hecho uso de la accién real.

C. Santiago, 7 abril 1987. G.J., afio 1987, .82, N2 5, p. 55 (C. 32, pp. 55-56).

10. Legitimacién del endosatario de un pagaré garantizado con hipoteca para ejercitar la accion
hipotecaria. Silo accesorio sigue la suerte de lo principal, natural resulta que el endoso hecho a un abogado
habilitado para el ejercicio de la profesion, asi como lo autoriza para entablar la accién principal emanada
del pagaré mismo, igualmente lo habilite para ejercitar la accién accesoria, en este caso la accién real
hipotecaria. Puesto que el pagaré y la hipoteca, como garantia, estdn incluidos en el contexto unitario de las
relaciones comerciales habidas entre las partes.

C. Suprema, 16 abril 1986. F. del M. N2 329, sent. 62, p. 100 (C. 52, p. 102).

11. Cobro ejecutivo de los créditos hipotecarios de los Bancos y sociedades financieras; normas legales
aplicables. Los Bancos y las sociedades financieras pueden cobrar sus créditos hipotecarios ajustdndose al
procedimiento ejecutivo del Cédigo de Procedimiento Civil o al que establece la Ley General de Bancos,
modificada por el Decreto Ley N2 2.099, de 1978. Y si utilizan, en un caso dado, el procedimiento ejecutivo
comun, nada obsta para que el juez haga uso de la disposicién del articulo 101 de esa ley especial35 con el
exclusivo objeto de que la escritura de adjudicacién otorgada por él en la ejecucién se inscriba en el
respectivo Conservador de Bienes Raices a fin de transferir el dominio al ejecutante y adjudicataria.

C. Santiago, 16 junio 1980.R., t. 77, sec. 22, p. 75 (C. 22y 32, p. 76).

12. Objeto de la accién hipotecaria cuando el fundo garante ha sido expropiado; legislacién de reforma
agraria. La Ley N2 16.640 se ocupa de la reforma Agraria, y el Decreto con Fuerza de Ley N2 3, de 1968,
establece normas sobre liquidacién de indemnizaciones correspondientes a expropiaciones de predios
rusticos efectuadas por la Corporaciéon de Reforma Agraria. Ninguno de los dos cuerpos legales contiene
disposiciones que hayan derogado preceptos de derecho positivo sobre el ejercicio separado o conjunto de
la accién hipotecaria y de la accidn personal del acreedor, nacida de un contrato validamente celebrado,
para perseguir del deudor la satisfaccion del crédito. Esa legislacion sé6lo establece que, como consecuencia
de la expropiacidn, el todo o la parte del predio objeto de ella es subrogado, al momento de la inscripcién
de dominio a nombre de la Corporacién de Reforma Agraria, por el monto de la indemnizacién
expropiatoria. El derecho del acreedor de perseguir la finca hipotecada acaba y se sustituye por el de
perseguir el monto de la deuda sobre el precio o valor de la expropiacion.

En consecuencia, no puede desprenderse de la Ley de Reforma Agraria ni del Decreto con Fuerza de Ley
N2 3, de 1968, la derogacion de las normas del Cédigo Civil y del de Procedimiento Civil en cuanto a la
dualidad de acciones que puede tener el acreedor: la personal emanada del contrato de compraventa y la

135 Segun dicho articulo 101, “en las enajenaciones que se efectiien en estos juicios, no tendra aplicacién lo dispuesto en los
numeros 32 y 42 del articulo 1464 del Cédigo Civil y el juez decretara sin mas tramite la cancelacién de las interdicciones y
prohibiciones que afecten al predio enajenado, aun cuando hubieren sido decretadas por otros tribunales”.
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real nacida de la hipoteca.

C. Suprema, 16 agosto 1973. F. del M. N2 177, sent. 58, p. 147 (C. 11y 12, pp. 149-151). R, t. 70, sec. 128, p. 49.

13. Procedimiento de la accién hipotecaria dirigida contra el deudor personal dueiio de la cosa gravada.
a) Si bien es facultativo para el acreedor hipotecario deducir su derecho conforme al procedimiento
ejecutivo cuando pone en ejercicio la accién personal que le confiere el articulo 2424 del Cédigo Civil para
ser pagado por otros medios de la obligacién principal, no es aplicable a la accidn hipotecaria, que sélo ha
sido reglamentada por el Coédigo de Procedimiento Civil cuando se dirige contra el tercer poseedor de la
finca hipotecada, mas no cuando se instaura contra el deudor personal, por hallarse el mismo en posesion
de dicha finca. Para esta situaciéon no existen otros preceptos que los articulos 2424 y 2397 del Cédigo
Civil, que sd6lo requieren para la enajenacion de la cosa hipotecada que ella se haga en publica subasta y
que, a falta de postura admisible, pueda serle tal cosa adjudicada al acreedor hasta concurrencia de su
crédito, previa tasacién de ella por peritos; pero no prescriben el tramite del embargo ni, por lo mismo,
toman en consideracion la circunstancia de que la referida cosa hipotecada pueda considerarse, bajo otros
aspectos, como inembargable.

C. Suprema, 9 julio 1926. G. 1926, 22 sem., N® 2, p. 19. R, t. 24, sec. 12, p. 215.

b) Las circunstancias de que el bien adjudicado estuviere hipotecado al acreedor y se hallare en poder
del deudor personal, no bastan para establecer que la accién ejercitada fuera la accesoria de hipoteca que
concede el articulo 2424 del Cddigo Civil y que no estd reglada por la ley procesal. Y no bastan esas
circunstancias porque el procedimiento se inici6 preparando la via ejecutiva y pidiendo, después, de
acuerdo con el deudor, la subasta del predio y su adjudicacién por falta de postores, conforme a la ley
sobre juicio ejecutivo de 8 de febrero de 1837.

C. Suprema, 7 mayo 1921.R, t. 20, sec. 12, p. 305.

c) El derecho que corresponde al acreedor hipotecario para hacerse pagar sobre la cosa hipotecada,
cuando ésta se encuentra en poder del deudor, debe ejercitarla por medio de la accién ejecutiva
establecida por la ley procesal.

C. Santiago, 4 octubre 1940. R,, t. 38, sec. 22, p. 42 (C. 42, p. 45).

d) El modo de ejercitar los derechos que otorgan al acreedor hipotecario los articulos 2424 y 2397 del
Codigo Civil, o sea el modo de practicar la accidn, se encuentra regido por el Cédigo de Procedimiento Civil.
Al dirigir el acreedor su accién en contra del marido, sin mencionar la calidad de éste, representante legal
de la mujer duefia del bien hipotecado, y sin actuar en desposeimiento, incurrié en un vicio que pudo y
debié remediarse dentro del juicio.

C. Suprema, 12 diciembre 1936. R, t. 34, sec. 12, p. 98.

14. No cabe aplicar a las hipotecas comunes que garantizan un préstamo hecho por un Banco el
procedimiento de apremio especialmente organizado para el cobro de préstamos hipotecarios mediante la
emision de letras de crédito otorgado por un Banco o institucidn financiera. Hay que distinguir entre el cobro
de una deuda garantizada con hipoteca y el cobro de préstamos hipotecarios mediante la emisién de letras
de crédito otorgado por un Banco o institucién financiera que se garantizan con hipoteca. A este tltimo
caso son aplicables las normas del procedimiento sefialado en el Titulo XII del Decreto Ley N2 2.099, de
1978.

El procedimiento especialisimo de apremio a los deudores morosos contenido en los articulos 98 y
siguientes de la Ley General de Bancos s6lo es aplicable a aquellos deudores que no hubieren satisfecho las
cuotas o dividendos de un préstamo concedido por un Banco u otra institucién financiera en conformidad
al mismo Titulo XII y no a los deudores de otros créditos otorgados por esas entidades con garantia
hipotecaria, sea general o especial.
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Segtin lo ha determinado la Corte Suprema,!3¢ debe darse el articulo 17 del Decreto Ley N2 2.099, que
sefiala para las instituciones financieras en el caso de deudas hipotecarias el mismo procedimiento que
para los Bancos comerciales y de fomento que establece el Titulo XII de la Ley General de Bancos,
tratandose de letras hipotecarias solamente. No se entiende, pues, que el referido articulo 17 comprenda
también las hipotecas comunes. Esta interpretacion favorece en general a los ejecutados por deudas
hipotecarias comunes, pues no tendrian la limitacién de excepciones que marca el ya mencionado
Titulo XII de la Ley General de Bancos.

Aplicar el articulo 17 a las hipotecas comunes mediante una interpretacién extensiva que incluya a los
Bancos, acarrearia una situacion de la que los deudores no podrian defenderse.

C. Concepcion, 26 septiembre 1986.]. N2 37, p. 87 (C. 12 a 32, p. 87).

15. Pretension del deudor de que la finca sea subastada en lotes; inadmisibilidad. E1 deudor no puede
pretender que la finca hipotecada sea subastada en lotes, ya que ello es inconciliable con el derecho del
acreedor, pues, asi subastada, podria encontrarse el acreedor en la imposibilidad de pedir la adjudicacién
de la totalidad de ella a falta del pago total de la deuda.

C. Suprema, 2 mayo 1928.R,, t. 26, sec. 12, p. 162.

16. Concurrencia del acreedor a la subasta de la cosa hipotecada. No hay ninguna disposicion legal que
prohiba al acreedor hipotecario concurrir a la subasta, tomar parte en ella y obtener que se le adjudiquen
las cosas raices ofrecidas al mejor postor, quienquiera que sea.13”

1. C. Suprema, 27 mayo 1921. R, t. 20, sec. 1%, p. 370.
2. C. Santiago, 10 julio 1922. G. 1922, 22 sem., N2 193, p. 801 (C. 79, p. 822).
3. C. Suprema, 26 julio 1929. G. 1929, 22 sem., N2 8, p. 29. R, t. 27, sec. 12, p. 439.

17. Al acreedor hipotecario no le afectan las bases del remate relativas a la exigencia del pago del precio al
contado. Si ejerciendo el derecho que le concede la ley un acreedor hipotecario de primer grado concurre a
la subasta publica y, en pugna con otros interesados, se adjudica los bienes que le fueron dados en garantia
hipotecaria por una suma inferior al monto de su crédito, no puede exigirsele el cumplimiento de las bases
del remate en orden al pago del precio al contado, aplicAndosele las mismas reglas que rigen para los
postores extrafios. Porque en el caracter con que obra ha tenido facultad suficiente para solucionar esta
obligaciéon mediante la compensacién o imputando su valor al pago de una parte de su crédito, siendo éste,
por lo tanto, el procedimiento autorizado por la ley que mejor consulta los derechos del acreedor
hipotecario en el caso de que se trata y que ninguin perjuicio puede causar a los demas acreedores, si se
tiene presente que la cantidad relativa al precio de venta de las propiedades rematadas, segiin esas mismas
bases, esta destinada al pago de su acreencia y que, ademas, se garantiza el pago de los créditos que gozan
de preferencia de primera clase.

C. Suprema, 26 julio 1929. G. 1929, 22 sem., N2 8, p. 29 (C. 12a 39, p. 29). R, t. 27, sec. 12, p. 439.

18. Nueva hipoteca constituida por el deudor sobre el predio adjudicado al acreedor hipotecario.
Adjudicado al acreedor en pago de su crédito el predio hipotecado, no puede el deudor constituir
validamente una nueva hipoteca en esa misma cosa.

C. Suprema, 9 noviembre 1920.R,, t. 19, sec. 12, p. 503.

Articulo 2425. El ejercicio de la accién hipotecaria no perjudica a la acciéon personal
del acreedor para hacerse pagar sobre los bienes del deudor que no le han sido
hipotecados; pero aquélla no comunica a ésta el derecho de preferencia que corresponde
a la primera.

136 Sentencia publicada en F. del M. de marzo de 1982.
137 E] articulo 2398 permite expresamente al acreedor y al deudor licitar la prenda que se subasta.
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HISTORIA
1. Texto originario: El presente articulo conserva el texto originario.
2. Antecedentes del texto originario:

P. 1853, art. 2577, i. 1, red. def., pero comenzaba “La accién hipotecaria” y decia “los otros bienes del
deudor; pero no” en vez de “los bienes del deudor que no le han sido hipotecados; pero aquélla no”.

Su i. 2 decia: “Ambas acciones podran intentarse a un mismo tiempo o separadamente”.

P.In, art. 2603 a, red. def.

JURISPRUDENCIA

1. Ejercicio conjunto y ejercicio optativo de las acciones personal y real por parte del acreedor. a) No
siempre cuando hay un crédito garantido con hipoteca se ejercitan las dos acciones, la personal y la real.
Puede el acreedor dirigir la primera contra el deudor, prescindiendo de la hipoteca, o la segunda contra la
finca hipotecada, con abstraccién del deudor personal. Esta dltima es la llamada accién de desposeimiento
cuando se encamina contra el tercer poseedor de la finca gravada, y tiene caracter real, porque emana de
un derecho de este caracter y no de la obligacién personal.

C. Temuco, 6 julio 1938. R, t. 37, sec. 22, p. 49.

b) Mientras el inmueble hipotecado se encuentre en poder del deudor principal, la accién personal y la
hipotecaria se confunden; no obstante de acuerdo al articulo 2425 del Cédigo Civil, el ejercicio de la accién
hipotecaria no perjudica la accién personal del acreedor para hacerse pagar sobre los bienes del deudor
que no han sido hipotecados. No existiendo incompatibilidad entre la accién real y la accién personal, es
posible que al mismo tiempo se entablen ambas, por lo que no resulta procedente la excepcion de litis
pendencia, si tales acciones se deducen separadamente.

C. La Serena, 31 diciembre 2007. L.P. N2 38071 (C. 62).

c) El acreedor hipotecario puede hacer valer ya sea la accién hipotecaria o la personal que corresponde
al procedimiento ejecutivo para embargar bienes del deudor, hacerlos sacar a remate y tomarlos en pago o
subastarlos como cualquier otro acreedor.

C. Suprema, 7 mayo 1921.R, t. 20, sec. 12, p. 305.

d) El articulo 2425 del Cédigo Civil en cuanto reconoce que el ejercicio de la accién hipotecaria, “..no
perjudica a la accién personal del acreedor para hacerse pagar sobre los bienes del deudor que no le han
sido hipotecados; pero aquella no comunica a ésta el derecho de preferencia que corresponde a la
primera". Lo anterior revela que el acreedor podra hacer efectivas sus acreencias sobre los bienes del
deudor por cuerda separada, sin que se "comunique” a este crédito eventual, "la preferencia” a que alude
este articulo.

C. Santiago, 4 septiembre 1995. G.J. N2 183, p. 72 (C. 42, p. 73). L.P. N2 53170 (C. 49).

e) Mientras el bien hipotecado permanezca en poder del deudor directo, la acciéon personal y la
hipotecaria se confunden.

C. Suprema, 16 agosto 1973.R,, t. 70, sec. 12, p. 49.

f) Nada obsta a que el acreedor, ejercitando la accién personal, procure el pago de la deuda sobre otros
bienes del deudor, que no le hayan sido hipotecados. El ejercicio de la accién hipotecaria no significa que el
acreedor pierda su opcién a ejercitar la accién personal. Y con mayor razoén si esta ultima ha debido
ejercitarse ante un tribunal diverso del que conoce de la expropiacidn, por haber fijado las partes en el
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contrato un domicilio convencional.

C. Suprema, 16 agosto 1973. F. del M. N2 177, sent. 58, p. 147. R, t. 70, sec. 12, p. 49.

2. Deduccion simultdnea de la accién personal contra el deudor y de la hipotecaria contra el tercer
poseedor. No procede la excepcién de litispendencia opuesta por el tercer poseedor demandado
fundandose en que el acreedor hipotecario ha accionado también, al mismo tiempo, contra el deudor
personal.

C. Talca, 4 agosto 1904. R, t. 3, sec. 22, p. 12.

3. El ejercicio de las acciones real y personal y la legislacién de reforma agraria; caso de expropiacién del
fundo hipotecado. Ni la Ley N2 16.640, sobre Reforma Agraria, ni el Decreto con Fuerza de Ley N¢ 3, de
1968, han derogado las disposiciones de los Codigos Civil y de Procedimiento Civil relativas a la facultad
del acreedor hipotecario de ejercer conjunta o separadamente la accién personal derivada del contrato de
compraventa y la real emanada de la hipoteca. Esas leyes contemplan una verdadera subrogacion real y
establecen Gnicamente que, en caso de expropiacion, el objeto de la accion real sera el precio o valor de ella
en lugar del fundo hipotecado y expropiado.

C. Suprema, 16 agosto 1973. F. del M. N2 177, sent. 5%, p. 147. R, t. 70, sec. 12, p. 49.

4. Circunstancias que sirven para determinar si la accién entablada es la hipotecaria o la personal. Si se
demanda a una persona que debe calificarse de tercero poseedor de la finca hipotecada, diversos factores
pueden llevar al convencimiento de que contra ella se esta haciendo valer en realidad la accién personal de
que trata el articulo 2425 del Cddigo Civil, o sea, la que tiene el acreedor hipotecario para hacerse pagar
sobre los bienes del deudor que no le han sido hipotecados. Esos factores, elementos o circunstancias son:
los términos literales de la demanda; la naturaleza de las peticiones formuladas en ella; los antecedentes
aparejados e invocados en apoyo de la accidn; el haberse intentado preparar la via ejecutiva exigiendo del
demandado la confesiéon de la misma deuda que se persigue en el juicio, como si él fuera el deudor
personal y directo; las citas legales que sirven de base a la demanda, constituidas por preceptos que, en
general, fijan algunas de las reglas que rigen las obligaciones contractuales y las relaciones o vinculos
juridicos directos entre acreedor y deudor; y por ultimo, y principalmente, la circunstancia de no haberse
ejercitado contra el demandado la accién de desposeimiento, reglamentada en el Titulo XVIII, Libro III del
Codigo de Procedimiento Civil (arts. 758 a 763). Esta accién es la Unica forma establecida en nuestra
legislacién para que, contra dicho tercero, el acreedor haga uso de los derechos que le conceden los
articulos 2397, 2424 y 2426 del Cédigo Civil, de donde nace la accién hipotecaria.

C. Talca, 28 diciembre 1934. G. 1934, 22 sem., N2 97, p. 393 (C. 32y 42, pp. 395-396).

5. El tercer poseedor de la finca hipotecada no puede ser legitimado pasivo de la accién personal que tiene
el acreedor hipotecario. El acreedor hipotecario sélo puede intentar la accién personal contra el deudor
directo o sus herederos; si la entabla contra el tercer poseedor de la finca hipotecada, debe rechazarse.

C. Talca, 28 diciembre 1934. G. 1934, 2 sem., N° 97, p. 393 (C. 22, 42 y 52, pp. 395-396).

6. La notificacién de desposeimiento al tercer poseedor no perjudica al deudor principal. En razén del
propio caracter accesorio de la hipoteca no puede sostenerse que la notificacién de desposeimiento
practicada al tercer poseedor de la finca hipoteca afecta o perjudica al deudor principal, ya que la
obligacion de éste tiene vida propia e independiente y no puede, en consecuencia, verse dafiada por el
ejercicio de la accion hipotecaria, segtin lo confirma el articulo 2425 del Cédigo Civil.

C. Santiago, 21 octubre 1991. G.]. N2 138, sent. 12, p. 103 (C. 42, p. 103).
7. La accidn hipotecaria no puede hacerse efectiva en todo el patrimonio del deudor. En nuestro Derecho,

la accién real de hipoteca no puede hacerse efectiva contra el patrimonio del deudor; sélo autoriza para
perseguir el inmueble hipotecado, realizarlo y con su precio pagarse; por tanto, la mera calidad de
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acreedor hipotecario no da derecho para demandar al deudor hipotecario el pago de la obligacién
asegurada con la hipoteca, si a la accién hipotecaria no se une la acciéon personal contra el mismo deudor.

C. Valparaiso, 14 diciembre 1938.R,, t. 39, sec. 12, p. 389.

8. Procedimiento a que debe ajustarse la accién hipotecaria dirigida contra el deudor personal duerfio de la
cosa gravada. Véase el numero 13 de la jurisprudencia del articulo 2424.

9. Cobro de préstamos hipotecarios a los que se aplica el procedimiento especial sefialado en el Titulo XII
de la Ley General de Bancos. El procedimiento especial sefialado en el Titulo XII de la Ley General de Bancos
se aplica exclusivamente al cobro de préstamos hipotecarios, mediante la emisidén de letras de crédito
otorgado por un Banco o instituciones financieras y garantizado con hipoteca y no lo es a otros créditos
otorgados por las entidades bancarias con garantia de hipoteca, sea esta garantia general o especial. En
este ultimo caso debe recurrirse al procedimiento indicado por la ley al efecto.

El articulo 17 del Decreto Ley N2 2.099, de 1978, hizo aplicable el procedimiento especial establecido en
el Titulo XII de la mencionada Ley General, para el cobro de créditos otorgados por una institucion
financiera, incluidos el Banco Central de Chile y la Corporaciéon de Fomento de la Produccién, vale decir, en
tal disposicidn no esta incluido el Banco de Chile, desde el momento que en ella el legislador empleé los
términos instituciones financieras y no empresa bancaria, expresiones estas ultimas que son las que
reiteradamente se usan en la Ley General de Bancos cuando se desea hacer referencia a las instituciones
bancarias.

C. Suprema, 25 marzo 1982. R, t. 79, sec. 12, p. 9.

Articulo 2426. El duefio de la finca perseguida por el acreedor hipotecario podra
abandonarsela, y mientras no se haya consumado la adjudicaciéon, podra también
recobrarla, pagando la cantidad a que fuere obligada la finca, y ademas las costas y gastos
que este abandono hubiere causado al acreedor.138

HISTORIA
1. Texto originario: El presente articulo conserva el texto originario.
2. Antecedentes del texto originario:

Este art. aparece solamente en el P. In,, art. 2603 b, red. def.
V.art. 2174 del C. F.

Articulo 2427. Si la finca se perdiere o deteriorare en términos de no ser suficiente
para la seguridad de la deuda, tendra derecho el acreedor a que se mejore la hipoteca, a
no ser que consienta en que se le dé otra seguridad equivalente; y en defecto de ambas
cosas, podra demandar el pago inmediato de la deuda liquida, aunque esté pendiente el
plazo, o implorar las providencias conservativas que el caso admita, si la deuda fuere
iliquida, condicional o indeterminada.

HISTORIA

1. Texto originario: El presente articulo conserva el texto originario.

138 Articulo 758 del Cédigo de Procedimiento Civil: “Para hacer efectivo el pago de la hipoteca, cuando la finca gravada se posea
por otro que el deudor personal, se notificara previamente al poseedor, sefialandole un plazo de diez dias para que pague la deuda o
abandone ante el juzgado la propiedad hipotecada”.
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2. Antecedentes del texto originario:

P. 1847, art. 649, red. def. hasta “equivalente”, pero decia “se deteriorare” en vez de “deteriorare” y
finalizaba “le reemplace o se le complete la hipoteca o se le dé una seguridad equivalente” en vez de
“mejore la hipoteca, a no ser que consienta en que se le dé otra seguridad equivalente”.

P. 1853, art. 2614, i. 1, red. def. hasta “plazo”, pero antes de “tendra derecho” decia ademas “y si en el
contrato a que accede la hipoteca hubiere contraido el deudor la obligacion de constituirla” y decia “le
reemplace o mejore la hipoteca o se le dé una” en vez de “mejore la hipoteca, a no ser que consienta en que
se le dé otra”, “lo uno y de lo otro” en vez de “ambas cosas” y no decia “liquida”.

Su i. 2 decia: “Si en el contrato a que accede la hipoteca no contrajo el deudor la obligaciéon de
constituirla, no tendra lugar la regla anterior, sino cuando la finca se perdiere o deteriorare por culpa del
deudor”.

P. In, art. 2604, red. def.

NOTAS DE BELLO (en P. 1853): Al inc. 22: “C. F., 2131".

(en P. In.): “C. Prus., Part. 1, t. 20, art. 441”.

JURISPRUDENCIA

1. Percepcion del monto del seguro contratado por el deudor; suerte del seguro; distincion de casos.
Asegurada la cosa hipotecada por el deudor hipotecario y perdida o deteriorada ella, puede el acreedor
hipotecario, en uso del derecho que le confiere el articulo 2427 del Cédigo Civil, pagarse con el monto del
seguro, aunque la obligacién principal no sea exigible. Si se paga el acreedor con la cantidad asegurada, se
extingue la obligacién principal y se cancela la hipoteca, en caso de que el pago sea total; si s6lo es parcial,
la hipoteca, dado su caracter indivisible, continda. Pero si el acreedor acepta la mejora de la hipoteca u otra
seguridad equivalente ofrecida por el deudor, no puede exigir el pago de la obligacién con plazo atin no
vencido, y la obligacién y la garantia subsisten a pesar del siniestro y con posterioridad al mismo,
percibiendo el deudor la cantidad asegurada.

C. Talca, 12 diciembre 1930. R, t. 28, sec. 22, p. 52.

Articulo 2428. La hipoteca da al acreedor el derecho de perseguir la finca hipotecada,
sea quien fuere el que la posea, y a cualquier titulo que la haya adquirido.

Sin embargo, esta disposicion no tendra lugar contra el tercero que haya adquirido la
finca hipotecada en publica subasta, ordenada por el juez.

Mas para que esta excepcion surta efecto a favor del tercero debera hacerse la subasta
con citacidon personal, en el término de emplazamiento, de los acreedores que tengan
constituidas hipotecas sobre la misma finca; los cuales serdn cubiertos sobre el precio
del remate en el orden que corresponda.13?

El juez entre tanto hara consignar el dinero.

HISTORIA

1. Texto originario: El presente articulo conserva el texto originario.

139 Articulo 492 del Cédigo de Procedimiento Civil: “Si por un acreedor hipotecario de grado posterior se persigue una finca
hipotecada contra el deudor personal que la posea, el acreedor o los acreedores de grado preferente, citados conforme al
articulo 2428 del Cédigo Civil, podran, o exigir el pago de sus créditos sobre el precio del remate segin sus grados, o conservar sus
hipotecas sobre la finca subastada, siempre que sus créditos no estén devengados.

"No diciendo nada, en el término de emplazamiento, se entendera que optan por ser pagados sobre el precio de la subasta.

"Si se ha abierto concurso a los bienes del poseedor de la finca perseguida, o se le ha declarado en quiebra, se estara a lo prescrito
en el articulo 2477 de dicho Cédigo.

"Los procedimientos a que den lugar las disposiciones anteriores, se verificaran en audiencias verbales con el interesado o los
interesados que concurran”.
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2. Antecedentes del texto originario:

P. 1847, art. 647, i. 1, decia: “La hipoteca especial dard derecho para perseguir las fincas hipotecadas
contra terceros poseedores”.

P. 1853, art. 2610, red. def,, pero su i. 1 comenzaba “La hipoteca especial da”; su i. 2 finalizaba “juez para
satisfacciéon de uno o mas de los acreedores que tengan hipoteca sobre la finca”; su i. 3 comenzaba “Para
que esta” y no decia “en el término de emplazamiento”, y su i. 4 finalizaba “depositar el dinero en las arcas
del Estado”.

P.In, art. 2604 a, red. def., pero su i. 3 comenzaba como el P. 1853.

P. A, igual al P. In. Bello escribié “Mas” al comienzo del i. 3 en la revision final del Cd.

Corresponde al art. 2166 del C. F.

JURISPRUDENCIA

INCISO 12
A. EL DERECHO DE PERSECUCION.
GENERALIDADES

1. Concepto de persecucién. La hipoteca da al acreedor el derecho a perseguir la finca hipotecada, sea
quien fuere el que la posea y a cualquier titulo que la haya adquirido, facultad concordante con la
naturaleza de derecho real de la hipoteca.

C. Suprema, 23 julio 1997. R,, t. 94, sec. 22, p. 85 (C. 92, p. 87).

2. Fundamento del derecho de persecucion. El derecho de persecuciéon de que goza el acreedor
hipotecario "se justifica, tanto porque es titular de un derecho real, cuanto porque el articulo 2415 del
Codigo Civil faculta al duefio del inmueble hipotecado para enajenarlo sin que valga estipulacién alguna en
contrario. Al concederse esta facultad, el legislador no podia menos de dar al acreedor el derecho de
persecucion ya que de lo contrario la garantia seria muy feble." (Manuel Somarriva Undurraga, Tratado de
las Cauciones, Contable Chilena Ltda.-Editores, 1981, p. 441).

C. Suprema, 25 agosto 2009. Rol N2 3397-2008. www.poderjudicial.cl (C. 39).

3. Derecho de persecucién como caracteristica de la hipoteca. a) Singulariza a la hipoteca el derecho de
persecucion conforme al cual el acreedor hipotecario puede perseguir la finca hipotecada, sea quien fuere
el que la posea y a cualquier titulo que la hubiere adquirido.

C. Santiago, 7 agosto 2008. G.J. N2 338, p. 145. (C. 12, p. 145). L.P. N2 39600 (C. 12).

b) "Si la preferencia la puede invocar el acreedor hipotecario aun cuando el inmueble se halle en manos
de un tercero, no es porque el derecho de preferencia en si sea un derecho real, sino porque tal caracter
tiene la hipoteca lo que trae consigo que el acreedor goce del derecho de persecucion.” (Manuel Somarriva
Undurraga, Tratado De Las Cauciones, Editorial Contable Chilena Limitada-Editores, 1981, N2 455, p. 461).

C. Suprema, 21 septiembre 2009. G.J. N2 352, p. 101 (C. 62, p. 104). L.P. N° 42748 (C. 69).

c) Uno de los derechos mas importantes para el acreedor, derivados de este contrato, es el derecho de
persecucidn, que no es otra cosa que el medio a través del cual, sigue a la finca, sea quien fuere que la
posea y a cualquier titulo que la haya adquirido.

C. Talca, 26 marzo 2008. L.P. N2 38615 (C. 32).
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4. Alcance del derecho de persecucidn. a) Cabe sefalar que por ser la hipoteca "un derecho real que se
ejerce sobre un bien gravado sin respecto de determinada persona. De este caracter se deduce que el
acreedor goza del derecho de persecucion expresamente reconocido en el articulo 2428 del Cédigo Civil
que le permite perseguir la finca hipotecada en manos de quien se encuentre y a cualquier titulo que la
haya adquirido” y de pagarse preferentemente del producido de la subasta. De manera entonces que tanto
el derecho de persecucion de que goza el acreedor, como la accién hipotecaria contra terceros poseedores
y la acciéon de desposeimiento son términos que corresponden a una misma idea y que en el fondo
significan una misma cosa: perseguir al tercer poseedor (Manuel Somarriva Tratado de las Cauciones,
Contable Chilena Ltda. Editores, 1981, pp. 311 y 445).

C. Suprema, 28 julio 2009. L.P. N° 42441 (C. 49).

b) Habiéndose constituido una hipoteca respecto de un determinado inmueble, la adquisicién posterior
del dominio fiduciario de ese bien, bajo ninguna consideracién puede afectar el derecho de persecucién del
que goza el acreedor hipotecario, sea quien sea quien lo detente.

C. Talca, 26 marzo 2008. L.P. N2 38615 (C. 39).

5. Derechos que emanan de la hipoteca. La hipoteca otorga al acreedor tres derechos; el de venta,
establecido en los articulos 2424 y 2397 del Cédigo Civil, el de persecucion prescrito en el articulo 2428,y
el de preferencia sefialado en el articulo 2477 del mismo cuerpo legal.

C. Suprema, 28 julio 2009. L.P. N° 42441 (C. 59).

6. La hipoteca como causal de preferencia. La hipoteca no es un privilegio sino una causal de preferencia
y dicha disquisicién no resulta menor, toda vez que la doctrina ha sostenido que los privilegios no
constituyen derecho real ni dan derecho a persecucién, por ser inherentes al crédito y no a su titular, en
circunstancias que la hipoteca, por su calidad de derecho real, goza de la facultad de perseguir el bien
hipotecado de manos de terceros poseedores, habiéndole otorgado el legislador el caracter de preferencia
con la finalidad de fortalecer sus atributos como caucién.

"Si la preferencia la puede invocar el acreedor hipotecario aun cuando el inmueble se halle en manos de
un tercero, no es porque el derecho de preferencia en si sea un derecho real, sino porque tal caracter tiene
la hipoteca lo que trae consigo que el acreedor goce del derecho de persecuciéon.” (Manuel Somarriva
Undurraga, Tratado De Las Cauciones, Editorial Contable Chilena Limitada-Editores, 1981, N2 455, p. 461).

C. Suprema, 21 septiembre 2009. G.J. N2 352, p. 101 (C. 62, p. 104). L.P. N° 42748 (C. 69).

ACCION PERSONAL Y ACCION REAL DEL ACREEDOR HIPOTECARIO

7. Acciones personal y real del acreedor hipotecario. a) El acreedor hipotecario tiene dos acciones: la
accion personal que emana del vinculo juridico que ha dado origen a la obligacién que esta garantizada con
la hipoteca y la accién real que nace de esta ultima, que se denomina accidén hipotecaria. La primera
procede s6lo en contra del deudor principal que contrajo la obligacidn para cuya seguridad se constituy? la
hipoteca y se encuentra regida por las normas propias del acto juridico que origin6 la obligacion,
permitiendo al acreedor perseguir los bienes del deudor no dados en garantia; en cambio, la accién
hipotecaria, regida por las normas especiales del derecho hipotecario constituye el medio que la ley otorga
al acreedor de la obligacién caucionada para hacer efectivo el derecho de persecucién que le otorga la
hipoteca conforme al art. 2428 inciso 12 del Cédigo Civil, siendo una accién real, porque emana de un
derecho de igual naturaleza. La hipoteca da al acreedor el derecho de perseguir la finca hipotecada, sea
quien fuere el que la posea y a cualquier titulo que la haya adquirido, consagrando el llamado “derecho de
persecucion”, en virtud del cual la situacién de la garantia real no se modifica en cuanto tal, por el cambio
de titular que pueda experimentar el bien gravado.

C. La Serena, 31 diciembre 2007. L.P. N2 38071 (C. 62).
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b) El derecho de persecucidn, permite perseguir el bien raiz hipotecado en poder de quien se encuentre
pudiendo perfectamente esta persona ser distinta al deudor personal. Sin perjuicio de ello el acreedor
puede también, no obstante la garantia hipotecaria, pretender el pago de su crédito en la realizacién de
otros bienes del deudor, en virtud del derecho de prenda general que tiene sobre todos ellos. Y en el
evento de no haberlos o ser éstos insuficientes, podra siempre dirigirse contra quien tenga en su poder el
inmueble hipotecado.

C. Suprema, 5 noviembre 2009. L.P. N° 42877 (C. 89).

c) Conforme a lo establecido en el articulo 2428 del Cédigo Civil, si la finca gravada con hipoteca es
transferida a un tercero, surge la denominada accién hipotecaria en contra de él, pues éste no es sujeto
pasivo de la obligacion personal a que accede la hipoteca. Al tercer poseedor de la finca hipotecada se le
persigue no porque esté personalmente obligado a la deuda, sino por el hecho de encontrarse en su poder
el inmueble hipotecado.

C. Suprema, 12 enero 2007. L.P. N2 35751 (C. 49).

8. Compatibilidad de la accion personal y la hipotecaria. Ejercitindose contra el deudor personal la
accion del articulo 2465 del Cédigo Civil —~que establece la garantia genérica o prenda general sobre todos
los bienes del deudor- y contra el ejecutado la accién hipotecaria del articulo 2428 del mismo Cédigo, no
puede el ultimo alegar excepcion de litispendencia, porque ambas acciones no se excluyen.

C. Talca, 4 agosto 1904. R, t. 3, sec. 22, p. 12.

9. Debe reconocerse el derecho del tercer poseedor de liberar el predio hipotecado mientras no exista
obligacién actual. Cuando la propiedad del bien sometido a caucién pertenece al dominio de un tercero
distinto del deudor, al que se denomina el tercer poseedor de la finca hipotecada, nacen dos relaciones
juridicas separadas, una crediticia o principal entre deudor y acreedor y otra entre el tercer poseedor y el
acreedor, cuya unica participacidn es de caucionar la obligacién contraida por el deudor (German Riesco,
comentario a la sentencia Excma. C.S. de 11 de noviembre de 1929. RD] T. XXVII, 22 parte, sec 12, p. 630).
Cuando el deudor principal y el deudor hipotecario se confunden en la misma persona y ésta paga lo
debido o no existe deuda, le esta permitido pedir la liberacion del predio hipotecado. Este derecho también
debe reconocérsele al tercer poseedor de la finca hipotecada. Como nuestra legislaciéon no considera
expresamente la situacion en estudio, en la doctrina y jurisprudencia comparada se ha recurrido a diversas
formas para reconocer este derecho. En Francia se aplican supletoriamente las reglas de la fianza y en
Espafia se ha dicho que se trata de una obligacién mixta entre hipoteca en cuanto a su constitucion y
solemnidad, pero respecto del tercer poseedor participa de las caracteristicas de la fianza, pues se trata de
un tercero ajeno a la relaciéon causal. Guillermo Cerdeira Bravo, Anuario de Derecho Civil, afio 2006, N2 4, p.
1666.

En un criterio de interpretacién analdgica, en nuestro pais se puede aplicar el estatuto de la fianza, que
el articulo 2339 del Cédigo Civil prescribe, cuando se afianza una obligacién futura, el fiador podra
retractarse mientras la obligacion principal no exista. Entonces, el mismo criterio pudiera utilizarse para el
tercer poseedor y estimar que puede liberar sus bienes hipotecados, cuando no exista obligacién actual.

C. Concepcioén, 22 enero 2009. L.P. N° 41639 (C. 52).

10. El dominio objeto de la hipoteca y del derecho de persecucién no se altera, para estos efectos, por
causas extrafias a la garantia inicial. Si se declara en concurso al marido y se embarga un bien raiz de la
sociedad conyugal, hipotecado antes de la separacion de bienes, la enajenacién en remate publico después
de decretada ésta no es sino la consecuencia juridica de la accién real y del procedimiento que la ley
concede al acreedor para perseguir la finca hipotecada, quienquiera la posea y a cualquier titulo. Ese
gravamen y los privilegios que lo amparan no pueden ser alterados por una situacién posterior de los
esposos respecto a los bienes que han entrado a formar el activo del concurso, aunque por su adquisicién
puedan reputarse como de la sociedad conyugal. Por tanto, no esta la mujer en situacién de pretender que
se la declare comunera con el subastador, alegando el condominio que habria nacido con el marido
después de la separacién de bienes.
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C. Suprema, 18 julio 1934. G. 1934, 1er sem., N2 33, p. 208. R, t. 31, sec. 18, p. 454.

11. Titulo en que se funda la accién hipotecaria. La accién hipotecaria que nace del contrato de hipoteca,
supone necesariamente una obligacién principal a la que la hipoteca accede y el titulo en que se funda
dicha accidn es la obligacion del deudor personal que el contrato hipotecario garantiza.

C. Suprema, 11 diciembre 1966. R, t. 63, sec. 12, p. 425.

12. Intervencion del tercero poseedor en el juicio contra el deudor personal. Aunque la accion de
desposeimiento se entable como consecuencia de la accién ejecutiva dirigida contra el deudor personal,
ambas acciones son distintas, se hacen valer contra diversas personas y el deudor pasible de la primera no
necesita intervenir ni ser citado en el juicio en que se desenvuelve la segunda. De aqui se deduce que no es
correcto envolver al deudor personal y al hipotecario en un mismo juicio.

C. Talca, 16 agosto 1904. G. 1904, t. I, N® 1.183, p. 151. R, t. 3, sec. 22, p. 39.140

13. Confesién del deudor personal para establecer el saldo liquido adeudado; titulo ejecutivo contra el
tercer poseedor de la finca hipotecada; prescindencia de éste en la diligencia de la confesién. a) El acreedor
de una deuda de plazo vencido que consta de escritura publica y que llama al deudor personal para la
confesiéon de su saldo liquido, tiene titulo ejecutivo para perseguir su crédito antes de iniciar
procedimiento contra el tercer poseedor de la finca hipotecada, y puede ejercer esta accion llevandola a
cabo en los mismos términos en que podria hacerlo en contra del deudor personal.

C. Suprema, 22 julio 1933. R, t. 30, sec. 12, p. 489.

b) La resolucién que tiene por confesada la deuda del deudor principal afecta al deudor hipotecario y
constituye un titulo ejecutivo en su contra, pues de acuerdo a lo establecido en las actas de la Comisién
Redactora del Cédigo de Procedimiento Civil, el tercer poseedor en el juicio de desposeimiento puede
oponer no solamente las excepciones que se refieren a la hipoteca, sino también las que digan relacién con
la obligacion principal.

En consecuencia, si en las diligencias preparatorias de la via ejecutiva se habia dado por reconocida la
deuda por un monto determinado, pudo deducirse ejecutivamente la accién hipotecaria contra el deudor
hipotecario, puesto que existia una deuda liquida y actualmente exigible y el contrato hipotecario es un
contrato accesorio destinado a garantizar el pago de la obligacién principal a que accede, sin que obste a
ello la circunstancia de que al presentarse la demanda ejecutiva se acompafiara una segunda copia de la
escritura de hipoteca si posteriormente se agreg6 la primera copia de este contrato.

C. Suprema, 11 diciembre 1966. R, t. 63, sec. 12, p. 425.141

c) No es necesario oir al tercer poseedor de la finca hipotecada en las diligencias de confesién de deuda
por parte del deudor personal para establecer el saldo liquido adeudado.

C. Santiago, 30 octubre 1929. R, t. 30, sec. 12, p. 489.

d) La confesion de la deuda prestada por el deudor sirve de titulo ejecutivo para proceder contra el
tercer poseedor, es un caso similar al de la interrupcion de la prescripcidn; en ambos estamos en presencia
de un hecho que producido en el deudor principal va a repercutir o perjudicar al tercer poseedor; por
tanto deben resolverse con el mismo criterio. (Manuel Somarriva, Tratado de las Cauciones, Contable
Chilena Ltda. Editores 1981, pp. 476y 477).

C. Suprema, 28 enero 2009. Rol N2 5779-2007. www.poderjudicial.cl (C. 10).142

140 Esta sentencia, acordada por tres votos contra dos, lleva aparejado en la R. un comentario desfavorable del profesor y
tratadista don Luis Claro Solar.

141 La afirmacion de que no fue necesario acompafar la primera copia para despachar el mandamiento, mereci6 el voto contrario
de los Ministros sefiores Varas Videla y Ortiz Castro.

142 Véase nota al pie de la jurisprudencia del extracto 1 b) del articulo 2407.

87



14. Accion que procede contra la mujer que hipoteca un bien propio para garantizar una obligacién del
marido. Contra la mujer que, sin haberse obligado personalmente, hipoteca un bien propio en garantia de
una obligacion del marido, s6lo procede la accién real hipotecaria.

C. Valdivia, 26 mayo 1926. R, t. 24, sec. 22, p. 83.

B. LA ACCION DE DESPOSEIMIENTO

15. Accién de desposeimiento,; concepto. a) La acciéon de desposeimiento es el derecho de persecucion
puesto en ejercicio, o bien la facultad que la ley confiere al acreedor hipotecario para obtener la realizacién
de la finca hipotecada en manos de quien se encuentre, con el objeto de pagarse de su crédito, y ella se
ejercita por el acreedor hipotecario en contra del tercer poseedor de la finca hipotecada.

C. Concepcion, 9 junio 1986.]. N2 36, p. 33 (C. 62, p. 34, 12 inst. confirmada).

b) La accién ordinaria de desposeimiento representa el ejercicio de la accién real hipotecaria o bien del
derecho de persecucién de que dispone el acreedor hipotecario para la solucién de su acreencia que esta
garantizada con la propiedad gravada, lo que es diferente de la accién personal de que éste también
dispone en contra del deudor directo.

C. Suprema, 5 noviembre 1992. R,, t. 89, sec. 12, p. 178.

¢) Cuando el derecho de persecucidn se ejercita respecto de un inmueble hipotecado que estd en
posesién de un tercero constituye la denominada accién de desposeimiento. La accién de desposeimiento
esta contemplada en el Titulo XVIII del Libro III del Cédigo de Procedimiento Civil, articulos 758 a 763.

La accidn de desposeimiento sélo es posible contra el tercer poseedor de la finca gravada con hipoteca y
no contra el deudor personal, segtin se desprende del tenor del inciso segundo del articulo 759 del Codigo
de Procedimiento Civil, que al detallar la ritualidad de la accién en examen indicando que debera
procederse en contra del poseedor "en los mismos términos en que podria hacerse contra el deudor
personal”, excluye a éste como contradictor del ejecutante, en plena armonia con el articulo 758 del mismo
c6digo, que expresamente prescribe que "cuando la finca gravada se posea por otro que el deudor
personal, se notificard previamente al poseedor...".

C. Antofagasta, 22 junio 2004. G.J. N2 298, p. 111. (C. 22y C. 39, p. 112). L.P. N2 31960 (C. 22 y 39).

d) En la accién de desposeimiento se trata de hacer valer el derecho real que la hipoteca da al acreedor
para perseguir la finca hipotecada, sea quien fuere el que la posea y a cualquier titulo que la haya
adquirido.

C. Suprema, 16 julio 1938.R,, t. 36, sec. 12, p. 113.

e) La accién de desposeimiento tiene por objeto perseguir el pago de la deuda sobre la finca gravada,
sea quien fuere el que la posee y a cualquier titulo que la haya adquirido. El tercer poseedor cumple con su
obligacion pagando la deuda o abandonando la finca hipotecada.

C. Santiago, 8 noviembre 1948. R, t. 46, sec. 22, p. 89.

f) El acreedor hipotecario tiene derecho, al momento de hacerse exigible el pago de la deuda, a
perseguir el inmueble hipotecado de manos de aquél en cuyo poder se encuentre y si el inmueble se
encuentra en manos de un tercero, el acreedor puede dirigir 1a accién en contra del tercero en la deuda y
actual propietario, con el objeto de obtener el pago de la obligacion con el producto de la enajenacion de la
finca hipotecada, caso en el cual estamos en presencia de la acciéon de desposeimiento.
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1. C. Suprema, 19 noviembre 2008. Rol N2 2665-2007. www.poderjudicial.cl (C. 62). 143-144
2. C. Suprema, 30 junio 2010. Rol N2 944-2009 (C. 79).
3. C. Suprema, 30 diciembre 2010. Rol N2 7585-2009. www.poderjudicial.cl (S. de reemplazo, C. 39).

16. El acreedor sélo puede hacer valer contra el tercer poseedor la accién de desposeimiento. El acreedor
hipotecario no tiene contra el tercer poseedor de la finca sino la accién de desposeimiento, que existe
desde que éste no paga la deuda ni abandona la propiedad dentro de diez dias de notificado, y que tiene
por objeto hacerlo salir de la propiedad y que ella quede a disposicidn del juez para que con su valor o con
ella se pague al acreedor.

El acreedor hipotecario no puede pedir que el tercer poseedor le pague el capital e intereses de su
préstamo.

En consecuencia, carece de mérito ejecutivo contra el tercer poseedor el titulo deducido por el acreedor
en virtud del cual se le exige el pago del capital e intereses del préstamo contratado por el primitivo

143 Se previene que el Ministro Sr. Sergio Mufioz no comparte el parrafo segundo del fundamento decimoprimero.

144 Acordada con el voto en contra del Ministro Sr. Milton Juica quien estuvo por acoger el recurso de casacién en el fondo, anular
el fallo impugnado y en sentencia de reemplazo, revocar la sentencia de primer grado y en definitiva acoger la excepcién prevista en
el N2 7 del articulo 464 del Cédigo de Procedimiento Civil, desestimando la demanda ejecutiva, por los siguientes fundamentos:

(..) El articulo 758 del Cédigo de Procedimiento Civil preceptiia que para hacer efectivo el pago de la hipoteca, cuando la finca
gravada se posea por otro que el deudor personal, se notificara previamente al poseedor, sefialandose un plazo de diez dias para que
pague la deuda o abandone ante el Juzgado la propiedad hipotecada. La norma siguiente discurre a su vez en la situaciéon de que el
poseedor, en la gestion previa aludida, no efectte el pago o el abandono, lo cual habilita recién al acreedor hipotecario para solicitar el
desposeimiento de la propiedad hipotecada para hacer con ella pago del crédito, disponiéndose a continuacién, que esta ultima
accion, se sometera a las reglas del juicio ordinario o a las del ejecutivo, seglin sea la calidad del titulo en que se funde, procediéndose
contra el poseedor en los mismos términos en que podria hacerse contra el deudor personal;

Al deudor personal se le demand6 ejecutivamente por haber incurrido en mora en el pago de cuatro pagarés, que constituian
cuatro titulos ejecutivos perfectos, despachandose los respectivos mandamientos de ejecucién y embargo. En los procedimientos
aludidos, en algunos se desecharon las excepciones opuestas y en otros, no se opusieron alguna de éstas, por lo que a su respecto
bastaba el mismo mandamiento para proseguir con la ejecuciéon hasta hacer entero pago de la obligacion demandada. Por
consiguiente, tanto para el deudor personal como para el tercero poseedor de la finca hipotecada, no existian mas titulos ejecutivos
que los referidos pagarés para que, como lo dispone el inciso segundo del articulo 759 del Cédigo de Procedimiento Civil, se pudiera
proceder en contra del poseedor en los mismos términos en que podria hacerse en contra del deudor personal, lo que resulta de una
légica juridica evidente, puesto que esas mismas resoluciones no son titulos ejecutivos en contra del deudor principal, ya que las
sentencias s6lo sirvieron para dar la fuerza necesaria a los pagarés para proceder a la ejecucién del mismo ejecutado, con la
realizacion de los bienes a fin de dar pronto y cumplido pago al ejecutante;

No hay duda que la sentencia definitiva firme, en general constituye un titulo ejecutivo en los términos del articulo 434 N2 1 del
Cédigo de Procedimiento Civil y ello porque de esa manera se hace efectiva la accién de cosa juzgada, pero dicha autoridad sdlo le
corresponde, segun el articulo 176 del cédigo aludido, a aquel en cuyo favor se ha declarado un derecho en el juicio, para el
cumplimiento de lo resuelto o para la ejecucién del fallo en la forma prevenida por el Titulo XIX del Libro I del mismo cuerpo de leyes,
de lo cual se sigue, que este precepto no ha derogado lo previsto en el articulo 32 del Cédigo Civil y en segundo término, que debe
tratarse de una sentencia que haya declarado un derecho que antes del juicio no estuviera reconocido o constituido. De este modo,
cuando en el juicio ejecutivo no se oponen excepciones o éstas son rechazadas, tanto la sentencia ficta, en el primer caso, segun lo
dispone el articulo 472 del estatuto procesal aludido, como la que rechaza dicha oposicién, no declaran un nuevo derecho con
relacién al titulo mismo, lo que deciden en realidad es simplemente, que dicho titulo es eficaz para seguir la ejecucién, como lo dice
claramente el articulo 471 del mismo c6digo cuando dispone: “si en la sentencia se manda seguir adelante en la ejecucién... “ cuyo es
el verdadero sentido de la oposicion a la demanda ejecutiva;

Cuando el articulo 434 del Cédigo de Procedimiento Civil dispone que el juicio ejecutivo tiene lugar en las obligaciones de dar
cuando para reclamar su cumplimiento se hace valer alguno de los siguientes titulos: “12 Sentencia firme, bien sea definitiva o
interlocutoria; no le esta otorgando per se eficacia ejecutiva a todas las resoluciones que tengan dicha naturaleza juridica, sino que
ademas esta exigiendo que contenga dicho mandato jurisdiccional una obligacién de dar, hacer o no hacer, que ademas cumpla con
los requisitos de ser liquida, exigible y no prescrita. Por lo tanto, la referencia que hace el indicado N2 1 del articulo 434 s6lo puede
estar dirigida a las denominadas sentencias de condena, o sea, aquellas que imponen el cumplimiento de una prestacién, ya sea en
sentido positivo (dar, hacer), ya sea en sentido negativo (no hacer, abstenerse) (Eduardo Couture: Fundamentos del Derecho Procesal
Civil. p. 318). La sentencia recaida en el juicio ejecutivo, se opongan o no excepciones, sélo ratifican o convalidan la eficacia de un
titulo ejecutivo para decidir el remate o el pago de lo embargado, pero no puede constituir un nuevo titulo ejecutivo porque en su
texto no establece una nueva obligacién ya sea de dar, hacer o no hacer;

De lo expuesto, para el disidente, aparece con claridad que los tnicos titulos que tendrian el caracter de ejecutivos, para los
efectos del procedimiento de desposeimiento que pudieran serle oponibles a la ejecutada, eran los pagarés que dieron motivo a los
juicios ejecutivos seguidos en contra del deudor personal, pero en caso alguno los fallos recaidos respecto de la oposicion expresa o
ficta que en dichos procedimientos se produjeron, en los que la ejecutada en esta causa no fue parte, de tal modo que esas
declaraciones jurisdiccionales no pueden ser ejecutiva en su contra, por lo cual, era procedente acoger la excepcion prevista en el
articulo 464 N2 7 del Codigo de Procedimiento Civil, norma que ha sido quebrantada por los Jueces de la instancia, al igual que los
preceptos establecidos en los articulos 434 N2 1 y 759 del mismo cuerpo de leyes.
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deudor.

C. Santiago, 22 octubre 1917. R, t. 15, sec. 22, p. 41.

17. El acreedor puede hacer valer la accion de desposeimiento contra el tercer poseedor como también
contra el deudor principal. Siendo la obligacién hipotecaria accesoria de lo principal e indivisible, no
permite al tercer poseedor excusarse, pidiendo que se persiga al personalmente obligado, por lo que la
accion de desposeimiento y de cobro de la acreencia se puede dirigir indistintamente en contra del
poseedor de la finca o en contra del deudor principal, en forma individual y acorde a la voluntad del
acreedor.

C. San Miguel, 24 septiembre 2008. L.P. N2 40374 (C. 89).

18. Momento en que el derecho de persecucién se torna eficaz. El derecho que otorga el articulo 2428 del
Codigo Civil se ejercita contra los terceros poseedores de la finca hipotecada mediante la acciéon de
desposeimiento y la eficacia de este derecho de persecucion aparece desde el momento en que el inmueble
asi gravado haya pasado a poder de un tercero que no sea el deudor del acreedor hipotecario.

C. Punta Arenas, 12 junio 1993.R,, t. 90, sec. 22, p. 76.

19. La existencia de la hipoteca no puede ser ignorada por el adquirente de un bien gravado con ella. De
acuerdo con lo que dispone el articulo 759 del Cédigo de Procedimiento Civil, el titulo que el acreedor
hipotecario tiene en contra del deudor personal es oponible en contra del tercer poseedor, lo que se
explica porque éste no ha podido ignorar la existencia de la hipoteca al adquirir el bien gravado con ella 'y
especialmente cuando el titulo de adquisicion del inmueble hipotecado es la liquidacion de la sociedad
conyugal que existia entre la tercera poseedora y el deudor personal.

C. Santiago, 23 marzo 1994. R, t. 91, sec. 22, p. 25.

20. Juez competente para conocer de la accion de desposeimiento; influencia del domicilio convencional
pactado por el deudor personal. El tercer poseedor de la finca hipotecada no queda sujeto a la fijacién de
domicilio que haya podido hacer el deudor principal al constituir la obligacién que se garantiza con la
hipoteca. Por tanto, para determinar el juez competente que haya de conocer de la acciéon de
desposeimiento, se deben seguir las reglas generales aplicables respecto del tercer poseedor, sin tomar en
cuenta el domicilio convencional estipulado con el deudor directo.

C. Talca, 16 agosto 1904. G. 1904, t. I, N© 1.183, p. 151. R, t. 3, sec. 22, p. 39.145

21. Legitimacién del cesionario del crédito hipotecario para ejercer la accién de desposeimiento. La
anotacién hecha al margen de la inscripcién hipotecaria que da cuenta de haberse cedido a un tercero el
crédito hipotecario a que dicha inscripcidn se refiere, sefiala cambio del acreedor garantizado.

En consecuencia, cedido un crédito hipotecario, anotandose la cesién al margen de la respectiva
inscripcion hipotecaria, la accion de desposeimiento sélo puede ejercitarse por el cesionario del crédito a
cuyo nombre aparece hecha la anotacién marginal de la cesion.

C. Suprema, 31 marzo 1953. R, t. 50, sec. 12, p. 104.
22. Legitimado pasivo del derecho de persecucidn. Véase el nlimero 39 de este mismo articulo.

23. Necesidad de emplazar al tercer poseedor para que le sea oponible lo obrado en el juicio de
desposeimiento. Para que lo obrado en el juicio de desposeimiento le sea también oponible al tercerista en
su calidad de tercer poseedor del inmueble hipotecado, ha debido ser previa y legalmente emplazado por
el acreedor demandante. Aceptar lo contrario supondria desconocer gravemente las normas del debido

145 En voto disidente, los Ministros sefiores Herrera y Roman opinan que debe considerarse como domicilio del tercer poseedor el
mismo que con el acreedor hipotecario convino el deudor directo.
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proceso reconocido expresamente en el texto constitucional.

C. Santiago, 30 noviembre 1990. G.J. N2 126, sent. 12, p. 132 (C. 92, p. 133).

24. Deben ser emplazados todos los propietarios del bien hipotecado; Comunidad. A la muerte del
causante, el bien hipotecado pasé a formar parte de la comunidad que se formd entre la cényuge
sobreviviente, como comunera de la sociedad conyugal disuelta por la muerte de su cényuge y como
heredera de éste, y los demas herederos designados en el auto de posesion efectiva, aunque la inscripcién
de dominio continlde a nombre de la conyuge sobreviviente. A efectos de la ejecucién perseguida en estos
autos no resulta relevante que las partes del contrato de mutuo, cuyo cumplimiento qued6 garantizado con
la hipoteca, hayan pactado indivisibilidad, porque ésta permite cobrar a cualquiera de los herederos la
obligacion personal en la que han sucedido al deudor, segtin dispone el articulo 1.527 del Cédigo Civil, pero
ello no autoriza para hacer valer la hipoteca contra quien no es la exclusiva propietaria del bien otorgado
en garantia. Se infiere que ha errado el fallo recurrido al dar lugar a la ejecucién en contra del cényuge
sobreviviente, sin que los demas comuneros en el dominio del bien hipotecado hayan sido debidamente
emplazados.

C. Suprema, 14 octubre 2004. G.J. N2 292, p. 96 (C. 52 a 72, pp. 98-99). L. P. N2 31059 (C. 52, 62 y 79).

25. Objeto de la notificacién previa de desposeimiento al tercer poseedor de la finca hipotecada. El sentido
del articulo 758 del Cédigo de Procedimiento Civil, al exigir la notificaciéon previa de desposeimiento al
tercer poseedor de la finca hipotecada, radica en facultar a quien no es deudor directo del acreedor que
tiene garantizado su crédito con esta caucién real, a abandonar la finca o pagar la deuda, a fin de
permitirle, al menos en este ultimo caso, mantener el dominio o posesion sobre el inmueble antes de que
se efectlie su remate.

No sufre perjuicio alguno que justifique la declaracion de nulidad de lo obrado, por haberse omitido la
notificaciéon de desposeimiento del articulo 758 del Cédigo de Procedimiento Civil, el tercer poseedor que
antes de verificarse el remate, esto es, antes de verse desposeido del bien de que es duefio o poseedor,
cuenta aun con la posibilidad de abandonarlo al acreedor o bien de enervar la accién mediante el pago de
la deuda, manteniendo la posesién del inmueble.

C. Suprema, 30 noviembre 2006. R, t. 103, sec. 12, p. 764. (C. 82, p. 767).146

146 Acordada con el voto en contra del Ministro sefior Sergio Mufioz y del abogado integrante sefior Fernando Castro, quienes
estuvieron por acoger el recurso de casacion en el fondo por los siguientes motivos:

Este procedimiento se ha seguido con arreglo a la substanciacién prevista en los articulos 103 a 109 de la Ley General de Bancos,
cuyo texto vigente, refundido y sistematizado, se fijara mediante el Decreto con Fuerza de Ley N2 3 de 1997, vale decir, conforme al
denominado juicio especial hipotecario.

Siguiendo la propia exposicion del ejecutante, la ejecutada no es deudora personal del mismo.

El articulo 107 de la mencionada Ley General de Bancos dispone que se seguira el procedimiento sefialado en esta ley, tanto en el
caso de tratarse del cobro contra el deudor personal del banco, como en los casos contemplados en los articulos 1377 del Cédigo Civil
y 758 del Cédigo de Procedimiento Civil.

De acuerdo con lo previsto en el citado articulo 758, para hacer efectivo el pago de la hipoteca cuando el inmueble es poseido por
una persona distinta del deudor personal, se notificara previamente al poseedor, sefialaindole un plazo de diez dias para que pague la
deuda o abandone ante el juzgado la propiedad hipotecada. Luego, el articulo 759 del mismo Cddigo de Procedimiento Civil establece
que si ese poseedor no paga o no abandona la finca dentro del plazo indicado, podra desposeérsele de la propiedad hipotecada para
hacer con ella pago al acreedor, afiadiendo, en su inciso segundo, que tal accién se sometera a las reglas del juicio ordinario o
ejecutivo, segun fuere la calidad del titulo en que se funde, procediéndose contra el poseedor en los mismos términos en que podria
hacerse contra el deudor personal.

La interpretacién armoénica de los preceptos indicados conduce a sostener que, si bien estd permitido el empleo del procedimiento
ejecutivo especial de la Ley General de Bancos en el caso del tercero poseedor de la finca hipotecada, no lo es menos que tal
procedimiento sélo puede tener lugar una vez que se ha verificado la notificacién previa de desposeimiento prevista en el articulo
758 arriba aludido y en la medida que dicho tercero no pague o no abandone el bien raiz y siempre que el titulo que sirva de
fundamento a la accién tenga el caracter de ejecutivo.

Pretender algo distinto, esto es, obviar la notificaciéon ordenada por el mencionado articulo 758. importaria, por lo pronto,
contrariar el verdadero alcance y sentido del articulo 107 de la Ley General de Bancos. Ademas de ello, involucraria privar al tercero
poseedor de la posibilidad que le confiere esa gestion previa, en cuanto a hacer abandono de la finca, liberandose asi de una eventual
o posterior ejecucion y, finalmente, que se daria curso a un procedimiento compulsivo no obstante que el actor carezca del necesario
titulo ejecutivo para ello.

En el presente caso, el fallo objeto del recurso establecié precisamente como hechos de la causa que la ejecutada tiene la calidad
de tercera poseedora de la finca hipotecada y que se omiti6 respecto de ella la notificacién de desposeimiento contemplada en el

91



26. Notificacion previa de desposeimiento como requisito para ejercer el procedimiento ejecutivo especial
de la Ley General de Bancos e Instituciones Financieras. La interpretaciéon armoénica de los articulos 758 y
759 del Cddigo de Procedimiento Civil, conduce a sostener que si bien esta permitido el empleo del
procedimiento ejecutivo especial de la Ley General de Bancos en el caso del tercero poseedor de la finca
hipotecada, no lo es menos que tal procedimiento sélo puede tener lugar una vez que se ha verificado la
notificacién previa de desposeimiento prevista en el articulo 758 arriba citado y en la medida que dicho
tercero no pague o no abandone el bien raiz hipotecado y siempre que el titulo que sirva de fundamento a
la accion tenga el caracter de ejecutivo. Pretender algo distinto, esto es, obviar la notificacién ordenada por
el mencionado articulo 758 importaria, por lo pronto, contrariar el verdadero alcance y sentido del articulo
107 de la Ley General de Bancos, que s6lo ha hecho aplicable el procedimiento especial en los casos tanto
de los herederos del deudor difunto como del tercero poseedor de la finca hipotecada. Ademas de ello
involucraria privar al tercero poseedor de la posibilidad que le confiere esa gestion, en cuanto a pagar la
deuda o hacer abandono de la finca, liberandose asi de una eventual o posterior ejecucion.

C. Suprema, 9 agosto 2001. F del M., N2 501, sent. CL/JUR/3013/2001, p. 2175 (S. de reemplazo, C. 52y C. 62, p. 2189). G.J. N2 254,
p- 68. (S. de reemplazo, C. 52y C. 62, p. 76). L.P. N2 19121 (S. de reemplazo, C. 52y 62).

27. Requerimiento judicial al tercero poseedor del bien hipotecado como requisito previo al embargo de
éste. Segun el articulo 102 del Decreto con Fuerza de Ley N2 252, de 1960, en las obligaciones en letras de
crédito garantizadas con hipoteca, para hacer efectivo el pago de esta ultima cuando el bien gravado se
posea por otro que el deudor personal, ha de seguirse el procedimiento sefialado en su articulo 98. Esta
disposicion exige el “requerimiento judicial” previo del ejecutado, el cual para evitar la realizacién podra
pagar las cuotas adeudadas u oponer las excepciones que alli se mencionan.

Con relacidn al tercero poseedor del fundo hipotecado, es tramite esencial del procedimiento de que se
habla la practica de tal requerimiento, como quiera que éste ha venido a sustituir a la elemental accién de
desposeimiento consagrada en el Titulo XVIII del Libro III del Cédigo de Procedimiento Civil.

En consecuencia, siendo el embargo uno de los actos procesales que conforman el procedimiento de
realizacion de un bien raiz, para cumplirlo es condicién indispensable que con anterioridad se haya llevado
a cabo el requerimiento aludido. De lo contrario no cabe el embargo de bienes.

C. Suprema, 10 enero 1983. R, t. 80, sec. 12, p. 2 (C. 4% a 62, pp. 3 y 4).

28. Infraccién de la disposicién del Cédigo de Procedimiento Civil que impone la notificacién al tercer
poseedor de la finca hipotecada para que pague la deuda o abandone la propiedad; improcedencia del
recurso de casacion en el fondo. La infraccién del articulo 758 (antiguo 932) del Cédigo de Procedimiento
Civil en ninglin caso puede servir de fundamento a un recurso de casacion en el fondo.

C. Suprema, 8 julio 1919.R,, t. 17, sec. 12, p. 313.

29. Necesidad de acreditar la existencia de la obligacién principal para entablar la accién de
desposeimiento; tramitacién de ésta. Para perseguir la finca hipotecada debe acreditarse previamente la
existencia de la obligacién principal, segin fluye de los articulos 2428 y 2429 del Cédigo Civil y 758 y 759
del de Procedimiento Civil, y la accién de desposeimiento se tramita en conformidad a las reglas del juicio
ejecutivo cuando el acreedor puede hacer valer sus derechos en esa misma forma en contra del deudor
principal. Ello ocurre cuando la obligacién principal consta de un titulo que lleva aparejada ejecucion,
cuando ella es exigible y no esté prescrita.

C. Suprema, 11 diciembre 1966. R, t. 63, sec. 12, p. 425.

articulo 758 del Codigo de Procedimiento Civil. De esa forma, la propia sentencia atacada reconoce que durante la substanciacién del
procedimiento se incurrié en un error de aquellos que la ley faculta al tribunal para corregir de oficio y, no obstante ello, la solicitud
formulada a éste en orden a que ejerciera la referida facultad, fue desestimada.

De este modo, aparece configurado el error de derecho que se atribuye al fallo recurrido, lo que en concepto de estos disidentes
justifica acoger el recurso deducido, anular la resolucién impugnada, para luego, en la de reemplazo, acoger la peticién de la ejecutada
y declarar de oficio la nulidad de lo obrado, retrotrayendo el proceso al estado de notificar de desposeimiento a la tercera poseedora
del bien raiz dado en hipoteca (p. 767).
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30. Accidn de desposeimiento en la Ley General de Bancos e Instituciones Financieras, finalidad. De
conformidad con lo dispuesto en el articulo 2407 del Cédigo Civil, la hipoteca es un derecho de prenda,
constituido sobre inmuebles que no dejan por eso de permanecer en poder del deudor. De acuerdo al
articulo, 577 del mismo Coédigo, la hipoteca es un derecho real, esto es, el que se tiene sobre una cosa sin
respecto a determinada persona, y del que, en consecuencia, nace una accion real. Al efecto, el articulo
2428 del citado cuerpo legal prescribe que la hipoteca da al acreedor el derecho de perseguir la finca
hipotecada, sea quien fuere el que la posea y a cualquier titulo que la haya adquirido. Del tenor de los
articulos 2428 y 2429 del Coédigo Civil, se desprende inequivocamente que para perseguir la finca
hipotecada debe acreditarse previamente la existencia de la obligacién principal, esto es, la de aquella de
que la hipoteca es accesoria. Se ha ejercido la acciéon hipotecaria, de acuerdo a las reglas de procedimiento
contempladas en la Ley General de Bancos e Instituciones Financieras, la que tiene como tnico y exclusivo
objeto obtener la realizacion del inmueble dado en hipoteca y con el producto de la subasta hacer pago al
acreedor. En razén de lo anterior, no cabe sino dirigir esa accién contra el que posee, a cualquier titulo, el
inmueble gravado, atendida la naturaleza real del derecho de hipoteca.
Se interpuso la demanda contra la persona que habia contraido la obligacién y constituido la garantia
fundado en un titulo que trae aparejada ejecucidn, de acuerdo a la Ley General de Bancos, procedimiento
especial, ejecutivo y compulsivo, que sélo faculta a oponer al remate las excepciones que contempla el
articulo 103 del referido estatuto legal, dentro de las cuales se contempla la prescripcion, la que al referirse
ala accidén ejecutiva, es de tres afios.

C. Suprema, 6 abril 2009. G.J. N¢ 346, p. 82. (C. 82, p. 89). L.P. N° 41938 (C. 82).147

31. Tramitacion de la accion de desposeimiento conforme a las reglas del juicio ordinario o del ejecutivo,
segun el caso. a) De acuerdo con el Cédigo de Procedimiento Civil (art. 759, inc.22), la accién de
desposeimiento propiamente tal se sometera a las reglas del juicio ordinario o a las del ejecutivo, segtin sea
la calidad del titulo en que se funde, procediéndose contra el tercero poseedor de la finca hipotecada en los
mismos términos en que podria hacerse contra el deudor personal. Por tanto, dicha accién de
desposeimiento ha de tramitarse conforme a las reglas del juicio ejecutivo, pasando a constituir una accién
ejecutiva de desposeimiento, si la obligacién principal garantizada con la hipoteca constare de un titulo
ejecutivo, fuere liquida y actualmente exigible y no se encontrare prescrita la accién ejecutiva, que son las
condiciones requeridas por dicho Cédigo (arts.434, 437, 438 y 442) para que pueda exigirse
ejecutivamente del deudor personal el cumplimiento de una obligacién de dar. Cualquiera de estas
condiciones que falte obligara al acreedor hipotecario a iniciar la acciéon de desposeimiento mediante un
juicio ordinario seguido contra el tercero poseedor de la finca hipotecada.

C. Santiago, 6 marzo 1991. G.J. N2 129, sent. 42, p. 50 (C. 22, p. 51). R, t. 88, sec. 22, p. 20.

b) Por regla general, la accién de desposeimiento se somete a las reglas del juicio ejecutivo; pero sera
necesario deducir un juicio ordinario cuando la accién ejecutiva haya prescrito, cuando entre las partes se
discuta la existencia misma de la obligacién principal y no aparezca ella de un titulo que lleve aparejada
ejecucion, y cuando se discuta el monto de la obligacién principal o la deuda no sea liquida.

C. Suprema, 11 diciembre 1966. R, t. 63, sec. 12, p. 425.

c) El articulo 759 del Cédigo de Procedimiento Civil contempla la posibilidad de que, al no hacer el
poseedor de la finca hipotecada abandono de ella, se siga en su contra un juicio ordinario o uno ejecutivo,
segun sea la calidad del titulo en que se funde.

Si en la escritura s6lo consta la constitucién de la hipoteca, ella no importa un titulo ejecutivo, porque no
se refiere a una obligacién liquida y actualmente exigible; lo serd, en cambio, cuando en ella conste también
la obligacién principal que retina tales requisitos.

C. Santiago, 9 agosto 1983. R, t. 80, sec. 22, p. 78 (C. 42, pp. 78-79).

147 Acordada con prevencién de los Ministros Sefior Sergio Mufioz y Sefior Guillermo Silva quienes no comparten fundamento
sexto.
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d) Si la accién de desposeimiento se ha ejercido de acuerdo a las reglas del juicio ejecutivo, la peticién
que debe formular el acreedor en su demanda es que se desposea a aquél del inmueble afecto a la hipoteca,
vale decir, que se despache en su contra mandamiento de desposeimiento con el objeto de proceder a la
venta de dicho inmueble y de pagarse con lo que se produjere. En cambio, si la accion se intentare a través
del procedimiento del juicio ordinario, dada su naturaleza, la peticién concreta que debe contener la
demanda interpuesta en contra del tercero poseedor serd la que se declare, que el demandado queda
obligado a desposeérsele de la finca hipotecada, para que una vez producida tal situacion, se proceda a
subastarla.

C. La Serena, 5 abril 2000. L.P. N° 17175 (C. 79).

32. En el juicio de desposeimiento, la obligacion fundamental del tercer poseedor de la finca hipotecada es
hacer abandono de ella. La obligaciéon fundamental que pesa sobre el tercer poseedor de la finca hipotecada
es el de hacer abandono de ella, de manera tal que si no lo hace, la inica obligacién que se puede declarar
en contra de este tercer poseedor, en el juicio de desposeimiento que se le siga, sera que haga abandono de
ella, esto es, que se desposea de la finca hipotecada o que debe desposeérsele de ella, dejandola a
disposicién del tribunal. S6lo cumplido lo anterior, procedera iniciar el correspondiente procedimiento
ejecutivo para obtener, en definitiva, la subasta del bien.

C. La Serena, 5 abril 2000. L.P. N° 17175 (C. 82).

33. Cardcter en que concurre el acreedor de grado posterior al juicio ejecutivo deducido por un acreedor
de grado preferente. El acreedor de grado posterior no es parte en el juicio ejecutivo deducido por un
acreedor de grado preferente, sino que concurre como interesado en cubrirse del todo o parte de su
acreencia, y, por lo tanto, no puede ir mas alla su intromision en el juicio. Citado para los efectos antes
sefialados, no tiene sino el caracter de tercero para intervenir en la distribucién de los valores que se
obtuvieren en la subasta después de cubierto el crédito del ejecutante.

C. Suprema, 27 noviembre 1929. G. 1929, 22 sem., N2 34, p. 183 (C. 42, p. 186). R, t. 27, sec. 12, p. 651.

34. Accidn de desposeimiento contra el titular del usufructo constituido con posterioridad a la hipoteca. El
de hipoteca es un derecho real que por ese solo hecho dota a su titular del derecho de persecucién que, por
lo demas, se lo reconoce expresamente el Codigo Civil al autorizarlo para perseguir la finca hipotecada en
manos de quien se encuentre y a cualquier titulo que la haya adquirido (art. 2428, inc. 12). El acreedor
hipotecario de una obligacién vencida puede ejercitar la acciéon de desposeimiento contra el usufructuario
del inmueble hipotecado que constituyé su derecho con posterioridad a la hipoteca, debiendo tramitarse la
accion conforme a las normas que el Coédigo de Procedimiento Civil sefala bajo el epigrafe “De la accién de
desposeimiento contra terceros poseedores de la finca hipotecada o acensuada” (arts. 758 a 763).

No puede sostenerse la improcedencia de esa accién contra dicho usufructuario por las razones que en
seguida se dan.

El legislador autoriza al propietario de un bien dado en garantia para enajenarlo o hipotecarlo, pero eso
no debe inducir a pensar que también puede constituir sobre él un usufructo, punto sobre el cual la ley
guarda silencio. Tal vez podria argumentarse con ligereza que si el propietario esta facultado para vender
o hipotecar un bien dado en garantia, con mayor razon lo estaria para constituir un usufructo, puesto que
quien puede lo mas puede lo menos. Pero esta conclusién es manifiestamente errada, porque si el
legislador autoriza al propietario para enajenar o hipotecar el bien dado en garantia, es porque de ello no
sigue perjuicio alguno al acreedor hipotecario; lo que no acontece con la constitucién de un usufructo, ya
que éste cercena el valor de la garantia, causandole al acreedor un perjuicio evidente.

Si el articulo 2415 permite al duefio de los bienes gravados con hipoteca enajenarlos o hipotecarlos, es
porque de ello no se sigue perjuicio alguno para el acreedor hipotecario. Si se vende, en virtud del derecho
de persecucion de que esta investido, puede hacer efectivo su derecho aun encontrandose el inmueble en
manos de terceros. Si se contrae un mismo gravamen no lo afecta, puesto que de acuerdo al articulo 2477
del Cddigo Civil, las hipotecas prefieren por orden de fecha, de manera que el primer acreedor hipotecario
va a tener preferencia sobre los demas para pagarse de su crédito.

Por las razones dichas, implicando la constitucién de este derecho un menoscabo, un perjuicio evidente
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al acreedor hipotecario, debe concluirse que la constituciéon de este derecho no lo afecta, quien siempre
podria ejercer las facultades que le da el caracter de tal prescindiendo de él.

En nuestro Derecho esta solucion se ve corroborada con diversas disposiciones legales. El articulo 1368,
en su regla tercera, establece que “si se vende la cosa fructuaria para cubrir una hipoteca o prenda
constituida en ella por el difunto, se aplicard al usufructuario la disposicién del articulo 1366”, el cual
manifiesta que se subroga en los derechos del acreedor contra los herederos, lo que permite colegir que si
el usufructo afectara a los derechos del acreedor y se mantuviera a pesar de la venta de la finca hipotecada,
no habria habido necesidad de conceder al usufructuario una accién en contra de los herederos, y si se le
concede es, precisamente, porque a consecuencia de la hipoteca él ha sido privado del usufructo que le
dejo el testador.

El articulo 2438 establece que la anticresis no vale en perjuicio de los derechos reales anteriormente
constituidos sobre la finca, y segtn el articulo 1962, el acreedor hipotecario no esta obligado a respetar los
arrendamientos que se pacten después de la hipoteca. Asi como se desprende de estos articulos que el
duefio del inmueble no puede constituir un derecho personal que menoscabe los derechos del acreedor
hipotecario, menos podra constituir un derecho real.

Carece de toda relevancia analizar si el usufructuario detenta la finca hipotecada en calidad de mero
tenedor o poseedor, pese a que el articulo 2418 es meridianamente claro al manifestar que la hipoteca “no
podra tener lugar sino sobre bienes raices que se posean en propiedad o usufructo”, lo que implica que el
usufructuario es un poseedor y no un simple detentador como lo dicen las resoluciones a que se ha hecho
referencia.

No afectando al acreedor hipotecario la constitucion del derecho de usufructo, siendo titular de un
derecho real y de acuerdo con lo que estipula el inciso 12 del articulo 2428, en el sentido de que la hipoteca
da al acreedor el derecho de perseguir la finca hipotecada, sea quien fuere el que la posee y a cualquier
titulo que la haya adquirido, esta plenamente facultado para ejercitar la accion de desposeimiento contra el
titular del usufructo constituido después de haberlo sido la hipoteca.

C. Suprema, 5 octubre 1989. R, t. 86, sec. 12, p. 129 (C. 22 a 92 y parte resol,, pp. 129 a 131).

35. Consideracion del titulo ejecutivo del desposeimiento para la declaratoria de quiebra. Si al declararse
la quiebra de una persona existian tres ejecuciones en su contra, dos por cobro de pesos y la otra de
desposeimiento, debe considerarse cumplido el requisito de la existencia de tres titulos ejecutivos y
vencidos en contra del deudor.148

C. Suprema, 11 enero 1940. G. 1940, 1 sem., N2 17, p. 122.R,, t. 38, sec. 18, p. 4.

36. Notificacién de desposeimiento y notificacién para el perfeccionamiento de la cesién de crédito. La
notificacién del titulo que debe hacer el cesionario al deudor para que se perfeccione la cesién de crédito
(art. 1902 del C. Civil), no puede tenerse por cumplida por el hecho de haberse efectuado en la persona del
ultimo la notificacion de desposeimiento del inmueble hipotecado a favor del acreedor. Porque la
notificaciéon de desposeimiento prescrita por el articulo 758 del Cddigo de Procedimiento Civil14? tiene un
objeto especial diverso y se refiere exclusivamente al poseedor del inmueble, sea o no deudor del crédito
personal y cuya actuacién no encuadra, por consiguiente, con la exigencia del articulo 1902 del Cédigo
Civil, que encuentra su forma de procedimiento regulada en el articulo 1903 del mismo cuerpo legal.

C. Suprema, 13 enero 1923. G. 1923, 1¢r sem., N2 15, p. 119. R, t. 22, sec. 12, p. 128.

37. Citacion de los acreedores hipotecarios que tienen constituidas hipotecas sobre una misma finca; juicio
de quiebra. Para que el acreedor hipotecario no pueda perseguir la finca hipotecada contra el tercero que la

148 E] articulo 43 de la Ley de Quiebras establece que “cualquiera de los acreedores podra solicitar la declaracién de quiebra, aun
cuando su crédito no sea exigible en los siguientes casos: 22 Cuando el deudor contra el cual existieren tres o mas titulos ejecutivos y
vencidos, provenientes de obligaciones diversas, y estuvieren iniciadas, a lo menos, dos ejecuciones, no hubiere presentado en todas
éstas, dentro de los cuatro dias siguientes a los respectivos requerimientos, bienes bastantes para responder a la prestaciéon que
adeude y las costas”.

149 Codigo de Procedimiento Civil, articulo 758: “Para hacer efectivo el pago de la hipoteca, cuando la finca gravada se posea por
otro que el deudor personal, se notificara previamente al poseedor, sefialindole un plazo de diez dias para que pague la deuda o
abandone ante el juzgado la propiedad hipotecada”.
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adquiri6 en publica subasta ordenada por el juez, la subasta debe hacerse con citacién personal, en el
término de emplazamiento, de los acreedores que tengan constituidas hipotecas sobre la misma finca (C.
Civil, art. 2428). Pero esta citacién no resulta necesaria en el juicio de quiebra, pues debe reputarse que
todos los acreedores del fallido estan ligados a la realizacién de cualquiera de los bienes de su activo,
incluso los hipotecarios, mientras no hagan uso del derecho que les concede el articulo 71 de la Ley
N2 18.175, sobre Quiebras.

Segtin el articulo 67 de esta ley, quedan respecto del fallido, vencidas y exigibles todas sus deudas
pasivas. De esta manera desaparece el derecho de opcién a conservar sus hipotecas que sélo compete al
acreedor cuyo crédito no esté devengado.

En consecuencia, el acreedor hipotecario no puede pedir que se mantenga a su favor la hipoteca que
grava el predio subastado.

C. Suprema, 21 noviembre 1985. R,, t. 82, sec. 12, p. 96, al final (C. 62y 72, p. 98).

38. Procedencia de la citacion de eviccién en el juicio de desposeimiento. a) Si se ejercita en contra de la
cosa vendida, por causa anterior a la venta, la accién real de hipoteca, se amaga con ello el dominio y
posesion pacifica del comprador y procede la citacion de eviccion.

Nuestra legislacion no distingue en qué clase de juicio procede la citacién de eviccion; por el contrario,
el Cédigo del ramo la reglamenta en términos generales e independiente de cualquier juicio, y sélo se
limita a precisar el momento oportuno para hacerlo. Todo lo expuesto autoriza para hacer uso de este
derecho en cualquier gestion judicial en que se pretenda de un modo u otro privar de la cosa al comprador.

. Santiago, 18 julio 1927. G. 1927, 22 sem., N2 157, p. 686.
. Valdivia, 14 abril 1928. G. 1928, 1¢r sem., N2 202, p. 855.

. Santiago, 28 julio 1948. R,, t. 46, sec. 22, p. 25.

a o W oR

C
C
C. LaSerena, 12 abril 1931. G. 1931, 1¢r sem., N2 49, p. 223.
C
C

. Santiago, 31 agosto 1949.R,, t. 47, sec. 23, p. 1.

b) La ley no considera entre las causales de eviccion la existencia de una hipoteca, aunque se llegue a
privar del inmueble a su actual duefio. Porque esa privacién no seria consecuencia de un juicio en que se
discuta o niegue el dominio o posesién de la cosa, sino de uno en que se cobra una cantidad de dinero cuyo
pago fue garantizado con el inmueble.

1. C. Temuco, 29 octubre 1934. G. 1934, 22 sem., N2 131, p. 525.
2. C. Talca, 10 mayo 1937.G. 1937, 1er sem., N2 131, p. 591. R, t. 33, sec. 22, p. 33.

C. LOS TERCEROS POSEEDORES

39. Concepto de tercer poseedor. a) El derecho de persecucién del acreedor hipotecario (C. Civil,
art. 2428) debe ejercerse contra el “tercer poseedor”. Por tal se entiende, en términos generales, toda
persona que siendo actualmente duefia del inmueble hipotecado no se encuentre obligada personalmente
al pago de la deuda exigida por el acreedor. Si no se trata de un tercer poseedor sino de un simple tenedor
del inmueble hipotecado, no procede la ejecuciéon en su contra.150

150 Sj el que tiene en su poder el inmueble perseguido es mero tenedor de la cosa que constituye la nuda propiedad, pero al mismo
tiempo es poseedor del derecho de usufructo (C. Civil, arts. 764 y 715).

En voto disidente el Ministro sefior Juica observa que en la especie la hipoteca se constituy6 sobre la propiedad plena del
inmueble, por lo que con posterioridad a dicho contrato no pueden afectar a esta garantia las limitaciones o desmembraciones que
del dominio se puedan producir (C. Civil, arts. 2408 y 2428). La hipoteca es indivisible y da al acreedor el derecho de perseguir la
finca hipotecada, sea quien fuere el que la posea, y a cualquier titulo que la haya adquirido. No es ébice a lo anteriormente sefialado lo
previsto en el articulo 714 del Cddigo Civil, cuando al explicar los casos de mera tenencia menciona como un titulo de ésta la del
usufructuario, ya que es evidente que en la presente situacion el ejecutado es mero tenedor de la cosa que constituye la nuda
propiedad que se mantiene en el dominio de su duefio, pero es poseedor con dnimo de sefior y duefio respecto del usufructo,
conforme lo previene el articulo 764 de dicho Cédigo, que eleva este beneficio a la categoria de derecho real y ademds, como también
lo dispone el articulo 715 de esa codificacién, en que se dice que la posesion de las cosas incorporales es susceptible de las mismas
calidades y vicios que la posesién de una cosa corporal. En consecuencia, el acreedor hipotecario ejecutante al ejercer la accién
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C. Santiago, 6 junio 1989. R, t. 86, sec. 22, p. 46 (C. unico, p. 47).

b) Serd tercer poseedor todo aquel que es duefio del inmueble gravado y que no se ha obligado
personalmente al pago de la deuda. Esta calidad de tercero poseedor puede ser obtenida por haber
adquirido una finca con un gravamen ya existente. El legislador le otorga al acreedor la accién de
desposeimiento para dirigirse en su contra y hacer efectivo el derecho de persecucion.

1. C. Suprema, 30 diciembre 2010. Rol N2 7585-2009. www.poderjudicial.cl (S. de reemplazo, C. 22).
2. C. Suprema, 28 marzo 2011. Rol N2 3917-2009. www.poderjudicial.cl (C. 12).

40. Calificacién de algunos casos. a) No puede considerarse como tercer poseedor quien tiene la
posesion inscrita del inmueble desde antes que otra persona constituya hipoteca sobre éste.

C. Valdivia, 7 octubre 1938. G. 1938, 22 sem., N2 130, p. 602.151

b) La accién de desposeimiento no puede dirigirse contra el poseedor o duefio que adquiri6 el inmueble
sin estar gravado con hipoteca, aunque con posterioridad se haya constituido una por otra persona que
jamas fue duefio ni poseedor del inmueble.

Resolver lo contrario seria aceptar que la hipoteca convencional —-como es la de la especie- significa una
excepcion al principio de que los contratos s6lo son fuente de derechos y obligaciones para las partes que
los celebran o para sus herederos o cesionarios y no para los extrafios al acto o contrato si un texto expreso
de laley no dispone otra cosa.

C. Suprema, 16 agosto 1940. G. 1940, 22 sem., N2 12, p. 81 (C. 10y 11, p. 85). R, t. 38, sec. 12, p. 283 (C. 10 y 11, p. 287).

c) El adquirente del inmueble hipotecado que celebra con el acreedor una transacciéon circunscrita al
monto del crédito garantizado por la propiedad, no pierde su calidad de tal y, en consecuencia, sélo es
pasible de la accion de desposeimiento y no de la personal.

C. Temuco, 14 julio 1938.R,, t. 37, sec. 12, p. 270.

d) La mujer que hipoteca un bien propio para garantizar una deuda del marido debe considerarse como
tercer poseedor; por tanto, en su contra procede la acciéon de desposeimiento y no la personal.

C. Suprema, 23 marzo 1916. G. 1916, 1¢r sem., N2 157, p. 159.R,, t. 14, sec. 12, p. 19.

e) Muerto el deudor personal y estando indivisa la herencia, el acreedor hipotecario, al dirigir su acciéon
contra todos los herederos, debe considerar a éstos también en calidad de deudores personales.

C. Concepcion, 8 marzo 1907. G. 1907, t. I, N2 83, p. 203.

f) Adjudicado a un extrafio el inmueble sobre el cual hay constituida hipoteca de cuota, el acreedor no
puede ejercitar en su contra la acciéon de desposeimiento. Porque tal hipoteca no tiene otro alcance que el
eventual sefalado por el articulo 2417 del Cédigo Civil y, en consecuencia, carece de realidad concreta
mientras la comunidad no se divida y se adjudique todo o parte del bien raiz comtn al comunero deudor
que constituyé el gravamen sobre su cuota.

C. Temuco, 20 marzo 1929. G. 1929, 1er sem., N2 135, p. 610.

g) Ni el articulo 2417 del Cédigo Civil ni disposicion legal alguna limitan los efectos de la hipoteca de

ejecutiva de desposeimiento en contra del duefio de la nuda propiedad y también del usufructuario esta asegurando, como en
derecho corresponde, el ejercicio pleno de su garantia hipotecaria, porque ambos ejecutados se encuentran en calidad de poseedores,
uno de la nuda propiedad y el otro del usufructo, por lo cual el titulo era ejecutivo respecto de ambos demandados, y por ese motivo
correspondia el rechazo de la excepcion en estudio. Cabe, por ultimo, sefialar que la ley permite la constitucién de hipoteca sobre
bienes raices que se posean en usufructo. Asi lo dice el articulo 2418 del Codigo Civil.

151 Esta sentencia fue confirmada por la Corte Suprema en el fallo cuya doctrina, en el texto, se reproduce a continuacion.
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cuota antes de la divisién de la cosa comUn; en consecuencia, estdn sujetos a la acciéon de desposeimiento
los terceros poseedores de la cuota hipotecada.

C. Concepcion, 2 octubre 1934. G. 1934, 22 sem., N2 112, p. 447.

41. Determinacidn del constituyente de la hipoteca; hecho de la causa. Determinar que la hipoteca no fue
establecida por el actual propietario del inmueble sino por un antecesor en el dominio de éste, constituye
un hecho de la causa.

C. Suprema, 5 septiembre 1939. R, t. 37, sec. 12, p. 270.
D. SITUACION POSTERIOR A LA SUBASTA

42. Derechos de los acreedores hipotecarios y del tercero poseedor una vez efectuado el remate de la finca
hipotecada. Una vez efectuado el remate, los acreedores hipotecarios conservan sobre el precio de la
subasta el mismo derecho real de hipoteca, y el tercero poseedor no tiene sino el derecho de asegurarse de
la correccién del procedimiento seguido en la subasta y de recoger el sobrante, si alguno hubiere, después
de satisfechos los acreedores hipotecarios.

C. Suprema, 17 julio 1938.R,, t. 36, sec. 12, p. 113.
INCISOS 2¢Y 3¢
A. GENERALIDADES

43. Eliminacién del derecho de persecucién establecido por los incisos 22y 32 del articulo 2428 del Cédigo
Civil; requisitos. La hipoteca da el derecho al acreedor de perseguir la finca hipotecada, sea quien fuere el
que la posea y a cualquier titulo que la haya adquirido, salvo si un tercero la adquiere en publica subasta
ordenada por el juez y efectuada con citacién personal, en el término de emplazamiento, de los acreedores
que tienen constituidas hipotecas sobre la misma finca.

C. Suprema, 21 julio 1910. R, t. 7, sec. 12, p. 480.

44. Acreedor hipotecario que al subastar la finca elimina el derecho de persecucion y acreedor hipotecario
que no lo elimina. a) El procedimiento establecido en los incisos 22 y 32 del articulo 2428 -no contemplado
en el Codigo Civil francés- permite también al acreedor de grado preferente, cuando se le adjudica la finca
hipotecada, extinguir el derecho de persecuciéon de los demas acreedores hipotecarios. Tal extincién
supone la citacion de éstos al remate y la consignacion del precio del mismo ante el juez, a fin de que
dichos acreedores sean cubiertos sobre él, conforme al orden que corresponda.

C. Valdivia, 7 enero 1933. R, t. 32, sec. 22, p. 70.

b) El procedimiento que elimina el derecho de persecucién y extingue las hipotecas consultado en los
incisos 22 y 32 del articulo 2428 del Cédigo Civil no se aplica en el caso en que el subastador no es un
tercero sino el segundo acreedor hipotecario que actia como parte en la ejecucion. En este caso subsiste,
pues, la hipoteca a favor del primer acreedor hipotecario y no procede ordenar la cancelacién de su
inscripcion.

C. Suprema, 20 abril 1929.R,, t. 27, sec. 1%, p. 262.

45. Alcance de los incisos 22 y 32 del articulo 2428; excepcion al derecho de persecucién. Uno de los
derechos del acreedor hipotecario es el de persecuciéon de la finca hipotecada con la finalidad de hacerse
pago con el producto de la subasta.

La tnica excepcion que la ley establece es en favor del tercero que haya adquirido la finca hipotecada en
publica subasta ordenada por el juez, exigiendo para este efecto la citaciéon previa a los acreedores
hipotecarios, los que si nada dicen en el término de emplazamiento, se entendera que optan por ser
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pagados sobre el precio de la subasta, produciéndose asi la purga de la hipoteca.

C. Santiago, 8 mayo 1992. R, t. 89, sec. 22, p. 68.

46. Modificacion al articulo 2428 introducido por el articulo 492 del Cédigo de Procedimiento Civil. El
derecho de persecucion, expresion del caracter real del derecho de hipoteca, encuentra su excepcion en el
mismo articulo 2428, norma que a su vez es complementada y ampliada por el articulo 492 del Codigo de
Procedimiento Civil. Conforme al primero de esos preceptos la hipoteca puede extinguirse o caducar
cuando un tercero adquiere el inmueble afectado con el gravamen, siempre que lo haga en publica subasta
ordenada por el juez y previa citaciéon o emplazamiento de los acreedores hipotecarios. El segundo de esos
articulos incorpora una leve modificacion en el sentido de que si el remate es promovido por un acreedor
hipotecario de grado posterior, los de grado preferente, cuyos créditos no estén devengados, tienen la
posibilidad de optar entre mantener sus cauciones o pagarse con el producto de la venta.

C. Suprema, 22 noviembre 2000. L.P. N° 25288 (C. 79).
B. PURGA DE LA HIPOTECA

47. Definicion y requisitos. La purga de la hipoteca es la extincion del derecho del acreedor hipotecario
de persecucion, cuando la finca se vende en publica subasta y en las condiciones que sefiala el articulo
2428 del Codigo Civil, en sus incisos segundo y tercero, publica subasta ordenada por el juez en juicio
ejecutivo.

El autor Raul Diez Duarte, en su obra La Hipoteca, p. 207, agrega que, los requisitos de la purga de la
hipoteca son los siguientes: publica subasta, citacién personal de los acreedores hipotecarios, transcurso
del término de emplazamiento y por ultimo, la consignacion del precio obtenido a la orden del juez.

C. Concepcidn, 11 febrero 2008. L.P. N2 38376 (C. 29).

48. Objeto de la purga de la hipoteca. El instituto de la purga de la hipoteca tiene por objeto liberar del
gravamen al bien hipotecado que ha sido objeto de ejecucién en publica subasta ordenada por el juez en
tanto el precio de venta del bien subastado es integramente aplicado a pagar a los acreedores hipotecarios,
pues debe entenderse que el principio de la indivisibilidad de la hipoteca exige que ésta resulte liberada
s6lo cuando el acreedor hipotecario es pagado en su crédito con el total del precio de esa venta forzada,
aunque ese precio no resulte suficiente para pagar integramente su crédito personal.

C. Suprema, 9 julio 2001. G.J. N® 253, p. 57. (C. 52, p. 65). L.P. N¢ 19099 (C. 52).

49. Purga de la hipoteca tiene lugar aun cuando no se cubra el total de la acreencia. La caducidad o purga
de la hipoteca, esto es, la liberacién del gravamen, se produce en la medida que el precio de venta del bien
subastado se aplique y agote en la solucidn de tales acreencias, aun cuando no las cubra en su totalidad.

C. Suprema, 22 noviembre 2000. L.P. N° 25288 (C. 89).

50. Consignacion del dinero ordenado por el juez como requisito de la caducidad o purga de la hipoteca. a)
La purga o caducidad de la hipoteca y, con ello, las cancelaciones y alzamientos subsecuentes, solo pueden
tener lugar en la medida que el producto de la subasta se exprese en una suma de dinero consignada en la
cuenta corriente del tribunal y, que ese dinero o precio, aplicado que sea al crédito caucionado con
hipoteca, se agote sin solucionarlo integramente, toda vez que de cubrirlo en forma integra operara el pago
y no la purga. Unicamente en alguna de esas hipétesis surge la posibilidad de disponer el alzamiento de las
inscripciones hipotecarias, y mientras ello no acontezca, la garantia real subsiste y debe mantenerse
vigente.

C. Santiago, 7 agosto 2008. G.J. N© 338, p. 145. (C. 3¢, p. 146). L.P. N2 39600 (C. 39).

b) Aceptar que se produzca la purga de la hipoteca por la sola circunstancia de que un ejecutante
acreedor valista se adjudique el inmueble subastado con cargo a su crédito, sin que medie pago del precio
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en dinero, importaria vulnerar la preferencia hipotecaria que reconoce el articulo 2470 del Cédigo Civil. Si
el ejecutante se adjudica el inmueble con cargo a su crédito, no habra ningun tipo de consignacién o pago
de dinero. Al ser asi, significa que ni siquiera existiria la probabilidad de que esa acreencia hipotecaria
fuera cubierta sobre el precio del remate. Por ello la excepcidn prevista en el articulo 2428 del Cédigo Civil
no ha podido surtir efecto, sin que las bases del remate extendidas en sentido contrario puedan autorizar
para que se actiie de un modo contrario al ordenado por la ley y en términos obligatorios para el juez.

C. Santiago, 7 agosto 2008. G.J. N¢ 338, p. 145. (C. 32, p. 146). L.P. N2 39600 (C. 49).
51. Ver jurisprudencia del nimero 92 de este mismo articulo.

52. Requisito de devengamiento del crédito para que proceda la purga de la hipoteca. Del analisis de los
articulos 2428 del Codigo Civil, 492 y 762 del Codigo de Procedimiento Civil, se desprende que para que el
acreedor hipotecario de grado preferente pueda exigir el pago de su crédito sobre el precio del remate del
bien raiz gravado, llevado a cabo en juicio seguido por otro acreedor, dicho crédito debe encontrarse
devengado, ya que en caso contrario debe optar necesariamente por conservar su hipoteca sobre la finca
subastada.

C. Suprema, 27 marzo 2007. L.P. N2 36199 (C. 49).

C. ADQUISICION DE LA FINCA POR
EL TERCERO EN PUBLICA SUBASTA JUDICIAL

53. La subasta exige la presencia de postores. Si se entendiera que la subasta es poner en remate o
licitacién, aunque no haya postores, se desatenderia el tenor literal del articulo 2428 del Cdodigo Civil y el
contexto del mismo que habla del tercero que haya adquirido en publica subasta la cosa hipotecada, y para
adquirir es necesario que se haya efectuado primero la venta y no que se haya anunciado simplemente, o
sea, es preciso que exista una subasta consumada y no una mera tentativa de ella.

C. Suprema, 20 julio 1942. R, t. 40, sec. 12, p. 117.

54. Diferencias entre la adjudicacién contemplada en el articulo 2428 del Cédigo Civil y la del articulo 499
del Cédigo de Procedimiento Civil. La adjudicacién en publica subasta a que se refiere el articulo 2428 del
Codigo Civil es una actuacién judicial diferente, en su esencia, de la simple adjudicacion contemplada en el
articulo 499 del Cédigo de Procedimiento Civil. Ambas son adjudicaciones, pero en la segunda de ellas no
existe adjudicacion en publica subasta y que exige el primero de los preceptos para que se produzca la
purga de la hipoteca.

La adjudicacién del bien embargado del sefialado articulo 499 la hace el juez de la causa interviniendo
solo el acreedor, en virtud de cuya peticién se la efectiia el juez sin publicidad ni competencia y por un
valor preestablecido: los dos tercios del bien embargado. En la ptblica subasta la adjudicaciéon se hace a
mejor postor, postulando ella, no sélo el acreedor, sino cualquier otro interesado y el precio de ellas no es
precisa y necesariamente los dos tercios de la tasacién del bien embargado, sino el que ofrezca el mejor
postor o haga proposiciones mas ventajosas en las condiciones prefijadas.

C. Suprema, 31 agosto 1992. G.J. N@ 146, sent. 72, p. 38 (C. 15, 16 y 17). R, t. 89, sec. 12, p. 136.

55. Subsistencia del derecho de persecucién si el predio se adquiere por adjudicacién por falta de postores
y no en publica subasta. a) El derecho de persecucién no tiene lugar si el tercero adquiere el predio en
publica subasta, concurriendo los demds requisitos legales; pero en otro caso subsiste. Luego, si el
ejecutante, acreedor hipotecario posterior, por falta de postores se adjudica la finca por los dos tercios de
la tasacion, no puede pretender que la hipoteca del acreedor superior se cancele con el valor de la
adjudicacidn, aunque este acreedor haya expresado su voluntad de ser pagado con el precio del remate. Y
esto porque la preferencia para pagar el gravamen -que no excluye los otros derechos- supone
necesariamente la publica subasta, y la adjudicacién por los dos tercios de la tasacion, particularmente
solicitada y obtenida por el ejecutante, es cosa diversa de la adjudicaciéon en publica subasta e inconciliable
con ella.
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La inscripcion de la hipoteca debe mantenerse hasta que el crédito sea integramente pagado. Acoger la
peticion del adquirente del predio de que esa inscripcién sea cancelada, seria infringir los articulos 2428
del Cédigo Civil y 492 (antiguo 514) del Cédigo de Procedimiento Civil.152

C. Suprema, 20 junio 1922. R, t. 21, sec. 13, p. 739.

b) La adjudicacién de los bienes embargados que se hace al ejecutante a falta de posturas admisibles,
realizada sin citacién de los acreedores, no produce la cancelacién de las hipotecas, aunque se les haya
citado a la subasta.

C. Suprema, 27 diciembre 1918. R, t. 16 sec. 12, p. 319.

56. Sobre si los articulos 2428 del Cédigo Civil y 492 del Cédigo de Procedimiento Civil se aplican también
al caso en que la finca gravada, por falta de postores al remate, se adjudica al primer acreedor hipotecario.
Véase el nimero anterior.

57. Relacién existente entre el articulo 2428 del Cédigo Civil y el articulo 492 del Cédigo de Procedimiento
Civil. El articulo 2428 del Cédigo Civil dice:

“La hipoteca da al acreedor el derecho de perseguir la finca hipotecada, sea quien fuere el que la posea, y
a cualquier titulo que la haya adquirido.

"Sin embargo, esta disposicién no tendra lugar contra el tercero que haya adquirido la finca hipotecada
en publica subasta, ordenada por el juez.

"Mas para que esta excepcién surta efecto a favor del tercero, debera hacerse la subasta con citacién
personal, en el término de emplazamiento, de los acreedores que tengan constituidas hipotecas sobre la
misma finca; los cuales serdn cubiertos sobre el precio del remate en el orden que corresponda.

"El juez entre tanto hara consignar el dinero”.

En el fondo, este articulo establece un modo de extinguir la hipoteca cuando el fundo hipotecado se
vende cumpliéndose los siguientes requisitos: a) que la venta se haga en publica subasta, ordenada por el
juez; b) que se cite personalmente a los acreedores hipotecarios; c) que haya transcurrido el término de
emplazamiento entre la citacién y la subasta.

La regla general consignada en el articulo 2428 del Cédigo Civil ha sido ligeramente modificada por el
articulo 492 del Cédigo de Procedimiento Civil, en cuanto a que si la subasta es solicitada por un acreedor
de grado posterior, los de grado preferente, citados conforme al articulo 2428 del Cédigo Civil, tienen
derecho a optar entre la subsistencia de sus hipotecas o el pago de sus créditos, siempre que estos ultimos
no se encuentren devengados.

1. C. Valparaiso, 27 agosto 1986.]. N2 39, p. 41.
2. C. Antofagasta, 15 enero 1993.R, t. 90, sec. 22, p. 9.

58. ¢El precepto del articulo 492 del Cédigo de Procedimiento Civil es aplicable o no cuando quien solicita
la notificacion del acreedor hipotecario, para los efectos previsto en el articulo 2428 del Cédigo Civil, tiene la
calidad de acreedor simplemente “valista”? El articulo 492 del Cédigo de Procedimiento Civil, segiin se
desprende de su propio tenor, sélo es aplicable cuando las personas que intervienen tienen la calidad de
acreedores hipotecarios. Pues en él claramente se expresa que “si por un acreedor hipotecario de grado
posterior se persigue una finca hipotecada contra el deudor personal que la posea, el acreedor o los
acreedores de grado preferente, citados conforme al articulo 2428 del Codigo Civil, podran, o exigir el pago

152 Cédigo de Procedimiento Civil, articulo 492: “Si por un acreedor hipotecario de grado posterior se persigue una finca
hipotecada contra el deudor personal que la posea, el acreedor o los acreedores de grado preferente, citados conforme al
articulo 2428 del Cédigo Civil, podran, o exigir el pago de sus créditos sobre el precio del remate segin sus grados, o conservar sus
hipotecas sobre la finca subastada, siempre que sus créditos no estén devengados.

"No diciendo nada, en el término del emplazamiento, se entendera que optan por ser pagados sobre el precio de la subasta.

"Si se ha abierto concurso a los bienes del poseedor de la finca perseguida, o se le ha declarado en quiebra, se estard a lo prescrito
en el articulo 2477 de dicho Cédigo.

"Los procedimientos a que den lugar las disposiciones anteriores, se verificaran en audiencias verbales con el interesado o los
interesados que concurran”.
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de sus créditos sobre el precio del remate, segiin sus grados, o conservar sus hipotecas sobre la finca
subastada, siempre que sus créditos no estén devengados”. Esta situacién no se produce cuando el
ejecutante es sélo acreedor valista.

En la historia fidedigna de la ley no qued6 establecido que el precepto en cuestion seria también
aplicable tratindose de un acreedor valista que pide la citacién de los acreedores hipotecarios. Asi queda
de manifiesto de la lectura atenta de las sesiones N° 25 y 26, de 29 de noviembre y 3 de diciembre de
1901, de la Comisién Mixta de Senadores y Diputados encargada de informar sobre el Proyecto de Codigo
de Procedimiento Civil.

No cabe aplicar, pues, el articulo 492 del Cédigo de Procedimiento Civil cuando el que solicita la
notificacion al acreedor hipotecario es un acreedor valista. En este caso el acreedor hipotecario no tiene el
mencionado derecho de opcién y sélo puede exigir que su crédito, conforme al articulo 2428 del Cédigo
Civil, sea cubierto sobre el precio del remate.153

C. Valparaiso, 27 agosto 1986.]. N2 39, p. 41 (C. 82 a 11y parte resol,, pp. 41-42).

59. Subrogacioén del acreedor hipotecario que se adjudica el inmueble a falta de posturas admisibles. Sobre
si a favor de ese acreedor opera la subrogacién por ministerio de la ley que consulta el N2 22 del
articulo 1610 del Cédigo Civil, véase la jurisprudencia de esta disposicion.

60. El derecho de persecucién después del remate se proyecta sobre el precio de éste. El articulo 2428 del
Codigo Civil, que autoriza al acreedor hipotecario para perseguir la finca hipotecada sea quien fuere el que
la posea y a cualquier titulo que la haya adquirido, no tiene lugar en contra del tercero que la ha adquirido
en publica subasta, ordenada por el juez. En este caso cesa el derecho del acreedor hipotecario sobre la
finca y su derecho de hipoteca se transporta al precio del remate, que el juez manda consignar para que sea
entregado o distribuido en el orden que corresponda.

C. Suprema, 23 junio 1942. G. 1942, 1¢r sem., N2 19, p. 154. R, t. 40, sec. 12, p. 61.

61. Dominio que adquiere el subastador de la finca hipotecada. El subastador de la finca hipotecada no
adquiere un derecho de dominio derivado del deudor y limitado por los derechos que al acreedor otorga la
hipoteca; su posicién es sencillamente la del comprador que cumple su obligacién pagando el precio.

C. Suprema, 23 junio 1942. G. 1942, 1er sem., N2 19, p. 154. R, t. 40, sec. 12, p. 61.

D. LA CITACION PERSONAL
DE LOS ACREEDORES HIPOTECARIOS

62. Citacion, notificacion. La citacion de que habla el articulo 2428 del Cédigo Civil es un llamamiento a
los acreedores hipotecarios a resguardar sus derechos y se hace por medio de la notificacién.

1. C. Suprema, 27 noviembre 1929. G. 1929, 22 sem., N2 34, p. 183 (C. 32, p. 186). R, t. 27, sec. 12, p. 651.
2. C. Suprema, 20 julio 1942. R, t. 40, sec. 12, p. 117.

153 La sentencia que expresa esta doctrina fue acordada con el voto en contra del Fiscal sefior Arturo Armando Carvajal Cortés. A
su juicio, el articulo 492 del Cédigo Civil presenta una laguna al no contemplar la situacién de los acreedores valistas que concurren al
juicio con otros acreedores, pero hipotecarios. Analiza la historia de la ley y aunque estima que no es concluyente sobre el punto que
se quiere esclarecer, piensa sin embargo que muestra indicios de la voluntad de los legisladores de comprender en el articulo 492 del
Cédigo de Procedimiento Civil a los llamados acreedores valistas o quirografarios. En seguida, recuerda que la laguna legal puede
llenarse con la analogia (C. Civil, art. 24) y por este camino llega a sostener que “debe concluirse, aunque no lo diga el citado articulo
del Cédigo Procesal, que él comprende a los acreedores valistas. Porque si asi no fuera, ellos quedarian en superioridad de
condiciones frente a los acreedores hipotecarios de grado posterior, lo que es absurdo. Todavia se llegaria a situaciones extremas en
el caso de que en un juicio ejecutivo iniciado por un acreedor comun, concurrieran acreedores hipotecarios de grado preferente y
posterior, pues de aplicarse la tesis contraria se produciria la purga de todas las hipotecas, sin que los acreedores hipotecarios
tuviesen la opcion a que se refiere el articulo del mencionado Cédigo de Procedimiento Civil”. El voto disidente integro va de la
pagina 42, al final, hasta la 44.

La Corte Suprema, en sentencia de 20 de noviembre de 1986, no dio lugar al recurso de queja interpuesto en contra de los
miembros del tribunal que formaron mayoria para la dictacién del fallo.
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63. Objeto de la citacién o notificacién a los acreedores de grado posterior. a) El objeto de la citacién a los
acreedores de grado posterior no es otro que hacerles saber que la propiedad hipotecada va a rematarse
para que tomen conocimiento de que sus créditos pueden extinguirse y reclamen sobre el precio del
remate, en el orden que corresponda, el cobro de su crédito si sobraren valores después de pagado el
acreedor de grado preferente. Como esta citacidon soélo es un llamado para los fines antes dichos que se
hace por medio de la notificacidn, es indudable que tal llamamiento debe verificarse con arreglo a los
preceptos consignados en el Cddigo de Procedimiento Civil, o sea, en la forma prescrita por sus
articulos 40 y 56.154

C. Suprema, 27 noviembre 1929. G. 1929, 22 sem., N2 34, p. 183. R, t. 27, sec. 1%, p. 651.

b) El profesor Somarriva, explaydndose sobre los efectos de la audiencia de esta citacion, dice: "El objeto
de la citacién de los acreedores hipotecarios ordenada por el articulo 2428 es amparar y defender sus
derechos. De aqui entonces que la omisién de la citacién no acarree la nulidad del remate, sino que su
efecto es otro: el acreedor no citado conserva su hipoteca y, en consecuencia, podra solicitar que se
restablezca su inscripcion hipotecaria, si hubiere sido cancelada y perseguir la finca de su actual
propietario.” (Manuel Somarriva U.,, Tratado de Las Cauciones, Ed. Contable Chilena Ltda., p. 495).

1. C. Suprema, 18 agosto 2009. Rol N2 7319-2009. www.poderjudicial.cl (C. 11).
2. C. Suprema, 29 agosto 2008. Rol N2 6921-2008. www.poderjudicial.cl (C. 62).

c) Véase la letra g) del numero siguiente.

64. Como debe hacerse la citacién o notificacién a que se refiere el inciso 32 del articulo 2428 del Cédigo
Civil. a) Para que la subasta de la finca hipotecada adquirida por un tercero surta efecto contra los demas
acreedores hipotecarios, es preciso que éstos sean citados a aquélla mediante notificacion personal.

En consecuencia, debe aceptarse la oposicién a la cancelacién de su inscripcién hipotecaria formulada
por un acreedor a quien se notificd por cédula el decreto que ordenaba citarle al juicio.

C. Santiago, 24 julio 1918. R, t. 16, sec. 22, p. 37.

b) Habiéndose hecho parte en el juicio un acreedor hipotecario, sefialando su domicilio en él, procede
notificarle por el estado la diligencia para el remate. Notificado en esa forma, mal puede sostenerse a su
respecto omision de la citacién a la subasta, y menos todavia si ya se le habia hecho la notificacién personal
para un remate que no se verifico) en la oportunidad prevista. Después de esta citacién efectuada con
arreglo a la ley, es ya legalmente innecesario que las demas resoluciones acerca del remate se le hagan en
la misma forma.

C. Suprema, 7 mayo 1936.R,, t. 33, sec. 12, p. 300.

c) Hecha la citacién personal del acreedor hipotecario a la subasta de la cosa hipotecada, resulta
innecesario repetir la misma citacion al sefialarse posteriormente otra fecha para la realizacién de ese acto,
no efectuado la primera vez por falta de postores. Y esto porque no importando dicha citacién personal
sino el llamamiento de los acreedores para que hagan uso de los derechos que les acuerdan los
articulos 2428 del Cédigo Civil y 492 (antiguo 514) del Cédigo de Procedimiento Civil, se llena el fin de la
ley con que se la haga sélo una vez.

C. Suprema, 20 junio 1936. G. 1936, 1¢r sem., N2 31, p. 181. R, t. 33, sec. 12, p. 356.155

154 Ese articulo 40 dice: “En toda gestién judicial, la primera notificacién a las partes o personas a quienes hayan de afectar sus
resultados, deberd hacérseles personalmente, entregandoseles copia integra de la resolucién y de la solicitud en que haya recaido,
cuando sea escrita.

"Esta notificacion se hara al actor en la forma establecida en el articulo 50” (notificacién por el Estado).

Y el articulo 56 expresa: “Las notificaciones que se hagan a terceros que no sean parte en el juicio, o a quienes no afecten sus
resultados, se haran personalmente o por cédula”.

155 Hay voto disidente del Ministro sefior Mariano Fontecilla.
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d) No puede sostenerse que cada vez que se sefiale nuevo dia para la subasta de un bien hipotecado, por
no habérsela hecho en alguno de los dias anteriores fijados, debe notificarse personalmente a los
acreedores hipotecarios. Porque, atendidos los fines que se persiguen con dicha notificacién -liberar al
rematante de las acciones hipotecarias posteriores, cancelando para ello definitivamente los gravamenes
que pesan sobre la finca hipotecada, y que esos acreedores se paguen con el precio del remate-, basta con
una sola notificacién personal a ellos practicada en el término de emplazamiento. Y basta una sola, tanto
porque el articulo 2428 del Cédigo Civil no exige mas que una, cuanto porque el objeto de la citacién a los
acreedores, de que ocurran para pagarse de sus créditos con el precio del remate en el orden que
corresponda, no requiere mas de una notificacién.

C. Valdivia, 21 noviembre 1933. G. 1936, 1¢r sem., N2 31, p. 181.R,, t. 33, sec. 12, p. 356.

e) Para los efectos determinados en el articulo 2428 del Cdodigo Civil, basta con que se haya notificado al
acreedor hipotecario, aunque el remate no se efectuara en la fecha primeramente sefialada, sino en otra
posterior que no le fue notificada.

C. Concepcion, 8 agosto 1944. R,, t. 44, sec. 12, p. 270.

f) Notificado personalmente un acreedor hipotecario para el primer remate que no se verifico, la
notificaciéon por cédula que se le haga para los remates posteriores se ajusta al procedimiento. Seria
inaceptable exigir la notificacién personal para cada diligencia; se atentaria contra la eficacia y rapidez del
juicio ejecutivo, cuya terminacion se haria muy dificil cada vez que hubiera que citar a varios acreedores.

C. Suprema, 27 noviembre 1929. G. 1929, 22 sem., N2 34, p. 183.R,, t. 27, sec. 12, p. 651.

g) La necesidad de que los acreedores hipotecarios sean notificados no solamente para el primer
remate, sino también para los demas cuando aquél no se lleva a cabo por falta de postores, se reafirma si se
considera que el articulo 2428 del Coédigo Civil, al disponer que debera hacerse la subasta con citacién
personal, en el término de emplazamiento, de todos los acreedores hipotecarios, se propone no sélo
posibilitar a éstos cubrirse del valor de sus créditos, sino también darles intervencién en dicho acto del
juicio: ordena que sean citados antes del juicio para que puedan deducir las reclamaciones conducentes al
resguardo de sus acreencias y estudiar la forma y condiciones de la subasta, el pago del precio y demas
pormenores acordados en cuanto al remate, que también garantizan el derecho de los terceros que lleguen
a interesarse en la licitacidn del bien embargado.

Si estas precauciones no estuvieran en el espiritu de la ley, ella se habria limitado a mandar que se
ponga en conocimiento de los acreedores hipotecarios el hecho de haberse verificado el remate, a fin de
que se presenten en determinado plazo a pagarse de sus créditos, o s6lo habria exigido en autos cualquier
constancia de que los acreedores tomaron conocimiento privado de la subasta.

C. Talca, 8 enero 1940. G. 1940, 1¢r sem., N2 64, p. 303.

h) Una vez hecha una citacién con emplazamiento, no es necesaria nueva citacion con emplazamiento
para los futuros remates; basta con las simples notificaciones en que validamente se anuncien al acreedor
hipotecario los nuevos dias y bases para el remate.

C. Suprema, 20 julio 1942. R, t. 40, sec. 12, p. 117.
65. Casos en que basta notificar a los acreedores hipotecarios por el estado. a) Si el acreedor de grado
posterior figura en los autos como parte, puede notificarsele por el estado la resolucién que dispuso la

subasta de la propiedad hipotecada en ejecucién promovida por acreedor de grado preferente.

C. Suprema, 10 noviembre 1928. G. 1928, 22 sem., N2 61, p. 386 (C. 32y 42, p. 389).

b) No es necesaria la notificacién personal o por cédula, seglin los casos, si los acreedores hipotecarios
se presentan al juicio oponiéndose al remate, pues al hacerlo, tacitamente se dan por notificados de él.
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C. Santiago, 14 marzo 1902. G. 1902, N¢ 515, p. 537.

66. Notificacion por avisos a uno de los acreedores hipotecarios. a) La notificaciéon por avisos es una
especie de notificacion personal que, ante la ley, tiene el mismo valor que ésta.

Las notificaciones tienen por objeto poner en conocimiento de las partes las resoluciones judiciales,
considerdndose efectuada una notificaciéon hasta tacitamente desde que se hace en el juicio cualquiera
gestion que suponga conocimiento de la resolucidn.

En cuanto a los terceros que no son partes en el juicio, no es indispensable que manifiesten el
conocimiento de la resolucién dentro de éste.

En consecuencia, tratdndose de la notificacién hecha a un acreedor hipotecario de la citacién para la
subasta dentro del juicio ejecutivo, notificacion a un extrafio en el pleito, éste no puede alegar mas tarde la
nulidad de la notificacion si tuvo oportuno conocimiento de la diligencia.

En el caso, acreditada fehacientemente no sélo la noticia que tuvo de ella, sino que hizo valer los
derechos que creyé le correspondian, solicitando se despachara a su favor, antes de la subasta,
mandamiento de embargo, fundandose en que se habia fijado fecha para el remate de la propiedad en la
ejecucion que contra el mismo demandado seguia otro acreedor hipotecario de grado preferente, debe
considerarse cumplido en este ultimo juicio el fin propuesto por el legislador al ordenar ese tramite en
favor de personas extrafias al pleito.

C. Santiago, 31 agosto 1928. R, t. 27, sec. 23, p. 17.
b) Véase el nimero 64 de la jurisprudencia de este mismo articulo 2428.

67. Necesidad de la notificacion a los acreedores hipotecarios para los remates posteriores cuando el
primero no se realiza por falta de postores. Véanse las letras c), d), e) y g) del nimero 64 de la
jurisprudencia de este mismo articulo 2428.

68. Formas de notificacién para los remates posteriores al primero que no se verificé. Véase el nimero 64
de la jurisprudencia de este mismo articulo 2428.

69. Resoluciones dictadas hasta el dia en que el acreedor hipotecario se hace parte en el juicio ejecutivo a
que fue citado; cosa juzgada respecto de él. El acreedor hipotecario legalmente citado al juicio ejecutivo,
para los efectos del articulo 2428 del Codigo Civil, que se hace parte en el juicio, debe respetar el estado en
que se encuentra la causa en esa fecha y, por lo tanto, producen cosa juzgada respecto de él las
resoluciones que hasta ese dia se hubieren dictado en el juicio.

En consecuencia, es nula por ser dada contra otra pasada en autoridad de cosa juzgada, la sentencia de
una Corte de Apelaciones que acoge la nulidad de todo lo obrado en un juicio ejecutivo con posterioridad a
cierta fecha, peticiéon hecha por un acreedor hipotecario que se hizo parte en el juicio después de haber
quedado ejecutoriada la resolucidn que desechd igual peticiéon que ya antes habia formulado el sindico del
concurso abierto a los bienes del ejecutado, quien se habia fundado para este efecto en las mismas razones
que aduce el citado acreedor hipotecario.

C. Suprema, 19 julio 1919.R,, t. 17, sec. 12, p. 351.

70. Derechos procesales de los acreedores citados; oposicién de ellos a la subasta. a) Los acreedores
hipotecarios citados al juicio ejecutivo para los efectos del articulo 2428 del Cddigo Civil, en conformidad a
lo establecido en el articulo 492 del Cédigo de Procedimiento Civil, pueden intervenir en el pleito y
ejercitar sus derechos en la forma que vieren convenirles.

En consecuencia, procede invalidar por la via de la queja la resoluciéon que desestima la oposicién a la
subasta formulada por los acreedores hipotecarios del inmueble objeto del embargo, basandose dicha
resolucion en que los terceros acreedores hipotecarios no son parte en el juicio y no les asiste el derecho
de formular peticiones que puedan afectar a los que actiian como parte principal.

C. Suprema, 22 marzo 1952.R,, t. 49, sec. 12, p. 102.

b) En el caso de los articulos 2428 del Cédigo Civil y 492 del Cddigo de Procedimiento Civil se trata de la
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citacién de un tercero ajeno al juicio ejecutivo mismo, para que haga valer sus derechos, para que
manifieste su voluntad, su consentimiento en orden a aceptar el pago de sus créditos con el precio de la
subasta, o conservar su hipoteca, siempre que su crédito no esté devengado.

C. Antofagasta, 15 enero 1993. R, t. 90, sec. 22, p. 9.

71. Naturaleza de la actuacién del acreedor hipotecario citado; principio “quien calla otorga”. La
actuacion del tercero reviste el doble caracter de acto civil y actuacién judicial y como tal debe cumplir una
doble serie de requisitos y formalidades. Como acto juridico civil debe someterse a la ley sustantiva y como
actuacion judicial a los mandatos de la ley de procedimiento.

El articulo 492 del Cddigo de Procedimiento Civil es uno de los pocos casos en que el Derecho acepta el
principio de “quien calla otorga”. Este articulo habla del consentimiento del acreedor hipotecario para la
cancelacion de la hipoteca, consentimiento que constituye un acto juridico civil, puesto que la hipoteca se
origina en un contrato hipotecario, cuya extinciéon estd precisamente regida por las normas del Cédigo
sustantivo, con la modificacién introducida por el referido articulo 492.

C. Antofagasta, 15 enero 1993. R, t. 90, sec. 22, p. 9.

72. Caso en que la notificacion de la subasta hecha al cedente del crédito hipotecario afecta al cesionario.
Seguida conjuntamente la accidon de desposeimiento en contra del tercer poseedor de la finca hipotecada y
la accion ejecutiva en contra del cedente del crédito que tenia segunda hipoteca sobre la misma propiedad,
la notificaciéon de la subasta hecha por el Estado al cedente afecta al cesionario que no se aperson¢ al juicio,
para los efectos del articulo 2428 del Codigo Civil.

En consecuencia, procede la excepcion de pago opuesta por el subastador a la accién de desposeimiento
dirigida por el mencionado cesionario como acreedor hipotecario de la propiedad.

C. Santiago, 11 octubre 1927. G. 1927, 22 sem., N2 171, p. 721. R, t. 26, sec. 22, p. 43.

73. Notificacion al acreedor prendario del crédito hipotecario. Si un crédito hipotecario esta dado en
prenda, la notificacidn que prescribe el articulo 2428 del Cédigo Civil debe hacerse al acreedor prendario,
que es el representante legal del deudor.

C. Santiago, 2 abril 1929. G. 1929, 1¢r sem., N2 92, p. 461.R,, t. 27, sec. 12, p. 651.

74. Notificacion a un acreedor hipotecario fallecido que contintia apareciendo como acreedor en el
Registro Conservatorio de Bienes Raices. Si después de fallecido el acreedor hipotecario continda
apareciendo como acreedor en el Registro del Conservador de Bienes Raices y nada testimonia que se haya
transferido o transmitido su derecho de hipoteca, mientras en autos no conste esa mutacion, sélo con él
deben entenderse las diligencias de citaciéon para la subasta pedida por otro acreedor hipotecario
preferente.

Por tanto, debe rechazarse la demanda en que se pide la nulidad de la notificacién y que se deje sin
efecto la cancelacién de la inscripcion hipotecaria, deducida por el heredero del acreedor hipotecario y
fundada en no habérsele notificado a él sino a su causante.

C. Santiago, 31 agosto 1928. R, t. 27, sec. 23, p. 17.

75. Sancidn de la falta de citacién legal de los acreedores hipotecarios al remate. La falta de citacién de los
acreedores hipotecarios para la subasta de la finca hipotecada no produce la nulidad del remate, sino la
conservacién o subsistencia de los derechos de los no llamados. Pueden éstos perseguir la finca, cualquiera
que sea la persona en cuyo poder se encuentre, hasta obtener un nuevo remate. Y si por alguna
circunstancia sus hipotecas hubieren sido canceladas, pueden pedir el restablecimiento de ellas.

1. C. Suprema, 29 septiembre 1928. G. 1928, 22 sem., N2 46, p. 277 (C. 62, p. 283). R, t. 26, sec. 12, p. 616.
2. C. Talca, 31 mayo 1930. R, t. 28, sec. 12, p. 195.
3. C. Suprema, 25 agosto 1930. R, t. 28, sec. 12, p. 195.
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4. C. Suprema, 8 octubre 1941. G. 1941, 22 sem., N2 34, p. 135. R, t. 39, sec. 12, p. 270.
5. C. Suprema, 20 julio 1942. R, t. 40, sec. 18, p. 117.
6. C. Chillan, 21 octubre 1971. R, t. 68, sec. 22, p. 71.

76. Subsistencia de las hipotecas de los acreedores no citados a la subasta.El remate judicial de una
propiedad no basta para extinguir el derecho de persecucién de los acreedores hipotecarios si no concurre
al mismo tiempo la condiciéon de haber sido citadas para la subasta. Faltando el cumplimiento de esta
formalidad, subsisten las hipotecas de los acreedores no citados y el subastador no puede demandar la
cancelacién de aquellas que exceden el precio pagado por éL

C. Santiago, 31 agosto 1905. R, t. 3, sec. 12, p. 253.

77. Subsistencia de la hipoteca del acreedor si la nueva subasta no se le hace saber en ninguna forma. La
citacion del acreedor hipotecario al juicio con emplazamiento para un remate que fracasé por falta de
postores no es suficiente para la extincién de la hipoteca, de acuerdo con el articulo 2428 del Cadigo Civil,
en un segundo remate que no se le hizo saber, pues para ello es necesaria la notificacion o el aviso previo
del remate que se efectia, de su fecha y bases. En consecuencia, no es nula la sentencia que a pesar de este
ultimo remate declara subsistente la hipoteca.

C. Suprema, 20 julio 1942. R, t. 40, sec. 12, p. 117.

78. Validez del remate a pesar de la falta de notificacion a un acreedor hipotecario. a) Adjudicada la
propiedad hipotecada y embargada dentro del juicio ejecutivo, guardandose las formalidades que la ley
establece, la sola circunstancia de la falta de notificacién a un acreedor hipotecario y la consiguiente
vigencia del gravamen, no produce la nulidad de la subasta.

C. Santiago, 31 agosto 1928. R, t. 27, sec. 23, p. 17.
b) Véase el nimero 75 de la jurisprudencia de este mismo articulo 2428.

79. Falta de legitimacion del acreedor hipotecario no citado al remate para pedir la nulidad de éste. a) No
procede declarar la nulidad absoluta de un remate verificado estando pendiente un embargo, nulidad
solicitada por un acreedor que no fue citado para la subasta, dado que dicha enajenacién en nada afecta a
los derechos que le corresponden como acreedor hipotecario, ni obsta para que pueda hacer valer la
accion personal o real, ejecutiva u ordinaria para hacer efectivo el pago de su acreencia y perseguir el
predio hipotecado, sea quien fuere el que lo posea y a cualquier titulo que lo haya adquirido, ya que, siendo
la hipoteca indivisible, cada una de las cosas hipotecadas a una deuda y cada parte de ella son obligadas al
pago de toda la deuda y de cada parte de ella.

C. Talca, 31 mayo 1930. R, t. 28, sec. 12, p. 195.

b) El acreedor hipotecario que no ha sido citado al remate de parte del predio hipotecado, no tiene
derecho alguno afectado por el remate.

De consiguiente, carece de la accion que le habia correspondido si de algin modo se hubiera limitado o
alterado a su respecto lo dispuesto en el articulo 2428 del Cédigo Civil.

C. Suprema, 25 agosto 1930. R,, t. 28, sec. 12, p. 195.

80. Derecho del acreedor de grado preferente que se adjudica en subasta la finca hipotecada sin previa
citacién de los acreedores hipotecarios de grado posterior. Para atender a la solucion justa y equitativa de
los conflictos de derecho que puedan surgir entre los acreedores hipotecarios de grado posterior y el
acreedor hipotecario de grado preferente que se adjudica la propiedad sin la previa citacién de aquéllos, o
entre éstos y el tercero adquirente de una finca subastada con prescindencia del llamamiento de los
acreedores hipotecarios, el Cédigo Civil tiene dispuesto, en el articulo 1610 N2 29, que se efectia la
subrogacidén por el ministerio de la ley y aun contra la voluntad del acreedor, especialmente a beneficio del
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que habiendo comprado un inmueble es obligado a pagar a los acreedores a quienes el inmueble esta
hipotecado.

De esta suerte el legislador concede, en realidad, al adquirente de una finca hipotecada que paga al
acreedor hipotecario, una hipoteca sobre su propio predio que tienda a consolidar el dominio en poder del
adquirente, evitando las acciones judiciales de los acreedores hipotecarios que no alcancen a pagarse con
el precio de la subasta, e impidiendo, sobre todo, que en el hecho pueda consumarse la injusticia de que los
acreedores hipotecarios de grado posterior mejoren de rango o situacidn, por la sola circunstancia de no
haber sido citados al remate y se paguen, asi, con preferencia respecto del acreedor hipotecario de grado
anterior que subastd la propiedad sin la previa citacién que la ley le ordena practicar.

El articulo 2428 del Cédigo Civil se limita a reconocer a los acreedores hipotecarios no citados a la
subasta el derecho de perseguir la finca para que se haga simplemente un nuevo remate; por tanto, la
preferencia entre los diversos acreedores debe regularse con sujecion a las normas sefialadas por la ley al
efecto y que no altera el mencionado articulo 2428.

Ningin motivo atendible puede invocarse para negar al acreedor hipotecario que subasta la finca
hipotecada los derechos que el legislador ha creido necesario establecer, por razones de equidad y
conveniencia, en favor de todo adquirente de una finca gravada con hipoteca, maxime si se considera que
una solucioén en contrario importaria un enriquecimiento sin causa para los acreedores posteriores.

Atendido lo expuesto, forzoso es concluir que el acreedor hipotecario de grado preferente que se
adjudica en subasta publica la finca hipotecada sin previa citaciéon de los acreedores hipotecarios de grado
posterior, tiene derecho a pagarse integramente y con preferencia a dichos acreedores, con el precio de la
nueva subasta que se decreta a peticion de éstos, en el juicio dirigido contra aquél para perseguir la finca
hipotecada. Ese acreedor debe pagarse preferentemente de la totalidad del crédito y no solamente hasta
concurrencia del valor de la primera adjudicacién, supuesto que no aparezca extinguido el saldo de la
obligacion que no hubiere alcanzado a pagarse con la adjudicacién.

No obsta a las precedentes conclusiones la circunstancia de haber sido cancelada la inscripcion
hipotecaria correspondiente al crédito de que se trata, porque no es del caso aplicar las reglas generales
que reglamentan la extincion de la hipoteca a la situacién especialisima en analisis, prevista en el N2 22 del
articulo 1610 del Cédigo Civil, y porque la hipoteca latente que ahi se establece, solamente cobra vigor
cuando se producen las especiales condiciones que el legislador ha querido contemplar en él.

C. Suprema, 29 septiembre 1928. G. 1928, 22 sem., N2 46, p. 267 (C. 42, 72 a 12, pp. 282 a 284). R, t. 26, sec. 12, p. 616.

81. Derecho de los acreedores de grado posterior no citados al remate en que se adjudicé la finca gravada
el primer acreedor; subsistencia del orden preferente de éste para pagarse con el precio de la nueva subasta.
a) Si los acreedores de grado posterior no fueron citados a la subasta en que se adjudicé la finca gravada el
acreedor hipotecario preferente, aquéllos, conforme al derecho que les concede el articulo 2428 del Cédigo
Civil, pueden perseguir la finca para que se haga un nuevo remate. Y con el precio de éste se cubrira con
preferencia el primer acreedor hipotecario, porque si bien el mencionado articulo 2428 reconoce a los
acreedores de grado posterior no citados a una subasta para pedir otra nueva, en ninguna parte altera la
preferencia entre los diversos acreedores, que debe regularse, por tanto, con sujecién a las normas que al
efecto tiene establecidas la ley. El primer acreedor que se adjudica la finca en el remate anterior se subroga
a si mismo (C. Civil, art. 1610 N2 22) y conserva su preferencia, y de esta manera la ley evita la injusticia de
que los acreedores hipotecarios de grado posterior mejoren de rango o situacién por el solo hecho de no
habérseles citado al remate y se paguen asi con antelaciéon al primer acreedor hipotecario que subast6 la
propiedad sin la previa citacién que la ley le ordena practicar.

C. Suprema, 29 septiembre 1928. G. 1928, 22 sem., N2 46, p. 277 (C. 82y 99, p. 283). R, t. 26, sec. 12, p. 616.

b) Véase el nimero 44 b) de la jurisprudencia de este mismo articulo 2428.

82. Subasta realizada sin citacion al acreedor hipotecario; improcedencia de la cancelacién de la
inscripcién hipotecaria. Si a la subasta no se cita al acreedor hipotecario, la cancelacién que se haga de la

inscripcion hipotecaria carece de valor y procede dejarla sin efecto.

C. Suprema, 21 julio 1910. R, t. 7, sec. 12, p. 480.
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83. Juicio en que puede pedirse la nulidad de la cancelacién de una inscripcién hipotecaria. Si el acreedor
hipotecario no fue parte en el juicio ejecutivo en que se subast6 la propiedad hipotecada y en que se
mandé cancelar su hipoteca, es improcedente sostener que debe oponerse a dicha cancelacién en el mismo
juicio, haciendo valer los recursos legales; ese acreedor puede pedir en juicio aparte que se declare sin
valor ni efecto la cancelacién de su hipoteca.

C. Suprema, 8 octubre 1941. G. 1941, 22 sem., N2 34, p. 135. R, t. 39, sec. 128, p. 270.

84. Derecho de solicitar el restablecimiento de la inscripcién hipotecaria cancelada sin haberse citado
legalmente para el remate al acreedor hipotecario. a) Véase el nimero 75 de la jurisprudencia de este
mismo articulo 2428.

b) Si se solicita el restablecimiento de la inscripcion hipotecaria, cancelada indebidamente por no haber
sido el acreedor citado al remate de la finca hipotecada, a él corresponde acreditar este hecho.

C. Concepcién, 16 marzo 1917. G. 1917, 1er sem., N2 172, p. 478.

85. Citacion al acreedor hipotecario a un juicio ejecutivo entre terceros; pago preferente del producto de la
subasta; inaplicabilidad de disposiciones relativas a la terceria. Si el acreedor hipotecario es citado a un
juicio ejecutivo entre terceros se hace parte y ejerce el derecho optativo de pagarse preferentemente con
cargo al remate, se configura la situacion prevista en el articulo 2428 del Cédigo Civil, en el sentido que se
notifica al acreedor hipotecario para los efectos de provocar la extincién de la hipoteca por medio de la
subasta ordenada por el juez, produciéndose la alternativa de pago preferente con el producto del remate.
Por lo tanto, no cabe en este caso aplicaciéon de lo dispuesto en los articulos 513 y 525 del Coédigo de
Procedimiento Civil, ya que no se trata de un incidente de prelacién de pago. Incluso, en el procedimiento
sefialado, conforme a la doctrina, tampoco procede aplicar lo dispuesto en estos preceptos legales, pues de
la historia fidedigna de la ley se desprende que en el derecho hipotecario es improcedente la declaracién
exigida en las disposiciones precitadas.

C. Suprema, 19 octubre 1988. F. del M. N2 359, sent. 10, p. 665 (C. 22y 42, p. 666).
E. EL TERMINO DE EMPLAZAMIENTO
86. Inteligencia de la expresion “en el término”. Véase la letra b) del numero siguiente.

87. Articulo 2428 requiere que la citacion sea hecha dentro del término de emplazamiento correspondiente
al juicio respectivo. a) La redaccidn del inciso 32 del articulo 2428 es obscura y desgraciada. Lejos de
precisar un término que deba empezar a correr con la citacion, se ha referido a un plazo que estaria ya
corriendo en ese instante, puesto que la citacién ha de practicarse, segin la letra de la ley, “en”, esto es,
durante el término de emplazamiento, siendo, por consiguiente, valida la notificacién hecha, cualquiera
que fuere la antelacién con que se haya realizado. Esta poca claridad del mandato legislativo obliga a
considerar en forma mas amplia el precepto en estudio.

El término de emplazamiento a que se alude en el articulo 2428 del Codigo Civil no puede ser otro que el
que se concede en el procedimiento ejecutivo, pues en dicho juicio se produce la subasta. No teniendo la
expresion en analisis un significado unico, dado que existen diversos términos de emplazamiento, ella
debe interpretarse en cada caso en armonia y con sujecidon a la naturaleza del juicio en que la subasta
ocurra.

C. Santiago, 2 abril 1929. G. 1929, 22 sem., N2 34, p. 183 (C. 52y 62, p. 184).

b) La citacién a los acreedores de grado posterior no es sino para noticiarles el remate de la finca
hipotecada y para que estén prestos a resguardar sus derechos. De aqui fluye naturalmente la conclusiéon
de que realizada esa citaciéon (el llamamiento directo y personal de los acreedores para los fines
enunciados) por la notificacion legal, es inadmisible sostener que entre la citacién y la subasta debe mediar
el término de emplazamiento para el juicio ordinario. Y ello porque no se trata de un juicio de esta indole
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sino del juicio ejecutivo y porque efectuado el llamamiento con antelacién a la subasta, se llenan los
requisitos exigidos por la ley y se previene al acreedor oportunamente para las unicas finalidades -ya
dichas- que miran a sus intereses y derechos.

Realizada la citaciéon personal con la notificacion legal respectiva, hecha en el término de
emplazamiento o llamamiento y no fuera de él, esto es, antes del dia sefialado para el remate o dentro de
dicho término -y no tratandose en el precepto del inciso 32 del mencionado articulo 2428 ni del
emplazamiento ordinario ni del especial ejecutivo, o sea, del plazo para oponer las excepciones-, se deduce
claramente que la notificacién se produjo conforme a la ley y que se cumplié estrictamente con aquella
disposicion legal.

Si la notificacién del remate se hizo al acreedor hipotecario dentro del término de emplazamiento para
la subasta, cualquiera que sea este término, ella debe considerarse oportunamente verificada, con arreglo
al articulo 2428 del Cédigo Civil. Porque la expresion en el término de que se vale este precepto ha de
tomarse en la inteligencia que le da el articulo 49 del mismo C6digo.156

C. Suprema, 27 noviembre 1929. G. 1929, 22 sem., N2 34, p. 183 (C. 62 a 82, pp. 186-187).R,, t. 27, sec. 12, p. 651.

88. Articulo 2428 ordena que entre la citacion y la fecha del remate debe transcurrir el término de
emplazamiento. Para la comparecencia del acreedor hipotecario en el procedimiento ejecutivo
manifestando su derecho de opcion debe mediar, entre la ultima notificaciéon hecha a los acreedores
hipotecarios y la subasta, el término de emplazamiento. De este modo, el articulo 2428 no impone un plazo
de comparecencia al acreedor hipotecario, sino que, por el contrario, sefiala al ejecutante la obligacion de
velar porque, entre la notificaciéon de los referidos acreedores y la fecha del remate, exista un tiempo,
aludido como término de emplazamiento, para que los referidos acreedores comparezcan a hacer valer sus
derechos (Manuel Somarriva U., Tratado de las cauciones, p. 492 y siguientes).

C. Suprema, 20 septiembre 2007. G.J. N2 327, p. 134. (C. 79, p. 143). L.P. N2 37268 (C. 79).

89. No hay necesidad de nueva citacién con emplazamiento para los remates futuros. Una vez hecha una
citacién con emplazamiento, no es necesaria nueva citaciéon con emplazamiento para los futuros remates,
pues basta con las simples notificaciones en que validamente se le anuncien los nuevos dias y bases para el
remate.

C. Suprema, 20 julio 1942. R, t. 40, sec. 12, p. 117.

90. Transcurso del término de emplazamiento entre la citacién y el remate de nueva fecha. Aunque no
haya corrido todo el término de emplazamiento entre la citacién y el remate no verificado por falta de
postores, se cumple con la ley si ese tiempo transcurre con exceso entre aquella citacién y la subasta
efectuada en la nueva fecha, de la cual tuvieron ademads conocimiento los acreedores hipotecarios por la
notificacién por el estado que se les hizo en razdén de no haber fijado ellos domicilio y haber incurrido en el
correspondiente apercibimiento.

C. Suprema, 20 junio 1936.G. 1936, 1¢r sem., N2 31, p. 181. R, t. 33, sec. 13, p. 356.157

F. PAGO A LOS ACREEDORES
CON EL PRECIO DEL REMATE

91. Quienes tienen derecho a concurrir al pago. En el caso de una subasta judicial, los acreedores
hipotecarios tienen el derecho de concurrir al pago de sus créditos con cargo al producto del remate, con
las preferencias o en el orden de prelacién que sea pertinente.

C. Santiago, 7 agosto 2008. G.J. N2 338, p. 145. (C. 39, p. 146). L.P. N2 39600 (C. 29).

156 Codigo Civil, articulo 49: “Cuando se dice que un acto debe ejecutarse en o dentro de cierto plazo, se entendera que vale si se
ejecuta antes de la medianoche en que termina el tltimo dia del plazo...”
157 Hay voto disidente del Ministro sefior Mariano Fontecilla.
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92. Consignacién del dinero por orden del juez. Finalidad y efectos. a) El inciso final del articulo 2428 del
Codigo Civil, dispone: "El juez entre tanto hara consignar el dinero". En su obra "La Hipoteca en la
Legislacion Chilena”, don Fernando Alessandri Rodriguez expresa: "En el Proyecto de Goyena se decia a
este respecto que el derecho de los acreedores "se transporta sobre el precio del remate que debe ser
consignado judicialmente”, de modo que no puede dudarse del alcance que tiene el precepto que
analizamos. Debe tenerse presente, por otra parte agrega que a la época en que se dicté el Codigo Civil
chileno, los tratadistas franceses no estaban de acuerdo sobre si las hipotecas se extinguian por el solo
hecho de la subasta o si la extinciéon de esos derechos estaba subordinada a la condicién del pago del
precio. La generalidad de los autores y la jurisprudencia, como lo observa Baudry Lacantinerie, se habian
pronunciado por la dltima de esas doctrinas. Se comprende entonces concluye que el legislador chileno
haya querido consagrar esos mismos principios, pero en forma mas clara y categoérica". Mas adelante, como
corolario, ahade: "Por estas consideraciones estimamos que el juez no debe ordenar la cancelacién de las
hipotecas de los acreedores legitimamente citados sino una vez que el precio del remate haya sido
consignado a su orden."”

Esta opinién del sefior Alessandri es compartida por la doctrina. Asf, don Manuel Somarriva Undurraga
en su "Tratado de las cauciones”, N2 485, p. 495 de la primera edicién del afio 1943, dice, después de
sefalar las exigencias legales para que se produzca la extincion de la hipoteca, que: "si estos requisitos no
concurren -el principal es la citacion de los acreedores- quiere decir que recobra su imperio la regla
general, esto es, que el acreedor conserva el derecho de persecucion”. Por su parte, don Raul Espinoza
Fuentes en su obra sobre el "Juicio Ejecutivo"”, opina "si el ejecutante es un acreedor hipotecario de grado
posterior, o no es un acreedor hipotecario, dicho ejecutante s6lo podria pedir que se les adjudicase la finca
en pago de su crédito, cuando el precio de la adjudicaciéon exceda al valor de los créditos hipotecarios
preferentes, ya que, sélo en ese caso podria hablarse de una adjudicacién en pago. Por el contrario, si el
precio de la adjudicacidn es inferior al monto de las hipotecas preferentes, dicho precio deberia aplicarse
integramente al pago de esas hipotecas preferentes, y el crédito del ejecutante no se pagaria en ninguna
parte" (N2 158, p. 197, 52 edicién, afio 1957). En el mismo sentido se pronuncia Rafael Mery Berisso en su
obra "Derecho Hipotecario" del afio 1958, N2 243, p. 423, quien cita ademas las opiniones de los sefiores
Alessandri y Espinoza Fuentes ya referidas. Finalmente, cabe sefialar que el articulo 1610 N2 2 del Cédigo
Civil establece la subrogacion legal a favor "del que habiendo comprado un inmueble, es obligado a pagar a
los acreedores a quienes el inmueble esta hipotecado”, citindose justamente entre los casos en que ello
ocurre la situacion a que se refiere el articulo 2428 (Somarriva, obra citada N2 487, p. 496)."

Por consiguiente, resulta posible sostener que la purga o caducidad de la hipoteca y, en particular, que
las cancelaciones y alzamientos subsecuentes estan supeditados de modo ineludible al hecho de que,
relativamente al acreedor hipotecario, el producto de la subasta se exprese en una suma de dinero
consignada en la cuenta corriente del tribunal y, desde luego, que ese dinero o precio, aplicado que sea a su
crédito, se agote sin solucionarlo integramente. Consecuentemente, una vez que ese precio ha sido puesto
a disposicion del juez respectivo, sélo entonces surge la posibilidad de disponer el alzamiento de las
inscripciones hipotecarias y mientras ello no acontezca, la caucién real subsiste y debe mantenerse
vigente.

Cabe afiadir que una conclusidn distinta, vale decir, aceptar que se produzca la purga de la hipoteca por
la sola circunstancia de que un ejecutante acreedor valista se adjudique el inmueble subastado con cargo a
su crédito, haya o no otros postores y sin mediar pago del precio en dinero, importaria tornar ilusoria y
vacia de contenido la preferencia hipotecaria reconocida por el articulo 2470 del Cédigo Civil.

C. Suprema, 22 noviembre 2000. L.P. N° 25288 (C. 92, 10,11y 12).

b) El acreedor hipotecario notificado en un proceso ejecutivo para los efectos sefialados en articulo
2428 del Codigo Civil, s6lo puede exigir el pago de su crédito sobre el precio de la subasta y precisamente
para que este derecho de este acreedor hipotecario no quede burlado, al llevarse a efecto el remate, la ley
en el inciso final del articulo 2428 del Cédigo Civil ha ordenado que el juez entretanto hara consignar el
dinero.

C. Suprema, 22 junio 2000. L.P. N2 16992 (S. de reemplazo, C. 52y 62).

93. Aunque el segundo acreedor hipotecario sea el ejecutante, su crédito no puede ser cubierto antes que el
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del primero. Citado al pleito el primer acreedor hipotecario, mientras no se determine el monto de su
crédito y sea cubierto éste, no procede el libramiento pedido por el ejecutante y segundo acreedor
hipotecario, porque hacerlo significaria burlar el derecho del primer acreedor.

En vano basa el ejecutante su pretension en el articulo 513 (antiguo 535), inciso 12, del Cédigo de
Procedimiento Civil, 158 porque el articulo 2428 del Cédigo Civil dispone claramente que los diversos
acreedores hipotecarios seran cubiertos sobre el precio del remate en el orden que corresponde, debiendo
entre tanto el juez consignar el dinero. Esto veda girar libramiento por la totalidad del precio del remate en
favor de un acreedor hipotecario posterior sin que antes se haya fijado el orden de preferencia de los
diversos acreedores y se haya practicado la liquidacion de cada uno de los créditos hipotecarios.

C. Temuco, 22 mayo 1936. R, t. 37, sec. 28, p. 87.

94. Legitimacién del subastador para oponerse al libramiento pedido por el ejecutante y segundo acreedor
hipotecario. a) El subastador de la propiedad hipotecada tiene personeria para oponerse al libramiento
pedido por el ejecutante y segundo acreedor hipotecario. Porque le interesa que se extingan las hipotecas
que gravan el inmueble y que para conseguir este objetivo se cubran los créditos de los acreedores
hipotecarios citados al remate en el orden que corresponda. Si éste no se respeta y es preterido el primer
acreedor hipotecario, pagandose sélo el crédito del segundo acreedor y ejecutante, la hipoteca del primero
queda subsistente y el subastador se perjudica.

C. Temuco, 22 mayo 1936.R,, t. 37, sec. 22, p. 87.

b) El hecho de que el tribunal acogiera la oposiciéon del ejecutante a las peticiones del subastador,
tendientes a que se computaran en el precio del remate ciertos dividendos, intereses penales y costas que
pagé al primer acreedor hipotecario y a que se consideraran algunas contribuciones que enterd en arcas
fiscales, y la circunstancia de que por sentencia firme se desechara la terceria de prelaciéon que dedujo el
subastador, como subrogado en los derechos del primer acreedor, no son dbices para que el subastador
pueda oponerse al libramiento solicitado por el ejecutante y segundo acreedor hipotecario, siempre que tal
oposicion no la deduzca como acreedor del ejecutante, sino como subastador de la propiedad embargada;
en este caso obra en caracter distinto y persigue también finalidades diferentes.

C. Temuco, 22 mayo 1936. R, t. 37, sec. 22, p. 87.

95. El subastador de un inmueble hipotecado lo adquiere sin las limitaciones de las acreencias no pagadas.
El subastador de un inmueble hipotecado no adquiere sobre éste un derecho de dominio limitado por los
derechos que al acreedor otorga la hipoteca, pues su situacion es la de un comprador que en el curso de un
litigio cumple con su obligacién de pagar el precio de una venta ordenada por el juez, sin tener vinculacién
alguna con las partes del juicio. Por otro lado, no es requisito para la extincién de una hipoteca que los
acreedores citados se paguen del todo o en parte con el precio de la subasta que se ha consignado. Pues
segun la parte final del inciso 32 del articulo 2428 del Cédigo Civil, aquéllos seran cubiertos sobre el precio
del remate en el orden que corresponda hasta concurrencia con dicho precio; no se pagan los créditos
hipotecarios que no existan, que no sean exigibles, que estén extinguidos por cualquier causa y que no
alcancen a cubrirse con lo obtenido en la subasta.

C. Suprema, 12 enero 1989.R,, t. 86, sec. 12, p. 11 (C. 3¢, p. 12).

G. INSTITUTOS EN QUE NO CABE APLICAR

158 Codigo de Procedimiento Civil, articulo 513 inciso 12: “Sin estar completamente reintegrado el ejecutante, no podran aplicarse
las sumas producidas por los bienes embargados a ningin otro objeto que no haya sido declarado preferente por sentencia
ejecutoriada”.

En la sesion 262 de la Comisién Revisora del Proyecto de Codigo de Procedimiento Civil el sefior Vergara sostiene que no es
necesario que una resolucién judicial declare la preferencia que prescribe el inciso 12, cuando se trata de titulos como los
hipotecarios, por ejemplo, que la tienen a virtud de la ley. El sefior Ballesteros cree que esta disposicién no se refiere, sin duda, a los
créditos hipotecarios, sino tinicamente a los casos de tercerias, respecto de las cuales no pueden aplicarse las objeciones hechas por el
sefior Vergara. Asi lo estima también el sefior Presidente y la Comisién y en esta inteligencia fue aprobado el articulo (Lazo, ob. cit.,
art. 535, Origenes, p. 480).
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LOS ARTICULOS 2428 DEL CODIGO CIVIL
Y 492 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTO CIVIL

96. Censo. La disposicion del articulo 2428 del Cédigo Civil relativa a la caducidad de las hipotecas de la
finca rematada con citacion previa de los acreedores hipotecarios, no es aplicable al censo, ya que la
constitucion de éste es diferente del contrato de hipoteca.

C. Suprema, 22 septiembre 1906. R, t. 4, sec. 12, p. 65.

97. Juicios sobre particién de bienes. La situaciéon contemplada en el articulo 492 del Cdédigo de
Procedimiento Civil no tiene aplicacién en el juicio particional a que se refiere el Titulo IX del Libro III del
mismo Cédigo. No hay en ese Titulo un precepto similar al del articulo 2428 del Cédigo Civil, al cual se
remite el citado articulo 492, y tampoco lo hace aplicable el articulo 894 del Cédigo de Procedimiento Civil
-relativo a las ventas voluntarias en publica subasta-, el cual sé6lo se remite a los articulos 494, 495 y 496
del mismo cuerpo legal.

C. Chillan, 21 octubre 1971. R, t. 68, sec. 22, p. 71.

Articulo 2429. El tercer poseedor reconvenido para el pago de la hipoteca constituida
sobre la finca que después pasé a sus manos con este gravamen, no tendra derecho para
que se persiga primero a los deudores personalmente obligados.

Haciendo el pago se subroga en los derechos del acreedor en los mismos términos que
el fiador.

Si fuere desposeido de la finca o la abandonare, sera plenamente indemnizado por el
deudor, con inclusion de las mejoras que haya hecho en ella.

HISTORIA
1. Texto originario: El presente articulo conserva el texto originario.
2. Antecedentes del texto originario:

P. 1847, art. 647, i. 2 y 3, decian: “Los terceros poseedores tendran en todos casos el beneficio de
excusion, a menos que en la constituciéon de la hipoteca se haya expresamente renunciado.

"Los acreedores de hipoteca especial ejerceran el beneficio de excusiéon de la misma manera que los
fiadores”.

Su art. 648, i. 2, decia: “Pero las mejoras hechas por tercer poseedor en la finca hipotecada, no son
obligadas al acreedor hipotecario; y el tercer poseedor tendria derecho para retener la finca hipotecada,
mientras no se le pagasen las expensas necesarias de conservacion; pero no las otras expensas sino en
cuanto hubiesen aumentado el valor de la finca”.

P. 1853, art. 2611, decia: “Los terceros poseedores y los que hayan hipotecado una finca propia en favor
de una deuda ajena, tendran los beneficios de orden y de excusién que la ley concede a los fiadores.

"Unos y otros podrdn abandonar a los acreedores las fincas perseguidas; y mientras no se haya
consumado la adjudicacién, podran también recobrarlas, pagando el crédito hasta donde fueren obligadas
las fincas, y ademas las costas y perjuicios que el abandono hubiere causado en el tiempo intermedio”.

Su art. 2613, red. def. del i. 2, pero comenzaba “El tercer poseedor que hace el pago”.

P. In, art. 2604 b, red. def. del i. 1, pero no decia “constituida sobre la finca que después pas6 a sus
manos” y finalizaba “obligados, aun cuando haya querido obligarse personal o subsidiariamente a la
deuda”.

Y su art. 2605, red. def. de los actuales i. 2 y 3, pero el primero comenzaba “El tercer poseedor que hace
el pago” y el segundo finalizaba “haya hecho en la finca”.

Corresponde a los arts. 2168 y siguientes del C. F.

113



JURISPRUDENCIA

1. Consideracion del titulo ejecutivo por el cual se demanda al tercer poseedor el pago de la deuda. a) El
tercer poseedor de la finca hipotecada, que no es deudor personal, debe ser demandado para los efectos
contemplados en el articulo 758 (antiguo 932) del Cédigo de Procedimiento Civil y no para el pago de la
suma de dinero adeudada, ya que la accién procedente es la real hipotecaria del articulo 2428, inciso 12,
del Cadigo Civil y no la personal del articulo 578 del mismo Cédigo. Si se demanda el pago de la suma
adeudada, procede declarar que el titulo carece de mérito ejecutivo respecto del tercer poseedor.

Lo anterior rige aun cuando ese tercer poseedor haya celebrado con el acreedor una transaccion en que
se declara cudl es el valor de la deuda que afecta al predio, renunciando el acreedor a toda otra cantidad
que se le pudiera adeudar, ya que con esto el tercero poseedor no contrajo una obligacién personal, sino
que se fijo el monto del crédito adeudado por el deudor personal.

C. Temuco, 14 julio 1938. G. 1938, 22 sem., N2 35, p. 148.R,, t. 37, sec. 12, p. 270.

b) El tercer poseedor de una finca hipotecada no es deudor de la obligacién principal que la hipoteca
garantiza, y la accion real de desposeimiento tiene por exclusivo objeto que el poseedor salga de la finca y
que ésta quede a disposicion del tribunal, para que con su valor o con ella misma se pague al acreedor. El
acreedor no puede solicitar que se compela al tercer poseedor a pagarle su crédito ni pretender
embargarle otros bienes que la finca gravada. Por tanto, el ejercicio de la accién ejecutiva de
desposeimiento no acusa la existencia de un titulo ejecutivo en contra del actual poseedor ni lo obliga a
pagar al acreedor suma alguna, y menos a presentar bienes bastantes para responder al crédito
hipotecario, ya que sobre el poseedor no pesa ninguna prestacion.

De lo expuesto se sigue que el titulo ejecutivo en que se basa una acciéon de desposeimiento no puede
ser tomado en cuenta como antecedente para declarar una quiebra por la causal del articulo 37, N2 2¢
(actual art. 43 N2 2) de la ley del ramo.15°

C. Temuco, 6 julio 1936. R, t. 37, sec. 22, p. 49.

2. Legitimacién pasiva del tercer poseedor frente al acreedor hipotecario y representacién por el primero
de los derechos del deudor personal. El tercer poseedor del predio gravado con hipoteca esta instituido por
la ley como legitimo contradictor del acreedor hipotecario que persigue la finca hipotecada y representa,
por lo tanto, en los términos reglados por los articulos 758 (antiguo 932) y siguientes del Cédigo de
Procedimiento Civil, los derechos del deudor personal, menos en el tramite de la tasacién de la propiedad,
en el que éste debe ser oido, asi como en la subasta si compareciese.

En consecuencia, todo lo actuado con el tercer poseedor de la finca hipotecada, mientras mantiene esta
calidad, es valido y empece al deudor personal y con mayor razén al antecesor en el dominio del actual
poseedor, que no era el deudor personal, sino tercer poseedor como el ultimo.

C. Suprema, 22 diciembre 1937. G. 1937, 22 sem., N© 104, p. 463.R,, t. 35, sec. 12, p. 301.

3. Inexistencia del beneficio de excusion. El beneficio de excusidon puede invocarse por el fiador para
exigir que antes de proceder en su contra se persiga la deuda en los bienes del deudor principal y en las
cauciones prestadas por éste para la seguridad de la misma deuda. Pero de tal beneficio no goza el tercer
poseedor de la finca hipotecada que (en la gestién previa a la accién de desposeimiento) es reconvenido
para el pago de la hipoteca constituida sobre el inmueble que después paso a su poder con ese gravamen.

C. Santiago, 7 julio 1930. R, t. 27, sec. 22, p. 31.

4. Aplicacion del articulo 2429 y no del articulo 1649 del Cédigo Civil a los adquirentes del deudor de su
finca hipotecada. Los adquirentes del deudor de la propiedad por éste hipotecada no se encuentran en la

159 La Corte Suprema anul6 el fallo que contiene esta doctrina -redactado por el estudioso Ministro que fue don Urbano Marin-,
por considerar que de todas maneras el ejercicio de la accién de desposeimiento representa una ejecucion y supone un titulo
ejecutivo y vencido en contra del tercer poseedor. Véanse el fallo de casacién y la nota respectiva en el nimero 35 de la
jurisprudencia del articulo 2428.
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situaciéon prevista en el articulo 1649 del Cddigo Civil; a ellos les es aplicable la disposicién del
articulo 2429 del mismo Codigo.

C. Suprema, 28 agosto 1990. F. del M. N2 381, sent. 128, p. 405 (C. 62, p. 406).

5. Subrogacion del tercer poseedor. La subrogaciéon contemplada en este articulo esta referida a aquella
que beneficia al tercer poseedor una vez que ha pagado la obligacién a que se encontraba afecto el
inmueble de su dominio.

C. Santiago, 18 agosto 1997. R,, t. 94, sec. 22, p. 111. (C. 3¢, p. 112).

Articulo 2430. El que hipoteca un inmueble suyo por una deuda ajena, no se
entendera obligado personalmente, si no se hubiere estipulado.

Sea que se haya obligado personalmente o no, se le aplicara la disposicion del articulo
precedente.

La fianza se llama hipotecaria cuando el fiador se obliga con hipoteca.

La fianza hipotecaria esta sujeta en cuanto a la accion personal a las reglas de la simple
fianza.

HISTORIA
1. Texto originario: El presente articulo conserva el texto originario.
2. Antecedentes del texto originario:

Este art. aparece solamente en parte en el P. In,, art. 2605 a, red. def. del actual i. 4. (V. ademas el actual
art. 2344.)

JURISPRUDENCIA

1. Consentimiento en la fianza hipotecaria. El consentimiento del fiador no se presume, luego, debe
constar en forma explicita. En palabras de don Luis Claro Solar: La exigencia de que el consentimiento del
fiador sea expreso se justifica plenamente por los peligros que encierra la fianza para el que la constituye.
No sin razoén viene desde antiguo el adagio que dice quien afianza, paga (Tratado de Las Cauciones, Ed.
Contable Chilena Ltda., p. 99). En la presente litis, no obstante que la demandante invocé la calidad de
fiador hipotecario del demandado, lo cierto es que su prueba no demuestra ese aserto, sino Unicamente su
caracter de garante hipotecario.

C. Suprema, 3 enero 2011. L.P. N2 47585 (C. 82).

Articulo 2431. La hipoteca podra limitarse a una determinada suma, con tal que asi se
exprese inequivocamente; pero no se extendera en ninguin caso a mas del duplo del
importe conocido o presunto de la obligacién principal, aunque asi se haya estipulado.

El deudor tendra derecho para que se reduzca la hipoteca a dicho importe; y reducida,
se hara a su costa una nueva inscripcion, en virtud de la cual no valdra la primera sino
hasta la cuantia que se fijare en la segunda.

HISTORIA

1. Texto originario: El presente articulo conserva el texto originario.160

160 p, 1853, art. 2609, decia: “Aunque sea mayor la cantidad a que se extienda la hipoteca segin la anotacidn, no valdra sino hasta
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2. Antecedentes del texto originario:

P. 1853, art. 2606, decia: “La hipoteca podra constituirse hasta una determinada suma.

”"La cosa hipotecada se entiende ser entonces la finca hasta concurrencia de la suma expresada y no mas.

"Si el crédito montare a mas, el déficit no gravara hipotecariamente a la finca; y si montare a menos, el
acreedor no tendra derecho alguno al exceso”.

P.In, art. 2606, red. def.,, pero decia ademas “entonces” después de “tendra”.

V.art. 2143 del C. F.

NOTA DE BELLO (en P. In.): “Goy., Concordancias, art. 1785”.

JURISPRUDENCIA

1. Hipoteca de obligacién indeterminada en su monto. Conforme a nuestro sistema hipotecario, no es
necesario que la obligacién principal esté precisamente determinada en cuanto a su monto. Luego, es
valida la hipoteca constituida para garantizar no sélo el pago del saldo en descubierto convenido, sino
también los giros en exceso que hubiese hecho en la cuenta corriente el comitente.

C. Concepcion, 14 enero 1931. G. 1931, 1er sem., N2 83, p. 383 (C. 72, p. 390). R, t. 30, sec. 22, p. 65.

2. La hipoteca en garantia de obligaciones indeterminadas frente a la legislacién anterior al Cédigo Civil.
a) Las leyes del titulo XIII, Partida 52, de donde trae su origen el sistema hipotecario de la antigua
legislacién espafola, y las del titulo XVI, LibroX de la Novisima Recopilacién, que lo mejoraron
estableciendo para ciertos casos la publicidad por medio del registro, no prescriben, es verdad, que la
obligacion a que accede la hipoteca convencional fuere determinada y fija; pero nuestras leyes patrias han
procurado llenar, medianamente, este vacio. En efecto, el articulo 22, capitulo 1, de la ley de 2 de febrero de
1829 dispuso que la escritura publica para gozar de los beneficios que le acordaba, debia expresar la
cantidad de la deuda y el interés anual estipulado. El reglamento hipotecario dictado con fuerza de ley el
28 de mayo de 1848 y que estuvo vigente hasta la aparicién del Registro Conservador, ordend asimismo
que se determinara el capital del censo o del crédito para cuya seguridad se establece la hipoteca, el interés
o pension, y la época o épocas en que debe hacerse el pago.

La determinacion de la deuda, atendido el fin normal y protector de la ley al exigirla, no es un requisito
accidental, como podria reputarse la expresion de la edad, vecindad y profesién de los contratantes. Es, por
el contrario, de esencial necesidad en la inscripcién; porque, revelando el grado de responsabilidad que
afecta a un fundo, sirve de guia seguro al prestamista, ofreciendo al mismo tiempo a su duefio la
posibilidad de imponerle los demas gravamenes que alcance a soportar, resultados ambos que la ley se ha
propuesto decididamente alcanzar en proteccion de los capitalistas y consiguientemente del propietario.

C. Santiago, 24 febrero 1860. G. 1860, N2 1.440, p. 846 (C. 12y 29, p. 848).161

b) Las leyes espafiolas no han declarado nulas las hipotecas convencionales indeterminadas y
Unicamente han exigido la publicidad e inscripcién que prescriben las leyes 12 y 22, titulo 16, libro 10 de la
Novisima Recopilacion.

La ley provisoria de 2 de febrero de 1829, citada por el juez a quo, es relativa a las condiciones que
deberan contener las hipotecas para que pudiesen establecer ejecuciones en la forma que ella estatuye, y
por consiguiente, quedé derogada por el articulo 150 de la de 2 de febrero de 1837.

La ley de 31 de octubre de 1845 sélo requiere para la validez de la hipoteca convencional, que sea
otorgada por escritura publica y registrada en la oficina correspondiente dentro del término legal.

El Reglamento de 20 de mayo de 1848 no tuvo por objeto dar leyes sobre la institucion de la hipoteca y
menos sobre la del contrato a que accede, sino el de reglamentar la inscripcién o registro en la oficina del
anotador.

Dicho reglamento, al enunciar en los articulos 7 y 8, que se expresase el capital del censo o crédito, el
interés o pensidn, la vecindad del deudor y demads requisitos que debia contener la anotacién, no dispuso

concurrencia de lo que importe la obligacion principal con los intereses y costas que deban agregarse a ésta”.
161 Esta sentencia fue revocada por el fallo de la Corte Suprema cuya doctrina aparece a continuacién en el texto.
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que fuese nula la hipoteca si se omitia alguno de ellos, como lo prescribié expresamente para los casos
mencionados en los articulos 3 y 5, guardando conformidad con la ley de 31 de octubre que no podia
alterar.

La ley de 25 de octubre de 1854, bajo cuyo imperio se otorgé la hipoteca reclamada, tampoco prohibi6
las hipotecas convencionales indeterminadas, sino que, al contrario, dejé subsistentes las hipotecas
generales, que por lo regular son por sumas o responsabilidades inciertas.

C. Suprema, 31 julio 1860. G. 1860, N® 1.440, p. 846 (C. 22 a 72, p. 848).162

3. Garantia general hipotecaria, concepto. a) La llamada cldusula de garantia general hipotecaria, segin
lo seflalado en la jurisprudencia de esta Corte, consiste en aquel pacto que se estipula en un contrato de
hipoteca, en el sentido de que el bien gravado no sélo resguarda las obligaciones actualmente existentes
sino también las futuras, cuyo monto y naturaleza se desconocen y todas aquéllas en las que el deudor
pueda tener responsabilidad directa e indirecta.

Refiriéndose a este tipo de pactos -cuya eficacia propugna- don Manuel Somarriva ha dicho que "en los
préstamos que conceden los bancos es frecuente que se estipule lo que se denomina la clausula de garantia
general hipotecaria y que consiste en que el deudor hipoteca un predio como garantia no sélo de las
obligaciones que actualmente contrae sino de todas sus deudas futuras a favor del banco". (Tratado de las
Cauciones. Editorial Contable Chilena Editores. Santiago de Chile, 1981. p. 914).

Una convencion semejante exige de quienes han concurrido a ella la expresion de voluntad orientada a
darle existencia, pues, de acuerdo con lo que se prescribe en el numeral 2 del articulo 1445 del Cédigo
Civil, para que una persona se obligue a otra por un acto o declaraciéon de voluntad se requiere que
consienta en dicho acto o declaracion. El acuerdo de voluntades o consentimiento importa, entonces, un
requisito prescrito por la ley para el valor del contrato, en consideracién a su naturaleza; y su ausencia,
segun se dispone en el articulo 1682 inciso 12 del mismo cuerpo normativo acarrea la nulidad absoluta del
acto o contrato.

C. Suprema, 9 diciembre 2010. Rol N2 4498-2009. www.poderjudicial.cl (C. 52-79).

b) En palabras del profesor don Manuel Somarriva: "en los préstamos que conceden los bancos, es
frecuente que se estipule lo que se denomina la clausula de garantia general hipotecaria, y que consiste en
que el deudor hipoteca un predio como garantia, no sé6lo de las obligaciones que actualmente contrae, sino
de todas sus deudas futuras a favor del banco" (Tratado de Las Cauciones, Ed. Contable Chilena Ltda., p.
314).

Esta Corte Suprema ha dicho sobre el particular que "la clausula de garantia general es una estipulacién
efectuada por los contratantes, en el sentido que el bien gravado por este concepto, no s6lo resguardara las
obligaciones actualmente existentes, sino también las futuras, cuyo monto y naturaleza se desconocen, y
todas aquellas en las que el deudor pueda tener una responsabilidad directa o indirecta.”

C. Suprema, 19 octubre 2010. Rol N2 2349-2009. www.poderjudicial.cl (C. 10).

c) La llamada garantia general hipotecaria, por la cual se constituye hipoteca por un monto
indeterminado a fin de caucionar todas las obligaciones que en favor del acreedor (generalmente un
Banco) tuviere el deudor a la fecha de constituirse la garantia y las que en lo sucesivo llegare a contraer a
cualquier titulo y no importa por qué motivo, es una hipoteca a la cual debe negarsele efecto.

La indeterminacién de la obligacién garantizada por ese derecho real es contraria a las normas juridicas
que rigen la materia, y en especial a las que requieren que la hipoteca siempre acceda a una obligacién o a
un contrato determinados, como lo previenen los articulos 2385, 2407, 2409 y 2432 del Cédigo Civil, y la
indeterminacion absoluta de los créditos caucionados hipotecariamente, desnaturaliza la institucion
misma de la hipoteca.

Aun cuando algunas disposiciones legales, como los articulos 376, 2427 y 2431 del Cédigo mencionado

162 Esta sentencia fue dictada por los Ministros sefiores Cerda, Palma, Barriga, Larrain y Landa. Todos los comentaristas de
jurisprudencia recalcan que José Gabriel Palma fue miembro de la Comision Revisora del Codigo Civil creada por la ley de 29 de
octubre de 1841; Manuel José Cerda, de la Comisién nombrada por decreto supremo de 20 de octubre de 1852, y José Miguel Barriga
formé parte de la ltima Comisién Revisora.
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y la del articulo 394 (antiguo 417) del Cédigo de Procedimiento Penal,163 autorizan la constitucién de
hipotecas por valores inciertos, ellas se refieren siempre a obligaciones individualizadas, condicién que no
pierden por el hecho de ignorarse su monto exacto.

También es posible tachar la denominada clausula de garantia general hipotecaria por no cumplir el
contrato de hipoteca que encierra con el requisito de la causa real y licita exigido por el articulo 1467 del
Codigo Civil. Esta causa es el interés juridico de caucionar el contrato principal. Ahora bien, si la obligacién
principal que cauciona la hipoteca no esta determinada a lo menos en cuanto a su género o si la cantidad a
que se refiere es indeterminada y el acto o contrato no contienen reglas o datos que sirvan para
determinarla, habria en la hipoteca una causa, un interés juridico en caucionar un contrato que quebranta
la disposicién imperativa del articulo 1461 del Cédigo Civil. La nulidad del contrato principal acarrea la
ineficacia del contrato accesorio de hipoteca, pues este ultimo no puede subsistir sin aquél (C. Civil,
art. 1442). Un contrato principal que no cumple en cuanto a su objeto con el requisito exigido en el
articulo 1461 del Cadigo Civil, viola el articulo 1445 del mismo c6digo, por faltarle el elemento o exigencia
de recaer sobre un objeto licito; por tanto, al acceder la hipoteca a un contrato principal que adolece de tal
anomalia, presenta ella el defecto de no tener una causa licita. La hipoteca general e indeterminada es,
pues, un contrato viciado por el defecto de carecer de una causa licita.

La inclusidn integra y textual de la referida clausula de garantia general en la inscripcién hipotecaria es
intrascendente, ya que ella por si misma es incapaz de dar vida a un vinculo obligatorio.

Por ultimo, dicha clausula es inepta para cumplir con algunos datos exigidos en la inscripcién
hipotecaria, como el de la fecha y la naturaleza del contrato a que accede la hipoteca, y el archivo en que se
encuentra (C. Civil, art. 2432, N2 29),

. Concepcidn, 20 octubre 1925. G. 1925, 22 sem., N2 120, p. 610 (C. 22a 52, p. 613).
. Concepcidn, 14 enero 1931. G. 1931, 1¢r sem., N2 82, p. 374 (C. 19, 22,32y 99, pp. 379-380). R, t. 30, sec. 22, p. 65.

C
C
C. Talca, 23 abril 1936. G. 1936, 1¢* sem., N2 110, p. 476.
C

oW N

. Santiago, 21 octubre 1941. R, t. 42, sec. 12, p. 35.164-165

d) En el Derecho chileno, la hipoteca otorgada en garantia de obligaciones indeterminadas es valida. No
puede negarse eficacia a la garantia general hipotecaria, o sea, la hipoteca que se constituye como garantia
de todas las obligaciones contraidas o que pueda contraer una persona respecto a otra.

La obligacién contraida en virtud de la clausula de garantia general hipotecaria tiene un objeto bien
determinado, y no es otro que la cosa dada en garantia o el compromiso del deudor de constituir el
derecho real de hipoteca. No debe confundirse el objeto de esta obligacién con la indeterminacién de la
deuda futura.

En el caso de la hipoteca de bienes futuros, la ley s6lo autoriza al acreedor para inscribirla sobre los
bienes que el deudor adquiera en lo sucesivo y a medida que los vaya adquiriendo. Pero no puede
sostenerse que cuando la hipoteca se otorga antes de celebrarse el contrato principal, la inscripcién
hipotecaria s6lo puede hacerse después de perfeccionado éste. En efecto, si cuando se constituye una
hipoteca bajo condicién, ella no tiene valor sino desde que la misma se cumple y, sin embargo, la ley
autoriza para inscribir el gravamen desde luego, con mayor razén debe entenderse que el acreedor esta
facultado para hacer la inscripcién cuando la hipoteca se otorga validamente antes que el contrato a que
accede. Y la fecha de la hipoteca sera la de la inscripcion, porque aun en el caso de la hipoteca constituida
bajo condicién suspensiva, la fecha de la hipoteca se retrotrae a la de su inscripcién, una vez cumplida la
condicién.

No puede esgrimirse en contra de la validez de la cldusula de garantia general hipotecaria que ella
entrafia constituir la garantia antes que existan las obligaciones garantizadas, porque la ley autoriza
constituir la hipoteca antes del contrato a que accede, y en este caso es indudable que la hipoteca nace

163 E] articulo 376 del Cédigo Civil se refiere a la hipoteca suficiente que, en lugar de la fianza, puede constituirse para cumplir con
la caucion exigida al tutor o curador antes de que le sea discernido el cargo. Por su parte, el articulo 394 del Cédigo de Procedimiento
Penal, ubicado en el Titulo “Del embargo de bienes y de las garantias para asegurar la responsabilidad pecuniaria del reo”, dispone:
“Se omitirdn o alzaran el embargo o la prohibicién de enajenar o gravar, siempre que el procesado caucione con fianza o hipoteca
suficiente las responsabilidades pecuniarias que pudieran imponérsele en definitiva”.

164 Esta sentencia fue casada por la de la Corte Suprema de 13 de enero de 1944, que se publica junto con ella en la R.

165 Hay varias sentencias mas dictadas en el mismo sentido, pero las citadas son las que contienen los mejores argumentos de la
posicién comun.
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antes que la obligacion principal, sin perjuicio de que una y otra se extingan después conjuntamente.

Si se considera que la hipoteca tiene el caracter de caucién, parece racional que en muchos casos
anteceda a la obligacién caucionada, precisamente para asegurar su cumplimiento, a la manera de las
precauciones o medidas precautorias prejudiciales de nuestro Derecho Procesal.

No puede sostenerse que contrarien la definicion de contrato accesorio los articulos 367, 517, 2329 y
2413 del Codigo Civil, en que se habla de hipotecas que se constituyen en caucién de obligaciones futuras.

La clausula de garantia general hipotecaria ha sido reconocida en las antiguas como en las nuevas
normas de los contratos hipotecarios. Lo comprueba mas de alguna disposiciéon derivada del Derecho
romano que figura ya en el Fuero Juzgo, en las Siete Partidas y en la Novisima Recopilacidn; ya en las leyes
patrias anteriores al Codigo Civil y hasta llegar a este dltimo, cuyo articulo 2413, junto con reconocer la
posible antelaciéon del contrato de hipoteca sobre la obligacidn principal, fija el momento de la tradicién de
ese derecho real mediante la inscripcién del titulo, el contrato de hipoteca.

La hipoteca esta subordinada al hecho eventual de que la obligacion principal se contraiga, pues, si no se
contrae, aquélla no puede subsistir; mas si se contrae, la fecha de la obligacién principal sera la de la
inscripcion del contrato accesorio, por mandato expreso de la ley.

En consecuencia, importaria violar los articulos 1442 y 2413 del Cédigo Civil afirmar que, no pudiendo
subsistir el contrato accesorio de hipoteca, por su calidad de tal, sin la obligacién principal, no puede
pactarse mientras esta dltima no exista.

La ley no ordena fijar siempre imperativamente el monto de la hipoteca en una suma determinada, sino
que solo autoriza para que ello pueda convenirse, o sea, la ley no obliga a las partes sino que las faculta, y
siendo asf, la no determinacién del monto de la obligacién principal estd expresamente prevista como
ajustada a derecho, y mal puede entonces engendrar una causa de invalidacion del contrato hipotecario.

La tesis sobre especialidad de la hipoteca es inconciliable con lo dispuesto en los articulos 2431y 2427
del Cédigo Civil.

Los diversos datos exigidos por el articulo 2432 del Cédigo Civil y articulos 81 y 82 del Reglamento del
Conservador de Bienes Raices, deben ser consignados seglin sean procedentes o posibles en la variedad de
los diversos tipos legales previstos que pueden mostrarse en el contrato hipotecario. Los mencionados
datos se refieren a la inscripcién de contratos que caucionaren obligaciones principales presentes y en
manera alguna a las hipotecas que aseguren el cumplimiento de obligaciones futuras, pues no sélo el
monto sino la naturaleza de ellas son o pueden ser desconocidos.

Constituye error pensar que sélo es legal el tipo de contrato hipotecario en que se expresan el monto
fijo, la naturaleza de la obligacién principal y el archivo en que consta, s6lo porque la ley al reglamentar la
forma de la inscripcion de ese contrato exige la constancia de tales elementos. Resulta obvio que ellos se
expresen sélo cuando constan a la fecha en que la inscripcién se realiza.

En consecuencia, hay infraccién de los articulos 2431, 2427 y 2432 del Coédigo Civil y 81 y 82 del
Reglamento del Conservador de Bienes Raices, si se sostiene la invalidez de la hipoteca que cauciona
obligaciones indeterminadas en su cuantia.

. Suprema, 11 noviembre 1929. G. 1929, 22 sem., N2 32, p. 170. R, t. 27, sec. 12, p. 630.
. Suprema, 30 octubre 1934. G. 1934, 22 sem., N2 30, p. 1137. R, t. 34, sec. 12, p. 540.

. Suprema, 14 enero 1939. G. 1939, 1¢r sem., N2 10, p. 98. R, t. 36, sec. 12, p. 500.

a s W R

C
C
C. Santiago, 7 junio 1937. R, t. 34, sec. 22, p. 49.
C
C

. Suprema, 13 enero 1944.R,, t. 42, sec. 13, p. 35.

4. Alcance de la garantia general hipotecaria. La clausula de garantia general hipotecaria no sélo
garantiza los créditos existentes al tiempo de su otorgamiento, sino también los futuros que tengan por
causa operaciones nuevas o sean renovaciones de anteriores a aquéllas.

C. Santiago, 19 diciembre 1994. G.]. N2 174, sent. 62, p. 39 (C. 49).

5. El articulo 2431 como argumento en pro de la cldusula de garantia general hipotecaria. a) La
pretensién de que en nuestro Derecho la hipoteca es indeterminada en su monto no cabe basarla en el
articulo 2431 en cuanto dice que ella puede limitarse a una determinada suma, con tal que asi se exprese
en forma inequivoca. Porque manifiestamente esa disposicién no tiene otro alcance que determinar la
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extension en que debe entenderse constituida la hipoteca en relacién con el importe del crédito
garantizado y autorizar al mismo tiempo para limitar la garantia hipotecaria a una determinada suma.

C. Concepcioén, 14 enero 1931. G. 1931, 1er sem., N2 82, p. 374 (C. 12, p. 381). R, t. 30, sec. 28, p. 72.

b) La circunstancia de que en la llamada cldusula de garantia general hipotecaria no esté previamente
determinada la cantidad que la hipoteca puede llegar a cubrir no genera la nulidad de la garantia, ya que
semejante indeterminacién esta expresamente aceptada en el articulo 2431 del Cédigo Civil y en otras
disposiciones del mismo. Entre ellas pueden sefialarse los articulos 376 y 517, que permiten a los
guardadores prestar hipoteca para garantir su administraciéon y responder a obligaciones futuras e
inciertas.

Al permitir el articulo 2413 que la hipoteca pueda otorgarse en cualquier tiempo antes o después de los
contratos que garantiza, confirma el principio sustentado en el articulo 2431 de que la hipoteca puede
garantizar cantidades indeterminadas, ya sea que éstas provengan del contrato principal celebrado antes
del contrato accesorio o de actos o especulaciones posteriores. Y al limitar el precepto del articulo 2431 la
extension de la hipoteca a no mas del duplo del importe conocido o presunto de la obligacién principal,
so6lo ha querido otorgar al deudor el derecho de solicitar esa reduccién que una vez verificada con las
solemnidades que el inciso 22 del mismo precepto determina, surtira pleno efecto tanto en los derechos del
acreedor como en las obligaciones del deudor.

C. Suprema, 30 octubre 1934. G. 1934, 22 sem., N2 30, p. 137 (C. 10 y 11, pp. 142-143). R,, t. 34, sec. 12, p. 540.166

6. Hipoteca con garantia general. a) De los articulos 2413 y 2431 del Cédigo Civil se infiere que, en
nuestro Derecho, es admisible la hipoteca con garantia general. Esta, por su caracter, determina que sea
inaplicable la segunda disposicion citada.

C. Santiago, 29 abril 1986. R, t. 83, sec. 22, p. 18 (C. 92, p. 20).

b) Segun el inciso tercero del articulo 2413 del Cddigo, la hipoteca podra "otorgarse en cualquier tiempo
antes o después de los contratos a que acceda", ello hace viable pactar una hipoteca para garantizar
obligaciones futuras o con clausula de garantia general y, pese a que nuestro ordenamiento no la define,
han sido los autores y la jurisprudencia los que han intentado un concepto de la misma. Asi, en palabras del
profesor don Manuel Somarriva: "en los préstamos que conceden los bancos, es frecuente que se estipule
lo que se denomina la cldusula de garantia general hipotecaria, y que consiste en que el deudor hipoteca un
predio como garantia, no sélo de las obligaciones que actualmente contrae, sino de todas sus deudas
futuras a favor del banco" (Tratado de Las Cauciones, Ed. Contable Chilena Ltda., p. 314).

Esta Corte Suprema ha dicho sobre el particular que "la clausula de garantia general es una estipulaciéon
efectuada por los contratantes, en el sentido que el bien gravado por este concepto, no sélo resguardara las
obligaciones actualmente existentes, sino también las futuras, cuyo monto y naturaleza se desconocen, y
todas aquellas en las que el deudor pueda tener una responsabilidad directa o indirecta.”

C. Suprema, 19 octubre 2010. Rol N2 2349-2009. www.poderjudicial.cl (C. 10).

7. Cldusula de garantia general; distincion entre el objeto de la obligacién de garantia y la deuda futura:
determinacion de aquél e indeterminacién de ésta. La obligaciéon que contrae el deudor por la estipulacién
llamada cldusula de garantia general, tiene un objeto determinado: la cosa dada en garantia o el
compromiso de constituir el derecho real de hipoteca. A este respecto, no debe confundirse la
indeterminacion de la deuda futura con el objeto de la obligacién contraida en virtud de la clausula de
garantia general.

C. Santiago, 7 junio 1937. R, t. 34, sec. 23, p. 49.

8. Limite de la cldusula general de garantia hipotecaria. La clausula de garantia general tiene como limite
la vida del causante, de manera que la sucesién no es responsable por obligaciones contraidas por el

166 Esta sentencia casé a la de la Corte de Concepcidn que establece la doctrina anterior y contraria.
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deudor principal, con posterioridad al fallecimiento del garante.

C. Santiago, 12 octubre 1991. G.J. N2 136, sent. 22, p. 59 (C. 19, p. 62).

9. La garantia general hipotecaria también cubre las obligaciones que el deudor suscribe como fiador y
codeudor solidario. La estipulacién denominada “clausula de garantia general hipotecaria” inserta en los
contratos de mutuo y de créditos en cuenta corriente celebrados con un Banco, es valida y su inscripcién
produce efectos legales. Por lo tanto, la hipoteca constituida por el deudor en dichos contratos garantiza
también las obligaciones contraidas por el mismo a favor del Banco, en virtud de pagarés suscritos por el
deudor como deudor principal o como fiador y codeudor solidario.

C. Santiago, 7 junio 1937. R,, t. 34, sec. 28, p. 49.

10. Monto del seguro de la cosa hipotecada y limite de la garantia. La obligaciéon impuesta al deudor de
mantener asegurados los edificios objeto de la hipoteca hasta una suma que no baje de la cantidad a que se
limita el crédito en cuenta corriente, no tiene ni puede tener el alcance de limitar la garantia hipotecaria a
dicha suma. Porque la estipulaciéon relativa al seguro no es de la esencia de la hipoteca sino un pacto
meramente accesorio que puede convenirse en cualesquiera términos.

C. Concepcion, 14 enero 1931. G. 1931, 1er sem., N2 83, p. 383 (C. 92, p. 390). R, t. 30, sec. 22, p. 65.

11. Derecho de solicitar la reduccién o limitacion de la suma garantizada por la hipoteca. a) La
indeterminacién del monto de las obligaciones a que se extiende la hipoteca no origina nulidad ni
ineficacia alguna; sdlo da opcién al deudor para solicitar que se restrinja el alcance o valor definitivo de la
garantia.

1. C. Suprema, 11 noviembre 1929. G. 1929, 22 sem., N2 32, p. 170 (C. 99, p. 176). R, t. 27, sec. 12, p. 630.
2. C. Santiago, 7 junio 1937. R, t. 34, sec. 22, p. 49.

b) Sea conocido o presunto el importe de la obligacién principal, el que constituye la hipoteca puede
exigir, al tiempo de la constitucién de la garantia, que en vez de afectar la hipoteca los bienes gravados por
la totalidad del valor de la obligacidn principal, la garantia se extienda sé6lo a una determinada cantidad
que debe fijarse inequivocamente.

C. Concepcioén, 14 enero 1931. G. 1931, 1er sem., N2 82, p. 374. R, t. 30, sec. 28, p. 72.

c) El derecho de reduccidon de la hipoteca no opera ipso iure, sino que debe ser declarado por la justiciay
luego debe practicarse una nueva inscripcion hipotecaria.

C. Santiago, 18 agosto 1997. R, t. 94, sec. 22, p. 111. (C. 52, p. 112).
d) Véase el nimero 5 b) de la jurisprudencia de este mismo articulo 2431.

12. Extension de los efectos de la reduccion de la hipoteca. La reduccion de la hipoteca, en el caso que
configure una garantia de caracter general, no puede afectar a las obligaciones ya cubiertas con tal caucién
y generadas con anterioridad a la impetracién y reconocimiento del derecho a reduccién y a la posterior
inscripcion correspondiente.

C. Santiago, 18 agosto 1997. R, t. 94, sec. 22, p. 111. (C. 52, p. 112).

13. Legitimado para la accion de reduccion. La accion de reduccion de la hipoteca que excede del duplo
de la obligacién principal se concede unicamente al deudor. Sélo él o su representante pueden deducir la
reclamacioén o el recurso correspondiente.

C. Suprema, 14 noviembre 1904. R, t. 2, sec. 12, p. 217.
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14. Facultad de los terceros para exigir al deudor que ejercite el derecho de reduccion. Los terceros,
merced a la inscripcidén conservatoria, estan advertidos de la cldusula de garantia general que grava la
propiedad del deudor para responder a obligaciones futuras e indeterminadas en su cuantia. Y ellos
pueden exigir del deudor que ejercite el derecho del articulo 2431 antes de contraer la nueva obligaciéon
con garantia hipotecaria de la misma propiedad.

C. Santiago, 7 junio 1937. R, t. 34, sec. 28, p. 49.

15. Autorizacién a menor para hipotecar hasta cierta suma; legitimados para pedir la nulidad en cuanto al
exceso. En el supuesto que sdlo se hubiera autorizado a la menor en cuyo favor se abri6 la cuenta corriente
para hipotecar la propiedad hasta el limite que se fija en el contrato, la nulidad en cuanto se refiere al
exceso solo la podria ejercitar la menor en cuyo beneficio aparece establecida o sus herederos o
cesionarios y no un acreedor de grado posterior.

C. Concepcion, 14 enero 1931. R, t. 30, sec. 22, p. 65.

Articulo 2432. La inscripcién de la hipoteca debera contener:

12 El nombre, apellido y domicilio del acreedor, y su profesion, si tuviere alguna, y las
mismas designaciones relativamente al deudor, y a los que como apoderados o
representantes legales del uno o del otro, requieran la inscripcion.

Las personas juridicas seran designadas por su denominacién legal o popular, y por el
lugar de su establecimiento; y se extendera a sus personeros lo que se dice de los
apoderados o representantes legales en el inciso anterior.

22 La fecha y la naturaleza del contrato a que accede la hipoteca, y el archivo en que se
encuentra.

Si la hipoteca se ha constituido por acto separado, se expresara también la fecha de
este acto, y el archivo en que existe.

32 La situacidn de la finca hipotecada y sus linderos. Si la finca hipotecada fuere rural
se expresard la provincia y la comuna a que pertenezca, y si perteneciera a varias, todas
ellas.

4% La suma determinada a que se extienda la hipoteca en el caso del articulo
precedente.

52 La fecha de la inscripcidn y la firma del Conservador.

HISTORIA
1. Texto originario:

La inscripcién de la hipoteca debera contener:

12 El nombre, apellido y domicilio del acreedor, y su profesién, si tuviere alguna, y las mismas
designaciones relativamente al deudor, y a los que como apoderados o representantes legales del uno o del
otro, requieran la inscripcion.

Las personas juridicas serdn designadas por su denominacién legal o popular, y por el lugar de su
establecimiento; y se extendera a sus personeros lo que se dice de los apoderados o representantes legales
en el inciso anterior.

22 La fecha y la naturaleza del contrato a que accede la hipoteca, y el archivo en que se encuentra.

Si la hipoteca se ha constituido por acto separado, se expresard también la fecha de este acto, y el
archivo en que existe.

32 La situacion de la finca hipotecada y sus linderos.

Si la finca hipotecada fuere rural, se expresard el departamento, subdelegacién y distrito a que
pertenezca, y si perteneciere a varios, todos ellos.
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Si fuere urbana, la ciudad, villa o aldea, y la calle en que estuviere situada.
4° La suma determinada a que se extienda la hipoteca en el caso del articulo precedente.
5¢ La fecha de la inscripcion y la firma del Conservador.167

2. Antecedentes del texto originario:

P. 1853, art. 2607, decia: “La anotacidén de la hipoteca especial debera contener:

”12 Los nombres, apellidos y domicilios del acreedor y del deudor, y ademas, los de sus apoderados o
representantes legales, cuando sean éstos los que requieran la anotacion.

"Las personas juridicas serdn designadas por su denominacién legal o popular, y se extenderd a sus
personeros lo que se dice de los apoderados o representantes legales en el inciso anterior.

"22 La designacion del contrato a que accede la hipoteca, con insercién de todas las cldusulas referentes
aella.

"32 La designacidén de la finca hipotecada, que debera existir precisamente, a lo menos en parte, en el
territorio sefialado a la oficina en que se haga la anotacidn.

"La designacion de la finca hipotecada expresard, si es rural, el departamento y subdelegacidn; si es
urbana, la ciudad y calle en que est4 situada.

"42 La designacidon de la cantidad especifica a que se extienda la hipoteca, en el caso del articulo 2606”.
(V. nota al art. anterior.)

“52 La fecha de la anotacién.

"62 La firma de ambas partes o la de sus apoderados, personeros o representantes legales.

”Si alguna de las partes estuviere autorizada para requerir por si sola la anotacién, bastara su firma, o la
de su apoderado, personero o representante legal.

”72 La firma del anotador.

"El anotador sera responsable de los perjuicios ocasionados por las infidelidades o inexactitudes que en
las designaciones antedichas le fueren imputables”.

P.In, art. 2607, red. def,, pero en el i. 2 de su N2 32 decia “expresaran” por “expresara”.

Corresponde al art. 2148 del C. F.

3. Modificaciones posteriores:

El nimero 32 ha sido reemplazado, por el que aparece en el texto, por el N2 28 del articulo séptimo de la
Ley N218.776, del 18 de enero de 1989; por el cual “departamento, subdelegaciéon y distrito” son
reemplazados por “provincia y comuna”.

JURISPRUDENCIA
A. GENERALIDADES

1. Datos que en relacién con la hipoteca necesita conocer el adquirente de un predio. En relacion con la
hipoteca, el interés primordial es prevenir los fraudes, y en derecho estricto el adquirente de un predio
hipotecado sélo necesita para la seguridad de su compra conocer los detalles de la inscripcién, y no las
obligaciones secundarias y ajenas al gravamen hipotecario que puedan contenerse en la escritura a que
éste accede.

C. Talca, 16 agosto 1904. R, t. 3, sec. 12, p. 39. 168

2. Disposicion del Reglamento del Conservador de Bienes Raices que se aplica a la inscripcién de hipoteca.
El articulo 78 del Reglamento del Registro Conservatorio de Bienes Raices, que se refiere a las

167 P, 1853, articulo 2608, no incluido en el Cddigo, decia: “El anotador, para hacer la anotacidn, tendra a la vista una copia
auténtica del contrato principal, la cual se depositara en el archivo de la contaduria.

"Se depositara junto con ella la copia auténtica del instrumento constitutivo de la hipoteca, si ésta no se hubiere constituido en el
contrato principal”.

168 Esta sentencia, acordada con dos votos en contra.
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designaciones que debe contener “la inscripcién de titulos de propiedad y de derechos reales”, no es
aplicable a la inscripcién hipotecaria; ésta se rige por el articulo 81 del mismo Reglamento, que sefiala las
designaciones que ha de contener “la inscripcién de la hipoteca”.

C. Santiago, 28 octubre 1929. R, t. 28, sec. 22, p. 34.

3. Inscripcidn hipotecaria requerida con una copia nula. Infringe los articulos 2432 y 2433 del Cddigo
Civil y debe ser casada la sentencia que declara nula la inscripcién hipotecaria por haber sido requerida
con una copia nula, pues esos preceptos establecen los requisitos de las inscripciones hipotecarias y no
contemplan tal causal de nulidad.

C. Suprema, 19 marzo 1945. R, t. 43, sec. 12, p. 113.

4. Falta de firma del constituyente en la hipoteca. Si al momento de hacerse la inscripcién no la firma el
que constituye la hipoteca o su representante, ella no es nula, sino que, por ser tradicidn, puede firmarse
con posterioridad, es decir, ratificarse.

C. Suprema, 30 diciembre 1932. R, t. 30, sec. 12, p. 164.
B. NUMERO 1¢

5. Omisién de algunos datos personales relativos al acreedor y al deudor. a) La omision de la designacion
del domicilio y la profesién del acreedor y de la profesiéon del deudor no anula la hipoteca si del contrato de
mutuo aludido en ella y otros antecedentes que de él derivan, no cabe dudar de la identidad de esas
personas en dicho contrato y en la hipoteca, dado lo dispuesto en el articulo 2433 del Cédigo Civil.

C. Santiago, 28 octubre 1929. R, t. 28, sec. 22, p. 34.
b) Véase jurisprudencia del articulo 2433.

c) Para el caso de que quien solicite de una inscripcién hipotecaria en el Conservador de Bienes Raices
lo haga como portador del documento y no como apoderado del acreedor, cuya inscripcidn requiere, no
hace necesaria su total individualizaciéon en la inscripcién, de conformidad a lo prevenido en el
articulo 2432, N2 12 del Cédigo Civil.

C. Santiago, 6 mayo 1994. R, t. 91, sec. 22, p. 39.

C. NUMERO 2¢

6. Omisién de indicacidn de los contratos futuros e inciertos a que accede la hipoteca. Cuando la hipoteca
se refiere a contratos futuros e inciertos -indeterminacién aceptada por nuestra legislacién-, no pueden
éstos ser indicados en la inscripcién.

C. Suprema, 11 noviembre 1929.R,, t. 27, sec. 12, p. 630.

7. Mencidn de la suma a que se extiende la hipoteca. La suma determinada a que se extiende la hipoteca
debe mencionarse siempre que el deudor hubiera justificado la reduccién a que se refiere el articulo 2431
del Codigo Civil; pero no en otros casos.

C. Suprema, 11 noviembre 1929. G. 1929, 22 sem., N© 32, p. 170 (C. 12, p. 170). R, t. 27, sec. 12, p. 630.

8. Fecha y naturaleza del contrato principal y archivo en que se encuentra; caso de la hipoteca constituida
antes de la existencia de la obligacién principal. a) El articulo 2432 del Cédigo Civil ordena que la
inscripcion contenga la fecha y la naturaleza del contrato a que accede la hipoteca, y el archivo en que se
encuentra (N229), agregando el articulo 2433 que la inscripcién no se anulard por la falta de esta
designacidn, siempre que por medio de aquélla o del contrato o contratos citados en la misma, pueda
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venirse en conocimiento de lo que en la inscripcién se eche menos. Pero la exigencia del N2 22 del
articulo 2432 y el precepto del articulo 2433 s6lo pueden tener aplicacién cuando la hipoteca se otorga
simultdneamente o por acto posterior al contrato a que accede, por lo menos en cuanto a la designacion de
la fecha del contrato y del archivo en que se encuentra.

C. Santiago, 7 junio 1937. R, t. 34, sec. 22, p. 49 (C. 79).

b) El articulo 2432, N2 22, del Cédigo Civil, que ordena que en la inscripcién de la hipoteca se indiquen
“la fecha y la naturaleza del contrato” a que accede el gravamen, en los casos en que la hipoteca es
constituida con antelacidn a la obligacion principal, no hay inconveniente para que se cumpla por lo menos
en cuanto a dejar testimonio de la naturaleza del vinculo obligatorio que se piensa contraer y para
asegurar el cual se da la hipoteca, ya que no podria expresarse el seflalamiento de la fecha del contrato
principal por celebrarse, fecha que generalmente es natural que sea indeterminada.

C. Concepcion, 14 enero 1931. G. 1931, 1er sem., N2 82, p. 374 (C. 13, p. 380). R, t. 30, sec. 28, p. 65 (C. 13, p. 72).
D. NUMERO 3¢

9. Falta de sefialamiento de la ubicacién o deslindes del inmueble hipotecado; nulidad de la inscripcién. En
virtud de lo prescrito en el articulo 2432 del Cédigo Civil, la inscripcion de la hipoteca debe contener, entre
otras cosas, la situacion de la finca hipotecada y sus linderos.

La falta de esa designacién produce nulidad absoluta siempre que por medio de la inscripcién o del
contrato o contratos que se citen en ella no pueda venirse en conocimiento de dichos linderos y ubicacidn.

C. La Serena, 25 septiembre 1885. G. 1885, N2 2.551, p. 1538.
E. NUMERO 4°

10. Indicacion de la suma; cudndo es necesaria. a) El N2 42 del articulo 2432 del Cédigo Civil dice que la
inscripcion hipotecaria debe contener “la suma determinada a que se extienda la hipoteca en el caso del
articulo precedente”, y este caso ocurre cuando se limita la hipoteca a una suma convenida o queda ella
reducida a solicitud expresa del deudor; pero no cuando la cantidad que se garantiza es indeterminada o se
afianza el importe presunto de una obligacién. Porque, segtin el articulo 2427 del mismo Cédigo, la deuda
garantizada con hipoteca puede ser iliquida, condicional o indeterminada. Confirma este raciocinio el
Reglamento del Registro Conservatorio de Bienes Raices, a tenor del cual la inscripcién hipotecaria
contendra “la suma determinada a que se extienda la hipoteca en el caso de haberse limitado a determinada
cantidad” (art. 81, N¢ 49),

C. Suprema, 30 octubre 1934. G. 1934, 22 sem., N2 30, p. 137 (C. 13 y 14, p. 143). R, t. 34, sec. 12, p. 540.

b) Véase jurisprudencia del articulo 2433.

11. Inscripcion que seiiala sélo algunas de las sumas garantizadas con hipoteca, omitiendo las demds.
Conforme a lo dispuesto en el articulo 2433 del Cédigo Civil, la inscripciéon que no indica el total de las
sumas que garantiza la hipoteca, no debe anularse y tiene, por consiguiente, valor legal, ya que por medio
del contrato citado en ella puede llegar a saberse lo que en la inscripcién falta.

En consecuencia, inscrita en el Registro respectivo, la hipoteca constituida para garantir diversas
obligaciones a que se refiere una escritura publica, pero omitiéndose en dicha inscripcion la indicacién del
total de las obligaciones a que se extiende la hipoteca segin el contrato referido, debe tenerse como
llenada la solemnidad de la inscripcién que la ley requiere para la existencia del contrato de hipoteca.

El hecho de no indicarse en la inscripcion el total de las sumas comprendidas en la hipoteca, no deja sin
valor el contrato respecto de las sumas omitidas. Si se aceptara lo contrario, se llegaria a la conclusién de
que no tendria valor legal la inscripcién que no se hubiera efectuado conforme al articulo 2432 del Cédigo
Civil, lo que es contrario a la disposicion del articulo 2433 del mismo Cédigo, en el sentido de que esta
inscripcion es valida.
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Aunque no tenga valor la frase agregada en la inscripcién después de firmada por el Conservador con el
objeto de subsanar la omisién de la indicacién del total de las obligaciones a que se refiere la hipoteca
segun el contrato, si se cumple con la solemnidad de la inscripciéon que la ley exige para la existencia del
contrato de hipoteca, la suma a que se extiende la hipoteca debe determinarse mediante el contrato citado
en la inscripcién.

En el supuesto de considerar esencial para la validez de una inscripcion hipotecaria el requisito de la
expresion de la suma determinada a que se extiende la hipoteca, requisito que no es sustancial, atendidos
los claros términos del articulo 2433 del Codigo Civil, tal exigencia sélo estaria prescrita por el N2 42 del
articulo 2432 del mismo Cdédigo, respecto de las hipotecas limitadas inequivocamente a una determinada
suma.

No se encuentra en este caso el contrato hipotecario en que la hipoteca en él contenida no esta limitada
a una suma unica y fija, sino que, por el contrario, se extiende, ademas de las cantidades que se indican en
concreto, a otras obligaciones que no se determinan en dicho contrato provenientes de sobregiros,
cheques, libranzas, pagarés, letras de cambio u otros documentos.

C. Valdivia, 3 septiembre 1926. R, t. 25, sec. 23, p. 1.
F. NUMERO 5°

12. La firma del Conservador en la inscripcion hipotecaria. a) Es nula la inscripcion firmada por el
Conservador suplente cuando ya habia caducado en sus funciones.

C. Talca, 20 agosto 1889. G. 1889, t. I1I, N2 3.203, p. 521.

b) La inscripcién en el Registro del Conservador de Bienes Raices no firmada por este funcionario
carece de valor y procede correctamente el Conservador que la deja sin efecto.

C. Suprema, 8 abril 1942. G. 1942, 1¢rsem,, N 12, p. 115.

13. Inscripcidn de la hipoteca sin la firma del Conservador de Bienes Raices; inexistencia de la misma. La
inscripcién de la hipoteca practicada que no lleva la firma del Conservador de Bienes Raices
correspondiente es inexistente, porque no ha sido efectuada de la manera que lo disponen las leyes. Por tal

razon no surte efecto alguno. No se trata de una eventual nulidad susceptible de sanearse por el transcurso
del tiempo.

C. Suprema, 4 septiembre 1991. F. del M. N2 394, sent. 72, p. 445 (C. 72, p. 447). G.]. N2 135, sent. 12, p. 33.

Articulo 2433. La inscripcién no se anulara por la falta de alguna de las designaciones
prevenidas bajo los nimeros 12, 22, 32 y 42 del precedente articulo, siempre que por
medio de ella o del contrato o contratos citados en ella, pueda venirse en conocimiento
de lo que en la inscripcion se eche menos.

HISTORIA
1. Texto originario: El presente articulo conserva el texto originario.
2. Antecedentes del texto originario:

Este art. aparece solamente en el P. In,, art. 2608, red. def.

JURISPRUDENCIA

1. Omision en la inscripcion de los nombres y domicilios de los acreedores y de la suma a que se extiende la
hipoteca; referencia en la inscripcion a los instrumentos en que se encuentran las designaciones omitidas. Si
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el deudor, por un convenio con sus acreedores comunes, se obliga a constituir hipoteca a favor de ellos, y
en la escritura de hipoteca e inscripcién de la misma sélo aparece otorgada la garantia a favor de uno de
los acreedores en representacion de todos, la inscripcién justo vale a favor de todos, aunque no se
designen sus nombres ni domicilios, y tampoco la suma determinada a que se extiende la hipoteca,
supuesto que los datos necesarios omitidos aparezcan con exactitud en el convenio, en la escritura en que
se ratifico éste y en otras escrituras a que en la misma inscripcion se hace referencia.

C. Suprema, 21 julio 1910. R, t. 7, sec. 12, p. 480.

2. Referencia. Véase jurisprudencia del articulo 2432.

Articulo 2434. La hipoteca se extingue junto con la obligacién principal.

Se extingue asimismo por la resolucién del derecho del que la constituy6, o por el
evento de la condicion resolutoria, segun las reglas legales.

Se extingue ademas por la llegada del dia hasta el cual fue constituida.

Y por la cancelacién que el acreedor otorgare por escritura publica, de que se tome
razén al margen de la inscripcidn respectiva.

HISTORIA
1. Texto originario: El presente articulo conserva el texto originario.16?
2. Antecedentes del texto originario:

P. 1847, art. 650, i. 1 y 2, decian: “La hipoteca se extingue por la extincién del crédito para cuya
seguridad fue constituida, inclusos los intereses e indemnizaciones a que tuviere derecho el acreedor.

"La hipoteca especial se extingue asimismo por la existencia de la condicién resolutoria, por la llegada
del dia hasta el cual fue constituida, y por la cancelacién que el acreedor otorgare, y de que certifique el
anotador de hipotecas, al margen de la respectiva anotacion, bajo su firma y la del acreedor”.

P. 1853, art. 2619, i. 1, decia: “La hipoteca se extingue por la extinciéon de la responsabilidad o crédito
para cuya seguridad fue constituida”.

Su i. 2, igual al i. 2 del P. 1847, pero después de “resolutoria” decia ademas “por la resolucion del
derecho del que constituyd la hipoteca”.

P. In,, art. 2615, red. def.

Corresponde al art. 2180 del C. F.

JURISPRUDENCIA

A. GENERALIDADES

1. Cardcter no taxativo del articulo 2434. La enumeracion de causales de extincidon de la hipoteca que
hace el articulo 2434 del Cédigo Civil, no es taxativa, lo que permite al sentenciador evaluar la vigencia de
esta garantia y entenderla extinguida si no se ha acreditado la existencia de otras obligaciones que
pudieren verse aseguradas por ella.

C. Santiago, 4 septiembre 1995. G.J. N2 182, sent. 12, p. 72.

169 p, 1847, articulo 646; P. 1853, articulo 2622, y P. In., articulo 2617, no incluidos en el Cddigo, decian: “La hipoteca especial
podra rescindirse en los mismos casos en que habria derecho para rescindir la enajenacién de la finca hipotecada, si hubiese sido
enajenada al tiempo de constituirse la hipoteca”.

P. 1853, articulo 2620, y P. In., articulo 2616, a su vez, decian: “La hipoteca que se anote en el tiempo fijado por la ley para la
nulidad de los actos que precedan a la cesion de bienes del deudor, podra rescindirse a peticion de los acreedores”.

NoTA DE BELLO (en P. 1853): “C. F.,, 2146, modif.”
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2. Relacion entre obligacién principal e hipoteca. Los articulos 2407, 2414, 2415 y 2428 del Coédigo Civil
demuestran la intima relacién existente entre la obligacién principal y la hipoteca, puesto que ésta esta
constituida para garantizar el cumplimiento de aquélla, de donde se sigue, en principio, que la hipoteca
subsiste mientras exista la obligacion principal.

C. Suprema, 23 septiembre 1997. R,, t. 94, sec. 12, p. 85 (C. 62y C. 79, p. 87).
B. ViAS POR LAS CUALES PUEDE EXTINGUIRSE LA HIPOTECA

3. Via principal o independiente y via accesoria o de consecuencia. a) Es inaceptable la afirmacién de que
por no haberse extinguido la obligacién principal, mal puede extinguirse la hipoteca, pues el articulo 2434
del Cédigo Civil sehala otros modos de extinguir ese gravamen.

C. Suprema, 2 noviembre 1937.R,, t. 35, sec. 12, p. 166.

b) La hipoteca permanecera a menos que se haya producido su extincién, la cual puede verificarse por
via consecuencial, cuando se extingue la obligacién principal o por via principal o directa, lo cual puede
suceder por resoluciéon del derecho constituyente; por llegada del plazo o el evento de la condicién; por la
confusion entre el acreedor de la hipoteca y el titular del dominio; por destruccién o pérdida total de la
cosa hipotecada, sin perjuicio de los derechos del acreedor; por expropiacidn; por renuncia de la garantia
hipotecaria o por purga de la hipoteca.

1. C. Suprema, 24 enero 2008. Rol N2 2804-2006. (C. 99).

2. C. Suprema, 28 enero 2009. Rol N2 5779-2007. www.poderjudicial.cl (C. 62).170
3. C. Suprema, 19 enero 2010. Rol N2 5814-2008. (C. 19).

4. C. Suprema, 16 diciembre 2010. Rol N2 6415-09. (C. 99).

5. C. Suprema, 30 diciembre 2010. Rol N2 7585-2009. (S. de reemplazo, C. 22).

¢) En razén de la accesoriedad de la hipoteca es que el articulo 2434 del Cédigo Civil, al referirse a la
extincion de la hipoteca, dispone en su inciso 12 que ésta se extingue junto con la obligacién principal. Asi,
por ejemplo, pagada la obligacidn principal, compensada o confundida con otra, o declarada su nulidad,
debe entenderse que la hipoteca también se ha extinguido.

C. Suprema, 5 noviembre 2009. L.P. N° 42877 (C. 79).

4. Accesoriedad de la hipoteca sdlo cuando la obligacion personal y la accion real hipotecaria se
confunden. Si bien es cierto que la accién hipotecaria es una accién accesoria y, por lo tanto, sigue la suerte
de la obligacion principal que garantiza, no es menos cierto que esto sucede cuando la obligacién personal
y la accion real hipotecaria se confunden y no cuando cobra vida independiente -como en el caso sub lite-
en que hay un tercer poseedor en contra del cual se ha dirigido la accién para desposeerlo del bien raiz que
garantizaba la obligacién de pagar los pagarés a que se ha hecho mencién.

C. Santiago, 28 noviembre 2000. L.P. N2 17899 (V. tnico, recurso de apelacién).

C. EXTINCION DE LA HIPOTECA
POR ViA ACCESORIA

I. PAGO DE LA OBLIGACION PRINCIPAL
5. Pago efectivo; subsistencia de la hipoteca cuando el pago es por subrogacion. Si bien la hipoteca expira

juntamente con la obligacién principal, por excepcidn esto no sucede cuando el que ha comprado un
inmueble es obligado a pagar a los acreedores a quienes el inmueble esta hipotecado, pues entonces las

170 Véase nota al pie de la jurisprudencia del extracto 1 b) del articulo 2407.
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hipotecas de éstos se traspasan al comprador (C. Civil, arts. 1610 N2 22y 1612).171

C. Suprema, 31 marzo 1936. R, t. 33, sec. 12, p. 245.

6. Cancelacion de la deuda y de la hipoteca; instrumento en que puede o debe hacerse una y otra. No cabe
confundir el pago de la deuda y el alzamiento de la hipoteca, actos que pueden o no concurrir
simultaneamente. La carta de pago de una deuda hipotecaria o de parte de ella puede darse en documento
privado, pues la ley no exige escritura publica; pero ésta es indispensable para constituir y para alzar la
hipoteca, segtin prescriben los articulos 2409 y 2434, inciso final, del Cédigo Civil.

C. Suprema, 13 enero 1936.R,, t. 33, sec. 12, p. 177.

I1. Resolucién del derecho
del constituyente de la hipoteca

7. Distincién entre la extincién de la hipoteca por la resolucion del derecho del que la constituyo y por el
evento de la condicion resolutoria. Al sefalar el articulo 2434 los modos por los cuales se extinguen las
hipotecas, se refiere a ella en general, sin distinguir entre validas y nulas. Y en su inciso 22 contempla dos
situaciones legales diversas e independientes entre si y de indole perfectamente caracterizada. Una de
ellas se produce por la resolucién del derecho del que constituy6 la hipoteca y comprende todos los casos
de rescision, anulacién o cancelacion de los actos juridicos. La otra situacion se produce por el evento de la
condicién que va anexa o procede en los contratos bilaterales.

C. Suprema, 16 agosto 1932. R, t. 29, sec. 12, p. 592.

8. Casos de extincion de la hipoteca comprendidos en la resolucién del derecho del que la constituyé. Véase
el nimero anterior.

9. Desaparicién del derecho del constituyente por anularse la particién en la cual se le adjudicé el inmueble
que hipotecé. Adjudicado un inmueble en la particiéon e hipotecado por el adjudicatario, si se anula la
particion desaparece el derecho de éste sobre aquél y, consecuentemente, caduca la hipoteca que lo
gravaba (C. Civil art. 2416).

C. Santiago, 14 marzo 1924. G. 1925, 1¢ sem., N2 38, p. 405 (C. 32 a 52, p. 406).

10. Resolucidén del derecho del tercer poseedor por nulidad de la compraventa mediante la cual adquirié el
dominio su vendedor. Si se declara nula la venta mediante la cual adquirié la propiedad el vendedor del
tercer poseedor y se acepta, consecuentemente, la accién reivindicatoria contra este ultimo, tal aceptacién
acarrea como inmediata consecuencia la cancelacion de la inscripcién de dominio y la restituciéon de la
propiedad al demandante. Y esto importa justamente la resoluciéon de un derecho sobre la propiedad
hipotecada por el tercer poseedor, por lo que debe cancelarse la hipoteca.

C. Santiago, 22 noviembre 1937.R, t. 35, sec. 12, p. 194 (C. 12, 12 inst,, p. 196).

11. Extincién de la hipoteca por declararse nulo el acto en virtud del cual se adquirié la propiedad
gravada. Establecido que por sentencia ejecutoriada se resolvié o extingui6 el derecho de dominio que
tenia el que constituy6 la hipoteca, por haberse declarado nulo el testamento a virtud del cual habia
adquirido la propiedad, dicha hipoteca deja de tener existencia juridica en razén de estar sujeta a los
mismos efectos resolutivos del derecho del constituyente y, por ende, debe también ella anularse o
extinguirse y cancelarse su inscripcion.

El fallo que niega lugar a la accidn interpuesta con dichos objetos sosteniendo que el articulo 2434 del
Codigo Civil se refiere s6lo a la extincion de las hipotecas validamente constituidas, es nulo porque infringe

171 Sobre la necesidad de inscribir la transferencia o traspaso del derecho de hipoteca que se produce por virtud de la subrogacion,
véanse el nimero 39 de la jurisprudencia de este mismo articulo 2434, y la respectiva nota.
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dicha disposicion legal.
C. Suprema, 16 agosto 1932. G. 1932, 22 sem., N2 24, p. 113. R, t. 29, sec. 12, p. 592.

12. Declaracion de nulidad de la obligacién principal. a) El articulo 2434 del Cédigo Civil no contempla
como causal de extincién la declaracién de nulidad de la obligacién principal, mas nadie dudara que siendo
nula dicha obligacién, también lo sera la hipoteca que accede a aquélla.

C. Santiago, 4 septiembre 1995. G.J. N2 183, p. 72 (C. 22, p. 72). L.P. N2 53170 (C. 29).

b) No habiéndose cancelado la inscripcion de dominio del bien inmueble de que se trata, practicada en
virtud del contrato de compraventa declarado nulo, ni las hipotecas y gravimenes que con motivo del
mismo le afectan, no puede operar lo dispuesto en el inciso primero del articulo 2434 del Cédigo Civil.

C. Arica, 30 enero 2008. L.P. N2 38274 (C. 89).
I11. Evento de la condicion resolutoria

13. Distincion entre la extincién de la hipoteca por la resolucién del derecho del que la constituyé y por el
evento de la condicion resolutoria. Véase el nimero 7 de la jurisprudencia de este mismo articulo 2434.

14. Resolucién del contrato principal; extincién de la hipoteca. Declarada la resolucién de la compraventa
por no pago del precio, se extinguen las hipotecas constituidas por el comprador y deben cancelarse las
respectivas inscripciones conservatorias.

C. Suprema, 14 diciembre 1927. G. 1927, 22 sem., N2 87, p. 382. R, t. 25, sec. 12, p. 529.

15. El contrato hipotecario no es susceptible de resolucién. La peticion de que se declare resuelto el
contrato hipotecario por no querer pagar el acreedor hipotecario (un Banco) las obligaciones de deudor
para lo cual éste constituy6 la garantia, debe ser rechazada “en razén de tratarse de un contrato unilateral
y, por ende, no susceptible de resolucion”.

C. Suprema, 24 diciembre 1921. G. 1921, 22 sem., N2 299, p. 1222 (C. 62, 12 inst,, p. 1224, al final).

16. Los fallos que declaran resuelto un contrato, ;afectan a los acreedores hipotecarios que no han sido
llamados al juicio de resolucién? La accidn resolutoria derivada del hecho de que una de las partes del
contrato bilateral no cumpla lo pactado, debe intentarse no sélo contra el contratante moroso, sino
también contra los acreedores que tienen constituidas hipotecas sobre el inmueble objeto del juicio, si se
quiere que a ellos afecte la resoluciéon que se declara en la sentencia.

C. Suprema, 8 enero 1929. G. 1929, 1¢" sem., N2 90, p. 442.

17. Legitimados para pedir la extincién de la hipoteca en el caso de la resolucion del derecho del
constituyente. a) No s6lo el deudor puede pedir la extincién de la hipoteca en el caso de resolucién del
derecho del constituyente; también puede pedirla el comprador del que a causa de la resolucién recobré el
dominio, o sea, el actual duefio de la propiedad.

C. Suprema, 2 noviembre 1937. R, t. 35, sec. 12, p. 166.

b) Declarada resuelta la compraventa de derechos hereditarios a virtud de la cual se adjudicé al
comprador o cesionario un inmueble, y cancelada la inscripcién de la adjudicacidn, se resuelve la hipoteca
constituida por el comprador sobre la misma propiedad. En consecuencia, procede la peticién de que se
declare extinguida esa hipoteca, formulada por la persona que compré el inmueble al sujeto que paso a ser
duefio de él por efecto de la resolucién de la compraventa de los derechos hereditarios.

C. Suprema, 2 noviembre 1937.R,, t. 35, sec. 12, p. 166.
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IV. Prescripcion de la acciéon hipotecaria
a. Aspectos generales
18. Referencia. Véase jurisprudencia del articulo 2516.

19. La hipoteca no tiene plazo fijo ni propio de prescripcion. a) La hipoteca no puede extinguirse por
prescripcion independientemente de la obligacién que garantiza, pues segin afirman los articulos 2434
inciso primero y 2516 del Cédigo Civil, la accién hipotecaria prescribe conjuntamente con la obligacién
principal a que accede, en aplicacién del principio que lo accesorio sigue la suerte de lo principal. Como
reiteradamente se ha sostenido por esta Corte, no existe un plazo fijo y propio de prescripcién para las
acciones hipotecarias porque dependera del plazo de prescripcion de la obligacion principal. Por lo mismo,
mientras no prescriba la obligacidn principal tampoco prescribira la obligacién accesoria hipotecaria ni la
accion que persigue esta ultima.

Los preceptos citados precedentemente no hacen distinciéon alguna, de manera tal que la accién
hipotecaria contra el tercer poseedor es inseparable de la accién contra el deudor directo o personal, razén
por la cual la primera no prescribe independientemente de la obligacién a la que accede, prescribiendo las
acciones hipotecarias y demas accesorias en forma simultanea con las acciones a las que acceden.

De lo anterior procede colegir que si la prescripcién extintiva de la acciéon propia de la obligacién
principal se ha interrumpido en perjuicio del deudor personal, ello ha surtido efectos juridicos en
detrimento del tercer poseedor o garante hipotecario, interrumpiéndose asimismo, la accién hipotecaria
de desposeimiento incoada en su contra. Asi, la accion de desposeimiento no puede entenderse auténoma
en relacion con las acciones impetradas en contra del deudor principal y, consecuencialmente, la
interposicion de éstas interrumpe la prescripcion de aquélla.

Tratando esta problematica el profesor Manuel Somarriva -haciendo presente que esta cuestién no ha
sido resuelta por el legislador-, ha expresado: "En nuestro sentir, la interrupcién de la prescripciéon que se
opera en el deudor directo perjudica también al tercer poseedor. Se nos argumentara que de acuerdo con
el articulo 2519 la interrupcién que perjudica a uno de los codeudores no perjudica a los otros, y que
nuestra doctrina vulneraria dicha disposicién. Pero la objecion es facil de rebatir: el citado articulo 2519
no contempla el caso del deudor principal y del tercer poseedor, sino que él se refiere a las obligaciones
conjuntas como queda de manifiesto con la excepcion que el mismo consigna al referirse a las obligaciones
solidarias".

"Vemos pues, que el articulo 2519 no es argumento contra nuestra opinién la que en cambio se ve
corroborada por otras disposiciones legales, y por decisiones de la jurisprudencia en casos analogos. En
efecto los articulos 2434 y 2516 nos dicen que la hipoteca prescribe junto con la obligacién principal. Es
facil advertir que esta regla conservandose en su esencia y en su espiritu puede formularse diciendo que
mientras no prescriba la obligacién principal tampoco prescribe la hipoteca. Y ello no tiene nada de
extrafo, sino que por el contrario estd en perfecta concordancia con el caracter accesorio que tiene la
hipoteca, ya que en las obligaciones de esta naturaleza todo fendmeno que se produce en la obligaciéon
principal relacionado ya con su validez o con su exigibilidad repercute en ellas. Por eso, al analizar el
problema similar que se plantea en la fianza resolviamos la cuestion en idéntico sentido: esto es, que la
interrupcion operada en el deudor perjudica al fiador". (Tratado de las Cauciones, Contable Chilena
Limitada Editores, 1981, p. 476).

También refiriéndose a este tema el profesor Abeliuk postula que: "El efecto relativo de la interrupciéon
da lugar a algunas dudas frente a las cauciones constituidas por terceros; por ejemplo, si se trata de una
cladusula penal, una hipoteca, una prenda constituida por otros para garantizar una deuda ajena, o en que el
bien afecto a la garantia ha pasado a pertenecer a una tercera persona (poseedor de la finca hipotecada), o
finalmente, en la fianza que siempre es constituida por alguien ajeno a la deuda principal. En todas estas
situaciones el efecto relativo de la interrupcion ya sefialado nos llevaria a concluir que la accién intentada
contra el tercero no interrumpe la prescripcion de la obligacién principal, y a la inversa la intentada contra
éste no interrumpiria la prescripcién de la obligacién accesoria. Sin embargo, hay que tener presente, en
primer lugar, que el articulo 2519, al consagrar el efecto relativo de la interrupcién, sélo se refiere al caso
de la pluralidad de acreedores y deudores y no a las obligaciones de garantia, y en seguida, que el articulo
2516 fue bien claro en orden a que éstas prescriben conjuntamente con la obligacion a la que acceden. Si la
interrupcion afectara a la obligacién principal, y no a la caucidn, ésta prescribiria antes que aquélla, y
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viceversa. Ha sido la posicién de nuestros tribunales en un caso relativo a un tercer poseedor de la finca
hipotecada". (Las obligaciones, Editorial Juridica Ediar, p. 784).

Abordando esta materia la jurisprudencia ha sefialado: "Los articulos 2434 inciso primero y 2516 del
Codigo Civil no establecen distingo entre el plazo de prescripcion de la hipoteca y el de la obligacion
principal. En consecuencia, la verificacion extraordinaria del crédito en la quiebra del deudor principal
interrumpe la prescripcion respecto de éste y por ende, estando vigente la obligacion principal, no puede
prescribir la accién de desposeimiento de la finca hipotecada”. (C. Suprema, 28 de enero de 1992, R,, t. 89,
sec. 13, p. 4).

"El articulo 2519 del Cédigo Civil, que regula ciertos efectos de la interrupcién de la prescripcidn, rige
tratandose de obligaciones conjuntas, pero no contempla el caso del acreedor principal y del tercer
poseedor de la finca hipotecada, entre los cuales no existe vinculo alguno. En tal virtud, la interrupcién de
la prescripcién que opera respecto del deudor directo perjudica también al tercer poseedor”. (C. Suprema,
17 de julio de 1989, G.J. N2 121, sent. 28, p. 13).

Asi, queda zanjado que la interrupcion de la prescripcion afecta al tercer poseedor demandado.

1. C. Suprema 30 diciembre 2010. Rol N2 7585-2009. www.poderjudicial.cl (S. de reemplazo, C. 62y 79).
2. C. Suprema 2 marzo 2011. Rol N2 7754-2009. www.poderjudicial.cl (C. 82).

b) La accién hipotecaria no puede extinguirse por prescripcidon independientemente de la obligaciéon
garantizada con la hipoteca, pues de lo preceptuado en los articulos 2434, inciso 12,y 2516 del Cédigo Civil
se obtiene que la accién hipotecaria prescribe junto con la obligacién principal. Como consecuencia de lo
anterior la hipoteca no tiene un plazo fijo y propio de prescripcion.172

C. Suprema, 28 enero 1992.R,, t. 89, sec. 1%, p. 4.

C. Santiago, 21 abril 1992. R, t. 89, sec. 22, p. 46.

C. Suprema, 17 diciembre 1992. R, t. 89, sec. 12, p. 194.
C

W N

. Santiago, 13 abril 1993. R, t. 90, sec. 22, p. 46.

c) La accion hipotecaria no puede extinguirse por prescripciéon independientemente de la obligacion
garantizada con la hipoteca, pues de lo preceptuado en los articulos 2434, inciso primero y 2516 del
Codigo Civil se obtiene que la accién hipotecaria prescribe junto con la obligacién principal, lo cual esta
perfectamente en armonia con el caracter accesorio que tiene la hipoteca, al igual que otras acciones.

C. Santiago, 10 enero 1995. R, t. 92, sec. 22, p. 5 (C. 1°). L.P. N2 20435 (C. 19).

d) Al haber los sentenciadores decidido que la accién hipotecaria prescribia en el plazo de un afio, han
vulnerado lo que disponen los arts. 2516 y 2434 del Cédigo Civil, que explican que la hipoteca se extingue
junto con la obligacién principal. Si la obligacién principal, vale decir la de pagar la deuda, esta pendiente,
en consecuencia esta vigente la hipoteca segin lo que dispone el art. 2434 del Cddigo Civil y por
consiguiente lo esta la accion hipotecaria que emana de ella.

1. C. Suprema, 30 enero 1997. R,, t. 94, sec. 12, p. 18. (C. 10, p. 21). G.J. N2 199, p. 31. (C. 10, p. 40). L.P. N® 14216 (C. 10).

2. C. Suprema, 25 noviembre 1997. F. del M. N2 468, sent. 252, p. 2080. (C. 72, p. 2084).

e) En nuestra legislacion la hipoteca no puede extinguirse por prescripcidon independientemente de la
obligaciéon que garantiza, pues, segiun lo afirman los articulos 2434 y 2516 del Cédigo Civil, la accién
hipotecaria encaminada a perseguir la hipoteca, prescribe conjuntamente con la obligacién principal a que
accede, en aplicacién del principio que lo accesorio sigue la suerte de lo principal, de suerte que, como
reiteradamente se ha sostenido por la Excma. Corte Suprema de Justicia, no existe un plazo fijo y propio de
prescripcion para las acciones hipotecarias porque dependera del plazo de prescripcién de la obligacién
principal. Por lo mismo, mientras no prescriba la obligacién principal tampoco prescribira la obligacion
accesoria hipotecaria ni la accién que persigue esta tltima.

172 En este mismo sentido, véase R., t. 88, 22 parte, sec. 22, p. 46, y t. 89, 22 parte, sec. 22, p. 46.
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1. C. Suprema, 5 mayo 2004. L.P. N2 30138 (C. 62).173

2. C. Santiago, 8 mayo 2007. G.J. N2 323, p. 154. (C. 32, p. 155). L.P. N2 36528 (C. 39).

3. C. Santiago, 17 octubre 2007. G.J. N2 328, p. 174. (C. 3%, p. 174). L.P. N2 37510 (C. 39).
4. C. Suprema, 7 enero 2008. L.P. N2 38110 (C. 59).

f) La accidén real emanada del contrato de hipoteca no tiene un plazo fijo y propio de prescripcién que
pueda computarse independientemente del plazo de prescripcion de la obligacidn principal a que accede la
hipoteca. De este modo, mientras no prescriba la accion ejecutiva emanada de la obligacién principal, que
consta de pagarés cuyo plazo de prescripcion es de un afio, tampoco prescribira la acciéon ejecutiva
hipotecaria o de desposeimiento.

C. Suprema, 4 abril 2001. L.P. N2 18548 (C. 52).

g) De las disposiciones legales contenidas en los articulos 2434 inciso 1° y 2516, se desprende que la
accion real emanada del contrato de hipoteca no tiene un plazo fijo y propio de prescripciéon que pueda
computarse independientemente del plazo de prescripciéon de la obligacidon principal a que accede la
hipoteca; de este modo mientras no prescriba la obligacién principal, tampoco lo hard la acciéon
hipotecaria.

C. Suprema, 28 enero 2003. F. del M. N2 506, sent. 252, p. 4949. (C. 32y C. 42, p. 4952). L.P. N2 31575 (C. 49).

h) De las normas citadas, 2434 inciso 1° y 2516, se desprende que en nuestra legislacién, la accion
hipotecaria no tiene vida independiente, ni plazo propio de prescripciéon que pueda computarse sin
considerar el que corresponda a la obligacidon principal a que accede, de modo que al igual que otras
cauciones, no puede extinguirse por prescripcion independientemente de la obligacién garantizada con la
hipoteca, criterio que ha sido sustentado la Excma. Corte Suprema en sentencia reciente, de fecha 7 de
marzo de 2002, publicada en Fallos del Mes, N2 506, p. 4949.

C. Santiago, 22 diciembre 2004. L.P. N2 34664 (C. 82y 99).

i) Los articulos 2434 y 2515 nos dicen que la hipoteca prescribe junto con la obligacién principal. Es
facil advertir que esta regla, conservandose en su esencia y en su espiritu, puede formularse diciendo que
mientras no prescriba la obligacién principal tampoco prescribe la hipoteca. Y ello no tiene nada de
extrafo sino por el contrario, esta en perfecta correspondencia con el caracter accesorio que tiene la
hipoteca ya que en las obligaciones de esta naturaleza todo fendmeno que se produce en la obligacién
principal relacionado ya con su validez o con su exigibilidad repercute en ellas.

1. C. Santiago, 5 julio 2005. G.J. N2 301, p. 145 (C. 52, p. 146). L.P. N2 50930 (C. 59).
2. C. Suprema, 19 noviembre 2008. Rol N2 2665-2007. www.poderjudicial.cl (C. 11).174
3. C. Suprema, 28 enero 2009. Rol N2 5779-2007. www.poderjudicial.cl (C. 10).175

173 Acordada con el voto en contra del Ministro sefior Domingo Kokisch, quien estuvo por casar la sentencia por los siguientes
motivos:

El articulo 2516 del Cédigo Civil que preceptia que "La accién hipotecaria, y las demas que procedan de una obligacién accesoria,
prescriben junto con la obligacidn a que acceden”, sélo quiere sefialar que ambas, la accidn principal y la accién accesoria, empiezan a
correr juntas, en un mismo momento, pero ello no implica que la prescripcién se produzca en el mismo tiempo.

La notificacién hecha al deudor personal el 12 de julio de 1997 en el juicio ejecutivo seguido en su contra, no pudo tener
implicancia respecto de quien no fue parte en dicho pleito y, por ende, no tenia existencia procesal en ese litigio, ademas de no estar
obligado en modo alguno con el banco acreedor.

En consecuencia, sélo la notificacién a la Sociedad Battleford Investments S.A. pudo interrumpir la prescripcién que habia
empezado a correr al mismo tiempo que la del deudor principal, notificaciéon que se practicé el 29 de septiembre de 1997, esto es,
mas de un afio después de haberse hecho exigible la obligaciéon que consta en el pagaré que sirve de titulo a este desposeimiento,
razon por la cual la accién esta extinguida por la prescripcion y, al no haberlo declarado asi la Corte de Apelaciones en su fallo, ha
cometido el error de derecho denunciado, debiéndose, en consecuencia, acogerse el recurso de nulidad de fondo planteado por la
ejecutada y, dictando sentencia de reemplazo, revocar la de primera instancia en cuanto rechazé la excepcion de prescripcién opuesta
y, en su lugar, acogerla.

174 Véase notas al pie de la jurisprudencia del extracto 15 f) del articulo 2428.
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j) Véase jurisprudencia del articulo 2516.

20. Prescripcion de la accién ejecutiva. Al encontrarse prescrita la acciéon ejecutiva que sirve de
fundamento al desposeimiento y dejando establecido el caracter accesorio de la hipoteca, se tiene por
prescrita igualmente la hipoteca.

C. Suprema, 31 julio 2007. L.P. N2 36952 (C. 59).

21. Norma contenida en el articulo 2516 del Cédigo Civil. El articulo 2516 del Cédigo Civil, preceptiia que
la accién hipotecaria, y las demas que proceden de una obligacién accesoria, prescriben junto con la
obligacion a que acceden. En consecuencia, el inico modo para que la acciéon que emana del contrato de
hipoteca se extinga por prescripcidon consiste en que se extinga por esta via la acciéon que nace de la
obligacién cuyo cumplimiento la hipoteca cauciona.

Todas las circunstancias que afectan el transcurso o el computo del término de prescripciéon de la
obligacion principal, afectaran también el curso de prescripcion de la accién hipotecaria. Asi, la
interrupcion de la prescripcién que opera respecto de la obligacién principal garantizada con la hipoteca,
interrumpe también la de la obligacion hipotecaria, accesoria de la primera.

C. Suprema, 23 julio 2007. L.P. N2 36811 (C. 49).

22. Relacion directa entre la accion hipotecaria y la accién personal del obligado principal. La accién
hipotecaria, tiene que estar en relacion directa con la extincion de la accién personal del obligado principal,
de tal modo que si a éste no le puede afectar la prescripcidn, tampoco podria favorecerle al obligado por
garantia, aunque respecto de éste concurran todos los requisitos de la prescripcion.

Para examinar la prescriptibilidad de la accién hipotecaria resulta forzoso analizar si concurren o no los
requisitos que harian prescriptibles las obligaciones principales caucionadas con la hipoteca.

Sexto Juzg. de L. en lo Civil de Santiago, 13 enero 1998. L. P. N2 29923 (C. 42y 52).176
b. Interrupcién de la Prescripciéon

23. Efectos de la accesoriedad de la accién hipotecaria para la interrupcién de la prescripcién. La
exigibilidad de la obligacion principal esta relacionada con el momento que empieza a correr el plazo de
prescripcion de ésta y por tanto de la obligacidn accesoria, pero si se interrumpe aquélla por su cobro
ejecutivo, también ocurrird lo mismo con las acciones que emanen de la hipoteca que garantiza dichas
obligaciones. Lo anterior surge de su caracter de caucién y derecho real; en virtud de esta ultima cualidad,
ella sigue garantizando un crédito, no obstante que el bien raiz sobre el cual se ha constituido, pase a otra
persona. La acciéon de desposeimiento se puede enervar acreditando la prescripciéon de la obligacion
principal.

Primer Juzg. de L. en lo Civil de Ovalle, 17 abril 2000. L.P. N2 24435 (C. 42).177

24. Efectos de la interrupcion de la prescripcion de la obligacién principal. a) Todas las circunstancias que
afectan el transcurso o el cdmputo del término de prescripcién de la obligacién principal afectaran
también el curso de prescripcion de la accién hipotecaria.

Asi, la interrupcién de la prescripciéon que opera respecto de la obligacién principal garantizada con la
hipoteca, interrumpe también la de la obligacion hipotecaria, accesoria de la primera.

C. Suprema, 5 noviembre 2009. L.P. N° 42877 (C. 79).

b) La interrupcién de la prescripcién que opera en el deudor principal opera también respecto del

175 Véase nota al pie de la jurisprudencia del extracto 1 b) del articulo 2407.

176 Confirmado por la Corte de Apelaciones de Santiago (C. Santiago, 30 octubre 2002. L.P. N© 29923).

177 Confirmado por la Corte de Apelaciones de La Serena, sin pronunciamiento sobre el punto en particular (C. La Serena, 30 julio
2001. L.P. N2 24435).
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tercer poseedor.

1. C. Santiago, 17 septiembre 1996. G.J. N 195, p. 97 (C. 52, p. 98). L.P. N2 51591 (C. 59).
2. C. Suprema, 23 julio 1997. R, t. 94, sec. 22, p. 85. (C. 10, p. 88).

3. C. suprema, 11 octubre 2006. Rol N2 146-2004. www.poderjudicial.cl (C. 39).

4. C. Suprema, 7 enero 2008. L.P. N2 38110 (C. 52).

5. C. Suprema, 19 noviembre 2008. Rol N2 2665-2007. www.poderjudicial.cl (C. 11).178

c¢) La interrupcion de la prescripcion que opera en contra del deudor personal impide que prescriba la
accion hipotecaria, pero no porque esa interrupcién se haga extensiva o se comunique al tercer poseedor,
sino que en razdén de que el oportuno ejercicio de la accidon personal en contra del deudor mantiene la
plena vigencia de la obligacién a que accede la hipoteca y subsistiendo esta obligacién, no puede prescribir
la accién hipotecaria.

La accién hipotecaria no puede extinguirse por prescripcién sin que prescriba la obligaciéon cuyo
cumplimiento estd garantizado con la hipoteca, es decir, la acciéon hipotecaria no prescribe
independientemente, sino sélo como consecuencia de la prescripciéon extintiva del crédito que se tiene
contra el deudor personal que contrajo aquella obligacién, por ello mientras se mantenga vigente la
obligacion caucionada subsiste la hipoteca y la accién hipotecaria que de esta misma dimana.

Por consiguiente, la demanda de cobro de la obligacién entablada en contra del deudor personal que ha
interrumpido la prescripcion a su respecto, al producir el efecto de mantener subsistente el crédito impide
toda posible prescripcion de la accidon hipotecaria, por dicho motivo el tercer poseedor contra el cual se
ejerce la accién hipotecaria o de desposeimiento, sea esta ejecutiva u ordinaria, no puede alegar la
prescripcién en su favor, si la obligacién garantizada con la hipoteca no ha prescrito y por no ser el tercer
poseedor ni deudor personal ni codeudor de la obligacién no se le puede aplicar el articulo 2519 del
Codigo Civil y por no tener la calidad de obligado cambiario le es inaplicable la norma contenida en el
articulo 98 de la Ley 18092.

C. Suprema, 25 noviembre 1997. F. del M. N2 468, sent. CL/JUR/843/1997, p. 2080. (C. 10y 11, p. 2084).

d) La accion de desposeimiento hipotecario, al igual que la accidn hipotecaria, prescribe conjuntamente
con la accion personal a que accede y garantiza; si esta vigente por haberse interrumpido la prescripciéon
por el ejercicio de la accién ejecutiva de cobro de los créditos adeudados y garantidos con la hipoteca,
aquélla también lo estara.

Primer Juzg. de L. en lo Civil de Ovalle, 17 abril 2000. L.P. N2 24435 (C. 42).179

25. Interrupcion de la prescripcion de la obligacion hipotecaria debe interrumpir la prescripcién de la
obligacién principal. Del tenor de los articulos 2434 y 2516 del Cédigo Civil, queda irrefragablemente
establecida la intima relacién de la accién personal con la hipotecaria, no sélo en tanto la hipoteca se
extingue junto con la obligacién principal, sino también en cuanto las interrupciones civiles que se
produzcan mediante el ejercicio de la accién hipotecaria contra el tercer poseedor, deben necesariamente
afectar también la accién personal, puesto que, en caso contrario, tales interrupciones perderian eficacia
como medios de garantizar el derecho del acreedor y éste, no obstante conducirse con diligencia al
intentar satisfacer su interés de hacerse pago con la finca hipotecada, resultaria perjudicado con la pérdida
de su crédito por la prescripcion extintiva de la accién personal, de cuyo ejercicio no se habra ocupado en
atencién a que contaba con el contrato accesorio de hipoteca como garantia maxima del pago que le
interesaba.

C. Suprema, 1 junio 1999. G.J. N© 228, p. 48. (C. 3¢, p. 52). L.P. N2 16048 (C. 39).

26. Interrupcion de la prescripcion de la obligacion hipotecaria no interrumpe prescripcion de la

178 Véase notas al pie de la jurisprudencia del extracto 15 f) del articulo 2428.
179 Confirmado por la Corte de Apelaciones de La Serena, sin pronunciamiento sobre el punto en particular (C. La Serena, 30 julio
2001. L.P. N2 24435).
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obligacién principal. La interrupcion de la prescripcién que opera en contra del deudor principal produce
la interrupcién de la prescripciéon respecto al poseedor de la finca hipotecada, porque la obligacién
accesoria sigue la suerte de la principal; razonamiento que no es posible aceptar en sentido inverso porque
sin duda lo principal no sigue la suerte de lo accesorio de forma que la interrupcién de la prescripcion
contra el obligado hipotecario no interrumpe la prescripcién de la obligacién principal.

La accion dirigida contra el obligado accesoriamente no tiene la facultad de interrumpir la prescripciéon
de la obligacién principal. En consecuencia, la accién dirigida contra un tercero no obligado con menos
razén puede producir ese efecto. (De la interrupcion de la prescripcién extintiva civil, Ramén Meza
Barros).

C. San Miguel, 24 septiembre 2008. L.P. N® 40374 (C. 72y 11).

27. Efectos de la notificacion de la gestion preparatoria contra el tercer poseedor en el juicio ejecutivo
posterior. La gestidn preparatoria de notificacién al tercer poseedor de la finca hipotecada y el juicio
posterior, en este caso ejecutivo, constituyen una unidad procesal, aun cuando materialmente existan dos
expedientes. De este modo, la notificaciéon hecha en la referida gestién tiene la virtud de interrumpir la
prescripcion de la accion ejecutiva.

C. Suprema, 8 agosto 2002. G.J. N2 266, p. 44. (S. de reemplazo, C. 12, p. 50). L.P. N2 51068 (C. 19).

28. Efecto de la notificacién de la demanda de la obligacién principal en la prescripcion de la accion
hipotecaria. La notificaciéon de la demanda en el proceso en que el acreedor dirigié la accién de cobro, que
emana de la obligacién principal contra el deudor personal, ademas de interrumpir la prescripcién de esa
accion, hizo lo propio con la de la accidn hipotecaria, pues, de estimarse lo contrario, resultaria imaginable
que mientras la prescripcion de la acciéon emanada de la obligacidn principal, caucionada con la hipoteca,
ha sido interrumpida, la de la accién hipotecaria sigue su curso y puede eventualmente llegar a cumplirse,
extinguiéndose por esta via.

C. Suprema, 5 noviembre 2009. L.P. N° 42877 (C. 82).

29. La interrupcién de la prescripcion del articulo 2519 no se aplica a la situacién del deudor principal y
del tercer poseedor. El articulo 2519 del Cédigo Civil, en cuanto dispone que la interrupcién de la
prescripcion que perjudica a uno de varios codeudores, no afecta a los otros, esta referido inicamente a las
obligaciones conjuntas, sin contemplar la situaciéon del deudor principal y del tercer poseedor, segin
queda de manifiesto al sefialar la excepcion referida a las obligaciones solidarias. Asi lo ha sostenido el
profesor Manuel Somarriva Undurraga en su Tratado de las Cauciones, al decir que el articulo 2519 no es
argumento contra nuestra opinién la que, en cambio se ve corroborada por otras disposiciones legales y
por decisiones de la jurisprudencia en casos analogos. En efecto, los articulos 2434 y 2515 nos dicen que la
hipoteca prescribe junto con la obligacién principal. Es facil advertir que esta regla, conservandose en su
esencia y en su espiritu, puede formularse diciendo que mientras no prescriba la obligacién principal
tampoco prescribe la hipoteca. Y ello no tiene nada de extrafio sino por el contrario, esta en perfecta
correspondencia con el caracter accesorio que tiene la hipoteca ya que en las obligaciones de esta
naturaleza todo fenémeno que se produce en la obligacion principal relacionado ya con su validez o con su
exigibilidad repercute en ellas.

C. Santiago, 5 julio 2005. G.J. N¢ 301, p. 145 (C. 59, p. 146). L.P. N 50930 (C. 59).
D. EXTINCION DE LA HIPOTECA POR ViA PRINCIPAL

30. Expropiacion de la finca gravada. La disposicién del articulo 2434 del Cédigo Civil, en cuanto sefiala
los modos de extinguir la hipoteca, aparece complementada por la Ley N2 5.604, de 16 de febrero de 1935,
sobre Organizaciéon de la Caja de Colonizaciéon Agricola, pues afade a dichos modos otro mas: la
expropiacion. Producida ésta con arreglo a la ley, se extinguen las hipotecas que gravan el inmueble
expropiado y, por consecuencia, la accién hipotecaria o persecucion de la finca hipotecada.180

180 E] Codigo de Procedimiento Civil habia establecido mucho antes de la dictacion de la Ley N2 5.604 que no “sera obstaculo para

136



C. Suprema, 10 mayo 1955.R,, t. 52, sec. 12, p. 89.

31. Renuncia de la garantia hipotecaria. Nada se opone a la renuncia por el acreedor de parte de la
garantia hipotecaria, como quiera que no estd prohibida por la ley y sé6lo mira al interés individual del
renunciante.

C. Suprema, 19 julio 1907.R,, t. 4, sec. 1%, p. 328.

32. Renuncia relativa; posposicion de hipotecas; capacidad. S6lo puede conceder posposicion de hipoteca
la persona con capacidad para enajenar bienes raices.

C. Suprema, 15 junio 1910.R, t. 8, sec. 12, p. 256.

33. Abandono del procedimiento ejecutivo, no extincién de la hipoteca. No cabe alzar la hipoteca y
prohibiciones constituidas en favor del acreedor por haberse declarado el abandono del procedimiento en
el juicio ejecutivo, dejando al acreedor en situacién desmejorada, si se considera que no concurre ninguna
de las causales de extincidn del derecho real de hipoteca.

C. Suprema, 17 diciembre 1991. F. del M. N2 397, sent. 32, p. 735 (C. 32, p. 736).
E. CANCELACION DE LA HIPOTECA

34. Cancelacién de la hipoteca; su naturaleza juridica. La cancelacion de la hipoteca se estima como una
renuncia de la hipoteca por cuanto la cancelaciéon en si no es una manera de extinguirla sino una
consecuencia de haberse extinguido por cualquiera de los medios que la ley sefiala. Se trata de una
declaracion unilateral de voluntad, pues faculta al acreedor para otorgar con prescindencia del deudor la
respectiva escritura publica, y la eficacia de la renuncia es independiente de la aceptacion de aquellos a
quienes pueda aprovechar.

C. Suprema, 25 abril 1989.R,, t. 86, sec. 12, p. 53 (C. 62, p. 57).

35. Cancelacién de hipoteca; declaracién de voluntad unilateral. La cancelacién de una hipoteca no es un
contrato sino una declaracién de voluntad unilateral no sélo en razén de la naturaleza del acto de que da
testimonio sino por disposicién expresa del articulo 2434 del Cddigo Civil, que faculta al acreedor
hipotecario para extender, con prescindencia del deudor, la respectiva escritura ptblica de cancelacién.

Siendo asi, el acreedor que incurrié en error al hacer esa cancelacion, puede subsanarlo por si solo sin
necesidad de recurrir al consentimiento del deudor ni al de los acreedores de grado posterior, ya que
ninguna disposicion estatuye que la declaracién unilateral de voluntad significa que el acto de cancelacién
sea irrevocable o que para revocarla en caso de error se necesite el consentimiento de terceros.

C. Santiago, 15 septiembre 1920. G. 1922, 1¢ sem., N2 14, p. 61 (C. 82, 12 inst,, p. 63). R, t. 21, sec. 12, p. 495.

36. Cancelacién errénea de una hipoteca; intrascendencia para el mejoramiento de los derechos de los
acreedores de grado posterior. Dejada sin efecto la errénea cancelaciéon de una hipoteca, no puede un
acreedor de grado posterior beneficiarse con las consecuencias de ese error, ya subsanado.

Ni aun suponiendo que la errada cancelacién hubiera originado una estipulacién en favor de los
acreedores de grado posterior, serviria para mejorarles su situacion, pues semejante estipulacién se habria
efectuado sin la intervencidn de ninguna otra persona. Y cabe agregar que como la misma parte que

la expropiacion la existencia de hipotecas u otros gravamenes que afecten a la cosa expropiada; sin perjuicio de los derechos que
sobre el precio puedan hacer valer los interesados...” (art. 924).

La Ley N2 16.640, de 28 de julio de 1967, sobre Reforma Agraria, dispone que los gravamenes -entre ellos la hipoteca- que
afecten al predio o parte del predio expropiado, se extinguen desde la fecha de la inscripcién de dominio en favor de la Corporacién
de Reforma Agraria. Los interesados pueden hacer valer sus derechos sobre el monto de la indemnizacién y sobre los terrenos que
conserve en su dominio el expropiado, subsistiendo respecto de éstos, cuando fueren parte del predio gravado y expropiado, los
gravamenes de que se trate (art. 57).

A partir del 12 de enero de 1979 la mencionada Corporacion de la Reforma Agraria fue disuelta por mandato del articulo 12 del
Decreto Ley N2 2.405, de 1978, publicado en el Diario Oficial de 12 de diciembre del mismo afio.
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originé dicha estipulacién la dejé sin efecto antes de que hubiera sido aceptada por los interesados, quedé
legalmente revocada, de acuerdo con el precepto del articulo 1449 del Cddigo Civil.

C. Suprema, 8 enero 1922. G. 1922, 1er sem., N2 14, p. 61. R, t. 21, sec. 12, p. 495.

37. Rectificacion de la cancelacién errénea de una hipoteca, acto unilateral. Véase el nimero 35 de la
jurisprudencia de este mismo articulo 2434.

F. CANCELACION DE LA INSCRIPCION HIPOTECARIA

38. La cancelacion de la inscripcion hipotecaria es sélo consecuencia de la extincién del gravamen y no un
medio que por si lo extinga. Las hipotecas no se extinguen por la cancelacién de la inscripcién hipotecaria,
aunque sea ordenada por la justicia. Por tanto, carece de todo valor la cancelacién de la hipoteca decretada
por un juez sin que se encuentre establecido en autos que dicho gravamen se hubiera extinguido por
alguno de los medios sefalados en el articulo 2434 del Cédigo Civil o en otra disposicion legal que autorice
esa cancelacion.

C. Santiago, 12 junio 1920. G. 1920, 1¢r sem., N2 101, p. 482 (C. 42y 52, p. 486).

39. Cancelacién de la hipoteca por el primitivo acreedor subrogado parcialmente por un tercero, sin
intervencién de éste, que, ademds, no habia hecho la inscripcion conservatoria de su titulo. Si la inscripcion
de la hipoteca constituida a favor del primitivo acreedor no ha sido cancelada y el tercero que lo subrogé
en parte no inscribe el traspaso de la hipoteca, es legitima la cancelacién del gravamen que por si mismo
hace el primero, sin intervencién del ultimo. Porque mientras por una nueva anotacién no se cancele la
inscripcion hipotecaria a favor del primitivo acreedor, éste es el Gnico poseedor de tal derecho real,
integramente, puesto que la hipoteca es indivisible (C. Civil, art. 2408) y porque solamente a su nombre
figura la hipoteca en el Registro; y también porque cuando el acreedor ha sido solamente pagado en parte,
la ley protege de preferencia sus derechos (C. Civil, art. 1612).181

C. Suprema, 28 septiembre 1921. G. 1921, 22 sem., N2 54, p. 218 (C. 72y 89, pp. 222-223).

40. Cancelacién de la hipoteca otorgada por la mujer casada sin la autorizacion del marido o de la justicia
en subsidio. La mujer casada no puede comparecer ante el Conservador a cancelar la hipoteca que
garantiza su crédito de que le era deudor el marido, porque la mujer casada, ya sea para contraer
obligaciones o para extinguir las que se reconozcan a su favor, debe proceder segtn lo dispuesto en los
articulos 137 y 143 del Cédigo Civil, 82 con anuencia y permiso de su marido, y mediando interés de éste,
con autorizacion del juez.

C. Santiago, 21 abril 1868. G. 1868, N2 700, p. 303.

41. Tramitacién de la accién para pedir la cancelacion de la inscripcién hipotecaria. La peticién para que
se cancele la inscripcidn de una hipoteca que grava la propiedad adjudicada y la oposicién consiguiente no
pueden ser resueltas en forma incidental.183

181 Segtin la Corte Suprema, “de los articulos 1608 y 1612 del Cédigo Civil no se desprende que sea innecesaria la anotacién en el
Registro Conservatorio cuando se ha producido el traspaso del derecho real de hipoteca. Lo que se deduce claramente es que no se
necesita extender una nueva escritura o instrumento por separado para que se entienda efectuado el traspaso de ese derecho,
gravamen accesorio de una obligacién principal, cuya tradicién requiere la inscripcién conservatoria del titulo, conforme a la letra
explicita del articulo 686 del mismo Cédigo” (considerando 4, p. 622 de la G. citada).

Por el contrario, el antiguo decano y profesor Arturo Alessandri Rodriguez afirma que no hay necesidad de inscripcién a favor del
subrogado. Asi lo sostiene en un estudio de 23 paginas publicado en el tomo 21 de la R,, 12 parte, sec. Derecho, pp. 5-27, y que lleva
por titulo “Del traspaso del derecho de hipoteca en el pago con subrogacién”.

Mery Berisso, como la sentencia del texto, estima necesaria la inscripcién (ob. cit.,, Nes 170 a 172, pp. 341 a 346, y 216, p. 397).

182 E] articulo 137 del Cédigo Civil aqui mencionado ha sufrido diversas modificaciones. La primera de ellas fue en virtud del
articulo 12 de la Ley N25.521, de 19 de diciembre de 1934, que lo sustituyo, y posteriormente fue reemplazado, por el que
actualmente aparece en el Codigo por el articulo 12, N2 10 de la Ley N2 18.802, de 9 de junio de 1989.

El articulo 143 del mismo Cédigo, también mencionado, fue derogado por el articulo 42 de la Ley N2 18.802, antes citada.

183 La accion de cancelacion de la inscripcion hipotecaria debe tramitarse conforme a las reglas del juicio ordinario por no tener
sefialado en la ley un procedimiento especial (C. de Procedimiento Civil, art. 32) (Somarriva, Tratado de las cauciones, N° 492, p. 500).
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C. Suprema, 18 agosto 1937. G. 1937, 22 sem., N2 27, p. 115.

42. Juicio en el cual el acreedor puede impugnar la cancelacion de su hipoteca. No cabe sostener que el
acreedor hipotecario cuya hipoteca se ordend cancelar en un juicio ejecutivo en el cual se subasté la
propiedad hipotecada, juicio en el cual no fue parte, deba oponerse a su cancelacién en el mismo juicio
interponiendo los recursos legales.

El referido acreedor hipotecario puede en juicio aparte pedir se declare sin valor, ni efecto la
cancelacién de la hipoteca.

C. Suprema, 8 octubre 1941. R, t. 39, sec. 12, p. 270.

43. Cancelacion de hipoteca ordenada por decreto de juez; comprobacién por el Conservador de la
ejecutoriedad de la resolucién. El decreto del juez que manda cancelar una hipoteca no es sentencia
definitiva, por lo cual no es menester que el secretario certifique el hecho de ser ejecutorio a continuaciéon
del fallo, pues tales resoluciones se entienden firmes o ejecutoriadas desde que se hubieren notificado a las
partes, si no procediere recurso alguno en contra de ellas.

En consecuencia, en el caso le basta al Conservador constatar que esta ejecutoriada la resolucion para
proceder a hacer la cancelacién, aunque no se certifique a continuacién del fallo que se encuentra
ejecutoriado.

Pero la nota del Conservador que cancela la inscripcién por decreto ejecutoriado, no certifica la
ejecutoria para los efectos de lo dispuesto en el articulo 174 (antiguo 197) del Cédigo de Procedimiento
Civil, 184 sino que se limita a dejar constancia de haber procedido a verificar esa anotacién al margen, a
virtud del decreto ejecutoriado a que hace referencia.

C. Suprema, 9 octubre 1939. R, t. 37, sec. 12, p. 320.

44. Inoponibilidad a un tercero de la sentencia no inscrita que anula la cancelacién de una hipoteca. La
sentencia que anula una cancelacidn inscrita de hipoteca no puede afectar a un tercero que no fue parte en
el juicio en que se declaré esa nulidad y que adquiri6 la propiedad durante el curso del mismo,
inscribiendo su titulo antes de que se inscribiera la sentencia. Los interesados no estan obligados sino a
atenerse a la fe de los Registros.

C. Suprema, 13 junio 1912.R, t. 10, sec. 12, p. 571.

45. Conocimiento por el acreedor de la cancelacion de la hipoteca por orden judicial. Debe rechazarse la
alegacidn del acreedor hipotecario de no haber tenido conocimiento de la cancelaciéon de la hipoteca
constituida a su favor, si al margen de la inscripcién de ésta hay testimonio de que se cancela por decreto
ejecutoriado. Esto necesariamente supone la notificaciéon legal de la persona en cuyo favor estaba
constituida la hipoteca que se alza.

C. Santiago, 19 diciembre 1933. R, t. 37, sec. 12, p. 321.

46. La consolidacion del dominio del bien hipotecado en manos del acreedor, modo de extincién de la
hipoteca. Si bien el articulo 2434 del Cédigo Civil no sefiala entre los medios de extincion de la hipoteca la
consolidacion del dominio en manos del acreedor, el articulo 2406 del mismo cuerpo legal al referirse a los
modos de extincion de la prenda considera el hecho de pasar la propiedad de la cosa empenada al acreedor
por cualquier titulo, y siendo la hipoteca un derecho de prenda constituido sobre inmuebles, es evidente
que la hipoteca se extingue por la confusién de las calidades de propietario de la finca hipotecada y de
acreedor hipotecario.

C. Suprema, 25 abril 1989. R, t. 86, sec. 12, p. 53 (C. 79, p. 57).

184 Este articulo determina cuando se entiende firme o ejecutoriada una resolucion judicial.
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N° de Identificacion Interna: 00
Corte Apelaciones Santiago Rol N° No se consigna
Fecha: 10 enero 1995

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:

Ley Articulo
Cadigo Civil 2434 inciso 1°y 2516

TEMAS CLAVE:

Tema Clave Tribunal Considerando
Prescripcion de la | C. Santiago 1°
hipoteca

1. HECHOS

e Entre las partes existe un contrato de hipoteca que se constituyd a favor del
demandante.

2. HISTORIA PROCESAL

2.1. Demanda

Demandante: Banco A. Edwards
Accibn: Ejecutiva

Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda

Demandado: Inmobiliaria Los Cipreses Limitada

Excepcidn: Prescripcion y no tener merito ejecutivo el titulo ejecutivo
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Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: Juzg. Letras Santiago
Decision: Acoge excepciones y rechaza la demanda
Rol: No se consigna

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Santiago

Recurso: Apelacion

Decision: Revoca la sentencia de primera instancia y acoge la demanda
Sala: No se consigna

Ministros: Maria Morales Villagran y Abogados Integrantes sefiores Orlando Alvarez
Hernandez y Radl Allendes Ossa

Voto Disidente: No se consigna

Rol: No se consigna.

Fecha: 10 enero 1996.

Publicacion fisica: C. Suprema, 10 enero 1995. R., t. 92, sec. 22, p. 5.
Publicacidn electrénica: C. Suprema, 10 enero 1995. L.N. N°20435.

2.6. Corte Suprema

Recurso: No se consigna
Decision: No se consigna
Sala: No se consigna

Ministros: No se consigna
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Voto Disidente: No se consigna

Rol: No se consigna

Fecha: No se consigna

Publicacidn fisica: No se consigna

Publicacidn electronica: No se consigna

3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante (demanda vy réplica):

No se consignan

3.2. Argumentos demandado (contestacion y duplica):

No se consignan

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacién reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucion tribunal:

e Acoge la excepcion de prescripcion y rechaza la demanda ejecutiva
4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucidn:

e Prescripcion de la Hipoteca
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— La hipoteca es un contrato accesorio y por ello sigue la suerte de la obligacion
principal.

— Si el plazo de prescripcion de la obligacion principal se ha interrumpido en el caso de
autos por la notificacion vélida de la demanda, también ha operado la interrupcion
respecto a la accion hipotecaria.

— Se rechaza la excepcion de prescripcion de la accion hipotecaria, por lo que se revoca
la sentencia de primera instancia, ordenando seguir adelante con la ejecucion.

4.4. Considerandos relevantes:

1° Que en nuestra legislacion, la accién hipotecaria no puede extinguirse por prescripcion
independientemente de la obligacion garantizada con la hipoteca, pues de lo preceptuado en
los articulos 2434, inciso primero y 2516 del Cdédigo Civil se obtiene que la accién
hipotecaria prescribe junto con la obligacion principal, lo cual esta perfectamente en armonia
con el caracter accesorio que tiene la hipoteca, al igual que otras acciones;

4.5. VVoto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

No se consigna
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N° de Identificacion Interna: 03
Corte Apelaciones Rol N° 1.905-1994
Fecha: 4 septiembre 1995

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:

Ley Articulo
Cadigo Civil 2425y 2434

TEMAS CLAVE:

Tema Clave Tribunal Considerando
Extincion de la hipoteca C. Santiago 2°
Ejercicio de la accion | C. Santiago 40
hipotecaria

1. HECHOS
e EIl sefior Gabriel Reitze De la maza constituyé hipoteca sobre un inmueble de su

propiedad a favor del Banco Bhif, para garantizar un contrato de mutuo entre ellos
mismos celebrado con fecha 25 julio 1967.

2. HISTORIA PROCESAL

2.1. Demanda

Demandante: Banco Bhif

Accion: No se consigna

Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda

Demandado: Gabriel Reitze De la maza
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Excepcién: No se consigna
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: juzg. Letras Santiago
Decision: Declara alzada la hipoteca
Rol: No se consigna

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Santiago

Recurso: Apelacion

Decision: Confirma la sentencia de primera instancia
Sala: No se consigna

Ministros: Ministros sefioras Gabriela Pérez Paredes, Rosa Maggi Ducommun y sefior Oscar
Lizama Steinfort.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 1.905-1994

Fecha: C. Santiago, 4 septiembre 1995

Publicacidn fisica: C. Santiago, 4 septiembre 1995. G.J. N° 183, p.72
Publicacidn electrénica: No se consigna

2.6. Corte Suprema

Recurso: No se consigna
Decision: No se consigna

Sala: No se consigna
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Ministros: No se consigna

Voto Disidente: No se consigna

Rol: No se consigna

Fecha: No se consigna

Publicacidn fisica: No se consigna

Publicacidn electronica: No se consigna

3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante (demanda vy réplica):

No se consignan

3.2. Argumentos demandado (contestacion y duplica):

No se consignan

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacién reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucion tribunal:

e Se declara alzada la hipoteca constituida a favor del Banco Bhif.
4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:
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e Extincion de la hipoteca

— La enumeracion del articulo 2434 Cd. es meramente enunciativa y no taxativa por lo
que pueden existir otras maneras de extinguir una hipoteca a través de la extincion de
la obligacion principal, como por ejemplo la nulidad de la obligacion.

e Ejercicio de la accién hipotecaria

— EI ejercicio de la accion hipotecaria no excluye la posibilidad de ejercerse por el
acreedor la accion personal que emana de su obligacion principal, no siendo posible en
este caso comunicar la preferencia de la accion hipotecaria a la personal.

4.4. Considerandos relevantes:

2°.- Que la alegacién del demandante, en el sentido que la hipoteca se extingue de las
maneras dispuestas por el articulo 2434 del Codigo Civil, no implica que no existan otras,
qgue puedan conducir al término de la hipoteca. Asi por ejemplo, en ese precepto no se
contempla como causal de extincion, la declaracion de nulidad de la obligacion principal;
mas nadie dudara que siendo nula dicha obligacion, también lo sera la hipoteca que accede a
aquella. Por otra parte, la enumeracion de los casos descritos en ese precepto, a juzgar por
su redaccion, no es taxativa, lo que permite a este sentenciador —como lo hara— evaluar la
vigencia de la hipoteca y demés limitaciones al dominio constituidas sobre el inmueble de
autos, basandose en los elementos probatorios allegados a este proceso por las partes.

4°- Que no menos convincente para esta Corte, resulta lo dispuesto por el art. 2425 del
Codigo Civil en cuanto reconoce que el ejercicio de la accion hipotecaria, “...no perjudica a
la accion personal del acreedor para hacerse pagar sobre los bienes del deudor que no le han
sido hipotecados; pero aquella no comunica a ésta el derecho de preferencia que corresponde
a la primera". Lo anterior revela que el Banco acreedor —de serlo— podra hacer efectiva sus
acreencias sobre los bienes de su deudor por cuerda separada, sin que se "comunique" a este
crédito eventual "la preferencia”, a que alude el precepto transcrito.

4.5. VVoto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

No se consigna
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N° de Identificacion Interna: 04
Corte Apelaciones Santiago Rol N° 6054-1994
Fecha: 17 septiembre 1996

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:

Ley Articulo
Cadigo Civil 2434 inciso 1°y 2516

TEMAS CLAVE:

Tema Clave Tribunal Considerando
Prescripcion de la accién | C. Santiago 50
hipotecaria

1. HECHOS

e Don Guillermo Pino Bertini constituyd hipoteca a favor del Banco de Chile.
e La finca hipotecada fue adquirida por el tercero Ramén Davila R.

2. HISTORIA PROCESAL

2.1. Demanda

Demandante: Banco de Chile
Accidn: Desposeimiento
Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda

Demandado: Ramén Davila R.

Excepcion: Prescripcion
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Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: No se consigna
Decision: Rechaza excepcion de prescripcion
Rol: No se consigna

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Santiago

Recurso: Apelacion

Decision: Confirma la sentencia de primera instancia

Sala: No se consigna

Ministros: Rafael Huerta Bustos, Sergio Valenzuela Patifio y Gabriela Pérez Paredes.
Voto Disidente: No se consigha

Rol: 6054-1994

Fecha: C. Santiago, 17 septiembre 1996

Publicacidn fisica: C. Santiago, 17 septiembre 1996. G.J. N° 195, p. 97.
Publicacién electrénica: No se consigna

3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante (demanda v réplica):

No se consignan

3.2. Argumentos demandado (contestacion y duplica):

No se consignan

3.3. Argumentos reconvencion:
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No se consignan

3.4. Argumentos contestacion reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucion tribunal:

e Rechaza excepcion de prescripcion
4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:

e Prescripcion de la accion hipotecaria

— La interrupcion de la de la prescripcion de la obligacién principal opera tanto para el
deudor personal como para el tercer poseedor.

— Se confirma la sentencia apelada, rechazando la excepcion de prescripcion.

4.4. Considerandos relevantes:

5° Que efectivamente como ha sido resuelto por la jurisprudencia y por los tratadistas, la
interrupcion de la prescripcion que opera en el deudor principal, opera también respecto del
tercero poseedor, cuyo es el caso en estudio. Esta conclusion se infiere de lo dispuesto en los
articulos 2434 y 2516, del Codigo Civil que sefialan que la hipoteca prescribe junto con la
obligacién principal. Y ello, porque como sefiala don Manuel Somarriva Undurraga en su
Tratado de las Cauciones, Editorial Nascimento, Santiago de Chile; 1943, paginas 476 y 477:

4.5. VVoto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

No se consigna
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N° de Identificacion Interna: 07
Corte Suprema Rol N° 33691-1995

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

Fecha: 30 enero 1997

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:

Ley Articulo

Cadigo Civil 2434 inciso 1°y 2516
TEMAS CLAVE:

Tema Clave Tribunal Considerando

Prescripcion de la | C. La Serena 6°

hipoteca

Prescripcion de la | C. Suprema 10°

hipoteca

1. HECHOS

e Don Beltran Zepeda suscribié un pagaré a favor del Banco del Estado de Chile con

fecha 3 julio 1989 y garantiz6 su pago con diversas hipotecas.

e Los inmuebles hipotecados fueron adquiridos por la Sociedad Agricola Puclaro S.A.
representada por dofia June Daphne Chirgwin Boos.

2. HISTORIA PROCESAL

2.1. Demanda

Demandante: Banco del Estado de Chile representado por Pablo Silva Oro

Accidn: Desposeimiento
Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda
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Demandado: Sociedad Agricola Puclaro S.A. representada por dofia June Daphne Chirgwin
Boos y esta ultima por si misma.

Excepcion: Prescripcion de la accion cambiaria entre otras
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accion: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: Segundo juzg. Letras Santiago
Decision: Acoge la excepcion de prescripcion
Rol: 19.913-1992

2.5. Sequnda Instancia

Tribunal: C. La Serena

Recurso: Apelacion

Decisién: Confirma la sentencia de primera instancia
Sala: No se consigna

Ministros: No se consignan

Voto Disidente: No se consigna

Rol: No se consigna

Fecha: No se consigna

Publicacidn fisica: No se consigna

Publicacidn electrénica: No se consigna

2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en el fondo

Decision: Rechaza la excepcidn de prescripcion y revoca la sentencia de primera instancia
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Sala: 12

Ministros: Marcos Aburto, Efrén Araya, Oscar Carrasco y Eleodoro Ortiz y el Abogado
Integrante sefior Fernando Castro.

Voto Disidente: No se consigna
Rol: 33691-1995
Fecha: 30 enero 1997

Publicacion fisica: C. Suprema, 30 enero 1997. G.J. N° 199, p. 31
C. Suprema, 30 enero 1997. R., t. 94, sec. 18, p. 18.

Publicacidn electrénica: C. Suprema, 30 enero 1997. L.P. N° 14216
3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante (demanda vy réplica):

e Accidn de desposeimiento

— Solicita el desposeimiento por cuanto las demandadas no han pagado la deuda de la
obligacién principal al ser requeridas de pago ni abandonado las fincas hipotecadas.

e Prescripcion de la accion cambiaria

— La accion de desposeimiento es una accién real contra los actuales poseedores de los
bienes hipotecados, que no guarda relacién con la accion cambiaria que solo puede
ejercerse contra el obligado personalmente al pago del pagaré suscrito, el deudor
principal, contra el cual se interrumpio la prescripcion de dicha accion cambiaria.

3.2. Argumentos demandado (contestacion y duplica):

e Prescripcion de la accion cambiaria

— La accion cambiaria que emana del pagaré suscrito por el deudor principal se
encuentra prescrita.

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacion reconvencion:

No se consignan

154



3.5. Resolucion tribunal:

Prescripcion de la accion cambiaria

La accion hipotecaria prescribe junto con la obligacion principal por tener caracter de
accesoria. Por tanto la accion de desposeimiento no tiene un plazo fijo de prescripcion
sino que este varia segun la accion principal.

La accidon cambiaria se encuentra prescrita por cuanto el hecho de la interrupcion,
alegada por el demandante no se acreditd en el juicio y las terceras poseedoras fueron
notificadas habiendo transcurrido mas de un afio desde que la obligaciéon se hizo
exigible.

Se acoge la excepcion de prescripcion y se declara sin lugar la demanda ejecutiva de
desposeimiento.

4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:

Prescripcion de la accion cambiaria

La accion hipotecaria prescribe junto con la obligacion principal por tener caracter de
accesoria. Por tanto la accion de desposeimiento no tiene un plazo fijo de prescripcion
sino que este varia segun la accion principal.

La accion cambiaria se encuentra prescrita por cuanto el hecho de la interrupcion,
alegada por el demandante no se acredito en el juicio y las terceras poseedoras fueron
notificadas habiendo transcurrido mas de un afio desde que la obligacion se hizo
exigible.

Se acoge la excepcion de prescripcion y se declara sin lugar la demanda ejecutiva de
desposeimiento.

Se revoca la sentencia de primera instancia en cuanto niega lugar a las costas y se la
confirma en todo lo demas.

4.4. Considerandos relevantes:

Sentencia primera instancia:

Sexto: Que en cuanto a la excepcion fundada en el articulo 467 N° 7 del Codigo de
Procedimiento Civil, ésta debe ser acogida teniendo presente los siguientes antecedentes y
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fundamentos doctrinarios y legales: a) lo sefialado en el articulo 2516 del Codigo Civil, en
cuanto dispone que la accion hipotecaria y las demas que provienen de una obligacion
accesoria prescriben junto con la obligacion a que acceden, de lo cual cabe concluir que la
accion de desposeimiento dirigida en la especie contra los terceros poseedores y demandados
de autos no tiene un plazo fijo, como tampoco propio, de prescripcion, variando asi de
acuerdo a la obligacion que garantizan, por lo que, en la especie, siendo la obligacion que
garantiza, la proveniente del pagaré que se cobra, es dable aplicar, a su respecto, las normas
del articulo 98 en relacion al articulo 107, de la ley N° 18.092, que son las que rigen la
prescripcion de las acciones cambiarias del portador contra los obligados al pago de una
letra de cambio o pagare; b) que el articulo 98 de la ley citada, establece, que el plazo de
prescripcion de las acciones cambiarias del portador contra los obligados al pago, es de un
afo contado desde el dia del vencimiento del documento, disposicion que se hace extensiva a
los pagarés de conformidad a lo establecido en el articulo 107 de dicha ley; ¢) que en la
especie, dicho vencimiento ocurri6 el 3 de julio de 1990, fecha en que se hizo exigible la
obligacion, y las demandadas y terceras poseedoras de autos fueron notificadas del
desposeimiento ejecutivo con fecha 14 de octubre de 1992 y notificadas de la demanda
ejecutiva de desposeimiento el 20 de noviembre de 1992, habiendo asi transcurrido, entre el
vencimiento del pagaré y las dos notificaciones, en exceso, el plazo de prescripcion sefialado;
d) que respecto a la interrupcion de la prescripcion de la accion cambiaria a que alude la
actora, al contestar dicha excepcion a fs. 106 y la que fundamenta sefialando que don Beltran
Zepeda Zepeda, personalmente obligado al pago del pagaré, titulo fundante de la accion de
autos, fue demandado ejecutivamente en el citado juicio Rol 17.662 91, dicha alegacién no
fue acreditada por el actor, siendo de su cargo el onus probandi, y que, a mayor
abundamiento, de conformidad a lo preceptuado en los articulos 100 de la ley N° 18.092 y
2519 del Cdédigo Civil, la notificacion civil de la demanda al deudor principal, no interrumpe
civilmente la prescripcion que corre contra el tercer poseedor.

4.5. VVoto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

No se consigna
5. JURISPRUDENCIA CORTE SUPREMA

5.1. Arqumentos recurrente:

e Prescripcion de la accion cambiaria

— Se ha aplicado el plazo de prescripcion de la accién cambiaria a la accidn hipotecaria,
pero sin aplicacién de la interrupcion operada por la notificacion del deudor principal
respecto a la accion cambiaria.

— Los sentenciadores han declarado que la accion hipotecaria prescribe al margen de la
accion personal no considerando relevante la interrupcién de dicha prescripcion,
desconociendose la accesoriedad de la hipoteca.

5.2. Argumentos recurrido:
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No se consignan

5.3. Resolucion:

e Prescripcion de la accion cambiaria

— La accion cambiaria se interrumpié civilmente con la notificacion valida de la
demanda por lo que dicha accién se encontraba vigente al momento de notificarse la
demanda de desposeimiento a las terceras poseedoras.

— Se acoge el recurso de casacion en el fondo y se revoca en lo apelado la sentencia de
segunda instancia.

5.4. Considerandos relevantes: misma regla que Corte de Apelaciones.

10°. Que al haber los sentenciadores decidido que la accion hipotecaria prescribia en el plazo
de un afio, han vulnerado lo que disponen los arts. 2516 y 2434 del Cédigo Civil, que explican
que la hipoteca se extingue junto con la obligacion principal. La obligacién principal, vale
decir la de pagar la deuda, esta pendiente como se ha concluido en el considerando 9°y, en
consecuencia, esté vigente la hipoteca segun lo que dispone el art. 2434 del Codigo Civil v,
por consiguiente, lo esta la accidn hipotecaria que emana de ella;

5.5. Voto disidente: misma regla que Corte de Apelaciones.

No se consigna
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N° de Identificacion Interna: 08
Corte Suprema Rol N° No se consigna
Fecha: 23 julio 1997

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:
Ley Articulo
Cadigo Civil 2428 'y 2434 inciso 1°
TEMAS CLAVE:
Tema Clave Tribunal Considerando
Derecho de persecucion C. Suprema 90
Prescripcion de la hipoteca | C. Suprema 10°
1. HECHOS

e Guillermo Pino Bertini constituyd hipoteca a favor del Banco de Chile con fecha 10
septiembre 1980.
e La hipoteca se constituyo en el inmueble de autos.
e Guillermo Pino Bertini vendi6 a Ramon Davila Rojas el inmueble hipotecado con
fecha 6 mayo 1982, inscribiendo la adjudicacion a su nombre el dia 19 julio 1984.
2. HISTORIA PROCESAL
2.1. Demanda
Demandante: Banco de Chile
Accidn: Desposeimiento

Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda
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Demandado: Ramén Davila Rojas
Excepcidn: prescripcién
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: No se consigna
Decision: Rechaza las excepciones y ordena seguir con la ejecucion
Rol: No se consigna

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Santiago

Recurso: Apelacion

Decision: Confirma la sentencia de primera instancia
Sala: No se consigna

Ministros: No se consignan

Voto Disidente: No se consigna

Rol: No se consigna

Fecha: 17 septiembre 1996

Publicacion fisica: No se consigna

Publicacion electronica: No se consigna

2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en la formay en el fondo
Decisién: Rechaza ambos recursos

Sala: No se consigna
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Ministros: Marcos Aburto O., Efrén Araya V., Oscar Carrasco A., Eleodoro Ortiz S. y el
abogado integrante Arturo Montes R.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: No se consigna

Fecha: 23 julio 1997

Publicacién fisica: C. Suprema, 12 julio 1997. R., t. 94, sec. 22, p. 85.
Publicacion electrénica: No se consigna

3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante (demanda v réplica):

No se consignan

3.2. Arqumentos demandado (contestacion y duplica):

No se consignan

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacién reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucion tribunal:

e Rechaza las excepciones opuestas y ordena seguir adelante con la ejecucion.
4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:
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e Confirma la sentencia de primera instancia, rechazando las excepciones y ordenando
seguir adelante con la ejecucion.

4.4. Considerandos relevantes:

No se consignan

4.5. Voto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

No se consigna
5. JURISPRUDENCIA CORTE SUPREMA

5.1. Argumentos recurrente:

e Derecho de persecucion

La clausula de garantia hipotecaria constituida por un propietario anterior no debe entenderse
subsistente respecto al nuevo adquiriente del inmueble.

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

e Derecho de persecucion

— Lo afirmado por el recurrente contradice directamente el derecho de persecucion. El
cual permite al acreedor hipotecario perseguir la finca hipotecada sin importar la
persona que la posea, lo cual tiene relacién con el hecho de ser la hipoteca un derecho
real.

e Prescripcion de la Hipoteca

— Lainterrupcion de la prescripcion opera tanto en contra del deudor principal como para
el tercer poseedor hipotecario, puesto que la prescripcion de la hipoteca depende de la
prescripcion de la obligacion principal.

— No hay error de derecho por lo que deben rechazarse ambos recursos impetrados.

5.4. Considerandos relevantes: misma regla que Corte de Apelaciones.

9°. Que las alegaciones del reclamante plasmadas en el libelo de casacion en que describe las
infracciones de derecho cometidas por los jueces de alzada no pueden ser acogidas, pues se
hallan por un lado en contradiccion con el derecho de persecucion que al acreedor
hipotecario otorga el articulo 2428 del Codigo Civil, que establece que la hipoteca da al
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acreedor el derecho a perseguir la finca hipotecada, sea quien fuere el que la posea y a
cualquier titulo que la haya adquirido, facultad concordante con la naturaleza de derecho
real de la hipoteca.

10°. Que por otro lado, la interrupcion de la prescripcion que opera en el deudor principal
también rige respecto del tercer poseedor, cuestion que se da en el caso subjudice puesto que
la hipoteca prescribe junto a la obligacién principal, y mientras no prescriba ésta, tampoco
prescribe la hipoteca, debido al caracter accesorio que tiene esta Gltima.

5.5. Voto disidente: misma regla que Corte de Apelaciones.

No se consigna
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N° de Identificacion Interna: 09
Corte Apelaciones Santiago Rol N° No se consigna
Fecha: 18 agosto 1997

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:

Ley Articulo

Cadigo Civil 2429 inciso 2°y 2431
TEMAS CLAVE:

Tema Clave Tribunal Considerando

Excepcion de subrogacion | C. Santiago 3°

Reduccion de la hipoteca C. Santiago 5° segunda parte
1. HECHOS

e El demandante Banco Bhif es acreedor hipotecario de inmueble que estd en posesion
del tercero Paz Beatriz Escuti Roman.

2. HISTORIA PROCESAL
2.1. Demanda
Demandante: Banco Bhif
Accidn: Desposeimiento
Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda

Demandado: Paz Beatriz Escuti Roman

Excepcidn: Subrogacion
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Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: No se consigna
Decision: Rechaza las excepciones con costas.
Rol: No se consigna

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Santiago

Recurso: Apelacion

Decision: Confirma la sentencia de primera instancia

Sala: No se consigna

Ministros: Sergio Valenzuela P., Gloria Olivares G. y Francisco Merino S.
Voto Disidente: No se consigha

Rol: No se consiga

Fecha: 18 agosto 1997

Publicacién fisica: C. Santiago, 18 agosto 1997. R, t. 94, sec. 22, p.111.
Publicacién electrénica: No se consigna

2.6. Corte Suprema

Recurso: No se consigna
Decision: No se consigna
Sala: No se consigna
Ministros: No se consigna

Voto Disidente: No se consigna
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Rol: No se consigna

Fecha: No se consigna

Publicacidn fisica: No se consigna

Publicacidn electronica: No se consigna

3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante (demanda vy réplica):

No se consignan

3.2. Argumentos demandado (contestacion y duplica):

No se consignan

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacién reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucion tribunal:

e Rechaza todas las excepciones con costas.
4, JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

e Excepcion de subrogacion

— Debido a la conducta negligente del acreedor en el proceso de cobro de su crédito
respecto al deudor principal, es imposible que como tercer poseedor de la finca
hipotecada pueda subrogarse en los derechos del acreedor.

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:
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e Excepcion de subrogacion

— La excepcion de subrogacion es el derecho que se otorga al fiador para el caso de que
el acreedor sea negligente y no le permita subrogarse en las acciones contra el deudor u
otros fiadores puede solicitar la rebaja en la demanda del acreedor lo que hubiere
podido obtener si pudiese haber operado la subrogacion legal.

— La excepcion de subrogacion invocada por la recurrente es propia del contrato de
fianza y no puede extenderse al caso de la hipoteca.

— La subrogacion contenida en el articulo 2429 Cd. solo se refiere a la subrogacion del
tercer poseedor en caso de pagar la deuda del deudor principal, obligacion a la que se
encontraba sujeta la hipoteca.

¢ Reduccidn hipotecaria

— La hipoteca podra limitarse a una determinada suma.

— Sin embargo dicha reduccion no opera ipso iure sino que debe declararse por la
justicia, y luego de ello efectuar una nueva inscripcién hipotecaria, lo cual no se ha
producido en autos

— Cuando la hipoteca configure una garantia general, la reduccion no puede afectar las
obligaciones cubiertas por la garantia y que son anteriores al reconocimiento del
derecho a reduccion.

— Se rechazan las excepciones y se confirma la sentencia de primera instancia.

4.4. Considerandos relevantes:

3° Que la excepcidn de subrogacion, con el contenido que se ha sefialado en el fundamento
precedente, es propia del contrato de fianza y no puede extenderse al caso de la hipoteca, aun
cuando ésta hubiese sido constituida por un tercero para caucionar obligaciones ajenas,
menos si se trata, como en el presente caso, de una hipoteca con clausula de garantia general.
No es débice para formular tal aseveracion, la circunstancia que el articulo 2429 del Cdédigo
Civil, en su inciso 2°, disponga que el tercer poseedor que paga la hipoteca “se subroga en
los derechos del acreedor en los mismos términos que el fiador”, principalmente, porque éste
precepto se refiere al alcance y contenido del fendmeno de la subrogacién respecto del tercer
poseedor una vez que ha hecho pago de la obligacion a que se encontraba afecto el inmueble
de su dominio, alcance y contenido que no son otros que aquéllos que para el fiador, que se
encuentra en la misma situacion, indica el articulo 1612 del mismo cuerpo legal.

5°) Segunda parte: Por otra parte, el derecho que el articulo 2431 del Cddigo Civil,
concede al deudor hipotecario no opera “ipso jure”, su declaracion debe de ser solicitada a
la justicia y, una vez que se ha accedido a ella, practicar una nueva inscripcion hipotecaria,
lo que no ha sucedido en el caso de autos. Debe tenerse presente, también, que la reduccion
de la hipoteca a que se refiere el precepto mencionado, en el caso que configure una garantia
de caréacter general, como sucede en la situacion de autos, no puede afectar a las
obligaciones ya cubiertas con tal caucion y generadas con anterioridad a la impetracion y
reconocimiento del derecho a reduccién y a la posterior inscripcion correspondiente, tal lo
pretende la demandada al formular la excepcion en comento.
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4.5. Voto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

No se consigna
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N° de Identificacion Interna: 11
Corte Suprema Rol N° No se consigna
Fecha: 23 septiembre 1997

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:

Ley Articulo
Cadigo Civil 2434 inciso 1°y 2516

TEMAS CLAVE:

Tema Clave Tribunal Considerando
Prescripcion de la | C. Suprema 6oy 7°
hipoteca

1. HECHOS
e Don Alfredo Franulic Kuscovic constituyo hipoteca con clausula de garantia general a
favor del Banco de Crédito e Inversiones con fecha 16 noviembre 1979.
e El inmueble hipotecado fue vendido a Isabel Franulic Alvarez inscribiéndose en el afio
1984, convirtiéndose en la tercera poseedora del inmueble.
2. HISTORIA PROCESAL
2.1. Demanda
Demandante: Banco de Crédito e Inversiones
Accidn: Desposeimiento

Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda
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Demandado: Isabel Franulic Alvarez
Excepcidn: Falta de personeria y Prescripcion
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: Tercer juzg. Letras Magallanes
Decision: Rechaza excepciones y ordena seguir con la ejecucion
Rol: 11.251

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Punta Arenas

Recurso: Apelacion

Decision: Confirma sentencia de primera instancia
Sala: No se consigna

Ministros: No se consignan

Voto Disidente: No se consigna

Rol: No se consigna

Fecha: 21 marzo 1996

Publicacion fisica: No se consigna

Publicacion electronica: No se consigna

2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en el fondo
Decisiéon: Rechaza el recurso

Sala: No se consigna
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Ministros: Marcos Aburto O., Efréen Araya V., Oscar Carrasco A., Eleodoro Ortiz S. y Arturo
Montes R.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: No se consigna

Fecha: 23 septiembre 1997

Publicacién fisica: C. Suprema, 23 septiembre 1997. R., t. 94, sec. 18, p. 85.
Publicacion electrénica: No se consigna

3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante (demanda v réplica):

No se consignan

3.2. Arqumentos demandado (contestacion y duplica):

No se consignan

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacién reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucion tribunal:

e Rechaza excepciones y ordena seguir con la accion de desposeimiento.
4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:
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e Confirma sentencia de primera instancia

4.4. Considerandos relevantes:

No se consignan

4.5. VVoto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

No se consigna
5. JURISPRUDENCIA CORTE SUPREMA

5.1. Arqumentos recurrente:

No se consignan

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

e Prescripcion de la hipoteca

— Los bienes dados en hipotecas en ocasiones pertenecen a una persona distinta del
deudor principal que se denomina tercer poseedor.

— El acreedor hipotecario tiene derecho de persecucion, es decir, puede perseguir la finca
hipotecada independientemente de quien la posea.

— La obligacién principal y la hipoteca estan intimamente relacionadas, puesto que la
segunda esta hecha para garantizar a la primera.

— La hipoteca va a subsistir mientras subsista la obligacion principal.

— Por lo tanto la interrupcién de la prescripcion que opera respecto de la obligacion
principal también afectara a la hipoteca.

— Se rechaza el recurso de casacion en el fondo.

5.4. Considerandos relevantes: misma regla que Corte de Apelaciones.

6° Que el articulo 2407 del Cddigo Civil define la hipoteca como un derecho de prenda,
constituido sobre inmuebles, que no dejan por eso de permanecer en poder del deudor. El
articulo 2415 del mismo texto de leyes “permite que el duefio del bien gravado con hipoteca lo
enajene y el inciso final del articulo 2414 establece que pueden gravarse bienes propios para
la seguridad de una obligacion ajena. En estos dos casos, los bienes dados en hipoteca
pertenecen a una persona distinta del deudor personal, la que recibe el nombre de tercer
poseedor de los bienes hipotecados, y en su contra puede ejercerse la accion hipotecaria, ya
que el articulo 2428 del cédigo citado prescribe que “la hipoteca da al acreedor el derecho

171



de perseguir la finca hipotecada, sea quien fuere el que la posea y a cualquier titulo que la
haya adquirido”, salvo ciertas excepciones que no es del caso sefialar aqui.

7° Que lo dicho en el fundamento precedente demuestra la intima relacion existente entre la
obligacion principal y la hipoteca, puesto que ésta esta constituida para garantizar el
cumplimiento de aquélla, de donde se sigue, en principio, que la hipoteca subsiste mientras
exista la obligacion principal. Esto es lo que dice el articulo 2434 del Codigo Civil, que en su
inciso 1°seniala: “la hipoteca se extingue junto con la obligacion principal”. Aplicando este
mismo concepto, el articulo 2516 del cédigo citado preceptia que “la accion hipotecaria, y
las demas que proceden de una obligacion accesoria, prescriben junto con la obligacion a
que acceden.

5.5. Voto disidente: misma regla que Corte de Apelaciones.

No se consigna
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N° de Identificacion Interna: 12
Corte Suprema Rol N° 210 - 1997
Fecha: 25 noviembre 1997

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:

Ley Articulo
Cadigo Civil 2434 inciso 1°y 2516

TEMAS CLAVE:

Tema Clave Tribunal Considerando
Prescripcion de la hipoteca | C. Santiago 7°y 10°

1. HECHOS
e Maria Emilia Diaz Fuenzalida, constituyd hipoteca con fecha 26 junio 1985 a favor del
Banco Nacional (hoy Banco Bhif), para garantizar las obligaciones que contrajere ella
misma o César Fernando Paredes Gaete.
e César Fernando Paredes Gaete, contrajo obligacion con el Banco Nacional a la cual no
se le dio cumplimiento.
2. HISTORIA PROCESAL
2.1. Demanda
Demandante: Banco Bhif representado por Sergio Chifelle Besnier
Accidn: Desposeimiento

Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda

Demandado: Maria Emilia Diaz Fuenzalida
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Excepcion: Prescripcion
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accion: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: juzg. Letras Santiago
Decisién: Acogio la excepcidon de prescripcion y absolvio a la ejecutada
Rol: No se consigna

2.5. Sequnda Instancia

Tribunal: C. Santiago

Recurso: Apelacion

Decisién: Confirma sentencia de primera instancia
Sala: No se consigna

Ministros: No se consigna

Voto Disidente: No se consigna

Rol: No se consigna

Fecha: 3 diciembre 1996

Publicacién fisica: No se consigna

Publicacidn electrénica: No se consigna

2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en el fondo

Decision: Acoge el recurso de casacion, rechazando la excepcién de prescripcién, acogiendo
la demanda.

Sala: 12
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Ministros: Efrén Araya, Oscar Carrasco y Eleodoro Ortiz y los abogados integrantes Arturo
Montes y Fernando Castro

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 210 - 1997

Fecha: 25 noviembre 1997

Publicacion fisica: C. Suprema, 25 noviembre 1997. F. del M. N° 468, sent. 252 p. 2080.
Publicacion electrénica: No se consigna

3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante (demanda vy réplica):

No se consignan

3.2. Arqumentos demandado (contestacion y duplica):

No se consignan

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacién reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucion tribunal:

e Acoge la excepcion de prescripcion y rechaza la demanda
4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:
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Confirma la sentencia de primera instancia, acogiendo la excepcion de prescripcion

4.4. Considerandos relevantes:

No se consignan

4.5. VVoto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

No se consigna

5. JURISPRUDENCIA CORTE SUPREMA

5.1. Arqumentos recurrente:

Prescripcion de la hipoteca

No procede aplicar a la accion de desposeimiento la prescripcion especial de corto
tiempo de la ley N° 18.092. dicha prescripcion solo le es aplicable a los obligados
directamente al pago de instrumentos mercantiles y no al tercer poseedor.

Debe aplicarse al caso la prescripcion de 3 afios, regla general para las acciones
ejecutivas.

Es erréneo concluir que no obstante subsiste la accion personal, la accion hipotecaria
se encuentra prescrita.

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

Prescripcion de la hipoteca

El acreedor cuenta con dos acciones: la accion personal que emana de la obligacion
principal y la accion hipotecaria que es una accion real que permite llevar a cabo el
derecho de persecucion.

El tercer poseedor de la finca hipotecada no puede ser considerado como deudor
personal, a menos que sea codeudor del obligado principal.

En el caso el tercer poseedor no tiene la calidad de deudor principal por lo cual no le
son aplicables las normas de la ley N° 18.092

La hipoteca tiene caracter accesorio por lo que no prescribe mientras no prescriba la
accion principal.

Cada vez que se interrumpa la prescripcion de la obligacién principal se produce un
doble efecto: detiene el curso de la prescripcion y hace que tanto el crédito como la
accion hipotecaria se mantengan vigentes.

No se puede alegar prescripcion de la accién hipotecaria si aun estd vigente la
obligacion garantizada con la hipoteca.

176



— Se acoge el recurso de casacion en el fondo y se anula la sentencia de segunda
instancia.

— Serechaza la excepcion de prescripcion, acogiéndose la demanda.

5.4. Considerandos relevantes: misma regla que Corte de Apelaciones.

7°.- Que, en ese mismo orden de ideas, es conveniente recalcar que del caracter accesorio que
tiene la hipoteca se deriva, que la accion hipotecaria que de ella se genera no puede
extinguirse por prescripcion mientras no prescriba la obligacion del deudor personal que
garantiza, es lo que, en plena concordancia con la norma establecida en el articulo 2434
inciso 1° del Codigo Civil dispone imperativamente el articulo 2516 del Cédigo Civil: “la
accion hipotecaria, y las demas que procedan de una obligacidén accesoria prescriben junto
con la obligacion a la que acceden”.

10°.- Que la interrupcién de la prescripcion que opera en contra del deudor personal impide
que prescriba la accién hipotecaria, pero no porque esa interrupcion se haga extensiva o se
comunique al tercer poseedor, sino que en razén de que el oportuno ejercicio de la accion
personal en contra del deudor mantiene la plena vigencia de la obligacién a que accede la
hipoteca y subsistiendo esta obligacion, no puede prescribir la accion hipotecaria.

5.5. Voto disidente: misma regla que Corte de Apelaciones.

No se consigna
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N° de Identificacion Interna: 14
Corte Suprema Rol N° 3584 — 1997
Fecha: 1 junio 1999

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:

Ley Articulo
Cadigo Civil 2434 inciso 1°y 2516

TEMAS CLAVE:

Tema Clave Tribunal Considerando
Prescripcion de la accion | C. Santiago 3%, 6%y 7°

hipotecaria
Prescripcion de la accion | C. Suprema
hipotecaria

1. HECHOS

e La Colocadora Nacional de Valores, hoy Banco de Santiago, dio en mutuo a don
Sergio Ignacio Hurtado Parot 1.000 Unidades de Fomento en letras de crédito, que se
pagarian en plazo de 144 meses.

e Don Carlos Salinas Duvauchelle constituy0 hipoteca para garantizar la obligacion
antes dicha a favor del Banco de Santiago.

e EIl inmueble hipotecado se adquirié por Maide del Carmen Jara Morales por escritura

publica de fecha 15 junio 1987.
e El mutuario no dio cumplimiento al pago de su deuda.
2. HISTORIA PROCESAL
2.1. Demanda

Demandante: Banco de Santiago representado por Patricio Vial Fell

Accidn: Requerimiento de la Ley de Bancos
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Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda

Demandado: Maide del Carmen Jara Morales
Excepcidn: Prescripcion
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: Primer juzg. Letras Santiago
Decision: Acoge la excepcion de prescripcion
Rol: No se consigna

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Santiago

Recurso: Apelacion

Decision: Confirma la sentencia de primera instancia
Sala: No se consigna

Ministros: Cornelio Villarroel Ramirez y los Abogados Integrantes sefiores Fernando Roman
Diaz y César Frigerio Castaldi.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 5.654-1995

Fecha: 14 agosto 1997

Publicacidn fisica: C. Suprema, 1 junio 1999. G.J. N° 228, p. 48.
Publicacidn electrénica: C. Suprema, 1 junio 1999. L.P. N° 16.048

2.6. Corte Suprema
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Recurso: Casacion en el fondo
Decision: Acoge el recurso de casacion y revoca la sentencia de apelada
Sala: No se consigna

Ministros: Oscar Carrasco A., Eleodoro Ortiz S., Enrique Tapia W., Jorge Rodriguez A. y
Abogado Integrante sefior Fernando Castro A.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 3584 — 1997

Fecha: 1 junio 1999

Publicacion fisica: C. Suprema, 1 junio 1999. G.J. N° 228, p. 48.
Publicacion electrénica: C. Suprema, 1 junio 1999. L.P. N° 16.048
3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante (demanda v réplica):

e Prescripcion de la accion hipotecaria

— Con la notificacion del anterior propietario del inmueble hipotecado, operd la
interrupcién de la prescripcion. Sus efectos alcanzan la demandada puesto que la
hipoteca es indivisible, en relacion con el articulo 1529 que dice que la interrupcion de
la prescripcion respecto de uno de los deudores de la obligacion indivisible, lo es
respecto de todos.

3.2. Argumentos demandado (contestacion y duplica):

e Prescripcion de la accion hipotecaria

— Con fecha 3 noviembre 1981 se inicio juicio ejecutivo contra el deudor principal, que
terminG mediante transaccion.

— En el afio 1990 se demandd al fiador solidario, y luego méas de 7 afios despues del
primer incumplimiento del deudor principal se inicia el presente juicio, el 7 enero
1991.

— El plazo de prescripcion se encuentra suficientemente cumplido.

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan
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3.4. Argumentos contestacion reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucion tribunal:

Prescripcion de la accion hipotecaria

Las obligaciones emanadas del mutuo hipotecario se hicieron exigibles con fecha 24
marzo 1983 y la ejecutada fue notificada y requerida de pago el 30 noviembre 1994,
alcanzando a transcurrir en ese tiempo el plazo de prescripcién de la accion ejecutiva y
de la ordinaria.

Se rechaza el argumento del demandante de haber operado la interrupcion de la
prescripcion por no poder perjudicar a la demandada la transaccion de la que no hay
constancia de haber concurrido el fiador solidario a ella ni tampoco la accion seguida
contra del propietario anterior de la finca hipotecada debido al efecto relativo de las
sentencias y porque al tiempo de la notificacion de la demanda tanto la deuda como la
accion se encontraban prescritas.

Se acoge la excepcion de prescripcion.

4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:

Prescripcién de la accion hipotecaria

Las obligaciones emanadas del mutuo hipotecario se hicieron exigibles con fecha 24
marzo 1983 y la ejecutada fue notificada y requerida de pago el 30 noviembre 1994,
alcanzando a transcurrir en ese tiempo el plazo de prescripcion de la accion ejecutiva y
de la ordinaria.

Se rechaza el argumento del demandante de haber operado la interrupcion de la
prescripcion por no poder perjudicar a la demandada la transaccion de la que no hay
constancia de haber concurrido el fiador solidario a ella ni tampoco la accién seguida
contra del propietario anterior de la finca hipotecada debido al efecto relativo de las
sentencias y porque al tiempo de la notificacion de la demanda tanto la deuda como la
accion se encontraban prescritas.

Se acoge la excepcion de prescripcion.

Se confirma la sentencia apelada.
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4.4. Considerandos relevantes:

Sentencia primera instancia:

Tercero: Que, las obligaciones que nacieron del mutuo hipotecario de fecha 3 de noviembre
de 1981, el cual sirve de fundamento a la presente accion ejecutiva especial hipotecaria,
ejercida en contra del tercero poseedor del inmueble hipotecado, se hicieron exigibles el 24
de marzo de 1983, fecha en que el Banco dedujo en contra del deudor directo demanda
ejecutiva —las partes estan de acuerdo en el hecho que existio tal demanda judicial-,
empezando desde alli a correr el plazo de prescripcion de todas las acciones que derivaban
del mutuo hipotecario, puesto que el Banco acreedor hizo efectiva la clausula de aceleracion
convenida en el mutuo, inclusive se hizo exigible la obligacion hipotecaria cautelar contenida
en el mismo contrato.

Sexto: Que, por el primer aspecto, dicha argumentacion se rechaza, por cuanto, no puede
perjudicar a la demandada la transaccién de la cual no hay constancia de haber concurrido
el fiador solidario a ella, pues, la misma, no surte efecto sino entre los contratantes;

Séptimo: Que, tampoco puede perjudicar a la demandada la accion del Banco acreedor
seguida en contra del antecesor en el dominio del bien raiz hipotecado, en virtud al principio
del efecto relativo de las sentencias, teniendo especialmente presente que, por las razones
expuestas, a la fecha de la notificacion de esa demanda —que la actora acepta ocurrid el 7 de
enero de 1991, tanto la deuda como la accion se encontraban ya prescritas para el deudor
hipotecario.

4.5. VVoto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

No se consigna
5. JURISPRUDENCIA CORTE SUPREMA

5.1. Arqumentos recurrente:

No se consignan

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

e Prescripcion de la accién hipotecaria

— La prescripcion es una sancion para el acreedor negligente por dejar transcurrir el
tiempo y permanecer en inactividad. Sin embargo en el caso de autos el actor estuvo en
constante accionar para obtener el pago de la deuda, interrumpiéndose el plazo de
prescripcion mas de una vez.
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— Hay una intima relacion entre la accion personal y la accion hipotecaria respecto a su
extincion y a la interrupcion civil del plazo de prescripcion que le pudiesen afectar. En
caso contrario, la interrupcion dejaria de ser una garantia para el acreedor.

— En el caso operd la interrupcion civil de la prescripcion y antes de un afo se dedujo el
presente juicio contra el tercer poseedor.

— No ha concurrido el requisito de inactividad del acreedor.

— Se acoge el recurso de casacion en el fondo y se rechaza la excepcion de prescripcion,
revocandose la sentencia apelada.

5.4. Considerandos relevantes: misma regla que Corte de Apelaciones.

2°. Que la referida transaccién, en cuanto puso término al juicio revalidando las clausulas del
mutuo fundante, ha tenido la virtud de cancelar la aceleracion producida por la primitiva
demanda, de manera tal que debe entenderse pendiente el plazo originalmente estipulado por
los contratantes, por lo cual debe concluirse que no se hizo exigible el total y por lo tanto no
ha corrido el término de prescripcion que pretende la demandada;

3° Que si bien es cierto la prescripcion empez6 a correr desde que el deudor personal
incurri6 nuevamente en mora durante 1987, no es menos efectivo que ese término se
interrumpio por la accién seguida en contra del codeudor solidario y garante hipotecario, de
conformidad a lo que dispone el articulo 2519 del Cdodigo Civil, interrupcion que ha durado
hasta 1993, época en que cesa la tramitacion de este Gltimo juicio, y se inicia el computo de
una nueva prescripcion de las acciones derivadas del mutuo, la que no se alcanza a cumplir
por haberse notificado la demanda de autos a la actual poseedora del bien hipotecado;

4°, Que, en consecuencia, y de conformidad a lo dispuesto en el articulo 2518 del Cdédigo
Civil, debe rechazarse la excepcion de prescripcion alegada por la demandada.

5.5. Voto disidente: misma regla que Corte de Apelaciones.

No se consigna
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N° de Identificacion Interna: 15
Corte Suprema Rol N° 2668 — 1999
Fecha: 22 de junio 2000

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:

Ley Articulo
Caodigo Civil 2428
TEMAS CLAVE:
Tema Clave Tribunal Considerando
Preferencia para el pago | C. Suprema 2° y de la sentencia de
remplazo 5°y 6°

1. HECHOS
e Francisco Rodriguez Cea constituyd hipoteca a favor de la Asociacion de Ahorro y
Préstamo Casapropia para garantizar un préstamo que dicha Asociacion le otorgo.
e La Asociacion de Ahorro le endos6 el crédito al Banco del Estado de Chile.
e El ejecutante Fernando Verdejo Moya embarg6 y rematd dicho inmueble en juicio
ejecutivo.
2. HISTORIA PROCESAL
2.1. Demanda
Demandante: Banco del Estado de Chile representado por Alberto Herrera Espinoza
Accidn: Terceria de prelacion

Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda
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Demandado: Fernando Verdejo Moya y Francisco Rodriguez Cea
Excepcidn: Prescripcion extintiva de los derechos del tercerista
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: Primer juzg. Letras Curico
Decision: Acoge demanda incidental de terceria de prelacion
Rol: 43.859

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Talca

Recurso: Apelacion

Decision: Revoca la sentencia de primera instancia y rechaza la terceria
Sala: 22

Ministros: Rolando Hurtado Ganderats, Hernan Gonzalez Garcia y abogado integrante Juan
Carlos Alvarez Valderrama

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 55.076

Fecha: 29 abril 1999

Publicacidn fisica: No se consigna

Publicacién electrénica: C. Suprema, 22 junio 2000. L.P. N° 16.992

2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en el fondo

Decision: Tiene por no interpuesto el recurso y anula la sentencia de segunda instancia de
oficio dictando una de reemplazo.
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Sala: No se consigna

Ministros: Oscar Carrasco A., Eleodoro Ortiz S., Enrique Tapia W., Jorge Rodriguez A. y
José Ferndndez R.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 2668 — 1999

Fecha: 22 junio 2000

Publicacion fisica: No se consigna

Publicacion electrénica: C. Suprema, 22 junio 2000. L.P. N° 16.992
3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante (demanda v réplica):

e Preferencia para el pago

— El crédito que se ostenta tiene preferencia para el pago.

— El ejecutante embargd y se adjudicé el inmueble, afectando el derecho de pagarse con
preferencia.

3.2. Argumentos demandado (contestacion y duplica):

e Prescripcion extintiva del derecho preferente de pago

— Los derechos del tercerista han prescrito, atendido al tiempo transcurrido y que no se
ha demostrado que haya operado a favor del deudor, interrupcidon de la prescripcion.

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consigna

3.4. Argumentos contestacion reconvencion:

No se consigna

3.5. Resolucién tribunal:

e Preferencia para el pago

— EI tercerista demostr6 en autos su crédito y su preferencia, se acoge la terceria
interpuesta.
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4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:

e Prescripcion extintiva del derecho preferente de pago

— EI acreedor no ha tenido actividad por méas tiempo que el consagrado para la
prescripcion de la obligacion principal.

— Debe declararse la prescripcion de la obligacion principal y de la respectiva hipoteca
por lo que la terceria de prelacion debe ser rechazada.

4.4. Considerandos relevantes:

11°) Que en el caso en analisis aparece demostrado que el acreedor no ha tenido actividad
alguna por un lapso superior al tiempo consagrado para que opere la prescripcion extintiva
de la obligacion, conforme con lo prevenido por los articulos 2514 y 2515 en relacion con lo
dispuesto en el articulo 2492, todos del Codigo Civil, asi como la de la correlativa hipoteca,
por aplicacién de la norma del articulo 2516 del mismo texto legal.

4.5. Voto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

No se consigna
5. JURISPRUDENCIA CORTE SUPREMA

5.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

e Preferencia para el pago

187



— De acuerdo al articulo 2428 Cd. los acreedores que tengan constituida una hipoteca
sobre el inmueble deberan ser pagados preferentemente con el producto del remate, en
el orden que corresponda.

— Se tiene "por no interpuesto el recurso de casacion en el fondo y se anula de oficio la
sentencia de segunda instancia.

— Se acoge la terceria de prelacion y se deja sin efecto la adjudicacion del ejecutante
sobre el inmueble hipotecado.

5.4. Considerandos relevantes: misma regla que Corte de Apelaciones.

Segundo: Que de acuerdo al citado articulo 2428 del Cddigo Civil, los acreedores que tengan
constituida hipoteca sobre la finca, seran cubiertos sobre el precio del remate en el orden que
corresponda, y en el inciso final se afiade El juez entretanto haré consignar el dinero.

Sentencia de reemplazo:

5°) Que como se puede observar conforme a la norma legal citada el acreedor hipotecario
notificado en un proceso ejecutivo para los efectos sefialados en ella, sélo puede exigir el
pago de su crédito sobre el precio, de la subasta.

6°) Que precisamente y para que este derecho de este acreedor hipotecario no quede burlado,
al llevarse a efecto el remate, la ley en el inciso final del articulo 2428 del Cddigo Civil ha
ordenado que El juez entretanto hara consignar el dinero.

5.5. Voto disidente: misma regla que Corte de Apelaciones.

No se consigna
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N° de Identificacion Interna: 19
Corte Suprema Rol N° 1656 — 2000
Fecha: 27 septiembre 2000

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:

Ley Articulo
Cadigo Civil 2397 y 2424

TEMAS CLAVE:
Tema Clave Tribunal Considerando
Naturaleza de la accion de | C. La Serena 7°y 8°
desposeimiento

1. HECHOS
e Don Norguen Penna Rivera suscribié varios pagarés a nombre del Banco de Chile.

Dichos pagarés representan deudas que no han sido canceladas, las que se encuentran
garantizadas por hipotecas constituidas en escritura publicas de fecha 6 junio 1977 y
14 septiembre 1981.

2. HISTORIA PROCESAL

2.1. Demanda

Demandante: Banco de Chile representado por Julio Guillermo Torres Armstrong

Accidn: Desposeimiento

Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda

189



Demandado: Sociedad Ramirez Arboli y compafiia representada por Glen José Maria Flores
Urqueta.

Excepcion: Improcedencia de la accion, prescripcion de la deuda y cosa juzgada
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accion: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: Segundo juzg. Letras Ovalle
Decision: Rechaza la demanda
Rol: 20.131

2.5. Sequnda Instancia

Tribunal: C. La Serena

Recurso: Apelacion

Decisién: Revoca la sentencia de primera instancia y acoge la demanda
Sala: No se consigna

Ministros: José Pavisic Dragnic, Juan Pedro Shertzer Diaz y sefiora Maria Angélica
Schneider Salas.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 23.105

Fecha: 5 abril 2000

Publicacion fisica: No se consigna

Publicacion electronica: C. Suprema, 27 septiembre 2000. L.P. N°17175

2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en la formay en el fondo
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Decision: Declara inadmisible el recurso de casacion en la forma y no ha lugar el recurso de
casacion en el fondo

Sala: No se consigna

Ministros: Servando Jordan L., Oscar Carrasco A., Eleodoro Ortiz S., Enrique Tapia W. y
Jorge Rodriguez A.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 1656 — 2000

Fecha: 27 septiembre 2000

Publicacidn fisica: No se consigna

Publicacidn electrénica: C. Suprema, 27 septiembre 2000. L.P. N°17175
3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante (demanda vy réplica):

No se consignan

3.2. Argumentos demandado (contestacion y duplica):

No se consignan

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacién reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucién tribunal:

e Naturaleza de la accion de desposeimiento
— La accion de desposeimiento es el ejercicio del derecho de persecucion, es decir la
facultad legal de pagarse con el producto de la realizacion de la finca hipotecada.

— Se rechazan las excepciones de prescripcion y de cosa juzgada.
— Se hace lugar a la demanda.

4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES
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4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:

e Naturaleza de la accion de desposeimiento

— El juicio de desposeimiento propiamente tal se inicia cuando el tercer poseedor no
paga la deuda ni abandona la finca hipotecada.

— La subasta corresponde a un procedimiento distinto al del desposeimiento. El primero
es el derecho de realizacion y el segundo el derecho de persecucion.

— En el caso de autos la accion impetrada deberia ser la accion hipotecaria que tiene el
acreedor contra el deudor personal puesto que solicita el reconocimiento de la deuda y
la realizacion de los bienes hipotecados.

— Sin embargo se interpuso accién de desposeimiento la cual tiene otra finalidad.

— Resulta improcedente que se pueda acceder a la accion impetrada.

— Se revoca la sentencia de primera instancia y se hace lugar a la demanda.

4.4. Considerandos relevantes:

7°) Que, siendo el objeto de la accion de desposeimiento el obtener que se desposea al tercer
poseedor de la finca hipotecada en el caso que tal accidn se haya ejercido de acuerdo con las
reglas del juicio ejecutivo si se tuviere titulo que lo habilite para ello, la peticion que debe
formular el acreedor en su demanda es que se desposea a aquél del inmueble afecto a la
hipoteca, vale decir, que se despache en su contra mandamiento de desposeimiento con el
objeto de proceder a la venta de dicho inmueble y de pagarse con lo que se produjere. En
cambio, si la accion se intentare a través del procedimiento del juicio ordinario, dada su
naturaleza, la peticion concreta que debe contener la demanda interpuesta en contra del
tercero poseedor sera la que se declare (juicio declarativo) que el demandado queda obligado
a desposeérsele de la finca hipotecada, para que una vez producida tal situacién, se proceda
a subastarla. Sentencia que tendria que ser cumplida de acuerdo con la normativa en el titulo
X1IX del libro primero del Codigo de Procedimiento Civil, que se refiere a la ejecucion de las
resoluciones. Algunos autores, al referirse a esta materia, precisan que deberia ser mediante
un juicio ejecutivo.

8° Que el articulo 760 del Cddigo de Procedimiento Civil sefiala que efectuado el abandono
(entiéndase para el caso en que voluntariamente el demandado lo haga en la gestion
preliminar a que se refieren los articulos 758 y 759 del citado Codigo) o el desposeimiento de
la finca perseguida (en la situacion que lo haya dispuesto una sentencia judicial a través del
correcto ejercicio de la accion de desposeimiento en el pertinente juicio), se procedera
conforme a lo dispuesto en los articulos 2397 y 2424 del Codigo Civil. En virtud de ello,
queda entonces en claro que la subasta corresponde a un procedimiento distinto y posterior al
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desposeimiento. Para poder ejercitar el derecho de realizacion es imprescindible llevar a
cabo el derecho de persecucion, que opera bajo la forma de desposeimiento.

En otras palabras, la obligacion fundamental que pesa sobre el tercer poseedor de la finca
hipotecada es el de hacer abandono de ella, de manera tal que si no lo hace, la Unica
obligacion que se puede declarar en contra de este tercer poseedor, en el juicio de
desposeimiento que se le siga, serd que haga abandono de ella, esto es, que se desposea de la
finca hipotecada o que debe desposeérsele de ella, dejandola a disposicion del tribunal. Sélo
cumplido lo anterior, procedera iniciar el correspondiente procedimiento ejecutivo para
obtener, en definitiva, la subasta del bien.

4.5. Voto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

No se consigna
5. JURISPRUDENCIA CORTE SUPREMA

5.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

e Se declara inadmisible el recurso de casacion en la forma y no ha lugar el recurso de
casacion en el fondo.

5.4. Considerandos relevantes: misma regla que Corte de Apelaciones.

No se consignan

5.5. Voto disidente: misma regla gue Corte de Apelaciones.

No se consignan
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N° de Identificacion Interna: 21
Corte Suprema Rol N° 3599 — 2000
Fecha: 22 noviembre 2000

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:

Ley Articulo
Caodigo Civil 2428

TEMAS CLAVE:

Tema Clave Tribunal Considerando
Purga de la hipoteca C. Antofagasta 9y 110
Purga de la hipoteca C. Suprema 7°y 8°

1. HECHOS

e Ambas partes son acreedoras del inmueble de propiedad de la Empresa de Servicios
Integrales Alpes Limitada.

e Mateo Lolic Abaroa el ejecutante en estos autos demandd la resolucién del contrato de
compraventa celebrado con la Empresa de Servicios Integrales con indemnizacion de
perjuicios.

o EIl ejecutante de autos obtuvo en el juicio y e inicio cumplimiento incidental para
cobrar la indemnizacion.

e El inmueble se rematd, se lo adjudicé el ejecutante y se ordeno la purga d era hipoteca.

e EIl Banco Internacional fue emplazado como acreedor hipotecario optando por pagarse

con el producto de la hipoteca.
2. HISTORIA PROCESAL
2.1. Demanda
Demandante: Banco Internacional representado por Fernando Young Moraga (Tercero
excluyente)

Accién: Nulidad procesal
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Fecha: No se consigna

2.2. Contestacién demanda

Demandado: Mateo Lolic Abaroa (ejecutante)
Excepcion: Falta Legitimacion pasiva, extemporaneidad y purga de la hipoteca
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accion: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: Primer juzg. Letras Antofagasta
Decisién: Rechazo del incidente de nulidad procesal
Rol: 37.195

2.5. Seqgunda Instancia

Tribunal: C. Antofagasta
Recurso: Apelacion

Decisién: Confirma sentencia de primera instancia, rechazando el incidente de nulidad
procesal

Sala: No se consigna

Ministros: Juan Escobar Zepeda, Enrique Alvarez Giralt, Ratl Mera Mufioz.
Voto Disidente: Raul Mera Mufioz

Rol: 13.233

Fecha: 3 agosto 2000

Publicacion fisica: No se consigna

Publicacidn electrénica: C. Suprema, 22 noviembre 2000. L.P. N° 25288

2.6. Corte Suprema
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Recurso: Casacion en el fondo

Decisién: Acoge recurso, revocando la sentencia de segunda instancia y acogiendo el
incidente

Sala: No se consigna

Ministros: Servando Jordan L., Eleodoro Ortiz S., Jorge Rodriguez A., Enrique Cury U., y
por el Abogado Integrante sefior René Abeliuk M.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 3599 — 2000

Fecha: 22 noviembre 2000

Publicacion fisica: No se consigna

Publicacién electronica: C. Suprema, 22 noviembre 2000. L.P. N° 25288
3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante (demanda v réplica):

e Purga de la hipoteca

— El ejecutante se adjudico el inmueble con cargo a su crédito y el Banco Internacional
no fue cubierto con el precio del remate puesto que el ejecutante no consigné dicho
precio.

— No se ha producido por tanto la purga de la hipoteca.

3.2. Argumentos demandado (contestacion y duplica):

e Falta de legitimidad activa y extemporaneidad

— El Banco Internacional fue notificado s6lo para efectos de ser consultado acerca de la
opcién que seguiria respecto a reservarse la hipoteca o pagarse con el producto del
remate. No esta legitimado para promover incidencias.

— La incidencia sin perjuicio de lo anterior es extemporanea puesto que el juicio ha
terminado.

e Purga de la hipoteca
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— El Banco Internacional al haber optado por pagarse con el producto del remate y no
haber interpuesto recurso en contra de las bases del remate, se produjo la purga de la
hipoteca.

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Arqumentos contestacion reconvencion:
No se consignan

3.5. Resolucion tribunal:

e Falta de legitimacion activa y extemporaneidad

— Los acreedores hipotecarios que son citados al juicio ejecutivo tienen derecho a
participar en él como terceros excluyentes.

— El limite para interponer incidencias es la ejecutoriedad de la resolucién que ordene
extender escritura publica de remate, la que una vez firme produce efecto de cosa
juzgada.

— Deberéa rechazarse la incidencia.

e Purga de la hipoteca

— EI Banco Internacional al optar por pagarse con el producto del remate opt6é por la
purga de la hipoteca y debe atenerse a los resultados.

— Las bases del remate que no fueron impugnadas por el acreedor hipotecario, disponian
expresamente la facultad del ejecutante de adjudicarse la propiedad con cargo a su
crédito. Por lo tanto no existe dinero para consignar ya que el tercero ejecutante se
imputd el monto a su crédito.

— Serechaza el incidente de nulidad procesal.

4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:

e Falta de legitimacion activa y extemporaneidad
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— Los acreedores hipotecarios que son citados al juicio ejecutivo tienen derecho a
participar en él como terceros excluyentes.

— El limite para interponer incidencias es la ejecutoriedad de la resolucion que ordene
extender escritura publica de remate, la que una vez firme produce efecto de cosa
juzgada.

— Debera rechazarse la incidencia.

e Purga de la hipoteca

— EI Banco Internacional al optar por pagarse con el producto del remate opt6é por la
purga de la hipoteca y debe atenerse a los resultados.

— Las bases del remate que no fueron impugnadas por el acreedor hipotecario, disponian
expresamente la facultad del ejecutante de adjudicarse la propiedad con cargo a su
crédito. Por lo tanto no existe dinero para consignar ya que el tercero ejecutante se
imputd el monto a su crédito.

— Se rechaza el incidente de nulidad procesal.

— Se confirma la sentencia de primera instancia.

4.4. Considerandos relevantes:

9. Que, a mayor abundamiento, y siendo necesario, cabe hacer notar que el Banco
Internacional opt6 por no reservarse la hipoteca y prefirié el pago con el producto del remate
y prefirié en consecuencia la purga de la hipoteca y en consecuencia, ha de estarse a las
resultas del remate y atenerse a sus resultados.

11. Que, en estos autos se dio la situacion que el Banco ejecutante optd por el pago mediante
la adjudicacion del bien raiz con cargo a su crédito y por ello, se produjo la purga de la
hipoteca, ya que, no existe dinero que consignar puesto que las bases permiten que el tercero
impute el monto de su crédito.

4.5. Voto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

Cuarto: Que, en efecto, la hipoteca sélo puede alzarse cuando se ha extinguido la obligacion
principal, cuando se ha producido la resolucion del derecho del que la constituyo, cuando
llega el dia hasta el cual haya sido constituida o por la cancelacion que otorgue el propio
acreedor hipotecario, que no es ninguno de los casos en los que nos encontramos. Tampoco
estamos aqui en el caso previsto en el articulo 2428 inciso segundo del Cadigo Civil, porque
esa excepcion rige, conforme aparece en los incisos tercero y cuarto, solo si se ha pagado
efectivamente un precio que se ha consignado para los efectos de pagar preferentemente al
acreedor hipotecario; pero en los autos operé compensacion y no pago, respecto del precio
del remate, de suerte que es evidente que no rige el caso indicado, lo que por lo demas se
demuestra de solo analizar l6gicamente la situacion, en relacion a los fines que persigue la
norma, que naturalmente no son ni pueden ser el hacer perecer la hipoteca perjudicando al
acreedor y sin dejarle a cambio nada, desde que, repetimos, no hay precio alguno
consignado.

Quinto: Que el haber hecho uso del derecho de opcion, a que se refiere el articulo 492 del
Cadigo de Procedimiento Civil, manifestando el acreedor hipotecario que preferia hacerse
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pago con el producto del remate, no significa que si debido a que no se impugnan las bases
del remate ese producto no existe, porque no se paga precio alguno sino que se compensan
deudas, la hipoteca perezca. La interpretacion del articulo 492 citado, en coherencia con lo
indicado en el articulo 2428 del Cadigo Civil, segln se acaba de sefialar, lleva a la necesaria
conclusion de que esa opcion acarreara al alzamiento de la garantia solo si se concreta
efectivamente y el acreedor hipotecario puede ejercer su derecho sobre el producto del
remate. Pero si, como ha ocurrido en autos, por la razén que fuere ese producto no existe, la
hipoteca necesariamente debe permanecer.

5. JURISPRUDENCIA CORTE SUPREMA

5.1. Argumentos recurrente:
e Purga de la hipoteca

— EI ejecutante al adjudicarse el inmueble con cargo a su propio crédito efectué una
compensacion entre el precio y su crédito.

— Pretende purgar una hipoteca mediante una compensacion que no tiene efectos mas
que para las partes y que no puede tener lugar en perjuicio de terceros.

— No puede alzarse la hipoteca sino se ha consignado, es decir, la purga de la hipoteca
exige pago del precio en dinero y su consignacion en el tribunal.

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

e Purga de la hipoteca

— La hipoteca puede extinguirse si un tercero adquiere el inmueble gravado en publica
subasta ordenada por el juez y citacion de los acreedores hipotecarios.

— Si el remate se promueve por un acreedor de grado posterior, los acreedores
preferentes tienen derecho a optar entre la reserva de la hipoteca y pagarse con el
producto del remate.

— Todo lo anterior se considera en un contexto de concurso de hipotecas.

— La purga de la hipoteca se produce en la medida que el producto del remate se aplique
a las acreencias hipotecarias aun cuando no las cubra en su totalidad.

— Si esto no se produce, como en el caso de autos, la hipoteca subsiste y debe mantenerse
vigente.

— Se acoge el recurso de casacion en el fondo.

5.4. Considerandos relevantes: misma regla que Corte de Apelaciones.

7° Que, en terminos generales, uno de los efectos que singulariza a la hipoteca es el llamado
derecho de persecucion que establece el articulo 2428 del Cdédigo Civil, esto es, la
prerrogativa que tiene el acreedor hipotecario para "perseguir la finca hipotecada, sea quien
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fuere el que la posea y a cualquier titulo que la hubiere adquirido™. Esta particularidad,
expresion del caracter real del derecho de hipoteca, encuentra su excepcion en el mismo
articulo 2428, norma que a su vez es complementada y ampliada por el articulo 492 del
Caodigo de Procedimiento Civil. Conforme al primero de esos preceptos, ha de expresarse, de
modo preliminar, que la hipoteca puede extinguirse o caducar cuando un tercero adquiere el
inmueble afectado con el gravamen, siempre que lo haga en publica subasta ordenada por el
juez y previa citacion o emplazamiento de los acreedores hipotecarios. El segundo de esos
articulos incorpora una leve modificacion en el sentido de que si el remate es promovido por
un acreedor hipotecario de grado posterior, los de grado preferente, cuyos créditos no estén
devengados, tienen la posibilidad de optar entre mantener sus cauciones o pagarse con el
producto de la venta.

8° Que, con todo, cabe destacar que las normas aludidas discurren sobre la base de un
concurso de hipotecas, como quiera que en su virtud solo esa clase de acreedores son los
Ilamados a ejercer sus derechos, con el expresado fin de que manifiesten su voluntad en los
términos requeridos. Empero, de esas mismas disposiciones fluye que existe en ellas un
reconocimiento inequivoco al derecho que tales acreedores tienen para concurrir en el pago
de sus créditos con cargo al producto de la subasta y, mas adn, para hacerlo con las
preferencias o en el orden de prelacién que sea pertinente. Asi lo deja en evidencia el inciso
tercero del citado articulo 2428 al expresar, imperativamente, "... los cuales (acreedores
hipotecarios) serén cubiertos sobre el precio del remate en el orden que corresponda". Sigue
a ello enfatizar, entonces, que el precio o producto de la subasta no puede sino tener por
objeto permitir el pago, primordial y preferente, de tal clase de créditos. En suma, la
caducidad o purga de la hipoteca, esto es, la liberacion del gravamen, se produce en la
medida que el precio de venta del bien subastado se aplique y agote en la solucion de tales
acreencias, aun cuando no las cubra en su totalidad

5.5. Voto disidente: misma regla que Corte de Apelaciones.

No se consigna
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Ne° de Identificacion Interna: 24
Corte Suprema Rol N° 146-2001
Fecha: 23 enero 2001

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:

Ley Articulo
Cadigo Civil 2434 inciso 1°y 2516

TEMAS CLAVE:

Tema Clave Tribunal Considerando
Prescripcion de la accion | C. Santiago B
hipotecaria

1. HECHOS
— La empresa Agricola San Fernando Limitada suscribié pagarés a favor del Banco Bhif
pactando la clausula de aceleracion.
— Garantizo sus obligaciones mediante el contrato real de hipoteca sobre dos de sus
propiedades.
— El actual poseedor de las propiedades hipotecadas es la Sociedad de Inversiones Puerto
Pajares S.A.
2. HISTORIA PROCESAL
2.1. Demanda
Demandante: Banco Bhif representado por Maria Ester Paredes Martinez
Accidn: Desposeimiento

Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda
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Demandado: Sociedad de Inversiones Puerto Pajares S.A. representada por Felipe Correa
Drago

Excepcidn: Prescripcion
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: juzg. Letras Santiago
Decision: Acoge excepcidn de prescripcion
Rol: 1.871-1994

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Santiago

Recurso: Casacion en la forma y apelacion
Decision: Confirma la sentencia de primera instancia
Sala: No se consigna

Ministros: Alfredo Pfeiffer Richter y Abogados Integrantes sefiorita Alma Wilson Gallardo y
sefior Oscar Herrera Valdivia.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 2.312- 1997

Fecha: 28 noviembre 2000

Publicacidn fisica: No se consigna

Publicacidn electrénica: C. Suprema, 23 enero 2001. L.P. N° 17899

2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en el fondo
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Decisién: Declara desierto el recurso
Sala: No se consigna

Ministros: Eleodoro Ortiz S., Jorge Rodriguez A. y Humberto Espejo Z. y los Abogados
Integrantes sefiores José Fernandez R. y René Abeliuk M.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 146-2001

Fecha: 23 enero 2001

Publicacion fisica: No se consigna

Publicacién electronica: C. Suprema, 23 enero 2001. L.P. N° 17899
3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante (demanda v réplica):

e Accion hipotecaria

— La empresa deudora no cumplié con su obligacion, operando la clausula de aceleracion
pactada en el pagaré y debera pagarse la deuda por medio de las hipotecas constituidas
en garantia.

3.2. Argumentos demandado (contestacion y duplica):

e Prescripcion de la accion hipotecaria

— La accién cambiaria que emana de la obligacion principal se encuentra prescrita y por
ello también ha prescrito la accidn hipotecaria que accede a la obligacién principal.

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacidn reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucion tribunal:

e Prescripcion de la accion hipotecaria
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— La obligacion principal consta de dos pagarés, por lo que el plazo de prescripcion ha de
sujetarse al plazo de las acciones cambiarias, es decir, un afo.

— La hipoteca es una obligacion accesoria y como tal depende de la accion principal en
todo aspecto incluyendo el plazo de prescripcion.

— En el caso de autos la demanda ejecutiva se notifico en un plazo superior a un afio y
por lo tanto prescribieron tanto la accion cambiaria como la accion hipotecaria.

— Se acoge la excepcion de prescripcion.

4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:

e Prescripcion de la accidn hipotecaria

— La accidn hipotecaria es una obligacién accesoria. Sin embargo solo sigue la suerte de
la obligacion principal cuando la obligacidn personal y la accién real hipotecaria no se
confunden, es decir, cuando la accion real hipotecaria se ejercer de manera
independiente como se da en el caso de dirigirse contra un tercero poseedor.

— En el caso de autos el hecho de la notificacion de la demanda ejecutiva no ha
interrumpido la prescripcion de la accion hipotecaria.

— Se confirma la sentencia de primera instancia.

4.4. Considerandos relevantes:

Que si bien es cierto que la accion hipotecaria es una accion accesoria y, por lo tanto, sigue
la suerte de la obligacion principal que garantiza, no es menos cierto que esto sucede cuando
la obligacion personal y la accion real hipotecaria se confunden y no cuando cobra vida
independiente —como en el caso sub lite— en que hay un tercer poseedor en contra del cual se
ha dirigido la accion para desposeerlo del bien raiz que garantizaba la obligacion de pagar
los pagarés a que se ha hecho mencién en los razonamientos que anteceden.

4.5. VVoto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

No se consigna
5. JURISPRUDENCIA CORTE SUPREMA

5.1. Arqumentos recurrente:
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No se consignan

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

Declara desierto el recurso

5.4. Considerandos relevantes: misma regla que Corte de Apelaciones.

No se consignan

5.5. Voto disidente: misma regla que Corte de Apelaciones.

No se consignan
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Ne° de Identificacion Interna: 25
Corte Suprema Rol N°993-2000

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

Fecha: 4 abril 2001

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:

Ley Articulo

Cadigo Civil 2434 inciso 1°y 2516
TEMAS CLAVE:

Tema Clave Tribunal Considerando

Prescripcion de la accion | C. Valparaiso ge (sentencia primera
hipotecaria. instancia)

Prescripcion de la accién | C. Suprema 50

hipotecaria.

1. HECHOS

e Mediante escritura publica de fecha 20 septiembre 1989 se constituyd hipoteca a favor
del Banco del Estado de Chile sobre la propiedad de dofia Maria Victoria Morales
Luzurraga y la Hotelera Cachapoal S.A.

e La Sociedad Hotelera Cachapoal es deudora del Banco del Estado de Chile.

e En el Cuarto juzg. Letras Vifia del Mar, se cursd demanda ejecutiva, rol 27.410 entre el
demandante de autos y la deudora Hotelera Cachapoal S.A.

e En dicho juicio la demanda fue notificada antes de un afio desde la exigibilidad de los
pagarés, interrumpiéndose la prescripcion de la accion cambiaria.

e La causa se encuentra actualmente en estado de ejecucion.

e El sefior Guido Ignacio Villegas Besoain es el actual tercer poseedor de la propiedad
hipotecada, segln consta en la inscripcion a fojas 8.882 vuelta N° 9.869 del Registro de
Propiedad del Conservador de Bienes raices del afio 1992.

2. HISTORIA PROCESAL

2.1. Demanda
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Demandante: Banco del Estado de Chile representado por Luis Barria Pérez
Accion: Desposeimiento
Fecha: No se consigna

2.2. Contestacién demanda

Demandado: Guido Ignacio Villegas Besoain
Excepcidn: Prescripcion
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: Cuarto juzg. Letras Vifia del Mar
Decision: Rechaza las excepciones y ordena seguir adelante con la ejecucién
Rol: 40.201

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Valparaiso

Recurso: Apelacion

Decision: Confirma la sentencia de primera instancia
Sala: No se consigna

Ministros: Dinorah Cameratti Ramos y sefior Julio Campos Herreros y el Abogado Integrante
sefior Gonzalo Calvo Castro.

Voto Disidente: No se consigna
Rol: 3.799-1997

Fecha: 25 enero 2000

207



Publicacion fisica:
Publicacidn electrénica: C. Suprema, 4 abril 2000. L. P. N° 18548

2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en el fondo
Decisién: Rechaza el recurso
Sala: No se consigna

Ministros: Servando Jordan L., Eleodoro Ortiz S., Enrique Tapia W. y Jorge Rodriguez A. y
el Abogado Integrante sefior José Fernandez R.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 993-2000

Fecha: 4 abril 2001

Publicacion fisica: No se consigna

Publicacién electronica: C. Suprema, 4 abril 2000. L. P. N° 18548
3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante (demanda v réplica):

e Prescripcion de la deuda y de la accién hipotecaria

— La hipoteca no puede extinguirse por prescripcion independiente de la obligacion
principal. Su plazo de prescripcion es variable y va a depender de la obligacion
principal a la que accede.

— Los pagarés no se encuentran prescritos puesto que se inicid oportunamente el
respectivo juicio ejecutivo en contra del deudor.

3.2. Argumentos demandado (contestacion y duplica):

e Prescripcion de la deuda y de la accién hipotecaria

— El plazo de prescripcion de los pagarés es de un afio contado desde que se hicieron
exigibles y en el caso de autos dicho plazo se encuentra vencido.

— Esta parte es un tercer poseedor por lo que el hecho de que el demandante haya
iniciado gestiones contra el deudor no interrumpe la prescripcion en su favor.
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3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacion reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucion tribunal:

Prescripcion de la deuda y de la accion hipotecaria

La hipoteca se extingue junto con la obligacion principal. Tiene un plazo de
prescripcion variable que depende del plazo de prescripcioén que tenga la obligacion
principal.

La prescripcion de la accion derivada de los pagarés fue interrumpida oportunamente y
por tanto no ha operado.

Se rechaza la excepcién de prescripcion y se ordena seguir adelante con el
desposeimiento de la propiedad hipotecada.

4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:

Prescripcién de la deuda y de la accion hipotecaria

La hipoteca se extingue junto con la obligacion principal. Tiene un plazo de
prescripcion variable que depende del plazo de prescripcion que tenga la obligacion
principal.

La prescripcién de la accion derivada de los pagarés fue interrumpida oportunamente y
por tanto no ha operado.

Se rechaza la excepcién de prescripcion y se ordena seguir adelante con el
desposeimiento de la propiedad hipotecada.

Se confirma la sentencia de primera instancia.

4.4. Considerandos relevantes:
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Noveno: Que precisados estos hechos la excepcion de prescripcion de la accion ejecutiva y de
la deuda deberd ser necesariamente rechazada por cuanto la accion hipotecaria no puede
extinguirse por prescripcion independientemente de la obligacion garantizada con hipoteca,
dado que de acuerdo con lo prescrito en los articulos 2434, inciso 1°y 2516 del Codigo Civil,
la hipoteca se extingue junto con la obligacién principal; y las demas que proceden de una
obligacion accesoria, prescriben junto con la obligacion a que acceden. De todo lo cual
resulta que la accién hipotecaria no tiene un plazo fijo y propio de prescripcion, siendo éste
variable, segun cual sea el de la obligacién principal, y en este caso, la prescripcion de la
accion derivada de los pagarés aludidos por el ejecutado en su excepcion fue interrumpida y
por tanto, no ha operado.

4.5. VVoto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

No se consignan
5. JURISPRUDENCIA CORTE SUPREMA

5.1. Arqumentos recurrente:

e Prescripcion de la deuda y de la accion hipotecaria

— La interrupcién de la prescripcion que afect6 al deudor principal no perjudica al tercer
poseedor de la finca hipotecada.

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

e Prescripcion de la deuda y de la accidn hipotecaria

— La accidn real de hipoteca no tiene un plazo fijo y propio de prescripcion, sino que
depende del plazo de prescripcion de la obligacion principal a que accede.

— Mientras no prescriba la accion de la obligacion principal, no prescribira la accion
hipotecaria o de desposeimiento.

— La accidn ejecutiva emanada de los pagarés de autos se notifico en un plazo inferior a
un afio desde que fueron exigibles, por lo que se interrumpid, el plazo de prescripcion
de la accion principal y con ello se interrumpié el plazo de prescripcion de la accion
hipotecaria.

— Serechaza el recurso de casacion en el fondo.

5.4. Considerandos relevantes: misma regla que Corte de Apelaciones.

Quinto: Que los jueces del mérito, al decidir en la forma como se ha sefialado, no han
infringido norma legal alguna y antes al contrario, han dado una correcta aplicacion a los
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articulos 2434 inciso 1° y 2516 del Cddigo Civil, toda vez que la accion real emanada del
contrato de hipoteca no tiene un plazo fijo y propio de prescripcion que pueda computarse
independientemente del plazo de prescripcion de la obligacion principal a que accede la
hipoteca. De este modo, mientras no prescriba la accion ejecutiva emanada de la obligacién
principal, que consta de pagarés cuyo plazo de prescripcion es de un afio, tampoco
prescribira la accién ejecutiva hipotecaria o de desposeimiento y siendo un hecho establecido
en el proceso que la accion ejecutiva emanada de la obligacién principal se notifico a la
deudora Hotelera Cachapoal S.A. el 12 de marzo de 1992, esto es, antes de un afio contado
desde el vencimiento de los pagarés, ha operado la interrupcion de la prescripcion de la
accion principal e igual suerte ha corrido la accion hipotecaria, que se ha mantenido vigente
hasta el momento de intentarse por el acreedor la accion de desposeimiento.

5.5. Voto disidente: misma regla que Corte de Apelaciones.

No se consignan
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N° de Identificacion Interna: 26
Corte Suprema Rol N° 4151-1999
Fecha: 9 julio 2001

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:
Ley Articulo
Caodigo Civil 2428
TEMAS CLAVE:
Tema Clave Tribunal Considerando
Purga de la hipoteca C. Concepcidn 50
Purga de la hipoteca C. Suprema 50
1. HECHOS

La CORFO prest6 la suma de $8.000.000 a la Sociedad Empresa Constructora Enrique
Van Rysselbergue y Compafiia Limitada préstamo que se garantizé con hipoteca
constituida sobre el inmueble de autos.

Dicha sociedad no pag6 las cuotas, el inmueble fue rematado y se lo adjudicé el 21
octubre 1982 la Sociedad de Establecimientos Comerciales Lonco Oriente Limitada,
guedando un saldo de precio que pagaria en cuotas, constituyendo como garantia
nueva hipoteca sobre el mismo inmueble.

No pagando dichas cuotas se saco a remate el inmueble y se lo adjudico la Inmobiliaria
Los Troncos Sociedad Andnima, quedando un nuevo saldo de precio que se pagaria en
cuotas, garantizando el pago con hipoteca sobre el mismo inmueble en cuestion. Pero
dicha hipoteca no fue inscrita.

2. HISTORIA PROCESAL

2.1. Demanda

Demandante: Sociedad de Inversiones Inmobiliarias Pucén Limitada representada por la
Sociedad Inmobiliaria Los Troncos S.A.
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Accidn: Alzamiento de hipoteca
Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda

Demandado: Corporacion de Fomento de la Produccion representada por Felipe Sandoval
Precht

Excepcion: Ineptitud del libelo, falta de personeria, litis pendencia y correccion del
procedimiento

Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: Primer juzg. Letras Concepcion
Decision: Acoge la demanda
Rol: 96.437-1995

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Concepcion

Recurso: Apelacion

Decision: Confirma la sentencia apelada

Sala: No se consigna

Ministros: Enrique Silva Segura, Eliseo A. Araya Araya y Juan C. Villa Sanhueza.
Voto Disidente: No se consigna

Rol: 53-1996

Fecha: 4 octubre de 1999

Publicacidn fisica: Gaceta Juridica N° 253, julio, 2001, Materia Civil, 57 p.

Publicacidn electrénica: C. Suprema, 9 julio 2001. L.P. N° 19099
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2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en la formay en el fondo

Decision: Declara inadmisible el recurso de casacion en la forma y no ha lugar el recurso de
casacion en el fondo

Sala: No se consigna

Ministros: Servando Jordan L., Oscar Carrasco A. y Eleodoro Ortiz S. y los Abogados
Integrantes sefiores Patricio Novoa F. y Enrique Barros B.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 4151-1999

Fecha: 9 julio 2001

Publicacidn fisica: Gaceta Juridica N° 253, julio, 2001, Materia Civil, 57 p.
Publicacidn electrénica: C. Suprema, 9 julio 2001. L.P. N° 19099

3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante (demanda vy réplica):

e Purga de la hipoteca

— La hipoteca es nula, estd purgada y se encuentra extinguida, prescrita, pagada y
cancelada la obligacién principal que garantiza dicha hipoteca.

— Es nula porque fue constituida para garantizar el pago del saldo de precio adeudado en
la subasta, y dicho saldo pertenece al deudor ejecutado y lo recibe a través del tribunal,
no del ejecutante, a favor del cual se constituyo la hipoteca.

— Esta extinguida porque cumplio su funcion natural por haberse ejercido su derecho de
venta por el acreedor hipotecario.

— Ademas fue pagada la totalidad de la deuda que se tenia con el ejecutante, la CORFO.

3.2. Argumentos demandado (contestacion y duplica):

e Purga de la hipoteca

— La actora no pago el saldo de precio, correspondiente al saldo que quedo de la
adjudicacidn del remate, por lo que la hipoteca debe subsistir.

3.3. Argumentos reconvencion:
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No se consignan

3.4. Argumentos contestacion reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucion tribunal:

e Purga de la hipoteca

— No procede alzar la hipoteca por cuanto la actora no ha acreditado en juicio que pagé
el saldo de precio adeudado por la adjudicacion del remate.

— Se desechan las excepciones opuestas y se rechaza la demanda.

4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:

e Purga de la hipoteca

— Cuando luego de un remate queda un saldo de precio que se pagara en cuotas, quedan
subsistentes tanto las obligaciones del ejecutado como las del adjudicatario. El
ejecutado no ha sido liberado por mencién expresa del acreedor ni por la nueva
obligacion que contrato el adjudicatario, se da una acumulacién de obligaciones.

— Por tanto la hipoteca aun posee una obligacion a la que accede y por ello no es nula ni
esta extinguida.

— Se confirma la sentencia de primera instancia.

4.4. Considerandos relevantes:

5°) Que toda argumentacién de la demandante parte de supuestos no aplicables en la especie.
En efecto, sostiene que se trataria de una compraventa forzada entre el ejecutado como
vendedor y el subastador como comprador, lo que puede ser efectivo cuando este Gltimo paga
al contado el precio ya que en tal evento la obligacion del ejecutado y la del subastador se
extinguen por pago efectivo; pero no cuando parte del precio se pagara en varias cuotas
semestrales, pues en tal caso quedan subsistentes tanto las obligaciones del ejecutado como la
del adjudicatario. Igualmente se ha resuelto que cuando, por falta de postores, la cosa se
adjudica al acreedor ejecutante la obligacion del ejecutado se extingue por dacion en pago.
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Es decir, no siempre la naturaleza juridica de lo pactado en las ejecuciones es una
compraventa forzada, como se sostiene.

Asi, en el caso sub litis, cuando el subastador contrajo la obligacion de pagar un saldo
importante del precio en cuotas semestrales, no puede sostenerse que la obligacion del
ejecutado se haya extinguido por pago u otro modo de extinguir, salvo pacto expreso en
contrario que en la especie no existe, sino que su obligacion subsistio, pues no fue liberado de
ella por voluntad expresa del acreedor ni por la nueva obligacion que contrajo el subastador.
Se produce asi una acumulacion de obligaciones cuyo acreedor sigue siendo el ejecutante.

4.5. VVoto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

No se consigna
5. JURISPRUDENCIA CORTE SUPREMA

5.1. Arqumentos recurrente:

No se consignan

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

e Purga de la hipoteca

— La purga de la hipoteca, libera al inmueble del gravamen por medio de una subasta en
la cual se paga a los acreedores hipotecarios.

— El principio de la indivisibilidad de la hipoteca exige que esta sea liberada s6lo cuando
el creedor hipotecario sea pagado con el total del precio del remate, aunque no sea
suficiente para pagar la totalidad de su crédito.

— Carece de fundamento el recurso de casacion en el fondo.

— Se declara inadmisible el recurso de casacion en la forma y se rechaza el recurso de
casacion en el fondo.

5.4. Considerandos relevantes: misma regla que Corte de Apelaciones.

Quinto: Que tal pretension debe ser desestimada porque el instituto de la purga de la
hipoteca, regulado por el articulo 2428 del Cddigo Civil, tiene por objeto liberar del
gravamen al bien hipotecado que ha sido objeto de ejecucion en publica subasta ordenada
por el juez en tanto el precio de venta del bien subastado es integramente aplicado a pagar a
los acreedores hipotecarios, pues debe entenderse que el principio de la indivisibilidad de la
hipoteca exige que ésta resulte liberada sélo cuando el acreedor hipotecario es pagado en su
crédito con el total del precio de esa venta forzada, aunque ese precio no resulte suficiente
para pagar integramente su crédito personal, a menos que tal acreedor consienta en lo
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contrario, cuyo no es el caso, pues en las bases de remate, protocolizadas en la forma que se
expresa en la escritura de adjudicacion, precisamente se establecia que el saldo de precio
quedaria cubierto con hipoteca en favor de ese acreedor hipotecario.

5.5. Voto disidente: misma regla que Corte de Apelaciones.

No se consigna
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N° de Identificacion Interna: 27
Corte Suprema Rol N° 1656-2000
Fecha: 31 julio 2001

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:

Ley Articulo
Cadigo Civil 2397 y 2424

TEMAS CLAVE:
Tema Clave Tribunal Considerando
Naturaleza de la accion de | C. La Serena 7°y 8°
desposeimiento

1. HECHOS
e Don Norguen Penna Rivera suscribié varios pagarés a nombre del Banco de Chile.

Dichos pagarés representan deudas que no han sido canceladas, las que se encuentran
garantizadas por hipotecas constituidas en escritura publicas de fecha 6 junio 1977 y
14 septiembre 1981.

2. HISTORIA PROCESAL

2.1. Demanda

Demandante: Banco de Chile representado por Julio Guillermo Torres Armstrong

Accidn: Desposeimiento

Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda
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Demandado: Sociedad Ramirez Arboli y compafiia representada por Glen José Maria Flores
Urqueta.

Excepcion: Improcedencia de la accion, prescripcion de la deuda y cosa juzgada
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accion: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: Segundo juzg. Letras Ovalle
Decision: Rechaza la demanda
Rol: 20.131

2.5. Sequnda Instancia

Tribunal: C. La Serena

Recurso: Apelacion

Decisién: Revoca la sentencia de primera instancia y acoge la demanda
Sala: No se consigna

Ministros: José Pavisic Dragnic, Juan Pedro Shertzer Diaz y sefiora Maria Angélica
Schneider Salas.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 23.105

Fecha: 5 abril 2000

Publicacion fisica: No se consigna

Publicacion electronica: C. Suprema, 27 septiembre 2000. L.P. N°17175

2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en la formay en el fondo
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Decision: Declara inadmisible el recurso de casacion en la forma y no ha lugar el recurso de
casacion en el fondo

Sala: No se consigna

Ministros: Servando Jordan L., Oscar Carrasco A., Eleodoro Ortiz S., Enrique Tapia W. y
Jorge Rodriguez A.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 1656 — 2000

Fecha: 27 septiembre 2000

Publicacidn fisica: No se consigna

Publicacidn electrénica: C. Suprema, 27 septiembre 2000. L.P. N°17175
3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante (demanda vy réplica):

No se consignan

3.2. Argumentos demandado (contestacion y duplica):

No se consignan

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacién reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucién tribunal:

e Naturaleza de la accion de desposeimiento
— La accion de desposeimiento es el ejercicio del derecho de persecucion, es decir la
facultad legal de pagarse con el producto de la realizacion de la finca hipotecada.

— Se rechazan las excepciones de prescripcion y de cosa juzgada.
— Se hace lugar a la demanda.

4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES
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4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:

e Naturaleza de la accion de desposeimiento

— El juicio de desposeimiento propiamente tal se inicia cuando el tercer poseedor no
paga la deuda ni abandona la finca hipotecada.

— La subasta corresponde a un procedimiento distinto al del desposeimiento. El primero
es el derecho de realizacion y el segundo el derecho de persecucion.

— En el caso de autos la accion impetrada deberia ser la accidn hipotecaria que tiene el
acreedor contra el deudor personal puesto que solicita el reconocimiento de la deuda y
la realizacion de los bienes hipotecados.

— Sin embargo se interpuso accién de desposeimiento la cual tiene otra finalidad.

— Resulta improcedente que se pueda acceder a la accion impetrada.

— Se revoca la sentencia de primera instancia y se hace lugar a la demanda.

4.4. Considerandos relevantes:

7°) Que, siendo el objeto de la accion de desposeimiento el obtener que se desposea al tercer
poseedor de la finca hipotecada en el caso que tal accidn se haya ejercido de acuerdo con las
reglas del juicio ejecutivo si se tuviere titulo que lo habilite para ello, la peticion que debe
formular el acreedor en su demanda es que se desposea a aquél del inmueble afecto a la
hipoteca, vale decir, que se despache en su contra mandamiento de desposeimiento con el
objeto de proceder a la venta de dicho inmueble y de pagarse con lo que se produjere. En
cambio, si la accion se intentare a través del procedimiento del juicio ordinario, dada su
naturaleza, la peticion concreta que debe contener la demanda interpuesta en contra del
tercero poseedor sera la que se declare (juicio declarativo) que el demandado queda obligado
a desposeérsele de la finca hipotecada, para que una vez producida tal situacién, se proceda
a subastarla. Sentencia que tendria que ser cumplida de acuerdo con la normativa en el titulo
X1IX del libro primero del Codigo de Procedimiento Civil, que se refiere a la ejecucion de las
resoluciones. Algunos autores, al referirse a esta materia, precisan que deberia ser mediante
un juicio ejecutivo.

8° Que el articulo 760 del Cddigo de Procedimiento Civil sefiala que efectuado el abandono
(entiéndase para el caso en que voluntariamente el demandado lo haga en la gestion
preliminar a que se refieren los articulos 758 y 759 del citado Codigo) o el desposeimiento de
la finca perseguida (en la situacion que lo haya dispuesto una sentencia judicial a través del
correcto ejercicio de la accion de desposeimiento en el pertinente juicio), se procedera
conforme a lo dispuesto en los articulos 2397 y 2424 del Codigo Civil. En virtud de ello,
queda entonces en claro que la subasta corresponde a un procedimiento distinto y posterior al
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desposeimiento. Para poder ejercitar el derecho de realizacion es imprescindible llevar a
cabo el derecho de persecucion, que opera bajo la forma de desposeimiento.

En otras palabras, la obligacion fundamental que pesa sobre el tercer poseedor de la finca
hipotecada es el de hacer abandono de ella, de manera tal que si no lo hace, la Unica
obligacion que se puede declarar en contra de este tercer poseedor, en el juicio de
desposeimiento que se le siga, serd que haga abandono de ella, esto es, que se desposea de la
finca hipotecada o que debe desposeérsele de ella, dejandola a disposicion del tribunal. Sélo
cumplido lo anterior, procedera iniciar el correspondiente procedimiento ejecutivo para
obtener, en definitiva, la subasta del bien.

44 5. Voto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

No se consigna
5. JURISPRUDENCIA CORTE SUPREMA

5.1. Argumentos recurrente:

¢ Naturaleza de la accion de desposeimiento

— Los derechos de persecucion y de realizacion pueden ejercerse conjuntamente.

— La sentencia de primera instancia aisla las peticiones de esta parte y da a entender que
se esta demandando Unicamente al deudor principal, cuando es claro que se persiguen
los bienes hipotecados.

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

e Se declara inadmisible el recurso de casacién en la forma y se desestima el recurso de
casacion en el fondo, por carecer los fundamentos de la coherencia y relevancia
necesaria.

5.4. Considerandos relevantes: misma regla que Corte de Apelaciones.

No se consignan

5.5. Voto disidente: misma regla que Corte de Apelaciones.

No se consignan

222



Ne° de Identificacion Interna: 01
Corte Suprema Rol N° (no indica)

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

Fecha: 21 enero 1995

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:

Ley Articulo
Caodigo Civil 308y 1700
TEMAS CLAVE:
Tema Clave Tribunal Considerando

Plena fe de instrumentos | C.S.
publicos

20

1. HECHOS

e Se celebr6 un matrimonio ante oficial de registro civil incompetente, ya que el
domicilio indicado por los contrayentes era falso.

2. HISTORIA PROCESAL

2.1. Demanda

Demandante: Ulises Guillermo Aguilera Montenegro.

Accién: Nulidad de matrimonio
Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda

Demandado: No se consigna

Excepcidn: No se consigna
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Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: No se consigna
Decision: Acoge la demanda
Rol: No se consigna

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Apelaciones, no se consigna cual
Recurso: Apelacion

Decision: Revoca la sentencia de primera instancia.
Sala: No se consigna

Ministros: No se consigna

Voto Disidente: No se consigha

Rol: No se consigna

Fecha: 4 mayo 1992

Publicacién fisica: No se consigna

Publicacién electrénica: No se consigna

2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en el fondo
Decision: Acoge el recurso.
Sala: No se consigna

Ministros: Enrique Zurita Campos, Osvaldo Faindez Vallejos, Roberto Davila Diaz y los
Abogados Integrantes sefiores Arturo Montes Rodriguez y José Fernandez Richard
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Voto Disidente: Abogado integrante Arturo Montes Rodriguez
Rol: No se consigna

Fecha: 21 enero 1995

Publicacidn fisica: No se consigna

Publicacion electronica: 21 enero 1995, L.P. N° 13.359

3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante (demanda vy réplica):

No se consigna

3.2. Argumentos demandado (contestacion y duplica):

No se consigna

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consigna

3.4. Argumentos contestacidn reconvencion:

No se consigna

3.5. Resolucion tribunal:

e Acoge la demanda
4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

No se consigna

4.2. Argumentos recurrido:

No se consigna

4.3. Resolucidn:

e Revoca la sentencia de primera instancia y revoca la demanda
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4.4. Considerandos relevantes:

No se consignan

4.5. Voto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

No se consignan
5. JURISPRUDENCIA CORTE SUPREMA

5.1. Argumentos recurrente:

¢ Plena fe de instrumentos publicos

— Los instrumentos puablicos no garantizan la veracidad de los dichos formulados en
ellos.

— Respecto a la veracidad de los dichos, se puede rendir prueba testimonial, por lo que se
incurre en error de derecho al rechazarse la prueba testimonial.

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

e Plena fe de instrumentos publicos

— Los documentos publicos solo hacen plena fe del hecho de haberse otorgado y de su
fecha.

— No hacen plena fe respecto a la verdad de las declaraciones que contenga.

— Las partidas sobre el estado civil de las personas pueden impugnarse probando que fue
falsa su declaracion.

— La prueba testimonial rendida hace plena fe.

— Se acoge el recurso de casacién en el fondo y se revoca la sentencia de alzada,
acogiéndose la demanda.

5.4. Considerandos relevantes: misma regla que Corte de Apelaciones.

2° Que los articulos 308 y 1700 del Cddigo Civil obedecen al criterio de que los documentos
publicos solo hacen fe en cuanto al hecho de haberse otorgado y su fecha, pero no en cuanto
a la verdad de las declaraciones que en ellos hayan hecho los interesados. El inciso 20 del
primer precepto citado sefiala expresamente que las partidas sobre el estado civil de las
personas pueden impugnarse haciendo constar que fue falsa la declaracion.

5.5. Voto disidente: misma regla gue Corte de Apelaciones.
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Acordada contra el voto del Abogado Integrante sefior Montes, quien fue de opinion de
revocar la sentencia referida porque en su concepto la testimonial de autos es insuficiente
para desvirtuar el mérito de las declaraciones de los testigos del matrimonio referidas a que
uno de los contrayentes tenia domicilio dentro del territorio jurisdiccional del Oficial Civil
que intervino.
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N° de Identificacion Interna: 04
C. Santiago Rol N° No se consigna
Fecha: 31 agosto 1995

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:

Ley Articulo
Caodigo Civil 1708 y 1709

TEMAS CLAVE:

Tema Clave Tribunal Considerando
Prueba de obligaciones de | C. Santiago 1°
maés de 2 UF

1. HECHOS
e El demandado César Schuster, mantiene una deuda contra el Banco del Desarrollo.
2. HISTORIA PROCESAL
2.1. Demanda
Demandante: Banco del Desarrollo
Accidn: Cobro de pesos
Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda

Demandado: César Schuster

Excepcion: Pago

228



Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: juzg. Letras Santiago
Decision: Acoge la demanda
Rol: No se consigna

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Santiago

Recurso: Apelacion

Decision: Acoge el recurso y revoca la sentencia

Sala: No se consigna

Ministros: Carlos Cerda, Sergio Guzman y César Frigerio
Voto Disidente: No se consigha

Rol: No se consigna

Fecha: 31 agosto 1995

Publicacidn fisica: C. Santiago, 31 agosto 1995. R., t. 92, sec. 22, p. 109.
Publicacién electrénica: No se consigna

3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante (demanda vy réplica):

No se consignan

3.2. Argumentos demandado (contestacion y duplica):

No se consignan

3.3. Argumentos reconvencion:
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No se consignan

3.4. Argumentos contestacion reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucion tribunal:

e Acoge la demanda y rechaza la excepcion de pago.
4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:

e Prueba de las obligaciones de mas de 2 UF.

— Dichas obligaciones requieren ser acreditadas por medio de documento o instrumento

al efecto. Sin embargo este requisito se debe cumplir cuando la parte debe acreditar el
pago como hecho controvertido.

En el presente caso es el mismo demandante quien reconoce el pago realizado por el
demandado de las cuotas de los meses de septiembre, octubre y noviembre.

No habiéndose controvertido el hecho de haberse pagado los meses de septiembre a
noviembre, habiéndose notificado la demanda en el mes de septiembre y habiéndose
opuesto oportunamente la excepcion de pago parcial, se debe concluir que
efectivamente estaban pagadas las cuotas anteriores de mayo a agosto.

Se entienden pagadas las cuotas de mayo a agosto de 1991 y por tanto se revoca la
sentencia de primera instancia y se acoge la excepcion de pago.

4.4. Considerandos relevantes:

“1° Que si bien es cierto la forma normal de acreditar un pago de dinero por una suma
superior a 2 unidades de fomento es la documental o escritural, no puede la Corte
desentenderse de dicha regla, sentada en los articulos 1708 y 1709 del cddigo civil, rige tan
solo para aquellas situaciones en que se ha controvertido el hecho del pago, lo que no ocurre
en la especie por cuanto al hacerse cargo de la excepcidn que se le opuso, acepto el actor el
que se le hubiere pagado, lo que en el escrito de excepcion se dijo.

Por consiguiente, han de tener estos jueces por establecido el hecho del pago de las cuotas de

los meses de mayo, junio, julio y agosto de 1991.”
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4.5. VVoto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

No se consigna
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N° de Identificacion Interna: 05
C. Santiago Rol N° (no indica)
Fecha: 6 septiembre 1995

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:
Ley Articulo
Cadigo Civil 1698y 1712
TEMAS CLAVE:
Tema Clave Tribunal Considerando
Carga de la prueba C. Apelaciones 2°
Presuncion judicial C. Apelaciones 7°

1. HECHOS

e Se efectu6 una compraventa mercantil entre la demandante y la demandada, por la

suma de $6.308.280.
2. HISTORIA PROCESAL

2.1. Demanda

Demandante: Comercializadora y Distribuidora Campos Huerta Limitada o Comdival Ltda.
representada por Sergio Arze Romani.

Accidn: Cobro de prestaciones

Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda

Demandado: Sociedad Comercializadora Coinpra Ltda.
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Excepcidn: Se sigue el juicio en su rebeldia
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: No se consigna
Decision: Rechaza la demanda
Rol: No se consigna

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Santiago

Recurso: Apelacion

Decision: Revoca la sentencia de primera instancia y acoge la demanda con costas.
Sala: No se consigna

Ministros: Marta Ossa R., Luis Ribalta P., Oscar Lizana S.

Voto Disidente: No se consigha

Rol: No se consigna

Fecha: 6 septiembre 1995

Publicacidn fisica: No se consigna

Publicacion electronica: C. Santiago, 6 septiembre 1995. L.P. N° 28.912
3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante (demanda v réplica):

No se consignan

3.2. Argumentos demandado (contestacion y duplica):

No se consignan
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3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacion reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucion tribunal:

Rechaza la demanda

4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:

Carga de la prueba

La carga de la prueba, de los hechos que fundamentan la demanda corresponde al
demandante, por estar en rebeldia el demandado.

Se exigi6 demostrar la efectividad de la relacion contractual habida entre las partes, la
efectividad de haber entregado las especies objeto de la compraventa y el no pago de
las mismas.

Presuncion judicial

La Unica prueba existente en el juicio es la prueba documental aportada por la
demandante.

Por si solos los documentos no constituyen plena prueba, pero en conjunto, al ser
coincidentes, de la misma época y congruentes, constituyen una presuncion judicial,
revistiendo las caracteristicas de gravedad, precision y concordancia.

Se ha logrado por el demandante la conviccion del tribunal en cuanto existio un
contrato de compraventa mercantil que fue incumplido por el comprador al no pagar el
precio pactado.

Se revoca la sentencia de primera instancia y se acoge la demanda con costas.

4.4. Considerandos relevantes:
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2° Que este juicio se ha seguido en rebeldia de la parte demandada, pese a haber sido
legalmente emplazada a él, segun constancia de fs. 18. La probanza correspondiente del
derecho reclamado ha correspondido integramente, entonces, a la actora, de conformidad a
la exigencia procesal del auto de prueba de fs. 25, por el que se exigi6 demostrar la
efectividad de la relacion contractual habida entre demandante y demandada y la efectividad
de la entrega de las especies a que se referiria el contrato y al no pago de las mismas.

7° Los documentos mencionados en el considerando anterior, cada uno de ellos por si solo,
pudieren no constituir plena prueba de la relacion contractual comercial cuya probanza se
exigio demostrar en su oportunidad por el tribunal a quo. Pero, el conjunto de ellos, que
resultan coincidentes en sus textos, en las épocas en que presuntamente se emitieron, todos
correlativos entre ellos y legalmente acompafiados a este proceso, permiten a este tribunal,
llegar a la conviccion de que el contrato referido existié y que ha debido producir sus efectos
propios, como quiera que las presunciones que emanan de los actos y documentos analizados,
revisten las caracteristicas de gravedad, precisién y concordancia, que exigen los articulos
1712 y 426 del Codigo Civil y Cédigo de Procedimiento Civil, respectivamente.

4.5. Voto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

No se consigna
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N° de Identificacion Interna: 06
Corte Suprema Rol N° 31.920

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

Fecha: 19 marzo 1996

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:

Ley Articulo
Caodigo Civil 1698
TEMAS CLAVE:
Tema Clave Tribunal Considerando
Carga de la prueba C. Suprema 50

1. HECHOS

e EIl demandante duefio de cierto terreno considera que se ha ocupado o usurpado por el
vecino colindante, parte de su terreno.

2. HISTORIA PROCESAL

2.1. Demanda

Demandante: No se consigna
Accidn: Reivindicatoria
Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda

Demandado: No se consigna

Excepcion: No se consigna
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Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: No se consigna
Decision: Acoge la demanda
Rol: No se consigna

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Rancagua

Recurso: Apelacion

Decision: Confirma la sentencia de primera instancia y rechaza el recurso
Sala: No se consigna

Ministros: No se consignan

Voto Disidente: No se consigha

Rol: No se consigna

Fecha: 5 junio 1995

Publicacidn fisica: No se consigna

Publicacién electrénica: No se consigna

2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en el fondo
Decision: Rechaza el recurso de casacion y acoge la demanda
Sala: No se consigna

Ministros: Marcos Aburto, Efrén Araya y Oscar Carrasco y los Abogados Integrantes sefiores
Fernando Castro y Eugenio Velasco.
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Voto Disidente: No se consigna

Rol: 31.920-1995

Fecha: 19 marzo 1996

Publicacidn fisica: No se consigna

Publicacidn electrénica: C. Suprema, 19 marzo 1996. L.P. N° 13.811
3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante (demanda v réplica):

No se consignan

3.2. Argumentos demandado (contestacion y duplica):

No se consignan

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacién reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucion tribunal:

e Acoge la demanda
4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucidn:

e Confirma la sentencia de primera instancia, rechazando el recurso de apelacion
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4.4. Considerandos relevantes:

No se consignan

4.5. Voto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

No se consigna

5. JURISPRUDENCIA CORTE SUPREMA

5.1. Argumentos recurrente:

Carga de la prueba

Al ejercerse la accion reivindicatoria se debe probar por el actor que el demandado se
apropié del bien y ademas la época en que ello ocurrid.

Se incurrié en error por los sentenciadores de segunda instancia al determinar las
medidas de la propiedad analizada en estos autos.

La norma referida a la accion reivindicatoria se aplico errobneamente a los hechos
acreditados de la causa ya que no se probd la apropiacién del bien por la parte
demandada ni que las medidas de la propiedad sefialadas por el demandante sean las
correctas.

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

Carga de la prueba

La carga de la prueba respecto al hecho de que la medida del terreno en cuestion no sea
la que afirma el demandante ni la que se dio por acreditada por los jueces de segunda
instancia, recae sobre el demandado y recurrente en estos autos.

No es suficiente argumentar que los titulos presentados por su parte no contenian dicho
dato, deben presentarse pruebas concretas.

No puede prosperar el recurso, debiendo rechazarse y confirmarse la sentencia de
primera y segunda instancia.

5.4. Considerandos relevantes: misma regla que Corte de Apelaciones.

5. Que, sin perjuicio de lo anterior, y teniendo presente las alegaciones esgrimidas por el
recurrente y lo dispuesto en el articulo 1698 del Caodigo Civil, recae en esta parte la carga de
probar por los medios de prueba establecidos en la ley, que la medida del deslinde poniente
de su propiedad es distinta de lo indicado por los jueces en el fallo impugnado y que lo
alegado por el actor en relacion a sus deslindes, no era efectivo. De manera que no es
suficiente escudarse en el hecho de que sus titulos no contenian el referido dato, y menos
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contentarse con el planteamiento que efectia en el recurso de que, "a lo mejor la parte del
terreno que le falta al actor, puede estar ocupado por el vecino del otro costado”.

5.5. Voto disidente: misma regla que Corte de Apelaciones.

No se consigna
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N° de Identificacion Interna: 07
Corte Apelaciones Rol N° 7.360-1995
Fecha: 29 marzo 1996

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:

Ley Articulo
Cadigo Civil 308 y 1698

TEMAS CLAVE:

Tema Clave Tribunal Considerando
Insuficiencia de la prueba | C. Santiago 50
rendida

1. HECHOS

e Se celebr6 matrimonio entre las partes ante oficial de registro civil incompetente por
no tener ninguno de los contrayentes, domicilio dentro de su territorio jurisdiccional.

2. HISTORIA PROCESAL

2.1. Demanda

Demandante: German Sekel Luna
Accidn: Nulidad de matrimonio
Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda

Demandado: Veronica Martinez Carvajal

Excepcidn: No se consigna
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Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: No se consigna
Decision: Acoge la demanda
Rol: No se consigna

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Santiago

Recurso: Apelacion

Decision: Acoge el recurso y rechaza la demanda

Sala: No se consigna

Ministros: Rafael Huerta Bustos, Sergio Valenzuela Patifio y sefiora Gabriela Pérez Paredes.
Voto Disidente: No se consigha

Rol: 7.360-1995

Fecha: 29 marzo 1996

Publicacidn fisica: C. Santiago, 29 marzo 1996. G.J. N° 189, p.71
Publicacién electrénica: No se consigna

3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante (demanda v réplica):

No se consignan

3.2. Argumentos demandado (contestacion y duplica):

No se consignan

3.3. Argumentos reconvencion:
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No se consignan

3.4. Argumentos contestacion reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucion tribunal:

e Acoge la demanda
4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:

e Insuficiencia de la prueba rendida

Los testimonios realizados al momento de la celebracion del matrimonio por los

testigos en cuanto al domicilio de los contrayentes, constituye suficiente presuncion

judicial.

— La prueba testimonial rendida en juicio, no es suficiente para desvirtuar las

declaraciones antes dichas.

— La demandante no cuenta con otros medios probatorios pre constituidos que avalen los
dichos de los testigos en el presente juicio, en cuanto a la falsedad del domicilio.

— La prueba rendida es insuficiente para lograr la conviccion del tribunal y por lo tanto
se revoca la sentencia apelada, rechazandose la demanda.

4.4. Considerandos relevantes:

5°) Que siendo efectivo —como también se ha resuelto— que el articulo 308 del Cédigo Civil
permite impugnar las declaraciones que se consignan en los actos constitutivos del estado
civil probando la falsedad de tales declaraciones —es indudable también que la prueba
testimonial aludida— la cual no aparece corroborada por otros medios probatorios pre
constituidos— no puede tener la virtud o alcance de evidenciar que son falsas las
declaraciones de los testigos instrumentales sobre el domicilio de los contrayentes;

4.5. Voto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

No se consigna
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N° de Identificacion Interna: 10
Corte Suprema Rol N° 32.794-1995
Fecha: 10 junio 1996

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:

Ley Articulo
Caodigo Civil 1698 y 1709
TEMAS CLAVE:
Tema Clave Tribunal Considerando
Carga de la prueba C. San Miguel 7° (fallo primera instancia)
Carga de la prueba C. Suprema 20y 3°
Obligacién de constar por | C. San Miguel 3°
escrito obligaciones sobre
cierto monto.

1. HECHOS

e Las demandantes patrocinaron como abogadas a las demandadas en juicio de particion
de la comunidad hereditaria formada luego del fallecimiento de don Julio Alberto
Alvarado Bahamonde, ante el juez arbitro partidor don Eduardo Montenegro

Arriagada.
2. HISTORIA PROCESAL

2.1. Demanda

Demandante: Karine Hamed Sleiman y Rosita Acufia Valenzuela

Accién: Cobro de honorarios

Fecha: No se consigna



2.2. Contestacion demanda

Demandado: Emilia Adriana Rivera Rozas y Juana de Lourdes Alvarado Rivera
Excepcidn: Contestacion en rebeldia
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: Primer juzg. Letras San Miguel
Decision: Acoge la demanda
Rol: 254-1994

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. San Miguel

Recurso: Apelacién

Decision: Confirma la sentencia de primera instancia, acogiendo la demanda.
Sala: No se consigna

Ministros: Adalis Oyarzun y sefiora Carmen Rivas y el Abogado Integrante sefior Rodolfo
Figueroa.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 398-1995

Fecha: 9 agosto 1995

Publicacidn fisica: C. San Miguel, 9 agosto 1995. F. del M. N° 451, sent. 12, p. 1203.
Publicacidn electrénica: C. San Miguel, 9 agosto 1995. L.P. N° 13929

2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en el fondo
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Decisiéon: Rechaza el recurso
Sala: No se consigna

Ministros: Marcos Aburto, Efrén Araya, Oscar Carrasco, Eleodoro Ortiz y el Abogado
Integrante sefior Fernando Castro.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 32.794-1995

Fecha: 10 junio 1996

Publicacién fisica: C. San Miguel, 9 agosto 1995. F. del M. N° 451, sent. 12 p. 1203.
Publicacién electronica: C. Suprema, 10 junio 1996. L.P. N° 13929

3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante (demanda v réplica):

e Cobro de Honorarios

— Se pactaron verbalmente honorarios por la suma de $400.000, por el patrocinio
realizado un juicio arbitral sobre particidn de herencia.

— Se designo por las demandadas nuevo patrocinio sin haberse pagado ni garantizado el
pago de los honorarios debidos.

3.2. Argumentos demandado (contestacion y duplica):

No se consigna

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consigna

3.4. Argumentos contestacion reconvencion:

No se consigna

3.5. Resolucién tribunal:

e Cargade la prueba

— Las demandadas reconocen haber sido patrocinadas por las demandantes en el juicio de
particion de herencia.
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Se encuentra acreditado el contrato de prestacion de servicios como abogados. Dicho
contrato esta totalmente cumplido por lo que a las demandadas les ha nacido la
obligacion de pagar los honorarios pactados.

Las demandadas no han probado en juicio el hecho de haber pagado los honorarios
pactados, y recayendo el peso de la prueba en ellas se tiene por acreditado el hecho
alegado por las demandantes, esto es, que a la fecha no se han pagado los honorarios
debidos.

Se acoge la demanda.

4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:

Carga de la prueba

Las demandadas reconocen haber sido patrocinadas por las demandantes en el juicio de
particion de herencia.

Se encuentra acreditado el contrato de prestacion de servicios como abogados. Dicho
contrato esta totalmente cumplido por lo que a las demandadas les ha nacido la
obligacion de pagar los honorarios pactados.

Las demandadas no han probado en juicio el hecho de haber pagado los honorarios
pactados, y recayendo el peso de la prueba en ellas se tiene por acreditado el hecho
alegado por las demandantes, esto es, que a la fecha no se han pagado los honorarios
debidos.

Se confirma la sentencia de primera instancia.

4.4. Considerandos relevantes:

7. Que habiendo las demandantes probado los hechos en que apoyan su accion, es decir
haber prestado servicios profesionales a las demandadas, y no habiendo estas Ultimas
litigantes acreditado el pago de los honorarios acordados en el aludido contrato de
prestacion de servicios que celebran, incumbiéndole a ellas el peso de la prueba, conforme a
lo ordenado en el articulo 1698 del Cadigo Civil, porque dichas demandadas por la fuerza de
ese convenio estan obligadas a su pago;

4.5. VVoto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

No se consigna
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5. JURISPRUDENCIA CORTE SUPREMA

5.1. Argumentos recurrente:

e Cargade la prueba

— No se probd debidamente por las demandantes lo alegado en juicio, y sin perjuicio de
ello se acogio la demanda.

e Obligacidon de constar por escrito obligaciones sobre cierto monto.
— La obligacion de pago de honorarios debe constar por escrito para tenerse por
acreditada en juicio, sin embargo se tuvo por probada mediante el solo pacto verbal del

mismo.

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

e Cargade la prueba

— La demandante cumplié con el articulo 1698 puesto que acreditd en juicio la prestacion
de servicios profesionales en el juicio de particion de herencia en beneficio de las
demandadas y el no pago de los honorarios pactados.

e Obligacién de constar por escrito obligaciones sobre cierto monto.

— Para la prueba de obligaciones sobre cierto monto determinado legalmente, el articulo
1709 s6lo excluye la prueba testimonial y no asi la confesional ni la documental, por lo
que la confesién realizada por las demandadas constituye prueba fehaciente de la
existencia de la obligacion insoluta.

5.4. Considerandos relevantes: misma regla que Corte de Apelaciones.

2°. Que los jueces del fondo teniendo en consideracion la confesion espontanea expresa de la
demandada de fs. 24, documental acompafiada a la demanda que corren de fs. 1 a 8 y
expediente seguido ante el juez partidor, dieron por establecido que las actoras les prestaron
servicios profesionales en calidad de abogados a las demandadas, compareciendo Yy
asesorandolas en las audiencias que se celebraron en el juicio particional en cinco
oportunidades las que se sefialan, y no habiéndose acreditado el pago de los honorarios
acordados en el contrato de prestacion de servicios, las demandadas estan obligadas a su
pago;

3° Que de lo expuesto queda desvirtuada la falta de prueba que echa de menos el recurrente y
la alteracidn del peso de la prueba, por lo que no se ha infringido el articulo 1698 del Cédigo
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Civil, como tampoco el articulo 1709 del mismo Cadigo el cual sélo excluye la prueba de
testigos, pero no la documental y confesional, todo lo que lleva al rechazo del recurso.

5.5. Voto disidente: misma regla que Corte de Apelaciones.

No se consigna
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N° de Identificacion Interna: 14
Corte Suprema Rol N° 32753
Fecha: 24 septiembre 1996

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:

Ley Articulo
Cadigo Civil 308y 1700

TEMAS CLAVE:

Tema Clave Tribunal Considerando
Plena fe instrumento | C. Suprema 1°y 2° (sentencia reemplazo)
publico

1. HECHOS
e Las partes contrajeron matrimonio.
2. HISTORIA PROCESAL
2.1. Demanda
Demandante: No se consigna
Accién: Nulidad de matrimonio
Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda

Demandado: No se consigna

Excepcion: No se consigna
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Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: Juzg. de Letras, no se consigna cual
Decision: Acoge la demanda
Rol: No se consigna

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Apelaciones, no se consigna cual
Recurso: Apelacion

Decision: Acoge el recurso y rechaza la demanda
Sala: No se consigna

Ministros: No se consignan

Voto Disidente: No se consigha

Rol: No se consigna

Fecha: 4 mayo 1995

Publicacidn fisica: No se consigna

Publicacién electrénica: No se consigna

2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en el fondo
Decision: Confirma la sentencia de primera instancia y acoge la demanda
Sala: No se consigna

Ministros: Efrén Araya V., Oscar Carrasco A., Enrique Paillas P. y Abogados Integrantes
sefiores Eugenio Velasco L. y José Fernandez R.
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Voto Disidente: Efrén Araya V y Enrique Paillas P.

Rol: 32.753

Fecha: C. Suprema, 24 septiembre 1996

Publicacidn fisica: C. Suprema, 24 septiembre 1996. G.J. N° 195, p. 34.
Publicacidn electronica: No se consigna

3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante (demanda vy réplica):

No se consignan

3.2. Argumentos demandado (contestacion y duplica):

No se consignan

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacién reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucion tribunal:

Rechaza la demanda
4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucidn:

Acoge el recurso y acoge la demanda

4.4. Considerandos relevantes:
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No se consignan

4.5. Voto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

No se consigna
5. JURISPRUDENCIA CORTE SUPREMA

5.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

e Plena fe de instrumentos publicos

— Los instrumentos publicos hacen plena fe en contra de las partes en cuanto a la verdad
de las declaraciones, pero el art. 308 Cd. que esté referido a la prueba del estado civil,
y sefiala que las partidas de matrimonio que son instrumentos publicos no garantizan la
veracidad de las declaraciones en ninguna de sus partes.

— En virtud del principio de especialidad por tanto prima el art. 308 por sobre el 1700 del
Cd. y mediante prueba testimonial se puede impugnar las declaraciones contenidas en
la partida de matrimonio.

— Habiéndose demostrado la falsedad de la declaracion del domicilio en el contrato de
matrimonio, debe concluirse que el matrimonio es nulo por haberse celebrado ante
oficial de registro civil incompetente.

— Se acoge el recurso y se confirma la sentencia de primera instancia, acogiendo la
demanda.

5.4. Considerandos relevantes: misma regla que Corte de Apelaciones.

1°. Que la norma del articulo 1700 del Cédigo Civil reglamenta en forma general el valor de
la prueba de los instrumentos publicos, expresando que hacen plena fe en cuanto a la verdad
de las declaraciones en contra de los otorgantes, sin embargo el mismo cuerpo legal, en el
articulo 308, establece la norma especial referida a la prueba del estado civil, sefialando que
las partidas de matrimonio, entre otros documentos, atestiguan la declaracion hecha por los
contrayentes, “"pero no garantiza la veracidad de estas declaraciones en ninguna de sus
partes”, y agrega; "podran, pues, impugnarse haciendo constar que fue falsa la declaracion
en el punto de que se trata".

2°. Que la norma especial prevalece sobre la general, segun lo ordena el articulo 13 del
Caodigo Civil y permite impugnar por los contrayentes el matrimonio que han celebrado ante
Oficial de Registro Civil incompetente, a la luz de lo dispuesto en los articulos 35 de la Ley de
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Registro Civil y 31 de la Ley de Matrimonio Civil, a lo que se une que este ultimo articulo no
excluye la posibilidad de que los contrayentes accionen para obtener la nulidad del
matrimonio

5.5. Voto disidente: misma regla que Corte de Apelaciones.

Pero en lo relativo a este proceso sobre nulidad de matrimonio, hay persuasion racional y no
prueba legal, pues las partidas del registro civil estan sujetas a las reglas probatorias de los
articulos 304 y siguientes del Codigo Civil y no a las que sefialan los articulos 1700, 1701 y
1706, para el instrumento puablico.

Las declaraciones dadas por los contrayentes ante el oficial civil, en donde indicaron sus
domicilios para fijar la competencia de ese funcionario, constituyen confesiones
extrajudiciales que deben ser valoradas por el tribunal en la forma que indica el articulo 426,
inciso 2°, del Cddigo de Procedimiento Civil. Tienen también el mérito de presunciones los
dichos de los testigos de la informacion.

Las declaraciones que prestaron en este proceso los testigos que se indican en el fallo de
primera instancia, deben ser apreciados igualmente de acuerdo con la persuasion racional
del tribunal, segun lo previsto en los articulos 384 N° 1y 426 inciso 2°, del Codigo recién
citado.
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Ne° de Identificacion Interna: 16
Corte Suprema Rol N° No se consigna
Fecha: 8 octubre 1996

Ficha de Analisis de Sentencias
Talleres de Actualizacion del Repertorio de Legislacion
y Jurisprudencia Chilenas del Codigo Civil y Leyes Complementarias

Leyes y articulos citados:

Ley Articulo
Cédigo Civil 1700, 1702 y 1707

Temas clave:

Tema Clave Tribunal Considerando
Plena prueba escritura C. Suprema 40

publica
Instrumentos privados C. Suprema 50

1. Hechos

e El reclamante empled ciertos fondos en la compra de un inmueble, los que se
consideran como no justificados, por el SlI.

2. Historia procesal

2.1. Demanda

Demandante: Rolando Bernal Vega
Accion: Reclamacion tributaria
Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda

Demandado: Servicio Impuestos Internos
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Excepcién: No se consigna
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: Direccion Regional Valparaiso del Servicio de Impuestos Internos
Decision: Acoge parcialmente la reclamacion
Rol: 2114-1991

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Valparaiso

Recurso: Apelacion

Decision: Revoca la sentencia en lo apelado y accede a la reclamacion deducida
Sala: No se consigna

Ministros: No se consigna

Voto Disidente: No se consigha

Rol: No se consigna

Fecha: 28 noviembre 1994

Publicacidn fisica: No se consigna

Publicacion electronica: No se consigna

2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en el fondo
Decision: Se acoge el recurso y se revoca la sentencia de segunda instancia

Sala: No se consigna
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Ministros: Osvaldo Faundez, Lionel Bernal, German Valenzuela, Germéan Vidal y Alvaro
Rencoret.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: No se consigna

Fecha: 8 octubre 1996

Publicacion fisica: C. Suprema, 8 de octubre 1996. R., t. 93, sec. 12, p. 139.
Publicacion electrénica: No se consigna

3. Relacion Tribunal de Primera Instancia

3.1. Argumentos demandante (demanda v réplica):

No se consignan

3.2. Arqumentos demandado (contestacion y duplica):

No se consignan

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacién reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucion tribunal:

e Acoge parcialmente la reclamacion
4. Jurisprudencia Corte de Apelaciones

4.1. Argumentos recurrente:

No se consigna

4.2. Argumentos recurrido:

No se consigna

4.3. Resolucion:
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e Revoca en lo apelado y accede a la reclamacion, dejando sin efecto las liquidaciones
N° 1270 a 1273.

4.4. Considerandos relevantes:

No se consignan

4.5. Voto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

No se consigna
5. Jurisprudencia Corte Suprema

5.1. Argumentos recurrente:

e Vulneracion de normas reguladoras de la prueba.

— Se han vulnerado las normas reguladoras de la prueba al tener por acreditados hechos
que no pudieron tenerse legalmente por ciertos.

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

e Vulneracion de normas reguladoras de la prueba.

— Ladeclaracion de las partes en una escritura publica hace plena prueba en contra de las
partes que la suscribieron.

— Unaescritura privada no puede alterar el contenido de una escritura publica. Dicha
escritura privada, que esta constituida por la declaracion jurada, ademas no fue
reconocida en juicio por la parte otorgante.

— Las infracciones a la ley han influido substancialmente en lo dispositivo del fallo,
puesto que si se hubieren respetado se habria tenido por no acreditado legalmente el
origen de parte de los fondos con los cuales se compré el inmueble.

— Se revoca la sentencia de segunda instancia, acogiéndose parcialmente el reclamo por
la suma de $1.651.005 debiendo rebajarse de las liquidaciones impugnadas y se
confirma en lo demas.

5.4. Considerandos relevantes: misma regla que Corte de Apelaciones.

4° Que, en primer término, se ha vulnerado el articulo 1700 del Cddigo Civil, por cuanto la
declaracion de las partes firmantes de la escritura publica de fojas 46 consistente en que el
precio de una compraventa se recibio en ese acto, hace plena prueba en contra de las partes,
por lo que, en segundo lugar, se ha vulnerado el articulo 1707 inciso primero del mismo
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codigo, ya que la escritura privada, que seria la declaracion de fojas 2, no puede alterar lo
dicho en la escritura publica en orden a sostener que el precio se habria pagado de distinta
forma a la manifestada en la escritura publica.

5° Que, asimismo, y siempre con el fin de dar por justificados los fondos del contribuyente,
también aparecen vulnerados los articulos 1702 del Cddigo Civil y 346 del Cddigo de
Procedimiento Civil, pues la declaracion jurada a que se ha hecho mencién, no fue
reconocida en autos por su otorgante, situacion que al igual ocurre con la declaracion jurada
de fojas 53 vuelta, en la cual un hijo del contribuyente sostiene haber enviado desde el
extranjero dinero al contribuyente.

5.5. Voto disidente: misma regla que Corte de Apelaciones.

No se consigna
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Ne° de Identificacion Interna: 17
Corte Suprema Rol N° 33.806-1995
Fecha: 15 octubre 1996

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:

Ley Articulo
Cadigo Civil 1699 y 1700

TEMAS CLAVE:

Tema Clave Tribunal Considerando
Instrumentos publicos C. Suprema 3°
Plena fe de instrumentos | C. Suprema 3°
publicos

1. HECHOS

e Las partes contrajeron matrimonio ante el Oficial de Registro Civil de la
Circunscripcion de La Reina, el dia 5 de diciembre de 1978.

2. HISTORIA PROCESAL

2.1. Demanda

Demandante: Jaime Patricio Agustin Avaria Rodriguez
Accion: Nulidad de matrimonio

Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda

Demandado: Myriam Soledad Ainzlua Cartagena representada por el curador de ausentes don
Hernan Rios Leguiffe.
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Excepcién: No se consigna
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: Decimoquinto juzg. Letras Santiago
Decision: Acoge la demanda
Rol: No se consigna

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Santiago

Recurso: Consulta

Decision: Revoca la sentencia de primera instancia y rechaza la demanda con costas.
Sala: No se consigna

Ministros: No se consignan

Voto Disidente: No se consigha

Rol: No se consigna

Fecha: No se consigna

Publicacidn fisica: No se consigna

Publicacion electronica: No se consigna

2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en el fondo
Decision: Acoge el recurso y confirma la sentencia de primera instancia

Sala: No se consigna
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Ministros: Marcos Aburto, Efrén Araya, Oscar Carrasco y Marcos Libedinsky y el Abogado
Integrante sefior Fernando Castro

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 33.806-1995

Fecha: 15 octubre 1996

Publicacion fisica: No se consigna

Publicacién electronica: C. Suprema, 15 octubre 1996. L.P. N° 14.065
3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante (demanda v réplica):

e Nulidad del contrato de matrimonio

— EI matrimonio celebrado entre las partes es nulo por haberse realizado ante oficial de
registro civil incompetente, puesto que ambas partes tenian su domicilio en comuna de
distinta jurisdiccion.

3.2. Argumentos demandado (contestacion y duplica):

e Nulidad del contrato de matrimonio

— El representante curador de ausentes no tiene antecedentes acerca de los domicilios de
los contrayentes al momento de celebrarse el matrimonio.

— Hace presente que deberd rechazarse la demanda si no se logra acreditar por el
demandante la efectividad de los domicilios alegados.

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consigna

3.4. Argumentos contestacion reconvencion:

No se consigna

3.5. Resolucién tribunal:

e Nulidad del contrato de matrimonio
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— Mediante prueba testimonial de cuatro testigos contestes, se acreditd que los
domicilios de los contrayentes se encontraban en la comuna de Nufioa y ninguno en la
Circunscripcion de La Reina.

— El Instituto Nacional de Estadisticas informa mediante oficio que los domicilios
indicados en la demanda estan ubicados dentro de la comuna de Nufioa.

— Se ha acreditado por el demandante que el oficial de registro Civil de la comuna de La
Reina era incompetente para celebrar el matrimonio de autos, por tanto el contrato de
matrimonio es nulo.

— Se acoge la demanda en todas sus partes.

4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:

e Serevoca la sentencia de primera instancia y se rechaza la demanda con costas.

4.4. Considerandos relevantes:

No se consignan

4.5. VVoto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

No se consigna
5. JURISPRUDENCIA CORTE SUPREMA

5.1. Arqumentos recurrente:

e Plena fe de instrumentos publicos

— Se incurre en error de derecho al desconocer el valor probatorio de un instrumento
publico como es el oficio emitido por el Instituto Nacional de Estadisticas.

— Ademas se desconoce el valor de plena prueba de la testimonial rendida en autos que
reunio el testimonio de cuatro testigos contestes.

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan
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5.3. Resolucion:

¢ Plena fe de instrumentos publicos

— La partida de matrimonio es un instrumento publico, que de acuerdo con la ley, hace
plena fe respecto del hecho de haberse otorgado y de su fecha, pero no hace plena fe de
la veracidad de sus declaraciones.

— Son instrumentos publicos los otorgados por funcionario autorizado de una reparticion
publica, como es el Director del Instituto Nacional de estadisticas.

— Se ha acreditado en la causa con instrumentos publicos no impugnados y prueba
testimonial en armonia, que el matrimonio de autos fue celebrado ante Oficial de
Registro Civil incompetente y por tanto es nulo.

— Se acoge el recurso de casacion en el fondo y se confirma la sentencia de primera
instancia.

5.4. Considerandos relevantes: misma regla que Corte de Apelaciones.

3°% Que, de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 305 del Cddigo Civil, el estado civil de
casado puede probarse por la partida de matrimonio; documento que, conforme al articulo
308 del mismo cuerpo legal, atestigua la declaracién hecha por los cényuges en el momento
de contraer el vinculo matrimonial. Dicho instrumento tiene la calidad de publico, y, segun lo
preveé el articulo 1700 de dicho Cddigo, que esta en armonia con lo prescrito en el articulo
308, hace plena fe en cuanto al hecho de haberse otorgado y su fecha, pero no en cuanto a la
verdad de las declaraciones que en él hayan hecho los interesados; ya que, en esta parte, sélo
hace plena fe contra los declarantes. Son instrumentos publicos, los documentos que emanan
del funcionario autorizado de una reparticion publica, al tenor de lo dispuesto en el articulo
1699 del Cddigo Civil y 342 del Cédigo de Procedimiento Civil; en consecuencia, el otorgado
por el Director Nacional del Instituto Nacional de Estadisticas, a requerimiento del tribunal,
es un documento publico y su valor probatorio también debe ponderarse a la luz de la norma
contenida en el articulo 1700.

5.5. Voto disidente: misma regla que Corte de Apelaciones.

No se consigna
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N° de Identificacion Interna: 15
Corte Suprema Rol N° 33.761
Fecha: 16 octubre 1996

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:
Ley Articulo
Cadigo Civil 1698y 1713

TEMAS CLAVE:
Tema Clave Tribunal Considerando
Carga de la prueba C. Suprema 8%y 9°
Confesion judicial C. Suprema 90

1. HECHOS

e El inmueble de autos estd siendo ocupado sin titulo que lo justifique, por el
demandado.

2. HISTORIA PROCESAL

2.1. Demanda

Demandante: Maria Herna Oyarzin M.
Accion: Comodato Precario

Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda

Demandado: Jorge Altamirano R.

Excepcidn: Titulo justificativo de la ocupacion
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Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: No se consigna
Decision: Rechaza la demanda con costas.
Rol: No se consigna

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Puerto Montt

Recurso: Apelacion

Decision: Acoge el recurso y acoge la demanda
Sala: No se consigna

Ministros: No se consigna

Voto Disidente: No se consigha

Rol: No se consigna

Fecha: 27 octubre 1995

Publicacidn fisica: No se consigna
Publicacién electrénica: No se consigna

2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en la formay en el fondo
Decision: Rechaza ambos recursos y confirma la sentencia de segunda instancia.
Sala: No se consigna

Ministros: Marcos Aburto, Efrén Araya y Oscar Carrasco y los Abogados Integrantes sefiores
Fernando Castro y Eugenio Velasco
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Voto Disidente: No se consigna

Rol: 33.761-1995

Fecha: 16 octubre 1996

Publicacidn fisica: No se consigna

Publicacidn electrénica: C. Suprema, 16 octubre 1996. L.P. N° 14.064
3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante (demanda vy réplica):

No se consigna

3.2. Argumentos demandado (contestacion y duplica):

No se consigna

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consigna

3.4. Argumentos contestacién reconvencion:

No se consigna

3.5. Resolucion tribunal:

e Rechaza la demanda
4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

No se consigna

4.2. Argumentos recurrido:

No se consigna

4.3. Resolucidn:

e Acoge el recurso de apelacion y acoge la demanda.
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4.4. Considerandos relevantes:
No se consignan

4.5. VVoto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

No se consigna
5. JURISPRUDENCIA CORTE SUPREMA

5.1. Arqumentos recurrente:

e Confesion judicial

— A través de la confesion judicial realizada en el proceso se logra acreditar que el
demandado tenia autorizacion para ocupar el inmueble.

e Cargade la prueba

— Se ha probado mediante contrato laboral que hay justificacion para ocupar la
propiedad, distinta a la mera tolerancia.

— Al ser contrato laboral consensual no rigen los articulos 1708, 1709 y 1710 y se
presume legalmente que son estipulaciones del contrato de trabajo las que invoque el
trabajador.

— Al ser instrumentos publicos, tienen pleno valor y acreditan la existencia de un
contrato laboral que desvirtua la accion de comodato precario.

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

e Confesion judicial

— La confesion judicial rendida en autos no es suficiente para desvirtuar la accién de
precario pues no constituye prueba de la existencia de un titulo que justifique la
ocupacion.

e Cargade la prueba

— Corresponde al demandado probar que ocupa el inmueble por una titulo que sea
oponible al duefio y que sea distinto de la mera tolerancia o ignorancia.

— Finalmente el demandado no probo la existencia de un titulo justificativo para la
ocupacion del inmueble, distinto a la mera tolerancia del duefio.

— Serechazan los recursos, y se acoge la demanda.
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5.4. Considerandos relevantes: misma regla que Corte de Apelaciones.

8. Que, de acuerdo a lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 2195 del Codigo Civil, constituye
también precario la tenencia de una cosa ajena, sin previo contrato y por ignorancia 0 mera
tolerancia del duefio. En consecuencia, el demandado, conforme a lo dispuesto en el articulo
1698 del Cddigo Civil, debe probar que ocupa el bien cuya restitucion se solicita, por un
titulo oponible al duefio, que justifique esa ocupacion y que no fuere la ignorancia o mera
tolerancia de aquél

9. Que, en el caso de autos, el demandado ha invocado un contrato de trabajo celebrado con
don Estanislao Ruiz, miembro de la comunidad demandante, como titulo que lo habilita para
ocupar la propiedad y la autorizacion que le habria otorgado dofia Soila Coronado Vargas
para los mismos efectos. Para acreditar sus asertos, citd a absolver posiciones a la sefiora
Coronado y acompario a fojas 135 diferentes documentos

Sin embargo, como de la declaracién prestada por la sefiora Coronado s6lo se desprende que,
como el demandado no tenia donde vivir, le proporciond una mediagua para que la instalara
en el predio, esto es, actu6 motivada por lastima que le produjo la situacién en que se
encontraba el demandado; no puede servir la confesion judicial invocada, como prueba
suficiente para acreditar un titulo que justifique la ocupacion, diferente a la mera tolerancia
del duefio, al tenor de lo dispuesto en los articulos 399 del Codigo de Procedimiento Civil y
1713 del Cédigo Civil

Respecto de la infraccion de las normas que regulan la admisibilidad en juicio de la prueba
de testigos que, segun el recurrente, se habria cometido por los jueces del fondo al resolver
que dicho medio de prueba no era admisible para acreditar un contrato laboral; se debe tener
presente que la infraccion denunciada no tiene influencia substancial en lo dispositivo del
fallo; pues, del documento acompafiado por el demandado y que rola a fojas 114, aparece
referido contrato estaba terminado con mucha anterioridad a la fecha de presentacion de la
demanda

Lo razonado conduce, necesariamente; a la conclusion de que el demandado no probé la
existencia de un titulo que legitime la ocupacion del bien raiz de propiedad de los actores, que
sea diferente a la mera tolerancia de aquellos

5.5. Voto disidente: misma regla que Corte de Apelaciones.

No se consigna
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N° de Identificacion Interna: 21
Corte Suprema Rol N°1988-1996

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

Fecha: 12 marzo 1997

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:

Ley Articulo

Caodigo Civil 1708,1709y 1711
TEMAS CLAVE:

Tema Clave Tribunal Considerando

Procedencia de prueba | C. Suprema 3°

testimonial

Principio de prueba por | C. Suprema 6°

escrito

1. HECHOS

e Las partes celebraron un contrato de subarriendo sobre un inmueble y no se cumplio
con el pago de todas las rentas.

2. HISTORIA PROCESAL

2.1. Demanda

Demandante: No se consigna

Accidn: cobro de pesos
Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda

Demandado: No se consigna
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Excepcién: No se consigna
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: No se consigna
Decision: Acoge la demanda
Rol: No se consigna

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Copiap6

Recurso: Apelacion

Decision: Confirma la sentencia de primera instancia
Sala: No se consigna

Ministros: No se consignan

Voto Disidente: No se consigha

Rol: No se consigna

Fecha: 18 abril 1996

Publicacidn fisica: No se consigna

Publicacion electronica: No se consigna

2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en el fondo
Decision: Desestima el recurso

Sala: No se consigna
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Ministros: Marcos Aburto O., Efréen Araya V., Oscar Carrasco A., Eleodoro Ortiz S., y
abogado integrante Arturo Montes R.

Voto Disidente: No se consigna
Rol: 1988-1996
Fecha: 12 marzo 1997

Publicacion fisica: C. Suprema, 12 marzo 1997. G.J. N° 201-202, p. 42.
C. Suprema, 12 marzo 1997. R., t. 94, sec. 18, p. 23.

Publicacidn electronica: No se consigna
3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante (demanda vy réplica):

No se consignan

3.2. Argumentos demandado (contestacion y duplica):

No se consignan

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacién reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucion tribunal:

e Acoge la demanda
4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:
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e Confirma con declaracion la sentencia de primera instancia

4.4. Considerandos relevantes:

No se consignan

4.5. VVoto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

No se consigna
5. JURISPRUDENCIA CORTE SUPREMA

5.1. Arqumentos recurrente:

e Procedencia de la prueba testimonial

— Se infringio por los jueces del fondo los articulos 1708, 1709 y 1711 del Codigo Civil,
al desestimarse la prueba testimonial para acreditar el monto de las rentas de los
contratos de subarrendamiento celebrado con los demandados.

e Principio de prueba por escrito

— La contestacion de la demanda al contener el reconocimiento de los demandados de su
calidad de subarrendatarios constituye un principio de prueba por escrito.

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

e Procedencia de la prueba testimonial

— Los contratos de arrendamiento que no consten por escrito, se presume legalmente que
la renta es la que declare el arrendatario.

— La presuncion legal antes dicha se puede impugnar, por cualquier medio de prueba.
Por tanto no tiene aplicacion la limitacion de los articulos 1708 y 17009.

— Los jueces del fondo han incurrido en error de derecho al desestimar la prueba
testimonial.

— Sin embargo, las declaraciones de los testigos son vagas e imprecisas y no sirven para
acreditar el monto de las rentas de arrendamiento, por lo que el recurso debe ser
desestimado.

e Principio de prueba por escrito
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— El principio de prueba por escrito debe estar relacionado en forma directa con el hecho
que se pretende acreditar, es decir, en este caso el monto de las rentas de
arrendamiento. No puede considerarse como tal la contestacion del demandado.

— Serechaza el recurso de casacion en el fondo.

5.4. Considerandos relevantes: misma regla que Corte de Apelaciones.

3° Que, como se encuentra establecido en la sentencia, como hecho de la causa, las partes del
juicio no celebraron por escrito contratos en que se estipularan las condiciones de los
arrendamientos de los inmuebles de propiedad del actor; es aplicable al caso de autos lo
prescrito en la norma citada en el considerando anterior. Pero como la presuncion
establecida en el articulo 20 de la Ley N° 18.101 es simplemente legal, el actor pudo probar,
conforme al inciso 2° del articulo 47 del Cddigo Civil, la no existencia del hecho que
legalmente se presume y acreditar el monto de las rentas de arrendamiento, recurriendo para
ello a todos los medios de prueba que la ley contempla. En efecto, en el caso de autos no tiene
aplicacion la limitacion establecida en los articulos 1708 y 1709 del Codigo Civil, que
impiden recurrir a la prueba testifical para acreditar una obligacion que haya debido
consignarse por escrito, esto es, cuando se trata de actos o contratos que contienen la entrega
0 promesa de una cosa que valga mas que dos unidades tributarias, ya que se advierte que la
parte demandante s6lo se vali6 de dicha prueba para acreditar las clausulas del contrato,
como el monto de las rentas de arrendamiento cuyo cobro se persigue.

6° Que, finalmente, y para el solo efecto de analizar todas las infracciones que se denuncian
en el recurso, se debe tener presente que el principio de prueba por escrito a que alude el
articulo 1711 del Cdédigo Civil, que permite en definitiva que no se apliquen las reglas
contenidas en los articulos 1708, 1709 y 1710 del mismo cuerpo legal, debe estar
necesariamente relacionado en forma directa con el hecho que se pretende acreditar por la
parte demandante, en el caso de autos, el monto de las rentas de arrendamiento. Por
consiguiente, para ese efecto no puede considerarse como principio de prueba por escrito el
libelo de contestacion de la demanda, en que el demandado simplemente reconoce su calidad
de arrendatario.

5.5. Voto disidente: misma regla que Corte de Apelaciones.

No se consigna
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Ne° de Identificacion Interna: 22
Corte Suprema Rol N°1498-1996
Fecha: 8 abril 1997

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:

Ley Articulo
Cadigo Civil 1700, 1708 y 1709

TEMAS CLAVE:

Tema Clave Tribunal Considerando
Plena fe instrumentos | C. Suprema 6°

publicos
Procedencia prueba | C. Suprema 7°
testimonial

1. HECHOS
e La demandante de autos vendié al demandado un bosque de pinos en la comuna de
Curepto, por medio de una escritura publica celebrada el 5 marzo 1993 ante el notario
publico Eduardo Ramirez Letelier
e El precio de venta fue de $47.265.458 mas IVA, y la forma de pago fue $27. 265. 458
al contado en dinero en efectivo y los $20.000.000 de saldo se pagarian en diez cuotas
mensuales sucesivas, a contar de abril de 1993.
2. HISTORIA PROCESAL
2.1. Demanda
Demandante: Marianela Acevedo Rojas
Accion: Ejecutiva

Fecha: No se consigna
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2.2. Contestacion demanda

Demandado: José Rogelio Rojas Rojas
Excepcidn: Pago total de la deuda
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: No se consigna
Decision: Acoge la excepcion de pago total de la deuda y rechaza la demanda
Rol: No se consigna

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Talca

Recurso: No se consigna

Decision: Confirma la sentencia de primera instancia
Sala: No se consigna

Ministros: No se consignan

Voto Disidente: No se consigna

Rol: No se consigna

Fecha: 4 marzo 1996

Publicacion fisica: No se consigna

Publicacion electronica: No se consigna

2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en la formay en el fondo
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Decision: Rechaza el recuso de casacion en la forma y acoge el recurso de casacion en el
fondo, revocando la sentencia de primera instancia.

Sala: 12

Ministros: Marcos Aburto, Efrén Araya, Oscar Carrasco y abogados integrantes Arturo
Montes y Eugenio Velasco.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 1498-1996

Fecha: 8 abril 1997

Publicacién fisica: C. Suprema, 8 abril 1997. F. del M. N° 461, sent. 18, p. 327.
Publicacidn electrénica: C. Suprema, 8 abril 1997. L.P. N° 14368

3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante (demanda vy réplica):

e Incumplimiento de contrato

— El saldo de precio no fue pagado y las diez cuotas ya se encuentran vencidas.
— Solicita el pago forzado de $20.000.000

e Pago de la deuda

— Esridiculo establecer en la escritura publica que la deuda se pagara en parte al contado
y en parte en diez cuotas, si se recibiria el total del monto en un solo acto.

— El hecho de que la factura diga cancelado no quiere decir que las cuotas estan
canceladas, ya que en el mismo documento sefiala el modo de pago, esto es, “diez
meses plazo”.

3.2. Argumentos demandado (contestacion y duplica):

e Pago de la deuda

— Al 'momento de firmar la escritura publica se procedio al pago total de la deuda.

— El demandante satisfecho con el pago, firmo el comprobante respectivo, esto es, una
factura acompafiada en la demanda de autos.

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan
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3.4. Argumentos contestacion reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucion tribunal:

e Pago de la deuda

— Se tiene por acreditada la excepcion de pago total de la deuda, por lo que se acoge la
excepcion interpuesta por el demandado y se rechaza la demanda de autos.

4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:

e Pago de la deuda

— Se tiene por acreditada la excepcion de pago total de la deuda, por lo que se acoge la
excepcion interpuesta por el demandado y se rechaza la demanda de autos.

4.4. Considerandos relevantes:

No se consignan

4.5. VVoto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

No se consignan
5. JURISPRUDENCIA CORTE SUPREMA

5.1. Argumentos recurrente:

e Procedencia de escritura publica

— Las partes decidieron libremente reducir el contrato a escritura publica, aunque se
tratare de un contrato comercial al cual no le era exigible dicha escritura publica.

— Por tanto las partes se encuentran regidas por los articulos 1708 y 1709 del Cédigo
Civil,
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5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

e Procedencia y validez del contrato celebrado por escritura publica

— EI contrato celebrado es legitimo y no puede ser invalidado sino por mutuo
consentimiento de las partes.

— Hace plena fe entre las partes otorgantes en cuanto a la verdad de las declaraciones
contenidas en él. Esta plena prueba solo se puede desvirtuar con otra plena prueba, la
cual no puede ser la testimonial rendida en autos, pues ella s6lo tiene caracter de plena
prueba cuando no exista prueba en contrario, como sucede en autos.

— De acuerdo a los articulos 1708 y 1709 que no admite prueba de testigos para
desvirtuar una obligacion que ha debido constar por escrito y que debe constar por
escrito toda obligacion de mas de dos unidades tributarias mensuales, debe concluirse
que la prueba testimonial de autos en nada altera el valor probatorio de la escritura
publica de 5 marzo 1993.

— No habiéndose alterado el valor de la escritura en la cual se indica que el saldo de
precio se pagaria en diez cuotas mensuales, el demandado no acredito el pago alegado
y por ello se rechaza la excepcion de pago total de la deuda.

— Se rechaza el recurso de casacion en la forma y se acoge el recurso de casacion en el
fondo y se acoge la demanda.

5.4. Considerandos relevantes: misma regla que Corte de Apelaciones.

6°. Que la convencidn celebrada y reducida a escritura publica es plenamente valida; y de
acuerdo al articulo 1700 del Cdédigo Civil, tal instrumento publico hace plena fe entre las
partes otorgantes, en cuanto a la verdad de las declaraciones en él contenidas. Para que esta
plena prueba se desvirtle se requiere otra plena prueba, que los sentenciadores han creido
ver en los testigos de Luis Bruna Rojas y Liz Aguilera Jiménez; sin embargo, para que la
declaracion de dos testigos constituya prueba perfecta, es menester que sus declaraciones no
hayan sido desvirtuadas por otra prueba en contrario, lo que justamente no ocurre en autos,
puesto que dicha testimonial esta en abierta discrepancia y contradiccion con la escritura
publica;

7°. Que, ademas, el articulo 1708 del Cddigo Civil sefiala que no se admitira prueba de
testigos respecto de una obligacion que haya debido consignarse por escrito y el articulo
1709 del mismo cuerpo legal establece que deben constar por escrito los actos o contratos
gue contienen la entrega o promesa de una cosa que valga mas de dos unidades tributarias
mensuales, cuyo es el caso de que se trata, razon por la cual la prueba testimonial rendida en
nada altera el valor probatorio de la escritura pablica de 5 de marzo de 1993. A mayor
abundamiento, cabe destacar que en la misma factura, emitida en relacion a la compraventa,
se indica como condiciones de venta: 10 meses plazo, lo cual esta en perfecta armonia con lo
estipulado en la clausula 6° del instrumento publico de compraventa celebrado entre las
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partes y que rola a fojas 1 y siguientes, en que se indico un saldo de precio pagadero en diez
mensualidades;

5.5. Voto disidente: misma regla que Corte de Apelaciones.

No se consigna
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N° de Identificacion Interna: 23
Corte Suprema Rol N° 2146- 1997
Fecha: 10 abril 1997

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:

Ley Articulo
Cédigo Civil 1709y 1711

TEMAS CLAVE:

Tema Clave Tribunal Considerando
Admisibilidad de prueba | C. Suprema 30y 40
de testigos

1. HECHOS
e Lademandante entregd en mutuo a un cliente cierta suma de dinero.
2. HISTORIA PROCESAL
2.1. Demanda
Demandante: Mdnica Rojas L.
Accidn: Cobro de pesos
Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda

Demandado: José Olmos

Excepcidn: Pago de la prestacién
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Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: No se consigna
Decision: Acoge la demanda
Rol: No se consigna

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. San Miguel

Recurso: Apelacion

Decision: Revoca la sentencia sélo en cuanto al pago de costas y la confirma en lo demas.
Sala: No se consigna

Ministros: No se consignan

Voto Disidente: No se consigha

Rol: No se consigna

Fecha: 3 mayo 1996

Publicacidn fisica: No se consigna

Publicacién electrénica: No se consigna

2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en el fondo
Decision: Rechazo del recurso
Sala; 12

Ministros: Marcos Aburto, Efrén Araya, Oscar Carrasco, Eleodoro Ortiz y el Abogado
Integrante sefior Arturo Montes.
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Voto Disidente: No se consigna

Rol: 2146-1997

Fecha: C. Suprema, 10 abril 1997

Publicacidn fisica: No se consigna

Publicacidn electrénica: C. Suprema, 10 abril 1997. L. P. N° 14377
3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante (demanda y réplica):

No se consignan

3.2. Argumentos demandado (contestacion y duplica):

No se consignan

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacién reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucion tribunal:

e Acoge la demanda y declara que la parte demandada debe pagar la suma de
$3.967.960.

4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:
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e Revoca la sentencia en cuanto al pago de costas, y confirma en lo deméas con
declaracion que debera pagarse por la demandada la suma de $1.188.000
4.4. Considerandos relevantes:

No se consignan

4.5. VVoto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

No se consigna
5. JURISPRUDENCIA CORTE SUPREMA

5.1. Arqumentos recurrente:

e Admisibilidad de la prueba de testigos

— El escrito de demanda, contestacion y apelacion constituyen un principio de prueba por
escrito y por tanto debe admitirse la prueba de testigos.

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

e Admisibilidad de la prueba de testigos

— Cuando se solicita la restituciéon de una suma de dinero superior a 2 UTM, no se
admite la prueba de testigos pues dicha obligacién debe constar por escrito.

— Dicha carga probatoria recae en el titular del crédito.

— Mediante el escrito de contestacion y apelacién alegados como principios de prueba
por escrito, no se ha logrado configurar la excepcidn contemplada en el art. 1711 Cd.,
ya que el demandado niega expresamente el hecho de que se le haya facilitado la suma
de dinero alegada.

— No es admisible entonces la prueba de testigos rendida

— Debe rechazarse el recurso de casacion en el fondo

5.4. Considerandos relevantes: misma regla que Corte de Apelaciones.

3° Que, en consecuencia, se solicita la restitucion de una determinada cantidad de dinero, la
que excede de dos unidades tributarias, que fue entregada al demandado en virtud de un
contrato de mutuo o préstamo de consumo. Segun lo dispone el inciso 1° del articulo 1709 del
Cadigo Civil, dicha convencion debié necesariamente constar por escrito, ya que no puede
acreditarse la existencia de una obligacion por medio de la prueba de testigos, segun lo prevée
el articulo 1708 del Cédigo citado; carga probatoria que, en todo caso, recae en aquel que
alega ser titular del crédito cuya existencia solicita que se declare. Como en el documento
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acompafado por el actor, que rola a foja 1, no consta la obligacién que habria asumido el
demandado, de restituir una determinada suma de dinero que se le habria facilitado a titulo
de mutuo, se ha dado correcta aplicacion por los jueces del fondo a lo dispuesto en el articulo
1709 del Codigo Civil, al desestimar dicha prueba documental. Tampoco se ha infringido lo
previsto en el nimero 1 del articulo 346 del Cddigo de Procedimiento Civil, pues dicha norma
de carécter procesal, solo sefiala uno de los casos en que un instrumento privado debe tenerse
por reconocido.

4° Que de acuerdo a lo prevenido en el articulo 1711 del Cédigo Civil, es admisible la prueba
de testigos cuando existe un principio de prueba por escrito; es decir, un acto escrito del
demandado o de su representante que haga verosimil el hecho litigioso y que, obviamente,
debe estar relacionado directamente con el hecho que se pretende acreditar; en el caso de
autos, un préstamo de dinero por la suma de $ 3.799.960. Sin embargo, como en el escrito en
que se contesta la demanda y en el que se deduce el recurso de apelacién, actos procesales
que para el actor constituyen el principio de prueba por escrito, el demandado niega
expresamente el hecho de que se le haya facilitado a titulo de mutuo la suma indicada, no ha
podido configurarse la situacion excepcional contemplada en la norma legal citada. En esas
condiciones, no es admisible la prueba de testigos que el actor rindid en el juicio para
acreditar sus aciertos y, como no probd que hubiere estado impedido de obtener una prueba
escrita, se ha dado correcta aplicacion por los jueces del fondo a lo dispuesto en los incisos
1°y 3° del articulo 1711 del Cédigo Civil.

5.5. Voto disidente: misma regla que Corte de Apelaciones.

No se consigna
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Ne° de Identificacion Interna: 24
Corte Suprema Rol N° 1275-1997

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

Fecha: 8 mayo 1997

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:

Ley Articulo
Caodigo Civil 1698
TEMAS CLAVE:
Tema Clave Tribunal Considerando
Carga de la prueba C.S. 2°
Prueba hecho negativo C.S. 3°

1. HECHOS

e Un empleador despidio a su trabajador por la causal de inasistencia injustificada.

2. HISTORIA PROCESAL

2.1. Demanda

Demandante: Trabajador
Accidn: Despido Injustificado
Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda

Demandado: Empleador

Excepcion: Justificacion del despido
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Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: Juzg. Trabajo, no se consigna cual
Decision: Acoge la demanda
Rol: No se consigna

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Apelaciones, no se consigna cual
Recurso: Apelacion

Decision: Rechaza la apelacion

Sala: No se consigna

Ministros: No se consigna

Voto Disidente: No se consigha

Rol: No se consigna

Fecha: No se consigna

Publicacidn fisica: No se consigna
Publicacién electrénica: No se consigna

2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en el fondo
Decisiéon: Rechaza el recurso
Sala: No se consigna

Ministros: Enrique Zurita C., Hernan Alvarez G., Mario Garrido M., Marcos Libedinsky T. y
Jorge Rodriguez A.
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Voto Disidente: No se consigna

Rol: 1275-1997

Fecha: 8 mayo 1997

Publicacidn fisica: No se consigna

Publicacidn electrénica: C. Suprema, 8 mayo 1997. L. P. N° 14478
3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante (demanda vy réplica):

No se consigna

3.2. Argumentos demandado (contestacion y duplica):

No se consigna

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consigna

3.4. Argumentos contestacién reconvencion:

No se consigna

3.5. Resolucion tribunal:

e Acoge la demanda
4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

e Cargade la prueba
¢ No le correspondia probar que la inasistencia del demandante habia sido injustificada.

4.2. Argumentos recurrido:

No se consigna

4.3. Resolucion:
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e Rechaza el recurso de apelacion y confirma la demanda.

4.4. Considerandos relevantes:

No se consignan

4.5. VVoto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

No se consignan
5. JURISPRUDENCIA CORTE SUPREMA

5.1. Arqumentos recurrente:

e Cargade la prueba

— Se incurre en error de derecho por cuanto se ha invertido la carga de la prueba.

— Como empleador solo le correspondia probar la ausencia del trabajador en la empresa,
durante el tiempo legal establecido.

e Prueba de hechos negativos

— La inasistencia injustificada es un hecho negativo y por lo tanto no se tiene la
obligacion de probar aquel hecho en el juicio.

5.2. Argumentos recurrido:

No se consigna

5.3. Resolucion:

e Cargade la prueba

— Es un hecho de la causa el que la relacion laboral termino por despido del trabajador.

— El empleador, para exonerarse de pagar la indemnizacion del aviso previo, se baso en
la causal invocada para efectuar el despido. Por tanto le corresponde al empleador
probar la existencia de dicha causal.

— No se ha alterado el onus probandi y los hechos que motivaron el despido no fueron
probados por el empleador.

e Prueba de hecho negativo

— No se ha establecido como hecho de la causa la inasistencia, por lo que no corresponde
probarla.

— Lo injustificado no es un hecho negativo, pues se prueba por circunstancias positivas
gue no legitiman la causa.
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— ElI empleador no rindié la suficiente prueba para justificar su despido, debiendo
rechazarse el recurso por manifiesta falta de fundamento

5.4. Considerandos relevantes: misma regla que Corte de Apelaciones.

2°) Que siendo un hecho de la causa que la relacion laboral terminé por despido del
trabajador, correspondia al empleador la prueba de que dicho despido se ajustaba a la causal
invocada, pues en los hechos que le servian de fundamento baso ésta su exoneracion de la
obligacion de indemnizar la falta de aviso previo. En este contexto, la recurrente pretende que
no era de su incumbencia probar que la inasistencia del demandante era injustificada, por
tratarse de la prueba de un hecho negativo;

3% Que, al margen de que lo injustificado no es un hecho negativo por cuanto esto se resuelve
en la demostracion de circunstancias positivas que sin embargo no legitiman la falta, es lo
cierto que la sentencia no establecié como hecho de la causa la inasistencia del actor a sus
labores, por cuya razon la alegacion del recurrente en cuanto la supone una verdad del
proceso, es infundada. Aun mas, es el propio recurrente quien al apelar sefiala que la causal
de término del contrato no fue probada.

Como se advierte, la aplicacién de la regla del onus probandi no fue alterada por los
sentenciadores, ya que los hechos que motivaron el despido debieron ser comprobados por la
demandada y conforme expresa el fallo, ningun elemento de conviccion se aportd al efecto.

De esta manera, se hace evidente que el recurso carece de todo asidero, por lo cual y
adoleciendo —en los términos de la ley— de manifiesta falta de fundamento, debe ser
rechazado en esta etapa de la tramitacion;

5.5. Voto disidente: misma regla que Corte de Apelaciones.

No se consigna
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N° de Identificacion Interna: 25
Corte Suprema Rol N°1922-1996
Fecha: 17 junio 1997

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:

Ley Articulo
Caodigo Civil 1700
Cadigo de Procedimiento Civil 384

TEMAS CLAVE:

Tema Clave Tribunal Considerando
Valor probatorio de la | C. Suprema 40
prueba testimonial

1. HECHOS

e Las partes contrajeron matrimonio el 17 marzo 1989 ante Oficial de Registro Civil de
Caldera.

2. HISTORIA PROCESAL

2.1. Demanda

Demandante: Ana Maritza Pereira Jara
Accion: Nulidad de matrimonio

Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda

Demandado: Manuel Tomas Ovalle Caldera
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Excepcién: No se consigna
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: No se consigna
Decision: Acoge la demanda de nulidad de matrimonio
Rol: No se consigna

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Copiap6

Recurso: No se consigna

Decision: Revoca la sentencia de primera instancia y rechaza la demanda
Sala: No se consigna

Ministros: No se consignan

Voto Disidente: No se consigha

Rol: No se consigna

Fecha: 17 abril 1997

Publicacidn fisica: No se consigna

Publicacion electronica: No se consigna

2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en el fondo
Decision: Rechaza el recurso de casacion en el fondo y rechaza la demanda

Sala: 12
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Ministros: Marco Aburto, Efrén Araya, Oscar Carrasco, Eleodoro Ortiz y abogado integrante
Arturo Montes

Voto Disidente: Oscar Carrasco y Eleodoro Ortiz

Rol: 1922-1996

Fecha: 17 junio 1997

Publicacién fisica: C. Suprema, 17 junio 1997. F. del M. N° 463, p. 849.
Publicacion electrénica: No se consigna

3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante (demanda v réplica):

No se consignan

3.2. Arqumentos demandado (contestacion y duplica):

No se consignan

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacion reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucion tribunal:

e Acoge la demanda de nulidad de matrimonio
4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:
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Revoca la sentencia de primera instancia y rechaza la demanda

4.4. Considerandos relevantes:

No se consignan

4.5. VVoto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

No se consignan

5. JURISPRUDENCIA CORTE SUPREMA

5.1. Arqumentos recurrente:

Valor probatorio de la prueba testimonial

Se infringe la ley al no dar valor de plena prueba a la testimonial rendida en autos que
consta de cuatro testigos contestes, legalmente examinados que dan razén de sus
dichos.

Se le da mayor valor probatorio a las declaraciones contenidas en el acta del
matrimonio, siendo que ellas no hacen plena fe en cuanto a la veracidad de sus
declaraciones.

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

Valor probatorio de la prueba testimonial

La prueba de testigos solo hace plena prueba cuando no exista otra prueba en contrario
que la desvirtle. En este caso el acta de matrimonio esta en directa contradiccion con
las declaraciones de los testigos en autos.

No hay infraccion de las leyes reguladoras de la prueba. Los jueces del fondo aprecian
las pruebas de forma discrecional, es una funcion privativa de ellos.

Se rechaza el recurso de casacion en el fondo.

5.4. Considerandos relevantes: misma regla que Corte de Apelaciones.

4° Que los jueces del fondo, luego de analizar las probanzas rendidas por las partes,
arribaron a la conclusién que comparte este Tribunal, que la referida prueba de testigos
producida en autos se encuentra distante de constituir plena prueba exigida por el articulo
384 del Cddigo de Procedimiento Civil para tener por legalmente establecidos los hechos que
sirven de fundamento a la demanda. Dicho precepto dispone que la declaracién de dos o mas
testigos que reuna las condiciones que tal articulo sefiala, podra constituir prueba en
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contrario. En la especie, esos testigos se encuentran en abierta contradiccion con el mérito
del instrumento puablico que tiene el Acta de Matrimonio, en cuanto deja constancia de la
declaracion de los contrayentes, corroborada por la de dos testigos juramentados que figuran
en la citada Acta, en el sentido que el domicilio de aquellos a la fecha del matrimonio era el
que cada uno indica, determinando asi la competencia del Oficial de Registro Civil
autorizante.

5.5. Voto disidente: misma regla que Corte de Apelaciones.

1° Que los articulos 308 y 1700 del Codigo Civil obedecen al criterio de que los documentos
publicos s6lo hacen fe en cuanto al hecho de haberse otorgado y su fecha, pero no en cuanto
a la verdad de las declaraciones que en ellos hayan hecho los interesados. El inciso 2° del
primer precepto citado sefiala expresamente que las partidas sobre el estado civil d las
personas pueden impugnarse haciendo constar que fue falsa la declaracion.

3° Que para determinar el valor probatorio, los jueces de la segunda instancia compararon
los dichos de los testigos del pleito con quienes declararon en el acta del matrimonio,
atribuyéndoles a unos y a otros el mismo estatus procesal como si los del instrumento
hubiesen también declarado en el juicio, de la misma forma en que lo hicieron los testigos del
litigio, y en esa comparacion los sentenciadores dieron mayor valor a los testigos del acta que
a los del pleito, lo que constituye una infraccion a las normas que se denunciaron como
violadas por el recurrente, razon por la cual, en opinion de los disidentes, procede acoger el
recurso de casacion en el fondo interpuesto por la actora e invalidar la sentencia de segundo
grado atacada por esta via.
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N° de Identificacion Interna: 26
Corte Suprema Rol N° 2410 - 1996
Fecha: 1 octubre 1997

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:

Ley Articulo
Cadigo Civil 1700y 1723

TEMAS CLAVE:

Tema Clave Tribunal Considerando
Valor probatorio de | C. Santiago 2°
instrumentos publicos

Valor probatorio de | C. Suprema 6°
instrumentos publicos

1. HECHOS

e Las partes Nora Kiblisky y Daniel Rosemblatt se casaron en régimen de sociedad de
bienes el 22 febrero 1969.

e Con fecha 3 octubre 1985, las partes sustituyeron el dicho régimen por el de separacién
total de bienes, mediante escritura publica inscrita con fecha 8 octubre 1985.

e El sefior Rosemblatt adquirid el bien raiz de autos con fecha 20 octubre 1980 que
hipotecé el mismo afio a favor del Banco Bhif.

e Con fechas 26 enero y 14 mayo 1993 se embargaron el bien raiz y los bienes muebles
que lo guarnecian.

e Los cényuges no liquidaron la comunidad que se origind con la celebracion del pacto
de separacién total de bienes.

2. HISTORIA PROCESAL
2.1. Demanda
Demandante: Nora Kiblisky Grinberg
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Accioén: Terceria de dominio
Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda

Demandado: Banco Bhif representado por Manuel Jesis Suarez Navia y Daniel Rosemblatt
Silbert

Excepcion: No se consigna
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accion: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: No se consigna
Decisién: Rechaza la demanda
Rol: No se consigna

2.5. Seqgunda Instancia

Tribunal: C. Santiago

Recurso: Apelacion

Decisién: Rechaza los recursos y confirma la sentencia de primera instancia
Sala: No se consigna

Ministros: No se consignan

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 3735 — 1995

Fecha: 26 abril 1996

Publicacién fisica: C. Santiago, 26 abril 1996. G.J. N° 208, p. 41

Publicacidn electronica: No se consigna
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2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en el fondo
Decision: Acoge el recurso y se acoge la demanda
Sala: No se consigna

Ministros: Marcos Aburto O., Efrén Araya V., Marcos Libedinsky T. y los abogados
integrantes Luis Pérez Z. y Fernando Castro A.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 2410 — 1996

Fecha: 1 octubre 1997

Publicacién fisica: C. Suprema, 1 octubre 1997. R., t. 94, sec. 12, p. 100. G.J. N° 208, p. 41
Publicacion electrénica: No se consigna

3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante (demanda v réplica):

e Terceria de dominio

— Solicita se excluyan del embargo sus derechos como comunera en el bien raiz y las
especies muebles que son de su propiedad.

3.2. Argumentos demandado (contestacion y duplica):

No se consignan

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacién reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucion tribunal:

o Falta de prueba
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La demandante no ha acreditado en juicio fehacientemente que es duefia o propietaria
de exclusiva de los bienes embargados.

Plena fe instrumento publico.

La pretension de la actora deriva del pacto de separacién de bienes celebrado con su
cényuge, el cual consta en una escritura publica que no hace plena fe respecto a la
verdad de las declaraciones.

Que justificar su dominio con la existencia de una comunidad estd en absoluta
contradiccion con la exclusividad del dominio que se reclama.

No se dan los requisitos necesarios para acoger la terceria, por lo que se rechaza la
demanda.

4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:

Falta de prueba

La demandante no ha acreditado en juicio fehacientemente que es duefia o propietaria
de exclusiva de los bienes embargados.

Valor probatorio de instrumento publico.

La pretension de la actora deriva del pacto de separacion de bienes celebrado con su
conyuge, el cual consta en una escritura puablica que no hace plena fe respecto a la
verdad de las declaraciones.

Que justificar su dominio con la existencia de una comunidad esta en absoluta
contradiccion con la exclusividad del dominio que se reclama.

No se dan los requisitos necesarios para acoger la terceria, por lo que se rechaza la
demanda.

Se confirman las sentencias de primera instancia.

4.4. Considerandos relevantes:

Segundo: Que aparte de la testifical de fojas 21 y 22 la incidentista no ha producido otra
prueba que acredite con eficacia que es duefia o propietaria exclusiva de los bienes
embargados, sin perjuicio que a ello se opone no so6lo el hecho que lo hayan sido en un
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inmueble que es o ha sido el domicilio 0 morada del ejecutado, a la ausencia de toda prueba
documental que asi lo demuestra, y sobre todo, al hecho indiscutible que todo el origen vy
fundamento de la pretensién de la articulista deriva de un acuerdo entre conyuges que consta
en instrumento publico que no hace fe o plena prueba sino respecto de lo contratantes en
cuanto a la verdad de las declaraciones en él consignados.

4.5. Voto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

No se consigna

5. JURISPRUDENCIA CORTE SUPREMA

5.1. Argumentos recurrente:

Valor probatorio de instrumentos publicos

Si los conyuges suscriben una escritura pablica y sustituyen su régimen patrimonial
por el de separacion de bienes, produce sus efectos tanto para las partes como para
terceros. El valor probatorio de dicho pacto esta regulado por el art. 1723 Cd. y por lo
tanto no pueden aplicarse los art. 1699 y 1700 Cd.

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

Falta de prueba

Respecto a los bienes muebles embargados, la tercerista debié acreditar que la
identidad de los bienes muebles que existian a la época de celebrarse el pacto de
separacion de bienes.

Lo anterior no fue acreditado y por tanto se rechaza la terceria de dominio respecto a
las especies muebles embargadas.

Valor probatorio de instrumentos publicos

El pacto de sustitucion de bienes es oponible a terceros y por ello no es aplicable el art.
1700 Cd. que regula el mérito que entre las partes y los terceros tienen los instrumentos
publicos en general.

El pacto de separacion de bienes produce entre las partes debido a la disolucion de la
sociedad conyugal una comunidad. Los conyuges asumen una calidad de co-duefios de
todos y cada uno de los bienes. En este caso serian los conyuges co-duefios del
inmueble de autos.

Se acoge la terceria de dominio respecto a la propiedad raiz embargada y se revoca la
sentencia de alzada.
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5.4. Considerandos relevantes: misma regla que Corte de Apelaciones.

6°.- Que, de acuerdo a lo dispuesto en el inciso 2° del articulo 1723 del Codigo Civil, el pacto
por el cual los conyuges sustituyen el régimen de sociedad de bienes, surte efectos entre las
partes y respecto de terceros, siempre que se haya celebrado por escritura publica y se
subinscriba al margen de la respectiva inscripcion matrimonial, dentro de los treinta dias
siguientes a su fecha. Lo anterior, implica que como es oponible a los terceros, no pueden
éstos desconocer las consecuencias juridicas que dicho pacto genera en la sociedad conyugal
Yy, por consiguiente, no es aplicable la norma contenida en el articulo 1700 del Codigo Civil,
que regula el mérito que entre las partes y los terceros tienen los instrumentos pablicos en
general.

5.5. Voto disidente: misma regla que Corte de Apelaciones.

No se consigna
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N° de Identificacion Interna: 27
Corte Suprema Rol N° 3038-1997
Fecha: 8 octubre 1997

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:
Ley Articulo
Cadigo Civil 1708, 1709 y 1710
TEMAS CLAVE:
Tema Clave Tribunal Considerando
Prueba de obligaciones que | C. Concepcidn 50 (sentencia primera
deben constar por escrito instancia)
Prueba de obligaciones que | C. Suprema 2°
deben constar por escrito

1. HECHOS
e Juan Zufiga Casanova, demandado en estos autos, ocupa actualmente la propiedad
ubicada en Villa San Pedro, pasaje 12, Parlamento de Negrete, N° 33, de propiedad de
dofia Ana Maria Arriagada Verdugo y Maria Elena Arriagada Verdugo como herederas
de la causante Clara Verdugo Miranda.
2. HISTORIA PROCESAL
2.1. Demanda

Demandante: Ana Maria Arriagada Verdugo y Maria Elena Arriagada Verdugo

Accién: Terminacion de contrato de arrendamiento por no pago de rentas y en subsidio
desahucio

Fecha: No se consigna
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2.2. Contestacion demanda

Demandado: Juan Zufiiga Casanova
Excepcién: Comodato
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: Primer juzg. Letras de Concepcion
Decision: Rechaza la demanda principal y subsidiaria
Rol: 95.251

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Concepcion

Recurso: Apelacion

Decision: Confirma la sentencia, rechazando la demanda
Sala: No se consigna

Ministros: Fidel Henriquez Saavedra. Integrante sefior Hernan O. Silva Silva, e Integrante
sefior Marcelo Torres Duffau.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 1004-1995

Fecha: 25 julio 1997

Publicacidn fisica: No se consigna

Publicacidn electrénica: C. Concepcion, 25 julio 1997. L.P. N° 14839

2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en el fondo
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Decisién: Rechaza el recurso, rechazando la demanda
Sala: No se consigna

Ministros: Efrén Araya V., Oscar Carrasco A. y Eleodoro Ortiz S., y los Abogados
Integrantes sefiores Arturo Montes R. y Fernando Castro A.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 3038-1997

Fecha: 8 octubre 1997

Publicacion fisica: No se consigna

Publicacién electronica: C. Suprema, 8 octubre 1997. L.P. N° 14839
3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante (demanda v réplica):

No se consignan

3.2. Argumentos demandado (contestacion y duplica):

No se consignan

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacién reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucion tribunal:

e Prueba de las obligaciones que deben constar por escrito

— La acreditacion del contrato de arrendamiento es lo esencial para resolver el juicio.

— Dicho contrato de arrendamiento debid constar por escrito debido a contener la entrega
0 promesa de una cosa de un valor superior a 2 UTM. Por tanto la prueba testifical para
probar la existencia de dicho contrato carece de valor probatorio.

— El demandado mediante absolucion de posiciones prueba que el inmueble le fue
entregado por la causante propietaria a titulo gratuito.
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— No se acredita en juicio la existencia de un contrato de arrendamiento, y por falta de
prueba se rechaza la demanda principal y también la demanda subsidiaria.

4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:

e Prueba de las obligaciones que deben constar por escrito

— La acreditacion del contrato de arrendamiento es lo esencial para resolver el juicio.

— Dicho contrato de arrendamiento debi6 constar por escrito debido a contener la entrega
0 promesa de una cosa de un valor superior a 2 UTM. Por tanto la prueba testifical para
probar la existencia de dicho contrato carece de valor probatorio.

— EI demandado mediante absolucién de posiciones prueba que el inmueble le fue
entregado por la causante propietaria a titulo gratuito.

— No se acredita en juicio la existencia de un contrato de arrendamiento, y por falta de
prueba se rechaza la demanda principal y también la demanda subsidiaria.

— Se confirma la sentencia con costas.

4.4. Considerandos relevantes:

5. Que, los elementos de prueba producidos por las demandantes carecen de virtud
probatoria. En efecto. La prueba testifical referida resulta inadmisible para comprobar la
existencia de estipulaciones de un contrato que debid constar por escrito, por contener la
entrega o promesa de una cosa de un valor superior a dos (2) Unidades Tributarias
Mensuales, acorde con lo dispuesto en los articulos 1709 y 1710.

De acuerdo con lo consignado en la propia demanda, el monto de la renta es muy superior al
limite legal a la fecha de interposicion de la demanda (valor Unidad Tributaria al mes de
abril de 1995, $ 20.550).

Cuanto a la absolucion de posiciones del demandado, la produccion de esta prueba (fs. 50,
pliego en fs. 49) en nada favorece la pretension de las demandantes, pues en ella el presunto
arrendatario reitera su planteamiento en orden a haber recibido el inmueble sublite, en
comodato, circunstancia ésta que aparece corroborada con el mérito de la prueba testimonial
que allegé el demandado en fs. 40 a 43 en que declararon por esta parte Flor Maria Vasquez
Fredes y Roque Gabriel Jara Figueroa, quienes estuvieron contestes en afirmar, que en el afio
1991 en el mes de septiembre, dofia Clara Verdugo hizo entrega del inmueble materia del
presunto arrendamiento al demandado para que se lo cuidara, en razén de que la casa se
encontraba abandonada.
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Dofia Clara Verdugo Miranda, de acuerdo con lo que expresa la propia demanda, es la
madre legitima de las demandantes dofia Ana Maria y dofia Maria Elena Arriagada Verdugo,
de quien éstas, sus hijas legitimas, derivaron derechos hereditarios sobre el inmueble a que se
refiere este juicio, segun se comprueba con los documentos publicos que la actora agregd en
fs. 14; fs. 1y 5y fs. 6; auto de posesion efectiva, su inscripcion respectiva en el Conservador
de Bienes Raices de Lota e inscripciones especiales de herencia del bien raiz que era de la
causante (fs. 2), respectivamente.

El documento de fs. 22, juridicamente no es un documento; es un simple manuscrito, sin firma
responsable. En suma, sin valor probatorio alguno, ni aun a fuerza del reconocimiento que
hizo el testigo don Rolando Marcelo Adriazola Soto a su respecto en fs. 58. Como se dijo, la
testimonial del actor es inidonea, por inadmisible para acreditar la existencia del contrato.

4.5. Voto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

No se consigna
5. JURISPRUDENCIA CORTE SUPREMA

5.1. Argumentos recurrente:

e Prueba de las obligaciones que deben constar por escrito

— EIl contrato de arrendamiento es un contrato consensual por tanto no existe la
obligacion de pactarlo por escrito.

— El rechazo de la prueba testimonial para probar su existencia constituye error de
derecho al aplicar el art. 1708 Cd.

5.2. Argumentos recurrido:

No se consigna

5.3. Resolucion:

e Prueba de las obligaciones que deben constar por escrito

— Efectivamente el contrato de arrendamiento es consensual, pero es una exigencia legal
que la obligacion que genere dicho contrato debe constar por escrito, ya que de ello
dependera la cuantia del juicio.

— No hay error de derecho y por lo tanto el recurso adolece de manifiesta falta de
fundamento y debe rechazarse.

5.4. Considerandos relevantes: misma regla que Corte de Apelaciones.

2°. Que los contratos se clasifican, atendido el modo como se forman, esto es, a su
perfeccionamiento, en contratos consensuales, reales y solemnes, siendo consensual cuando
se perfecciona por el solo consentimiento en cualquier forma que éste se exprese. Asi,
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efectivamente el contrato de arrendamiento es consensual, pero ello no se contradice con la

exigencia legal que consiste en que la obligacion que engendre dicho contrato, deba constar
por escrito, porque ello dependera de la cuantia del juicio;

5.5. Voto disidente: misma regla que Corte de Apelaciones.

No se consigna
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N° de Identificacion Interna: 29
Corte Suprema Rol N° 348-1997
Fecha: 1 diciembre 1997

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:

Ley Articulo
Caodigo Civil 1700
Cadigo de Procedimiento Civil 384

TEMAS CLAVE:

Tema Clave Tribunal Considerando
Valor probatorio de la | C. Suprema 40
prueba testimonial

1. HECHOS
e Las partes contrajeron matrimonio ante Oficial de Registro Civil de Illapel.
2. HISTORIA PROCESAL
2.1. Demanda
Demandante: José Amador Véliz Zepeda
Accion: Nulidad de matrimonio
Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda

Demandado: Berta del Carmen Fernandez Plaza

Excepcidn: No se consigna

308



Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: No se consigna
Decision: Rechaza la demanda
Rol: No se consigna

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. La Serena

Recurso: Apelacion

Decision: Confirma la sentencia y rechaza la demanda
Sala: No se consigna

Ministros: No se consignan

Voto Disidente: No se consigha

Rol: No se consigna

Fecha: 23 diciembre 1996

Publicacidn fisica: No se consigna

Publicacién electrénica: No se consigna

2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en el fondo
Decisiéon: Rechaza el recurso
Sala: No se consigna

Ministros: Efrén Araya V., German Valenzuela E., Oscar Carrasco A. y los abogados
integrantes Arturo Montes R. y Fernando Castro A.
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Voto Disidente: Oscar Carrasco A.

Rol: 348 — 1997

Fecha: 1 diciembre 1997

Publicacidn fisica: C. Suprema, 1 diciembre 1997. G.J. N° 210, p. 43
Publicacidn electronica: No se consigna

3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante (demanda vy réplica):

No se consignan

3.2. Argumentos demandado (contestacion y duplica):

No se consignan

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacién reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucion tribunal:

e Rechaza la demanda.
4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucidn:

e Confirma la sentencia de primera instancia, rechazando la demanda.
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4.4. Considerandos relevantes:

No se consignan

4.5. Voto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

No se consigna

5. JURISPRUDENCIA CORTE SUPREMA

5.1. Argumentos recurrente:

Valor probatorio de la prueba testimonial

Se infringe la ley al no dar valor de plena prueba a la testimonial rendida en autos que
consta de seis testigos contestes, legalmente examinados que dan razon de sus dichos
respecto de la cual no hay prueba contradictoria.

Se le da mayor valor probatorio a las declaraciones contenidas en el acta del
matrimonio, siendo que ellas no hacen plena fe en cuanto a la veracidad de sus
declaraciones.

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

Valor probatorio de la prueba testimonial

La prueba de testigos s6lo hace plena prueba cuando no exista otra prueba en contrario
que la desvirtle. En este caso el acta de matrimonio esta en directa contradiccion con
las declaraciones de los testigos en autos.

No hay infraccion de las leyes reguladoras de la prueba. Los jueces del fondo aprecian
las pruebas de forma discrecional, es una funcion privativa de ellos. En este caso los
jueces consideraron que es plena prueba el instrumento publico del acta de matrimonio
gue constituye una presuncion grave y precisa

Se rechaza el recurso de casacion en el fondo.

5.4. Considerandos relevantes: misma regla que Corte de Apelaciones.

4° Que la sentencia recurrida, luego de analizar las probanzas rendidas por las partes, arribd
a la conclusion que comparte este Tribunal, que la referida prueba de testigos producida en
autos se encuentra distante de constituir la plena prueba exigida por el articulo 384 del
Caodigo de Procedimiento Civil para tener por legalmente establecidos los hechos que sirven
de fundamento a la demanda. Dicho precepto dispone que la declaracion de dos o mas
testigos que retna las condiciones que tal articulo sefiala, podra constituir plena prueba
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cuando no haya sido desvirtuada por otra prueba en contrario. En la especie, esos testigos se
encuentran en abierta contradiccion con el mérito del instrumento publico que contiene el
Acta de Matrimonio, en cuanto deja constancia de la declaracion de los contrayentes,
corroborada por la de dos testigos juramentados que figuran en la citada Acta, en el sentido
que el domicilio de aquellos a la fecha del matrimonio era el que cada uno indica,
determinando asi la competencia del Oficial de Registro Civil autorizante.

5.5. Voto disidente: misma regla que Corte de Apelaciones.

1° Que los articulos 308 y 1700 del Codigo Civil obedecen al criterio de que los documentos
publicos s6lo hacen fe en cuanto al hecho de haberse otorgado y su fecha, pero no en cuanto
a la verdad de las declaraciones que en ellos hayan hecho los interesados. El inciso 2° del
primer precepto citado sefiala expresamente que las partidas sobre el estado civil d las
personas pueden impugnarse haciendo constar que fue falsa la declaracion.

3° Que para determinar el valor probatorio, los jueces de la segunda instancia compararon
los dichos de los testigos del pleito con quienes declararon en el acta del matrimonio,
atribuyéndoles a unos y a otros el mismo estatus procesal como si los del instrumento
hubiesen también declarado en el juicio, de la misma forma en que lo hicieron los testigos del
litigio, y en esa comparacion los sentenciadores dieron mayor valor a los testigos del acta que
a los del pleito, lo que constituye una infraccion a las normas que se denunciaron como
violadas por el recurrente, razon por la cual, en opinion de los disidentes, procede acoger el
recurso de casacion en el fondo interpuesto por el actor e invalidar la sentencia de segundo
grado atacada por esta via y se dicte la correspondiente sentencia de reemplazo que revoque
el fallo de primer grado y se acoja la demanda interpuesta en lo principal de fojas 2.
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N° de Identificacion Interna: 31
Corte Suprema Rol N° 1655-1997
Fecha: 31 diciembre 1997

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:

Ley Articulo
Cadigo Civil 1698
TEMAS CLAVE:
Tema Clave Tribunal Considerando
Carga de la prueba C. Suprema Unico de la sentencia de

reemplazo

1. HECHOS

e Lademandante prestd servicios al demandado quien no ha pagado siete facturas de los
meses de abril, mayo, junio y agosto de 1993, que suman la cantidad de $13.599.662.

2. HISTORIA PROCESAL

2.1. Demanda

Demandante: Victor Farias Rojo representante de Victor Farias y Compafiia Limitada

Accidn: Cobro de pesos
Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda

Demandado: Hernan Rojas Williams

Excepcidn: No adeudar la suma demandada

Fecha: No se consigna
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2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: No se consigna
Decision: Acoge la demanda
Rol: 19. 548

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Antofagasta

Recurso: Apelacion

Decision: Revoca la sentencia de primera instancia, desechando la demanda
Sala: No se consigna

Ministros: No se consignan

Voto Disidente: No se consigha

Rol: No se consigna

Fecha: 25 abril 1997

Publicacidn fisica: No se consigna

Publicacidn electrénica: No se consigna

2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en el fondo
Decision: Acoge el recurso y acoge la demanda
Sala: No se consigna

Ministros: Efrén Araya, Oscar Carrasco, Eleodoro Ortiz y abogados integrantes Fernando
Castro y Alvaro Rencoret.

Voto Disidente: No se consigna
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Rol: 1655 - 1997

Fecha: 31 diciembre 1997

Publicacidn fisica: C. Suprema, 31 diciembre 1997. F. del M. N° 469, sent. 52, p. 2190.
Publicacidn electronica: No se consigna

3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante (demanda vy réplica):

¢ Incumplimiento de contrato

— Todo contrato legalmente celebrado es ley para las partes.

— Se le prestaron servicios al demandado quien no cumplié con el pago de éstos.

— Al no haber reclamado el contenido de las facturas impagas que se le imputan, se
entiende, segln el articulo 160 del codigo de comercio irrevocablemente aceptado.

3.2. Arqumentos demandado (contestacion y duplica):

No se consignan

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacion reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucion tribunal:

e Cargade la prueba

— Debido a que el demandado ha desconocido la deuda, le corresponde al actor la carga
de acreditar la existencia de la obligacion cuyo reconocimiento se pretende.

— La prueba rendida en autos es suficiente para acreditar la existencia de la obligacién y
el no pago de las facturas en cuestion.

— Se acoge la demanda

4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan
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4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:

e Revoca la sentencia de primera instancia y rechaza la demanda

4.4. Considerandos relevantes:

No se consignan

4.5. VVoto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

No se consigna
5. JURISPRUDENCIA CORTE SUPREMA

5.1. Arqumentos recurrente:

e Cargade la prueba

— Los jueces del fondo han infringido el art. 1698 Cd. ya que se rindi6 prueba suficiente
en el juicio como para acreditar la obligacion y la suma adeudada.

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

e Cargade la prueba

— La parte demandante acredito la existencia de la obligacion y por su parte el
demandado no acredito la extincion de la misma, por lo tanto se acoge el recurso de
casacion y se confirma la sentencia de primera instancia.

5.4. Considerandos relevantes: misma regla que Corte de Apelaciones.

(Sentencia reemplazo)

Que, de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 1698 del Codigo Civil, incumbe probar las
obligaciones o su extincion al que alega aquéllas o ésta. Como el demandante acredit6 la
existencia de la obligacion vy el demandado no probd que estaba extinguida por haber
concurrido alguno de los modos de extinguir las obligaciones que establece el articulo 1567
del codigo Civil, corresponde acoger la demanda.
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5.5. Voto disidente: misma regla que Corte de Apelaciones.

No se consigna
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Ne° de Identificacion Interna: 32
Corte Suprema Rol N° 826-1997
Fecha: 24 marzo 1998

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

LEYES Y ARTICULOS CITADOS

Ley Articulo
Caodigo Civil 308, 1700 y 1706
TEMAS CLAVE:

Tema Clave Tribunal Considerando

Plena fe instrumentos | C. La Serena 50 (sentencia primera

publicos instancia)

Prueba testimonial C. La Serena 6° y 7° (sentencia primera
instancia)

Prueba testimonial C. Suprema 6°y 8°

1. HECHOS

e Las partes de la causa contrajeron matrimonio con fecha4 de septiembre de 1992, ante
el Oficial de Registro Civil de la Circunscripcion de Illapel.

2. HISTORIA PROCESAL

2.1. Demanda

Demandante: Eduardo Patricio Mufioz Orellana

Accién: Nulidad de matrimoni
Fecha: No se consigna

2.2. Contestacién demanda

0
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Demandado: Maria Eugenia Calderon Cortés
Excepcidn: Se allana a la demanda
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: Juzg. Letras de Illapel
Decision: Rechaza la demanda
Rol: 58.006

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. La Serena

Recurso: Apelacion

Decision: Confirma la sentencia de primera instancia, rechazando la demanda
Sala: No se consigna

Ministros: Juan Pedro Shertzer Diaz, Jorge Zepeda Arancibia y Abogado Integrante sefior
Sergio Gomez Nufiez

Voto Disidente: Abogado Integrante sefior Sergio Gomez Nufiez

Rol: 20.956

Fecha: 30 diciembre 1996

Publicacidn fisica: No se consigna

Publicacion electronica: C. La Serena, 30 diciembre 1996. L.P. N° 15.133

2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en el fondo

Decision: Acoge el recurso y acoge la demanda
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Sala: No se consigna

Ministros: Servando Jordan L., Oscar Carrasco A., Eleodoro Ortiz S., Enrique Tapia W. y
José Luis Pérez Z.

Voto Disidente: José Luis Pérez Z.

Rol: 826 — 1997

Fecha: 24 marzo 1998

Publicacion fisica: No se consigna

Publicacién electronica: C. Suprema, 24 marzo 1998. L. P. N° 15133
3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante (demanda v réplica):

e Nulidad de matrimonio

— El matrimonio contraido ante el Oficial de registro civil de Illapel es nulo, por cuanto
ninguno de los contrayentes tenia su domicilio en Illapel, sino que ambos vivian en
Salamanca.

— El oficial de registro civil de Illapel es incompetente.

3.2. Argumentos demandado (contestacion y duplica):

e Nulidad de matrimonio

e Acepta la demanda en todas sus partes por ser efectivos los hechos alegados, esto es,
gue ambos contrayentes tenian su domicilio en la ciudad de Salamanca.

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacién reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucion tribunal:

e Plena fe instrumentos publicos

320



— Las declaraciones dispositivas contenidas en los instrumentos hacen plena fe contra las
partes y las declaraciones meramente enunciativas, por regla general no hacen plena fe.

— Segun el art. 1706 del CC los instrumentos publicos hacen plena fe entre las partes
incluido lo meramente enunciativo.

e Prueba Testimonial

— Los testimonios de los testigos en el acto del matrimonio se presumen sinceros porque
la regla general es que los actos juridicos sean reales y no simulados, quien alegue lo
contrario debera probarlo.

— La prueba testimonial rendida, es insuficiente para probar lo anterior, debido a que lo
declarado esté en contradiccion con lo declarado por los testigos en el matrimonio.

— No ha sido probado la nulidad alegada en el juicio y por tanto debe rechazarse la

demanda.

4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:

e Plena fe instrumentos publicos

— Las declaraciones dispositivas contenidas en los instrumentos hacen plena fe contra las
partes y las declaraciones meramente enunciativas, por regla general no hacen plena fe.

— Segun el art. 1706 del Cd. los instrumentos publicos hacen plena fe entre las partes
incluido lo meramente enunciativo.

e Prueba Testimonial

— Los testimonios de los testigos en el acto del matrimonio se presumen sinceros porque
la regla general es que los actos juridicos sean reales y no simulados, quien alegue lo
contrario deberéa probarlo.

— La prueba testimonial rendida, es insuficiente para probar lo anterior, debido a que lo
declarado esta en contradiccion con lo declarado por los testigos en el matrimonio.

— No ha sido probado la nulidad alegada en el juicio y por tanto debe rechazarse la
demanda.

— Se confirma la sentencia de primera instancia.

4.4. Considerandos relevantes:
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5. Que en este orden de cosas, y a fin de acreditar su pretension la demandante acompafio,
con citacion, un certificado de matrimonio de la Circunscripcion de Illapel, en el cual con el
N° 84 de inscripcién, del afio 1992, se registra el matrimonio de Eduardo Patricio Mufioz
Orellana y Maria Eugenia Calderdn Cortés, celebrado con fecha 4 de septiembre de 1992.
Asimismo, a fojas 12, acompafia copia fotostatica autorizada del Acta de Manifestacion y
Matrimonio y anexos de los contrayentes antes individualizados, instrumentos publicos, que al
no haberse impugnado en sus contenidos, se les reconoce el valor que las leyes establecen a
su respecto.

En efecto, previo es necesario distinguir entre las declaraciones dispositivas y las
declaraciones enunciativas.

Respecto de las declaraciones dispositivas contenidas en los instrumentos hacen plena fe
contra las partes y respecto de las enunciativas, que se refieren a hechos, por regla general,
no hacen plena fe, salvo que tengan relacion directa con lo dispositivo del acto en cuyo caso,
dado lo dispuesto en el articulo 1706 del Cédigo Civil, el instrumento publico hace plena fe
entre las partes, aun en lo meramente enunciativo.

6. Que en el acta del contrato de matrimonio de fojas 12 y 12 vuelta, los testigos habiles de la
manifestacion, de la informacion y de la celebracion del matrimonio, Carlos Eduardo Ureta
Trigo y Mora Eli Calderén lzquierdo, hayan expresado constarle y ser efectivo que los
contrayentes tenian sus domicilios o residencias en Illapel, él en Candelaria Pérez 72,
Poblacion N° 2 y ella en Ignacio Carrera Pinto 397, hace presumir que esas declaraciones
son sinceras, porque lo normal es que los actos juridicos que se otorguen sean reales y no
simulados, en consecuencia quien sostenga que esas declaraciones dispositivas son
simuladas, no reales, debe acreditarlo, lo que no consta en autos.

7. Que la prueba testimonial ofrecida por la demandante, con los dichos de los testigos,
Jacquelin Antonia Orellana Coroceo, Paula Andrea Araya Vergara, Yasna Carolina Frez
Collao, Roxana Marite Rodriguez Guerra, Ximena Erika Armijo Quifiones y Patricia Edemita
Rodriguez Guerra, en las actas de fojas 14, 14 vuelta, 15, y 15 vuelta, no obstante su nimero,
resulta insuficiente en su calidad e informacion para llegar a establecer la incompetencia del
Oficial Civil del Registro Civil de Illapel, toda vez que lo declarado sobre los domicilios o
residencias de los contrayentes se encuentra en contradiccion con las declaraciones juradas
de los testigos del matrimonio y aun mas, con las propias afirmaciones de los contrayentes
contendidas en el acta sobre sus respectivos domicilios.

4.5. VVoto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

Acordado lo resuelto con el voto en contra del Abogado Integrante sefior Gomez, quien fue de
parecer de revocar la sentencia en alzada y dar lugar a la demanda de nulidad de
matrimonio, en atencion a que la declaracion de los testigos de la causa, quienes se
encuentran contestes en el hecho y en sus circunstancias esenciales, sin tachas, legalmente
examinados y que dan razon de sus dichos, y por ser mayor en numero a los testigos
contenidos en el acta de manifestacion, son suficiente para desvirtuar el merito de dicho
documento en cuanto al domicilio de los contrayentes al momento del matrimonio.

5. JURISPRUDENCIA CORTE SUPREMA

5.1. Arqumentos recurrente:
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e Prueba Testimonial

— Al no considerar suficiente la prueba testimonial rendida en autos, se le estd dando a la
partida de matrimonio un valor probatorio mas amplio que el contemplado en la ley.

— El art. 308 y 1700 del Cd. Prescriben que los instrumentos publicos no hacen plena fe
en cuanto a la veracidad de las declaraciones y por tanto permite impugnarlos mediante
prueba testimonial.

— Lademandada acept6 la demanda y no rindid prueba contradictoria.

— Se rindi6 prueba testimonial de seis testigos contestes que hacen plena prueba cuando
no existe prueba contradictoria.

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

e Prueba Testimonial

— Los art. 308 y 1700 Cd. Afirman que los instrumentos publicos sélo hacen plena fe en
cuanto a su fecha y al hecho de haberse otorgado, pero no en cuanto a la veracidad de
sus declaraciones.

— Los jueces del fondo compararon las declaraciones de los seis testigos del juicio con la
de los testigos presentes en el acto del matrimonio, atribuyéndoles a ambos el mismo
estatuto procesal y dieron mayor valor a os testigos matrimoniales, lo que es un error,
puesto que no retnen las condiciones necesarias para ser testigos judiciales.

— El error anterior impidio dar la calidad de plena prueba a la declaracién de seis testigos
contestes, que dan razén de sus dichos y contradicen la veracidad de las declaraciones
contenidas en el acta de matrimonio.

— El tribunal de valor inamovible al acta de matrimonio y no acepta el valor de plena
prueba el testimonio de seis testigos debidamente examinados.

— Se da lugar al recurso de casacion en el fondo sin costas y se declara nula la sentencia
de primera y segunda instancia.

5.4. Considerandos relevantes: misma regla que Corte de Apelaciones.

6. Que los articulos 308 y 1700 del Cadigo Civil obedecen al criterio de que los documentos
publicos solo hacen fe en cuanto al hecho de haberse otorgado y su fecha, pero no en cuanto
a la verdad de las declaraciones que en ellos hayan hecho los interesados, y que el primero de
los citados en su inciso 2° sefiala expresamente que las partidas sobre el estado civil de las
personas pueden impugnarse haciendo constar que fue falsa la declaracion que ellos
contienen.

8. Que para determinar el valor probatorio de la causa, los jueces de la segunda instancia
procedieron a comparar los dichos de los testigos del pleito con los que declararon en el acta
matrimonial, atribuyéndoles a unos y a otros el mismo estatuto procesal, como si los del
instrumento acompariado hubiesen declarado en el proceso de la misma forma en que lo
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hicieron los testigos que declararon de fs. 14 a 15 vta., y en esa comparacion los
sentenciadores dieron mayor valor a los testigos del acta que a los del pleito, determinacion
que resulta erronea, pues aquéllos no relnen las caracteristicas necesarias para ser
considerados testigos judiciales a la luz de las normas que regulan la prueba testimonial en el
Codigo de Procedimiento Civil, pues ellos no han declarado en el pleito conforme a los
procedimientos contradictorios, ya que no han podido ser tachados, contrainterrogados ni
han dado razon de sus dichos.

5.5. Voto disidente: misma regla que Corte de Apelaciones.

2. Que si bien es efectivo que el inciso 1° del articulo 308 del Cdodigo Civil establece que las
partidas a que se refieren las disposiciones que preceden atestiguan las declaraciones hechas
por los contrayentes, por los padres, padrinos u otras personas, dichos documentos no
garantizan la veracidad de estas declaraciones, razon por la cual, de acuerdo a lo sefialado
en el segundo inciso, ellas pueden impugnarse haciendo constar que fue falsa la declaracién
en el punto de que se trata, no es menos cierto que el articulo 1700 del mismo cuerpo legal
dispone que los instrumentos publicos —y el acta de matrimonio es uno de ellos— hacen plena
fe en cuanto al hecho de haberse otorgado y su fecha, pero si bien no hacen fe en cuanto a la
verdad de las declaraciones, en este punto adquieren plena fuerza probatoria contra los
declarantes, y aun en lo meramente enunciativo, conforme al articulo 1706 del mismo cuerpo
legal, o sea, en este caso, los contrayentes del matrimonio Mufioz Calderon.
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Ne° de Identificacion Interna: 33
Corte Suprema Rol N° 1380-1997

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

Fecha: 24 marzo 1998

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:

Ley Articulo

Cadigo Civil 1710y 1713
TEMAS CLAVE:

Tema Clave Tribunal Considerando
No admision de la prueba | C. Antofagasta 4°A)

de testigos

No admision de la prueba | C. Suprema 40y 6°

de testigos

Prueba Confesional C. Antofagasta 4°A)

Prueba Confesional C. Suprema 7°

1. HECHOS

e Las demandantes obtuvieron en juicio de reivindicacion de las mejoras edificadas en el

terreno ubicado en calle Vivar N°
demandados, en autos rol N° 25.379.

e Este juicio se encuentra firme y ejecutoriado y declaro:

— Que las mejoras edificadas son de exclusivo dominio de las demandantes.

— Que deben ser restituidos los frutos naturales y civiles que han producido las mejoras.

— Que los demandados deben indemnizarlas de los deterioros y perjuicios y considerando
que la cosa no puede ser restituida en especie deben pagarles a las actoras su justo

precio.
2. HISTORIA PROCESAL

2.1. Demanda

Demandante: Celina Garcia Marifio y Bessie Medrano Ramallo.
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Accidn: Pago de prestaciones
Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda

Demandado: Maria Angélica Henriquez Candia y Rafael Veliz
Excepcidn: Desproporcidon de monto de la indemnizacion
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: Juzg. Letras de Calama
Decision: Acoge la demanda
Rol: No se consigna

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Antofagasta

Recurso: Apelacion

Decision: Revoca la sentencia en parte y la confirma en lo demas, con declaracion
Sala: 2@

Ministros: Helvetia Castrillon Cofré, Fiscal Titular, sefior Raul Mera Mufioz y Abogado
Integrante sefiora Maria Inés Morales Guarda.

Voto Disidente: No se consigna
Rol: 10.719

Fecha: 14 marzo 1997
Publicacién fisica: No se consigna

Publicacidn electronica: C. Antofagasta, 14 marzo 1997. L.P. N° 15042
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2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en el fondo

Decision: Se acoge el recurso, se revoca parte de la sentencia y se confirma en lo demas con
declaracion.

Sala: No se consigna

Ministros: Oscar Carrasco A., Eleodoro Ortiz S., Enrique Tapia W., Jorge Rodriguez A.'y
Abogado Integrante sefior Alvaro Rencoret S.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 1380 — 1997

Fecha: 24 de marzo 1998

Publicacidn fisica: C. Suprema, 24 marzo 1998. F. del M. N° 472, sent. 82, p. 29.
Publicacidn electrénica: C. Suprema, 24 marzo 1998. L. P. N° 15042

3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante (demanda vy réplica):

e Pago de prestaciones

— En virtud de la sentencia ejecutoriada en juicio reivindicatorio contra los demandados,
se demanda el pago de prestaciones.

— Las prestaciones demandadas son el pago del justo precio, indemnizacidn por concepto
de frutos naturales y civiles y por concepto de dafio emergente, por los montos
respectivos de: $20.500.000, $15.000.000 y 10.000.000.

— Los demandados deben considerarse como poseedores irregulares y de mala fe por
detentar las mejoras que no proceden de justo titulo y aprovecharse de la buena fe de
las demandantes que residen en Bolivia.

3.2. Argumentos demandado (contestacion y duplica):

e Pago de prestaciones

— El precio solicitado por concepto de indemnizacion de perjuicios es desproporcionado
e irreal.

— En el presente juicio deben probarse a cuanto ascienden las prestaciones relacionadas
con la restitucién subsidiaria, pero no corresponde que las demandantes fijen cifras
arbitrarias.
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3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacion reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucion tribunal:

e Pago de prestaciones
— En virtud de las pruebas rendidas en juicio, documental, testimonial y confesional se
fija prudencialmente los perjuicios y se acoge la demanda debiendo pagar los
demandados las sumas de: $12.000.000 por justo precio, $7.000.000 por frutos
naturales y civiles y $2.000.000 por dafio emergente.
4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:

e No admision de la prueba de testigos

— La suma demandada supera las 2 UTM y por tanto la prueba de testigos rendida en
primera instancia y la que fue valorada como plena prueba, debe desestimarse.

e Prueba confesional

— La prueba confesional rendida en primera instancia respecto a dofia Maria Angelica
Henriquez constituye una mera estimacién de la demandante y no puede considerarse
como hecho propio de la absolvente.

— Con respecto a la rendida por don Rafael Veliz, este niega el valor demandado por
concepto de mejoras.

e Pago de prestaciones

— Por medio de la prueba documental se ha probado que se debe la suma de $13.300.000
por concepto de frutos naturales y civiles.
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— Se revoca la sentencia de primera instancia en cuanto al pago del justo precio y en
cuanto al pago de indemnizacién por dafio emergente y se confirma en cuanto al pago
de frutos naturales y civiles con declaracion de que se pagard por este concepto la
suma de $13.300.000.

4.4. Considerandos relevantes:

Cuarto: A) Que, en orden a establecer el justo precio de las mejoras, se allegaron a la causa
los siguientes medios probatorios:

a) A fs. 152 y siguientes de autos rolan declaraciones de cuatro testigos, quienes, al tenor del
punto primero del auto de prueba de fs. 32 vta., sefialan un monto estimativo de las mejoras,
ascendente a $ 25.000.000, fundados en términos generales, en su calidad de vecinos del
lugar, ubicacion central de los locales y, calidad y data de la construccion.
b) Respecto de la confesional producida por la demandante, a fs. 164 se dio por confesa a la
demandada, dofia Maria Angélica Henriquez, especificamente, respecto del punto décimo del
pliego de posiciones, en cuanto a que es efectivo que a la fecha, 4 de marzo de 1996, las
mejoras de propiedad de las actoras tenian un valor de $ 23.000.000.
No existen otras pruebas idoneas al efecto, tales como inspeccion del tribunal, informe
pericial, o instrumental consistente en facturas, contratos de obra, planos, recepcion
municipal, etc. Al respecto, sélo se han agregado varios documentos, por parte y a nombre de
la demandada a fs. 21 a 23. En los autos ordenados traer a la vista, Rol N°.25.378, la
demandante acompafi6 a fs. 26 algunos documentos de esta naturaleza, pero ellos, no
aparecen agregados a esa causa ni a la presente.

Para los fines demandados, de caracter exclusivamente técnico, se hacia indispensable un
informe pericial sobre la calidad de la construccion, materiales utilizados, sustentacion
estructural, superficie construida, tasacion municipal sobre el valor del metro cuadrado de
terreno y de la obra construida, data de la construccién, montos cancelados por materiales,
planos, mano de obra, instalacién de alcantarillado, luz eléctrica, etc. Determinados los
montos, por los conceptos indicados, un informe técnico debid establecer un valor real y
efectivo que sirviera de fundamento al sentenciador para regular adecuadamente el justo
precio de las mejoras.

El valor de plena prueba —como fundamento del fallo— otorgado por el juez de primera
instancia a la testimonial rendida, debe ser desestimada por la disposicion perentoria del
articulo 1710 del Cdadigo Civil, atendido que la suma demandada supera el equivalente a dos
Unidades Tributarias. Sobre el particular, es necesario afiadir que los testigos no dieron
razén de sus dichos, por lo tanto, su testimonio no cumple con los requisitos del articulo 384
N° 2 del Cddigo de Procedimiento Civil.

Respecto de la prueba confesional de la demandada, Maria Angélica Henrigquez Candia, el
valor reconocido por ésta, constituye una mera estimacion de la demandante, que no
representa la aceptacion de un hecho propio. Ademas, el demandado, Rafael Veliz en su
confesional de fs. 163, niega el valor demandado por concepto de mejoras.

A la luz de lo expuesto, y teniendo presente que correspondia a la demandante probar el justo
precio demandado, la sentencia de primera instancia debera ser rechazada por este concepto.

4.5. Voto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

No se consigna
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5. JURISPRUDENCIA CORTE SUPREMA

5.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

e No admision de la prueba de testigos

— No es aplicable a este juicio la disposicion contenida en el art. 1710 Cd. Puesto que en
el juicio no se estd demandando una “cosa” sino la determinacion del justo precio de
las mejoras introducidas al terreno.

— Debi6 haberse admitido y valorado la prueba testimonial, pues de lo contrario se
incurre en error de derecho.

e Prueba Confesional

— La confesidn judicial produce plena fe en contra de la persona del absolvente. Con las
confesiones rendidas por ambos demandados se acreditd de manera suficiente las
mejoras.

— Los jueces del fondo no consideraron esta prueba, incurriendo en error de derecho. Si
se estimaba que habia una incongruencia en el valor de las mejoras se debié haber
regulado por justo precio y no haberse desestimado.

e Pago de prestaciones
— Seacoge el recurso de casacion.
— Se ordena pagar $2.000.000 por dafio emergente y $13.300.000 por concepto de frutos

naturales y civiles.

5.4. Considerandos relevantes: misma regla que Corte de Apelaciones.

4° Que, conforme a lo dispuesto en el articulo 399 del Cédigo de Procedimiento Civil, los
tribunales deben apreciar la fuerza probatoria de la confesion judicial, de acuerdo a lo que
establece el articulo 1713 del Codigo Civil y demas disposiciones legales. La dltima norma
citada sefiala: La confesion que alguno hiciere en juicio por si, o por medio de apoderado
especial, o de su representante legal, y relativa a un hecho personal de la misma parte,
producira plena fe contra ella, aunque no haya un principio de prueba por escrito; salvo los
casos comprendidos en el articulo 1701, inciso 1°, y los demas que las leyes exceptien. No
podra el confesante revocarla, a no probarse que ha sido el resultado de un error de hecho.
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6° Que, en consecuencia, con la confesion rendida por los demandados, se acredito
suficientemente que las mejoras, que consisten en dos locales comerciales més un
departamento para habitacion, fueron avaluadas en la suma de $ 6.000.000 al afio 1991 v,
ademas, que generaron rentas. En esas condiciones, los jueces del fondo, al no considerar la
prueba confesional que prestaron los demandados, han infringido lo que disponen los
articulos 1698 y 1713 del Cddigo Civil; lo que, en definitiva, los condujo a rechazar la
solicitud que el actor formuld, por estimar que no habia probado el primer hecho, que fue
recibido a prueba segun la interlocutoria de fojas 32 vta.; esto es, el valor de las edificaciones
0 mejoras. Si se estimaba que el valor sefialado por la parte demandante, no se compadecia
con la prueba rendida, no procedia desestimar la demanda; porque es el tribunal quien por
mandato legal debe determinar el justo precio de una cosa, analizando para ello todas las
probanzas rendidas en el juicio, mas aun si la parte demandante lo faculté en forma expresa
para que fijara la suma que considerara justa. En esas condiciones, correspondia su
regulacion prudencial, como lo hizo el sentenciador de primer grado; Unica forma que
permitia evitar que el patrimonio de las actoras se empobreciera injustamente y que el de los
demandados experimentara un enriquecimiento contrario a derecho.

7° Que respecto de la declaracion de inadmisibilidad de la prueba testifical que el actor
rindid, para acreditar los hechos materia de prueba, adoptada por los sentenciadores de
segundo grado al amparo de la norma contenida en el articulo 1710 del Cédigo Civil; se debe
tener presente que se trata de un error de derecho que corresponde representar, aun cuando
no tenga influencia substancial en lo dispositivo del fallo, en la medida que la indicada
prueba fue también desestimada por no reunir los requisitos que exige el ndmero 2 del
articulo 384 del Cédigo de Procedimiento Civil. En efecto, el articulo 1710 del Cédigo Civil
prescribe: Al que demanda una cosa de méas de dos Unidades Tributarias de valor no se le
admitira la prueba de testigos, aunque limite a ese valor la demanda. El Diccionario de la
Lengua Espafiola, en la quinta y sexta acepcion que da al término cosa, sefiala que se debe
entender como tal: En contraposicion a persona o sujeto, el objeto de las relaciones juridicas
y también El objeto material, en oposicion a los derechos creados sobre él y a las
prestaciones personales.

Teniendo presente lo que disponen los articulos 1708, 1709 y 1711 del Cédigo Civil, no cabe
sino concluir que el legislador, al aludir en el articulo 1710 del mismo Cédigo a la cosa, se
esta refiriendo al objeto sobre el cual se ha generado una determinada relacion juridica. Sin
embargo, como en el juicio en que incide el recurso en estudio, no se demanda una cosa 0 un
objeto cuyo valor sea superior a dos Unidades Tributarias, sino que se solicita que se
determine el justo precio de las mejoras que se introdujeron en el terreno, que es de
propiedad de la parte demandada o, como se sefiald en la resolucion que recibié la causa a
prueba y que rola a fojas 32 vta., el valor de las edificaciones o mejoras; los jueces de
segundo grado han infringido lo que dispone el articulo 1710, del Cédigo Civil, al concluir
que la prueba testifical era inadmisible al tenor de lo que dicha norma prescribe.

5.5. Voto disidente: misma regla que Corte de Apelaciones.

No se consigna
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N° de Identificacion Interna: 34
Corte Suprema Rol N° 32294-1995
Fecha: 29 abril 1998

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:

Ley

Articulo

Cadigo Civil 1702y 1703

TEMAS CLAVE:

Tema Clave Tribunal Considerando

Valor probatorio de | C. Valparaiso 11° y 14° (sentencia primera
Instrumento privado instancia)

Valor probatorio de | C. Suprema 40y 50
Instrumento privado

1. HECHOS

Con fecha 16 mayo 1988, el reclamante, firmé promesa de compraventa con la
empresa Rentautos Las Golondrinas S.A., pagando, en esa oportunidad 1.105 UF,
equivalentes a $ 4.650.000, mediante un mutuo, por la suma de $ 5.000.000, obtenido
de su hermana el 31 de marzo de 1988.

Con fecha 19 de abril de 1990 se suscribié escritura publica correspondiente a la
compraventa y Mutuo Hipotecario celebrado entre el contribuyente reclamante,
Rentauto Las Golondrinas S.A., y el Banco del Estado de Chile, en su clausula
segunda, se indica que el precio de venta es la suma de $ 23.000.000.

El Departamento Regional de Fiscalizacion de esta Direccion Regional, procedié a
gravar con Impuesto Global Complementario en el afio tributario 1991, la suma
anotada en el titulo, fundamentado en el articulo 70 y 71 de la Ley de la Renta, por no
haber acreditado en esa etapa, el origen y la disponibilidad de fondos con que financid
la diferencia no justificada en la cancelacion al contado en la compra de un bien raiz el
19 de abril de 1990.

2. HISTORIA PROCESAL
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2.1. Demanda

Demandante: Mario Antonio Canales Mayet Alvifia
Accion: Reclamo tributario

Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda

Demandado: Departamento Regional de Fiscalizacion de Direccion Regional de Valparaiso
del Servicio de Impuestos Internos

Excepcion: No se consigna
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accion: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: Director Regional de Impuestos Internos
Decision: Rechaza el reclamo
Rol: Ex 14.307

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Valparaiso

Recurso: Apelacion

Decision: Confirma la sentencia de primera instancia
Sala: No se consigna

Ministros: Julio Campo Herreros, sefior Hugo Fuenzalida Cerpa y sefiora Carmen Salinas
Guajardo.

Voto Disidente: No se consigna
Rol: 135.470

Fecha: 26 mayo 1995
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Publicacidn fisica: No se consigna
Publicacidn electrénica: C. Valparaiso, 26 mayo 1995. L.P. N° 15160

2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en el fondo
Decisién: Rechaza el recurso
Sala: No se consigna

Ministros: Osvaldo Faundez V., Arnoldo Toro L., Ricardo Galvez B. y Orlando Alvarez H. y
el Abogado Integrante sefior José Fernandez R.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 32294 — 1995

Fecha: 29 abril 1998

Publicacion fisica: No se consigna

Publicacién electronica: C. Suprema, 29 abril 1998. L.P. N° 15160
3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante (demanda v réplica):

e Instrumento privado:

— El Servicio de Impuesto Internos esta afectando la suma de $8.002.952 con el
Impuesto de Global Complementario por no estar dicha suma, justificada.

— Lo anterior se produce por interpretacion erronea de los antecedentes acompafados, 0
por no haberse apreciado las pruebas con estricta sujecion a la calidad y a la veracidad
que debe darse a los documentos acompafiados, como son las escrituras publicas e
instrumentos privados, que son inobjetables, dada la calidad de los mismos y a la
participacion de Ministros de Fe, que han dado fecha cierta a las operaciones.

— Los instrumentos privados acompafados, debidamente autorizados ante notario
competente, hacen plena fe con respecto a lo que en ella se expresa y de la fecha de su
otorgamiento.

3.2. Argumentos demandado (contestacion y duplica):

No se consigna

334



3.3. Argumentos reconvencion:

No se consigna

3.4. Argumentos contestacion reconvencion:

No se consigna

3.5. Resolucion tribunal:

Instrumento privado

Segun el art. 1.703 Cd., la fecha de un instrumento privado se cuenta desde que se haya
inventariado por un funcionario competente en el cardcter de tal o desde su
presentacion en juicio, cComo ocurre en este caso.

En el caso de los instrumentos privados, la prueba de autenticidad corresponde a quien
lo presenta, si la parte a quien se opone no los acepta o no les concede valor alguno.

El mérito probatorio del documento no se altera por el hecho de que éste haya sido
suscrito o firmado ante Notario, ni tampoco se altera su naturaleza.

Durante el juicio no se logro dar ningan valor probatorio a los instrumentos privados
presentados por la parte reclamante y por tanto no se ha logrado justificar el monto
afectado por el impuesto, objeto del presente reclamo.

Se rechaza el reclamo.

4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucidn:

Instrumento privado

Segun el art. 1.703 Cd., la fecha de un instrumento privado se cuenta desde que se haya
inventariado por un funcionario competente en el caracter de tal o desde su
presentacion en juicio, cComo ocurre en este caso.

En el caso de los instrumentos privados, la prueba de autenticidad corresponde a quien
lo presenta, si la parte a quien se opone no los acepta o no les concede valor alguno.

El mérito probatorio del documento no se altera por el hecho de que éste haya sido
suscrito o firmado ante Notario, ni tampoco se altera su naturaleza.
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— Durante el juicio no se logro dar ningun valor probatorio a los instrumentos privados
presentados por la parte reclamante y por tanto no se ha logrado justificar el monto
afectado por el impuesto, objeto del presente reclamo.

— Serechaza el reclamo.

— Se confirma la sentencia de primera instancia.

4.4. Considerandos relevantes:

11°) Que, el articulo 1.703 del Codigo Civil, expresa, que la fecha de un instrumento privado
se cuenta desde que se haya inventariado por un funcionario competente en el caracter de tal,
0 para el caso, desde su presentacion en juicio. Luego el articulo 419 del Codigo Organico de
Tribunales, sefiala, que sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 1703 del Caodigo Civil, la
fecha de un instrumento privado se contara respecto de terceros desde su protocolizacion con
arreglo al presente Cadigo.

14°) Que, la fotocopia de la Promesa de Compraventa, de fecha 16 de mayo de 1988, que se
adjunta a fojas 8, es un instrumento privado, por lo tanto, la prueba de autenticidad
corresponde a quien lo presenta, si la parte a quien se opone no los acepta o no les concede
valor alguno. EI mérito probatorio del documento no se altera por el hecho de que éste haya
sido suscrito o firmado ante Notario, la firma de este funcionario en el documento no altera la
naturaleza del mismo, el que sigue teniendo la calidad de tal para todos los efectos legales.

4.5. Voto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

No se consigna
5. JURISPRUDENCIA CORTE SUPREMA

5.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

e Instrumento privado

— Los instrumentos privados solo producen valor probatorio cuando son reconocidos
expresa o tacitamente por la parte en contra de la cual se presentan, lo que no ha
ocurrido en el presente caso.

— Los instrumentos privados adquiere fecha cierta desde que se haya copiado en un
registro publico, o en que conste haberse presentado en un juicio. Y en el presente caso
tales instrumentos se agregaron a este expediente recién el 8 de mayo de 1992, fecha
muy posterior a la compraventa que motivo el reparo tributario.

336



— No existe por tanto, infraccion de ley y se rechaza el recurso.

5.4. Considerandos relevantes: misma regla que Corte de Apelaciones.

4% Que, sin embargo, y no obstante las argumentaciones del contribuyente contenidas en su
escrito de reclamacion y presentaciones posteriores, lo cierto es que los documentos antes
descritos, esto es, aquellos en que se contendrian la promesa y el mutuo ya referidos, tienen la
calidad juridica de instrumentos privados que por su naturaleza solo producen valor
probatorio cuando son reconocidos expresa o tacitamente por la parte en contra de la cual se
presentan; lo que no ocurre en el presente caso, ya que los documentos emanan de la propia
parte que los acompafia;

5% Que, a mayor abundamiento, este tipo de documentos adquiere fecha cierta solo desde que
se haya copiado en un registro publico, o en que conste haberse presentado en un juicio, y
ninguna de esas situaciones se ha producido respecto de los instrumentos de que se trata;

5.5. Voto disidente: misma regla que Corte de Apelaciones.

No se consigna
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Ne° de Identificacion Interna: 35
Corte Suprema Rol N° 32335-1995

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

Fecha: 13 mayo 1998

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:

Ley

Articulo

Caodigo Civil

1702

TEMAS CLAVE:

Tema Clave

Tribunal

Considerando

Valor  probatorio  de
Instrumento Privado

C. Temuco

8oy 9°

Valor probatorio de
Instrumento Privado

C. Suprema

40y 13°

1. HECHOS

e El reclamante realizé una inversion con fecha 15.03.90, en un bien raiz, por la suma de
$4.000.000, cancelada al contado.

2. HISTORIA PROCESAL

2.1. Demanda

Demandante: Artemio Gatica
Accion: Reclamo tributario
Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda

Balboa

Demandado: Direccion Regional de Servicio de Impuestos Internos de Temuco
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Excepcién: No se consigna
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: Director General de Impuestos Internos
Decision: No ha lugar la reclamacion
Rol: Ex. 1.355

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Temuco

Recurso: Apelacion

Decision: Confirma la sentencia de primera instancia
Sala: 12

Ministros: Victor Reyes Hernandez; Ministros sefior Antonio Castro Gutiérrez y sefior Luis
Roberto de la Fuente Leclerc.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 589-1993

Fecha: 20 junio 1995

Publicacién fisica: No se consigna

Publicacidn electrénica: C. Temuco, 20 junio 1995. L.P. N° 15220

2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en el fondo
Decision: Rechaza el recurso

Sala: No se consigna
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Ministros: Osvaldo Faundez V., Enrique Cury U. y Orlando Alvarez H., y los Abogados
Integrantes sefiores Manuel Daniel A. y José Fernandez R.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 32335 - 1995

Fecha: 13 mayo 1998

Publicacion fisica: No se consigna

Publicacion electronica: C. Suprema, 13 mayo 1998. L.P. N° 15220
3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante (demanda v réplica):

e Origen justificado de los fondos

— La suma de dinero utilizada en la inversién provenia en una parte de un anticipo de
$2.500.000 recibidos de don Gervasio Sandoval Contreras, por compromiso de venta.
El saldo del precio fue producto de ahorros generados por la actividad agricola,
principalmente con arriendos percibidos en conjunto con su esposa, a quien le
administra los bienes de un predio agricola arrendado a don Juan Robin Peigna.

3.2. Argumentos demandado (contestacion y duplica):

No se consignan

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacion reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucién tribunal:

e Instrumentos Privados

— Existen dos tipos de instrumentos; los publicos y los privados. Los instrumentos
publicos son aquellos otorgados con las solemnidades legales ante funcionario
competente y los instrumentos privados a su vez son aquellos que no presentan
intervencion de funcionario publico en su otorgamiento sino sélo la firma de las partes.
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La promesa de venta presentada por el reclamante constituye un instrumento privado,
que por si solo no tiene valor probatorio, pero que puede llegar a tener fuerza de
escritura publica si es reconocido. Sin embargo lo anterior es solo aplicable a las partes
que suscribieron el instrumento privado, mas no para terceros, que en este caso seria el
Servicio de Impuestos internos.

Debido a que la parte reclamante no presento otras pruebas que pudieran justificar los
fondos afectados impositivamente, se rechaza la reclamacion.

4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:

Instrumentos Privados

Existen dos tipos de instrumentos; los publicos y los privados. Los instrumentos
publicos son aquellos otorgados con las solemnidades legales ante funcionario
competente y los instrumentos privados a su vez son aquellos que no presentan
intervencion de funcionario pablico en su otorgamiento sino sélo la firma de las partes.
La promesa de venta presentada por el reclamante constituye un instrumento privado,
que por si solo no tiene valor probatorio, pero que puede llegar a tener fuerza de
escritura publica si es reconocido. Sin embargo lo anterior es s6lo aplicable a las partes
que suscribieron el instrumento privado, mas no para terceros, que en este caso seria el
Servicio de Impuestos internos.

Debido a que la parte reclamante no present6 otras pruebas que pudieran justificar los
fondos afectados impositivamente, se rechaza la reclamacion.

Se confirma la sentencia de primera instancia.

4.4. Considerandos relevantes:

8. Que, los instrumentos publicos son aquellos autorizados con las solemnidades legales por
el funcionario competente. Otorgado ante escribano e incorporado en un protocolo o registro
publico, se llama Escritura Publica, esta definicion se sustenta en el art. 1.699 del Cddigo
Civil, aplicable a la materia impositiva, de acuerdo al articulo 2° del Cédigo Tributario. En
cambio, los instrumentos privados son todos aquellos escritos, hechos sin la intervencion de
un notario u otro funcionario publico, con la sola firma de las partes y que justifica una o
varias obligaciones o su extincion.

9. Que, de acuerdo a la disposicién anterior, dentro de los instrumentos privados se encuentra
la promesa de venta que rola a fojas 30 y 31 de autos, la cual en si, no tiene valor probatorio
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alguno, pero puede llegar a tenerlo entre las partes en los téerminos del art. 1.702 del Cddigo
Civil. (Sin embargo, en el caso de terceros, situacion en que se encuentra el Servicio al
ejercer la funcion fiscalizadora, éstos no tienen valor probatorio y la persona que los presente
deba acreditar con otros medios los hechos respecto de los cuales hacen plena prueba).

4.5. VVoto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

No se consigna
5. JURISPRUDENCIA CORTE SUPREMA

5.1. Arqumentos recurrente:

No se consignan

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

e Instrumentos privados

— Los instrumentos privados, presentados por el reclamante, no han sido reconocidos ni
expresa ni tacitamente, lo cual tampoco es posible, puesto que emanan de la misma
parte que los presenta. Tampoco se ha logrado establecer una fecha cierta para dicho
documento.

— Ademaés, los instrumentos privados no tienen valor probatorio respecto a terceras
personas, como es el Servicio de Impuestos Internos, en su funcion fiscalizadora. En
este caso debid haberse acreditado por otros medios distintos al instrumento privado, lo
que no ocurrio en la especie.

— Se desestima el recurso por no haberse detectado infraccion de ley.

5.4. Considerandos relevantes: misma regla que Corte de Apelaciones.

4% Que, sin embargo, y no obstante las argumentaciones del contribuyente contenidas en su
escrito de reclamacion y presentaciones posteriores, lo cierto es que los documentos antes
descritos, esto es, aquellos en que se contendrian la promesa y el arrendamiento ya referidos,
tienen la calidad juridica de instrumentos privados que por su naturaleza sélo producen valor
probatorio cuando son reconocidos expresa o tacitamente por la parte en contra de la cual se
presentan; lo que no ocurre en el presente caso, ya que los documentos emanan de la propia
parte que los acompaiia;

13° Que frente a las alegaciones del recurso, en lo que dice relacién con las presuntas
infracciones a los articulos 70 y 71 de la Ley de Impuesto a la Renta, resulta pertinente
sefialar que el fallo impugnado razond sobre la base que el contrato de promesa de
compraventa, cuya copia rola agregada a fojas 30 y 31 de autos, por su caracter de
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instrumento privado, en si no tiene valor probatorio alguno, pero puede llegar a tenerlo entre
las partes en los términos del articulo 1702 del Cédigo Civil, agregandose que sin embargo,
en el caso de terceros, situacion en que se encuentra el Servicio al ejercer la funcién
fiscalizadora, éstos no tienen valor probatorio y la persona que los presenta debe acreditar
con otros medios, los hechos respecto de los cuales hacen plena prueba;

5.5. Voto disidente: misma regla que Corte de Apelaciones.

No se consigna
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Ne° de Identificacion Interna: 40
C. Santiago Rol N° 6411- 1995

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

Fecha: 17 julio 1998

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:

Ley Articulo
Caodigo Civil 1713
TEMAS CLAVE:
Tema Clave Tribunal Considerando
Confesion judicial C. Santiago 30y 40

1. HECHOS

e EIl demandado es poseedor de un bien raiz hipotecado a favor del demandante.

2. HISTORIA PROCESAL

2.1. Demanda

Demandante: Banco de Chile
Accidn: Desposeimiento
Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda

Demandado: Luis Hernan Vargas Parraguez

Excepcidn: No se consigna

Fecha: No se consigna
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2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: Juzg. Letras Santiago
Decision: No se consigna
Rol: No se consigna

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Santiago
Recurso: Apelacion

Decision: Confirma la sentencia
Sala: No se consigna

Ministros: Rafael Huerta Bustos, Jorge Dahm Oyarzun y el Abogado Integrante Fernando
Roman Diaz

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 6411 — 1995

Fecha: 17 julio 1998

Publicacién fisica: C. Santiago, 17 julio 1998. R., t. 95, sec. 1°, p. 46.
Publicacion electronica: C. Santiago, 17 julio 1998. L.P. N° 20643
3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante (demanda vy réplica):

No se consignan

3.2. Argumentos demandado (contestacion y duplica):

No se consignan

3.3. Argumentos reconvencion:
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No se consignan

3.4. Argumentos contestacion reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucion tribunal:
No se consigna

4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:

e Confesion judicial

— La confesion relativa a un hecho personal, produce plena fe en contra del confesor.

— Para que las posiciones absueltas tengan valor probatorio deben referirse a hechos
personales. Sin embargo en el presente caso el absolvente es un tercero ajeno a la
deuda, que posee un bien raiz hipotecado a nombre del demandante, pero las
posiciones estan referidas a la deudora y no al tercero que posee el inmueble.

— Al no estar vinculadas las posiciones a hechos personales del absolvente, no puede
darsele mérito de plena prueba.

— Se confirma la sentencia de primera instancia

4.4. Considerandos relevantes:

3°. Que el articulo 1713 del Codigo Civil sefiala que la confesion que alguno hiciere en juicio
por si 0 por medio de apoderado especial, o por su representante legal, relativa a un hecho
personal de la misma parte, produce plena fe en contra de ella, salvo las excepciones que alli
se sefialan;

4°, Que en estos autos, el absolvente esta demandado en su calidad de poseedor del bien raiz
hipotecado en favor de la demandante, por una deuda que fue aceptada y suscrita por dofia
Guadalupe del Carmen Urrestarazu Ubilla, en la que no tuvo participacion alguna; y para
que las posiciones absueltas en su rebeldia tengan el valor probatorio de una confesion,
deben estar referidas a hechos personales propios conforme lo sefiala la disposicion antes
citada, lo que no sucede en este caso.

En efecto, las posiciones que rolan a fojas 148 estan dirigidas a reconocer que la deudora
directa del banco demandante, dofia Guadalupe del Carmen Urrestarazu Ubilla, realizo
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gestiones ante el Banco de Chile, en mayo de 1994, para renegociar sus deudas para con ese
banco. Estas posiciones no estan vinculadas a hechos personales del absolvente, sino a las de
un tercero, razon por la que no cabe darles el mérito de plena prueba.

4.5. Voto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

No se consigna
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N° de Identificacion Interna: 41
Corte Suprema Rol N° 2631-1997
Fecha: 11 de agosto 1998

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:

Ley Articulo
Caodigo Civil 1698

TEMAS CLAVE:

Tema Clave Tribunal Considerando
Carga de la prueba C. Santiago 9oy 11°
Carga de la prueba C. Suprema

1. HECHOS

e EI 23 julio 1990 se celebrd entre las partes un contrato de compraventa, respecto al
50% de los derechos de dominio sobre el inmueble de calle Libertad N° 624.

e El precio pactado fue de $10.000.000, pagaderos con $2.000.000 en dinero efectivo y
$8.000.000 que correspondian a la deuda que mantenia la demandada con el Banco
Centrobanco, hoy O’ Higgins.

e Se transfirio el 50% de los derechos de dominio, la cual fue inscrita a fs. 40.886, N°
30.418 en el Registro de Propiedad del afio 1992 del Conservador de Bienes Raices de
Santiago.

2. HISTORIA PROCESAL

2.1. Demanda

Demandante: Juan Astorga Gonzalez

Accidn: Resolucion de contrato con indemnizacién de perjuicios

Fecha: No se consigna
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2.2. Contestacion demanda

Demandado: Sociedad Elizabeth Cajas Gonzélez y Compafiia Ltda., representada por Jaime
del Carmen Gonzélez Afloro

Excepcion: Cumplimiento del contrato
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accion: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: Vigésimo Segundo juzg. Letras de Santiago
Decisién: Rechaza la demanda
Rol: 368-1994

2.5. Seqgunda Instancia

Tribunal: C. Santiago
Recurso: Apelacion

Decisién: Confirma la sentencia
Sala: No se consigna

Ministros: Carlos Cerda Fernandez, Milton Juica Arancibia y Abogado Integrante Diego
Guzman Latorre

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 7629-1995

Fecha: 5 junio 1996

Publicacion fisica: C. Santiago, 5 junio 1996. G.J. N° 218, p. 72.
Publicacidn electrénica: C. Santiago, 5 junio 1996. L.P. N° 15443

2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion
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Decision: De oficio anula la sentencia, acogiendo la demanda
Sala: No se consigna

Ministros: Servando Jordan L., Oscar Carrasco A., Eleodoro Ortiz S., Enrique Tapia W. y
Orlando Alvarez H.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 2631 — 1997

Fecha: 11 agosto 1998

Publicacién fisica: C. Suprema, 11 agosto 1998. G.J. N° 218, p. 72.
Publicacién electronica: C. Suprema, 11 agosto 1998. L.P. N° 15443
3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante (demanda v réplica):

e Incumplimiento de obligaciones contractuales

— El demandado no ha dado cumplimiento a todas las obligaciones que le imponia el
contrato de compraventa, esto es, renegociar y pagar la deuda que tenia con el Banco
Centrobanco, lo que no ha hecho hasta la fecha.

— El Banco Centrobanco ha iniciado un juicio en su contra lo que le generado perjuicios
puesto que ha tenido que pagar el saldo insoluto de la deuda a la que estaba obligada la
demandada.

3.2. Argumentos demandado (contestacion y duplica):

e Incumplimiento de obligaciones contractuales

— Si se ha dado cumplimiento, puesto que se llevaron a cabo renegociaciones con el
Banco en cuestion.

— En el contrato de compraventa se le impuso la obligacion de renegociar, pero no se le
dio un plazo para ello.

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacion reconvencion:

No se consignan
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3.5. Resolucion tribunal:

¢ Incumplimiento de obligaciones contractuales

— La obligacion emanada del contrato de compraventa, esto es la renegociacion, es una
obligacion que para ser cumplida no depende de la sola voluntad del demandado y por
lo tanto no se le puede exigir exclusivamente a él.

e Cargade la prueba

— La demandante con el fin de acreditar el incumplimiento de la demandada ha rendido
pruebas que no han sido suficientes.

— De la prueba instrumental s6lo se ha podido construir una presuncion judicial que
acredita que la demandante ha tenido que abonar parte de la deuda de la demandada,
pero no acredita el incumplimiento de ésta.

— El actor no ha logrado acredita el incumplimiento del demandado y por tanto debera
desestimarse la demanda.

4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:

e Incumplimiento de obligaciones contractuales

— La obligacién emanada del contrato de compraventa, esto es la renegociacion, es una
obligacion que para ser cumplida no depende de la sola voluntad del demandado y por
lo tanto no se le puede exigir exclusivamente a él.

e Cargade la prueba

— La demandante con el fin de acreditar el incumplimiento de la demandada ha rendido
pruebas que no han sido suficientes.

— De la prueba instrumental solo se ha podido construir una presuncion judicial que
acredita que la demandante ha tenido que abonar parte de la deuda de la demandada,
pero no acredita el incumplimiento de ésta.

— El actor no ha logrado acredita el incumplimiento del demandado y por tanto debera
desestimarse la demanda.

— Se confirma la sentencia de primera instancia.
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4.4. Considerandos relevantes:

Noveno: Que en relacién con la instrumental aparejada, aun cuando por su naturaleza deba
ser desestimada por consistir en un instrumento emanado de un tercero ajeno al juicio que no
ha comparecido a él para prestarle reconocimiento, sera ponderada, en cuanto realidad del
proceso, como una circunstancia base de presuncion judicial en los términos que sefiala el
articulo 427 del Cddigo de Procedimiento Civil, a fin de poder llegar a establecer que el actor
efectud en abono a la deuda que mantenia con el Banco O'Higgins un pago de $ 4.500.000 el
dia 29 de mayo de 1994, instrumento que apreciado en conjunto con el oficio emanado del
mismo Banco O'Higgins, mediante el cual se pretende acreditar que el instituto bancario al
29 de abril de 1994, mantenia con el actor una deuda por U.F. 469.7945 y habia incoado
contra éste ante el Decimoséptimo Juzgado Civil de Santiago un juicio especial hipotecario
para el cobro de la obligacion, manteniéndola en estado de subastar los derechos del deudor
(actor) en el inmueble ubicado en calle Libertad N° 624 de Santiago, y dando cuenta del
hecho de haberse recibido de la demandada proposiciones de pago de la deuda, no cumplidas
oportunamente y de numerosos abonos a la misma efectuados entre los afios 1990 y finales de
1992 permite construir una presuncion judicial con caracteres de gravedad y precision
suficiente para tener por establecidos los hechos que de ellos se desprenden;

Undécimo: Que los hechos que han servido para construir presuncién judicial, sin embargo
no bastan para acreditar el incumplimiento del demandado, desde que de ellos mismos se
advierte que éste efectudé numerosos abonos a la deuda de la cual era titular el actor y que en
conjunto, segun se desprende de los documentos agregados por el demandado a foja 68,
excedieron del precio total fijado en la compraventa, sin perjuicio ademas, que de ellos se
desprende que efectu6 proposiciones de pago, para solucionar la deuda;

4.5. VVoto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

No se consigna
5. JURISPRUDENCIA CORTE SUPREMA

5.1. Arqumentos recurrente:

No se consignan

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

e Carga de la prueba

— El art. 1698 del Cd. impone la carga probatoria a quien pretende la extincion de una
obligacion.
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— La sentencia recurrida pretende al contrario, que sea el demandante el que pruebe el
incumplimiento de la demandada, cuando es ella quien tiene el onus probandi, todo lo
anterior sin ofrecer razones de hecho y de derecho que corresponden a una alteracion
de la carga de la prueba.

— Acreditada por el deudor la existencia de la obligacion, es el deudor, demandado en el
presente juicio el que debe acreditar el cumplimiento de la obligacion alegado.

— Se anula de oficio la sentencia recurrida y se acoge la demanda.

5.4. Considerandos relevantes: misma regla que Corte de Apelaciones.

2°. Que, como es sabido, el articulo 1698 del Codigo Civil impone la carga de la prueba de la
extincion de las obligaciones al que pretende tal circunstancia, liberando de ella al acreedor;
por consiguiente, si en la sentencia se pretende lo contrario, seria menester que la misma
contuviese las razones de hecho y de derecho en cuya virtud concluye que es el demandante
quien debe acreditar que su deudor no cumplio la prestacion debida; y lo cierto es que el fallo
en examen no expresa en absoluto los fundamentos de la decision en comento;

5.5. Voto disidente: misma regla que Corte de Apelaciones.

No se consigna
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Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

N° de Identificacion Interna: 46
Corte Suprema Rol N° 3061-1997
Fecha: 29 de diciembre 1998

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:

Ley Articulo
Cadigo Civil 1698y 1713
TEMAS CLAVE:

Tema Clave Tribunal Considerando

Confesion Judicial C. Concepcion 14°  (sentencia  primera
instancia)

Confesion judicial C. Suprema 30,40y 7°

Carga de la prueba C. Suprema 1° (sentencia reemplazo)

1. HECHOS

e La Sociedad demandante fue proveedora de harina de la Sociedad demandada, hasta el

afo 1994.
2. HISTORIA PROCESAL

2.1. Demanda

Demandante: Sociedad Molinera de Osorno S.A. representada por Juan Antonio Lama Lama.

Accidn: Cumplimiento de contrato con indemnizacion de perjuicios y en subsidio resolucién
del contrato con indemnizacion de perjuicios

Fecha: No se consigna

2.2. Contestacién demanda
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Demandado: Sociedad Valenzuela y Opazo Limitada representada por Jorge Valenzuela
Aravena

Excepcion: No adeudar suma alguna
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accion: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: Segundo juzg. Letras Talcahuano
Decisién: Rechaza la demanda principal y subsidiaria
Rol: No se consigna

2.5. Sequnda Instancia

Tribunal: C. Concepcion

Recurso: Apelacion

Decision: Rechaza el recurso y confirma la sentencia de primera instancia
Sala: No se consigna

Ministros: Redaccion del sefior Enrique Silva Segura

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 1.417-1996

Fecha: 11 julio 1997

Publicacidn fisica: No se consigna

Publicacién electrénica: C. Concepcion, 11 julio 1997. L.P. N° 15.627

2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en el fondo

Decision: Acoge el recurso, y acoge la demanda.
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Sala: No se consigna

Ministros: Eleodoro Ortiz S., Enrique Tapia W., Jorge Rodriguez A. y los Abogados
Integrantes sefiores Manuel Daniel A. y Fernando Castro A.

Voto Disidente: No se consigna
Rol: 3061 — 1997
Fecha: 29 diciembre 1998

Publicacién fisica: C. Suprema, 29 diciembre 1998. G.J. N° 222, p. 71. F. del M. N° 481,
sent. 108, p. 2548.

Publicacidn electrénica: C. Suprema, 29 diciembre 1998. L.P. N° 15627
3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante (demanda vy réplica):

e Incumplimiento de contrato

— Se proveia a la demandada de harina a cambio de facturas que eran emitidas dentro de
los 30 dias siguientes a la recepcion del producto por parte de la demandada.

— Se interrumpieron los pagos de las partidas enviadas entre los meses de enero y marzo
de 1994, adeudandose por la demandada la suma de $30.105.800.

— Se solicita el cumplimiento del contrato o en subsidio la resolucion del mismo, ambos
con indemnizacion de perjuicios.

3.2. Argumentos demandado (contestacion y duplica):

e Incumplimiento de contrato
— No es efectivo que se le adeude suma alguna a la demandante.

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacién reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucion tribunal:

e Incumplimiento de contrato
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De los antecedentes presentados en juicio se desprende fehacientemente la existencia
de un contrato entre las partes por el cual la demandante le proveia de harina a la
demandada y esta Ultima pagaba un precio.

Respecto a la circunstancia de estar pendiente la obligacion de pago de la demandada
entre los meses de enero y marzo de 1994 existe prueba controvertida.

Confesion judicial

Se tuvo por confesa a la representante de la sociedad demandante de la circunstancia
de que toda relacion comercial entre las partes se encuentra concluida y finiquitada,
que no existen relaciones comerciales pendientes y que el demandado cumplié de
manera oportuna cualquier obligacion que pudo haber existido entre las partes.

Dicha confesion ficta esta en directa contravencion con los dichos de un testigo de la
demandante. Sin embargo el mérito de la confesion judicial es superior a la declaracion
de un testigo.

La actora no rinde otras pruebas para desacreditar la prueba confesional.

Con el mérito de la prueba rendida se tiene por acreditado la no existencia de
relaciones comerciales pendientes entre las partes por lo que debe rechazarse la
demanda tanto principal como subsidiaria.

4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

Confesion judicial

Debe negérsele valor probatorio a la confesion tacita ya que no acredita la extincion de
la obligacion pues contiene afirmaciones indeterminadas e indefinidas que no se
aplican al caso de autos necesariamente.

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucidn:

Confesion judicial

Respecto a que la confesion tacita realizada en primera instancia no se trataria de
hechos personales del confesante, debe sefialarse que como representante de la
demandante que es una persona juridica, confiesa por su representada ya que ésta
obviamente no puede hacerlo.

Se confirma la sentencia de primera instancia

4.4. Considerandos relevantes:
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Decimocuarto: Que respecto de una primera divergencia que dice relacion con la efectividad
de haberse producido el hecho causal por el cual fueron emitidas las facturas cuyo pago se
demanda y que dio lugar al nacimiento de la obligacion fundamento de esta misma, el
sentenciador ha adquirido el convencimiento que dichos hechos se produjeron y que la
obligacion de pagar el aprovisionamiento de harina hecho por la actora a la demandada,
nacio en los términos en que es sefialado por las diversas facturas anteriormente aludidas. Sin
embargo, una segunda divergencia dice relacion estrictamente con la circunstancia de
encontrarse pendiente la obligacion, en términos concretos, de adeudarse las sumas que se
indican en las diferentes facturas y que en su totalidad alcanzan a un monto de $ 30.105.800.
Al respecto, si bien es cierto uno de los testigos —el sefior Apey— expresa que es efectivo que la
deuda no se encuentra pagada, no es menos cierto que dicha prueba, Unica sobre este hecho,
se ve total y absolutamente desvirtuada por la ficta confessio pues, del tenor del pliego de
absolucion de posiciones que rola a fs. 85, se desprende que a la propia representante de la
actora se le tuvo por confesa de que toda relacién comercial existente entre las partes se
encuentra concluida y finiquitada; de que no existen relaciones comerciales pendientes entre
ambos y que el demandado siempre cumplié en forma oportuna cualquier obligacion que
pudo haber existido entre las partes, y el sentenciador entiende que el mérito de esta prueba
es de caracter superior a la de un testigo. En efecto, sobre esta materia, la actora no abunda
en medios probatorios, dado que la documental principalmente y la prueba testimonial, se
han limitado a establecer la existencia de los hechos que sirven de fundamento o causa a la
obligacién que reclama, pero no a la efectividad de no encontrarse pendiente la obligacion,
cuyo peso de la prueba, en todo caso, correspondia a la parte demandada y ésta, como se ha
sefialado anteriormente, concurrio al estado procesal respectivo avalado por la absolucion de
posiciones, acreditando por este medio y en forma fehaciente, que no hay relacién comercial
pendiente entre las partes y que todas las operaciones que hubieran nacido de una anterior,
se encuentran concluidas y finiquitadas.

4.5. VVoto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

No se consigna
5. JURISPRUDENCIA CORTE SUPREMA

5.1. Arqumentos recurrente:

e Confesion judicial

— La confesion ficta rendida en primera instancia no recay6 en hechos pertenecientes al
juicio sino en sus consecuencias por lo que no puede considerarse como medio de
prueba, el pliego de posiciones contenia afirmaciones abstractas que constituyen
consecuencias juridicas de hechos desconocidos.

— La presunta declaracion, ademas no recayo en un hecho personal del confesante. Un
hecho personal requiere intervencion personal o directa lo que no ocurre en autos.

5.2. Argumentos recurrido:
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No se consignan

5.3. Resolucion:

e Confesion judicial

— La confesion judicial es un medio de prueba que se encuentra regulado en el cédigo de
procedimiento civil. Para rendirse debe cumplirse con todos sus requisitos
especialmente gque se rinda ante tribunal y funcionario competente.

— Si el litigante que debe prestar confesion reside fuera del territorio jurisdiccional del
tribunal ante el que se sigue el juicio, debera rendir la prueba confesional ante el
tribunal de su residencia.

— Conforme a los antecedentes de la causa la prueba confesional debi6é haberse rendido
en el tribunal de turno de la ciudad de Osorno.

— Por lo anterior no puede entenderse que se rindid prueba confesional alguna y por lo
tanto no puede otorgarsele valor probatorio.

— Sin perjuicio de lo anterior, las posiciones aparecen redactadas de forma vaga y por
ello no permiten acreditar que se haya extinguido la obligacion de la demandada
respecto al demandante.

— Se acoge el recurso de casacion en el fondo.

e Cargade la prueba

— Incumbe probar las obligaciones o su intencién al que alega aquellas o éstas. En el caso
de autos la carga probatoria de haber cumplido la obligacion o que ésta se hubiere
extinguido correspondia a la demandada y al no acreditar lo anterior debe acogerse
integramente la demanda.

5.4. Considerandos relevantes: misma regla que Corte de Apelaciones.

3° Que el medio de prueba de la confesidn judicial provocada, es aquella que se obtiene
mediante el procedimiento denominado absolucién de posiciones, que se encuentra regulado
expresamente en los articulos 385 y siguientes del Cédigo de Procedimiento Civil. Dados los
efectos que dicha probanza puede ocasionar, respecto de las pretensiones que han formulado
los litigantes, es menester que en su generacion se cumpla con todos y cada uno de los
requisitos que se establecen en el referido cddigo, especialmente que se rinda ante tribunal y
funcionario competente. Para los efectos de determinar cual es el tribunal que debe intervenir
en la recepcion de dicho medio de prueba, es menester distinguir si el litigante citado a
prestar confesion reside o no en el lugar en que se sigue el juicio y, en este Ultimo caso, si la
residencia la tiene dentro del territorio de la Republica o en el extranjero. Conforme lo
previenen los articulos 388, 389 y 397 del Cddigo de Procedimiento Civil, si el litigante que
debe prestar confesion reside en el lugar en que se sigue el juicio, sera tribunal competente
para intervenir en la diligencia el mismo que conoce del pleito. De dichas disposiciones
aparece, en cambio, que si el litigante que debe prestar confesion reside fuera del lugar en
que se sigue el juicio, pero dentro del territorio de la Republica, sera tribunal competente
para intervenir en la diligencia respectiva, el de la residencia del confesante. Por ultimo, si el
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litigante que debe confesar, al tenor del pliego de posiciones, se encuentra fuera del territorio
de la Republica, la comparecencia se verificara ante el respectivo agente diploméatico o
consular chileno.

4°, Que, del examen de los autos, aparece que el juicio en que incide el presente recurso se
incoo ante el Segundo Juzgado Civil de Talcahuano y que el representante legal de la
demandante, que fue citado por la parte demandada a absolver posiciones al tenor del pliego
que acompafio, mediante la presentacion que rola a fojas 75, tiene su domicilio en la ciudad
de Osorno, segun aparece del libelo que rola a fojas 1. En esas condiciones, conforme a las
normas citadas en el fundamento anterior, debid intervenir en la diligencia respectiva el
tribunal de turno de la ciudad de Osorno, para cuyo efecto debié dirigirse el exhorto
pertinente.

7°. Que, sin perjuicio de lo anterior, se debe tener presente que la vaguedad con que aparecen
redactadas las posiciones que debia absolver el demandante, conducen necesariamente a la
conclusién de que no permiten acreditar ninguno de los modos de extinguir las obligaciones
que se establecen en el articulo 1567 del Codigo Civil; prueba que era indispensable para que
el demandado hubiere podido enervar la accion que se incod en su contra. Contribuye
también a la conclusién anterior, la manera en que se redacto el libelo por el cual la parte
demandada contest6 la demanda y la actitud que asumio en las diferentes acciones judiciales
que inici6 el actor, para obtener que el demandado cumpliera con su obligacién.

SENTENCIA REEMPLAZO:

Que, de acuerdo a lo que dispone el articulo 1698 del Cddigo Civil, incumbe probar las
obligaciones o su extincion al que alega aquéllas o ésta. En el caso de autos, la demandante
acreditd que las partes celebraron un contrato, por el cual proveia de harina a la demandada
para la produccion de pan en sus panaderias, asumiendo el demandado la obligacion de
pagar el aprovisionamiento de harina en los términos que se indican en las facturas que
emitié y que acompafid oportunamente a los autos. Sin embargo, como el demandado no
probo que hubiere cumplido con su obligacion o que ésta se hubiere extinguido, por alguno de
los modos que se establecen en el articulo 1567 del Codigo Civil, procede acoger
integramente la demanda planteada en lo principal de fojas 1. Por lo mismo, no se emitira
pronunciamiento en relacion a la demanda de resolucion del referido contrato, planteada en
forma subsidiaria.

5.5. Voto disidente: misma regla gue Corte de Apelaciones.

No se consigna
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Ne° de Identificacion Interna: 49
Corte Suprema Rol N° 3248-1998

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

Fecha: 9 marzo 1999

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:

Ley Articulo
Caodigo Civil 1698
TEMAS CLAVE:
Tema Clave Tribunal Considerando
Carga de la prueba C. Santiago 1°
Carga de la prueba C. Suprema 20y 3°

1. HECHOS

e El demandante es duefio del inmueble ubicado en calle Bascuiian Guerrero N° 1063 de

la comuna de Santiago.

e Dicho inmueble lo adquirié por compraventa por escritura publica otorgada ante el
Notario Arturo Carvajal con fecha 16 mayo 1994, el cual se inscribié a su nombre a fs.
80.062 N° 54.637 del Registro de Propiedad del afio 1994 del Conservador de Bienes

Raices de Santiago.
2. HISTORIA PROCESAL

2.1. Demanda

Demandante: Carlos Yapur Nazar

Accién: Comodato precario
Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda
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Demandado: Maria Inés Saldafia Saldafia
Excepcion: Rebeldia
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: No se consigna
Decision: Acoge la demanda
Rol: 3934-1996

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Santiago

Recurso: Apelacion

Decision: Revoca sentencia rechazando la demanda
Sala: No se consigna

Ministros: Juan Araya Elizalde, Haroldo Brito Cruz y Ministro Interino sefior Alejandro
Madrid Croharé.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 1564-1997

Fecha: 6 agosto 1998

Publicacidn fisica: No se consigna

Publicacidn electrdnica: C. Santiago, 6 agosto 1998. L.P. N° 15766

2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en el fondo

Decision: Acoge el recurso y confirma la sentencia de primera instancia
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Sala: No se consigna

Ministros: Oscar Carrasco A., Eleodoro Ortiz S., Enrique Tapia W. y Jorge Rodriguez A. y el
Abogado Integrante sefior Arturo Montes R.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 3248 — 1998

Fecha: 9 marzo 1999

Publicacion fisica: No se consigna

Publicacién electronica: C. Suprema, 9 marzo 1999. L.P. N° 15766
3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante (demanda v réplica):

e Ocupacion del inmueble

e El inmueble individualizado en autos que es de su propiedad esta siendo ocupado por
la demandada, sin previo contrato y por su mera tolerancia, y demanda en juicio su
restitucion.

3.2. Argumentos demandado (contestacion y duplica):

No se consignan. Se sigue el juicio en su rebeldia.

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacion reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucién tribunal:

e Cargade la prueba

— En la accion de precario incumbe al actor probar el dominio sobre el inmueble y la
tenencia de éste por el demandado por ignorancia 0 mera tolerancia del demandante.
Incumbe al demandado probar que se tiene titulo para acreditar la tenencia del
inmueble.
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— El demandante en autos cumple con acreditar lo antes indicado, y el demandado por su
parte no rinde prueba alguna por lo que se acogera la demanda.

4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:

e Cargade la prueba

— Lacircunstancia de haberse acreditado por la demandante que es duefia de la propiedad
y de la ocupacion de que esta siendo objeto por la demandada, no acreditan que la
demandada esté ocupando el inmueble careciendo de titulo.

— Por tanto no habiendo rendido prueba la demandada se desestima la demanda y se
revoca la sentencia de primera instancia.

4.4. Considerandos relevantes:

Que la circunstancia de resultar establecido el dominio del inmueble en favor de la actora y
la ocupacion por parte de la demandada, no permiten concluir necesariamente que la
ocupacion tenga lugar careciéndose de titulo, y no habiéndose rendido por la actora prueba
sobre este hecho fundante de la peticidn, debera desestimarse la demanda.

4.5. Voto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

No se consigna
5. JURISPRUDENCIA CORTE SUPREMA

5.1. Argumentos recurrente:

e Carga de la prueba

— Al actor, en una accion de comodato precario le corresponde probar que es duefio de la
propiedad y que el demandado la ocupa y el demandado para enervar la accion debe
acreditar detenta la propiedad con un titulo distinto al de mera tolerancia o ignorancia
del actor.
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— En autos el demandante rindio las pruebas suficientes y el demandado no rindié prueba
alguna. Los jueces del fondo resolvieron que el actor debié haber probado que el
demandado carecia de titulo alterando asi la carga de la prueba.

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

e Cargade la prueba

— En la accién de precario el demandante debe probar que es duefio del inmueble y que
el demandado lo detenta sin estar legitimado. Por su parte el demandado para enervar
la accion debe probar que posee un justo titulo para ocupar la propiedad lo que no esta
acreditado en autos.

— Los jueces del fondo al imponerle al demandante dicha carga probatoria, le impusieron
la carga de probar un hecho negativo, lo que no es posible.

— Al hacerlo los jueces del fondo alteraron el onus probandi, pues dicha prueba le
correspondia al demandado.

— El recurso de casacion debe ser acogido.

5.4. Considerandos relevantes: misma regla que Corte de Apelaciones.

2°. Que, el inciso 2° del articulo 2195 del Codigo Civil, prescribe: Constituye también
precario la tenencia de una cosa ajena, sin previo contrato y por ignorancia o mera
tolerancia del duefio. Por consiguiente, para que prospere una accion de precario, €s
necesario que el demandante acredite que es duefio de la cosa cuya restitucion solicita, que el
demandado la detenta sin estar legitimado para ello, por no existir un contrato previo que lo
autorice y, finalmente, que la retencion de la cosa ajena sea por ignorancia o mera tolerancia
del actor. En consecuencia, el demandado, para enervar la accion que se incoe en su contra,
es quien debe acreditar por los medios de prueba legal, que tiene un titulo que lo justifica
para retener la cosa en su poder y, por lo mismo, que no la ocupa por la mera aquiescencia
de su duefio. Lo anterior, conforme a la regla de la carga de la prueba establecida en el
articulo 1698 del Cadigo Civil.

3% Que los sentenciadores de segundo grado desestimaron la demanda, porque el actor no
rindié probanzas tendientes a acreditar que el demandado carecia de un titulo que lo
habilitara para ocupar el inmueble. Como lo anterior implica imponerle la obligacion de
acreditar un hecho negativo, lo que no es posible, salvo que se pruebe el hecho positivo
contrario; esto es, en el caso de autos, que se tiene un titulo para ocupar la propiedad, lo que
obviamente resulta absurdo exigir al demandante atendido los fundamentos que
necesariamente debe esgrimir para obtener que su libelo sea acogido y, ademas, como ya se
dijo, dicha prueba le corresponde rendir al demandado, los jueces del fondo han alterado la
regla del onus probandi contenida en el articulo 1698 del Cadigo Civil, infringiendo con ello
lo que prescribe el inciso 2° del articulo 2195 del cuerpo legal citado.
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5.5. Voto disidente: misma regla que Corte de Apelaciones.

No se consigna
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N° de Identificacion Interna: 52
Corte Suprema Rol N° 4005-1996
Fecha: 17 marzo 1999

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:

Ley Articulo
Caodigo Civil 1703

TEMAS CLAVE:

Tema Clave Tribunal Considerando
Instrumento privado C. San Miguel 1°
C.S.

1. HECHOS
e El reclamante es representante de la empresa Pevesan S.A. del giro de Grlas
horquillas.
e La empresa tributa por concepto de Impuesto al Valor Agregado, Impuesto Unico
articulo 21 de la Ley de Renta 'y PPM.
2. HISTORIA PROCESAL
2.1. Demanda
Demandante: Samuel Venegas Rubio en representacion de Pevesan S.A.
Accion: Reclamo tributario

Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda

Demandado: Departamento Regional de Fiscalizacion
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Excepcién: No se consigna
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: No se consigna
Decision: Acoge parcialmente la reclamacion
Rol: No se consigna

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. San Miguel

Recurso: Apelacion

Decision: Revoca la sentencia en parte y la confirma en lo demas
Sala: No se consigna

Ministros: German Hermosilla Arriagada, Héctor Carrefio Seaman y Abogado Integrante
sefior Guido Macchiavello Contreras.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 230-1996

Fecha: 30 septiembre 1996

Publicacién fisica: No se consigna

Publicacidn electrdnica: C. San Miguel, 30 septiembre 1996. L.P. N° 15795

2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en el fondo
Decision: Acoge el recurso

Sala: No se consigna
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Ministros: Osvaldo Falndez V., Ricardo Galvez B., Orlando Alvarez H., Domingo Yurac S. y
el Abogado Integrante sefior Manuel Daniel A.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 4005 — 1996

Fecha: 17 de marzo 1999

Publicacion fisica: No se consigna

Publicacién electronica: C. Suprema, 17 marzo 1999. L.P. N° 15795
3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante (demanda v réplica):

e Reclamacion tributaria

— Le han agregado a la base imponible declarada diferentes partidas que no
corresponden, por tratarse de préstamos entre la empresa y los accionistas.

3.2. Argumentos demandado (contestacion y duplica):

No se consignan

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacién reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucion tribunal:

e Instrumento privado

— Respecto al reclamo referido a los desembolsos de dineros correspondientes a pagos
efectuados al sefior Patricio Pérez Guerra por cuenta de los accionistas, la Unica prueba
rendida consistié en acompafiar contratos de mutuos.

— Quien presenta un instrumento privado, esta obligado a probar que es verdadero, ya
que en principio dicho instrumento carece de valor probatorio, a menos que; que haya
sido copiado en un registro publico, que conste haberse presentado en juicio, en que
haya tomado razon de él, o le haya inventariado un funcionario competente en el
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caracter de tal, o del fallecimiento de alguno de los que le han firmado, para que
adquiera fecha cierta.

— No existen méritos para acoger la peticion impetrada, puesto que los contratos de
mutuo no tienen fecha cierta y aparece como si hubiesen sido creados acorde a las
circunstancias, por tanto se dejara firme la los cobros formulados sobre ese particular.

— Considerando las otras materias reclamadas, ha lugar en parte la reclamacion.

4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:

e Instrumento privado

— Los documentos presentados para acreditar la existencia de un contrato de mutuo son
instrumentos privados y no escrituras publicas, uno firmado ante notario y el otro
meramente suscrito por un notario. Dichos documentos no se encuentran en
condiciones de atribuirseles fecha cierta.

— Se confirma en lo apelado respecto al rechazo del reclamo en cuanto a los supuestos
contratos de mutuo.

4.4. Considerandos relevantes:

1.- Que de la lectura de los documentos de fs. 44 y 48 y de los informes notariales de fs. 81y
83 se desprende que aquéllos son constitutivos de instrumentos privados —y no de escrituras
publicas, como lo afirma la recurrente a fs. 78—, el primero firmado ante notario y el segundo
meramente suscrito por un notario, documentos que no se encuentran en ninguna de las
situaciones en que corresponde atribuirles fecha cierta conforme a la ley. En tales
condiciones, en concepto de esta Corte, no existen en autos elementos de juicio suficientes que
permitan concluir que los desembolsos de dinero cuestionados correspondan a operaciones
propias de sendos contratos de mutuo de dinero celebrados entre la empresa Pevesan S.A. y
dos de sus socios, por lo que cabe rechazar en esta parte la reclamacion.

4.5. VVoto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

No se consigna

5. JURISPRUDENCIA CORTE SUPREMA
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5.1. Argumentos recurrente:

e Instrumento privado

— Se sostuvo que las escrituras privadas de mutuo de dinero, autorizadas ante notario, no
revestia mérito probatorio suficiente para aceptar que los desembolsos de dinero eran
realmente préstamos efectuados por la sociedad a sus socios y no retiros.

— Se le esté restando fecha cierta y valor probatorio a los instrumentos privados firmados
ante notario que dan cuenta del mutuo de dinero entra la sociedad y sus socios.

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

e Instrumentos privados

— Los instrumentos privados a que se refiere el recurrente no fueron objetados en la
instancia pertinente, por tanto debieron haberse tenido por reconocidos en juicio y
ademas el hecho de la autorizacién notarial en un fecha determinada, hace que dichos
instrumentos si tengan fecha cierta para los efectos legales, por lo que debieron ser
aceptados.

— Seincurrio en errores de derecho, por lo que debe acogerse el recurso.

5.4. Considerandos relevantes: misma regla que Corte de Apelaciones.

4°, Que en el fallo de primer grado, confirmado por el de segundo, se le desconocié mérito
probatorio a los contratos de mutuo autorizados ante notario, argumentando para ello que se
trataba de simples instrumentos privados, y que la contribuyente no habria probado que eran
verdaderos. Sin embargo, lo cierto es que ellos no fueron objetados en la instancia conforme
lo establece el articulo 346 del Codigo de Procedimiento Civil, lo que implica que han debido
tenerse por reconocidos en el juicio, y ademas, el hecho de la autorizacion notarial en una
fecha determinada hace que tengan fecha cierta para los efectos legales, por lo que éstos
debieron ser aceptados;

5.5. Voto disidente: misma regla que Corte de Apelaciones.

No se consigna
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N° de Identificacion Interna: 56
Corte Suprema Rol N° 1851-1998

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

Fecha: 12 abril 1999

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:

Ley Articulo
Cadigo Civil 1700
TEMAS CLAVE:
Tema Clave Tribunal Considerando
Valor de pruebas | C. La Serena 3°

contradictorias

Valor  probatorio  de | C. Suprema
instrumentos publicos

40y 5°

1. HECHOS

e Las partes celebraron matrimonio con fecha 28 febrero 1985 ante Oficial de Registro

Civil de Renca.
2. HISTORIA PROCESAL
2.1. Demanda
Demandante: Gabriel Lopez Cancino
Accidn: Nulidad de matrimonio
Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda

Demandado: Marcia Bernardita Marisol Ramirez Ramirez
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Excepcidn: Se allana a la demanda
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: Segundo juzg. Letras Coquimbo
Decision: Acoge la demanda
Rol: 23.933

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. La Serena

Recurso: Se eleva en consulta

Decision: Se revoca la sentencia y se rechaza la demanda
Sala: No se consigna

Ministros: Juan Pedro Shertzer Diaz, sefiora Isabella Ancarola Privato y sefior Jorge Zepeda
Arancibia.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 22.055

Fecha: 29 abril 1998

Publicacién fisica: No se consigna

Publicacion electronica: C. La Serena, 29 abril 1998. L.P. N° 15.858

2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en el fondo
Decision: Acoge el recurso

Sala: No se consigna
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Ministros: Oscar Carrasco A., Eleodoro Ortiz S., Enrique Tapia W. y Jorge Rodriguez A. y el
Abogado Integrante sefior Arturo Montes R.

Voto Disidente: Jorge Rodriguez y el abogado integrante Arturo Montes

Rol: 1851 — 1998

Fecha: 12 abril 1999

Publicacion fisica: C. Suprema 12 abril 1999. R, t. 96, sec. 1°, p. 54. G.J. N° 226, p. 68.
Publicacién electronica: C. Suprema, 12 abril 1999. L.P. N° 15.858

3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante (demanda v réplica):

e Nulidad de matrimonio

— El matrimonio celebrado entre las partes es nulo por incompetencia del Oficial de
registro civil puesto que ninguna de las partes tenia domicilio dentro de su
circunscripcion.

3.2. Argumentos demandado (contestacion y duplica):

Se allana a la demanda

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacién reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucién tribunal:

e Valor de pruebas contradictorias

— Del mérito de la prueba rendida en juicio aparecen pruebas contradictorias en lo que
respecta al domicilio de las partes al momento de contraer matrimonio.

— Se le dara mayor valor a la prueba testimonial rendida en autos por emanar de un
mayor nimero de testigos, sin tacha, legalmente examinados y contestes y por tanto se
tiene por acreditado que el domicilio de las partes al momento de celebrar el
matrimonio no se encontraba dentro de la circunscripcion del registro civil que celebré
dicho contrato.
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— Debe concluirse que el matrimonio es nulo y por tanto se acoge la demanda.
4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:

e Valor de pruebas contradictorias

— Entre dos 0 mas pruebas contradictorias el tribunal preferira la que crea mas conforme
a la verdad.

— En este caso se preferird y se le dard mayor valor probatorio al instrumento publico del
Acta de matrimonio, respecto de la prueba testimonial rendida en autos, ya que las
declaraciones contenidas en el Acta emanan de los propios contrayentes.

— Debido a esto no se ha acreditado por el demandante que el domicilio de las partes no
haya sido el que figura en el Acta de Matrimonio por lo cual se revoca la sentencia de
primera instancia y se rechaza la demanda.

4.4. Considerandos relevantes:

Tercero: Que, atento a lo que ordena el articulo 428 del Codigo de Procedimiento Civil, entre
dos 0 mas pruebas contradictorias y a falta de ley que resuelva el conflicto, los tribunales
preferiran la que crean méas conforme a la verdad, atribuyéndosele en este caso mayor valor
probatorio a la del referido instrumento puablico, si se razona que las propias partes
consignaron sus propios domicilios y residencias, la cual es jurada como hecho verdadero
por los testigos que concurrieron al acto

4.5. VVoto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

No se consigna
5. JURISPRUDENCIA CORTE SUPREMA

5.1. Arqumentos recurrente:

e Valor probatorio de instrumentos publicos

— Los instrumentos publicos no acreditan la verdad de las declaraciones contenidas en
ellos.
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— Dichas declaraciones ademas fueron desvirtuadas por la testimonial rendida en autos.

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

e Valor probatorio de instrumentos publicos

— Los instrumentos publicos no producen plena conviccion respecto de la verdad de las
declaraciones contenidas en ellos, salvo contra las partes.

— Se ha infringido el articulo 1700 Cd. al atribuir pleno valor probatorio a lo que no lo
tiene, y respecto de materias que la ley permite probar lo contrario.

— Se acoge el recurso de casacion en el fondo y se confirma la sentencia de primera
instancia.

5.4. Considerandos relevantes: misma regla que Corte de Apelaciones.

4°, Que, en la especie, en la sentencia se prefirié un instrumento publico, sin considerar que
esta clase de acreditivos no producen plena conviccién sobre la verdad de las declaraciones
contenidas en ellos, salvo contra las propias partes; y es del caso que ninguna de ellas ha
invocado contra la otra el mérito de su propia declaracion, sino que por el contrario, han
estado contestes en que sus dichos en el acta no correspondian a sus verdaderos domicilios o
residencias, circunstancia que el articulo 308 del Cédigo Civil les permite impugnar;

5°. Que, en consecuencia, la sentencia ha infringido el articulo 1700 del Cédigo Civil, al
atribuir al acta de foja 2 un valor probatorio pleno, en materias sobre las cuales no lo tiene y
a cuyo respecto la ley admite a las partes probar lo contrario, como en este caso ha ocurrido,
mediante testigos u otro antecedente;

5.5. Voto disidente: misma regla que Corte de Apelaciones.

Acordada contra el voto del Ministro sefior Rodriguez y Abogado Integrante sefior Montes,
quienes estuvieron por desechar el recurso de casacion en el fondo en razén que, en su
concepto, la sentencia recurrida al establecer que resulta mas conforme con la verdad lo que
al momento del matrimonio declararon los testigos presenciales del acto, que aquello que
doce afios después del matrimonio han venido a sostener quienes deponen en esta causa, no
hace sino inferior una presuncién cuyo valor probatorio ha preferido a la prueba testifical
producida en estos autos, todo ello conforme con lo preceptuado en los articulos 426 y 428
del Codigo de Procedimiento Civil. De modo, entonces, que los disidentes no estiman que en
la especie se hayan cometido las infracciones de ley que acusa el recurso.
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N° de Identificacion Interna: 61
C. Santiago Rol N° 2836-1996
Fecha: 26 agosto 1999

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:

Ley Articulo
Caodigo Civil 1708, 1709y 1711

TEMAS CLAVE:

Tema Clave Tribunal Considerando
Improcedencia de prueba | C. Santiago 3°
testimonial

1. HECHOS
e Con fecha 2 diciembre 1992 se suscribi6é un convenio de prestacion de servicios, entre
Inmobiliaria e Inversiones Camarca S.A. y Parque Arauco S.A.
¢ Dicha inmobiliaria, ademas, se obligé a pagar a don Alberto Vives Masjoan la suma de
125 UF mensuales por el periodo de duracion del convenio, que se desarroll6 entre los
meses de diciembre de 1992 y abril de 2003.
2. HISTORIA PROCESAL
2.1. Demanda
Demandante: Alberto Vives Masjoan
Accion: Cobro de honorarios

Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda
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Demandado: Sociedad Camarca S.A.
Excepcidn: Inexistencia de la deuda
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: juzg. Letras Santiago
Decision: Acoge parcialmente la demanda
Rol: No se consigna

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Santiago

Recurso: Apelacion

Decision: Revoca parcialmente la sentencia de primera instancia
Sala: No se consigna

Ministros: Rafael Huerta Bustos y Abogados Integrantes sefiores Eduardo Jara Miranda y
Benito Mauriz Aymerich.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 2836 — 1996

Fecha: 26 agosto 1999

Publicacidn fisica: C. Santiago, 26 agosto 1999. G.J. N°230, p. 81.
Publicacidn electrénica: C. Santiago, 26 agosto 1999. L.P. N° 20756
3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante (demanda vy réplica):

No se consignan
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3.2. Argumentos demandado (contestacion y duplica):

No se consignan

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacion reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucion tribunal:

e Acoge la demanda.
4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:

e Improcedencia de la prueba testimonial

— Los honorarios demandados por el actor, ascienden a 2000 UF y por lo tanto debieron
constar por escrito, por lo que no es admisible la prueba testimonial para acreditarlos.

— Tampoco es aplicable lo dispuesto en el art. 1711 Cd. Porque no se puede estimar de lo
actuado en juicio que exista un principio de prueba por escrito.

— Por tanto se revoca la sentencia de primera instancia en cuanto condena a la
demandada al pago de 2000 UF por concepto de honorarios.

e Carga de la prueba

— No se demostrd por la demandada que la deuda que existe con el deudor se encuentra
pagada.

— Se condena a la demandada al pago del saldo de deuda existente respecto al actor, esto
es, 270,19 UF.

4.4. Considerandos relevantes:
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3° Que los testimonios de Fernando Acufia y Mario Bascufidn, aparecen contestes en la
circunstancia que la sociedad Camarca S.A. se obligé a pagar al actor la suma de 2.000 U.F.,
todo a proposito de la incorporacion de la sociedad Las Américas; sin embargo y como se ha
sefialado, la demandada ha negado este hecho.

Que si bien esta Corte disiente de la conclusion a que arriba el juez a quo en el sentido que se
trata solo de testigos de oidas, subsiste en cambio la limitacion dispuesta por el articulo 1708
del Caodigo Civil, respecto a la no admision de prueba testimonial concerniente a una
obligacion que haya debido consignarse por escrito y, conforme a lo establecido en el articulo
1709 del sefialado cuerpo legal, los honorarios demandados por el actor se encuentran entre
ellas. Tampoco puede estimarse que exista un principio de prueba por escrito, en relacion a la
documentacién hecha valer, para hacer aplicable lo dispuesto en el articulo 1711 del Cédigo
del ramo, en relacion a la prueba testimonial rendida por el actor.

4.5. VVoto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

No se consigna
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N° de Identificacion Interna: 62
Corte Suprema Rol N° 4267-1998
Fecha: 7 septiembre 1999

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION

Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:

Ley
Cadigo Civil 308y 1700
TEMAS CLAVE:
Tema Clave Tribunal Considerando
Valor probatorio prueba | C. Valparaiso 5% y 6° (sentencia primera
rendida en el juicio instancia)
Valor probatorio prueba | C. Suprema 2° y sentencia reemplazo 1°y

rendida en el juicio

30

1. HECHOS

e Las partes contrajeron matrimonio con fecha 10 diciembre 1990, ante oficial del

registro civil de la circunscripcion de San Esteban.

2. HISTORIA PROCESAL
2.1. Demanda

Demandante: Joel Cofre Cana

les

Accion: Nulidad de matrimonio

Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda

Demandado: Laura Rosa Arias Espindola




Excepcién: No se consigna
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: Juzg. Letras Vifia del Mar
Decision: Rechaza la demanda
Rol: No se consigna

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Valparaiso

Recurso: Apelacion

Decision: Confirma la sentencia primera instancia

Sala: No se consigna

Ministros: No se consignan

Voto Disidente: No se consigha

Rol: 3.220-1997

Fecha: 8 octubre 1998

Publicacidn fisica: No se consigna

Publicacidn electrénica: C. Valparaiso, 8 octubre 1998. L.P. N° 16294

2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en el fondo
Decision: Se revoca la sentencia apelada y se acoge la demanda

Sala: No se consigna

382



Ministros: Servando Jordan L, Eleodoro Ortiz S., Enrique Tapia W. y Jorge Rodriguez A. y el
Abogado Integrante sefior Arturo Montes R.

Voto Disidente: Ministro sefior Rodriguez y del Abogado Integrante sefior Montes,
Rol: 4267 — 1998

Fecha: 7 septiembre 1999

Publicacion fisica: No se consigna

Publicacion electrénica: C. Suprema, 7 septiembre 1999. L.P. N° 16294

3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante (demanda v réplica):

e Nulidad del matrimonio

— El funcionario de registro civil era incompetente para celebrar el matrimonio, debido a
que ninguna de las partes tenia domicilio dentro de su radio jurisdiccional.

3.2. Argumentos demandado (contestacion y duplica):

No se consignan

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacién reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucion tribunal:

e Valor probatorio prueba rendida en el juicio

— El art. 308 Cd. Dispone que las declaraciones de los contrayentes y testigos del
matrimonio no garantizan la veracidad de las declaraciones realizadas en el
matrimonio, de ellas s6lo emanan presunciones.

— El tribunal tiene la facultad de otorgar o no valor de plena prueba a las declaraciones
de testigos en juicio.

— Este tribunal negara valor de plena prueba a la testimonial rendida en juicio y en
cambio darad la calidad de prueba completa a las presunciones emanadas de las
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declaraciones hechas durante el matrimonio por reunir los requisitos de gravedad,
precision y concordancia.

— Por tanto el tribunal se ha formado la conviccion de que las partes tenian su domicilio
dentro de la jurisdiccion de la circunscripcion de Registro Civil del oficial que celebro
su matrimonio.

— No ha lugar a la demanda.

4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:

e Valor probatorio prueba rendida en el juicio

— El art. 308 Cd. Dispone que las declaraciones de los contrayentes y testigos del
matrimonio no garantizan la veracidad de las declaraciones realizadas en el
matrimonio, de ellas s6lo emanan presunciones.

— El tribunal tiene la facultad de otorgar o no valor de plena prueba a las declaraciones
de testigos en juicio.

— Este tribunal negara valor de plena prueba a la testimonial rendida en juicio y en
cambio dara la calidad de prueba completa a las presunciones judiciales emanadas de
las declaraciones hechas durante el matrimonio por los testigos instrumentales, por
reunir los requisitos de gravedad, precision y concordancia.

— Por tanto el tribunal se ha formado la conviccion de que las partes al momento de la
celebracién de su matrimonio tenian su domicilio dentro de la jurisdiccion de la
circunscripcion de Registro Civil del oficial que celebrd su matrimonio.

— No ha lugar a la demanda.

— Se confirma la sentencia apelada.

4.4. Considerandos relevantes:

(Sentencia primera instancia)

Quinto: Que, si bien, el articulo 308 del Codigo Civil dispone que las declaraciones de los
contrayentes y testigos del matrimonio no garantizan la veracidad de estas declaraciones en
ninguna de sus partes, de ellas emanan presunciones para estimarlas verdaderas, a menos
que se impugnen probandose la falsedad de esas declaraciones en la materia precisa de que
se trata, como lo prescribe la parte final de la referida disposicion legal.
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Sexto: Que, atendido lo dispuesto en la regla segunda del articulo 384 del Cddigo de
Procedimiento Civil, que faculta al Tribunal para otorgar o no valor de plena prueba a las
declaraciones de los testigos del juicio, este sentenciador les negara dicho mérito y en
cambio, daré tal calidad de prueba completa a las presunciones judiciales que emanan de los
dichos de los testigos instrumentales, de la manifestacion, de la informacion y de la
celebracién del matrimonio, a que se refieren los articulos 9° y 18 de la ley de Matrimonio
Civil, que reunen las caracteristicas de gravedad y precision suficientes para formar el
convencimiento del Tribunal, en cuanto a que los conyuges tenian su domicilio o residencia
durante los ultimos tres meses, en el lugar que se indicé en el acta de matrimonio.

4.5. Voto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

No se consigna
5. JURISPRUDENCIA CORTE SUPREMA

5.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

e Valor probatorio prueba rendida en el juicio

— No obstante de la facultad de los jueces para ponderar las pruebas, estos deben
fundamentar y razonar sobre el anélisis realizado para dar a una presuncion judicial el
caracter de plena prueba por ser grave, precisa y concordante y sefialar el porqué prima
sobre otro medio de prueba.

— Lasentencia de primera y segunda instancia omite dicho pronunciamiento.

— Deberé anularse la sentencia recurrida.

— Lanorma del art. 1700 Cd. Es la norma general que reglamenta el valor probatorio de
los instrumentos pablicos, pero la norma del art. 308 Cd. Es norma especial que regula
la prueba del estado civil y permite impugnar la verdad de las declaraciones hechas en
la celebracion del matrimonio.

— Por el principio de especialidad, se puede impugnar el matrimonio, segun las leyes de
registro civil y matrimonio civil.

— Se dara valor de plena prueba a la testimonial rendida en autos que consiste en cuatro
testigos contestes que dan razon de sus dichos, no tachados y legalmente examinados.

— Seacoge la demanda.

5.4. Considerandos relevantes: misma regla que Corte de Apelaciones.
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Segundo: Que, no obstante la ponderacion de la prueba que se rinde en un juicio por los
litigantes para acreditar sus asertos y el establecimiento de las presunciones judiciales,
constituye una facultad privativa de los jueces de la instancia; es lo cierto que, los jueces
deben razonar sobre las circunstancias que determinan la gravedad y precision de una
presuncion para darle la calidad de plena prueba y sefialar porque le daran mas valor a un
medio probatorio que a otro;

Sentencia de reemplazo:

1°) Que la norma del articulo 1700 del Codigo Civil reglamenta en forma general el valor de
la prueba de los instrumentos publicos, expresando que hacen plena fe en cuanto a la verdad
de las declaraciones en contra de los otorgantes, sin embargo el mismo cuerpo legal, en el
articulo 308, establece la norma especial referida a la prueba del estado civil, sefialando que
las partidas de matrimonio, entre otros documentos, atestiguan la declaracion hecha por los
contrayentes pero no garantizan la veracidad de estas declaraciones en ninguna de sus
partes, y agrega; podran, pues, impugnarse haciendo constar que fue falsa la declaracion en
el punto de que se trata;

3% Que la testimonial rendida en autos consistente en las declaraciones de cuatro testigos
contestes en el hecho y en sus circunstancias esenciales, que no fueron tachados y que,
legalmente examinados, depusieron que ninguno de los contrayentes tenia su domicilio, ni su
residencia o morada en los Gltimos tres meses anteriores al matrimonio, en la jurisdiccion del
Oficial Civil que concurri6 a la celebracién del mismo, constituyen plena prueba que permite
acreditar el hecho que fundamenta la causal de nulidad de matrimonio sefialada en la
demanda, esto es, la incompetencia del Oficial del Registro Civil contemplada en el articulo
31 de la Ley de Matrimonio Civil;

5.5. Voto disidente: misma regla que Corte de Apelaciones.

2°. Que dicha prueba no logra su objetivo, pues el articulo 12 de la Ley sobre Registro Civil
dispone que toda inscripcion debe expresar, entre otros datos, el domicilio de los
comparecientes. Y tratdndose de la inscripcion del matrimonio, el articulo 40 de dicha ley
establece como requisito esencial el del numeral séptimo del articulo 39, es decir, el
testimonio juramentado de los testigos acerca del lugar del domicilio o residencia de los
contrayentes. Todo ello en relacion con lo prescrito en los articulos 35 de la misma
legislacion y 9°, 17 inciso 1°y 31 de la Ley de Matrimonio Civil;

3° Que asi, el funcionario publico que extendio el instrumento cuya copia corre a fojas 9 dejo
expresa constancia de haber juramentado a los testigos que alli se individualizan en orden a
constatarles la efectividad de lo declarado por los comparecientes, especialmente sus
domicilios o residencias, por conocerlos con anterioridad a la manifestacion precedente. Por
tal motivo, a juicio de los disidentes y de acuerdo con lo preceptuado en los articulos 426 y
428 del Codigo de Procedimiento Civil, resulta mas conforme con la verdad lo que al
momento del matrimonio declararon los contrayentes y los testigos presenciales que aquello
que, afios después, sostienen quienes deponen en este procedimiento.
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N° de Identificacion Interna: 67
Corte Suprema Rol N° 4518-1998
Fecha: 25 noviembre 1999

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:
Ley Articulo
Caodigo Civil 1698
TEMAS CLAVE:
Tema Clave Tribunal Considerando
Carga de la prueba C. Copiap6 50
Carga de la prueba C. Suprema 3°yh°
1. HECHOS

e Con fecha 22 abril 1993 se celebro entre las partes un contrato de compraventa a plazo
con prenda de una maquina chancadora, fijando el precio de venta en la suma de
$6.652.840.

e Dicho precio se pagaria en parte con un cheque al dia por $1.127.600 y el saldo en 10
cuotas pagaderas con cheques mensuales por la suma de $552.524.

e Se pactdé ademéas que cualquier incumplimiento seria causal expresa de resolucion de
contrato.

e La maquina objeto de la compraventa se entregd materialmente a la compradora desde
la celebracion de la compraventa.
2. HISTORIA PROCESAL
2.1. Demanda

Demandante: Maquinarias Agricolas y Mineras Norte Sur Ltda.

Accidn: Resolucion de contrato con indemnizacién de perjuicios
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Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda

Demandado: Compafiia Minera Marcelita representada por Laila Jazmine Apey Santander.
Excepcidn: Pago y prescripcion
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: Primer juzg. Letras Vallenar
Decision: Acoge la demanda
Rol: 47.293

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Copiap6

Recurso: Apelacion

Decision: Acoge el recurso y revoca la sentencia de primera instancia
Sala: No se consigna

Ministros: Flora Collantes Espinoza, Ministros sefiora Luisa Lopez Troncoso y sefiores Juan
Manuel Mufioz Pardo y Francisco Sandoval Quappe.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 6.007

Fecha: 30 noviembre 1998

Publicacidn fisica: C. Copiapd, 30 noviembre 1998. G.J. N° 233, p. 39
Publicacidn electrénica: C. Copiapd, 30 noviembre 1998. L.P. N° 16428

2.6. Corte Suprema
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Recurso: Casacion en el fondo
Decision: Acoge el recurso y confirma la sentencia de primera instancia
Sala: No se consigna

Ministros: Servando Jordan L., Eleodoro Ortiz S., Enrique Tapia W., Jorge Rodriguez A. y el
Abogado Integrante sefior Arturo Montes R.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 4518 — 1998

Fecha: 25 noviembre 1999

Publicacion fisica: C. Suprema 25 noviembre 1999. G.J. N° 233, p. 39
Publicacién electronica: C. Suprema, 25 noviembre 1999. L.P. N° 16428
3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante (demanda v réplica):

e Incumplimiento de contrato

— No se ha dado cumplimiento al pago del precio de venta de la maquina chancadora, a
pesar de habérsela entregado materialmente a la demanda al momento de firmar la
compraventa y en consecuencia la compradora incumplidora ha usado dicha méaquina
desde el 22 junio 1993.

e Pago por medio de cheque

— El sélo otorgamiento de un cheque no significa por si, el pago de la obligacion. Dicho
cheque debe tener fondos y ser permitido el pago al acreedor.

3.2. Argumentos demandado (contestacion y duplica):

e Pago por medio de cheque

— Los cheques sélo pueden ser girados en pago de obligacion o en comision de cobranza.
— Por ser un instrumento de pago tienen un poder liberatorio inmediato.

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan
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3.4. Argumentos contestacion reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucion tribunal:

e Pago por medio de cheque

— Los documentos dados en parte de obligaciones no producen la novacién de éstas
cuando no son pagados.

— En consecuencia no puede extinguirse la obligacion porque de esta forma perderia toda
su esencia la perfeccion del contrato entre las partes.

— Se acoge la demanda, se declara resuelto el contrato de compraventa y se condena a
pagar indemnizacion de perjuicios a la demandada.
4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:

e Cargade la prueba

— Corresponde al demandante probar el incumplimiento del contrato.

— La prueba rendida en juicio por la demandante es insuficiente e ineficaz.

— Las aseveraciones contenidas en la prueba testimonial son inadmisibles a la luz del art.
1709 Cd.

— El protesto del documento es un acto solemne que tiene por objeto la comprobacion
auténtica y publica por parte del Banco librado de que el documento no ha sido pagado
al tiempo de su presentacion. En el presente caso los cheques no fueron protestados
para no perjudicar a la compradora; lo cual impidié configurar el incumplimiento
pretendido.

— Serevoca la sentencia apelada y se rechaza la demanda.

4.4. Considerandos relevantes:

5°. Que planteada de esta forma la litis, a la luz de lo dispuesto en el articulo 1698 del Cddigo
Civil, corresponde al demandante probar la existencia del incumplimiento y, para este
proposito, la prueba que ha rendido es notoriamente insuficiente e ineficaz. En efecto,
partiendo de la prueba de testigos, nos encontramos con que el primero de ellos, don Carlos
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Manuel Pifiones Luna, dice constarle la deuda del demandado respecto del saldo de precio
pues personalmente lo ha cobrado sin resultado los afios 1994, 1995, 1996 y 1997 e incluso lo
ha hecho en forma telefonica. Tales aseveraciones son inadmisibles como medio de prueba en
virtud de lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 1709 del Cddigo Civil pues alteran o
modifican lo expresado en el contrato respecto a las fechas perfectamente precisadas del
pago del saldo de precio y que abarcan desde el mes de junio del afio 1993 hasta marzo de
1994. El otro testigo, don Raul Anes Carrizo, se limita a sefialar que los cheques no fueron
cubiertos y por lo tanto no se ha pagado el saldo del precio pero da razén de sus dichos. De
la lectura de las fotocopias de los cheques acompariados por la parte demandante, agregados
a fojas 32, se colige, en cuanto a su numero y cantidad, que no corresponden a los que se
indican en la clausula segunda del contrato de compraventa. Por lo tanto, su valor probatorio
es nulo. Finalmente, en el mencionado contrato de compraventa, el saldo de precio se acordd
pagar por medio de diez cheques cuyas fechas de vencimiento fueron diferidas. Resulta obvio
sefialar que el cheque es un sustituto de la moneda y por ello la ley le otorga garantias ya sea
como titulo ejecutivo y la sancion penal a causa de la falta de pago. Por ello, el protesto del
documento es un acto solemne que tiene por objeto la comprobacion auténtica y publica por
parte del Banco librado de que el documento no ha sido pagado al tiempo de su presentacion,
dejando en evidencia el fracaso del cheque como orden de pago. De acuerdo a lo sefialado
por el testigo Pifiones Luna, presentado por la demandante, los cheques de que se trata no
fueron protestados para no perjudicar a la compradora; todo lo cual impide configurar el
incumplimiento pretendido.

4.5. Voto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

No se consigna
5. JURISPRUDENCIA CORTE SUPREMA

5.1. Argumentos recurrente:

e Cargade la prueba

— Los jueces del fondo han incurrido en error al declarar que la carga de la prueba del
incumplimiento de contrato, correspondia al demandante.

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

e Cargade la prueba
— Los jueces del fondo hacen una errénea aplicacion del art. 1698 Cd. Por cuanto no

corresponde al demandante probar el incumplimiento ya que la demandada ha alegado
la excepcion de pago, y es ella la que debe probar el cumplimiento alegado.
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— Se acoge el recurso de casacion en el fondo y se confirma la sentencia de primera
instancia.

5.4. Considerandos relevantes: misma regla que Corte de Apelaciones.

3° Que el articulo 1698 del Codigo Civil contiene, en su inciso primero, la regla basica de
nuestro derecho positivo relativa a la carga probatoria cuando sefiala: "Incumbe probar las
obligaciones o su extincion al que alega aquéllas o éstas”. En el caso de autos, la sociedad
demandante alegd que la demandada contrajo la obligacion de pagar el precio de venta de
una maquina chancadora, conforme al contrato de 22 de abril de 1993 suscrito entre las
partes, materia que no fue controvertida en este proceso. A continuacién, demandd la
resolucién de dicha convencion por cuanto la demandada no pagé el saldo del precio
convenido, estipulado en cuotas mensuales y sucesivas; de lo que se desprende
inequivocamente que la totalidad del precio pactado, segun la actora, no fue enterado al
momento de suscribirse la compraventa.

Sobre el particular, la demandada se limité a alegar que pagé la suma convenida a través de
los diez cheques entregados y de los cuales da cuenta el contrato;

5°. Que con tal afirmacion los jueces de segunda instancia han hecho una errénea aplicacién
del articulo 1698 ya transcrito y, por ende, han incurrido en infraccion de ley. En efecto,
siendo la parte demandada quien alego el pago, es decir, la extincion de su obligacion, a ella
le correspondia la prueba de tal cumplimiento debiendo, al efecto, haber acompafiado los
comprobantes respectivos, maxime si se tiene presente que el articulo 37 de la Ley sobre
Cuentas Corrientes Bancarias y Cheques, que no fue aplicado por los sentenciadores
mencionados, sefiala expresamente que "el cheque girado en pago de obligaciones no produce
la novacion de éstas cuando no es pagado”;

5.5. Voto disidente: misma regla que Corte de Apelaciones.

No se consigna
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N° de Identificacion Interna: 68
Corte Suprema Rol N° 971-1999

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

Fecha: 13 enero 2000

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:

Ley Articulo
Caodigo Civil 308 y 1700
TEMAS CLAVE:
Tema Clave Tribunal Considerando
Valor  probatorio  de | C. Copiap0 10y 20
prueba rendida
Valor  probatorio  de | C. Suprema 6°, 9%y 10°

prueba rendida

1. HECHOS

e Las partes contrajeron matrimonio con fecha 9 enero 1995, ante oficial de registro civil

de la circunscripcion de La Serena.

2. HISTORIA PROCESAL

2.1. Demanda

Demandante: Marcela Alejandra Ruiz Alfaro

Accion: Nulidad de matrimonio

Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda

Demandado: Omar Patricio Araya Tapia
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Excepcidn: Se allana a la demanda
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: Noveno juzg. Letras Vallenar
Decision: Acoge la demanda
Rol: 4.076-1998

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Copiap6

Recurso: Se eleva en consulta

Decision: Revoca la sentencia de primera instancia
Sala: No se consigna

Ministros: Flora Collantes Espinoza, Ministro sefiora Luisa Lépez Troncoso y por el Primer
Abogado Integrante sefior Adolfo Rivera Galleguillos.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 6.075

Fecha: 28 enero 1999

Publicacién fisica: No se consigna

Publicacidn electrénica: C. Copiapd, 28 enero 1999. L.P. N° 16546

2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en el fondo
Decision: Acoge el recurso y revoca la sentencia de segunda instancia

Sala: No se consigna
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Ministros: Servando Jordan L., Eleodoro Ortiz S., Enrique Tapia W. y Jorge Rodriguez A. y
el Abogado Integrante sefior Fernando Castro A.

Voto Disidente: Ministro Sr. Rodriguez y el Abogado Integrante sefior Castro.
Rol: 971 — 1999

Fecha: 13 de enero 2000

Publicacion fisica: No se consigna

Publicacién electronica: C. Suprema, 13 enero 2000. L.P. N° 16546

3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante (demanda v réplica):

e Nulidad del matrimonio

— A la fecha del matrimonio ninguna de los contrayentes tenia domicilio en la ciudad de
La Serena por lo que el oficial de registro civil de dicha circunscripcion era
incompetente para celebrar el matrimonio objeto de este caso y por tanto el matrimonio
es nulo.

3.2. Argumentos demandado (contestacion y duplica):

e Nulidad de matrimonio
— Seallana a la demanda

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacién reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucion tribunal:

e Valor probatorio de prueba rendida
— Debe primar la prueba testimonial rendida en juicio por ser testigos contestes, que dan

razon de sus dichos y superiores en numero a los testigos presentes en el acto del
matrimonio.
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— Se le daréa valor de plena prueba a los testigos del presente juicio y se da por acreditado
que ninguna de las partes tenia domicilio dentro de la jurisdiccidn del registro civil de
La Serena.

— Se acoge la demanda y se declara nulo el matrimonio de autos.

4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:

e Valor probatorio de la prueba rendida

— El demandado al otorgar poder especial al abogado que lo patrocina, indica como su
domicilio, el mismo domicilio que se indicd en el acta de matrimonio. De lo cual se
desprende indudablemente que dicho domicilio es el que efectivamente tiene el
demandado y por tanto el matrimonio es valido.

— La prueba testimonial rendida, no tiene el mérito de plena prueba, puesto que sus
declaraciones se encuentran en plena contradiccion con las contendidas en el acta de
matrimonio.

— Se revoca la sentencia de primera instancia.

4.4. Considerandos relevantes:

1° Que habiéndose estimado dudosa la legalidad del fallo, se retuvieron los autos, pasaron los
antecedentes al Ministerio Publico, el que evacuando su informe a fojas 27 es de parecer que
se revoque la sentencia en atencion a los siguientes fundamentos, que esta Corte comparte:

Aduce que los hechos expuestos en la demanda consisten en que el nueve de febrero de mil
novecientos noventa y cinco, fecha de la celebracion del acto en La Serena, ninguno de los
contrayentes tenia su domicilio en dicha ciudad, y por consiguiente, el oficial de Registro
Civil que actuo era incompetente para proceder a la celebracion de sus nupcias. Agrega que
los hechos expuestos por los testigos en el Acta de Informacion de Matrimonio legalmente
acompanada a los autos respecto a que el contrayente tenia su domicilio en la circunscripcion
de La Serena no ha logrado ser desvirtuado, porque si bien los testigos dofia Carmen llia
Ledezma Araya, don Jorge Benedicto Aquea Salinas y don Luis Castillo Guerra sefiala que
éste tenia su domicilio en la ciudad de Vallenar, el demandado al otorgar poder especial al
abogado don Edgardo Méndez Salinas, con fecha seis de abril de mil novecientos noventa y
ocho, para que en su nombre y representacion intervenga en el juicio de nulidad de
matrimonio de autos, sefiala como su domicilio el de pasaje Romeral 2759, La Serena, esto es,
el mismo domicilio que se indica en el acta de matrimonio de fojas 18, y que en estas
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circunstancias no se ha logrado acreditar que el contrayente no tuviere domicilio o residencia
en la circunscripcion territorial del oficial de Registro Civil en que se celebré el matrimonio y
en consecuencia, apareciendo de los antecedentes que el domicilio indicado en el instrumento
publico de fojas 18 es indudablemente el de la parte demandada, cabe concluir que el
matrimonio atacado de nulidad en el escrito de fojas 2 es plenamente valido.

2° Que en consecuencia la prueba testimonial rendida por la demandante, consistente en las
declaraciones de los testigos Carmen llia Ledezma Araya, Jorge Benedicto Aquea Salinas y
Luis Castillo Guerra, que deponen a fojas 16, 16 vuelta y 17, se encuentra distante de
constituir la prueba plena exigida por el articulo 384 N° 2 del Cddigo de Procedimiento Civil,
para tener por legalmente establecidos los hechos que sirven de fundamento a la demanda,
encontrandose, en la especie, esos testigos en abierta contradiccion con el mérito del
instrumento publico que tiene el Acta de Matrimonio, en cuanto deja constancia de la
declaracion de los contrayentes, corroborada por la de los dos testigos juramentados que
figuran en la citada Acta, Sandra Paola Araya Tapia y Ricardo Marcelo Buguefio Rivera en el
sentido que el domicilio de los contrayentes a la fecha del matrimonio era el que cada uno
indica, determinado asi la competencia del oficial del Registro Civil autorizante.

4.5. VVoto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

No se consigna
5. JURISPRUDENCIA CORTE SUPREMA

5.1. Arqumentos recurrente:

e Valor probatorio de la prueba rendida

— El tribunal de segunda instancia ha incurrido en error al desconocer el valor probatorio
de la prueba testimonial rendida que consta de las declaraciones contestes de todos los
testigos, legalmente examinados y que dan razén de sus dichos. Ademas le han
otorgado un valor que no corresponde al instrumento publico constituido por el acta de
matrimonio, ya que dicho instrumento no hace plena fe de verdad de las declaraciones
contenidas en él.

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

e Valor probatorio de la prueba rendida
— El art. 308 Cd. permite impugnar las partidas sobre estado civil de las personas, como

lo es el acta de matrimonio respecto a la veracidad de las declaraciones que en ellas se
contienen.
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— El demandante rindi6 prueba testimonial de tres testigos contestes, legalmente
examinados y que dieron razén de sus dichos, los cuales constituyen plena prueba.
Tampoco se rindié prueba contradictoria.

— Los jueces del fondo le otorgaron mayor valor a los testigos contendidos en el acta de
matrimonio por constar en instrumento publico, lo cual se contradice con el articulo
antes referido.

— Al haber dado valor probatorio inamovible al acta de matrimonio y haber negado el
valor de plena prueba a la testimonial rendida en autos, los jueces del fondo han
incurrido en error.

— Se acoge el recurso y se confirma la sentencia elevada en consulta.

5.4. Considerandos relevantes: misma regla que Corte de Apelaciones.

6°) Que el articulo 308 del Codigo Civil obedece al criterio de que los documentos publicos
solo hacen fe en cuanto al hecho de haberse otorgado y su fecha, pero no en cuanto a la
verdad de las declaraciones que en ellos hayan hecho los interesados, y el inciso 2° de dicha
disposicion legal sefiala expresamente que las partidas sobre el estado civil de las personas
pueden impugnarse haciendo constar que fue falsa la declaracion que ellos contienen;

9°) Que esta errdénea aplicacion de los principios antes sefialados, impidié dar calidad de
plena prueba a la declaracion de tres (3) testigos contestes en los hechos y en sus
circunstancias esenciales, sin tacha, legalmente examinados y que dan razén de sus dichos,
testimonio que contradice las declaraciones del Acta, que el propio inciso 2° del articulo 308
del Cdadigo Civil permite sean impugnadas;

10°) Que, en consecuencia, al haber dado el tribunal de segunda instancia el valor probatorio
de documento inamovible al Acta de Matrimonio y no hacer aceptado con valor de plena
prueba el testimonio de tres (3) testigos legalmente examinados y con las condiciones que se
sefialan en el N° 2 del articulo 384 del Cddigo de Procedimiento Civil, se han infringido las
disposiciones de los articulos mencionados en el recurso y esta infraccion ha influido
substancialmente en lo dispositivo del fallo, por lo que deberd acogerse el recurso de
casacion de fojas 32, anulandose el fallo de segundo grado.

5.5. Voto disidente: misma regla que Corte de Apelaciones.

4% Que asi, el funcionario pablico que extendio el instrumento cuya copia corre a fojas 18
dej6 expresa constancia de haber juramentado a los testigos que alli se individualizan en
orden a constarles la efectividad de lo declarado por los comparecientes, especialmente sus
domicilios o residencias, por conocerlos con anterioridad a la manifestacion precedente. Por
tal motivo, a juicio de los disidentes y de acuerdo con lo preceptuado en los articulos 426 y
428 del Codigo de Procedimiento Civil, resulta mas conforme con la verdad lo que al
momento del matrimonio declararon los contrayentes y los testigos presenciales que aquello
que, afios después, sostienen quienes deponen en este procedimiento.
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N° de Identificacion Interna: 73
Corte Suprema Rol N° 4063-1999
Fecha: 22 mayo 2000

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:

Ley Articulo
Cadigo Civil 308y 1700

TEMAS CLAVE:

Tema Clave Tribunal Considerando
Insuficiencia de la prueba | C. Santiago 3°
Plena fe de instrumentos | C. Suprema 2°
publicos

1. HECHOS

e Las partes contrajeron matrimonio con fecha 8 enero 1990 ante Oficial de Registro
Civil de la Circunscripcién de Los Angeles.

2. HISTORIA PROCESAL

2.1. Demanda

Demandante: Sandra del Pilar Aguilera Oliva
Accion: Nulidad de matrimonio

Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda

Demandado: Juan Alberto Zufiiga Sepulveda
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Excepcidn: Se allana a la demanda
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: Cuarto juzg. Letras Santiago
Decision: Rechaza la demanda
Rol: 5.721-1998

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Santiago

Recurso: Apelacion

Decision: Confirma la sentencia de primera instancia
Sala: No se consigna

Ministros: Raimundo Diaz Gamboa y Abogados Integrantes sefior José Luis Ramaciotti
Fracchia y sefiorita Alma Wilson Gallardo.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 4.129-1999

Fecha: 14 octubre 1999

Publicacién fisica: No se consigna

Publicacidn electrénica: C. Santiago, 14 octubre 1999. L.P. N° 16897

2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en el fondo
Decision: Se revoca la sentencia apelada y se acoge la demanda

Sala: No se consigna
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Ministros: Servando Jordan L., Oscar Carrasco A., Eleodoro Ortiz S. y Jorge Rodriguez A. y
el Abogado Integrante sefior José Fernandez R.

Voto Disidente: Ministro sefior Rodriguez

Rol: 4063 - 1999

Fecha: 22 de mayo 2000

Publicacion fisica: No se consigna

Publicacién electronica: C. Suprema, 22 mayo 2000. L.P. N° 16897
3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante (demanda v réplica):

e Nulidad del Matrimonio

— El matrimonio celebrado entre las partes es nulo por incompetencia del Oficial de
Registro Civil de la circunscripcion de Los Angeles, ya que al momento de la
celebracion ninguna de las partes tenia domicilio en la jurisdiccion de Los Angeles.

3.2. Argumentos demandado (contestacion y duplica):

e Nulidad del Matrimonio
— Seallana a la demanda

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacion reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucién tribunal:

e Insuficiencia de la Prueba

— La parte demandante no ha probado suficientemente que las partes no tenian domicilio
dentro de la jurisdiccion del Registro Civil de Los Angeles.

— La prueba testimonial s6lo estuvo abocada al domicilio del contrayente demandado,
pero nada se dijo del domicilio de la demandante.

— Por falta de prueba, se rechaza la demanda.
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4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:

e Insuficiencia de la Prueba

— La parte demandante no ha probado suficientemente que las partes no tenian domicilio
dentro de la jurisdiccion del Registro Civil de Los Angeles.

— La prueba testimonial s6lo estuvo abocada al domicilio del contrayente demandado,
pero nada se dijo del domicilio de la demandante.

— Por falta de prueba, se rechaza la demanda.

— Se confirma la sentencia de primera instancia.

4.4. Considerandos relevantes:

3°) Que conforme al articulo 43 del Cdédigo Civil, la hija legitima menor de edad es
representada legalmente por su madre, asi es en este caso, debido a la defuncion del padre
acaecida el afio 1983.

Y de acuerdo al articulo 72 del mismo Codigo, el domicilio de su representante es el de la
menor.

En consecuencia la omisién en que se ha incurrido en el proceso, de referencia alguna a
dicho domicilio, impide que prospere la accion, cuando mas, si juridicamente, el de la
contrayente menor, sobre el cual vers6 el pleito, no tenia trascendencia alguna.
A proposito de esta materia esencial ha de dejarse establecida la debilidad de la prueba de
testigos, referida exclusivamente en relacion a la contrayente, a su domicilio personal, con
excepcién de la testigo Betty Marisol Cruces Escobar, quien dijo saber que vivia con sus
padres, pero se estaba refiriendo al periodo de un afio antes al 8 de enero de 1990 y el
progenitor de la conyuge fallecio el afio 1983;

4.5. VVoto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

No se consigna
5. JURISPRUDENCIA CORTE SUPREMA

5.1. Arqumentos recurrente:

No se consignan
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5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

e Falta de analisis probatorio

— Los jueces del fondo omitieron el analisis de la prueba rendida en el juicio y ademas se
pronuncia sobre la prueba de la demandante en cuanto a su propio domicilio, el cual no
tiene importancia para efectos de declarar la nulidad o no del matrimonio ya que ella,
al momento de contraer matrimonio no tenia su domicilio en la jurisdiccion del
Registro Civil de autos.

— Se anula la sentencia recurrida de oficio y se tiene por no interpuesto el recurso de
casacion en el fondo.

e Plena fe de instrumentos publicos.

— El art. 1700 Cd. dispone que los instrumentos publicos hacen plena fe en cuanto a la
veracidad de sus declaraciones en contra de los otorgantes, pero el art. 308 Cd. dispone
a su vez, como norma especial que las partidas del estado civil de las personas pueden
impugnarse en cuanto a la veracidad de las declaraciones contenidas en ellas.

— De acuerdo a lo anterior se ha probado en juicio, mediante testigos contestes que dan
razon de sus dichos, que el demandado no tenia domicilio dentro del radio
jurisdiccional del Registro Civil, y esto sumado a que la demandante consta en el acta
de matrimonio que tampoco tenia domicilio en dicho lugar, el matrimonio es nulo por
incompetencia del oficial de registro civil.

— Se revoca la sentencia apelada y se acoge la demanda

5.4. Considerandos relevantes: misma regla que Corte de Apelaciones.

2°) Que la norma del articulo 1700 del Cédigo Civil reglamenta en forma general el valor de
la prueba de los instrumentos publicos, expresando que hacen plena fe en cuanto a la verdad
de las declaraciones en contra de los otorgantes. Sin embargo, el mismo cuerpo legal, en el
articulo 308, establece la norma especial referida a la prueba del estado civil, sefialando que
las partidas de matrimonio, entre otros documentos, demuestran la declaracion hecha por los
contrayentes pero no garantizan la veracidad de estas declaraciones en ninguna de sus partes
y agrega que podran, pues, impugnarse haciendo constar que fue falsa la declaracion en el
punto de que se trata.

5.5. Voto disidente: misma regla gue Corte de Apelaciones.

3. Que, de conformidad con las normas precitadas, el funcionario publico que extendio el
instrumento cuya copia corre a fs. 2, dejo expresa constancia de haber juramentado a los
testigos que alli se individualizan en orden a constarles la efectividad de lo declarado por los
comparecientes, especialmente sus domicilios o residencias, por conocerlos con anterioridad
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a la manifestacion precedente. De este antecedente, a juicio del disidente y de acuerdo con lo
permitido en los articulos 426 y 428 del Cédigo de Procedimiento Civil, puede inferirse una
presuncion que, por sus caracteres de gravedad y precision, constituye plena prueba para
formar convencimiento acerca de lo alli manifestado, presuncion que conduce a tener como
mas conforme con la verdad lo que al momento del matrimonio declararon los contrayentes y
los testigos presenciales que aquello que, muchos afios después, sostienen quienes deponen en
este procedimiento
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N° de Identificacion Interna: 76
Corte Suprema Rol N° 2625-1999

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

Fecha: 20 mayo 2000

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:

Ley Articulo
Caodigo Civil 308y 1700
TEMAS CLAVE:
Tema Clave Tribunal Considerando
Valor probatorio de la | C. La Serena 6°
prueba rendida en juicio
Plena fe de Instrumentos | C. Suprema 6°y 8°

publicos

1. HECHOS

e Las partes contrajeron matrimonio con fecha 7 noviembre 1986 ante Oficial de
Registro Civil de la circunscripcion de La Serena.

2. HISTORIA PROCESAL

2.1. Demanda

Demandante: Iberia Rosa Meneses Ronda

Accion: Nulidad de matrimonio

Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda

Demandado: David Omar Araya Gatica
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Excepcidn: Se allana a la demanda
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: Primer juzg. Letras Coquimbo
Decision: Acoge la demanda
Rol: 58.269

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. La Serena

Recurso: Eleva en consulta

Decision: Revoca la sentencia de primera instancia y rechaza la demanda
Sala: No se consigna

Ministros: Juan Pedro Shertzer Diaz y sefior Jorge Zepeda Arancibia y el Abogado Integrante
sefior Manuel Ramirez Escobar.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 22.629

Fecha: 22 junio 1999

Publicacién fisica: No se consigna

Publicacidn electrénica: C. La Serena, 22 junio 1999. L.P. N° 16873

2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en el fondo
Decision: Acoge el recurso y revoca la sentencia de segunda instancia

Sala: No se consigna
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Ministros: Ministros sefiores, Servando Jordan L., Oscar Carrasco A., Eleodoro Ortiz S.,
Enrique Tapia W. y Jorge Rodriguez A.

Voto Disidente: Ministro sefior Rodriguez

Rol: 2625 - 1999

Fecha: 20 de mayo 2000

Publicacion fisica: No se consigna

Publicacién electronica: C. Suprema, 20 mayo 2000. L.P. N° 16873
3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante (demanda v réplica):

e Nulidad de matrimonio

— El matrimonio celebrado entre las partes es nulo, por haberse celebrado ante Oficial
Civil incompetente, debido a que ninguno de los contrayentes tenia domicilio dentro de
la circunscripcion del Registro Civil de La Serena.

3.2. Argumentos demandado (contestacion y duplica):

e Nulidad de matrimonio

— Seallana a la demanda

— El matrimonio celebrado entre las partes es nulo, por haberse celebrado ante Oficial
Civil incompetente, debido a que ninguno de los contrayentes tenia domicilio dentro de
la circunscripcion del Registro Civil de La Serena.

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacion reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucién tribunal:

e Valor probatorio prueba rendida en juicio

— La prueba testimonial rendida en autos hace plena prueba por ser cuatro testigos
contestes, haber dado razén de sus dichos, no haber prueba contradictoria y haber sido
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legalmente examinados, y por tanto tiene mayor fuerza probatoria que los testigos que
declararon en el acta de matrimonio.

— Mediante dicha prueba testimonial se ha dado por establecido que ninguna de las
partes tenian su domicilio al momento de la celebracion del matrimonio dentro del
territorio jurisdiccional del Registro Civil con circunscripcion en La Serena.

— Se acoge la demanda, declarandose nulo el matrimonio celebrado entre las partes.

4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:

e Valor probatorio de la prueba rendida en juicio

— Se aprecia una contradiccion evidente entre las declaraciones hechas en el acta
matrimonial y la prueba testifical rendida en autos, por lo que este tribunal dara mayor
valor a las declaraciones contenidas en el acta de matrimonio por creerla mas conforme
a la verdad.

— Por tanto no se encuentra acreditado en autos que las partes no tenian domicilio dentro
de la circunscripcion de La Serena y por ello se revoca la sentencia de primera
instancia.

4.4. Considerandos relevantes:

Sexto: Que, existiendo contradiccion entre el acta matrimonial de fs. 2 y la prueba testifical
de fs. 12, 12 vuelta, 13 y 13 vuelta, conforme a la regla del art. 428 del Cddigo de
Procedimiento Civil, aplicable para resolver el conflicto, esta Corte disintiendo de la opinion
del Ministerio Pablico, expresada en su informe de fs. 33, dara mayor valor a la primera por
creerla mas conforme a la verdad; teniéndose de esta manera por probado el hecho de que a
la época de celebracion del matrimonio y durante los tres meses anteriores a ella, los
contrayentes tenian domicilio dentro del radio correspondiente a la circunscripcion del
Oficial del Registro Civil de La Serena, ante el cual se efectud tal celebracion, lo que le daba
plena competencia a este funcionario y conduce a que la demanda deba ser rechazada.

4.5. VVoto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

No se consigna

5. JURISPRUDENCIA CORTE SUPREMA
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5.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

e Plena fe de los instrumentos publicos

— El art. 308 Cd. dispone que los instrumentos publicos sélo hacen plena fe en cuanto al
hecho de haberse otorgado y a su fecha, pero no en cuanto a la veracidad de sus
declaraciones. Ademas expresa que las partidas sobre el estado civil de las personas
pueden ser impugnadas en cuanto a la veracidad de sus declaraciones.

— Los jueces del fondo al haber dado valor de documento inamovible al acta de
matrimonio, ha infringido lo dispuesto en los art. 308 y 1700 Cd.

— Se acoge el recurso de casacion, se anula la sentencia de segunda instancia y se
confirma la de primera instancia.

5.4. Considerandos relevantes: misma regla que Corte de Apelaciones.

6°) Que el art. 308 del Cédigo Civil obedece al criterio de que los documentos publicos s6lo
hacen fe en cuanto al hecho de haberse otorgado y su fecha, pero no en cuanto a la verdad de
las declaraciones que en ellos hayan hecho los interesados, el inc. 2° de dicha disposicién
legal sefiala expresamente que las partidas sobre el estado civil de las personas pueden
impugnarse haciendo constar que fue falsa la declaracion que ellos contienen;

8°) Que, en consecuencia, al haber dado la sentencia recurrida el valor probatorio de
documento inamovible al Acta de Matrimonio y no haber aceptado con valor de plena prueba
la testimonial rendida con las condiciones que se sefialan en el N° 2 del art. 384 del Codigo
de Procedimiento Civil, ha infringido las disposiciones de los arts. mencionados en el recurso
y ademas los arts. 308 y 1700 del Coddigo Civil, y éstas infracciones han influido
substancialmente en lo dispositivo del fallo, por lo que deberda acogerse el recurso de
casacion en el fondo deducido en su contra.

5.5. Voto disidente: misma regla gue Corte de Apelaciones.

4°) Que asi, el funcionario publico que extendi6 el instrumento cuya copia corre a fojas 3 dejé
expresa constancia de haber juramentado a los testigos que alli se individualizan en orden a
constarles la efectividad de lo declarado por los comparecientes, especialmente sus domicilios
0 residencias, por conocerlos con anterioridad a la manifestacion precedente;

5°) Que, por tal razén, la demanda debid rechazarse porque en autos existe prueba plena que
emana del instrumento de la manifestacion matrimonial y que constituye una presuncién
grave y precisa, de conformidad con lo dispuesto en el art. 426 del Cédigo de Procedimiento
Civil, suficiente para formar el convencimiento que los domicilios que figuran en el acta de
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matrimonio eran efectivamente los de los contrayentes, motivo por el cual la testimonial
resulta insuficiente para desvirtuar la aludida presuncion, prefiriéndose esta prueba conforme
al art. 428 del Cddigo citado,
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N° de Identificacion Interna: 169
Corte Suprema Rol N°4660-2002
Fecha: 28 abril 2003

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:

Ley

Articulo

Caodigo Civil

1656

TEMAS CLAVE:

Tema Clave

Tribunal

Considerando

Compensacion

C. Santiago

10°

1. HECHOS

El 16 diciembre 1992 se celebr6 un contrato de construccién entre las partes,
estimandose el pago de $728.052.687, efectudndose los pagos previa presentacion de
los estados de pago y las facturas mensuales.

La empresa demandada Minproc, no ha pagado los estados de pago N° 10 y 11, més el
5% de retenciones como garantia, a los estados de pago anteriores. Deuda que asciende
a $145.321.687.

La fecha de término de la obra era el 14 julio de 1993, lo que se extendié al 10 agosto
de 1993 y finalmente quedo en el 30 septiembre 1993.

El 30 septiembre 1993 la demandante (O.M.S.A.) retird su personal de supervision de
la obra sin comunicarlo a la demandada. Por esto, Minproc aplicé los descuentos y
cargos por honorarios de inspeccion, horas hombre en la puesta en marcha, diferencias
de precios unitarios, gastos reembolsables, multas y cargos, sobre la deuda de
$145.321.687 quedando un saldo de $6.404.221 a favor de O.M.S.A.

El 8 noviembre 1994 se le notificé a O.M.S.A. una minuta de oferta de pago a través
de un vale vista por la suma de $6.511.020, por haber efectuado la compensacion antes
referida. Luego Minproc efectud un pago por consignacion por la suma referida.

2. HISTORIA PROCESAL
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2.1. Demanda

Demandante: Empresa de Obras y Montaje Ovalle Moore S.A. representada por Felipe
Aguirre Valdivieso y Marcelo Lagos Paredes.

Accion: Cumplimiento de contrato y cobro de pesos deducida.
Fecha: No se consigna.

2.2. Contestacién demanda

Demandado: Minproc International (Chile) S.A., representada por Glauro Troncoso Azocar.
Excepcion: Compensacion
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accion: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: Diecinueve juzg. Letras Santiago.
Decision: Rechaza la demanda con costas.
Rol: 4345-1994

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Santiago

Recurso: Apelacion

Decision: Se revoca la sentencia en cuanto a la condena en costas y confirma lo demas.
Sala: 7@

Ministros: Juan Manuel Mufioz Pardo, Ricardo Pairican Garcia y Emilio Pfeffer Urquiaga
(Abogado Integrante)

Voto Disidente: No se consigna
Rol: 2248-1998

Fecha: 10 octubre 2002
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Publicacidn fisica: No se consigna
Publicacidn electrénica: C. Santiago, 10 octubre 2002. L.P. N°26733

2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en el fondo.
Decisiéon: Rechaza el recurso de casacion en el fondo.
Sala: No se consigna

Ministros: Hernan Alvarez G., Enrique Tapia W., Jorge Rodriguez A., Domingo Kokisch M.
y Oscar Carrasco A (Abogado Integrante).

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 4660-2002

Fecha: 28 abril 2003

Publicacion fisica: No se consigna

Publicacién electronica: C. Suprema, 28 abril 2003. L.P. N°26733.
3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante:

e Procedencia de la Compensacion

— La compensacion efectuada por la empresa Minproc, no corresponde puesto que la
demandante no tiene deuda alguna con la demandada y por tanto debe considerarse
insuficiente para pagar la deuda.

— La demandada no ejecutd de buena fe el contrato al haber dilatado el pago integro y
oportuno, lo que equivaldria a un incumplimiento del contrato, por lo cual no
procederia la compensacion legal.

3.2. Argumentos demandado:

e Procedencia de la Compensacion
— La fecha de término del contrato era el 14 julio 1993 y luego se extendié al 30 de

septiembre de 1993, fecha en la cual la demandante retird su personal, sin haber
terminado su trabajo y no habiéndose aceptado conforme el contrato, por lo que
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Minproc se vio obligada a cobrar multas y terminar el trabajo pendiente con cargo a
O.MS.A.

— Todo lo anterior conlleva una compensacion entre la deuda de los estados de pago N°
10 y 11 y las multas y otros cargos que se le imputaron a O.M.S.A. quien no termind
su trabajo.

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacién reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucion tribunal:

e Procedencia de la Compensacion

— El demandado tenia la obligacion de pagar los estados de pago N° 10 y 11 mas el 5%
del fondo de garantia y los gastos generales aprobados.

— La empresa demandada no pagé lo adeudado por objetar la fecha de entrega, la cual se
prorrogd. lgualmente a la fecha definitiva no se habian concluido las obras, con lo cual
O.M.S.A. incurri6 en un incumplimiento del contrato que permitié a Minproc la
aplicacion de multas y le significo efectuar gastos extras para terminar el proyecto.

— La demandada al aplicar multas y contratar empresas externas que terminaran el
proyecto, actud bajo las condiciones generales del contrato, por lo tanto Minproc
estaba autorizado para compensar cualquier pago que le adeudara al actor con los
gastos y multas en que incurrid.

— No ha lugar a la demanda, con costas

4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucidn:

e Procedencia de la Compensacion

— El demandado tenia la obligacion de pagar los estados de pago N° 10 y 11 mas el 5%
del fondo de garantia y los gastos generales aprobados.
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— La empresa demandada no pagé lo adeudado por objetar la fecha de entrega, la cual se
prorrogo. Igualmente a la fecha definitiva no se habian concluido las obras, con lo cual
O.M.S.A. incurrié en un incumplimiento del contrato que permiti6 a Minproc la
aplicacion de multas y le significd efectuar gastos extras para terminar el proyecto.

— La demandada al aplicar multas y contratar empresas externas que terminaran el
proyecto, actudé bajo las condiciones generales del contrato, por lo tanto Minproc
estaba autorizado para compensar cualquier pago que le adeudara al actor con los
gastos y multas en que incurrio.

— No halugar a la demanda, cada parte pagara sus costas.

4.4. Considerandos relevantes:

10°. Que, en consecuencia, la demandada al aplicar las multas por el retardo en la entrega de
la obra, actuaba conforme a las condiciones generales del contrato 40.1.2; convencién que la
autorizaba ademas a contratar empresas externas para terminar las obras del proyecto con
cargo a lo que se adeudara al actor; las condiciones generales 7.3 y 9.4, le permitian la
aplicacion del rubro honorarios y de otros gastos, que no aparece que fueran objetados
oportunamente por el actor, de lo cual se colige que la aplicacion de la condicion general
42.4, era plenamente aplicable a esta situacion, es decir, aquélla que le permitia a Minproc
compensar cualquier pago que le adeudara al actor, con los gastos y las multas en que
hubiese incurrido por incumplimiento del contrato, segin la condicion general 40.2, lo que
finalmente acontecid y se materializ6 en la oferta de pago de 8 de noviembre de 1994, y que
se notifico judicialmente a través del 19° Juzgado Civil de Santiago, segun consta de los
documentos que corren de fs. 1 a 4, no objetados de contrario;

4.5. Voto disidente:

No se consigna
5. JURISPRUDENCIA CORTE SUPREMA

5.1. Argumentos recurrente:

e Procedencia de la compensacion

— Se han infringido las normas legales, al aceptar la excepcion de compensacion que no
es legal cuyo monto debio ser determinado y probado, y que debidé alegarse como
accion reconvencional.

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

e Procedencia de la compensacion
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— Los hechos de la causa han sido interpretados por los sentenciadores en uso de sus
facultades privativas, lo que corresponde a una cuestion de hecho que escapa al control
de legalidad que ejerce el Tribunal de Casacion.

— Se han establecido como hechos de la causa que; la demandante no dio cumplimiento
total y definitivo, entregando el proyecto extemporaneamente e inconcluso y que la
demandada al aplicar las multas actu6é conforme a la convencion.

— Se rechaza por manifiesta falta de fundamento el recurso de casacion, ya que no se ha
denunciado infraccion a las leyes reguladoras de la prueba, por tanto no es posible
analizar los hechos desconocidos por el recurrente, toda vez que para este tribunal son
inamovibles.

5.4. Considerandos relevantes:

No se consignan

5.5. Voto disidente:

No se consigna
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N° de Identificacion Interna: 173
Corte Suprema Rol N° 1687-2003
Fecha: 22 julio 2003

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:

Ley Articulo
Caodigo Civil 1569
DFL 707 Ley sobre Cuentas Corrientes | 37
Bancarias y Cheques.

TEMAS CLAVE:

Tema Clave Tribunal Considerando
Novacion en el giro de | C. Suprema 40

cheques

Integridad del pago C. Valdivia 2°

1. HECHOS

e Se celebré un contrato de arrendamiento entre la Municipalidad de Valdivia y Jorge
Shramm Lathrop por el local N° 118 del mercado municipal.

e Jorge Shramm no pago las rentas de arrendamiento por un valor superior a $2.000.000.

e Luego el reclamante extendid un cheque proveniente de un tercero, por la suma de
$1.752.500, pretendiendo pagar con ello las rentas adeudadas con fecha 1° de junio de
2001.

e EI5de junio de 2001 el cheque fue protestado por orden de no pago.

o EI 16 de septiembre de 2002 se dicta el decreto exento N° 4.566 de la Municipalidad de
Valdivia que ordena poner término al contrato de arrendamiento antes dicho y la
clausura por 15 dias del local en cuestion.

e EI 22 de octubre de 2002 se realiz6 un reclamo administrativo por parte del deudor, el
cual no fue respondido.

2. HISTORIA PROCESAL
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2.1. Demanda

Demandante: Jorge Schramm Lathrop

Accidn: Reclamo de ilegalidad de acto administrativo
Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda

Demandado: Bernardo Berger Fett, como alcalde de la llustre Municipalidad de Valdivia
Excepcién: No pago de arriendo
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: No se consigna
Decision: No se consigna
Rol: No se consigna

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Valdivia

Recurso: Reclamo de ilegalidad del acto administrativo.
Decision: Rechaza el reclamo

Sala: 12

Ministros: Emma Diaz Yévenes, la Fiscal Judicial sefiora Maria Eliana del Rio Tapia,
Abogado Integrante sefiora Helga Steffen Riedemann.

Voto Disidente: No se consigna
Rol: 13803-2002

Fecha: 27 marzo 2003
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Publicacidn fisica: No se consigna
Publicacion electrénica: C. Valdivia, 27 marzo 2003. L.P. N°28440

2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en el fondo
Decisién: Rechaza el recurso
Sala: 32

Ministros: Ricardo Galvez, Domingo Yurac, Humberto Espejo, sefiorita Maria Antonia
Morales y sefior Adalis Oyarzun.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 1687-2003

Fecha: 22 julio 2003

Publicacion fisica: No se consigna

Publicacién electronica: C. Suprema, 22 julio 2003. L.P. N°28440
3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante:

No se consignan

3.2. Argumentos demandado:

No se consignan

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacién reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucion tribunal:

No se consignan
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4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

¢ Novacion en el pago mediante giro de cheque.

— El acto administrativo fue ilegal y arbitrario, ya que las rentas insolutas fueron pagadas
con el cheque de fecha 1° de junio de 2001, el cual produce novacion.

4.2. Argumentos recurrido:

e Falta de integridad en el pago

— Las rentas nunca fueron pagadas por cuanto el acto administrativo es legal y
justificado.

— El cheque no se hizo por toda la deuda y fue protestado por orden de no pago.

4.3. Resolucion:

e Falta de integridad en el pago

— No se acredita que el acto administrativo fue ilegal y arbitrario.

— El pago no es valido por ser menor al monto adeudado y por no haberse podido cobrar
el cheque.

— Se rechaza el reclamo de ilegalidad con costas

4.4. Considerandos relevantes:

Segundo: Que, sin perjuicio del analisis contenido en el motivo precedente, cabe consignar
algunos hechos: que, de acuerdo a estos antecedentes y a lo expresado en estrados, la deuda
de la reclamante no ha sido pagada adn; que la tantas veces citada clausura se cumplio
integramente sin mayores problemas; que la reclamante no se ha presentado ni ante la
municipalidad ni en el mercado a continuar con sus labores en el puesto 118; que tampoco ha
retirado sus pertenencias del mismo; y que no acredité en forma alguna la imposibilidad que
alega en su reclamo para efectuar alguna de estas dos acciones, por lo que tampoco se divisa
aqui el perjuicio que la corporacion edilicia le pudiera haber causado y que, a su juicio,
debiera serle indemnizado.

4.5. VVoto disidente:

No se consigna
5. JURISPRUDENCIA CORTE SUPREMA

5.1. Arqumentos recurrente:
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¢ Novacion en el pago mediante giro de cheque

— Hay error de derecho al decir que no hay novacion en el pago de una obligacion por
medio de un cheque.

5.2. Argumentos recurrido:

No se consigna

5.3. Resolucion:
¢ Novacion en el pago mediante giro de cheque

— La ley dice expresamente que no hay novacién en el giro de cheques que no han sido
pagados por tanto se rechaza el recurso por manifiesta falta de fundamento.

5.4. Considerandos relevantes:

4% Que, sin embargo, la sefialada alegacién va contra texto legal expreso, que obviamente,
no se menciona en el presente medio de impugnacion y que es el articulo 37 de la Ley sobre
Cuentas Corrientes Bancarias y Cheques, segin el cual "El cheque girado en pago de
obligaciones, no produce la novacién de éstas cuando no es pagado”;

5.5. Voto disidente:

No se consigna
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N° de Identificacion Interna: 174
Corte Suprema Rol N° 1931-2002
Fecha: 23 octubre 2003

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:

Ley Articulo
Caodigo Civil 1610 n°5

TEMAS CLAVE:

Tema Clave Tribunal Considerando
Pago por subrogacion C. Rancagua 50
Pago por subrogacién C. Suprema 7°

1. HECHOS
e Los demandantes durante el periodo de marzo de 1995 a julio de 1996, pagaron
diversas obligaciones del demandado equivalentes a $30.419.280, con el compromiso
de reembolso a partir de julio de 1997, lo que no ocurrio.
2. HISTORIA PROCESAL

2.1. Demanda

Demandante: Alfredo Rigote Sanchez por si y en representacion de Eliana Sanchez Cari y
Teresa Rigote Sanchez.

Accidn: Cobro de pesos
Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda

Demandado: Luis Ramirez Poblete, luego prosiguen el juicio sus herederos.

422



Excepcidn: No existir la deuda
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: Cobro de pesos

2.4. Primera Instancia

Tribunal: Segundo juzg. Letras San Fernando
Decision: Acoge la demanda y rechaza la demanda reconvencional
Rol: 11.231

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Rancagua

Recurso: Apelacion

Decision: Revoca la sentencia apelada en cuanto acoge la demanda y la confirma en lo demas.
Sala: 12

Ministros: Carlos Aranguiz Rojas, por el Ministro Titular sefior Héctor Retamales Reynolds y
por el Abogado Integrante sefior Mario Marquez Maldonado.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 16943

Fecha: 30 abril 2002

Publicacién fisica: No se consigna

Publicacidn electrdnica: C. Rancagua, 30 abril 2002. L.P. N°28689

2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en el fondo
Decision: Anula de oficio la sentencia de segunda instancia y confirma la sentencia apelada.

Sala: 12
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Ministros: Hernan Alvarez G., Eleodoro Ortiz S., Jorge Rodriguez A., Domingo Kokisch M.
y Abogado Integrante sefior René Abeliuk M.

Voto Disidente: No se consigna
Rol: 1931-2002

Fecha: 23 octubre 2003

Publicacidn fisica: No se consigna

Publicacidn electrénica: C. Suprema, 23 octubre 2003. L.P. N°28689
3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante:

e Procedencia del pago por subrogacion

— Durante un periodo de mas de dos afios se pagaron obligaciones del demandado debido
a sus problemas financieros, a fin de ayudarlo, ayuda que no fue reembolsada.

3.2. Argumentos demandado:

e Procedencia del pago por subrogacion
— Laayuda expresada por los demandantes es falsa, pues no se les debe nada.

3.3. Argumentos reconvencion:

e Obligacién de pago
— Solicita el pago de $15.000.000

3.4. Argumentos contestacién reconvencion:

e Obligacién de pago
— No se debe dicha suma

3.5. Resolucion tribunal:

e Procedencia del pago por subrogacion

— Que el demandado acredite el pago de algunas de sus obligaciones, no prueba que fue
él quien efectivamente pago dichas obligaciones
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— El pago por subrogacion opera por el ministerio de la ley, en beneficio del que paga
una deuda ajena, consintiéndolo expresa o tacitamente el deudor y aun en contra de la
voluntad del acreedor.

— Se acoge la demanda

e Obligacién de pago

— Se rechaza la demanda reconvencional por no haberse acreditado que efectivamente el
demandado entrego al demandante la suma de $15.000.000.

4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:

e Procedencia del pago por subrogacion

— La cuestion debatida es determinar si el demandante pagé las deudas a titulo personal o
como representante de la sucesion de Luis Ramirez Poblete.

— No se logré acreditar en autos que la suma demandada se haya pagado a nombre de la
sucesion de Luis Ramirez Poblete.

— Se revoca la sentencia de primera instancia y se rechaza la demanda.

4.4. Considerandos relevantes:

Quinto: Que confrontado el documento a que se refiere el motivo tercero de este fallo con los
dichos del testigo Carlos Morales Urzla, que se analizaron en el considerando cuarto que
antecede, se puede dar por establecido que don Alfredo Rigote Sanchez pag6 deudas del
demandado por la suma de $ 17.408.421, sin que se pueda dar por establecido a quién se
pago dicha suma, como asimismo, si don Alfredo Rigote Sanchez pago la referida cantidad a
titulo personal o por la sucesion de don Angel Rigote Lopez.

4.5. VVoto disidente:

No se consigna
5. JURISPRUDENCIA CORTE SUPREMA

5.1. Arqumentos recurrente:
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No se consignan

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

e Procedencia del pago por subrogacion

— El fallo de alzada no analiza los efectos acerca de la cuestion debatida, esto es si el
pago se hubiese hecho a titulo personal o a nombre de la sucesién de autos, limitdndose
solo a afirmar que no se habia acreditado que los pagos efectivamente realizados se
hayan hecho por la sucesion de Luis Ramirez Poblete.

— Se ha cometido un vicio en la sentencia de alzada y se procederd de oficio a
invalidarla.

— Se confirma la sentencia apelada.

5.4. Considerandos relevantes:

Séptimo: Que de acuerdo al articulo 1610 N° 5, se efectda la subrogacion por el Ministerio de
la Ley, y aun contra la voluntad del acreedor, en beneficio del que paga una deuda ajena,
consintiendolo expresa o tacitamente el deudor.

5.5. Voto disidente:

No se consigna
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N° de Identificacion Interna: 175
Corte Suprema Rol N°788-2003

Ficha de Analisis de Sentencias
Talleres de Actualizacion del Repertorio de Legislacion
y Jurisprudencia Chilenas del Cédigo Civil y Leyes Complementarias

Fecha: 30 octubre 2003

Leyes y articulos citados:

Ley Articulo

Cadigo Civil 1568 y 1572

Temas clave:

Tema Clave Tribunal Considerando
Validez del pago de un | C. Santiago 2°

tercero

Validez del pago de un | C. Suprema 6°

tercero

1. Hechos

e El demandante prest6 servicios bajo subordinacién y dependencia, como ayudante de
matarife de cerdos y corderos, con fecha 1° de julio de 1994.
e El actor adeuda a la Caja de Compensacion Los Andes ciertas sumas de dinero por
préstamo que se le otorgo.
e EI 8 de junio de 2000 protagonizo un incidente con otro compariero de trabajo quien lo
agredio con un cuchillo en la cara.
e EI 9de junio de 2000 se puso término a su contrato de trabajo por la causal del art. 160
N°I del codigo del trabajo “vias de hecho”.

2. Historia procesal

2.1. Demanda

Demandante: Jaime Eduardo Huenchullan Mafiil

Accidn: Despido injustificado e indemnizacion de perjuicios
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Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda

Demandado: Frigorificos O Higgins Matadero Industrial S.A.C. representado por Pablo
Trucco Brito.

Excepcion: Justificacion del despido
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accion: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: Tercer juzg. Trabajo Santiago
Decision: Acoge la demanda parcialmente
Rol: 5.272-2000

2.5. Seqgunda Instancia

Tribunal: C. Santiago

Recurso: Apelacion

Decisién: Revoca parcialmente la demanda y confirma lo demas con declaracion.
Sala: 10?

Ministros: Haroldo Brito Cruz, Raul Héctor Rocha Pérez y el sefior Fiscal Judicial Mario
Carroza Espinoza.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 350-2002

Fecha: 10 enero 2003

Publicacion fisica: No se consigna

Publicacidn electrénica: C. Santiago, 10 enero 2003. L.P. N°28755

2.6. Corte Suprema
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Recurso: Casacion en el fondo
Decision: Se acoge el recurso de casacion y se confirma la sentencia apelada con declaracion.
Sala: 42

Ministros: Marcos Libedinsky T., Orlando Alvarez H., Urbano Marin V. y Jorge Medina C. y
el Abogado Integrante sefior Juan Infante P.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 788-2003

Fecha: 30 octubre 2003

Publicacion fisica: C. Suprema, 30 octubre 2003. R., t. C, sec. 3% p. 172.
Publicacién electronica: C. Suprema, 30 octubre 2003. L.P. N°28755

3. Relacion Tribunal de Primera Instancia

3.1. Argumentos demandante:

e Despido injustificado

— No es efectivo que haya agredido de alguna forma al trabajador que lo hirié con un
cuchillo en la cara.

e Descuento unilateral

— La empresa desconto la suma de $168.531 de forma unilateral y arbitraria para pagar
sin autorizacion una deuda existente con la Caja de Compensacion Los Andes.

3.2. Argumentos demandado:

e Despido injustificado
— El demandante hirié con golpes de pufio a su compafiero de trabajo.
e Descuento unilateral

— EIl descuento fue ajustado a la ley, incluso se autorizd por su representante Pamela
Briones Torres en la instancia administrativa en que comparecio.

3.3. Argumentos reconvencion:
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No se consignan

3.4. Argumentos contestacion reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucion tribunal:

e Despido injustificado

— No se han acreditado los dichos del empleador en cuanto el demandante haya iniciado
el incidente con su comparfiero y respecto a haberlo agredido, por cuanto no se
configura la causal del art. 160 N°1, y el despido seria injustificado.

— Se conceden las indemnizaciones correspondientes y deberan efectuarse con el recargo
del 50% por haber despedido al trabajador estando con licencia médica.

e Descuento para pagar deuda del trabajador

— El descuento fue autorizado por el mismo trabajador, segln se acredita en autos, por
cuanto se entiende procedente.

4. Jurisprudencia Corte de Apelaciones

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:

e Despido Injustificado

— No se han acreditado los dichos del empleador en cuanto el demandante haya iniciado
el incidente con su compafiero y respecto a haberlo agredido, por cuanto no se
configura la causal del art. 160 N°1, y el despido seria injustificado.

— Se conceden las indemnizaciones correspondientes con recargo del 20%.

e Descuento para pagar deuda del trabajador
— Los hechos ocurridos no autorizan a efectuar la compensacion que pretende hacer el

empleador, puesto que la deuda del demandante es respecto de un tercero y el
empleador no tiene ninguna obligacion de pagarla.
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— Por tanto se revoca en esta parte la sentencia apelada y se declara que se concede el
cobro del feriado proporcional, que se habia compensado por el empleador.

4.4. Considerandos relevantes:

2. Que los hechos tenidos en cuenta para acceder a la compensacion alegada no son de
aquellos que autorizan la decision, por cuanto se trata de una deuda para con un tercero y
porque al empleador no le asiste la obligacion de solucionarla; motivo por el cual se
rechazard la peticion.

4.5. VVoto disidente: misma regla de considerandos relevantes.

No se consigna
5. Jurisprudencia Corte Suprema

5.1. Arqumentos recurrente:

No se consignan

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

e Descuento para pagar deuda del trabajador

— El pago puede realizarse por persona distinta del deudor, aun cuando este no tenga
conocimiento o sea en contra de su voluntad.

— El pago realizado por el empleador a la Caja de Compensacion es eficaz y se ha hecho
validamente.

— Se incurri6 en un error de derecho al rechazar la excepcion de pago parcial opuesta por
la demandada y por tanto se acoge en esta parte el recurso de casacion en el fondo.

5.4. Considerandos relevantes: misma regla que Corte de Apelaciones.

Sexto: Que respecto a este punto, cumple tener presente que de las normas del derecho comun
relativas a la materia, resulta que el pago efectivo que define el articulo 1568 del Codigo
Civil como "la prestacion de lo que se debe", puede llevarse a cabo materialmente por una
persona distinta al deudor de la obligacion, conforme lo admite el articulo 1572 de este
cuerpo legal, al establecer que "puede pagar por el deudor cualquiera persona a nombre del
deudor, aun sin su conocimiento o contra su voluntad y aun a pesar del acreedor™ y que, a su
turno, el pago puede ser efectuado a una persona diferente del acreedor, segun lo sefiala el
articulo 1580 del mismo Cadigo al enunciar las formas como puede conferirse la diputacion
para recibir el pago.
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5.5. Voto disidente: misma regla que Corte de Apelaciones.

No se consigna
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N° de Identificacion Interna: 178
Corte Suprema Rol N° 867-2003
Fecha: 15 diciembre 2003

Ficha de Analisis de Sentencias
Talleres de Actualizacion del Repertorio de Legislacion
y Jurisprudencia Chilenas del Cédigo Civil y Leyes Complementarias

Leyes y articulos citados:

Ley Articulo
Cadigo Civil 1569 y 1698

Temas clave:

Tema Clave Tribunal Considerando

Carga de la prueba en caso | C. Santiago 10° (Fallo de primera
de pago parcial. instancia) y 1°

Carga de la prueba en caso | C. Suprema 7°

de pago parcial.

1. Hechos
e Herndn Rojo Avendafio suscribié un pagaré por $8.500.000 a favor del Banco
Santiago, que se pagaria en 38 cuotas iguales y sucesivas, venciendo la primera cuota
el 20 de noviembre de 1997.
e El deudor pagé 6 cuotas y debe a la fecha de 20 de mayo de 1998, $8.143.472.
2. Historia procesal
2.1. Demanda
Demandante: Banco Santiago representada por Patricio Vial Fell
Accibn: Ejecutiva
Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda
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Demandado: Hernan Rojo Avendafio
Excepcidn: Pago parcial
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: Décimo juzg. Letras Santiago
Decision: Rechaza la excepcidn, y ordena la continuacion de la ejecucién
Rol: 5.790-1998

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Santiago

Recurso: Apelacion

Decision: Revoca la sentencia en cuanto a la condenacién en costas y la confirma en lo demas.
Sala: 82

Ministros: Sonia Araneda Briones, sefiores Jorge Dahm Oyarzun y Mauricio Silva Cancino.
Voto Disidente: Mauricio Silva Cancino

Rol: 2450-2002

Fecha: 13 diciembre 2002

Publicacion fisica: No se consigna

Publicacion electrénica: C. Santiago, 15 diciembre 2003. L.P. N°29185

2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en el fondo

Decisiéon: Rechaza el recurso

Sala: 12
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Ministros: Eleodoro Ortiz S., Enrique Tapia W., Jorge Rodriguez A. y Abogados Integrantes
sefiores René Abeliuk M., y Oscar Carrasco A.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 867-2003

Fecha: 15 diciembre 2003

Publicacion fisica: No se consigna

Publicacién electronica: C. Suprema, 15 diciembre 2003. L.P. N°29185
3. Relacion Tribunal de Primera Instancia

3.1. Argumentos demandante:

e Obligacién de pago

— El deudor estad en mora y por tanto debe ser condenado a pagar el saldo insoluto de la
obligacion contenida en el pagaré, por haber operado la clausula de aceleracion.

3.2. Argumentos demandado:

e Obligacién de pago

— Se pag6 parcialmente la deuda, el 17 de julio de 1998 la suma de $900.000 y el 18 de
agosto de 1998 la suma de $600.000, por tanto la deuda asciende a $6.643.472.

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacion reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucién tribunal:

e Carga de la prueba de los pagos parciales

— No se acredita que los pagos hechos el 17 de julio y 18 de agosto del afio 1998 hayan
sido para pagar las cuotas demandadas, por tanto se concluye que dichos pagos serian
parte de las seis cuotas iniciales que no se estan cobrando en este juicio.

— Se rechaza la excepcién de pago parcial, y deberd seguirse con la ejecucion del
demandado.
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4. Jurisprudencia Corte de Apelaciones

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:

e Carga de la prueba de los pagos parciales

— EIl pago parcial alegado por la recurrente no puede considerarse como pago de las
cuotas posteriores a la sexta cuota, pues esto no se ha acreditado en el juicio.

— Se revoca la sentencia en cuanto condena en costas a la ejecutada y la confirma en lo
demas.

4.4. Considerandos relevantes:

Fallo de primera instancia:

Décimo: Que, la ejecutada no ha acompafiado a los autos antecedente alguno que hagan
presumir que las cuotas N° 3, 4, 5y 6 se hayan cancelado en otras fechas o con dineros
distintos a los que se acompafian con los comprobantes de fs. 6 y 7, correspondiéndole a ella
el onus probandi, por lo que el tribunal tendra por establecido que las consignaciones de
fojas 6 y 7 fueron imputadas a las cuotas N° 3, 4, 5y 6 como lo sefialara el actor en su
presentacion de fojas 24.

1°. Que la ejecutante dedujo su accion en diciembre de 1998, manifestando que el deudor
habia pagado seis cuotas del total pactado en el pagaré suscrito por éste, computando la
mora de mayo del mismo afio. Cierto que los abonos efectuados por el deudor y reconocidos
por el ejecutante, tuvieron lugar en julio y agosto de 1998, pero eso no significa que
necesariamente correspondan a las cuotas posteriores a la sexta, porque cuando el banco
confiesa el pago de las seis primeras cuotas lo hace en conocimiento de las parcialidades
abonadas;

4.5. VVoto disidente:

No se consigna
5. Jurisprudencia Corte Suprema

5.1. Arqumentos recurrente:

No se consignan
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5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

e Carga de la prueba de los pagos parciales

— Es un hecho establecidos por los jueces del fondo que el ejecutante al haber dado por
pagadas las seis primeras cuotas, considerd los pagos parciales alegados por el
ejecutante.

— Se desestima el recurso

5.4. Considerandos relevantes:

Séptimo: Que en relacion con el dltimo error de derecho denunciado, debe sefialarse que es
un hecho establecido por los falladores de la instancia que al haber sido interpuesta la
demanda por el banco en contra del ejecutante en el mes de diciembre de 1998 y haber dado
por pagadas las seis primeras cuotas, estando en su conocimiento el tantas veces mencionado
abono, éste ha correspondido a esas parcialidades (motivo 1° de la sentencia de 22 instancia).
Por su parte se agrega en la sentencia de 12 instancia que la ejecutada no ha producido
prueba alguna tendiente a presumir que las cuotas que el ejecutante diera por pagadas lo han
sido con dineros o en fechas diferentes a la imputacion.

De esta forma los sentenciadores al concluir de la manera que lo han hecho no han alterado
la carga de la prueba, sino que han recurrido en uso de atribuciones privativas, a
presunciones que los han llevado a decidir de tal modo. No se ha incurrido por ende en el
error de derecho que se denuncia, razén por la cual el recurso también deberd ser
desestimado en este extremo.

5.5. Voto disidente:

No se consigna
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N° de Identificacion Interna: 179
Corte Suprema Rol N°4911-2003
Fecha: 16 diciembre 2003

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:

Ley Articulo
Caodigo Civil 1671

TEMAS CLAVE:

Tema Clave Tribunal Considerando
Pérdida de la cosa que se | C. Concepcion 8° (fallo de primera instancia)
debe y 3°

1. HECHOS

e EIl 23 diciembre 1999 Elizabeth del Carmen Villagra Castillo arrend6 a la llustre
Municipalidad de Chiguayante el inmueble ubicado en calle José Alcérreca n® 255,
comuna de Chiguayante, para el funcionamiento de la Direccion de Administracion de
Educacion Municipal

e La renta mensual era de $230.000, y el contrato regiria entre 1° enero 2000 y 30 junio
o E(I)%% abril 2000 se produjo un incendio que destruyo totalmente el inmueble.

2. HISTORIA PROCESAL

2.1. Demanda

Demandante: Elizabeth del Carmen Villagra Castillo

Accidn: Indemnizacién de perjuicios

Fecha: No se consigna
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2.2. Contestacion demanda

Demandado: llustre Municipalidad de Chiguayante, representada por Thomas Solis Nova.
Excepcidn: Caso Fortuito o Fuerza mayor
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: Indemnizacién de perjuicios

2.4. Primera Instancia

Tribunal: juzg. Letras Concepcion
Decision: Acoge la demanda y rechaza la demanda reconvencional
Rol: 4330-2000

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Concepcion

Recurso: Apelacion

Decision: Se revoca la sentencia parcialmente y se confirma en lo demas con declaracion.
Sala: No se consigna

Ministros: Guillermo Silva Gundelach, Juan Rubilar Rivera y Mario Romero Guggisberg
(Abogado Integrante)

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 466-2003

Fecha: 25 septiembre 2003

Publicacidn fisica: No se consigna

Publicacidn electrénica: C. Concepcion, 25 diciembre 2003. L.P. N°29200

2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en la forma

439



Decisién: declara desierto el recurso
Sala: 12

Ministros: Jorge Rodriguez A., Orlando Alvarez H., Domingo Kokisch M., y René Abeliuk
M. y Oscar Carrasco A. (Abogados Integrantes)

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 4911-2003

Fecha: 16 diciembre 2003

Publicacion fisica: No se consigna

Publicacién electronica: C. Suprema, 16 diciembre 2003. L.P. N 29200
3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante:

e Procedencia de la Culpa del deudor

— Hubo incumplimiento de su deber de cuidado del inmueble arrendado.
— Lo anterior le caus6 dafio emergente, lucro cesante y dafio moral.

3.2. Argumentos demandado:

e Procedencia de la Culpa del deudor

— Empleo el sumo cuidado que equivale a la empleada por un hombre juicioso en el
cuidado de sus negocios importantes, por tanto no se le puede imputar culpa o
negligencia.

— El incendio se produjo por la accion de un tercero que no era posible de evitar y por los
vicios ocultos del inmueble que tenia en su interior un material inflamable, que era un
material térmico (paja de orégano), ubicado en el entretecho.

— El vicio del inmueble no era conocido y configura un caso fortuito o de fuerza mayor,
que exime de responsabilidad a esta parte.

— El lucro cesante no procede, porque el contrato de arriendo termind por la causal N° 1
del art. 1950 CC.

3.3. Argumentos reconvencion:

e Procedencia de la Culpa del deudor
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Los vicios ocultos del inmueble que propagaron el incendio, destruyd las inversiones
que el municipio realiz6 en el inmueble arrendado, por tanto debe ser indemnizado por
esas inversiones y por el dafio moral producido.

La garantia que se constituyé al momento de celebrar el contrato debe ser restituida.

3.4. Argumentos contestacién reconvencion:

No se consignan

.5. Resolucioén tribunal:

Procedencia de la Culpa del deudor

El arrendatario tiene la responsabilidad de cuidar el inmueble arrendado segun los art.
1548 y 1947, hasta su restitucion, respondiendo hasta de culpa leve.

Segln el art. 1671 en las obligaciones de cuerpo cierto es el deudor quien tiene la
presuncion de culpa respecto a los deterioros y dafios sobre la cosa.

El demandado no desvirtud la presuncion que pesaba en su contra.

El caso fortuito o fuerza mayor alegada, no es procedente ya que los vicios ocultos del
inmueble non fueron la causa del incendio.

La cosa resultd destruida por no haberla cuidado en forma debida el arrendatario.
Respecto a la demanda reconvencional, la demandada no probd el monto de las
inversiones realizadas por el municipio, pero si se acredito el no pago de la garantia,
mas no probd el pago de los consumos basicos del inmueble.

Se acoge la demanda en cuanto al pago de dafio emergente y el dafio moral y se
rechaza en lo demas.

Se rechaza en todas sus partes la demanda reconvencional.

4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:

Procedencia de la Culpa del deudor
La destruccion del inmueble se debié a la culpa del demandado por cuanto éste no

desvirtud la presuncion simplemente legal que pesaba en su contra, segun los art. 1547
y 1671.
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— Respecto al lucro cesante este si es procedente por los dos meses y dos dias de renta
que la demandante perdio.

— No procede el dafio moral en el caso del arrendamiento que es un contrato netamente
patrimonial.

— Se revoca la sentencia en cuanto al rechazo del lucro cesante y en cuanto a la
procedencia del dafio moral y se confirma en lo demas.

4.4. Considerandos relevantes:

Fallo de primera instancia:

8. Que el articulo 1671 del citado cddigo presume que en los casos de obligacidn de especie 0
cuerpo cierto, como lo es el presente, los dafos o deterioros en la cosa arrendada, lo han sido
por hecho o culpa del deudor.

A su vez, el deudor (arrendatario) es responsable de la culpa leve en los contratos que se
hacen para beneficio reciproco de las partes y la prueba de la diligencia o cuidado incumbe
al que ha debido emplearla; la prueba del caso fortuito, al que lo alega.

También el arrendatario es obligado a restituir la cosa al fin del arriendo y en cuanto a los
dafios y pérdidas acaecidas durante su goce, debera probar que no sobrevinieron por su
culpa, ni por la de sus huéspedes, dependientes o subarrendatarios y a falta de prueba, sera
responsable. (Articulos 1547 y 1947 del Cadigo Civil).

Tales reglas, no fueron alteradas por la voluntad de las partes conforme al instrumento de fs.
7

Fallo de segunda instancia:

3. Que la sentencia en alzada serd confirmada, asimismo, en el extremo que ha dado por
establecido que la destruccion del inmueble arrendado se debid a culpa del demandado. Cabe
enfatizar que, de conformidad con lo que se previene en el articulo 1547 del Cddigo Civil, "la
prueba de la diligencia o cuidado incumbe al que ha debido emplearlo...", de donde se sigue
que en el ambito de la responsabilidad contractual se presume la culpa del deudor en el caso
de incumplimiento, presuncion que no ha sido desvirtuada en autos. A la misma conclusion ha
de arribarse aplicando el articulo 1671 del mismo cédigo.

4.5. VVoto disidente:

No se consigna
5. JURISPRUDENCIA CORTE SUPREMA

5.1. Arqumentos recurrente:

No se consignan

5.2. Argumentos recurrido:
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No se consignan

5.3. Resolucion:

— El recurrente no comparecio a continuar la tramitacion del recurso.
— Se declara desierto el recurso de casacién en la forma.

5.4. Considerandos relevantes:

No se consignan

5.5. Voto disidente:

No se consigna
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N° de Identificacion Interna: 180
Corte Suprema Rol N°2871-2001
Fecha: 26 enero 2004

Ficha de Analisis de Sentencias
Talleres de Actualizacion del Repertorio de Legislacion
y Jurisprudencia Chilenas del Cédigo Civil y Leyes Complementarias

Leyes y articulos citados:

Ley Articulo
Caodigo Civil 1591

Temas clave:

Tema Clave Tribunal Considerando
Pago como unidad de | C. Santiago 5°¢)
prestacion

1. Hechos

e EIl 25 noviembre 1992 se suscribié una escritura publica entre la sociedad Comandari
S.A. y el Banco del estado, en la cual los demandados asumieron como fiadores y
codeudores solidarios el 34% de las obligaciones de esta sociedad, establecidas en la
escritura.

e La Sociedad Comandari S.A. no pago la fraccién A, que correspondia a la primera de
dos cuotas, pactadas en la escritura de 25 de noviembre de 1992.

e El Vigesimoquinto juzg. Letras Santiago declaro en quiebra a la sociedad antes dicha,
a solicitud del Banco del Estado.
2. Historia procesal
2.1. Demanda
Demandante: Banco del Estado de Chile, representado por Domingo Cuadra Gazmuri

Accidn: Ejecutiva de obligacion de dar

Fecha: No se consigna
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2.2. Contestacion demanda

Demandado: Julio Sabino Massu Massu y Patricio Antonio Massu Massu

Excepcidn: Litis pendencia, ineptitud del libelo, beneficio de excusion, caducidad de la
fianza, falta de mérito ejecutivo del titulo, pago y renuncia de la solidaridad.

Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accion: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: Decimonoveno juzg. Letras Santiago
Decisién: Rechaza la demanda y Acoge la excepcion del N° 7 del art. 464.
Rol: 3.102-1994

2.5. Seqgunda Instancia

Tribunal: C. Santiago
Recurso: Apelacion

Decisién: Confirma la sentencia excepto en la parte que rechaza la demanda y acoge la
demanda.

Sala: 92

Ministros: Juan Araya Elizalde, Gloria Ana Chevesich Ruiz y Hugo Llanos Mansilla.
(Abogado Integrante)

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 4747-1998

Fecha: 2 junio 2003

Publicacién fisica: No se consigna

Publicacidn electronica: C. Santiago, 2 junio 2003. L.P. N°29708

2.6. Corte Suprema
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Recurso: Casacion en la formay en el fondo

Decision: Se tiene por desistido los recursos de casacion.

Sala: No se consigna

Ministros: Firmas llegibles

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 2871-2001

Fecha: 26 enero 2004

Publicacidn fisica: No se consigna

Publicacidn electrénica: C. Suprema, 26 enero 2004. L.P. N°29708
3. Relacion Tribunal de Primera Instancia

3.1. Argumentos demandante:

e Procedencia de la solidaridad para el pago de la deuda

— Se desprende de la escritura publica que los demandados son codeudores solidarios,
por lo que ellos mismos han convenido la solidaridad.

3.2. Argumentos demandado:

e Procedencia de la solidaridad para el pago de la deuda

— La solidaridad tiene como requisito esencial que el pago hecho por cualquier deudor
solidario extingue la obligacién principal. Al estar obligados solo al 34% de las
obligaciones, el pago efectuado por ellos no extinguiria la obligacion principal.

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacion reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucion tribunal:

e Procedencia de la solidaridad para el pago de la deuda
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— No se cumple con los requisitos de la solidaridad, porque el pago de cualquiera de los
codeudores solidarios no extinguiria la obligacién principal.

— Si no hay solidaridad s6lo serian fiadores, por tanto la deuda no les es exigible, no
empeciéndoles el titulo ejecutivo.

— Se acoge la excepcion del N°7 del art. 464 del Codigo de Procedimiento Civil, esto es
la falta de requisitos para que el titulo tenga fuerza ejecutiva.

— Serechaza la demanda

4. Jurisprudencia Corte de Apelaciones

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:

e Procedencia de la solidaridad para el pago de la deuda

- Mediante el pago de los codeudores solidarios si se extinguiria la obligacién principal, pero
solo hasta el monto de lo pagado, esto es, el 34%. Cumpliéndose asi los requisitos para la
existencia de la solidaridad.

- Se revoca la sentencia sélo en cuanto acoge la excepcion del art. 464 N° 7 del CPC.

4.4. Considerandos relevantes:

c. La autonomia privada (llamada también autonomia de la voluntad) es la fuente de la
solidaridad convencional. No existe inconveniente alguno en que ella la solidaridad
convencional se encuentre referida a una parte de la obligacion respecto de un deudor
solidario y a la totalidad de la obligacion respecto de otro. Dicha estipulacion no contraviene
lo previsto en el articulo 1.512 del Caodigo Civil. En efecto, en el ambito del Derecho Privado
es licito todo acuerdo de voluntades que no se halle expresamente prohibido en la ley (o
sancionado con la nulidad, caso en el cual existe una prohibicion tacita). En el caso de que se
trata, no concurre prohibicién alguna que impida a un deudor solidario acceder a una
obligacién limitando su responsabilidad a una parte de la misma (34% en este caso). No se
quebranta tampoco la unidad de prestacion, ya que ésta subsiste entre todos los deudores
hasta el monto de lo acordado. En otros términos, hasta el 34% de la deuda hay unidad de
prestacion entre todos los deudores solidarios, pudiendo exigirse a cada uno de ellos la
totalidad de este porcentaje, sin perjuicio de que los demas deudores solidarios, excluido
aquél que limitd su responsabilidad, estén obligados por el total. Lo anterior resulta porque la
pluralidad de vinculos permite que una misma cosa se deba de diversas maneras, incluso pura
y simplemente respecto de unos y condicionalmente respecto de uno de los deudores
solidarios o respecto de otros. Es mas, el acreedor "puede renunciar expresa o tacitamente a
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la solidaridad respecto de uno de los deudores solidarios o respecto de todos"” y la renuncia
expresa o tacita "no extingue la accion solidaria del acreedor contra los otros deudores, por
toda la parte del crédito que no haya sido cubierta por el deudor a cuyo beneficio se renuncio
la solidaridad", dice el articulo 1.516 del Cddigo Civil. Si la unidad de la prestacion estuviere
referida siempre y necesariamente a la integridad de ella, es obvio que la renuncia respecto
de un acreedor extinguiria la obligacion en relacion a todos los demds, puesto que se
romperia la unidad de la prestacion por voluntad del acreedor. No puede olvidarse que la
interpretacion de la ley debe fundarse, entre otros, en el elemento sistematico consagrado en
el articulo 22 del Cadigo Civil, que exige dar a las diversas partes de la ley la debida
correspondencia y armonia.

4.5. VVoto disidente:

No se consigna
5. Jurisprudencia Corte Suprema

5.1. Arqumentos recurrente:

No se consignan

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

Se declaran desistidos los recursos de casacion en la forma y en el fondo

5.4. Considerandos relevantes:

No se consignan

5.5. Voto disidente:

No se consignan
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N° de Identificacion Interna: 181
Corte Suprema Rol N° 620-2004
Fecha: 29 marzo 2004

Ficha de Analisis de Sentencias
Talleres de Actualizacion del Repertorio de Legislacion
y Jurisprudencia Chilenas del Cédigo Civil y Leyes Complementarias

Leyes y articulos citados:

Ley Articulo
Caodigo Civil 1596 y 1597

Temas clave:

Tema Clave Tribunal Considerando
Imputacion del Pago C. Suprema 6°

1. Hechos

e Larecurrente estudia 3° afio de derecho en la Universidad Santo Tomas.

e EI 20 de marzo de 2003 se le entregd a la Universidad un vale vista por la suma de
$1.928.000 por concepto de colegiatura del afio 2003.

e EI 5 de diciembre de 2003 recibi6 un llamado telefonico de la secretaria de estudios de
su Universidad, comunicandole que no podria rendir sus examenes de fin de afio
puesto que no se encontraba al dia en sus obligaciones de pago.

2. Historia procesal

2.1. Demanda

Demandante: Daniela Andrea Espinoza Ellis
Accidn: Recurso de Proteccién

Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda
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Demandado: Universidad Santo Tomas
Excepcidn: No pago
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: No se consigna
Decision: No se consigna
Rol: No se consigna

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Santiago

Recurso: Proteccion

Decision: Se declara sin lugar el recurso de proteccion
Sala: 102

Ministros: Juan Manuel Mufioz Pardo, Rosa Maria Maggi Ducommun y Benito Mauriz
Aymerich (Abogado Integrante).

Voto Disidente: Rosa Maria Maggi Ducommun

Rol: 8544-2003

Fecha: 28 enero 2004

Publicacidn fisica: No se consigna

Publicacidn electrénica: C. Santiago, 28 enero 2004. L.P. N°29953

2.6. Corte Suprema

Recurso: Apelacion

Decision: Se acoge el recurso de apelacion.
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Sala: 32

Ministros: Ricardo Galvez B., Domingo Yurac S., Humberto Espejo Z., Maria Antonia
Morales V. y Manuel Daniel (Abogado Integrante).

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 620-2004

Fecha: 29 marzo 2004

Publicacion fisica: C. Suprema, 29 marzo 2004. F. del M. N° 520, sent. 22, p. 154.
Publicacién electronica: C. Suprema, 29 marzo 2004. L.P. N° 29953

3. Relacion Tribunal de Primera Instancia

3.1. Argumentos demandante:

No se consigna

3.2. Argumentos demandado:

No se consigna

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consigna

3.4. Argumentos contestacién reconvencion:

No se consigna

3.5. Resolucién tribunal:

No se consigna
4. Jurisprudencia Corte de Apelaciones

4.1. Argumentos recurrente:

e Imputacion del pago
— EI afio 2003 se pag06 anticipadamente mediante vale vista emitido por el Banco del

Desarrollo por la suma de $1.928.000, previa emision de certificado de la Universidad
que informo la no existencia de deudas anteriores.
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4.2. Argumentos recurrido:

e Imputacion del pago

— Se adeuda por la recurrente la suma de $2.939.475, lo que le impidi6 rendir sus
exadmenes de fin de afio por encontrarse en situacion de morosidad.

— Esa deuda corresponde a repactaciones de afios anteriores a 2002 y a colegiatura del
afio 2003, y es la suma que resulta luego de imputar al pago el vale vista emitido por la
recurrente por el monto de $1.928.418.

4.3. Resolucion:

— El derecho invocado en el recurso no es claro e indubitado, por no ser suficiente la
documentacién acompafiada, por lo tanto no es posible resolver el conflicto mediante
el presente recurso, tratandose de una accién agil y rapida en su tramitacion.

— Se declara sin lugar el recurso.

4.4. Considerandos relevantes:

5°. Que de esta manera, la controversia no esta centrada en la transgresion de alguna
determinada garantia contemplada en la Constitucion sino que en dilucidar la existencia o
inexistencia de deuda por concepto de aranceles y matriculas que posibilitaron a la recurrida
ejercer la facultad contractual para suspender las actividades académicas de la alumna.
Desde esta perspectiva no resulta posible, en el marco del presente recurso, resolver tal
conflicto. En efecto, tratdndose de una accion rapida y agil en su tramitacion, cuyo objetivo es
el amparo de derechos fundamentales reconocidos en la Constitucion Politica, se requiere
precisamente que el derecho invocado sea claro e indubitado. Tal circunstancia no concurre
en el caso sublite, de momento que la documentacion acompafiada para fundamentar el
recurso es insuficiente para tal fin y ha sido controvertida con antecedentes aportados en
detalle. En sintesis, ésta no es la via idonea para configurar la existencia del derecho
consagrado constitucionalmente, razén por la cual no podré prosperar.

4.5. VVoto disidente:

¢) Que, estando pagado el precio convenido por el afio académico 2003, no resulta aplicable
la sancion estipulada en la clausula sexta del contrato de fs. 1, que sélo autoriza a la
universidad para suspender al alumno que no se encuentre al dia en el pago de las
obligaciones contraidas en virtud de ese mismo contrato, de modo que tal sancién no puede
extenderse a eventuales deudas de afios anteriores, sin perjuicio del derecho de la acreedora
de ejercer las acciones judiciales que sean procedentes para obtener el pago de otras deudas
insolutas;

5. Jurisprudencia Corte Suprema

5.1. Argumentos recurrente:
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No se consignan

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

e Imputacion del pago

— La misma Universidad recurrida emitié un certificado acreditando los montos a pagar
por el afio 2003, el cual seria utilizado por la alumna recurrente para solicitar un
crédito en el Banco para pagar las sumas sefialadas por la Universidad.

— Con lo anterior la propia recurrida manifesto la intencién de no imputar las deudas
previas, al dar a entender que aceptaria el pago del afio 2003.

— La Universidad no podia decidir por su cuenta la imputacion que se hizo a deudas
anteriores, ya que dicha facultad le corresponde al deudor.

— La recurrida actué de modo ilegal, infringiendo las normas relativas a la imputacion
del pago, y de manera arbitraria, sancionando sin justificacion a la alumna.

— Serevoca la sentencia apelada y se acoge el recurso de proteccion impetrado.

5.4. Considerandos relevantes:

6°) Que de lo expresado aparece entonces con claridad que la alumna recurrente solicito y
obtuvo un crédito en el Banco del Desarrollo, para cancelar el tantas veces referido afio
académico 2003, con el beneplacito del establecimiento de ensefianza superior recurrido, que
otorg0, para ese preciso objeto, el documento ya aludido. Dicho préstamo cubria el valor
correspondiente a la totalidad de ese periodo, que segun el respectivo contrato de prestacién
de servicios educacionales suscrito el 18 de marzo del afio 2003 correspondia a $ 1.928.048,
suma que, segun ha precisado la recurrida, recibié efectivamente, aun cuando la imputé a
otra deuda. Por lo demas, aplicando las normas sobre imputacién del pago, la universidad
acreedora no estaba en condiciones de decidir por su cuenta, pues en efecto, la facultad de
efectuar la imputacion corresponde al deudor (articulos 1.596 y 1.597 del Cdédigo Civil) v,
por otro lado, tal como ya se explicd, en el presente caso se procedid al otorgamiento de un
documento para la consecucion de un préstamo destinado a pagar un afio académico
determinado, por lo que debe entenderse que existié conformidad del acreedor para destinar
dicho préstamo para cancelar el afio academico de que se trata y no otro, como de modo
unilateral e infundado se pretende.

5.5. Voto disidente:

No se consigna
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N° de Identificacion Interna: 182
Corte Suprema Rol N°1653-2003
Fecha: 27 abril 2004

Ficha de Analisis de Sentencias
Talleres de Actualizacion del Repertorio de Legislacion
y Jurisprudencia Chilenas del Cédigo Civil y Leyes Complementarias

Leyes y articulos citados:
Ley Articulo
Caodigo Civil 1568, 1572 y 1580
Temas clave:
Tema Clave Tribunal Considerando
Pago por persona distinta | C. Punta Arenas 23° 'y 26° (Fallo de 1°
del deudor instancia)
Pago por persona distinta | C. Suprema 6°y 8°
del deudor
1. Hechos

El actor tuvo una relacion laboral con la Sociedad Administradora Zona Franca de
Punta Arenas desde 17 de septiembre de 1997 hasta 22 de marzo de 2002, en la cual se
desempefiaba como vigilante.

El 30 de noviembre de 2001 se suscribio un contrato de trabajo entre la empresa
demandada y el sindicato de la misma en el cual el actor formaba parte como secretario
titular.

Entre agosto de 2001 y hasta el final de la relacion laboral, el demandante era deudor y
avalista de créditos sociales a la Caja de Compensacion La Araucana.

El 21 de febrero 2002 el demandante renunci6é voluntariamente a contar del 22 de
marzo del mismo afio, sujetandose a la clausula cuarta del contrato colectivo de
trabajo, que le permitia percibir la indemnizacion por afios de servicios convencional y
acogiendose a retiro voluntario como socio del sindicato.

2. Historia procesal

2.1. Demanda
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Demandante: Osvaldo Gomez Vargas
Accidn: Cobro de prestaciones
Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda

Demandado: Sociedad Administradora de Zona Franca de Punta Arenas representada por
Ivan Alcaino Mora.

Excepcion: Pago
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accion: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: Primer juzg. Trabajo Magallanes

Decisién: Acoge la demanda s6lo en cuanto al pago de gratificacion correspondiente al afio
2001

Rol: 13.463-2002

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Punta Arenas
Recurso: Apelacion

Decision: Confirma la sentencia
Sala: No se consigna

Ministros: Virginia Bravo Saavedra, Maria Isabel San Martin Morales y Hugo Falndez
Lopez.

Voto Disidente: No se consigna
Rol: 1.109

Fecha: 14 marzo 2003
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Publicacidn fisica: No se consigna
Publicacion electrénica: C. Punta Arenas, 14 marzo 2003. L.P. N°30153

2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en el fondo
Decisiéon: Rechaza el recurso
Sala: 42

Ministros: José Benquis C., Urbano Marin V., Jorge Medina C. y Juan Infante P. y Oscar
Carrasco A. (Abogados Integrantes).

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 1653-2003

Fecha: 27 abril 2004

Publicacion fisica: No se consigna

Publicacién electronica: C. Suprema, 27 abril 2004. L.P. N°30153
3. Relacion Tribunal de Primera Instancia

3.1. Argumentos demandante:

e Validez del pago efectuado por el empleador por medio de descuentos

— Los descuentos hechos por la empresa por concepto de pago de deudas con la Caja de
Compensacién La Araucana son ilegales, por no haber sido autorizados por escrito y
exceder el limite establecido en el art. 58 del codigo del trabajo.

— La empresa ademas no le pagé el finiquito sino que se lo descontd en su totalidad para
pagar la deuda antes referida, lo que también seria ilegal de acuerdo al dictamen N°
0591 de la Direccion del Trabajo.

3.2. Argumentos demandado:

e Validez del pago efectuado por el empleador por medio de descuentos

— Los descuentos hechos sobre la remuneracién y las indemnizaciones son validos
puesto que todos ellos fueron autorizados por escrito.

3.3. Argumentos reconvencion:
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No se consignan

3.4. Argumentos contestacion reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucion tribunal:

e Validez del pago efectuado por el empleador por medio de descuentos

— La demandada dando cumplimiento al mandato legal contenido en el inciso 1° del art.
58 del codigo del trabajo, estaba obligado a deducir de la remuneracién, las sumas
suficientes para el pago de créditos sociales que el trabajador tuviese.

— Se acredit6 en autos que el trabajador faculté a la empresa para deducir de su eventual
finiquito la totalidad de las deudas que tuviere al término del contrato de trabajo.

— Se acoge la demanda solo en cuanto la empresa demandada deberd pagar la
gratificacion adeudada del afio 2001, sin perjuicio de los descuentos que la demandada
podré hacer para pagar los montos adeudados a la Caja de Compensacion La Araucana.

4. Jurisprudencia Corte de Apelaciones

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:

e Validez del pago efectuado por el empleador mediante descuentos

— La demandada dando cumplimiento al mandato legal contenido en el inciso 1° del art.
58 del cddigo del trabajo, estaba obligado a deducir de la remuneracion, las sumas
suficientes para el pago de créditos sociales que el trabajador tuviese.

— Se acredito en autos que el trabajador faculto a la empresa para deducir de su eventual
finiquito la totalidad de las deudas que tuviere al término del contrato de trabajo.

— Se acoge la demanda solo en cuanto la empresa demandada deberd pagar la
gratificacion adeudada del afio 2001, sin perjuicio de los descuentos que la demandada
podra hacer para pagar los montos adeudados a la Caja de Compensacion La Araucana.

— Confirma la sentencia apelada.

4.4. Considerandos relevantes:
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Vigésimo tercero: Que, con relacion, ahora, a los descuentos hechos en las mismas
remuneraciones, provenientes de créditos sociales, nada debe restituir tampoco la
demandada, atendido el mérito de la documental que corre de fs. 35 a 44, y el de los oficios
rolantes a fs. 75 y siguiente, 95 a 97, 121 y 133, todos emanados de la Caja de Compensacion
La Araucana; medios de prueba con arreglo a los cuales, corresponde tener por establecido
en autos, que entre agosto de 2001 y hasta el término de la relacion laboral, don Vicente
Gomez Vargas, era deudor y aval de créditos sociales en esa institucion, y en consecuencia,
dando cumplimiento al mandato legal establecido en los articulos 58, inciso primero del
Caodigo del Trabajo, y 22 de la ley 18.833, y tal como lo alegd la demandada en los puntos
3.4.1y 3.4.2, del escrito de contestacion, a fs. 20 y 20 vta., el empleador demandado estuvo
obligado a deducir de la remuneracion del actor, en forma mensual, las sumas
correspondientes al pago de los créditos, y remesarlas a la caja acreedora.

Vigésimo sexto: Que, sin embargo, dando aplicaciéon, a contrario sensu, a los mismos
preceptos, nada impide que, por la via de una declaracion unilateral de voluntad, el
dependiente autorice al empleador y/o a la respectiva caja de compensacion acreedora, para
descontar el monto de los créditos adeudados, de las indemnizaciones por afios de servicio o
por feriado proporcional, es decir, fuera de la esfera de proteccién de la integridad de las
remuneraciones. Y es precisamente eso lo ocurrido en la especie, como resulta acreditado en
autos con la fuerza probatoria que emana del documento denominado "autorizacion™, que
corre a fs. 18, en cuyo parrafo tercero, el actor faculté a la empresa para deducir de su
eventual finiquito, la totalidad de las deudas que mantuviere a la fecha de terminacion del
contrato de trabajo; con el mérito de conviccion que fluye del pagaré que rola a fs. 74, lineas
12 y 13, donde autoriz6 al empleador para, en caso de término de su contrato de trabajo,
descontar del finiquito, el saldo del crédito adeudado; con la fuerza probatoria que emana de
la respuesta dada por el actor a la posicion N° 7 del pliego de fs. 67; de los oficios de fs. 75y
siguiente, 95 y siguientes y 121; solicitud de credito de fs. 132, suscrita por el actor como
aval, en cuya parte inferior autorizd expresamente el descuento de sus remuneraciones e
indemnizaciones, desahucios o cualquier otra suma que le correspondiera percibir en su
eventual finiquito; y pagare de fs. 132, en cuyo reverso, el aval Sr. Gomez, se constituyo en
fiador y codeudor solidario, de todas y cada una de las obligaciones contraidas en el anverso,
por el deudor principal.

4.5. VVoto disidente:

No se consigna
5. Jurisprudencia Corte Suprema

5.1. Arqumentos recurrente:

e Validez del pago efectuado por el empleador mediante descuentos

— Las indemnizaciones adeudadas por el empleador no constituyen remuneracion, siendo
la obligacion de descuento por préstamos sociales solo sobre la remuneracién, no es
valido el descuento realizado sobre la indemnizacion adeudada por concepto de
finiquito.
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— El descuento sobre la gratificacion adeudada no es legal porque excede del limite
establecido en el art. 58 del codigo del trabajo.

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

e Validez del pago efectuado por el empleador mediante descuentos

— El pago es efectivo aun cuando se lleve a cabo por persona distinta del deudor, por
tanto el pago realizado por el empleador es eficaz, especialmente si tiene autorizacion
del deudor para ejecutarlo.

— EI porcentaje limite establecido en el art. 58 del codigo del trabajo respecto a los
descuentos que afecten las gratificaciones, no se puede entender extendido mas alla de
la relacion laboral, luego de la cual deben establecerse la liquidacion del total de las
deudas que existan entre empleador y trabajador, siendo procedente entonces el
descuento sobre la gratificacion para pagar lo adeudado a la Caja de Compensacion. Lo
anterior debera acreditarse por el empleador.

— Serechaza el recurso de casacion en el fondo.

5.4. Considerandos relevantes:

Sexto: Que, atinente con el primer punto, cumple tener presente que de las normas del
derecho comun relativas a la materia, resulta que el pago efectivo que define el articulo 1.568
del Codigo Civil como "la prestacion de lo que se debe", puede llevarse a cabo materialmente
por una persona distinta al deudor de la obligacion, conforme lo admite el articulo 1.572 de
este cuerpo legal, al establecer que "puede pagar por el deudor cualquiera persona a nombre
del deudor, aun sin su conocimiento o contra su voluntad y aun a pesar del acreedor" y que, a
su turno, el pago puede ser efectuado a una persona diferente del acreedor, segun lo sefiala el
articulo 1.580 del mismo codigo al enunciar las formas como puede conferirse la diputacion
para recibir el pago.

Octavo: Que la recta aplicacion de las disposiciones relacionadas en los considerandos
precedentes conduce a reconocer la eficacia del pago realizado por el empleador a la caja de
compensacion de asignaciones familiares para solucionar el saldo de la deuda
correspondiente a los prestamos concedidos por esa entidad al actor y aquellos en que era
codeudor solidario o fiador, debidamente facultado por este Gltimo, en la medida que, segun
se ha anotado, esas normas sancionan la validez del pago efectuado por un tercero,
especialmente si tiene mandato o autorizacion del deudor para ejecutarlo y que no puede
ahora impugnarlo sobre la base de estimar irrenunciables sus derechos, argumento que por lo
demas se enfrenta con los efectos de los actos propios.

5.5. Voto disidente:

No se consigna
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N° de Identificacion Interna: 183
Corte Suprema Rol N° 991-2004
Fecha: 3 junio 2004

Ficha de Analisis de Sentencias
Talleres de Actualizacion del Repertorio de Legislacion
y Jurisprudencia Chilenas del Cédigo Civil y Leyes Complementarias

Leyes y articulos citados:

Ley Articulo
Caodigo Civil 1657

Temas clave:

Tema Clave Tribunal Considerando
Compensacion C. Chillan 3°

1. Hechos

e EIl demandante se desempefio como vendedor desde el 13 agosto 2001 y hasta 27
agosto 2003.

e EI 27 agosto 2003 Patricio Alejandro Huerta Gonzalez fue despedido por la causal N°7
del art. 160 del codigo del trabajo, por haber vendido especies de propiedad del
empleador a precios muy inferiores a los que correspondian, efectuando descuentos
que no correspondian, los dias 4 de abril y 8 de agosto ambos de 2003.

2. Historia procesal

2.1. Demanda

Demandante: Patricio Alejandro Huerta Gonzélez
Accion: Despido Injustificado

Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda
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Demandado: Prosechil Limitada representada por Daniel Moreno Arriagada

Excepcidn: Justificacion del despido por causal N° 7 del art. 160 del cddigo del trabajo y
Compensacion

Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accion: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: Segundo juzg. Letras Chillan
Decisién: Acoge la demanda parcialmente y la excepcidon de compensacion
Rol: 16.060-2003

2.5. Sequnda Instancia

Tribunal: C. Chillan
Recurso: Casacion en la forma y apelacion

Decisién: Rechaza el recurso de apelacion y acoge el recurso de apelacion, revocando la
sentencia parcialmente.

Sala: 12

Ministros: Guillermo Arcos Salinas, y Ministros en propiedad Dario Silva Gundelach y
Christian Hansen Kaulen.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 1.578

Fecha: 11 febrero 2004

Publicacidn fisica: No se consigna

Publicacion electrénica: C. Chillan, 11 febrero 2004. L.P. N° 30267

2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en la forma y en el fondo
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Decision: Declara inadmisible el recurso de casacion en la forma y rechaza el recurso de
casacion en el fondo.

Sala: 42

Ministros: José Benquis C., José Luis Pérez Z., Orlando Alvarez H., Urbano Marin V. y Jorge
Medina C.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 991-2004

Fecha: 3 junio 2004

Publicacidn fisica: No se consigna

Publicacidn electrénica: C. Suprema, 3 junio 2004. L.P. N° 30267
3. Relacion Tribunal de Primera Instancia

3.1. Argumentos demandante:

e Despido Injustificado

— El despido es injustificado y por tanto el empleador le debe pagar indemnizacién por
afios de servicios con recargo del 80% Yy la indemnizacién sustitutiva del aviso previo.

3.2. Argumentos demandado:

e Despido Injustificado

— El despido si es justificado, por la causal invocada N° 7 del art. 160 del cédigo del
trabajo

e Excepcion de Compensacion

— Opone excepcion de compensacion por un saldo adeudado de un préstamo adquirido
por la actora de la Caja de Compensacion La Araucana, por $459.426.

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacion reconvencion:

No se consignan
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3.5. Resolucion tribunal:

e Despido injustificado

— El incumplimiento grave de las obligaciones que impone el contrato se configura y ha
sido acreditada, sin embargo, el hecho de no haber despedido al trabajador de
inmediato significa el perdén de la falta.

— Halugar a la demanda, salvo el recargo del 80%

e Excepcion de Compensacion

— La excepcién de compensacion es acogida, por haber sido reconocida la deuda por el
propio trabajador.

4. Jurisprudencia Corte de Apelaciones

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:

e Despido Injustificado

— Al ser injustificado el despido, corresponde pagar el recargo del 80%.
— Serevoca la sentencia en cuanto no se habia condenado a pagar dicho recargo.

e Excepcion de Compensacion

— Para que tenga lugar la excepcion de compensacion del art 1657, ambas partes deben
ser reciprocamente deudoras, lo que no se ha acreditado en autos, toda vez que el
demandado no ha probado que haya pagado la suma alegada a la Caja de
Compensacion acreedora.

— Al oponer la excepcion de compensacion, la demandada no habia pagado el saldo
reclamado, por tanto no procede la excepcidn y debe rechazarse.

4.4. Considerandos relevantes:

3% Que, en lo que dice relacion con la excepcion de compensacion alegada por la
demandada, es necesario tener presente que conforme lo dispone el articulo 1.657 del Cddigo
Civil, para que haya lugar a la compensacion es preciso que las dos partes sean
reciprocamente deudoras, circunstancia que en estos autos no se encuentra probada, por
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cuanto no se ha acreditado que la parte demandada haya pagado a la Caja de Compensacion
La Araucana, el saldo de préstamo que el actor adquirié en dicha institucién. Es mas, la
demandada, al fundamentar la excepcion mencionada, sefiala que "debera cancelar" mi parte
a través de los fiadores del demandante.

4.5. VVoto disidente:

No se consigna
5. Jurisprudencia Corte Suprema

5.1. Arqumentos recurrente:

e Lasentencia recurrida elabora una teoria para justificar lo injustificable.

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

e Se declara inadmisible el recurso de casacién en la forma.

e EIl recurso adolece de manifiesta falta de fundamento y se rechaza el recurso de
casacion en el fondo.

5.4. Considerandos relevantes:

No se consignan

5.5. Voto disidente:

No se consigna
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N° de Identificacion Interna: 184
Corte Suprema Rol N°194-2003

Ficha de Analisis de Sentencias
Talleres de Actualizacion del Repertorio de Legislacion
y Jurisprudencia Chilenas del Cédigo Civil y Leyes Complementarias

Fecha: 22 junio 2004

Leyes y articulos citados:

Ley

Articulo

Caodigo Civil

1591

Temas clave:

Tema Clave

Tribunal

Considerando

Pago de intereses

C. Santiago

119y 12°

1. Hechos

Juan Zapata Obreque suscribié un pagaré serie N°073 a favor de Eurolatina S.A. con
fecha 10 de julio de 1997, y una escritura de hipoteca y garantia general sobre su
propiedad, por la suma de $1.300.000 que devenga intereses mensuales de 2,2%,
ascendiendo la suma debido a la capitalizacion de los intereses a $2.118.000. Esta
cantidad se obligd a pagarla en 48 cuotas mensuales de $44.125. Se pacté ademas
clausula de aceleracion.

El deudor no pag6 las cuotas 6 a 8 y Eurolatina S.A. demando al deudor en el
Vigesimoctavo juzg. Civil de Santiago.

El deudor repacté esa deuda pagando $400.000 y por tanto el saldo adeudado ahora
ascenderia a $1.775.668

El 17 de agosto de 1998 el deudor constituye hipoteca y suscribe el pagaré N° 266 por
la suma de $2.053.819 que corresponde al monto repactado mas los gastos y que
devengara un intereses del 3.6% que capitalizados, asciende a la suma de $5.039.940,
que pagard en 60 cuotas mensuales de $83.999 cada una. Se pact6 clausula de
aceleracion.

El deudor pagé hasta la cuota 8 y parte de la 9 y luego fue demandado por $4.287.842.

El deudor interpuso querella criminal contra Eurolatina S.A. en el Tercer juzg. Crimen
de Santiago, rol N° 177.539, sustanciado por el ministro en visita Rubén Ballesteros
Céarcamo.
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2. Historia procesal

2.1. Demanda

Demandante: Marcos Exequiel Elgueta Carcamo, representante de Eurolatina S.A.
Accidn: Ejecutiva

Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda

Demandado: Juan Alberto Zapata Obreque
Excepcidn: Pago parcial, y prorroga del plazo.
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: Decimoséptimo juzg. Letras Santiago
Decision: Acoge excepcidn de pago parcial
Rol: 4.407-1999

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Santiago
Recurso: Apelacion

Decision: Revoca la sentencia y absuelve de la ejecucion al demandado por declarar nulo el
pagaré.

Sala: 22

Ministros: Sergio Valenzuela Patifio, Sergio Mufioz Gajardo y Luis Orlandini Molina
(Abogado Integrante)

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 9156-2000
466



Fecha: 22 noviembre 2002
Publicacidn fisica: No se consigna
Publicacidn electrénica: C. Santiago, 22 noviembre 2002. L.P. N° 30363

2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en la formay en el fondo
Decision: Conciliacion de las partes
Sala: 12

Ministros: Hernan Alvarez G., Enrique Tapia W., Jorge Rodriguez A., Domingo Kokisch M.,
y René Abeliuk M. (Abogado Integrante)

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 194-2003

Fecha: 22 junio 2004

Publicacion fisica: No se consigna

Publicacién electronica: C. Suprema, 22 junio 2004. L.P. N° 30363
3. Relacion Tribunal de Primera Instancia

3.1. Argumentos demandante:

e Obligacién de pago

— Debido al retraso en el pago de las cuotas debe hacerse efectiva la clausula de
aceleracién pactada y por tanto se entiende que la obligacion esta vencida.

— Silaobligacion es de plazo vencido, el deudor no tiene derecho a pagar en cuotas

3.2. Argumentos demandado:

e Obligacién de pago

— Debido a una crisis economica se retraso en el pago, pero ha abonado pequefias sumas
que constituyen un pago parcial.

— Al aceptar pagos parciales, la actora le esta concediendo una prérroga del plazo de
forma implicita.
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3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacion reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucion tribunal:

e Obligacién de pago

— La demandante acciona sélo por el monto insoluto, descontado los montos pagados,
por lo que debe rechazarse la excepcion de pago parcial, sin perjuicio de acogerla por
el monto abonado en juicio que corresponde a $200.000.

— El deudor no ha acreditado sus asertos por lo cual se rechaza la excepcion de prorroga
del plazo.

— Acoge la excepcion de pago parcial, debiéndose continuar con la ejecucion del deudor
por la deuda restante.
4. Jurisprudencia Corte de Apelaciones

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:

e Obligacién de pago

— Por el préstamo de $1.300.000 inicial, el 10 julio 1997, el ejecutado ha pagado
$1.571.924 a la presente de fecha.

— El anatocismo estd prohibido en nuestra legislacion, y es eso lo que Eurolatina S.A.
estd haciendo, sobre la deuda capitaliza los intereses y luego se demanda el pago de los
intereses moratorios, lo cual ha realizado la demandante sobre ambos pagarés.

— El objeto de la obligacion de Eurolatina S.A. es la entrega de dinero, que corresponde a
la suma de $1.479.856, y carece de objeto la diferencia.

— Lasuma de $5.039.940 excede el interés maximo convencional y por tanto es ilicita.

— La Corte procede de oficio y declara la nulidad absoluta del pagaré N° 266,
absolviendo al deudor de la ejecucion.

4.4. Considerandos relevantes:
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11° Que en el caso que nos ocupa, constituido por el pagaré 266, el objeto de la obligacion
de Eurolatina S.A. esta constituido por la entrega del dinero, sin embargo, esa entrega
asciende solamente a $ 1.479.856 ($ 1.201.573 de capital adeudado y $ 278.283 de interés
moratorio) y, en consecuencia, carece de objeto la diferencia.

12°. Que para Juan Zapata Obreque el objeto de su obligacion es devolver $ 1.478.856, pues
ésta fue la suma efectivamente recibida. Pero, ademas, la causa no aparece totalmente
acreditada, por cuanto el monto recibido con anterioridad no es el que se indica en el pagaré:
$ 5.039.940, la que en todo caso, al exceder el interés maximo convencional, pasa a ser

ilicita.

4.5. Voto disidente:

No se consigna

5. Jurisprudencia Corte Suprema

5.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

Obligacion de pago
Se produce conciliacion entre las partes:

El demandado se desiste de la querella criminal interpuesta contra Eurolatina S.A. y
declara que siempre tuvo conocimiento de las condiciones en las que se pacto la deuda
y que al momento de suscribir los pagarés contaba con los recursos econdmicos para
pagar el monto adeudado.

El demandante da por pagada la deuda, con el monto cancelado, condonandole el saldo
y se obliga a suscribir escritura publica alzando la hipoteca y cualquier prohibicién o
gravamen que exista en favor de Eurolatina S.A.

Ambas partes renuncian a cualquier otra accion, pretension o interés.

5.4. Considerandos relevantes:

No se consignan

5.5. Voto disidente:

No se consigna
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N° de Identificacion Interna: 185
Corte Suprema Rol N° 2737-2003

Ficha de Analisis de Sentencias
Talleres de Actualizacion del Repertorio de Legislacion
y Jurisprudencia Chilenas del Cédigo Civil y Leyes Complementarias

Fecha: 22 julio 2004

Leyes y articulos citados:

Ley Articulo
Caodigo Civil 1568 y 1656
Temas clave:

Tema Clave Tribunal Considerando

Pago parcial C. Santiago 20°  (sentencia  primera
instancia)

Compensacion C. Santiago 21°  (sentencia  primera
instancia)

Pago Parcial C. Suprema 11°

1. Hechos

e Los trabajadores demandantes tenian una relacion laboral con la empresa C.T.C. S.A.

e EI 5 diciembre 1995, se celebr6 un acuerdo basico de confianza que fue ratificado por
el contrato colectivo 1° junio 1998, que tendria vigencia hasta 4 junio 2002.

e EI 4 noviembre 1999 la empresa despidio por la causal de necesidades de la empresa
establecida en el art. 161 del codigo del trabajo, a 357 trabajadores, entre los cuales se
encuentran los trabajadores demandantes.

2. Historia procesal

2.1. Demanda

Demandante: Gregorio Gallo Zufiga, Flérida Ahumada Rojas, Griselda Lizama Valenzuela,
Inés Castillo Retamal, Maria Sanchez Sanchez, Ana Felisa Corominas Lobos y Leticia

Cabrera.
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Accidn: Cumplimiento de contrato y Cobro de prestaciones en sede laboral.
Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda

Demandado: Compafia de Telecomunicaciones de Chile S.A., representada por Claudio
Mufioz Zafiga

Excepcion: Pago parcial.
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accion: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: Segundo juzg. Trabajo Santiago
Decision: Acoge parcialmente la demanda.
Rol: 7936-1999

2.5. Seqgunda Instancia

Tribunal: C. Santiago
Recurso: Casacion en la forma y Apelacion

Decisién: Rechazo del recurso de casacion en la forma y se acoge el recurso de apelacion,
revocando parcialmente la demanda.

Sala: 112

Ministros: Manuel Mufioz Pardo, Amanda Valdovinos Jeldes y Angel Cruchaga Gandarillas
(Abogado Integrante)

Voto Disidente: No se consigna
Rol: 3840-2002
Fecha: 28 mayo 2003

Publicacién fisica: No se consigna
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Publicacidn electrénica: C. Santiago, 28 mayo 2003. L.P. N° 30486.

2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en la forma y en el fondo.

Decision: Revoca la sentencia apelada parcialmente, con declaracion.

Sala: 42

Ministros: José Benquis C., José Luis Pérez Z., Orlando Alvarez H., Urbano Marin V. y Jorge
Medina C.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 2737-2003

Fecha: 22 julio 2004

Publicacion fisica: No se consigna

Publicacion electrénica: C. Suprema, 22 julio 2004. L.P. N° 30486.

3. Relaciéon Tribunal de Primera Instancia

3.1. Argumentos demandante:

Incumplimiento del pacto de estabilidad

La empresa demandada incumplié el pacto de estabilidad celebrado con fecha 5
diciembre 1995, por lo tanto debe dejar sin efectos los despidos y reintegrar a los
trabajadores.

Debido al incumplimiento antes referido debe indemnizar los perjuicios.

Prestaciones adeudadas

Ademas no ha pagado el total de las cotizaciones previsionales, por excluir ciertos
beneficios que deben considerarse imponibles, por lo que los despidos deben
considerarse nulos.

Si no se accede al reintegro deben pagarse las indemnizaciones legales contempladas
en el codigo del trabajo.

3.2. Argumentos demandado:

Incumplimiento del pacto de estabilidad
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La legislacion no contempla el acuerdo basico de confianza ni impedimento alguno
para aplicar el art. 161 del codigo del trabajo como causal de despido. Ademas esta
causal de necesidades de la empresa se encuentra suficientemente fundamentada en el
cambio de un sistema monopdlico a uno de competencia, a las nuevas politicas de
fijacion de tarifas por la autoridad, entre otras cosas.

Pago parcial y compensacion

Se pag6 indemnizacidn convencional por afios de servicios
Respecto de las indemnizaciones por aviso y por afios de servicio, habria pago parcial
de las mismas a través de anticipos de finiquito y compensacion por deudas.

Prestaciones adeudadas

No se ha cometido un acto ilicito por lo que no procede las indemnizaciones de
perjuicios.

Los beneficios excluidos de las cotizaciones no son imponibles, por no constituir
remuneracién segun el art. 41, no procede entonces la nulidad de despido.

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacion reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucioén tribunal: Ha lugar a la demanda en lo referido a continuacién y no ha lugar

en lo demas

Incumplimiento del pacto de estabilidad

— El acuerdo basico de confianza de 5 diciembre 1995 fue ratificado en el contrato
colectivo, produciendose el concurso de voluntades.

— La empleadora infringié una clausula contractual, por tanto debe reincorporar a los
trabajadores despedidos y pagarles sus remuneraciones desde la separacion hasta la
reincorporacion efectiva.

Pago parcial y compensacion

Se acogen las excepciones de pago parcial y compensacion.

Prestaciones adeudadas

No procede la nulidad de despido.
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— Debe pagarse por la demandada las indemnizaciones de perjuicios equivalentes a las
remuneraciones desde la fecha de separacion hasta la del vencimiento del contrato
colectivo, las indemnizaciones por aviso previo y las indemnizaciones por afios de
Servicios.

4. Jurisprudencia Corte de Apelaciones

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucién: Se rechaza el recurso de casacion en la forma y se revoca la sentencia
apelada en lo referido a continuacién, confirmandose en todo lo demas:

e Incumplimiento del pacto de estabilidad

— No se desprende del contrato colectivo la incorporacion del acuerdo béasico de
confianza, incluso se deja abierta la posibilidad de estudiar y concretar las normas. Por
lo que no habria incumplimiento contractual y no proceden las indemnizaciones de
perjuicios.

e Prestaciones adeudadas
— El despido no es injustificado, y no procede la reincorporacion de los trabajadores, por
tanto debe acogerse la demanda en cuanto la demandada deberd pagar las

indemnizaciones por aviso previo y por afios de servicios, sin porcentaje adicional.

4.4. Considerandos relevantes:

Fallo de primera instancia:

20°. Que se acoge la excepcion de pago parcial por la suma de $ 500.000 percibidas como
anticipos de finiquitos y las de compensacion por las sumas de anticipo de bono de término de
negociacion que deberia percibirse en junio de 2000 y $ 63.125 por anticipo de colacién por
todo el mes de noviembre promovidas en contra de todos los demandantes;

21°. Que respecto del trabajador Sr. Gallo Zuhiga, se acoge ademas la excepciéon de
compensacion respecto de las siguientes sumas $ 302.580 por deuda médica, $ 294.595 por
retencion judicial y $ 276.411 por préstamo optativo; que respecto a la trabajadora Lizama
Valenzuela se acoge ademas la excepcion de compensacion por las sumas de $ 226.657 por
deuda médica, $ 583.099 por préstamo optativo y $ 2.127.804 por plan habitacional; respecto
de la trabajadora Castillo Retamal, se acoge ademas la excepcion de compensacién por $
8.592 por deuda médica, $ 377.712 por préstamo optativo y $ 20.149 por anticipo extrema
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urgencia; que respecto a la trabajadora Corominas Lobos, se acoge la excepcién de
compensacion por $ 599.323 por préstamo optativo y respecto de la trabajadora Cabrera
Veloso se acoge la excepcion de compensacion por $ 10.921 por deuda médica y $ 590.605
por préstamo optativo;

4.5. VVoto disidente:

No se consigna
5. Jurisprudencia Corte Suprema

5.1. Arqumentos recurrente:

No se consignan

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

e Incumplimiento del pacto de estabilidad

— La nulidad es una sancion legal, por lo que las partes no pueden establecer causales de
nulidad. Por ello, en ningun caso la infraccién al acuerdo basico de confianza puede
acarrear la nulidad de los despidos de los demandantes.

— Se rechaza la peticion principal sobre dejar sin efecto el despido y reincorporar a los
demandantes con indemnizacion de perjuicios.

e Pago parcial y compensacion

— No proceden estas excepciones, ya que no es procedente descontar las cantidades ya
pagadas como anticipos de indemnizaciones por afios de servicios, y aplicarlas a las
sumas que resulten del total de tiempo servido.

e Prestaciones adeudadas

— La causal de necesidades de la empresa es improcedente por lo que procede el recargo
del 20% a las indemnizaciones.

— Se confirma en lo demés la sentencia apelada.

5.4. Considerandos relevantes:

Undécimo: Que, en lo tocante a la antigiedad de los demandantes sefior Gallo y sefioras
Ahumada y Cabrera, a los autos se agregaron sendos finiquitos, por medio de los cuales las
partes ajustaron cuentas por los periodos, indemnizaciones y montos que en ellos se
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consignan y al respecto cabe asentar que esta Corte ya ha decidido que, ante la existencia de
anticipos por concepto de indemnizaciones por afios de servicios, los que asi se denominan
atendidas las pretensiones de los actores de considerarles una antigliedad mayor a la
precisada por la empresa, procede descontar el tiempo servido y pagado en forma anticipada,
en ningun caso corresponde descontar las cantidades ya pagadas y aplicarlas a las sumas que
resulten del total del tiempo servido, con la base de calculo de la época del despido. Por ello,
la pretension en tal sentido debe desestimarse.

5.5. Voto disidente:

No se consigna
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N° de Identificacion Interna: 187
Corte Suprema Rol N°3382-2003
Fecha: 28 julio 2004

Ficha de Analisis de Sentencias
Talleres de Actualizacion del Repertorio de Legislacion
y Jurisprudencia Chilenas del Cédigo Civil y Leyes Complementarias

Leyes y articulos citados:

Ley Articulo
Caodigo Civil 1572

Temas clave:

Tema Clave Tribunal Considerando
Persona obligada al pago C. Valparaiso 30y 4°
Persona obligada al pago C. Suprema 50y 6°

1. Hechos

e Se giran dos cheques por las sumas de $11.675.686 y $3.262.725 en que ambas partes
estan solidariamente obligados al pago, en virtud de haber firmado los cheques en su
calidad de mandatarios de la Clinica Diez S.A., cheques que iban dirigidos a C.E.O.S.
Limitada y Banestado Lising respectivamente.

e Al momento de ser cobrados, los cheques no tenian fondos, razén por la cual se
demandd por giro doloso de cheques, en el quinto juzg. Crimen Vifa del Mar, a la
Clinica Diez S.A., por quien responden las partes de este juicio.

e Ivo Sapunar pagé ambos cheques y luego se dirigié judicialmente a Alejandro Araya
con el fin de cobrar la mitad de la suma pagada. Se realizd la gestion preparatoria de la
via ejecutiva, en la cual Alejandro Araya reconoci6 su firma pero no confeso la deuda.

2. Historia procesal
2.1. Demanda
Demandante: Ivo Sapunar Dubravcic

Accidn: Ejecutiva de cobro de cheque
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Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda

Demandado: Alejandro Marcelo Araya Rosales
Excepcidn: El titulo no cumple con los requisitos para tener fuerza ejecutiva.
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: Quinto juzg. Letras Vifia del Mar
Decision: Acoge la excepcion y rechaza la demanda
Rol: 1652-1997

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Valparaiso

Recurso: Apelacion

Decision: Revoca la sentencia, acogiendo la demanda
Sala: No se consigna

Ministros: Rafael Lobos Dominguez, Hugo Fuenzalida Cerpa y el Abogado Integrante sefior
Eduardo Uribe Mutis.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 4099-2000

Fecha: 10 julio 2003

Publicacién fisica: No se consigna

Publicacidn electrénica: C. Valparaiso, 10 julio 2003. L.P. N° 30586

2.6. Corte Suprema
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Recurso: Casacion en el fondo

Decision: Acoge el recurso de casacion
Sala: 12

Ministros: Hernan Alvarez G., Enrique Tapia W., Jorge Rodriguez A., Domingo Kokisch M.
y el Abogado Integrante sefior Oscar Carrasco A.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 3382-2003

Fecha: 28 julio 2004

Publicacidn fisica: No se consigna

Publicacidn electrénica: C. Suprema, 28 julio 2004. L.P. N° 30586
3. Relacion Tribunal de Primera Instancia

3.1. Argumentos demandante:

e Persona obligada al pago

— En virtud del pago de los cheques, realizé una subrogacion en la solidaridad que
afectaba a ambos giradores del cheque, por tanto corresponde que el demandado le
restituya la mitad de la suma pagada.

3.2. Argumentos demandado:

e Persona obligada al pago

— La obligacion de pagar la suma contenida en los cheques corresponde a la Clinica Diez
S.A., y no a esta parte, puesto que se actu6 como mandatario para el solo efecto de
girar los cheques en cuestion.

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consigna

3.4. Argumentos contestacién reconvencion:

No se consigna

3.5. Resolucion tribunal:
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e Persona obligada al pago

— Laobligacién nace de un juicio de giro doloso de cheques entablado contra la Sociedad
Clinica Diez, y por tanto ella es la Gnica responsable y obligada al pago de los cheques.

— Rechaza la demanda por no haber legitimacion pasiva.

4. Jurisprudencia Corte de Apelaciones

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:

e Persona obligada al pago

— EIl pago efectuado por el recurrente busca evitar la responsabilidad penal, lo que
corresponde al objeto del pago, por tanto el objeto no seria pagar los cheques.

— EI demandado no se ha opuesto directamente al objeto del pago, sino que sélo ha
rebatido respecto a la obligacion emanada de los cheques, por lo tanto no habiendo
excepcion pertinente, se acoge la demanda ejecutiva.

4.4. Considerandos relevantes:

Tercero: Que, el actor no ha ejercido la accion que por subrogacion en el pago de una deuda
civil en la persona juridica Clinica Diez S.A. haya podido tener, toda vez que como expresa en
su libelo tanto preparatorio de la via ejecutiva como en la misma demanda, él no pagé una
deuda civil de la Clinica Diez S.A. y por cierto, ella no les fue cobrada jamas, dado que los
acreedores de los cheques protestados no hicieron efectiva la responsabilidad civil de la
titular de la cuenta corriente bancaria, Clinica Diez S.A., esto es, protestados los cheques no
fueron cobrados ejecutivamente, sino que se ejercid la accion penal que la ley otorga a tales
documentos, accion que por cierto es personal y diferente de la civil, tanto en su forma como
en cuanto al fondo, efectos y consecuencias juridicas que de cada una derivan.

Cuarto: Que, sin dejar de ser efectivo lo sostenido por el ejecutado en cuanto a que el origen
remoto de la responsabilidad penal que sobre él existié y que extinguio el actor, obedece a
una deuda civil que tuvo la persona juridica Clinica Diez S.A., lo cierto es, como se ha dicho,
que el fundamento de la presente demanda ejecutiva no esta en esa obligacion civil, sino que
en la extincion de la responsabilidad penal que existio tanto para él como para el actor, y que
este Ultimo extinguié mediante el pago, como se lee en los sobreseimientos definitivos que
rolan en las causas criminales aludidas, por lo que en definitiva, cabe concluir que el actor ha
probado suficientemente la existencia de la obligacién que sirve de fundamento a su accion
ejecutiva y por el contrario, la excepcion opuesta por el ejecutado debe desestimarse por no
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referirse en su fundamentacion a la obligacion cuyo pago ejecutivo se le demanda, ello por
cierto no obstante la veracidad argumental del ejecutado.

4.5. VVoto disidente:

No se consigna
5. Jurisprudencia Corte Suprema

5.1. Arqumentos recurrente:

No se consigna

5.2. Argumentos recurrido:

No se consigna

5.3. Resolucion:

e Persona obligada al pago

— En las causas penales contra personas juridicas, podran éstas responder civilmente,
razon por la cual el obligado principal al pago de los cheques, es la Clinica Diez S.A.

— Por tanto no hay legitimacion pasiva, debiendo acogerse el recurso de casacion en el
fondo

5.4. Considerandos relevantes:

Quinto: Que la deuda pagada por el demandante sefior lvo Sapunar no corresponde a una
deuda propia del demandado Sr. Araya, sino a una obligacion de una persona juridica,
calidad que posee "Clinica Diez S.A.", sujeto de derecho, legalmente capaz y titular de la
cuenta corriente respecto de la cual se giraron los cheques que no fueron pagados a sus
beneficiarios y en cuyo patrimonio, en consecuencia, debe hacerse efectivo el cumplimiento de
dicha obligacion; en conformidad con lo dispuesto en los articulos 545 y 1.448 del Cédigo
Civil.

Sexto: Que no obsta a lo anterior la circunstancia que la responsabilidad penal se haya
perseguido en contra del demandante Sr. Sapunar y del demandado Sr. Araya, puesto que tal
como lo sefiala expresamente el inciso 2° del articulo 39 del Cddigo de Procedimiento Penal,
responden por la persona juridica las personas naturales que actuaron en su representacion,
sin perjuicio de la responsabilidad civil que afecte a la corporacién en cuyo nombre hubieren
obrado.

5.5. Voto disidente:

No se consigna
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N° de Identificacion Interna: 189
Corte Suprema Rol N° 1457-2003
Fecha: 13 septiembre 2004

Ficha de Analisis de Sentencias
Talleres de Actualizacion del Repertorio de Legislacion
y Jurisprudencia Chilenas del Cédigo Civil y Leyes Complementarias

Leyes y articulos citados:

Ley Articulo
Caodigo Civil 1568

Temas clave:

Tema Clave Tribunal Considerando
Procedencia del pago C. Suprema 10°

1. Hechos

e El 31 de diciembre de 1990 Ana Rioseco Vera celebra sobre el inmueble de calle
Bulnes N° 304, San Bernardo, un contrato de arrendamiento por un afio con promesa
de compraventa inscrita en el conservador de bienes raices con Ceres Menchaca Tobar.

e EIl 4 de agosto de 1995, Ana Rioseco vendid el inmueble antes dicho a Eugenia
Orellana Cardemil.

e El segundo juzg. San Bernardo ordend el cumplimiento forzado de la promesa
celebrada entre Ana Rioseco y Ceres Menchaca.

e EIl vigesimotercer juzg. Letras Santiago, declaré nulo absolutamente el contrato de
compraventa entre Ana Rioseco y Eugenia Orellana, por simulacion.

e Los arrendatarios dejaron de pagar las rentas de arrendamiento desde marzo de 1996.

2. Historia procesal
2.1. Demanda
Demandante: Eugenia Orellana Cardemil

Accién: Cobro de rentas de arrendamiento
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Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda

Demandado: Carlos Duran Sottolishio y Ceres Menchaca Tobar.
Excepcidn: Nulidad absoluta del contrato de compraventa por simulacion.
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: Vigesimoprimero juzg. Letras Santiago
Decision: Acoge la demanda
Rol: 2.324-1997

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Santiago

Recurso: Apelacion

Decision: Se revoca la sentencia apelada, rechazando la demanda
Sala: 22

Ministros: Sergio Valenzuela Patifio, Sergio Mufioz Gajardo y Angel Cruchaga Gandarillas
(Abogado Integrante)

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 1210-1998

Fecha: 24 diciembre 2002

Publicacién fisica: C. Santiago, 24 diciembre 2002. F. del M. N°526, sent. 22, p. 2026.
Publicacidn electrénica: C. Santiago, 24 diciembre 2002. L.P. N° 30866

2.6. Corte Suprema
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Recurso: Casacion en la formay en el fondo
Decision: Se rechazan los recursos
Sala: 1@

Ministros: Hernan Alvarez G., Alberto Chaigneau del C., y Jorge Rodriguez A. y Abogados
Integrantes, Manuel Daniel A. y Oscar Carrasco A.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 1457-2003

Fecha: 13 septiembre 2004

Publicacién fisica: C. Suprema, 13 septiembre 2004. F. del M. N°526, sent. 22, p. 2026.
Publicacién electronica: C. Suprema, 13 septiembre 2004. L.P. N° 30866

3. Relacion Tribunal de Primera Instancia

3.1. Argumentos demandante:

e Procedencia del pago
— Deben pagarse las rentas insolutas hasta la restitucion del inmueble arrendado.

3.2. Argumentos demandado:

e Procedencia del pago

— No corresponde el pago de las rentas alegadas, por cuanto el inmueble es de su
propiedad.

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consigna

3.4. Argumentos contestacién reconvencion:

No se consigna

3.5. Resolucion tribunal:

e Procedencia del pago
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— El juicio sumario de cobro de rentas de arrendamiento no es el adecuado para conocer
sobre las cuestiones juridicas planteadas por la demandada.

— Pronuncidndose solo respecto de las materias atingentes, esto es, la procedencia 0 no
del pago de las rentas cobradas en juicio, declara que se ha acreditado el no pago de las
rentas desde el mes de marzo de 1996, por tanto deberan pagarse las rentas adeudadas
desde esa fecha hasta julio de 1997.

— Acoge la demanda

4. Jurisprudencia Corte de Apelaciones

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:

e Procedencia del pago

— El contrato de compraventa entre Ana Rioseco y Eugenia Orellana es un caso tipico de
simulacion, pues se ha hecho para no cumplir con las obligaciones que emanan de la
promesa de compraventa celebrada entre Ana Rioseco y los demandados.

— Dicho contrato adolece de nulidad absoluta, y en virtud de la nulidad del contrato el
inmueble vuelve a ser propiedad de Ana Rioseco, quien se encuentra obligada a
suscribir el contrato de compraventa prometido con la demandada, como lo establecid
el segundo juzg. Letras San Bernardo.

— Se revoca la sentencia apelada, declarando nula de oficio la compraventa.

4.4. Considerandos relevantes:

4°, Que estos hechos constituyen un acuerdo de voluntades destinado a engafiar y perjudicar a
un tercero, mediante el forjamiento de un contrato en que las partes que concurren al mismo,
conscientemente expresan o declaran un contenido que no corresponde a la realidad.
Contrato que, para los efectos de resolver la defensa, procede ser calificado de simulado, por
lo mismo, segin se ha dicho, que le afecta una causa ilicita, careciendo de objeto y
consentimiento, todo lo que impide reconocerle efectos juridicos y lleva a desestimar la
demanda.

4.5. VVoto disidente:

No se consigna

5. Jurisprudencia Corte Suprema
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5.1. Argumentos recurrente:

e Procedencia del pago

— La sentencia de segunda instancia infringe las normas relativas al pago, por cuanto
habria un reconocimiento expreso de deuda por parte de la demandada.

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

e Procedencia del pago

— Se considera un hecho inamovible la calidad de simulado del contrato de compraventa
de autos.

— Aunque efectivamente hay un reconocimiento de adeudar las rentas de arrendamiento
cobradas en juicio, la condicién de propietaria del inmueble de Ceres Menchaca es
incompatible con el pago de dichas rentas.

— Se rechazan los recursos de casacion en la forma y en el fondo.

5.4. Considerandos relevantes:

Décimo: Que el recurrente sostiene que se han vulnerado las leyes reguladoras de la prueba
contenidas en los articulos 1713 del Codigo Civil y 399 del de Procedimiento Civil, pero debe
desestimarse en este rubro la casacion en estudio, pues de acuerdo con lo sefialado en el
considerando precedente, no se han infringido tales normas.

En efecto, del andlisis de la contestacion de la demanda se desprende que efectivamente la
demandada ha efectuado un reconocimiento en cuanto al no pago de las sumas cobradas,
pero ello ha sido porque su condicidn de propietaria del inmueble es incompatible con el
pago de rentas de arrendamiento y no resulta, por tanto, comprendido ese reconocimiento en
los términos del articulo 1713 del Codigo Civil y del articulo 399 del Codigo de
Procedimiento Civil, como lo afirma el recurrente;

Undécimo: Que, por otra parte, los articulos 1567, 1568, 1569 y 1578 del Cddigo Civil, que
sefiala también como vulnerados el recurso de casacion en el fondo, se refieren, los tres
primeros al pago de las obligaciones y a como debe efectuarse, y el ultimo, a cuando ha de
considerarse nulo, ninguno de los cuales, que no constituyen normas reguladoras de la
prueba, aparecen infringidos, de acuerdo con los hechos establecidos por los jueces del
fondo;

5.5. Voto disidente:

No se consignan
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N° de Identificacion Interna: 191
Corte Suprema Rol N°5111-2003
Fecha: 20 septiembre 2004

Ficha de Analisis de Sentencias
Talleres de Actualizacion del Repertorio de Legislacion
y Jurisprudencia Chilenas del Cédigo Civil y Leyes Complementarias

Leyes y articulos citados:
Ley Articulo
Caodigo Civil 1628 y 1655

Temas clave:
Tema Clave Tribunal Considerando
Novacion C. Talca 50
Compensacion C. Talca 6°
1. Hechos

e Entre el demandante y el demandado se suscribié un contrato de mutuo a través de
escritura publica de fecha 31 octubre de 1997, mediante el cual el actor da un préstamo
de 3.040 UF en letras de cambio nominales, emitidas por el propio banco obligandose
a pagar dicha cantidad en el plazo de 94 meses.

e EI 31 de octubre de 1997 ademas, el ejecutado suscribe a la orden del demandante el
pagaré N° 042295175707, por la suma de $32.851.628 correspondiente a un crédito de
enlace.

e El producto de la venta de las letras de cambio fue de $40.316.481 de la cual el 28 de
enero de 1998 el ejecutado abono la suma de $30.232.229 a capital e intereses de la
deuda y los $9.377.942 restantes se destind al pago de otras obligaciones. Quedando un
saldo de $4.364.679 por el que se demandé ejecutivamente

2. Historia procesal

2.1. Demanda

Demandante: Banco Santiago representado por Luis Andrés Rocuant Castro
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Accidn: Ejecutiva
Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda

Demandado: Nelson Antonio Aravena Ascencio

Excepcidn: Falta de capacidad del demandante o de personeria o representacion legal del que
comparece en su nombre, falta de algun requisito para que el titulo tenga fuerza ejecutiva,
compensacion y novacion.

Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: juzg. Letras Parral
Decision: Rechaza las excepciones opuestas y acoge la demanda.
Rol: 41.111

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Talca

Recurso: Apelacion

Decision: Se confirma la sentencia apelada
Sala: 1@

Ministros: Luis Carrasco Gonzalez, Hernan Gonzéalez Garcia, y abogado integrante Eugenio
Cruz Donoso.

Voto Disidente: No se consigna
Rol: 56.339
Fecha: 17 octubre 2003

Publicacién fisica: No se consigna
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Publicacion electrénica: C. Talca, 17 octubre 2003. L.P. N° 30909

2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en el fondo
Decision: Rechaza el recurso por falta de fundamento.
Sala: 1@

Ministros: Hernan Alvarez G., Jorge Rodriguez A., Domingo Kokisch M. y los Abogados
Integrantes sefiores René Abeliuk M. y Oscar Carrasco A.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 5.111-2003

Fecha: 20 septiembre 2004

Publicacion fisica: No se consigna

Publicacién electronica: C. Suprema, 20 septiembre 2004. L.P. N° 30909
3. Relacion Tribunal de Primera Instancia

3.1. Argumentos demandante:

e Obligacién de pago

— Sin perjuicio del abono realizado con fecha 28 de enero de 1998, aun se adeuda la
suma de $4.364.679.

3.2. Argumentos demandado:

e Procedencia de Novacion

— El contrato de mutuo celebrado con el ejecutante por la suma de 3.040 UF, sustituye
cualquier otra obligacion que se tuviere con el demandado, constituyendo lo anterior
novacion.

e Procedencia de compensacion

— Laventa de las letras de cambio genero la obligacion del banco de pagarle al ejecutado
la suma de $41.316.381, por existir compensacion.

3.3. Argumentos reconvencion:
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No se consignan

3.4. Argumentos contestacion reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucion tribunal:

e Procedencia de Novacion

— Para que haya novacion debe existir dos obligaciones con diferencias sustanciales, que
una sustituya a la otra y que haya animus novandis.

e Procedencia de Compensacion

— No se rindio suficiente prueba para acreditar la compensacion alegada.

— Se rechazan las excepciones opuestas y se acoge la demanda, debiendo seguir adelante
la ejecucion del demandado.

4. Jurisprudencia Corte de Apelaciones

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:

e Procedencia de Novacion

— Para que se produzca novacién debe extinguirse la obligacion anterior, lo cual no se
acredita.

e Procedencia de Compensacion
— La compensacion requiere a su vez que haya reconocimiento de la deuda que se quiere
compensar, lo cual no se da en autos.

— Se confirma la sentencia apelada.

4.4. Considerandos relevantes:

5) Que para que se produzca novacion es esencial que se extinga la obligacion antigua,
conforme al articulo 1.628 del Cddigo Civil, requisito que no aparece demostrado en autos,
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ya que la suma por la que se cobra el pagaré que sirve de fundamento a la demanda
corresponde al saldo de una suma superior a la debida, pues no consta tampoco en el proceso
que del mutuo hipotecario con letras de crédito pactado el 31 de octubre de 1997 ni en la
correspondiente escritura, que hubiere recibido suma alguna el deudor demandado, menos
aun aparece que al respecto hubiere habido intencion de novar, como igualmente se concluye
por el Juez a quo en el fallo complementario.

6) Que procede desestimar también la compensacion opuesta a la ejecucion, por cuanto ella
importa reconocer la deuda que se le opone, ya que para que opere es necesario que existan
dos personas que reciprocamente sean deudoras, con arreglo a lo prevenido en el articulo
1.655 del Cadigo Civil, circunstancia que no ocurre en la especie.

4.5. VVoto disidente:

No se consigna
5. Jurisprudencia Corte Suprema

5.1. Arqumentos recurrente:

No se consignan

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

e Procedencia de Novacion y Compensacion

— Los jueces del fondo han establecido como hechos inamovibles que no se ha
acreditado la existencia de novacion y de compensacion, y no se denunciado infraccién
a las leyes reguladoras de la prueba por lo que este tribunal de casacion no puede
alterar dichos hechos y por tanto se rechaza el recurso por falta de fundamentos.

— Se declara inadmisible el recurso de casacion.

5.4. Considerandos relevantes:

No se consignan

5.5. Voto disidente:

No se consignan
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N° de Identificacion Interna: 192
Corte Suprema Rol N° 3385-2003
Fecha: 27 septiembre 2004

Ficha de Analisis de Sentencias
Talleres de Actualizacion del Repertorio de Legislacion
y Jurisprudencia Chilenas del Cédigo Civil y Leyes Complementarias

Leyes y articulos citados:

Ley Articulo
Cadigo Civil 1568 y 1572

Temas clave:

Tema Clave Tribunal Considerando
Eficacia del pago de un | C. Suprema 70y 9
tercero

1. Hechos

e Juan Carlos Fuentes Zapata fue trabajador de Coopeuch Ltda. Desde 26 mayo 1997
hasta 8 agosto 2002.

e Laempleadora Coopeuch Ltda. Pagd anticipadamente una deuda por $4.296.885 que el
trabajador demandante tenia en virtud de un crédito social, a la Caja de Compensacion
Los Andes.
e Lademandada despidio al trabajador demandante por necesidades de la empresa.
2. Historia procesal
2.1. Demanda
Demandante: Juan Carlos Fuentes Zapata
Accidn: Reclamacion por despido injustificado

Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda
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Demandado: Coopeuch Limitada
Excepcidn: No se consigna
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: Segundo juzg. Letras Arica
Decision: Acoge la demanda.
Rol: 251-2002

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Arica

Recurso: No se consigna

Decision: Casa de oficio la sentencia de primera instancia y dicta sentencia de reemplazo.
Sala: No se consigna

Ministros: No se consignan

Voto Disidente: No se consigna

Rol: No se consigna

Fecha: 4 julio 2003

Publicacion fisica: No se consigna

Publicacion electronica: No se consigna

2.6. Corte Suprema

Recurso: Nulidad y Casacion en el fondo
Decision: Acoge ambos recursos

Sala: No se consigna
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Ministros: José Benquis C., José Luis Pérez Z., Orlando Alvarez H., Urbano Marin V., Juan
Infante Ph.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 3385-2003

Fecha: 27 septiembre 2004

Publicacion fisica: C. Suprema, 27 septiembre 2004. R., t. CI, sec. 32, p. 145.
Publicacion electrénica: No se consigna

3. Relacion Tribunal de Primera Instancia

3.1. Argumentos demandante:

No se consignan

3.2. Argumentos demandado:

No se consignan

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacién reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucion tribunal:

e Despido injustificado

— Se declara injustificado el despido por no haberse acreditado suficientemente la causal
de necesidades de la empresa y se condena al pago de indemnizaciéon por afios de
servicio con un recargo del 20%.

e Excepcion de Compensacion
— Se acoge la excepcion de compensacion, por tanto sobre el monto a pagar por el
empleador a titulo de indemnizacion debera descontar la suma de $4.296.885 que pago

a la Caja de Compensacion Los Andes como pago anticipado de la deuda del
trabajador.

494



4. Jurisprudencia Corte de Apelaciones

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:

e Despido injustificado

— Declara injustificado el despido, debiendo pagar las indemnizaciones sustitutiva del
aviso previo y por afios de servicios con recargo del 30%

e Excepcion de Compensacion

— Casa de oficio la sentencia de primera instancia y rechaza la excepcion de
compensacion.

4.4. Considerandos relevantes:

No se consignan

4.5. Voto disidente:

No se consigna
5. Jurisprudencia Corte Suprema

5.1. Argumentos recurrente:

e Despido injustificado

— Se ha acreditado suficientemente la causal de necesidades de la empresa y aun asi se
declaré injustificado el despido.

e Excepcion de Compensacion
— Se encuentra acreditado el monto pagado a la Caja de Compensacion asi como también
la autorizacion de descuento por parte del trabajador, que constituye un mandato hacia

la empresa empleadora.

5.2. Argumentos recurrido:
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No se consignan

5.3. Resolucion:

e Despido injustificado

— El tribunal de casacion no tiene permitido alterar la interpretacion de los hechos, la
cual es una facultad privativa de los jueces del fondo.

e Excepcion de compensacion

— El pago efectivo de lo que se debe puede ser realizado por un tercero sin conocimiento
del deudor o incluso contra su voluntad.

— Por otro lado lo que una persona haga en representacién o a nombre de otra, estando
facultada para hacerlo, produce sus efectos como si esta otra persona hubiese actuado
por si misma.

— Por los razonamientos anteriores, se concluye que el pago realizado por el empleador a
la Caja de Compensacion Los Andes es eficaz, por tanto se acogen los recursos y la
excepcion de compensacion.

5.4. Considerandos relevantes:

Séptimo: que en torno a ese punto, cumple tener presente que de las normas del derecho
comun relativas a la materia, resulta que el pago efectivo que define el articulo 1568 del
Codigo Civil como “la prestacion de lo que se debe”, puede llevarse a cabo materialmente
por una persona distinta al deudor de la obligacién, conforme lo admite el articulo 1572 de
este cuerpo legal, al establecer que “puede pagar por el deudor cualquiera persona a nombre
del deudor, aun sin su conocimiento o contra su voluntad y aun a pesar del acreedor” y que, a
su turno, el pago puede ser efectuado a una persona diferente del acreedor, segun lo sefiala el
articulo 1580 del mismo Cadigo al enunciar las formas como puede conferirse la diputacién
para recibir el pago.

Noveno: Que la recta aplicacion de las disposiciones relacionadas en los considerandos
precedentes debio conducir en la especie a los sentenciadores a reconocer la eficacia del
pago realizado por el empleador a la Caja de Compensacion de Asignaciones Familiares
para solucionar el saldo de la deuda correspondiente al préstamo concedido por esa entidad
al actor, debidamente facultado por este Gltimo, en la medida que, segun se ha anotado, esas
normas sancionan la validez del pago efectuado por un tercero, especialmente si tiene
mandato o autorizacion del deudor para ejecutarlo.

5.5. Voto disidente:

No se consigna
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N° de Identificacion Interna: 197
Corte Suprema Rol N°4747-2002
Fecha: 16 noviembre 2004

Ficha de Analisis de Sentencias
Talleres de Actualizacion del Repertorio de Legislacion
y Jurisprudencia Chilenas del Codigo Civil y Leyes Complementarias

Leyes y articulos citados:

Ley Articulo
Caodigo Civil 1569
Ley 18.175 76 N°2

Temas clave:

Tema Clave Tribunal Considerando
Dacidn en pago C. Suprema 9, 11° y 12° (Fallo de
primera instancia)

1. Hechos

e EI 23 de julio de 1999 se celebr6 un contrato de cesion de derechos en el cual la
Empresa Constructora Conec Limitada recibi6 de Factorline S.A. la suma de
$182.293.806.

e Para pagar la obligacién antes dicha, la Empresa Constructora Conec Limitada, realizé
una cesion de créditos, mediante la cual le cedié a Factorline S.A. la totalidad de los
dineros que el Fisco restituy6 a la cedente a titulo de devolucion de impuestos por el
periodo tributario de junio de 1999.

e EI 3 de marzo de 2000 la Empresa Constructora Conec Limitada fue declarada en
quiebra y la declaratoria de quiebra se publicé en el diario oficial el 10 de marzo de
2000.

2. Historia procesal
2.1. Demanda

Demandante: Juan Enrique Silva Silva, sindico en representacion de la masa de acreedores de
la quiebra de la sociedad Empresa Constructora Conec Limitada.
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Accién: Revocatoria concursal
Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda

Demandado: Empresa Constructora Conec Limitada, representada por Fernando Garrido
Spiess, Juan Jamarne Jamarne y Jorge Valenzuela Gutiérrez y Factorline S.A., representada
por Mauricio Fuentes Bravo.

Excepcidn: Pago de una obligacién vencida

Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: Vigésimo noveno juzg. Civil Santiago.
Decision: Acoge la demanda
Rol: 2916-2000

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Santiago

Recurso: Apelacién y excepcion de litis pendencia
Decision: Acoge la excepcion y revoca la resolucion apelada.
Sala: No se consigna

Ministros: Sonia Araneda Briones, Patricia GOmez Sepulveda (suplente) y Emilio Pfeffer
Urquiaga (Abogado Integrante).

Voto Disidente: No se consigna
Rol: 6971-2000
Fecha: 3 octubre 2002

Publicacién fisica: No se consigna
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Publicacidn electrénica: C. Santiago, 3 octubre 2002. L.P. N° 31381

2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en la forma y en el fondo.

Decision: Confirma la resolucién apelada.

Sala; 22

Ministros: Alberto Chaigneau del C., Enrique Cury U., José Luis Pérez Z., Milton Juica A., y
Luz Maria Jordan A. (Abogado Integrante)

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 4747-2002

Fecha: 16 noviembre 2004

Publicacion fisica: No se consigna

Publicacién electronica: C. Suprema, 16 noviembre 2004. L.P. N° 31381

3. Relaciéon Tribunal de Primera Instancia

3.1. Argumentos demandante:

Cesion de crédito como dacién en pago

La Empresa Constructora debia una suma de dinero a Factorline S.A., dicha obligacion
se pago con un crédito, dentro del periodo sospechoso, lo que corresponderia a un pago
anticipado de una obligacién no vencida.

Por tanto la cesion de crédito es inoponible a la masa. Adicionalmente, la cesion de
créditos corresponde a una dacion en pago, por haberse ejecutado el pago de la
obligacion de manera distinta a lo convenido, por tanto acarrea la sancion del art. 76 N°
2 de la ley de quiebras.

El pago efectuado por la fallida se hizo en conocimiento de su cesacion de pago.

3.2. Argumentos demandado:

Cesidn de crédito como dacion en pago

La fallida expresa que la fecha de cesacion de pagos es el 14 de enero del 2000 y por lo
tanto no se da el presupuesto basico para alegar inoponibilidad.

Factorline S.A. por su parte alega que la fecha de cesacion de pagos fue impugnada y
por ello no hay certeza judicial acerca de dicha fecha. Ademas el pago efectuado por la
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fallida fue motivado por una obligacidn exigible al momento del pago, por lo que no se
trata de un pago anticipado.
— No tenia conocimiento del estado de cesacion de pagos en que se encontraba la fallida.

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacién reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucion tribunal:

e Cesion de crédito como dacién en pago

— Por sentencia ejecutoriada se establecio que la fecha de cesacidn de pagos seria el dia 3
de marzo de 1999, por tanto es irrefutable que el contrato de cesion de créditos fue
realizado dentro del periodo sospechoso.

— La dacién en pago es un modo de extinguir las obligaciones. La ley de quiebras a su
vez sanciona el pago efectuado dentro del periodo sospechoso de deuda vencida que no
sea ejecutado del modo convenido.

— Por lo anterior la obligacién objeto de esta causa se pagd de una manera distinta a la
estipulada, ya que la cesién de crédito no puede considerarse como un pago en dinero.

— Se acoge con costas la demanda

4. Jurisprudencia Corte de Apelaciones

4.1. Argumentos recurrente:

Opone la excepcion de litis pendencia.

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucidn:

e Litis pendencia

— Se revoca la sentencia apelada por acogerse la excepcion de litis pendencia. No se
pronuncia por tanto sobre del fondo del asunto.

4.4. Considerandos relevantes:

No se consignan
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4.5. Voto disidente:

No se consignan
5. Jurisprudencia Corte Suprema

5.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

e Litis Pendencia

— Casa de oficio la sentencia que acogio0 la litis pendencia por no darse la triple identidad
y no tratarse de las mismas partes.

e Cesion de crédito como dacién en pago

— Por sentencia ejecutoriada se establecio que la fecha de cesacién de pagos seria el dia 3
de marzo de 1999, por tanto es irrefutable que el contrato de cesion de créditos fue
realizado dentro del periodo sospechoso.

— La dacién en pago es un modo de extinguir las obligaciones. La ley de quiebras a su
vez sanciona el pago efectuado dentro del periodo sospechoso de deuda vencida que no
sea ejecutado del modo convenido.

— Por lo anterior la obligacién objeto de esta causa se pagd de una manera distinta a la
estipulada, ya que la cesién de crédito no puede considerarse como un pago en dinero.

— Se acoge con costas la demanda

— Confirma la sentencia apelada.

5.4. Considerandos relevantes:

Noveno: Que, no obstante no estar comprendido dentro del articulo 1567 del Cddigo Civil,
existe consenso en la doctrina, que la dacion en pago es un modo de extinguir las
obligaciones, conceptualizandolo como una convencion en virtud de la cual el deudor
extingue su obligacién mediante la entrega que hace al acreedor de una cosa distinta a la
debida, consintiéndolo este ultimo expresamente.

Decimoprimero: Que habiéndose establecido en la escritura publica ampliamente aludida que
la deuda de la Empresa Constructora Conec Ltda. para con Bifactoring S.A. hoy Factopline
S.A. se determind en dinero y que su pago se efectuaria a través de una cesién de créditos, no
puede sino concluirse que dicha obligacion se soluciond de una manera distinta a la que por
su naturaleza correspondia, esto es, la deuda se pag6 de un modo distinto a aquel estipulado
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en la convencion, conclusién a la que se arriba de modo inevitable al considerarse que tal
obligacion habia vencido, segun lo expuesto por Factorline S.A. mucho antes de la cesion.
Para tal efecto ha de consignarse que la cesion de créditos en ningin caso puede constituir un
pago en dinero ni puede ser tipificado como un efecto de comercio. Ello es ain mas evidente
en la especie si se considera que el credito cedido corresponde a una devolucion de impuestos
cuya cuantificacion no ha podido ser suficientemente determinada a la época de la cesion vy,
en tal sentido, tiene un caracter eventual. Esto desde luego imposibilita una total identidad
entre lo debido por parte de la Empresa Constructora Conec Ltda. y lo pagado.
Decimosegundo: Que, a mayor abundamiento, ha de sefialarse que si bien existen diversas
teorias encaminadas a determinar la naturaleza juridica de la dacion en pago, no es menos
cierto que la jurisprudencia uniforme de nuestros Tribunales Superiores de Justicia ha
establecido que estariamos en presencia de una modalidad del pago, esto es, un modo de
extinguir las obligaciones que sin ser un pago liso y llano, constituye por lo menos una
variante de él, una especie de pago, ya que mediante la entrega de una cosa distinta de la
adeudada, que el acreedor admita, el deudor paga su deuda, soluciona su obligacién. Esta
apreciacion fluye naturalmente de los diversos textos legales que de ella se ocupan,
particularmente del articulo 1569, que se refiere directamente a la dacion y esta colocado
entre los modos de extinguir las obligaciones, entre las disposiciones que tratan de la
solucion o pago efectivo;

5.5. Voto disidente:

No se consigna
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N° de Identificacion Interna: 199
Corte Suprema Rol N°3592-2003
Fecha: 23 noviembre 2004

Ficha de Analisis de Sentencias
Talleres de Actualizacion del Repertorio de Legislacion
y Jurisprudencia Chilenas del Cédigo Civil y Leyes Complementarias

Leyes y articulos citados:

Ley Articulo
Cadigo Civil 1610y 2295
Temas clave:
Tema Clave Tribunal Considerando
Subrogacion legal en la | C. Suprema 9

accion de reembolso del
pago de lo no debido.

1. Hechos

e Silvia Verdugo Calderdn es titular de una cuenta corriente del Banco Bhif, estando
ademas autorizado para girar sobre dicha cuenta Jorge Ricardo Richard Villegas.

e Jorge Richard gir6 un cheque contra el Banco Bhif por la suma de $8.000.000 a favor
de Hugo Araya Vera el 10 de noviembre de 1999.

e Ese mismo dia Hugo Araya Vera cobré el cheque en el Banco del Estado, depositando
la suma en su cuenta corriente.

e La cuenta corriente de dofia Silvia Verdugo estaba cerrada por lo que el Banco Bhif
protest6 el documento.

e Eduardo Tudela Mondaca por error autorizo el pago del cheque como funcionario del
Banco Estado. Ante este error y para conservar su empleo, el sefior Tudela pago la
suma de $8.000.000 al Banco del Estado.

2. Historia procesal

2.1. Demanda

Demandante: Eduardo Tudela Mondaca
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Accidn: Subrogatoria de Reembolso del pago de lo no debido
Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda

Demandado: Silvia Verdugo Calderon y Jorge Ricardo Richard Villegas
Excepcidn: Falta de legitimacion activa
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: Segundo juzg. Letras Arica
Decision: Rechaza la demanda
Rol: 41-2000

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Arica

Recurso: Apelacion

Decision: Confirma la sentencia
Sala: No se consigna

Ministros: Javier Moya Cuadra, Miguel Vasquez Plaza y Abogado Integrante sefior Hans
Duarte Fernandez.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 8854

Fecha: 1 agosto 2003

Publicacién fisica: C. Arica, 1 agosto 2003. F. del M. N°528, p. 2784.

Publicacién electronica: C. Arica, 1 agosto 2003. L.P. N° 31429
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2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en el fondo
Decision: Acoge el recurso y acoge la demanda
Sala: 1@

Ministros: Jorge Rodriguez A., y Domingo Kokisch M., Fiscal Judicial sefiora Monica
Maldonado C. y Abogados Integrantes sefiores René Abeliuk M. y Oscar Carrasco A.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 3592-2003

Fecha: 23 noviembre 2004

Publicacion fisica: C. Suprema, 23 noviembre 2004. F. del M. N°528, p. 2784.
Publicacién electronica: C. Suprema, 23 noviembre 2004. L.P. N° 31429

3. Relacion Tribunal de Primera Instancia

3.1. Argumentos demandante:

e Pago de lo no debido:

— En su calidad de funcionario del Banco Estado pagdé por error un cheque por
$8.000.000. Debido a este error, esta parte le reembolsé la suma indebidamente pagada
al Banco Estado.

e Subrogacion del acreedor

— Por haber pagado indebidamente la suma antes referida al acreedor Hugo Araya, esta
parte se ha subrogado en sus derechos contra el deudor.

3.2. Argumentos demandado:

e Legitimacidn activa
— El demandante no es titular de la accién que ejerce.
e Pago de lo no debido

— Le falta el elemento error para estar bajo la hipdtesis de este cuasicontrato.
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e Subrogacion del acreedor

— EIl Banco Estado no pudo delegarle al demandante la facultad de cobrar por el solo
endoso del cheque, puesto que solo tenia la calidad de endosatario en comision de
cobranza y no de acreedor.

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacion reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucion tribunal:

e Pago de lo no debido

— Para ejercer la accion subrogatoria de reembolso del cuasicontrato del pago de lo no
debido deben cumplirse los siguientes requisitos: existencia de una obligacion, pago de
una deuda por quien no se encontraba obligado y que quien paga lo haga por error.

— Respecto del tercer requisito este no se encuentra acreditado pues el demandante
indujo a error a su empleadora que fue quien finalmente pago.

— El demandante tenia pleno conocimiento de la improcedencia del pago al efectuar el
reembolso respecto a su empleadora.
e Legitimacion activa

— Laaccion subrogatoria solo le corresponde al Banco del estado
— Se rechaza la demanda y se acoge la excepcion de falta de legitimacion activa.

4. Jurisprudencia Corte de Apelaciones

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucidn:

e Pago de lo no debido
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— No se cumple con el requisito de existir error por quien paga y por tanto no se estaria
en presencia de un pago de lo no debido.

— El Unico pago de lo no debido fue aquel que se efectud por el Banco del estado el 10 de
noviembre de 1999.

e Legitimacion activa

— Laaccion subrogatoria solo le corresponde al Banco del estado
— Se rechaza la demanda y se acoge la excepcion de falta de legitimacion activa.
— Se confirma la sentencia apelada.

4.4. Considerandos relevantes:

No se consignan

4.5. Voto disidente:

No se consigna
5. Jurisprudencia Corte Suprema

5.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

e Subrogacion legal

— El demandante se subrogd con el pago efectuado al Banco del Estado de las acciones y
derechos que emanan del pago de lo no debido efectuado.

— El cddigo civil establece que la subrogacién legal se efectta por el solo ministerio de la
ley y aun en contra de la voluntad del acreedor.

e Pago de lo no debido

— Se cumplen los requisitos para la procedencia de este cuasicontrato.

e Legitimacion activa

— El actor tiene legitimacion activa para ejercer la accion subrogatoria de reembolso por
el pago de lo no debido efectuado.
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— Se revoca la sentencia y se acoge la demanda en todas sus partes.

5.4. Considerandos relevantes:

Noveno: Que, conforme al articulo 1610 del Codigo Civil "Se efectua subrogacion legal por el
solo ministerio de la ley y aun en contra de la voluntad del acreedor, en todos los casos
sefialados por las leyes, y especialmente a beneficio,...".

Que, del andlisis del articulo 2295 se desprende que en su inciso segundo, parte final, se
establece la subrogacion legal del crédito del primitivo acreedor, en este caso de don Hugo
Araya, respecto de quien efectu6 el pago, concretamente el demandante sefior Tudela;

5.5. Voto disidente:

No se consigna
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N° de Identificacion Interna: 202
Corte Suprema Rol N°320-2003
Fecha: 23 diciembre 2004

Ficha de Analisis de Sentencias
Talleres de Actualizacion del Repertorio de Legislacion
y Jurisprudencia Chilenas del Cédigo Civil y Leyes Complementarias

Leyes y articulos citados:

Ley Articulo
Caodigo Civil 1656
Ley de Quiebras N° 18.175 69

Temas clave:

Tema Clave Tribunal Considerando
Renuncia de la | C. Santiago 5°

Compensacion
Renuncia de la | C. Suprema 9
Compensacion

1. Hechos

e La Compafia Pesquera demandada adeuda la suma de $5.515.491 a la Compafiia
Pesquera demandante.

e La Compafiia Pesquera demandante fue declarada en quiebra por resolucion de 13 de
diciembre de 1995 y notificada el 18 del mismo mes.

e La demandada verifico su crédito el 23 de enero de 1996, ascendente a la suma de
$6.608.641.

e EI 18 de diciembre de 1996 la demandada hizo un abono por $506.487, por lo que el
saldo de lo adeudado asciende a $5.009.004.

2. Historia procesal
2.1. Demanda

Demandante: Carlos Granifo Harms, como sindico de la Quiebra Pesquera Loa Sur S.A.
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Accidn: Cobro de pesos
Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda

Demandado: Compariiia Pesquera San Pedro S.A.C.l. representada por Domingo Jiménez
Olmos.

Excepcion: Compensacion y pago
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accion: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: Duodécimo juzg. Letras Santiago.
Decisién: Acoge la demanda
Rol: 1.682-1997

2.5. Seqgunda Instancia

Tribunal: C. Santiago
Recurso: Apelacion

Decisién: Revoca la sentencia apelada, rechazando la demanda, acogiendo la excepcion de
compensacion y rechazando la excepcion de pago.

Sala: 82

Ministros: Sonia Araneda Briones, sefior Mauricio Silva Cancino y Abogada Integrante
sefiora Angela Radovic Schoepen.

Voto Disidente: No se consigna
Rol: 2484-1998
Fecha: 9 diciembre 2002

Publicacién fisica: C. Suprema, 9 diciembre 2002. F. del M. N°529, sent. 28, p. 3142.
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Publicacidn electrénica: C. Santiago, 9 diciembre 2002. L.P. N° 31628

2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en la formay en el fondo

Decisién: Desestima ambos recursos

Sala: 12

Ministros: Eleodoro Ortiz S., Jorge Rodriguez A. y Domingo Kokisch M. y Abogados
Integrantes sefiores René Abeliuk M. y Oscar Carrasco A.

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 320-2003

Fecha: 23 diciembre 2004

Publicacion fisica: C. Suprema, 23 diciembre 2004. F. del M. N°529, sent. 22, p. 3142.

Publicacién electronica: C. Suprema, 23 diciembre 2004. L.P. N° 31628

3. Relaciéon Tribunal de Primera Instancia

3.1. Argumentos demandante:

Excepcion de Compensacion

La compensacion opera por el solo ministerio de la ley, sin embargo para que surta
efectos debe ser alegada oportunamente.

La compensacion es en interés exclusivo de las partes por tanto puede renunciarse.

El demandado al verificar su crédito y no alegar la compensacion, ha renunciado a ella
tacitamente, por tanto debe desestimarse. El demandado ha optado por obtener el pago
de su crédito en el juicio de quiebra.

Excepcién de pago

La demandada alega excepcidn de pago respecto a la suma abonada a la demandante
que ésta reconoce en la propia demanda por lo tanto es una suma no demandada.

3.2. Argumentos demandado:

Excepcion de Compensacion
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Entre las partes oper0 una cuenta corriente mercantil, de la cual resulta que la
demandante debe la suma de $6.416.512 y esta parte le debe a su vez la suma de
$6.922.999.

Ambas son obligaciones reciprocas y cumplen con los requisitos para que opere la
compensacion, esto es; son liquidas, exigibles y en dinero efectivo. Por tanto debe
haber compensacion legal.

El contrato de cuenta corriente mercantil que habia entre las partes, concluye por el
hecho de ser declarada la quiebra, y la compensacion opera por el solo ministerio de la
ley.

Con la verificacion del crédito efectuada se perseguia el reconocimiento de la deuda
del demandante y su examen de veracidad, pero nunca se buscO renunciar a la
compensacion.

Excepcion de pago

Se compensé hasta el monto menor $6.416.512, y esta parte pagd la suma restante por
$506.487, lo cual se ha reconocido en la propia demanda.

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacion reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucion tribunal:

Excepcion de compensacion

La compensacion para que concurra debe cumplir con cinco requisitos: las partes
deben ser deudoras y acreedoras reciprocas, las obligaciones deben ser de igual
naturaleza, las deudas deben ser liquidas, actualmente exigibles y la ley no debe haber
prohibido en el caso de que se trata la compensacion.

Para que opere la compensacion, ademas debe ser alegada.

La compensacion no puede darse en perjuicio de terceros.

Aun cuando el saldo de la compensacion esté establecido desde antes de la declaratoria
de quiebra, no puede ser pagado con posterioridad a ella pues, lo impide el
desasimiento y la fijacidn irrevocable de los derechos de los acreedores.

Al no haberse alegado la compensacion antes de la declaratoria de quiebra, sino que
con posterioridad a ella, no puede operar sin que se produzca un desajuste en la
igualdad de los acreedores, por tanto se niega lugar a la excepcioén de compensacion.

Excepcidn de pago
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— Se refiere a la suma abonada que se sefiala en la demanda, por lo que se trata de una
suma no demandada y no procede por tanto dar lugar a esta excepcion.

4. Jurisprudencia Corte de Apelaciones

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:

e Excepcion de Compensacion

— Se ha reconocido por las partes que entre ellas podria operar la compensacion legal de
las sumas adeudadas. Debe determinarse entonces si se ha producido la renuncia de la
compensacion como afirma el demandante.

— De la verificacion del crédito que realizé la demandada no se condice que haya
operado una renuncia de la compensacion necesariamente, puesto que la verificacion
de créditos da derecho a los acreedores a participar de la quiebra, y que esta
participacion puede ser para objetivos diversos. Es la forma de hacer constar la
existencia del crédito.

— Al no haberse renunciado, la compensacion puede validamente oponerse en este juicio.

— Por tanto se acoge la excepcion de compensacion.

e Excepcion de pago

— Es rechazada porque la suma alegada por la demandada no fue incluida en el cobro
objeto de este juicio.

4.4. Considerandos relevantes:

5°) Que, no obstante, queda por determinar si en la especie existid una renuncia tacita a
alegarla por parte de la demandada. A este respecto, si bien la compensacion legal opera por
el solo ministerio de la ley y aun sin conocimiento de los deudores, es necesario que se alegue
y la forma de alegarse es a través de la correspondiente excepcion; de manera que Si no se
alega pudiendo ser alegada y teniendo en cuenta que la compensacién legal ha sido
establecida por la ley en interés de las partes, en tal caso debiera estimarsela renunciada
tacitamente (art. 12 del C.C.). Ahora bien, esta compensacion puede operar siendo ignorada
(1656 C.C.), aunque no puede estimarse renunciada en ese mismo caso, porque la renuncia
envuelve la idea de conocimiento previo y asimismo, la voluntad encaminada a ella, lo que se
opone al desconocimiento. En seguida, admitida la posibilidad de la renuncia, incluso tacita,
debe precisarse que ésta debe inferirse de hechos que necesariamente supongan la renuncia.
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En este caso, el hecho de la verificacion del crédito de la demandada en la quiebra de la
demandante, no la supone necesariamente; ello, por cuanto, primeramente, en el juicio de
quiebras la verificacion da derecho a los acreedores a participar en la quiebra con objetivos
diversos y es la forma de hacer constar la existencia del crédito con tales propositos, sin
perjuicio de las impugnaciones a que hubiere lugar. Y como decia Luis Claro Solar en sus
Explicaciones de Derecho Civil Chileno y Comparado. Vol. VI "De las Obligaciones”, pag.
533, la sola demanda de pago de uno de los acreedores no implica renuncia a la
compensacion porgue "no es, aun, segun Demolombe, un acto consumado que autorice para
inducir una consecuencia realizada e irreparable”. Seguidamente, porque como expone el
mismo autor (Id. P4g. 529) "El principio que la compensacion tiene lugar por la sola fuerza
de la ley, no se opone a que aquel que es a la vez deudor y acreedor de una misma persona
pueda hacer comprobar su crédito, provocando una instancia en que se reconozcan sus
derechos".

4.5. Voto disidente:

No se consigna
5. Jurisprudencia Corte Suprema

5.1. Argumentos recurrente:

e Excepcion de Compensacion

— Declarada la quiebra, sin haberse reconocido judicialmente la compensacion, no puede
hacerse con posterioridad salvo que se trate de obligaciones conexas. Esta norma
contenida en la ley de quiebras debe aplicarse por especialidad, por sobre las normas
civiles.

— La verificacion de créditos tiene como objeto obtener el pago de los créditos
adeudados por el fallido, por lo que con la verificacion de crédito hecha por el
demandado importa una renuncia tacita a la compensacion.

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

e Excepcion de Compensacion

— La compensacién entre las partes oper6é por el ministerio de la ley, lo que debe ser
alegado judicialmente, lo que ocurrié en autos.

— La verificacion de créeditos importa un reconocimiento del crédito del demandado, pero
en ningun caso puede significar una renuncia de la compensacion.
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— EI presente juicio es la oportunidad de alegar la compensacién por tanto no se ha
incurrido en errores de derecho por parte de los jueces del fondo y deberan
desestimarse los recursos deducidos

5.4. Considerandos relevantes:

Noveno: Que la compensacion, por su parte, como medio de extinguir obligaciones, operd por
el solo ministerio de la ley, y el presente juicio es la oportunidad de alegarla y obtener su
reconocimiento judicial, pues en este litigio la actora pretende cobrar una suma de dinero
cuyo monto es equivalente al que debe a la demandada;

5.5. Voto disidente:

No se consigna
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N° de Identificacion Interna: 203
C. Valparaiso Rol N° 2437-2004
Fecha: 29 diciembre 2004

Ficha de Analisis de Sentencias
Talleres de Actualizacion del Repertorio de Legislacion
y Jurisprudencia Chilenas del Codigo Civil y Leyes Complementarias

Leyes y articulos citados:

Ley

Articulo

Caodigo Civil

1569

Temas clave:

Tema Clave

Tribunal

Considerando

Plazo estipulado para el
pago

C. Valparaiso

20

Extincidon de la hipoteca

C. Valparaiso

30

1. Hechos

e Los demandados suscribieron un pagaré a favor del Banco Sudamericano y
constituyeron hipoteca como garantia general de las deudas de cada uno de los

demandados.

e Llegado el plazo para pagar la deuda contenida en el pagaré, la demandante otorgd
diversas ampliaciones del plazo.

2. Historia procesal

2.1. Demanda

Demandante: Banco Sudamericano representado por Alejandro Crichton Ilabaca.

Accibn: Ejecutiva

Fecha: No se consigna
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2.2. Contestacion demanda

Demandado: Sociedad Codimex S.A. y Ricardo Bagnara Secchi
Excepcidn: Prorroga del plazo
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: Tercer juzg. Letras Valparaiso
Decision: Acoge la demanda y declara extinguida la hipoteca
Rol: No se consigna

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Valparaiso

Recurso: Apelacion

Decision: Revoca la sentencia apelada y se rechaza la demanda
Sala: No se consigna

Ministros: Carmen Salinas Guajardo, Eliana Quezada Mufioz y Carlos Oliver Cadenas.
(Abogado Integrante)

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 2437-2004

Fecha: 29 diciembre 2004

Publicacidn fisica: No se consigna

Publicacidn electrénica: C. Valparaiso, 29 diciembre 2004. L.P. N° 31730
3. Relacion Tribunal de Primera Instancia

3.1. Argumentos demandante:
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No se consigna

3.2. Argumentos demandado:

No se consigna

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consigna

3.4. Argumentos contestacion reconvencion:

No se consigna

3.5. Resolucion tribunal:

e Revoca la sentencia apelada, hace lugar a la demanda y declara extinguida la hipoteca.
4. Jurisprudencia Corte de Apelaciones

4.1. Argumentos recurrente:

No se consigna

4.2. Argumentos recurrido:

No se consigna

4.3. Resolucion:

e Efectos de la ampliacién del plazo de pago en la hipoteca

— Existio una ampliacion del plazo para pagar la deuda de autos.

— No es posible dar por extinguida la hipoteca constituida por el actor, ya que se
constituyd para garantizar las deudas propias de Ricardo Bagnara y de la Sociedad
Codimex S.A., como garantia general y no como garantia de una deuda singular. No
correspondia entonces, que el actor accediera a la ampliacion del plazo establecido en
el avenimiento.

4.4. Considerandos relevantes:

Segundo: Que si bien los deudores y el Banco acreedor, expresaron que la nueva fecha de
vencimiento pactada en el avenimiento no constituia novacion, ni concesion de esperas al
ejecutado ni tampoco, préorroga del plazo, cabe tener presente que si bien no hubo novacion,
si existié una ampliacién del plazo para pagar la deuda cuyo cobro se perseguia en los autos
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ejecutivos, pues se ha concedido a la deudora mas tiempo para cumplir con su obligacion de
pagar la deuda.

Tercero: Que no obstante lo razonado precedentemente en la especie, no es posible dar por
extinguida la hipoteca constituida por el actor, toda vez que ésta no se constituyd para
garantizar una deuda singular, sino como garantia general a fin de garantizar sus propias
deudas y las de la Sociedad Codimex S.A., en consecuencia no procedia que aquél accediera
expresamente a la ampliacion del plazo establecida en el avenimiento antes referido.

4.5. Voto disidente:

No se consigna
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N° de Identificacion Interna: 203
Corte Apelaciones Valparaiso Rol N° 2437-2004
Fecha: 29 diciembre 2004

Ficha de Analisis de Sentencias
Talleres de Actualizacion del Repertorio de Legislacion
y Jurisprudencia Chilenas del Cédigo Civil y Leyes Complementarias

Leyes y articulos citados:

Ley Articulo
Caodigo Civil 1569

Temas clave:

Tema Clave Tribunal Considerando
Plazo estipulado para el | C. Valparaiso 2°

pago
Extincidon de la hipoteca C. Valparaiso 3°

1. Hechos
e Los demandados suscribieron un pagaré a favor del Banco Sudamericano y
constituyeron hipoteca como garantia general de las deudas de cada uno de los
demandados.
e Llegado el plazo para pagar la deuda contenida en el pagaré, la demandante otorgo
diversas ampliaciones del plazo.
2. Historia procesal
2.1. Demanda
Demandante: Banco Sudamericano representado por Alejandro Crichton Ilabaca.

Accibn: Ejecutiva

Fecha: No se consigna
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2.2. Contestacion demanda

Demandado: Sociedad Codimex S.A. y Ricardo Bagnara Secchi
Excepcidn: Prorroga del plazo
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: Tercer juzg. Letras Valparaiso
Decision: Acoge la demanda y declara extinguida la hipoteca
Rol: No se consigna

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Valparaiso

Recurso: Apelacion

Decision: Revoca la sentencia apelada y se rechaza la demanda
Sala: No se consigna

Ministros: Carmen Salinas Guajardo, Eliana Quezada Mufioz y Carlos Oliver Cadenas.
(Abogado Integrante)

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 2437-2004

Fecha: 29 diciembre 2004

Publicacidn fisica: No se consigna

Publicacidn electrénica: C. Valparaiso, 29 diciembre 2004. L.P. N° 31730

2.6. Corte Suprema

Recurso: No se consigna
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Decision: No se consigna

Sala: No se consigna

Ministros: No se consigna

Voto Disidente: No se consigna

Rol: No se consigna

Fecha: No se consigna

Publicacidn fisica: No se consigna
Publicacidn electronica: No se consigna

3. Relacion Tribunal de Primera Instancia

3.1. Argumentos demandante:

No se consigna

3.2. Argumentos demandado:

No se consigna

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consigna

3.4. Argumentos contestacidn reconvencion:

No se consigna

3.5. Resolucion tribunal:

e Revoca la sentencia apelada, hace lugar a la demanda y declara extinguida la hipoteca.
4. Jurisprudencia Corte de Apelaciones

4.1. Argumentos recurrente:

No se consigna

4.2. Argumentos recurrido:

No se consigna
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4.3. Resolucion:

e Efectos de la ampliacidn del plazo de pago en la hipoteca

— Existi6 una ampliacion del plazo para pagar la deuda de autos.

— No es posible dar por extinguida la hipoteca constituida por el actor, ya que se
constituy0 para garantizar las deudas propias de Ricardo Bagnara y de la Sociedad
Codimex S.A., como garantia general y no como garantia de una deuda singular. No
correspondia entonces, que el actor accediera a la ampliacion del plazo establecido en
el avenimiento.

4.4. Considerandos relevantes:

Segundo: Que si bien los deudores y el Banco acreedor, expresaron que la nueva fecha de
vencimiento pactada en el avenimiento no constituia novacion, ni concesion de esperas al
ejecutado ni tampoco, prérroga del plazo, cabe tener presente que si bien no hubo novacion,
si existié una ampliacion del plazo para pagar la deuda cuyo cobro se perseguia en los autos
ejecutivos, pues se ha concedido a la deudora mas tiempo para cumplir con su obligacion de
pagar la deuda.

Tercero: Que no obstante lo razonado precedentemente en la especie, no es posible dar por
extinguida la hipoteca constituida por el actor, toda vez que ésta no se constituyd para
garantizar una deuda singular, sino como garantia general a fin de garantizar sus propias
deudas y las de la Sociedad Codimex S.A., en consecuencia no procedia que aquél accediera
expresamente a la ampliacion del plazo establecida en el avenimiento antes referido.

4.5. Voto disidente:

No se consigna
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N° de Identificacion Interna: 204
Corte Suprema Rol N°4161-2003
Fecha 27 enero 2005

Ficha de Analisis de Sentencias
Talleres de Actualizacion del Repertorio de Legislacion
y Jurisprudencia Chilenas del Cédigo Civil y Leyes Complementarias

Leyes y articulos citados:

Ley

Articulo

Caodigo Civil 1576

Temas clave:

Tema Clave Tribunal Considerando

Validez del pago C. Santiago 3°(B.2.)

1. Hechos

Con fecha 16 mayo 1999, por escritura publica, los demandados le otorgaron a la
demandante un poder especial para que asumiera su representacion en la obtencién y
tramitacion de la posesion efectiva y liquidacion de la comunidad de los bienes
quedados al fallecimiento de sus padres legitimos y/o naturales Sergio Renato Guerra
Romero y Laura Berrios Elgueta.

Se pactd un honorario de $600.000 en dinero efectivo, mas el 5% de la masa
hereditaria liquida de ambos causantes.

Dicha posesion efectiva se llevd a cabo en el Primer Juzg. Letras Santiago, en los autos
rol N° 176-1996.

La masa hereditaria liquida asciende a una suma superior a los $250.000.000, y el 5%
equivale a $12.500.000.

Los demandados no le han pagado lo convenido y le revocaron el poder.

2. Historia procesal

2.1. Demanda

Demandante: Ema Elizabeth Candia Almazabal
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Accién: Cobro de honorarios
Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda

Demandados: Alicia Eugenia Guerra Berrios, Sergio Fernando Guerra Berrios, Ana Maria
Guerra Berrios y Renato Alfredo Sergio Guerra Iribarra.

Excepcion: Excepcion de pago
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accion: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: Vigésimo noveno juzg. Letras Santiago.
Decisién: Acoge la demanda.
Rol: 2.200-2000

2.5. Seqgunda Instancia

Tribunal: C. Santiago

Recurso: Casacion en la forma y Apelacion

Decision: Confirma sentencia.

Sala: No se consigna

Ministros: Carlos Cerda F, Mauricio Silva C. y Domingo Hernandez E. (Abogado Integrante).
Voto Disidente: Domingo Hernandez E. (Abogado Integrante)

Rol: 6.099-2000, 6.585-2000, 6587-2000 y 7.302-2000(Acumulados).
Fecha: 18 julio 2003

Publicacién fisica: No se consigna

Publicacidn electrénica: C. Santiago, 18 julio 2003. L.P. N° 31743
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2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en la forma y en el fondo.
Decisiéon: Confirma la sentencia con declaracion.
Sala: 12.

Ministros: Hernan Alvarez G., Enrique Tapia W., y Jorge Rodriguez A. y Abogados
Integrantes sefiores René Abeliuk M. y Oscar Carrasco A.

Voto Disidente: No se consigna.

Rol: 4161-2003

Fecha: 27 enero 2005

Publicacion fisica: No se consigna

Publicacién electronica: C. Suprema, 27 enero 2005. L.P. N° 31743.
3. Relacion Tribunal de Primera Instancia

3.1. Argumentos demandante:

¢ Incumplimiento de obligacién por no pago

— Funda su pretensién en el hecho de que los demandados no le han pagado suma alguna
de dinero, luego de haber tramitado la posesion efectiva y liquidacion de la comunidad
de bienes que eran objeto de su mandato.

3.2. Argumentos demandado:

e EXxcepcion de pago

— EI 5% de la masa hereditaria se pagd directamente al abogado Sr. Ricardo Dominguez
Galli.

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacién reconvencion:

No se consignan
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3.5. Resolucion tribunal:

¢ Incumplimiento de obligacion por no pago

— La actora acredit6 fehacientemente el vinculo contractual de prestacién de servicios, su
naturaleza y los montos pactados.

— Todo trabajo debe ser remunerado.
— Se acoge con costas la demanda y se condena a los demandados a pagar la suma de
$13.100.000, mas intereses corrientes.

4. Jurisprudencia Corte de Apelaciones

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:

¢ Invalidez del pago

— No se acredit6 el pago a la actora de autos, pero si se acredito el pago de parte de los
honorarios al abogado Ricardo Dominguez Galli.

— Para que dicho pago sea valido y oponible a la actora, debié haberse efectuado a su
favor conforme al art. 1576.

— Se confirma la sentencia en todas sus partes.

4.4. Considerandos relevantes:

3% Que los sujetos pasivos de la accion entablada no probaron la efectividad del pago a su
acreedora y actora de autos, de los honorarios convenidos.

Por el contrario, tanto la prueba documental (fojas 169 a 170 y 180 a 186), como la testifical
(fojas 174 a 179), se orientaron a demostrar que al menos parte de los honorarios acordados,
se pago al abogado Ricardo Dominguez Galli, co patrocinante de la peticion de posesion
efectiva de fojas 7 y siguientes, quien seria en la version de los demandados el verdadero
mandatario y, ademas, el jefe de la actora.

Sin embargo, para que los pagos aducidos fueren validos y oponibles a la actora, habria sido
necesario efectuarlos a ella misma; a alguna de las personas autorizadas para recibirlos,
conforme al articulo 1576 del Cédigo Civil, o que aquéllos hubieren sido ratificados por la
demandante de autos, como tal acreedora, en armonia con lo establecido en el articulo 1577
del citado cuerpo legal.

Ninguno de esos presupuestos concurre en la especie, lo que ni siquiera ha sido controvertido.
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4.5. Voto disidente:

13° Que, declarada de oficio la nulidad del contrato de mandato aludido en las reflexiones
anteriores, por aparecer de manifiesto sus vicios, la demanda de honorarios fundada en la
obligacion remuneratoria convenida en esa convencion juridicamente ineficaz se ha tornado
inexigible, lo que determina la imposibilidad de que el libelo de fojas 1 de estas compulsas
pueda prosperar.

5. Jurisprudencia Corte Suprema

5.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

e Vicio de casacién en la forma

— La sentencia ha incurrido en la causal N° 5 del art. 768 del CPC de casacion formal, ya
que se accedio a la demanda sin un andlisis minimo de lo pedido.

— Se omite pronunciamiento sobre el recurso de casacion en la forma y se tiene por no
interpuesto el recurso de casacion en el fondo.

— El valor de los bienes hereditarios que componen la masa hereditaria corresponde a
$75.254.323 y el 5% de ello es $3.762.716

— Se confirma la sentencia con declaracion que la suma a pagar por los demandados se
reduce a $4.362.716 mas los intereses corrientes desde la ejecutoriedad de esta
sentencia hasta su pago efectivo.

5.4. Considerandos relevantes:

Quinto: Que en el fallo que se revisa no se advierte consideracion alguna o analisis respecto
de la cuantia de la masa hereditaria sobre la que se debe determinar el 5% que debe pagarse
a la actora.

Sin embargo de esta omisidn los jueces otorgaron el total de la suma pedida por la
demandante por ese rubro, lo que ha significado que sin establecer una base de calculo al
efecto, sin una minima reflexién sobre el particular han accedido, como se ha dicho, sin
antecedente alguno a la demanda. De ello se desprende que la sentencia ha incurrido en la
causal de casacion formal a que se refiere en el articulo 768 N° 5 en relacion con lo dispuesto
en el articulo 170 N° 4, ambas del Codigo del Procedimiento Civil;

Fallo de reemplazo:
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Cuarto: Que de acuerdo al valor, acreditado en autos, de los bienes que componen la masa
hereditaria, y lo pactada en el mandato por escritura publica de fojas 220, s6lo debe pagarse
a la actora la suma de $ 600.000 mas los $ 3.762.716;

Por estas consideraciones y lo dispuesto en los articulos 186 y siguientes del Codigo de
Procedimiento Civil, se confirma la sentencia de siete de septiembre de dos mil, escrita a fojas
342 con declaracion que se reduce a $ 4.362.716 (cuatro millones trescientos sesenta y dos
mil setecientos dieciseis pesos) la suma que los demandados deberan pagar a la actora, mas
los intereses corrientes desde que esta sentencia quede ejecutoriada, hasta su pago efectivo,
sin costas, por haber tenido motivo plausible para litigar.

5.5. Voto disidente:

No se consigna.
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N° de Identificacion Interna: 206
Corte Apelaciones Rol N° 2202-2003
Fecha: 30 marzo 2005

Ficha de Analisis de Sentencias
Talleres de Actualizacion del Repertorio de Legislacion
y Jurisprudencia Chilenas del Cédigo Civil y Leyes Complementarias

Leyes y articulos citados:

Ley Articulo
Caodigo Civil 2467 y 2468 N°1

Temas clave:
Tema Clave Tribunal Considerando
Accion Pauliana o | C. Valparaiso 11°
revocatoria

1. Hechos

Los cényuges demandados sustituyeron el régimen de comunidad de bienes por el de
separacion total de bienes, el 24 de julio de 1991, sin liquidar la sociedad conyugal.
Los cényuges se encuentran separados de hecho desde el afio 1998, permaneciendo la
conyuge Maria Pefa Pastor en el inmueble de calle Alaria N° 270, Jardin del mar, Vifia
del mar.

El demandado Sr. Bravo reconocié adeudar a la demandante, en la gestién preparatoria
de la via ejecutiva, el 15 de noviembre de 2001, 48 cuotas mensuales de 73,59 UF cada
una, con vencimiento en junio de 2004.

El 21 de noviembre de 2001 los conyuges liquidaron la sociedad conyugal. Mediante la
liquidacion se adjudica el inmueble de calle Alaria N° 270, Jardin del mar, Vifia del
mar, a la conyuge Maria Eugenia Pefia Pastor, Unico bien de importancia de la
sociedad conyugal.

2. Historia procesal

2.1. Demanda

Demandante: No se consigna
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Accidn: Ejecutiva y en subsidio accion Pauliana o Revocatoria
Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda

Demandado: Carlos Eduardo Bravo Isaza y Maria Eugenia Pefia Pastor (Conyuges)
Excepcidn: Insolvencia
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: Tercer juzg. Vifia del Mar
Decision: Acoge la demanda subsidiaria.
Rol: 4.058-2001

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Valparaiso

Recurso: Casacion en la forma y apelacion

Decision: Se rechazan los recursos y se confirma la sentencia de primera instancia.
Sala: No se consigna

Ministros: Patricio Martinez Sandoval, Mario Gomez Montoya y Bernardino Mufioz Sanchez
(Abogado Integrante)

Voto Disidente: No se consigna
Rol: 2202-2003

Fecha: 30 marzo 2005
Publicacién fisica: No se consigna

Publicacidn electrénica: C. Valparaiso, 30 marzo 2005. L.P. N° 32299
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2.6. Corte Suprema

Recurso: No se consigna

Decision: No se consigna

Sala: No se consigna

Ministros: No se consigna

Voto Disidente: No se consigna

Rol: No se consigna

Fecha: No se consigna

Publicacidn fisica: No se consigna
Publicacidn electronica: No se consigna

3. Relacion Tribunal de Primera Instancia

3.1. Argumentos demandante:

No se consignan

3.2. Argumentos demandado:

No se consignan

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacidon reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucién tribunal:

Acoge la demanda
4. Jurisprudencia Corte de Apelaciones

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan
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4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:

e Procedencia de la accion pauliana o revocatoria

— Los presupuestos de esta accion son el fraude y el perjuicio.

— Laliquidacién de la sociedad conyugal ha producido la insolvencia del Sr. Bravo, de lo
cual se presume que la razén de su realizacion fue la confesion de deuda que hizo el Sr.
Bravo, con 5 dias de anterioridad.

— Lo anterior permite concluir ademés la mala fe del Sr. Bravo, es decir, que tenia
conocimiento del mal estado de sus negocios.

— Las presunciones anteriores cumplen con la gravedad, precision y concordancia que
requieren, acerca de la mala fe y la intencién de perjudicar al demandante.

4.4. Considerandos relevantes:

11. Que en el expediente, basicamente, por la prueba instrumental que se examina en el
considerando N° 8 y por la confesion espontdnea de los demandados en sus escritos del
pedido de discusion, se encuentran evidenciados en forma bastante, los hechos que se indican
a continuacion:

a) Que los conyuges demandados sustituyeron el régimen de comunidad de bienes, bajo cuyo
imperio se casaron, por el de separacidn total de bienes, en escritura publica de 24 de julio de
1991, ante la Notaria Fischer de Valparaiso, sin liquidar la sociedad conyugal.
b) Que dichos cdnyuges se encuentran separados de hecho desde el afio 1998, permaneciendo
la sefiora Pefia Pastor en el inmueble de calle Alaria N° 270, Jardin del Mar, Vifia del Mar.

c) Que el sefior Bravo, en gestion preparatoria de la via ejecutiva, con fecha 15 de noviembre
de 2001, reconocié adeudar a la demandante 48 cuotas mensuales de U.F. 73,59 cada una,
cuyo Ultimo vencimiento es en junio de 2004; y

d) Que por escritura publica de 21 de noviembre de 2001, ante la Notaria Diaz Le6n de
Valparaiso, es decir, después de mas de 10 afios, a partir de la escritura de separacion total
de bienes, los cbényuges procedieron a liquidar la sociedad conyugal.
El itinerario descrito hace presumir a esta Corte, que lo que gatillé la liquidacion en
comento, fue la exposicion del demandado sefior Bravo, con motivo de la confesion de la
deuda para con la actora prestada 5 dias antes del instrumento de liquidacion, de que el
unico bien patrimonial estimable en que tenia derechos de dominio y que estaba inscrito a su
nombre, podia ser objeto de embargos y posterior remate, no siendo posible que este tribunal
acepte, como fundamento de la gran brecha que se presenta entre la separacién total y la
liquidacion, el que haya habido una hipoteca y prohibiciones sobre el inmueble adjudicado a
la sefiora Pefia, porque esta circunstancia no constituye un impedimento legal para proceder
a tal liquidacion.

Por otra parte, las confesiones espontaneas de los demandados ligadas a la apresurada
liquidacion de la sociedad conyugal, permite, tambien, presumir la mala fe del demandado
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sefior Bravo, es decir, que conocia el mal estado de sus negocios a la fecha de la escritura de
liquidacion.

4.5. VVoto disidente:

No se consigna
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N° de Identificacion Interna: 206
C. Valparaiso Rol N° 2202-2003
Fecha: 30 marzo 2005

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:

Ley Articulo
Caodigo Civil 2467 y 2468 N°1

TEMAS CLAVE:
Tema Clave Tribunal Considerando
Accion Pauliana o | C. Valparaiso 11°
revocatoria

1. HECHOS

Los cényuges demandados sustituyeron el régimen de comunidad de bienes por el de
separacion total de bienes, el 24 de julio de 1991, sin liquidar la sociedad conyugal.
Los cényuges se encuentran separados de hecho desde el afio 1998, permaneciendo la
conyuge Maria Pefa Pastor en el inmueble de calle Alaria N° 270, Jardin del mar, Vifia
del mar.

El demandado Sr. Bravo reconocié adeudar a la demandante, en la gestién preparatoria
de la via ejecutiva, el 15 de noviembre de 2001, 48 cuotas mensuales de 73,59 UF cada
una, con vencimiento en junio de 2004.

El 21 de noviembre de 2001 los conyuges liquidaron la sociedad conyugal. Mediante la
liquidacion se adjudica el inmueble de calle Alaria N° 270, Jardin del mar, Vifia del
mar, a la conyuge Maria Eugenia Pefia Pastor, Unico bien de importancia de la
sociedad conyugal.

2. HISTORIA PROCESAL

2.1. Demanda

Demandante: No se consigna
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Accidn: Ejecutiva y en subsidio accion Pauliana o Revocatoria
Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda

Demandado: Carlos Eduardo Bravo Isaza y Maria Eugenia Pefia Pastor (Conyuges)
Excepcidn: Insolvencia
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: Tercer juzg. Vifia del Mar
Decision: Acoge la demanda subsidiaria.
Rol: 4.058-2001

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Valparaiso

Recurso: Casacion en la forma y apelacion

Decision: Se rechazan los recursos y se confirma la sentencia de primera instancia.
Sala: No se consigna

Ministros: Patricio Martinez Sandoval, Mario Gomez Montoya y Bernardino Mufioz Sanchez
(Abogado Integrante)

Voto Disidente: No se consigna
Rol: 2202-2003

Fecha: 30 marzo 2005
Publicacién fisica: No se consigna

Publicacidn electrénica: C. Valparaiso, 30 marzo 2005. L.P. N° 32299
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3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante:

No se consignan

3.2. Argumentos demandado:

No se consignan

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacidon reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucion tribunal:

Acoge la demanda

4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:

Procedencia de la accion pauliana o revocatoria

Los presupuestos de esta accion son el fraude y el perjuicio.

La liquidacion de la sociedad conyugal ha producido la insolvencia del Sr. Bravo, de lo
cual se presume que la razén de su realizacion fue la confesion de deuda que hizo el Sr.
Bravo, con 5 dias de anterioridad.

Lo anterior permite concluir ademas la mala fe del Sr. Bravo, es decir, que tenia
conocimiento del mal estado de sus negocios.

Las presunciones anteriores cumplen con la gravedad, precision y concordancia que
requieren, acerca de la mala fe y la intencion de perjudicar al demandante.

4.4. Considerandos relevantes:
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11. Que en el expediente, basicamente, por la prueba instrumental que se examina en el
considerando N° 8 y por la confesion espontanea de los demandados en sus escritos del
pedido de discusion, se encuentran evidenciados en forma bastante, los hechos gue se indican
a continuacion:

a) Que los cényuges demandados sustituyeron el régimen de comunidad de bienes, bajo cuyo
imperio se casaron, por el de separacion total de bienes, en escritura publica de 24 de julio de
1991, ante la Notaria Fischer de Valparaiso, sin liquidar la sociedad conyugal.
b) Que dichos cdnyuges se encuentran separados de hecho desde el afio 1998, permaneciendo
la sefiora Pefia Pastor en el inmueble de calle Alaria N° 270, Jardin del Mar, Vifia del Mar.

c) Que el sefior Bravo, en gestion preparatoria de la via ejecutiva, con fecha 15 de noviembre
de 2001, reconoci¢ adeudar a la demandante 48 cuotas mensuales de U.F. 73,59 cada una,
cuyo Ultimo vencimiento es en junio de 2004; y

d) Que por escritura publica de 21 de noviembre de 2001, ante la Notaria Diaz Leén de
Valparaiso, es decir, después de mas de 10 afos, a partir de la escritura de separacion total
de bienes, los conyuges procedieron a liquidar la sociedad conyugal.
El itinerario descrito hace presumir a esta Corte, que lo que gatill6 la liquidacion en
comento, fue la exposicion del demandado sefior Bravo, con motivo de la confesion de la
deuda para con la actora prestada 5 dias antes del instrumento de liquidacion, de que el
unico bien patrimonial estimable en que tenia derechos de dominio y que estaba inscrito a su
nombre, podia ser objeto de embargos y posterior remate, no siendo posible que este tribunal
acepte, como fundamento de la gran brecha que se presenta entre la separacion total y la
liquidacidn, el que haya habido una hipoteca y prohibiciones sobre el inmueble adjudicado a
la sefiora Pefia, porque esta circunstancia no constituye un impedimento legal para proceder
a tal liquidacion.

Por otra parte, las confesiones espontaneas de los demandados ligadas a la apresurada
liquidacion de la sociedad conyugal, permite, también, presumir la mala fe del demandado
sefior Bravo, es decir, que conocia el mal estado de sus negocios a la fecha de la escritura de
liquidacion.

4.5. VVoto disidente:

No se consigna
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N° de Identificacion Interna: 207
Corte Suprema Rol N°1461-2005

Ficha de Analisis de Sentencias
Talleres de Actualizacion del Repertorio de Legislacion
y Jurisprudencia Chilenas del Codigo Civil y Leyes Complementarias

Fecha 28 abril 2005

Leyes y articulos citados:

Ley Articulo
Caodigo Civil 1655 y 1656
DFL N° 1 Ministerio de Hacienda 16 | 6°
mayo 1994
Temas clave:
Tema Clave Tribunal Considerando
Compensacion C. Arica 4°y 6°
Compensacion C. Suprema 5°y 6°

1. Hechos

e EIl recurrente dedujo una reclamacion tributaria de liquidaciones en contra de lo
adeudado a la Tesoreria Provincial de Arica que se encuentra vigente en la Corte
Suprema bajo el rol 3703-2004, en virtud del recurso de casacion en la forma y en el
fondo, interpuesto ante la Corte de Apelaciones el 3 de agosto de 2004. Dichos
recursos fueron presentados previa rendicion de fianza de resulta por parte de la
Tesoreria por el monto de $40.000.000, que no ha realizado hasta la fecha.

e Con fecha 20 enero 2005, el recurrente acudié a la Tesoreria Provincial de Arica a
solicitar un certificado de movimiento, que acreditara que existe a su favor la suma de

$430.933.

e Dicha suma corresponde a la bonificaciébn por mano de obra, correspondiente al
periodo de abril de 2004.

e EI certificado obtenido por el recurrente, certifica que una parte de la bonificacion,
habia sido compensada con una deuda y que se gird cheque por la suma de $1.278.

e Lacantidad total compensada corresponde a $429.665.

2. Historia procesal
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2.1. Demanda

Demandante: Tomas Nufiez Guzman
Accion: Recurso de Proteccion
Fecha: no se consigna

2.2. Contestacion demanda

Demandado: Tesoreria Provincial de Arica
Excepcidn: Excepcién de compensacién
Fecha: no se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: no se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: no se consigna
Decision: no se consigna
Rol: no se consigna

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Arica

Recurso: Recurso de Proteccion

Decision: Rechaza el recurso

Sala: no se consigna

Ministros: Marcelo Urzta Pacheco (ministro redactor)
Voto Disidente: no se consigna

Rol: 70-2005

Fecha: 21 marzo 2005

Publicacidn fisica: C. Suprema, 28 abril 2005. R., V. 1, sec. 5, p.
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Publicacion electrdnica: no se consigna

2.6. Corte Suprema

Recurso: Recurso de Apelacién
Decision: Acoge el recurso
Sala: 42

Ministros: José Benquis C., José Luis Reyes Z., Orlando Alvarez H., Urbano Marin V., y
Jorge Medina.

Voto Disidente: No se consigna.

Rol: 1461-2005

Fecha: 28 abril 2005

Publicacion fisica: C. Suprema, 28 abril 2005. R., V. 1, sec. 52, p.
Publicacion electrénica: no se consigna

3. Relacion Tribunal de Primera Instancia

3.1. Argumentos demandante:

No se consignan

3.2. Argumentos demandado:

No se consignan

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacidn reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucion tribunal:

No se consigna

4. Jurisprudencia Corte de Apelaciones
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4.1. Argumentos recurrente:

Exigibilidad de la compensacion

La compensacion es ilegal y vulnera el derecho de propiedad consagrado en la
Constitucion en su art. 19 N° 24, ya que no cumple con los requisitos del cadigo civil,
al haberse compensado una deuda que no es actualmente exigible.

La exigibilidad de dicha deuda depende del resultado de la reclamacion tributaria de
liquidaciones, que se encuentra vigente en la Corte Suprema bajo el Rol N° 3703-2004,
que requiere para su resolucién que la Tesoreria rinda fianza de resultas, lo cual no se
ha hecho.

4.2. Argumentos recurrido:

Procedencia de la Compensacion

La compensacion alegada se realiz6 de manera computacional y centralizada ya que en
el sistema no aparecié ninguna orden judicial que ordenara la no compensacion de los
formularios N° 21.

La compensacion es definida automaticamente por el Sistema Central S.A.E., por lo
que se dio cumplimiento estricto a las normas legales generales y del servicio
establecidas en la Ley N° 19.853 sobre pago de la bonificacion a la mano de obra en
zonas extremas y en la Circular normativa N° 30 del Departamento de Operaciones
Seccion Normas y Procedimientos de la Tesoreria General de la Republica. Estas
normas son de orden publico.

4.3. Resolucion:

Carga de la prueba en materia de Compensacion

No es posible determinar a partir de las probanzas rendidas en el juicio, si el valor
compensado corresponde a alguno de los impuestos reclamados en el juicio a que hizo
referencia la recurrente.

El valor del monto reclamado corresponde a $134.009.175. Si al contribuyente no se le
compens6 el total, quedando un remanente de $1.278, se concluye que no
corresponden a los mismos impuestos.

No habiéndose probado en consecuencia, que la deuda compensada es la misma que la
reclamada, y teniendo la Tesoreria la facultad de compensar, las deudas de sus
contribuyentes, se desestima el recurso.

4.4. Considerandos relevantes:

Cuarto: Que, en primer término, cabe tener presente que si bien el Codigo Civil, en el Titulo
XVII del Libro IV, De La Compensacion, en sus articulos 1655 a 1664, reglamenta esta
institucion, no es menos efectivo que el Decreto con Fuerza de Ley N° 1 del Ministerio de
Hacienda, de 16 de mayo de 1994, que contiene el Estatuto Organico del Servicio de
Tesorerias, en su articulo 6 "autoriza al Tesorero General de la Republica para compensar
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deudas de contribuyentes con créditos de éstos contra el Fisco, cuando los documentos
respectivos estén en la Tesoreria en condiciones de ser pagados, extinguiéndose las
obligaciones hasta la concurrencia de la de menor valor.". En consecuencia, la
compensacion, respecto del Servicio de Tesorerias, se encuentra reglamentada y autorizada
en su ley orgéanica, por lo que no puede discutirse, desde ese punto de vista, la efectuada al
recurrente.

Sexto: Que, en consecuencia, no habiéndose probado por el recurrente que las deudas
compensadas por el Servicio de Tesorerias correspondian a las mismas objeto del juicio de
reclamacion de liquidaciones del Servicio de Impuestos Internos pendiente aun ante la
Excma. Corte Suprema, y estando facultado el Servicio de Tesorerias para efectuar
compensacion con deudas de los contribuyentes, se desestimara el presente recurso.

4.5. Voto disidente:

No se consigna
5. Jurisprudencia Corte Suprema

5.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

5.2. Argumentos recurrido:

e Carga de la prueba en materia de Compensacion

— El recurrente no ha especificado si lo que compensa la Tesoreria es el mismo impuesto
que se reclamé en el proceso aun vigente, deduciendo una accién cautelar imprecisa y
amplia.

5.3. Resolucion:

e Cargade la prueba en materia de Compensacion

— La Tesoreria esta autorizada a compensar en virtud del DFL N° 1 del ministerio de
hacienda de 16 de mayo de 1994, pero ello no significa que se puede aplicar tal
normativa sin respetar las normas comunes del Cddigo Civil que reglamentan la
compensacion.

— En consecuencia a la Tesoreria correspondia acreditar el origen, naturaleza, y monto de
la obligacion que se compensa y no aplicar un sistema automatico computacional.

— El actuar de la Tesoreria no ha sido fundado y por ello adolece de arbitrariedad e
ilegitimidad y es atentatoria a la garantia constitucional del art. 19 N° 24, en cuanto al
derecho de propiedad del recurrente sobre la suma reclamada $430.933 por concepto
de bonificacion a la mano de obra correspondiente al periodo de abril de 2004, la cual
no se pagd por haberse compensado ilegalmente por la Tesoreria.
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— Se revoca la sentencia apelada, se hace lugar al recurso de proteccion y se declara que
la Tesoreria Provincial de Arica debera dejar sin efecto la aludida compensacion
automatica y pagar al recurrente la totalidad de la bonificacion por mano de obra a que
tiene derecho.

— Prevencién: EI ministro Sr. Benquis, est4d por la suspension de los efectos de la
devolucién del dinero al recurrente, para que la recurrida determine a cual de los
créditos pendientes se efectua la compensacion.

5.4. Considerandos relevantes:

Quinto: Que el precepto mencionado reconoce a la recurrida la facultad de compensacion,
pero ello no significa que pueda aplicar tal institucién vulnerando las reglas del Codigo Civil
que fijan los presupuestos para que ella opere. En efecto, de los antecedentes aparece que la
Tesoreria recurrida, sin explicar el origen, naturaleza y monto de la obligacion que
compensa, aplico un sistema denominado automatico, actuacion que resulta carente de
fundamento legal, por cuanto es requisito de la esencia de este modo de extinguir que al
tiempo de aplicarse, las partes, en este caso, el Fisco y el recurrente, sean reciprocamente
deudores y acreedores, lo que importar determinar, en forma previa, las obligaciones liquidas
y exigibles, que en los términos del articulo 1.655 del Cédigo Civil, se compensan.

Sexto: Que, por lo antes razonado, la facultad de compensar de la recurrida debe entenderse
referida a los casos en que se cumplen los requisitos legales, sin que sea licito imputar a la
recurrente la falta de precision acerca de la exigibilidad de los impuestos compensados, pues
correspondia al Servicio de Tesoreria recurrido acreditar su existencia, naturaleza y monto
con la certeza y precision debidas.

5.5. Voto disidente:

No se consigna.
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NC° de Identificacion Interna: 208
Corte Suprema Rol N° 1143-2004
Fecha: 6 junio 2005

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:
Ley Articulo
Caodigo Civil 1661
Ley de Quiebras N° 18.175 69
TEMAS CLAVE:
Tema Clave Tribunal Considerando
Compensacion C. Santiago 1° y 2° de la sentencia de
primer  grado en lo
confirmado.
Compensacion C. Suprema 3°, 6°y 3° fallo de reemplazo
1. HECHOS

e La Empresa Constructora Mayco S.A. contrajo tres contratos de obras publicas con el
Ministerio de Obras Publicas.

e Dicha empresa fue declarada en quiebra.

e Los contratos de obra publica se liquidaron en forma anticipada, haciendo las
compensaciones pertinentes.

e EI Fisco de Chile compenso los tres saldos obtenidos resultando un remanente a su
favor de $108.748.538, del cual $76.939.558 eran debidos a la empresa fallida.

e El Fisco de Chile procedio a verificar su crédito en la quiebra.
2. HISTORIA PROCESAL

2.1. Demanda

Demandante: Sindico Juan Enrique Silva Silva
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Accidn: Impugnacion de crédito
Fecha: No se consigna

2.2. Contestacion demanda

Demandado: Fisco de Chile
Excepcidn: Compensacion
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: Décimo Noveno juzg. Letras Santiago
Decision: Rechaza la impugnacion de crédito
Rol: 4016-1994

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Santiago

Recurso: Apelacion

Decision: Confirma la sentencia apelada
Sala: 52

Ministros: Jaime Rodriguez Espoz, Amanda Valdovinos Jeldes y Marcos Thomas Dublé
(Abogado Integrante).

Voto Disidente: No se consigna
Rol: 8414-2002

Fecha: 4 marzo 2004

Publicacién fisica: No se consigna

Publicacién electronica: C. Santiago, 4 marzo 2004. L.P. N° 32188
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2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en el fondo
Decision: Acoge el recurso, revoca la sentencia de alzada y acoge la impugnacion del crédito.
Sala: 22,

Ministros: Alberto Chaigneau del C., Enrique Cury U., Nibaldo Segura P., Maria Antonia
Morales V. y Emilio Pfeffer P. (Abogado Integrante)

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 1143-2004

Fecha: 06 de junio 2005

Publicacion fisica: No se consigna

Publicacion electrénica: C. Suprema, 6 junio 2005. L.P. N° 32188
3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante:

No se consignan

3.2. Argumentos demandado:

No se consignan

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacidn reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucion tribunal:

e Compensacion una vez declarada la quiebra
— La compensacion luego de la declaratoria de quiebra se autoriza excepcionalmente

cuando se trata de obligaciones conexas, derivadas de un mismo contrato o una misma
negociacion.
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— La compensacion realizada por el Fisco proviene de la misma negociacion, esto es los
tres contratos de obra publica que fueron liquidados aceleradamente.
— Seniega lugar a la impugnacion de crédito realizada por el sindico.
4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

No se consignan

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

4.3. Resolucion:

e Compensacion una vez declarada la quiebra

— La compensacién luego de la declaratoria de quiebra se autoriza excepcionalmente
cuando se trata de obligaciones conexas, derivadas de un mismo contrato o0 una misma
negociacion.

— La compensacion realizada por el Fisco proviene de la misma negociacion, esto es los
tres contratos de obra pablica que fueron liquidados aceleradamente.

— Se niega lugar a la impugnacion de crédito realizada por el sindico.

— Se confirma la sentencia apelada.

4.4. Considerandos relevantes:

(Fallo de primera instancia)

1°. Que el impedimento de compensar, una vez declarada la quiebra, las obligaciones
reciprocas del fallido y acreedores que no hubieren operado antes por el ministerio de ley
contempla una importante excepcion que autoriza la compensacion, con posterioridad a tal
declaracion, tratandose de obligaciones conexas, derivadas de un mismo contrato o de una
misma negociacion.

2°. Que la liquidacién y compensacion de las obligaciones resultantes del término anticipado
en virtud de la quiebra del contratista de tres contratos de obras publicas que vinculaban a la
fallida Empresa Constructora Mayco S.A. con el Ministerio de Obras Publicas, que sirven de
titulo justificativo al crédito verificado por el Fisco, encuentra su fundamento precisamente en
la excepcion anotada.

En efecto, aunque es evidente y no se ha discutido que la compensacion no emana de un
mismo contrato, si proviene de una misma negociacion, pues entre la fallida y el Ministerio de
Obras Publicas existia al momento de declarase la quiebra una relacion contractual
compleja, que deriva de la existencia de los sefialados contratos, y que puede estimarse
comprendida dentro de la nocién de negociacion, que utiliza el articulo 69 de la ley 18.175,
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que es desde luego distinta, mas amplia y comprensiva de la nocion de contrato usada por la
misma norma.

4.5. VVoto disidente:

No se consigna

5. JURISPRUDENCIA CORTE SUPREMA

5.1. Arqumentos recurrente:

Compensacion una vez declarada la quiebra

El crédito verificado por el Fisco no tiene titulo justificativo, puesto que emana de una
compensacion gque debe ser excepcional en caso de quiebra, vulnerando el art. 69 de la
Ley de Quiebras.

Al compensar $76.939.558, se esta pagando con preferencia a otros acreedores, siendo
que el Fisco tiene un crédito valista, atentando contra las normas de la prelacion de
créditos y privando a la masa de bienes de aquella suma mal compensada.

Con lo anterior infringe el art. 66 de la Ley de Quiebras que contiene la fijacion
irrevocable de derechos de los acreedores luego de la declaracion de la quiebra. Y el
art. 1661 Cd. Que expresa que la compensacion no puede hacerse en perjuicio de
terceros.

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

Compensacién una vez declarada la quiebra

Se ha interpretado extensivamente el art. 69, norma excepcional de la Ley de Quiebras
a la irrevocabilidad de los derechos de los acreedores al momento de la declaracion de
la Quiebra.

Dicha norma debe interpretarse restrictivamente y respetar con ello el art. 1661 Cd.
Que establece que la compensacion no puede ser perjudicial para terceros.

Las obligaciones conexas son aquellas relacionadas al contrato de las partes y no
aquellas que se entrelazan con otros actos juridicos que nacen del mismo acuerdo entre
las partes. En los autos cada uno de los contratos es independiente y la compensacion
solo puede operar respecto de cada uno de ellos.

Se acoge el recurso de casacion en el fondo, acogiendo la impugnacién del crédito,
debiendo el Fisco verificar los saldos obtenidos a su favor y restituir la suma de
$76.939.588 al sindico por ser saldo a favor de la fallida.
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5.4. Considerandos relevantes:

3. Que para resolver adecuadamente el presente recurso conviene recordar lo establecido en
el articulo 69 de la ley 18.175 que dice, "La declaracion de quiebra impide toda
compensacion que no hubiere operado antes por el ministerio de la ley, entre las obligaciones
reciprocas del fallido y acreedores, salvo que se trate de obligaciones conexas, derivadas de
un mismo contrato o de una misma negociacion y aunque sean exigibles en diferentes plazos”.
Como se puede apreciar tal disposicion legal establece una excepcion a la irrevocabilidad de
los derechos de los acreedores a la época de la dictacion de la sentencia que declara la
quiebra como lo sefiala el articulo 66 del mismo cuerpo legal.

De ahi que la referida norma ha de interpretarse en forma restrictiva ponderando su
aplicacion, de tal suerte, que con ella no se infrinja el articulo 1661 del Codigo Civil que
estatuye, que la compensacion no puede tener lugar en perjuicio de terceros.

6. Que lo que se reclama es la 2% compensacion efectuada por el Departamento de
Construccién del Ministerio de Obras Publicas, en que se compensaron entre si los saldos de
las liquidaciones de los tres contratos, de tal suerte de que con esta Ultima compensacion no
han ingresado a la masa $ 76.939.558, constituyendo un grave perjuicio para los créditos
laborales, acreedores preferentes, como son las cotizaciones previsionales e indemnizacion
por afios de servicios (articulo 2472 N° 6 y N° 8 del Cddigo Civil), todo ello contrariando lo
que se ha dicho precedentemente, en el sentido de que la compensacién debe operar
independientemente por cada contrato.

Fallo de reemplazo:

3°. Que como se ha explicado en los motivos 4°, 5°, 6° del fallo de casacion que se han dado
por reproducidos, la segunda compensacion entre los saldos no pudo producirse, pues
vulnera el articulo 69 de la Ley de Quiebras, que es el que regula la excepcional situacion de
compensar créditos después de haberse declarado la quiebra, por lo que su aplicaciéon ha de
ser restrictiva y ha de operar, como en el caso de autos, sélo entre obligaciones conexas
derivadas de un mismo contrato.

5.5. Voto disidente:

No se consigna
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N° de Identificacion Interna: 209
Corte Suprema Rol N° 3795-2003
Fecha: 6 junio 2005

FicHA DE ANALISIS DE SENTENCIAS
TALLERES DE ACTUALIZACION DEL REPERTORIO DE LEGISLACION
Y JURISPRUDENCIA CHILENAS DEL CODIGO CIVIL Y LEYES COMPLEMENTARIAS

LEYES Y ARTICULOS CITADOS:

Ley Articulo
Cadigo Civil 1568, 1569 y 1591

TEMAS CLAVE:

Tema Clave Tribunal Considerando
Pago C. Suprema 40 50y 6°

1. HECHOS

e EIl Banco de Chile otorgé un mutuo hipotecario con letras de crédito a don Hernan
Guillermo Narvéez Sheward, por 1.690 UF.

e Dicho préstamo se pactdé en 142 cuotas mensuales y sucesivas que se pagarian los
primeros 10 dias de cada mes, a partir de 10 diciembre 1996.

e Dofia Ariela Mirta Sheward Oyarzun garantizé esta obligacion, constituyendo hipoteca
de primer grado sobre un inmueble propio.

e El deudor no cumplio con la cuota N° 49 correspondiente al mes de octubre del afio
2000, ni las cuotas N° 50 y 51.
2. HISTORIA PROCESAL
2.1. Demanda
Demandante: Gladys Calvo Navajas, en representacion del Banco de Chile.

Accidn: Especial Hipotecaria

Fecha: No se consigna
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2.2. Contestacion demanda

Demandado: Ariela Mirta Sheward Oyarzun
Excepcidn: Excepcién de pago
Fecha: No se consigna

2.3. Reconvencion:

Accidn: No se consigna

2.4. Primera Instancia

Tribunal: Primer juzg. Letras Temuco
Decision: Acoge la demanda
Rol: 101.271

2.5. Segunda Instancia

Tribunal: C. Temuco
Recurso: Apelacion

Decision: se revoca la sentencia apelada, acogiendo la excepcion de pago y negando lugar a la
demanda ejecutiva.

Sala; 12

Ministros: Victor Reyes Hernandez; Tatiana Roméan Beltramin (Fiscal Judicial) y Roberto
Contreras Eddinger (Abogado Integrante).

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 1319-2001

Fecha: 5 agosto 2003

Publicacion fisica: No se consigna

Publicacidn electrénica: C. Temuco, 5 agosto 2003. L.P. N° 32160.

2.6. Corte Suprema

Recurso: Casacion en el fondo.
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Decision: se acoge el recurso, y se invalida y reemplaza la sentencia recurrida.
Sala: 12

Ministros: Hernan Alvarez G., Enrique Tapia W., Jorge Rodriguez A., Domingo Kokisch M.,
y René Abeliuk M. (Abogado Integrante).

Voto Disidente: No se consigna

Rol: 3795-2003

Fecha: 6 junio 2005

Publicacion fisica: No se consigna

Publicacion electrénica: C. Suprema, 6 junio 2005. L.P. N° 32160.
3. RELACION TRIBUNAL DE PRIMERA INSTANCIA

3.1. Argumentos demandante:

e Clausula de aceleracion por incumplimiento del pago.

— Al incumplirse el pago de una de las cuotas, se configurd la causal de exigibilidad
anticipada de la deuda, estipulada en el contrato de mutuo.

— La demandada debe pagar la totalidad de la deuda insoluta correspondiente a 1.258,20
UF.

3.2. Argumentos demandado:

e Clausula de aceleracion por incumplimiento del pago.

— No procede la aceleracién del crédito, toda vez que el art. 103 de la Ley General de
Bancos, exige para constituir en mora al deudor requerir el pago de las cuotas
insolutas.

3.3. Argumentos reconvencion:

No se consignan

3.4. Argumentos contestacion reconvencion:

No se consignan

3.5. Resolucion tribunal:
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Clausula de aceleracion por incumplimiento del pago.

Ni el deudor ni la demandada pagaron dentro de plazo los dividendos vencidos,
produciéndose la mora por el simple retraso en su cumplimiento.

El Banco acreedor ha hecho uso de la clausula de aceleracion pactada en el mutuo
hipotecario.

El demandado solo acreditd el pago extemporaneo de los dividendos insolutos, pero no
de la totalidad de la deuda. El pago de aquellos dividendos deben considerarse como
abonos parciales de la deuda.

Se rechaza la excepcion y se ordena seguir con el requerimiento hasta el pago del total
de la deuda.

4. JURISPRUDENCIA CORTE DE APELACIONES

4.1. Argumentos recurrente:

Clausula de aceleracion por incumplimiento del pago.

Es improcedente hacer valer la clausula de aceleracién en un juicio especial
hipotecario, debido al art. 103 de la Ley General de Bancos.

4.2. Argumentos recurrido:

No se consignan.

4.3. Resolucion:

Clausula de aceleracion por incumplimiento del pago.

El art. 1551 N° 1 Cd., establece que el deudor esta en mora cuando ha incumplido la
obligacion dentro de plazo, salvo que la ley exija previo requerimiento de pago.

El art. 103 de la Ley General de Bancos exige dos requisitos para constituir en mora al
deudor: que se requiera judicialmente, y que no pague dentro de los siguientes diez
dias.

En los autos, la demandada paga los dividendos atrasados dentro de plazo, por lo cual
nunca se constituyo en mora y no corresponde exigirle el pago acelerado del crédito.

Se revoca la sentencia apelada y se acoge la excepcién de pago, negando lugar a la
demanda.

4.4. Considerandos relevantes:

2. Que de conformidad a lo dispuesto por el articulo 1.551 N° 1 del Codigo Civil, el deudor
esta en mora "cuando no ha cumplido la obligacién dentro del término estipulado, salvo que
la ley en casos especiales exija que se requiera al deudor para constituirlo en mora™. A su vez,
el articulo 103 de la Ley General de Bancos exige, para constituir en mora al deudor, la
concurrencia de dos requisitos copulativos: Que se le requiera judicialmente y que el deudor
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no pague los dividendos atrasados en el plazo de diez dias contados desde la fecha de tal
requerimiento.

4. Que, como puede apreciarse, ambos dividendos los Unicos impagos hasta esa fecha fueron
solucionados por la ejecutada antes de que venciera el plazo de diez dias contados desde la
fecha del requerimiento, por lo que resulta forzoso concluir que nunca se constituyé en mora
la deudora hipotecaria, Unica persona requerida en este procedimiento. Por lo que resultaria
de suma injusticia hacerle valer el total de una deuda que, a su respecto, no se ha constituido
en mora, porque la ley otorga respecto de este garante el mismo tratamiento que respecto del
deudor principal.

4.5. Voto disidente:

No se consigna
5. JURISPRUDENCIA CORTE SUPREMA

5.1. Argumentos recurrente:

e Clausula de aceleracion por incumplimiento del pago.

— El fallo impugnado ha cometido un error de derecho, infringiendo los articulos: 1.545,
1.546, 1.551 N° 1, 1.568, 1.569, 1.591, 1.587, 1.598, 1.599 y 1.601 del Cddigo Civil y
articulos 103 y 104 de la Ley General de Bancos.

— La demandada s6lo podria haber alegado excepcion de pago, si hubiera pagado el total
de la deuda.

5.2. Argumentos recurrido:

No se consignan

5.3. Resolucion:

e Clausula de aceleracion por incumplimiento del pago.

— El art. 1569 Cd. Establece que el pago debe hacerse cifiéndose estrictamente a los
términos convenidos.

— En los autos la obligacion era pagar cuotas mensuales dentro de los primeros diez dias
de cada mes, y al no cumplir con dicha obligacién, operd la clausula de aceleracién
pactada en el mutuo hipotecario.

— EI contrato suscrito entre las partes determinaba cuando se consideraria en mora al
deudor, y no pueden pasarse por alto las estipulaciones del contrato.

— Existe un error de derecho que influye en lo dispositivo del fallo, se acoge el recurso
de casacion en el fondo y se confirma la sentencia de primera instancia.

5.4. Considerandos relevantes:
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Cuarto: Que el articulo 1.569 del Coadigo Civil dispone que: "El pago se harad bajo todo
respecto en conformidad al tenor de la obligacion, sin perjuicio de lo que en casos especiales
dispongan las leyes", agregando su inciso segundo "El acreedor no podra ser obligado a
recibir otra cosa que lo que se le deba ni aun a pretexto de ser de igual o mayor valor la
ofrecida™. De esta norma se concluye que el pago debe hacerse con sujecion estricta a los
términos convenidos, debiendo el deudor dar, hacer o no hacer precisamente aquello a que se
obligé.

Quinto: Que en el caso sub lite, la obligacion del deudor consistia en dar al acreedor una
determinada suma de dinero, que originalmente podia pagarse en cuotas mensuales; sin
embargo y atendida la mora del deudor en més de diez dias en el pago de la cuota con
vencimiento el 10 de octubre de 2000, el acreedor hizo uso de la facultad prevista en la
clausula de aceleracion, e hizo exigible el total de la obligacion, consistente en pagar la suma
de dinero equivalente a 1.258,20 Unidades de Fomento, de suerte que la ejecutada, garante
hipotecaria de la mencionada obligacion, sélo pudo liberarse mediante la total solucion de
ésta y ningun abono o pago parcial hecho con posterioridad a la iniciacion del juicio ha
podido enervar la accion ejecutiva, de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 1.591 del Cdédigo
Civil, en relacion al 1.545 y 1.546 del mismo texto legal. Estos pagos parciales solo deben ser
considerados como abonos, al momento de efectuar la liquidacion del crédito.

Sexto: Que de este modo, la sentencia recurrida, al acoger la excepcion de pago opuesta por
la demandada, ha cometido error de derecho pues ha conculcado, ademas de las
disposiciones antes sefialadas, lo dispuesto en el articulo 1.568 del Codigo Civil, que entiende
al pago como "la prestacién de lo que se debe", pues lo debido no es otra cosa que la
cantidad de dinero mencionada en el considerando anterior, toda vez que ha operado la
clausula de aceleracion a la que ya se ha hecho referencia; infringiendo la sentencia, ademas,
el articulo 1.551 N° 1 del Cddigo Civil, por haber aplicado dicha norma al caso de autos y
con ello, pasar por sobre las estipulaciones del contrato que determinan en forma especifica
como se constituye en mora al deudor.

5.5. Voto disidente:

No se consigna
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