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Resumen.

El presente trabajo buscé aproximarse, desde la perspectiva de los Defensores, a los
fundamentos y requerimientos estimados para recurrir a la evaluacion pericial psicolédgica
en delitos sexuales. El enfoque estuvo en como se estructura esta peticion, qué

consecuencias tiene para el proceso y en qué contexto se configura.

La investigacion es de tipo exploratoria descriptiva. Los datos fueron levantados
realizando entrevistas semiestructuradas a siete abogados defensores, y luego analizados

empleando la teoria fundamentada.

Los resultados obtenidos refieren una discordancia, pues aunque los defensores
criticaron duramente la prueba y sus bases, también argumentaron una imposibilidad de

estructurar el juicio sin ésta debido a la fenomenologia de los delitos sexuales.

Se concluye que la ausencia de un didlogo eficaz entre las disciplinas del derecho y la
psicologia, generan multiples inconvenientes y dificultades al no permitir una comprension

de necesidades y limitaciones de ambas disciplinas, lo que perjudica el proceso judicial.
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Introduccion.

En el afio 2000 se inicié una reforma mayor en el sistema de justicia penal chileno, lo que
acarre0 multiples consecuencias en los procesos de juicio. Entre ellas se encuentra la
modificacion del rol de los peritos, que en el sistema actual poseen la funcién de hablar
desde la disciplina en la que son expertos, aportando informacion a través de medios de
prueba, con los cuales ayudar a los jueces al momento de realizar su tarea (Salinas,
2009).

Los peritajes psicologicos han ido cobrando entonces una importancia cada vez mayor
con el pasar de los afos, siendo utilizados, tanto por fiscales como por defensores, de un
modo creciente y diverso (Duce, 2011). Para este mismo autor es vital destacar que tal
practica no esta exenta de problemas e inconvenientes, los que seran descritos durante
esta introduccion; existiendo dificultades desde sus bases, su utilizacién y las

consecuencias de tal utilizacion.

Al investigar acerca de las dificultades sobre los testimonios de expertos se encuentra
que, como mencionan Garret y Neufeld (2009), la misma corte suprema de E.E.U.U. ha
advertido sobre lo engafiosas que pueden ser las declaraciones de expertos en juicio
debido a lo complejo que resulta evaluarlas, algo a considerar al pensar en el valor que se

le da a tales declaraciones.

El estudio realizado por estos autores consisti6 en analizar transcripciones de las
declaraciones de expertos forenses en casos donde el acusado fue encontrado culpable y
mas tarde exonerado utilizando las pruebas modernas de ADN. A partir de estos
resultados los investigadores levantan varias preguntas de interés para este estudio,
pues consideran que aungque una técnica forense en particular ha sido validada y
considerada confiable no hay forma de asegurar que los datos obtenidos seran
interpretados, reportados y testificados dentro de los pardmetros cientificos apropiados.
Situacién extrapolable a nuestro sistema, donde el perito también debe testificar en juicio,
e igual que en ese pais no existen exigencias ni parametros establecidos por la disciplina

que deban cumplirse al momento de declarar (Duce, 2011).

Sobre la situacién nacional actual, Duce (2011), plantea que los peritajes estarian

reemplazando el trabajo de los jueces. Como se acaba de mencionar, estos proveen



informacion de dificil comprensién para todo aquel que no sea especialista, y es en este
contexto donde la decision del juez recaeria especialmente en las conclusiones del perito
al momento de decidir el caso, lo cual llevaria a un mayor porcentaje de errores judiciales.
Siguiendo con la propuesta del mencionado autor, se critica que el juez no realiza todo el
proceso que deberia: recibir la prueba, analizarla, evaluar su confiabilidad, y cuestionar el
contenido. Mas bien, tomarian esta informacion y la utilizarian directamente, sustituyendo
su propio trabajo de razonamiento. Inclusive, en E.E.U.U., por ejemplo, esta prohibido que
el perito opine sobre la credibilidad del nifio o su declaracién, pues piensan que se estaria
entorpeciendo un labor que es de exclusiva competencia del jurado (Myers & Stern,
2002). Se realzan las alternativas a esta prueba, donde el perito experto podria dirigirse
hacia demostrar que existio el abuso; debe evitar una terminologia diagndéstica, no
obstante puede opinar sobre si el nifio ha sufrido una agresién sexual, hablando sobre los

sintomas que éste presente, por ejemplo (Myers & Stern, 2002).

Existe ademas una mala utilizacién de los peritajes por parte de los abogados al momento
de justificar tales informes (Salinas, 2009). Al analizar los informes sobre control de
impulsos o diagnésticos de personalidad, el problema se produce en la vinculacién que se
establece con los hechos, en el sentido que ambas partes buscan probar que su teoria es
la correcta, y a pesar de que el perito explicite que su evaluaciéon no es vinculante, es
probable que con un informe lapidario se condene al imputado mientras que con uno
favorable se oriente hacia la absolucién (Salinas, 2009). Por ejemplo, la psicologia
actualmente no ha podido establecer un perfil tipico del abusador sexual (Myers & Stern,
2002), sin embargo, la defensoria solicita con frecuencia informes sobre el imputado para
analizar su perfil psicol6gico, manifestando que no posee parafilias o que hay control de

impulsos (Salinas, 2009; C. Vergara, comunicacion personal, Julio 8, 2015).

De entre todos los delitos es en los de tipo sexual en donde se observa una mayor
dependencia a los peritajes de tipo psicologico, esto debido a las caracteristicas de este
fendmeno, entre las cuales se encuentran la ausencia de testigos, escasas pruebas
fisiologicas en caso de violacion con penetracion, y en caso de abuso una completa falta
de estas (Huerta & Maffioletti, 2009). En la presente investigacion el foco se encuentra
puesto sobre los abogados defensores, quienes consideran que en los casos de delitos
sexuales el peritaje es algo fundamental al momento de articular la defensa (C. Vergara,

comunicacion personal, Julio 8, 2015); sobre todo considerando que, por las razones



intrinsecas de tales delitos, la fiscalia descansa casi en su totalidad sobre los peritajes

realizados a la victima.

Los defensores, por lo general, no tienen acceso a la victima durante el proceso de
investigacion, por lo tanto no pueden hacer un peritaje por sus propios expertos ni
fiscalizar que el realizado por la contraparte cumpla con sus requerimientos, ya que la
mayoria de las veces no se poseen grabaciones ni videos del procedimiento (Duce, 2013;
C. Vergara, comunicacion personal, Julio 8, 2015). Esto es lo que provoca que el
defensor, al no tener demasiado material con el cual prepararse para el juicio, termine
escudandose en las metapericias, que a su vez son constantemente objetadas por el
Ministerio Publico (Duce, 2013).

Al respecto, existe cierto debate sobre si las metapericias pueden ser aceptadas como
peritajes, primero en un nivel tedrico, y luego, desde un punto de vista institucional, los
aspectos éticos de realizarlas. Desde la teoria, Huerta y Maffioletti (2009), plantean que
no deberia aceptarse una metapericia en un juicio oral ya que esta no cumpliria con los
requerimientos exigidos por el Cddigo Procesal Penal, pues el andlisis se realizaria sobre
el informe que hizo otro perito y no sobre la pericia, por lo que este informe careceria de
valor como prueba. Desde un punto de vista ético, los mismos autores sugieren que el
metaperitaje estaria poco recomendado, puesto que tanto la Comision Deontoldgica del
Colegio de Psicologos de Espafia como la Asociacién Chilena de Psicologia Juridica y
Forense, estarian en contra de que un profesional analice, evalle y descalifique la labor
de otro profesional.

Al considerar lo anteriormente mencionado es posible visibilizar que las pericias tienen
gran influencia en los procesos judiciales actuales, sobre todo en aquellos que involucran
delitos sexuales. Es vital destacar que sobre el sistema judicial recae una gran
responsabilidad, pues se encarga de administrar la justicia a través de las leyes
establecidas, por lo que entre las facultades del mismo se encuentra la privacion de
libertad. Desde este punto es que se considera esencial el vislumbrar la importancia, uso
y comprensién que se tiene de la prueba pericial, ya que al conformar parte importante de
este proceso, puede determinar consecuencias tan significativas como la reclusién de una

persona.



Dentro del sistema judicial, los abogados defensores cargan con la responsabilidad de
velar que se resguarden los derechos de imputado. Pero especificamente en el caso de
los delitos sexuales éste cometido se complejiza debido a que, como se ya se ha
indicado, en este tipo de delito usualmente existe una ausencia de testigos y falta de
pruebas fisioldgicas. Es en este contexto donde se configura el fenédmeno sobre el que se
centra la presente investigacion, pues ante la ausencia de evidencias, el caso de la
defensa podria recaer en la pericia psicolégica, por lo tanto se vuelve necesario
cuestionar como se aproxima un abogado a una herramienta que se encuentra fuera de
su manejo disciplinar, especialmente si esta herramienta juega un rol importante en el

planteamiento de su defensa.

La labor de los defensores es, por diferentes circunstancias, bastante compleja.
Partiendo, por ejemplo, con la excesiva carga laboral y la imposibilidad de especializarse
en un tipo de delito como si lo hacen los fiscales (Duce, 2013). Por esto, y considerando
lo anterior, es que esta investigacion se presenta como una forma de visibilizar el cémo se
posicionan los abogados defensores frente a la prueba pericial, como comprenden las
limitaciones de esta herramienta, que expectativas tiene sobre la misma y que uso le da, y

finalmente las implicancias que podria tener esto para el proceso judicial.

Considerando todo lo ya expuesto, es que se vuelve contingente la pregunta que la
investigacion busca resolver, la cual es ¢ Qué elementos de la prueba tienen en cuenta los
defensores penales publicos al momento de solicitar estos medios generados por la
psicologia?, ademas de aportar a las siguientes preguntas secundarias y mas especificas
¢,Cudles son los fundamentos juridicos de orden metodolégico que consideran los
defensores al solicitar estos medios de prueba? y ¢Qué caracteristicas de la
particularidad del caso consideran los defensores penales publicos al solicitar estos
medios de prueba?



Marco Teorico.

Agresion sexual infantil en Chile

En Chile, los estudios sobre la agresidn sexual son escasos y presentan resultados
heterogéneos (Ministerio de Salud & UNICEF, 2011); a lo cual hay que agregar que este
tipo de delito presenta un porcentaje importante de cifra negra, refiriéendose a la disparidad
entre las cifras oficiales y los delitos no denunciados (Escaff, 1999; Ministerio Publico,
2008; Ministerio de Salud & UNICEF, 2011). Sin embargo, se ha observado a través de
las estadisticas de la Fiscalia Nacional que luego de la instauracién de la Reforma
Procesal Penal (RPP) a lo largo de Chile, las denuncias por delitos sexuales van
aumentando significativamente (Ministerio Publico, 2008; Ministerio de Salud & UNICEF,
2011). Junto con esto, se ha advertido una prevalencia que varia entre el 5y el 11% de la
poblacién general (Ministerio de Salud & UNICEF, 2011).

Antes de continuar, es necesario precisar que durante de esta investigacion cuando se

hable de agresion u delito sexual se referira especificamente al:

Involucramiento de un nifio, nifia o adolescente en actividades sexuales no
acordes a su nivel evolutivo, incluyendo el desarrollo emocional, cognitivo o social
esperado. (...) Puede ocurrir con o sin contacto fisico, mediante conductas que
van desde provocaciones verbales hasta violencia con penetracion anal, vaginal o
bucal (Ministerio de Salud & UNICEF, 2011, p.9).

Se considera importante complementar esta informacién con lo que establece la ley en
Chile, donde la violacion se define como “(...) acceso carnal, por via vaginal, anal o bucal,
a una persona mayor o menor de catorce afos” (Cavada, 2013, p. 1). Es importante notar
gue en la violacion, es especialmente importante el consentimiento, ya que cuando la
victima (hombre o mujer) es menor de 14 afios, se constituye como violacion sin
considerar el consentimiento, pues se estima que a esa edad no puede consentir de
forma alguna. Por otro lado si la victima tiene entre 14 y 18 afios podria existir la figura del
estupro, para la cual la victima debe haber dado su consentimiento, y la pena seria

menor.



Debido a las particularidades de los delitos sexuales como las recién mencionadas, la
generalidad de los casos no posee evidencias tangibles, por lo tanto en juicio lo que se
intenta hacer es reconstruir los hechos a través de testimonios de testigos, debido a la
escasez de otros medios de prueba (Ministerio Pablico, 2008). Es precisamente en este
contexto donde nace el nexo entre la Psicologia y el Sistema de Justicia. Ocurre que
existen versiones contrapuestas entre lo relatado por la victima y el imputado, por lo que
fiscales y defensores solicitan a los psicélogos forenses ayuda para determinar la
credibilidad de tales declaraciones (Ministerio Publico, 2008). A pesar de que se debe
tener en cuenta que el informe pericial no es vinculante para el Tribunal, pues los jueces
deben sopesar por su cuenta las conclusiones expuestas, se ha observado que este
posee una repercusion excepcional en las decisiones finales del Tribunal, llegando a ser
decisivo (Stern, 1997; Myers & Stern, 2002; Baytelman & Duce, 2004; Ministerio Publico,
2008; Duce, 2011). Sobre esto ultimo se compone el gran nudo critico a discutir en este
trabajo.

Vinculo entre la Psicologia y la Justicia

Recién se mencion6 un caso especifico, y el mas comun que ejemplifica la unién entre
ambas materias, pero en general, se puede decir que la psicologia trabaja como auxiliar
del derecho desde el momento en que se manifiesta respecto a un caso (Salinas, 2009).
Todo esto siempre teniendo en cuenta que tanto el litigante como el juez tienen la funcion
de circunscribir las labores del psicélogo y las pruebas generadas por este (Defensoria
Penal Publica, 2005; Salinas, 2009).

Por lo tanto, existe otro tipo de peritajes ademas del de fiabilidad de los testimonios. La
complejidad de los delitos sexuales requiere de apoyo en otras areas de los casos, como
por ejemplo con una evaluacion de dafio en la victima o una evaluacién de las
capacidades y la personalidad del imputado (tanto en la busqueda de probar su inocencia,
como ante la posibilidad de acceder a beneficios dentro de la sentencia) (Defensoria
Penal Publica, 2005; Salinas, 2009; C. Vergara, comunicacion personal, Julio 8, 2015). A
esto debemos sumar la metapericia, que se refiere a la valoracion de la idoneidad técnica
de una pericia ya efectuada (Ministerio Publico, 2008; Huerta & Maffioletti, 2009). Pero se
ahondara sobre las pruebas periciales psicolégicas utilizadas por la defensoria en los

siguientes apartados.
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Lo que un perito aporta son conocimientos y antecedentes del caso, que idealmente
permite al Tribunal comprender plenamente los aspectos de la causa que esta en juicio
(Zaniga, s.f.; Stern, 1997; Salinas, 2009). No tiene una finalidad como las que si poseen
los litigantes, por ejemplo ganar el caso, si no que busca ayudar a comprender aspectos
técnicos, clinicos o cientificos de los cuales él es experto (Myers & Stern, 2002). Visto de
este modo, el perito y su prueba deben ser objetivos, pues lo que hacen es educar al
Tribunal desde su propio conocimiento, asistiéndolos y su vez comprendiendo los limites y
complicaciones de su propia area (Myers & Stern, 2002; Huerta & Maffioletti, 2009). Es
mas, el juez no puede dictaminar que utilizara su razonamiento lego en donde se requiera
de un conocimiento experto, por lo que es importante que las partes destaquen la
necesidad del experto para comprender adecuadamente los hechos (Baytelman & Duce,
2004).

De todas formas, Baytelman y Duce (2004) explican que el Juez posee diversas vias para
desestimar las conclusiones del perito, siempre que lo fundamente en la sentencia. Puede
cuestionar tanto su experticia, al observar defectos en su formacion o experiencia, como
su credibilidad, o por otro lado percibir que este no entregé la informacién necesaria para
responder la pregunta psicolegal.

Luego de todo lo mencionado, es posible percibir que el &mbito en que ambas disciplinas
se unen es complejo y con requerimientos especificos. Es por esto que existe una
necesidad importante de que el psicélogo que participe aqui posea una formacion legal
sélida, ya que no es posible traspasar sus conocimientos y conclusiones de una forma

lineal desde la psicologia hacia el medio juridico (Salinas, 2009).

Es desde este lugar también donde hay que comprender que el perito se ve obligado a
seqguir las reglas que le son impuestas por el sistema de justicia (Salinas 2009), no es
posible realizar las cosas de otra forma que no sea la estipulada, ni criticar los
procedimientos. Esto tiene diferentes consecuencias que no han sido lo suficientemente
problematizadas, pudiendo implicar una victimizacion secundaria de la victima al
exponerla de una forma excesiva durante el proceso de investigacion y litigacion (Escaff,
1998; citado en Salinas, 2009).
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Reforma Procesal Penal

En la actualidad el sistema judicial chileno se basa en la reforma procesal penal
instaurada el afilo 2000, la cual establecid algunas modificaciones fundamentales en
relacién con los peritajes y la forma en que utilizan. Esto implic6 un aumento desmedido
en las demandas a las instituciones que cumplian desde antes con esta labor, como el
Servicio Médico Legal, por ejemplo (Duce, 2011). Estas nuevas medidas se explican en el
Cddigo Procesal Penal, entre los articulos 314 al 322 (Ministerio Publico, 2008; Duce,

2011). A continuacién se mencionaran los tres cambios mas influyentes.

La diferencia mas notoria es que se modifica el rol de los peritos dentro del proceso legal.
Como explica Duce (2011), antes de la reforma la figura de los peritos era pensada
fundamentalmente como “auxiliares de la administracion de justicia”, expertos que
aportaban su conocimiento siendo neutrales a las partes. Existia un sistema cerrado, pues
no cualquiera podia ser perito, y el juez tenia acceso a una lista acotada de aquellos que
tenian el permiso para ejercer como tales, lo que habla sobre la idoneidad del perito en el
proceso judicial (Duce, 2011). Como esclarece muy bien el autor: “el trabajo de los peritos

estaba exclusivamente al servicio de las necesidades de conocimiento del juez” (p.62).

El sistema antiguo planteaba un paradigma en el que el juez podia observar la prueba
desde un punto de vista neutral, lo que no seria posible en el sistema actual, donde cada
parte intentar justificar su visién, existiendo una clara intencién detras de cada prueba
(Baytelman & Duce, 2004).

En la actualidad se establece la figura de estos como “peritos de confianza”, ya que cada
parte es la que decide si recurrir o no a ellos, cambiando totalmente la l6gica del sistema
antiguo (Baytelman & Duce, 2004; Salinas, 2009; Duce, 2011). Aqui el perito pasa a
apoyar una teoria sobre el caso o una version de alguna de las partes, y es por esto que
uno de los articulos del nuevo cédigo es categérico: ahora es posible inhabilitar a un
perito, formularle preguntas directas y determinar si es efectiva su imparcialidad (Duce,
2011). En este sistema, un perito es quien pueda acreditar experiencia o conocimientos
relevantes y especializados en una determinada ciencia, arte u oficio; mientras que su
prueba sélo cuenta con tres restricciones, no debe contradecir las reglas de la l6gica, las
maximas de la experiencia y los conocimientos cientificamente afianzados (Zudiga, s.f.;
Duce, 2011).
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Otra modificacion importante es que ahora el perito debe defender su pericia, o que lo
vuelve participe del proceso més alld de un informe. Anteriormente el peritaje era
concebido como un informe escrito, de manera que la prueba era dicho documento y no el
perito en si mismo (Duce, 2011). Hoy el perito se ve obligado a comparecer en el juicio
oral y prestar declaracion directa frente al tribunal. Es mas, su informe pericial no es
admisible como prueba, y su exposicion en juicio no puede ser reemplazada por
declaraciones previas registradas o por su peritaje escrito (Zufiga, s.f.; Baytelman &
Duce, 2004; Huerta & Maffioletti, 2009). Es importante entonces, que el perito se someta a
preguntas de examen directo y contraexamen de las partes, junto con las preguntas
aclaratorias del tribunal (Huerta & Maffioletti, 2009; Salinas, 2009; Duce, 2011).

Finalmente, también es un cambio relevante el que ocurre con el contraexamen. El
cambio que ocurre en la figura del perito y en cdmo se presenta la pericia misma
claramente afecta el como las partes interactlan con este tipo de pruebas. Duce (2011)
agrega que al tratarse de pericias de dificil compresién para el no experto, esto dificulta la
tarea de quienes juzgan, lo que a su vez interviene con la labor que se les plantea como
el razonamiento y construccion de verdad. El desafio que viene entonces, con el nuevo
cédigo, es que el contraexamen se dirige principalmente a desacreditar la experticia o
idoneidad del testimonio del perito, lo cual se puede hacer basicamente a través de cuatro
puntos: falta de objetividad, que el perito no sea el experto que dice ser, que el perito no
pueda afirmar con certeza lo que dice, y/o que no esté siendo fiel a su propia ciencia
(Baytelman & Duce, 2004).

Este Gltimo punto pone nuevas exigencias a los involucrados en el proceso. Por un lado el
litigante debe interiorizarse en los conocimientos del experto, pues no podra efectuar un
buen contraexamen si no esta bien orientado en el trabajo del perito, ademas debe pensar
tanto en las fortalezas como en las debilidades de la prueba (Bayterelman & Duce, 2004).
Pero también se ve implicado el tribunal, pues como ya se sefial6 las pericias pueden ser
de dificil comprensién para quien no es especialista en el tema, lo que podria llevarlos a

cometer errores judiciales (Salinas, 2009).
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Abogados defensores

Dentro del sistema adversarial cada una de las partes implicadas cumple un rol
preestablecido. En este apartado se ahondara en el rol y funcion especifica de los
abogados defensores de la Defensoria Penal Publica. Esta institucion fue creada bajo la
Reforma Procesal Penal: es lo que se ofrece a cada imputado para asegurar un debido
proceso. Se encuentra presente ademas en todo Chile, prestando sus servicios a través

de Defensorias Regionales.

El aspecto central del proceso de la defensa consiste en que el llamado imputado se
configure como un sujeto de derecho. Esto implica que la persona debe tener la
posibilidad de ser oida durante el proceso, junto con la opcién de controvertir la prueba de
cargo mostrando los hechos favorables a su defensa, con el fin de desvirtuar o falsear la
pretensién punitiva estatal; para esto puede defenderse personalmente o elegir un

defensor que lo haga (Poblete, 2011).

Por lo tanto, en términos practicos, el rol del abogado defensor consiste en tomar en
cuenta la informacion que se le suministra de los hechos y circunstancias contextuales del
caso para analizar asi todas las normas juridicas que podrian aplicarse. Una vez hecho
esto, debe prever las alternativas posibles que conforme a su experiencia y conocimiento
se podrian producir, y luego suministrar el consejo mas conveniente para la situacion

particular del acusado (Poblete, 2011).

Esto se lleva a cabo planteando una teoria del caso. En un juicio siempre se tienen un
conjunto de versiones sobre lo ocurrido, muchas veces cada version (victima, acusado,
testigos) puede ser disimil, por lo que aclarar los hechos se vuelve arduo; a razén de lo
mismo, la fiscalia plantea su propia teoria de lo ocurrido, y la defensa hace lo propio, de
manera que cada prueba y decision a lo largo del procedimiento intenta respaldar esta
teoria (Baytelman & Duce, 2004). Al tener en cuenta esto, se comprende que para la
defensa es de suma importancia el lograr determinar si existi6 0 no consentimiento, un
asunto légicamente subjetivo debido a su naturaleza no necesariamente explicita
(Cavada, 2013).

Durante este proceso el principio de inocencia es el concepto central sobre el que se

construye el procedimiento, pues lo que quiere decir es que se tiene derecho a que se
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presuma la inocencia del imputado y mientras no se pruebe culpabilidad, no puede ser
considerado ni tratado como culpable sin importar el tipo de acusacion ni la supuesta
verosimilitud que pueda tener la misma. Se considera el principio de inocencia como la
condicion minima a garantizar para un ciudadano puesto bajo proceso. La culpabilidad

solo puede existir destruyendo este estado inicial (Jara 1999; Poblete, 2011).

Siendo el principio de inocencia un aspecto relevante en el proceso judicial, se desarrolla
a continuacién una explicaciébn breve sobre su origen histdrico e importancia. Para
comenzar se encuentra que este principio esta consagrado en la declaracién universal de
los derechos humanos, y  en el caso de Chile también se encuentra explicitado en el

cbdigo de procedimiento penal donde se establece:

A nadie se considerara culpable de delito ni se le aplicar4 pena alguna sino en
virtud de sentencia dictada por el tribunal establecido por la ley, fundada en un
proceso previo legalmente tramitado; pero el imputado deberd someterse a las
restricciones que con arreglo a la ley se impongan a su libertad o a sus bienes
durante el proceso (Cddigo de Procedimiento Penal, 1906; citado en Jara, 1999, p.
18).

Este principio tendria su origen en el derecho romano (Jara, 1999), y se pueden encontrar
diversas expresiones del mismo concepto desperdigadas a través de diversos

pensadores, entre los que se encuentran Hobbes, Montesquieu, Voltaire, Carrara.

Ya en el siglo XVIII aparece mencionado explicitamente en una de las obras
fundamentales del derecho, que se desarroll6 como consecuencia de la revoluciéon
francesa, la Declaracion de los derechos del hombre y del ciudadano, (1789), que
establece en su noveno postulado: “Todo hombre es considerado inocente hasta que ha
sido declarado convicto. Si se estima que su arresto es indispensable, cualquier rigor

mayor del indispensable para asegurar su persona ha de ser severamente reprimido por

la ley” (p. 2).

En el sistema inquisitivo antiguo, anterior a la revolucién, la persona acusada de un
crimen era considerada como culpable hasta que lograra demostrar su inocencia de lo

gue se le estaba inculpando (Jara, 1999).
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Durante el periodo histérico de la Edad Media, por ejemplo, ni siquiera las técnicas
abusivas de represion y control permitieron mantener el orden, y fue aqui donde se
comenz6 a observar un cambio en el sistema legal bajo el imperativo de “no castigar
menos, pero castigar mejor” (Novoa, 1960; citado en Jara, 1999, p. 2). Fue, entonces, con
el movimiento iluminista que vinieron las reformas principales sobre estas ideas. Dentro
de estos pensadores se encontraba Monstesquieu (1906), quien abogaba principalmente
por la proteccion de los inocentes, dejando en claro que era preferible la absolucion de un
culpable antes que condenar a un inocente. Aqui la idea de la presuncidn de inocencia
era central, e incluso fue mas alla e hizo la conexién entre libertad y seguridad del
ciudadano, diciendo: “Nada ataca tanto esta seguridad como las acusaciones, publicas o
privadas. La libertad del ciudadano depende, pues, principalmente de la bondad de las

leyes criminales.” (Montesquieu, 1906, pg. 272).

Finalmente segun Jara (1999), habria sido Francesco Carrara quien eleva el principio de
inocencia a un postulado fundamental de la ciencia procesal, siendo ese el lugar que
ocupa en la actualidad. Como una observacion interesante este mismo autor nota que en
el caso particular de Chile la Constitucién no trata este tema de forma explicita, aunque
como incorpora los tratados internaciones de derechos Humanos, se puede decir sin lugar

a dudas que si adscribe a este principio.

Teniendo en cuenta lo anterior, la medida de prisién preventiva va claramente en contra
de este principio, pero por razones practicas se ha debido implementar. La justificacion es
que, de no existir, muchos imputados escaparian al proceso o podrian provocar dafio al
estar en libertad (Manzini, 1951; citado en Jara, 1999). Montesquieu no aprobaba esta
medida, y seria su discipulo Beccaria quien terminaria aceptando su uso, agregando
como condicién necesaria que se haya podido probar de alguna forma la culpabilidad del
imputado (Jara, 1999). Sobre este respecto Szczaranski (2010) plantea que si la finalidad
del proceso penal se encontrara restringida sélo a la proteccion personal, entonces la
prisiébn preventiva seria a todas luces improcedente. Pero junto a esta finalidad, existe la

funcion de realizar el derecho material.

Szczaranski (2010), explica que ante la afirmacion sobre una accién u omisién que viola la
norma del Derecho Penal, es decir, ante una acusacién, el derecho procesal penal

describe los pasos a seguir para encontrar la verdad dentro de esa afirmacién. Para
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poder seguir este proceso, en algunas ocasiones es posible entender como necesaria la
privacion de libertad (prision preventiva) con el fin de salvaguardar intereses sociales de

mayor valor.

A la idea de que se respete el principio de inocencia para el imputado, y de poder ejercer

una defensa existen otros derechos al momento de ser acusado, estos son:

a) el derecho a ser oido, lo que supone el derecho a conocer
el contenido de los cargos que se le imputan y los antecedentes
que los fundan, a objeto de ejercer adecuadamente su derecho a
defenderse y a formular los planteamientos y alegaciones que
convengan a su defensa; b) el derecho a controlar y controvertir la
prueba de cargo; c) el derecho a probar los hechos que él mismo
invoca para excluir o atenuar la reaccién penal; d) el derecho de
valorar la prueba producida y exponer las razones, facticas y
juridicas, para obtener del tribunal una sentencia favorable, y e) el
derecho a defenderse personalmente o, si esto no le fuera
permitido, elegir un defensor para que lo represente o asista
(Poblete, 2011, p. 15).

Esta combinacion de derechos, tiene dos consecuencias directas, primero el trato que
debe recibir el imputado de parte del sistema, y por otro lado en la prueba necesaria para
probar los hechos y condenar, de parte del Ministerio Publico. Este Gltimo punto es de alta
relevancia para esta investigacion, ya que se esta enfocando en delitos sexuales; delitos
que como se menciond con anterioridad dejan escasa evidencia, practicamente no tienen
testigos y la evidencia fisica muchas veces no existe. Y es en estas condiciones donde la
fiscalia intenta probar la culpabilidad de un imputado. Es asi como se puede comenzar a

comprender la importancia de la prueba psicolégica.
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Prueba Pericial Psicolégica.

La prueba pericial psicolégica es, a grandes rasgos, una opinion emitida por un perito
experto, desde la perspectiva especifica de su disciplina, siendo este conocimiento

requerido para la decision del tribunal (Silva & Valenzuela, 2011).

Con la Reforma Procesal Penal, se establece como criterio de admisibilidad para la
pericia que, como cualquier otra prueba, cumpla con los requisitos de pertinencia y
relevancia. Sobre estas exigencias se agregan tres mas: la necesidad de este
conocimiento experto, la idoneidad del experto mismo y la confiabilidad de la informacion
experta (Duce, 2011).

Como ya fue mencionado, la defensoria cuenta con la metapericia (la cual posee variadas
objeciones) y la pericia al imputado. Al momento de pedir cualquiera de estas, el abogado
debe fundamentar su solicitud, explicitando los fines que tenga para el procedimiento
particular del caso (C. Vergara, comunicacion personal, Julio 8, 2015). Es la Unidad de
Estudio de la Defensoria Penal Publica a donde llegan estas solicitudes y se procesan,
aqui realizan una revision formal del caso que confirme que la pericia es necesaria, Si
existe por ejemplo, una prueba que contrarrestar del Ministerio Publico y cuales fueron los
resultados de la misma; llegan incluso a rechazar pericias, tales como las de control de
impulsos, por ser no vinculantes (C. Vergara, comunicacion personal, Julio 8, 2015).
Ademas, segun la misma fuente, se explica que el defensor sélo puede sugerir a un perito
especifico para realizar la pericia (basado en su experiencia), pero quien finalmente

aprueba y asigna al perito es la Unidad de Estudio.

Sobre la pericia psicolégica al imputado, se solicitan con variados fines: acreditar adiccion,
inimputabilidad, penas alternativas, beneficios, etc (C. Vergara, comunicacion personal,
Julio 8, 2015). Es mas, se consideran como un aporte fundamental para que exista una

buena defensa en los casos de delitos sexuales.
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De las probleméticas recién descritas se decanta el contexto en el que se inserta el
problema de investigacion. Factores como la complejidad de los delitos sexuales, ligada
en gran medida a su ausencia de testigos, aumenta el rol de la psicologia en el proceso
de juicio. Su principal fin seria el de lograr establecer alguna evidencia para respaldar las
diferentes visiones sobre el caso, funcidon que es necesaria tanto para fiscalia como para

defensoria.

Esta investigacion se plantea especificamente alrededor de la Defensoria Penal Publica.
Esta, en esencia, se encarga de construir una teoria del caso que permita controvertir la
prueba de cargo presentada por fiscalia (generalmente una evaluacion pericial psicologica
en estos casos), y es por esto que recurre a la disciplina psicoldgica, tanto para
metaperitajes como para pericias psicoldgicas del imputado. Es precisamente esta
relacibn entre los abogados defensores y la psicologia la que interesa a los

investigadores.

El defensor debe tener en cuenta innumerables variables al momento de armar el caso: la
fenomenologia del delito, las pruebas ya presentadas por el Ministerio Publico, posibles
teorias alternativas, pero por sobre todo debe pensar en el principio de inocencia y los
derechos del imputado. Es en la busqueda de salvaguardar esto ultimo que podria llegar a

ser tan importante el rol de la psicologia y sus peritos expertos en el proceso legal.
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Objetivos.

Objetivo General

Analizar los fundamentos juridicos que aducen los defensores penales publicos tanto de
orden metodolégico como de la particularidad del caso, al solicitar medios de prueba

generados por la psicologia para la investigacion de delitos sexuales.

Obijetivos Especificos

e |dentificar aquellos elementos juridicos e ideograficos que para la defensa

justifican la inclusion de los medios de prueba que genera la psicologia en delitos
sexuales.

e Describir los aportes a la teoria del caso de la defensa, de los medios de prueba

gue genera la psicologia en la investigacion de los delitos sexuales.

e Describir la metodologia a la base de la solicitud especifica de los medios de

prueba que genera la psicologia.
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Marco Metodologico.

La presente investigacion es de tipo exploratoria (Hernandez, Fernandez y Baptista,
2010), ya que la indagacion dentro de esta area es escasa (Duce, 2011), y considerando
el enfoque puntual del presente estudio, es novedoso. A su vez, también se configura un
alcance descriptivo (Hernandez, Fernandez y Baptista, 2010), pues se pretendié buscar,
identificar y singularizar las diversas posturas y estrategias que tienen los defensores al

momento de enfrentarse a una evaluacion psicolégica pericial.

La muestra es no probabilistica y de expertos, esto ya que por las caracteristicas del
estudio son necesarios sujetos especificos con conocimientos técnicos puntuales sobre el
tema a tratar (Hernandez, Fernandez & Baptista, 2010), en este caso las pericias
psicolégicas desde un paradigma legal, posicionandose desde los defensores. Siguiendo
esta légica, se puede decir que se utilizd6 una muestra dirigida, ya que se buscé un grupo
especifico y no generalizar a la poblacién universal (Hernandez, Fernandez & Baptista,
2010). Cabe mencionar que, por lo recién descrito, el Unico criterio de inclusion que se
utilizé fue que los sujetos se encontraran ejerciendo actualmente como abogados
defensores. Por lo tanto, la muestra se compuso de aquellos abogados defensores que se
mostraron dispuestos a participar en el estudio, sin discriminar por edad, afios de
experiencia en el cargo, locacién o género. Finalmente se constituye un grupo de 7
entrevistados, con lo cual se alcanzé la saturacion de datos: dentro de este grupo las
edades fluctuaron entre los 30 y 65 afios, los afios de experiencia en el cargo fueron entre
2y 15, ejerciendo 3 sujetos en la ciudad de Valparaiso y 4 en Santiago, y componiéndose
de 2 mujeres y 5 hombres.

Por otro lado, los datos expuestos son cualitativos, pues estos se obtuvieron a través de
preguntas basadas en un guion, obtenido de un marco estructural previo, con la intencion
de conocer la perspectiva del sujeto estudiado (Corbetta, 2007). Junto con esto, el disefio
a rasgos generales es no experimental (al no modificarse variables) y transeccional al
realizarse en un periodo especifico en el tiempo (Herndndez, Fernandez & Baptista,
2010).

Para la recoleccion de los datos, se empled una técnica conocida como entrevista semi-
estructurada. Esta tiene como caracteristica principal el establecer el contenido de las

preguntas a través de un guion, pero sin delimitar su forma especifica, lo que permite
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enmarcar un perimetro general (Corbetta, 2007). La ventaja que tiene este tipo de
entrevista, y por lo cual se utilizé en este estudio, es que da la posibilidad de desarrollar

temas relevantes no previstos que puedan surgir durante los encuentros.

Los procedimientos del estudio fueron los siguientes: en primer lugar se redacté una
invitacion para formar parte del estudio explicando brevemente los objetivos del mismo.
Luego, esta fue enviada por correo electrénico a diferentes contactos, que fueron
obtenidos a través de la Universidad o directamente desde la pagina web de la Defensoria
Penal Publica (incluyendo tanto defensorias locales como licitadas). También se llevaron
algunas presencialmente a oficinas enlistadas en la pagina ya mencionada, con el fin de
establecer un contacto mas directo con los sujetos. Al momento de la entrevista se les

otorg6 un consentimiento informado junto con una garantia de confidencialidad.

En este punto, es necesario aclarar que existié una entrevista grupal que se realizé con
los 3 primeros sujetos. Esta dinamica fue accidental, los entrevistadores no estaban al
tanto de la modalidad de ésta hasta llegar a ella; y a pesar de los esfuerzos realizados, no
fue posible efectuar otras entrevistas de la misma manera para poder hacer un contraste.
Sin embargo, desde la teoria se describe la posibilidad de llevar a cabo una entrevista en
conjunto con varios sujetos sin que por esto se trate de una dindmica grupal (o focus
group) (Hernandez, Fernandez & Baptista, 2010). Precisamente lo que se intenté durante
esta entrevista fue que cada participante respondiera las mismas preguntas y diera sus
opiniones personales. Por lo tanto, se puede ver que, dentro de lo posible, no existié gran
disparidad entre los 3 primeros sujetos y los otros 4 (quienes tuvieron entrevistas
individuales).

Por dltimo, en cuanto al andlisis de datos, se utilizé la teoria fundamentada, que como
definen sus exponentes mas notables Strauss y Corbin (2002), es una técnica donde es
posible levantar teorias al analizar metédicamente datos recopilados. Sin embargo, dentro
de esta técnica y siguiendo con estos autores, se realizo la codificacion abierta y la axial,
donde en la primera se identifican las propiedades y dimensiones de los datos, mientras
gue en la segunda etapa se reagrupan estos datos en categorias y se relacionan para
formar explicaciones més precisas de los fendmenos investigados. No se prosigue hacia
la construccibn de una teoria debido a los alcances que tiene la investigacion

(exploratoria- descriptiva).
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Resultados.

Al analizar los datos segun los objetivos propuestos, los resultados de la investigacion se
pueden agrupar en dos categorias centrales: la Evaluacion Pericial Psicolégica para la
Defensoria Penal Publica, y el Rol de la Psicologia en el Proceso Judicial de los Delitos
Sexuales (Figuras 1y 2, Apéndices). Por otro lado, surgié contenido emergente sobre las
condiciones de trabajo de defensoria, y si bien se considera importante mencionar esta
informacién no es posible clasificarla como una categoria mas ya que no se encuentra

dentro de los objetivos del estudio.

Evaluacion Pericial Psicolégica para la Defensoria Penal Publica.

Esta se considera como la categoria principal debido a su relacion preponderante con los
objetivos de este estudio, englobando en sus datos gran parte de la relacion entre los
defensores y el uso y comprension de la evaluacion psicoldgica. Se divide en cinco
subcategorias, y agrupa todo el contenido relacionado con la evaluacion y su conexion
con la defensoria. Este contenido muestra un vinculo significativo y a su vez conflictivo
entre ambos. Como se puede observar, este tipo de pruebas en el sistema legal posee
gran importancia, especialmente para poder resolver decisiones sobre delitos de tipo
sexual, pero la subjetividad implicada en las declaraciones y segun los abogados en las
mismas evaluaciones, de aqui que en el axial correspondiente el item de percepcion
negativa se encuentre en relacién con criticas al estdndar metodoldgico, estas generan
multiples reparos de parte de defensoria. A continuacion se expone una revision detallada

de esta tematica.
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Percepcion Negativa de la Prueba:

En general, los abogados defensores no mostraron una actitud positiva frente a la
evaluacién pericial psicolégica; tenian ademas, variados argumentos para justificar esta

posicion. Es mas, uno de los abogados menciona:

“(...) la calidad de la pericia ha ido cayendo, eh, ha habido casos emblematicos que han

puesto a la pericia psicolégica en el tapete de una manera bastante brutal.”

Y esta sensacion de que la prueba no se estaria realizando con el rigor necesario, va

acompafada con la siguiente idea:

“Nuestra experiencia jurisprudencial es que el valor relativo de esos informes en un juicio

ha ido decreciendo con el tiempo (...).”

La recopilacién de la informacion nos muestra que esta percepcién de que el valor de la
prueba ha estado disminuyendo, se contradice con otras dos ideas que fueron
mencionadas por los abogados. La primera hace referencia a la vinculaciéon que hacen los
jueces entre la evaluacion de dafio y la evaluacion de credibilidad, lo que, en ese sentido,

es darle mas peso a la pericia del que debiera tener, como por ejemplo el siguiente caso:

“(...) Y que es super terrible porque habia un examen de credibilidad, o sea digo super
terrible porque el tribunal cuestiona la veracidad basicamente porgue la nifia se veia sin

dafio.”

La segunda contradiccién es que mencionan ocasiones en que los jueces valoran como
absoluta la evaluacion pericial, descansando sus decisiones en estas pruebas, lo que
daria sustento a las ideas de Duce (2011). Los defensores plantean esta situacibn como
algo grave ya que existen sentencias asociadas, con sSus respectivas penas, ambas
contradicciones permiten enriquecer el punto en el que convergen, la percepcién de esta

reduccién de valor de la pericia en juicio. A continuacién en sus palabras:

“(...) se condena con informes de credibilidad de relato que dicen que los chiquillos son

veraces (...)."

“(...) el relato del nifio, mas un examen de veracidad como... entregado a la condena del

tribunal.”
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Psicologia No Cumple con el Estdndar Metodoldgico:

Al observar la Figura 2, es posible apreciar que esta subcategoria es bastante compleja y
cuenta con abundantes cédigos y temas asociados. Esto se debe a que fue uno de los
temas mas comentados por los abogados defensores. Si bien ya habian aclarado que
existia una percepcion negativa de la prueba, al profundizar en sus argumentos se pudo
observar cémo se comentd antes que muchos apuntaban a problemas metodolégicos.

Esto se ejemplifica en los siguientes comentarios:

“(...) su pericia, oiga cuando se hizo la, la psicéloga interrog6 a la menor hizo preguntas

sugestivas (...).”
“(...) No se hizo el contraste, la verdad es que la pericia era tautoldgica, era tan mala (...).”
“(...) Yo creo que la unica solucion hay que optar por la seriedad metodolégica.”

Es posible advertir que los defensores buscan rigor en la confeccion de la evaluaciéon
pericial psicolégica, idea que podemos relacionar en sus palabras con que sea

cientificamente afianzado lo que para ellos no se cumple:

“(...) No basta que concluya no, no es creible y no te diga por qué es creible. Ella tiene

gue fundamentar por qué no es creible el relato de la menor... Con las técnicas (...).”
“(...) uno tiene que empezar a escarbar mas en la pericia de ellos.”

Algunos entrevistados se pronuncian especificamente sobre la metodologia relacionada

con la que ellos llaman evaluacién de credibilidad:

“(...) no son conocimiento cientificamente afianzado yo por lo menos hasta lo que yo sé no
hay estudios, no hay estudios en Chile en torno a los peritajes de credibilidad al CVA
CBCA(...).”

“(...) ni siquiera las dos grandes universidades entiendo que no tienen método que no
estan validados en Chile y quien en definitiva ha establecido el método son las mismas
personas que hacen los peritajes digamos, ellos mismos organizan congresos para decir

que eso es lo valido (...)."



25

Esto se ve asociado con la falta de expertise del psicélogo al momento de usar esta
técnica, tema que sera mencionado también en la siguiente categoria (Rol de la
Psicologia en el Proceso Judicial de los Delitos Sexuales) dentro de la categoria de
idoneidad del perito, se consideré necesario incluirlo en esta subcategoria también, ya
que para el proceso de defensa es posible cuestionar tanto la idoneidad del perito como la
pertinencia de la pericia (Duce 2011), por lo que tienen ambos en cuenta al momento de

disefiar una defensa.

Ahora, llama la atencién cémo los entrevistados dejaron entrever que para ellos la prueba
pericial psicologica estaba directamente unida a la credibilidad del relato, refiriéndose a

ambos sin distincién. Se puede observar en las siguientes citas:

“(...) cuando no hay relato de credibilidad, es una absolucion segura. O sea es

fundamental, es la esencia.”

“(...) En los abusos, es fundamental. Es fundamental la pericia porque en el fondo son

relatos de credibilidad y a quién le cree (...).”

Por lo tanto, surgié una vez mas el debate sobre el tema de la subjetividad, esta vez la
ligada a los resultados de la evaluacién de credibilidad:

“(...) pero efectivamente es un tema muy muy subjetivo, ehm, que cuesta mucho en

definitiva agarrar desde una manera mas bien, eeh, objetiva (...)."

Siguiendo esta linea de contenido, los entrevistados cuestionan que la prueba pueda
realmente determinar la veracidad de un relato. Eso qued6 demostrado en varias

entrevistas, como por ejemplo:

“(...) han estado un poco mas reacios a simplemente aceptar desde ya que porque el nifio
mantiene un relato coherente y un par de cosas mas, ese relato sea cierto y por lo tanto

una prueba suficiente.”

Tomando en cuenta el punto anterior fue posible establecer una relacion entre la
subjetividad mencionada y la queja de los defensores de que las conclusiones absolutas
de la evaluacion pericial psicologica los perjudican directamente, haciendo su trabajo méas
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complejo, pues quedan con la sensacion de que no tienen més alternativas estratégicas,

es decir, quedando en una posicion desigual frente a la fiscalia:

“(...) Si el fiscal llega con una pericia y dicen que la nifia o el nifio es creible, se acabd el

caso, se acabd, se acabd, o sea a veces ni siquiera llega a audiencia muere ahi.”

“(...) hay veracidad de relato, y nifio llora en la audiencia, entonces ahi ya nos dan ganas

de tomar nuestra maleta e irnos a otra parte (...)."

La dltima cuestion que se discute dentro de las falencias metodoldgicas, es sobre la
evaluacion de dafio y la concepcién de trauma. De la evaluacién de dafio los defensores
comentan que no se le da la importancia que requiere dentro de las pericias, que muchas
veces no se incluye, se trabaja poco y se toma como un asunto secundario; lo que los
perjudica al limitar la informacion disponible, para establecer una buena defensa. Y sobre
la concepcién de trauma, agregan que no se debate correctamente sobre su existencia.

Los entrevistados dicen:

“(...) las pericias dicen poco del dafio, o sea hablan de que si bueno hubo dafio, y 2 0 3

lineas, pero entonces... pero no hay un relato...”

“(...) una cosa es la veracidad del relato, otra cosa es el dafio secuencial. Pueden haber

personas que a lo mejor lo asumen, digamos, de una manera bastante eficiente...”
Esto se encuentra asociado con la concepcion de trauma psicoldgico:

“(...) el mismo tema de la base traumatologica de decir que bueno como esto no fue
consentido le gener6 dafio, nosotros, por ejemplo, lo que viene a decir el perito es
cuantificar el dafio ni siquiera a decir si existe o no dafio y ese dafio a consecuencia de
gue se parte de una base de que hay dafo, cuando eso esta, al menos demostradisimo

que no es asi (...).”
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Necesidad de Defensoria para la Metapericia:

La principal razéon que mencionaron los defensores al justificar su necesidad de la
metapericia, fue que la ven como un estudio critico de la evaluacién pericial psicoldgica.
Es la forma que tienen de cuestionar las pruebas presentadas por la fiscalia, a saber,
poner en duda. Esto se relaciona con la complejidad técnica de estas pruebas, ya que los
entrevistados comentaron que al encontrarse frente a un peritaje que desde su punto de
vista se encontraba bien estructurado y sélido, precisaban de un metaperitaje pues por si
mismos no podrian objetar el trabajo. Es importante tener en mente que son varios las
asociaciones disciplinarias que critican la utilizacion de estas herramientas, ya que habria
un conflicto ético en realizarlas (Huerta & Maffioletti, 2009) desde el punto de vista de la
disciplina psicoldgica, tema que no aparece en el discurso de los abogados. Se puede

observar lo que dicen los defensores, en las siguientes frases:

“(...) generalmente o sea si hay una pericia de credibilidad, lo ideal es tener una
contrapericia o peritaje del método que cuestione o pueda cuestionar o pueda medir si la

metodologia fue utilizada correctamente.”

“(...) en la medida en que el peritaje sea complejo y requiera de alguna manera, eh la
opinidbn de un especialista que pueda poner en duda la rigurosidad cientifica, yo, la

metapericia me va a ser mas necesaria gue innecesaria.”

De aqui se desprende que para los abogados defensores la metapericia permite evaluar

la pericia, 0 mas aun, lograr argumentar en su contra, o defenderse de la misma:

“(...) Cuando uno recurria al metaperitaje era precisamente para destruir de alguna

manera la legitimidad cientifica de esa pericia.”

Esto se relaciona con la necesidad de defensoria de tener contacto directo con la victima
durante la investigacion, lo que en la mayoria de las veces no sucede, ya sea por
restricciones del ministerio publico o del mismo tribunal. Los defensores sienten que se

les ha limitado en este sentido:

“(...) seria un lujo poder periciar al nifio.”



28

“(...) la contraparte es la que tiene el control, y es el que tiene el sujeto entonces viene con
todo eso de que al nifio tampoco hay que hacerle dafio entonces tl no puedes entrevistar
varias veces por la victimizacion secundaria, y mientras tanto teni un tipo o una tipa en

prision preventiva, que la pueden estar violando adentro y todo, perdio su vida.”

Lo anterior se relaciona de forma directa con el principio de inocencia, el cual en su
comienzo no concebia la prisién preventiva (Jara, 1999) ya que implica justamente que un
imputado reciba trato de culpable, pero por razones practicas, para poder llevar a cabo el
juicio, se implementa esta medida que puede tener consecuencias como la descrita por el

entrevistado.

A pesar de lo ya mencionado, hubo algunas declaraciones que contradijeron estas ideas
de que la metapericia fuera una herramienta central de la defensa en este tipo de delitos.
Comentaban que en el dltimo tiempo ha disminuido la solicitud de metapericias por su

parte, asociandolo con que se ha debilitado su valor probatorio en juicio:

“(...) La verdad es que yo una metapericia no la pido yo desde hace harto tiempo, al

menos cuatro afios que no trabajo una metapericia.”

“(...) estas metapericias, algunos tribunales las han valorado como poco serias,
regularmente. Las han valorado como poco serias en el sentido de que tampoco tienen
criterios muy cientificos o criterios muy rigurosamente cientificos, para deslegitimar una

pericia.”
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Evaluacién Pericial del Imputado:

La evaluacién pericial del imputado es un item conectado directamente con la expectativa
de la utilidad de evaluacién psicolégica para la hipétesis de la DPP la cual sera detallada
mas adelante. Los entrevistados mencionaron tres razones por las cuales veian
necesarias este tipo de evaluaciones. La primera, para analizar la conformacion
psicologica del imputado de forma general, aunque este tipo de prueba a veces podia ser

rechazada por el tribunal. De todas formas una abogada cuenta que es lo que busca:

“(...) que sus rasgos psicolégicos de personalidad, no estan frente a un tipo que no se

pueda controlar, auto controlar, que no es un tipo violento, que no es narcisista...”

La segunda situacion es en caso de anomalia psiquica o trastorno mental, en busqueda

de la declaracion de inimputabilidad:

“(...) si efectivamente el imputado demuestra algun tipo de conducta que sea considerada
media bizarra o media incoherente, mmm si hay algin tipo de antecedente ademas

familiar se pide la pericia psicoldgica (...).”

En tercer lugar, los defensores piden este tipo de pericia al momento de solicitar
beneficios para el imputado, generalmente cuando este ha reconocido el delito pero se
quiere demostrar que hoy es un sujeto estable psicolégicamente, alguien que no va a

seguir delinquiendo y por lo tanto se podria considerar alguna reduccién en la sentencia:

“(...) la defensa va por negociar una condena baja con beneficios, y para eso ya las
pericias son en términos de mostrarle al juez que es una persona que luego de ser

condenada puede ser rehabilitada.”

Es importante mencionar en este punto la posible mala utilizacion de estos peritajes.
Como se vio en el marco teérico, el perito explicita que estos informes son no vinculantes;
sin embargo, llegan a causar gran impacto en juicio, y los abogados siguen pidiéndolos
como una forma de confirmar sus teorias sobre la participacion del imputado en los
hechos (Salinas, 2009). Esto se contrapone a lo planteado por la Unidad de Estudio de
defensoria, que explicaba que por esta misma razén (la no vinculacién) rechazaban

algunas pericias al imputado (C. Vergara, comunicacién personal, Julio 8, 2015).
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Algunos entrevistados eso si, comentan que a veces estas pruebas pueden resultar
contraproducentes, ya que podrian mostrar inestabilidad en el imputado, por ejemplo. En

ese caso, deciden no utilizar el informe:

“(...) si el imputado sale que no estéa loco esa pericia ho me sirve entonces, la deshecho la

guardo.”

Expectativas de la Utilidad de la Prueba para la Hipétesis de Defensoria:

Relacionado con estas dos ultimas categorias, estdn las expectativas de los abogados
defensores al utilizar estas pruebas (tanto la metapericia como la pericia del imputado),
gue como podemos ver se relaciona con que éstas apoyen su teoria del caso, algo que
solo tiene sentido en el sistema post reforma, ya que desde esta, las pericias son
solicitadas por las partes, lo que hace que claramente estén intencionadas. (Baytelman &
Duce, 2004; Duce, 2011)

“(...) que me dé respuestas frente a las consultas que hago, uno se plantea una hipétesis

y quiere corroborar o desechar esa hipoétesis para poder seguir trabajando digamos.”

Ademas, para ellos la argumentacion de inocencia del imputado los impulsa a seguir

pidiendo este tipo de evaluaciones:
“(...) siempre las pedimos cuando el imputado dice que no cometi6 el delito.”

Los defensores creen que no es posible seguir con sus casos sin tener algo con gque
enfrentarse a la evaluacion pericial psicologica de la fiscalia, y la mejor forma de hacer

esto, es a través de estos dos tipos de pruebas recién mencionadas. Es asi que:

“(...) en un juicio de abuso, que vayamos a juicio oral, no puedo pretender ganar si no
tengo una pericia que contraste la pericia del ministerio publico. Es como si te dijera “si no

la tengo, claramente lo van a condenar”, es como asi de fundamentado.”

Esto se contrapone a la idea de que existe un estudio de pertinencia por parte de
Defensoria al momento de aprobar o no una pericia para cada caso particular (C. Vergara,

comunicacion personal, Julio 8, 2015).
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Rol de la Psicologia en el Proceso Judicial de los Delitos Sexuales

Estructuracion del Juicio:

Como se aprecia en la Figura 2, la informacién contenida en esta categoria puede
dividirse en 4 subcategorias, siendo la primera de estas la estructuracion del juicio. Aqui
los defensores hacen referencia a temas como la importancia de la percepcion del tribunal

respecto a las pericias en el juicio, comentando por ejemplo:

“(...) en el fondo frente a la declaracion que haga el abogado y la que haga el psic6logo
por mucho que sea un psicélogo que lleva un afio de egresado va a ser mucho mas
potente, pero eso no esta bien, porque la psicologia no es una ciencia dura, admite
errores y es muy potente lo que pueda decir un perito en torno a la toma de decision de

una condena o absolucion.”

Es posible observar como los defensores cuestionan el actuar de los jueces desde sus
conocimientos en los que se vuelve a explicitar un cierto bagaje teérico de la disciplina

psicologica, esta es una tendencia que se repite a través de multiples declaraciones.

Por este mismo lado, perciben ademas que en la materia de delitos sexuales la labor del
tribunal es especialmente compleja, debido a la dificultad de determinar si ocurrieron o no
los hechos, y la subjetividad general que rodea a este tipo de delito. Lo que a su vez se
sustenta facilmente en lo que se sabe sobre este fendmeno, como mencionaba Huerta y
Maffioletti (2009), por lo general hay ausencia de testigos, y escasas 0 nulas pruebas
fisiolégicas. Y esto reduce el proceso de determinar lo que ocurrié, a un enfrentamiento
de declaraciones contrapuestas. Es mas, es tal grado de complejidad asociado a este,

que no influiria solamente a los jueces:

“(...) aca es muy... muy dificil. Yo creo que es muy dificil para todos los intervinientes, el

juez, el fiscal, el defensor (...)"

Ademas, se le da gran importancia dentro del juicio el contexto de develacién. Aqui
también influye la psicologia ya que esta se pronuncia sobre posible ganancia secundaria,
el contexto y el vinculo de esta persona con la victima. Factores de importancia a la hora
de plantear una teoria del caso, que como ya vimos con Baytelman y Duce (2004) puede

ser muy arduo por el conflicto de versiones sobre lo ocurrido Los defensores aclaran:
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“(...) quién es la beneficiaria de esta ganancia secundaria: la persona que declara en que
se produjo al develacion. Entonces para mi por ejemplo la persona de la develacion es

vital, porque ahi puede estar justamente la induccion en contra, la induccion a la victima.”

Una de las exigencias a la psicologia, unida a los items anteriores, pero que esta no ha
podido satisfacer, es la de establecer el perfil de un infractor sexual. Los abogados hacen
notar que esto afecta directamente a los imputados y la forma que tienen de configurar la

defensa:

“(...) no tenemos una respuesta satisfactoria, es si se puede o no determinar en el plano

de la psicologia, si existe o no, eh, una forma de determinar un perfil de infractor sexual.”

“(...) no hay una pericia que diga “el gallo es abusador”, pero si hay ciertos rasgos que dan
cuenta de que, conforme a esas ciertas caracteristicas que él tiene, es dificil que tenga,

gue se objeto, que haya cometido abuso contra menores o violacion en esos casos.”

Como se ha podido apreciar en este apartado, y ya se ha mencionado anteriormente, los
defensores aluden en variadas ocasiones a conocimientos de psicologia, tanto sobre las

técnicas de evaluacion en si, como sobre fendmenos estudiados por esta:

“(...) la verdad es que la pericia era tautoldgica, era tan mala en el fondo que yo estimé
innecesario pedir la metapericia y yo solamente en mi contraexamen haciendo evidente,
haciendo notar al tribunal las insuficiencias de esas pericias logre de alguna manera

deslegitimizar.”

“Pero yo al perito psicologo le puedo preguntar independiente del caso concreto cualquier
cuestiones abstracta, el mismo, cuestionar la hipétesis traumatolégica (...) le puedo
contrarrestar con miles, no, no miles, bueno, varios paper que cuestionan eso,
especialmente en los hombres, que estudie paper que en un 50% de los casos no hay

dafio.”
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Idoneidad del Perito:

Otra subcategoria conectada directamente con el rol que se pudo sustraer trata sobre la
idoneidad del perito. Consideran que el nivel técnico de los peritos es bajo, aunque si se
considera el analisis de Duce (2011) sobre la flexibilizaciébn de los criterios para la
seleccion de los peritos, quizas no es tan sorprendente. De lo recabado se piensa que
esto seria una conjuncion de factores que no tienen que ver exclusivamente con el

psicélogo. Para ejemplificar podemos ver la siguiente cita:
“(...) Yo asumo no a falta de profesionalismo, sino que a la alta carga de trabajo.”

Dentro de esta misma idea, los defensores se mostraron comprensivos frente al trabajo

del perito, aludiendo sobrecarga y baja remuneracion para la cantidad de trabajo:

“(...) si eso tuviéramos que verlo en hora consulta pierde plata, vemos que en algo de esto

tiene que haber interés o pasién.”

Sin embargo, presentan dos cuestionamientos directos al perito: el primero, y mas
evidente, hace referencia a la falta de expertise del mismo en el uso de la técnica de
credibilidad:

“(...) el perito se avoca solamente a establecer si el relato es o no creible, pero sin
considerar el contexto global, salvo lo que diga el propio menor o familiar del menor.

Entonces el sesgo aparece como un elemento de debilidad del informe (...).

El segundo cuestionamiento alude a un trato especial que tendria el perito con el nifio,

una especie de proteccion que le estarian otorgando.

“(...) si el psicélogo dice que al chiquillo hay que creerle, no en el relato, sino que en

general es un chiquillo que no miente, entonces aqui no tendria nada que hacer.”
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Complejidad Procesal y Probatoria de los Delitos Sexuales:

Esta es la subcategoria mas compleja y rica de este eje ya que los defensores se
refirieron extensamente a este tema, por lo que hay diversos temas asociados. Sobre las

dificultades a las que se ven enfrentadas los entrevistados comentaron lo siguiente:
“(...) Lo complejo digamos es el tema procesal, no el hecho mismo.”

“(...) es més facil defender un homicidio que un delito de abuso sexual, mas ain cuando el

99,99% de los casos el imputado la imputada te dice que no fue.”

A continuacion serdn comentadas las razones que esgrimieron al intentar profundizar esta

problematica.

Una particularidad de este tipo de delitos que los entrevistados creen que es muy

influyente, es el tipo de victima con la que deben tratar:

“(...) La mayoria de los casos de delitos sexuales son de menores que llevan, o sea, que

después de unos afios vienen a contar (...).”

Esto se asocia directamente con otro punto: este delito generalmente se genera sin la

presencia de testigos, lo que para ellos afecta la forma de abordarlo en juicio:

“(...) ElI hecho mismo siempre es sencillo. Nunca estan otros testigos, siempre esta solo el
imputado con la victima, ya sea en el cuarto de una casa, en una cocina, en una sala de

clases sin alumnos (...)."

“(...) toda la prueba se construye sobre la base de un relato que es el relato del menor de
edad.”

Lo anterior, sumado a la ya mencionada subjetividad del delito, lleva a lo siguiente:

“(...) es mas dificil porque ahi siempre es la palabra de la victima contra la palabra del

acusado. A quién creerle.”

La defensa lo ve como un delito complejo e intangible, visibn que se construye a través
del contexto en el que esta inmerso. Esto lo dicen pensando en la falta de pruebas fisicas

en los casos de abuso sexual, y en la complejidad para probar la participacion del
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imputado; y son estos mismos temas los cuales vendrian a mediar en parte la necesidad

de la asistencia de la psicologia en estos casos. Tal como aclaran las siguientes citas:

“(...) El delito de violacion va a dejar siempre rastro, rastros organicos o lesiones, eh, el

delito de abuso sexual es un delito que no tiene materialidad.”

“(...) efectivamente un delito de violacién el menor puede ser violado pero, ¢Quién lo

viol6? Y ahi uno cuestiona ahi la participacion.”

“(...) El peritaje psicolégico basicamente juega su rol en los delitos de abuso, en estos
delitos intangibles. En materia, por ejemplo, de un delito de violacién son pocos los

peritajes psicolégicos que se van a solicitar.”

La dltima particularidad mencionada por los entrevistados, es a la gran cantidad de casos
en donde la denuncia se realiza meses o afios después de ocurrido el hecho. Ellos lo ven
como una desventaja para la defensa, pues se encuentran en una situacién donde no les
es posible involucrarse directamente en la investigacion de los hechos o en las primeras
evaluaciones periciales psicolégicas, las cuales ya fueron realizadas para cuando la
defensa se involucra con el caso. Esto lo ejemplifica muy bien una abogada con la

siguiente cita:

“(...) son como muy pocas las causas que el delito es flagrante. Siempre hay una
investigacion que ya estd avanzada cuando llega a nosotros para formalizarla, es una
investigacion con denuncia, con pericia, y ahi recién nos llega asi, entonces no puedes

tener, cero control.”

Esta critica realizada por la defensa, se puede ver desarrollada por Duce (2013) quien
detalla como los defensores no tienen acceso de la victima durante la investigacion, lo

que impide que realicen sus propias pericias 0 se cumplan sus estandares y exigencias.

Para los defensores, todas estas caracteristicas recién mencionadas tienen un gran
impacto en la investigacibn de los casos. De hecho, han observado que estas

investigaciones son notoriamente mas largas en comparacién con otros delitos:
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“(...) un robo, tres, cuatro meses eso es una diferencia. En todos los casos de delitos
sexuales siempre la investigacion se va a demorar mas de un afio, un afio, un afio y

medio (...)"

Pero también aclaran, que estas investigaciones mas largas se han debido a algunos
cambios ocurridos en los ultimos afios. Se refieren a aspectos culturales de nuestro pais
gue alteran la forma de percibir este delito. Aqui podria hablarse de, por ejemplo, la cifra
negra, y de cémo luego de la Reforma Procesal Penal las denuncias de estos delitos van
aumentando mientras pasan los afios (Ministerio Publico, 2008; Ministerio de Salud &
UNICEF, 2011). Los defensores comentan:

“(...) Porque pasamos de ocultarlo esto, y pasé a ser muchos afios de cifra negra,
pasamos al extremo contrario, cualquier evento ocurre que uno piensa que detras de una

conducta ya distinta en nifios, especialmente a nivel de parvulos hay un abuso.”
“(...) es un delito igual, fuerte, socialmente son super fuertes (...).”

“(....) la primera pregunta que te hace la gente, es como tu puedes defender a un

violador.”

Dentro de este contexto, para los defensores el consentimiento es un tema de gran
importancia, ya que la pena posible para el imputado puede variar considerablemente en
ciertas circunstancias (victima entre 14 y 18 afios por ejemplo, permite constituir estupro,
y mayor de 18, permite deslegitimar la acusacion) si se demuestra que existid
consentimiento de parte de la victima en el momento del acto (Cavada, 2013). Pero el

definir si hubo o no, es complejo. Como se puede apreciar en este comentario:

“(...) la mayoria de los casos de relaciones entre comillas consentida, porque los
imputados hasta las mismas victimas sienten que fueron consentidas pero después afos
después alguien, alguna sesién psicologica probablemente, se vino a dar cuenta que no
era consentido (...)."

Para finalizar esta subcategoria, se tocara el tema de la subjetividad muy presente en los
delitos sexuales, subjetividad que se vuelve uno de los problemas centrales a tratar,
debido a la ausencia de pruebas fisicas, evidencias fisioldgicas y testigos de estos delitos.
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Esto hace que primen las declaraciones, y los informes basados en estas (a lo que
agregan que las mismas pruebas que se utilizan seran subjetivas) aqui podemos ver

como se refieren a estas tematicas:

“(...) en materia sexual, obviamente que ese juego, porque la apreciacibn es mas
subjetiva, en un robo con intimidacion, por ejemplo, puede haber cadmaras de seguridad
en el sitio del suceso por ejemplo, y las cadmaras, o bien, involucran al tipo o lo

desinvolucran (...)"

“(...) hay ciertos peritajes psicoldgicos que se toman sobre todo a las victimas menores de
edad, que son informes de credibilidad, y la critica que se les hace, es que tienen

variables muy subjetivas de evaluacion.”

Relaciéon con la Decision del Juez:

Para los defensores, existe un trato diferencial para los casos de delito sexual, en cuanto
a la conducta de los jueces, en comparacion con otro tipo de transgresiones. Comienzan,

comentando que existe una tendencia a ser mas duros en estas ocasiones:

“(...) Entonces no puede correr el riesgo de absolver a una persona que efectivamente sea

un abusador sexual (...).”

“(...) el tribunal también parte de una cierta predisposicién de ser mas exigente con estas

personas, porque si es verdad, hay que condenar.”

Desde este tema, los abogados entrevistados comentaron que han podido observar un
cambio en los jueces al pasar el tiempo, en donde han comenzado a familiarizarse con los
aspectos mas especializados de las pruebas, pero que esto variaba considerablemente
dependiendo del juez y sus afos de experiencia. Por lo mismo se relacionaba también a
este el item de la importancia de los conocimientos previos del tribunal. Ambos asuntos se

ejemplifican en las siguientes citas:



38

“(...) empiezan a introducirse preguntas ya mas técnicas de los intervinientes, entonces
los jueces se van familiarizando, entonces al final digamos de un periodo de unos 4 -5

afios un juez de materia penal y que realiza interrogatorios ya tiene algunos criterios

propios (...)."
“Entrevistador: Disculpe, ¢ De donde cree que viene ese valor que se le da a la pericia?
Defensor: La ignorancia de los jueces.”

Es aqui desde donde surge una de las criticas mas preocupante para los defensores:
como la prueba pericial psicologica estaria reemplazando la funcién del juez. Un tema con
un alto grado de polémica, que ha sido analizado en detalle por Duce (2011) quien
argumenta que aparentemente si se produce este problema y que la labor del juez se
veria perjudicada por este tipo de evidencia. Si bien para algunos esto era un hecho,
otros entrevistados comentan que ciertos tribunales no estaban dispuestos a aceptar esta
situacion, por lo que intentan diferenciar sus resoluciones de la informacién entregada por

el perito, sopesando en conjunto todas las pruebas que se les habian presentado.

“(...) el informe de credibilidad de relato lo que viene a hacer, o intenta hacer, es
reemplazar la funcion propia del juez, que es precisamente el que tiene que apreciar si la

prueba lo convence o no lo convence de lo que esta diciendo.”

“(...) puede ser que el peritaje concluya que el relato no es creible y puede ser igualmente

ser condenado, 0 sea, el Tribunal en ese sentido tiene una percepcién independiente.”
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Contenido Emergente.

Durante las entrevistas realizadas surgié contenido emergente, que si bien no va en la
linea de los objetivos de esta investigacion, se crey6 interesante incluirlo debido a que
aporta a la discusion. Se trata mas que nada de contenido descriptivo sobre la labor de la
Defensoria Penal Publica, y en como se sienten en desventaja frente al Ministerio publico.
Esto se ve reflejado en que, por ejemplo, ven que el tribunal condena aun teniendo
informacién indeterminada o pericias cuestionadas, por lo que habria en su opinion cierta

predisposicion a favorecer al ministerio y sus pruebas en este tipo de delitos. Por ejemplo:

“(...) Como me defiendo razonablemente de esto si no me dicen a qué hora, ni que dia, ni

de qué mes. Y los tribunales condenan con eso. ¢Ah? Y condenan con eso.”

Ademas hablan de que necesitan una capacitacion en psicologia ya que les es un tema
ajeno con el que se deben enfrentar multiples veces en un caso de delitos sexuales.
Aclaran también que muchas veces deben realizar la misma de forma autodidacta para
poder estar preparados. Comparan esto con la situacién del Ministerio Publico, quienes
tienen la posibilidad de trabajar y concentrarse en un sélo tipo de delito. Esto se ve en las

siguientes citas:

“(...) también es dificil si un técnico me dice si es creible, como yo lo rebato, si no soy

técnica.”

“(...) Entonces yo creo que también ahi hay un punto a favor del Ministerio Publico en esa
especializacion que no esta permitida en la defensa, porque nosotros tenemos que ver los

tréficos, los delitos de usurpacion, los robos, el defensor ve de todo digamos.”

Se hablé también del contrainterrogatorio, y como los defensores lo consideraban una
instancia valiosa dentro del juicio, “un juego de ganar o perder”, pues en ese momento
podian confrontar al perito con sus debilidades, tanto como las propias como las de su
informe, caracteristica de los juicios que ocurre debido a la RPP, y como muy bien
explicita Duce (2011), en el sistema actual es posible inhabilitar a un perito, hacerle
preguntas directas y determinar sobre la efectividad de su imparcialidad:
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“(...) El sistema parte de la base de que el testigo o el perito no va a querer hablar de las
cosas que le perjudican o que debilitan su propia version de los hechos, por lo tanto,

cuando el fiscal lo interroga, obviamente que va a intentar sacar el maximo provecho (...).”

Por dltimo, al hablar sobre el encuadre desde el cual trabajan, comentan que utilizan

como estrategia legal el actuar de forma parcial y no objetiva. Los abogados dijeron:

“(...) en el caso de los abogados defensores ellos no estdn buscando la justicia nosotros

no somos colaboradores de la justicia (...).”

“(...) Porque efectivamente el tipo de puede decir “si yo fui” y tu ves la carpeta y no hay
nada. Y en un juicio oral tu dices “guarda silencio”, y lo Unico que se puede decir es que

no hay prueba suficiente para acreditar el delito.”
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Conclusiones.

El objetivo de esta investigacidon fue adentrarse en la comprension que tienen los
abogados defensores sobre la evaluacion pericial psicolégica, vislumbrar que razones los
motivan para solicitar este tipo de prueba y que factores tienen en cuenta. En los
resultados se puede observar que surgido contenido emergente, el cual describe el

contexto de trabajo de los abogados.

Los datos levantados parecen indicar que la psicologia juega un rol fundamental en el
desarrollo del proceso judicial de los delitos sexuales, influyendo a todos los participantes
de este, donde la defensa no es excepcion. Gran parte de este rol se consolida bajo la
forma de la evaluacién pericial durante el juicio, la que termina siendo tan fundamental
como controversial en este tipo de delito. Debido a la fenomenologia de tales crimenes, el
peso de la investigacion estriba en estas pruebas psicolégicas; pero fue posible observar
una gran contradiccion: mientras que los defensores criticaron duramente la prueba y sus
bases metodoldgicas, a su vez argumentaban una imposibilidad de ejercer una buena

defensa sin esta herramienta.
A continuacion se desglosaran estas ideas.

Para comenzar es importante sefialar que durante las entrevistas se observd un
fendbmeno curioso: los abogados defensores, al referirse a la evaluacion pericial
psicolégica, utilizaban indiscriminadamente los términos “pericia’, “veracidad” y
“credibilidad”. Lo que es preocupante para los investigadores, ya que esta prueba no
determina si un relato es veridico o no; lo que denotaria una clara falta de conocimientos
por parte de los entrevistados. Esta problematica ya habia sido planteada por Baytelman y
Duce (2004), pues desde la Reforma Procesal Penal todos los intervinientes se han visto
forzosamente inmersos en los conocimientos del experto. Es mas, como se vio en los
resultados, los defensores se sienten complicados de tener que formarse en estas
materias de forma autodidacta. Es esta misma manera de acercarse a los conocimientos

psicolégicos la que, se podria pensar, provoca estos errores en la terminologia.

Como ya ha sido mencionado, debido a las caracteristicas de los delitos sexuales
(escasas pruebas en general, tanto fisiol6gicas, como testigos, etc), y tal como se plante6

en el texto del Ministerio Publico (2008), la acusacion en estos casos se sustenta en la
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declaracién de la victima; y ante esto, la fiscalia utiliza como herramienta la pericia
psicologica con el afan de dar consistencia al caso. Sin embargo, los defensores
observaron que se ha reducido el valor que tiene la pericia dentro de los juicios e
hipotetizan que esto se debe a que la calidad ha disminuido. Los investigadores proponen
sobre este punto que esta disminucion del valor de la pericia se deberia a los cambios
que han ocurrido a través del tiempo como consecuencia de la experiencia acumulada de
todas las partes involucradas; esto provocaria que se ajuste la asignacién de su valor a

una mas adecuada con su alcance tedrico.

A pesar de esto, desde el punto de vista de los defensores la prueba pericial se configura
como una herramienta que permitiria, en ciertos casos, evaluar veracidad. Por lo tanto
ven a la pericia como un asunto dificil, que se interpone en el ejercicio de su labor, y es en
el momento del contrainterrogatorio en donde buscan una instancia para poder
compensar este desbalance. Es aqui donde pueden interrogar directamente al perito,
siendo esta una de las grandes modificaciones de la Reforma Procesal Penal (Duce,
2011) que los defensores mencionaron en varias ocasiones como un punto a su favor.
Les da la oportunidad de realizar un andlisis critico del trabajo que se hizo y sobre la
idoneidad del perito como experto (Baytelman & Duce; 2004). Es mas, como ya fue
mencionado en los resultados, para ellos esta fase del juicio es como “un juego de ganar

o perder”.

Por lo tanto, y debido a las grandes implicancias que tiene la prueba pericial, los
defensores esperan un mayor rigor metodolégico de esta. Esto se establece como uno de
los puntos centrales en el discurso de los abogados ya que estas falencias dificultarian su
trabajo, ademas de perjudicar el proceso judicial en general. Metodolégicamente no sélo
argumentan que no tiene un fundamento cientifico solido, sino que habrian omisiones

problematicas, como el que no se considere directamente el dafio en las evaluaciones.

El tema de la relevancia de la evaluacion de dafio podria estar ligado con la dificultad,
anteriormente mencionada por Cavada (2013), para determinar si existi6 o no
consentimiento, punto que seria vital para la defensa en estos delitos. Con todo, sobre el
dafio hubieron dos opiniones marcadas y contradictorias: por un lado los defensores
dijeron que era necesario acreditar el dafio para enriquecer la informacion disponible y

finalmente armar una buena defensa; pero por otro lado, se cuestiondé directamente la



43

concepcion de dafio y trauma, afirmando que no por existir un delito sexual
necesariamente la victima tendrd algun tipo de dafio. De esta contradiccion se hace
razonable pensar en una falta de debate, o didlogo, dentro de los mismos defensores para
poder contrastar estas criticas, y establecer con mayor claridad las demandas y
expectativas que tienen de este tipo de evaluaciones. Sin embargo, este tema resulté muy
enriquecedor ya que no estuvo previsto al momento de armar las entrevistas
semiestructuradas; pero fue una interrogante que surgié de varios entrevistados y que

seria interesante profundizar.

Otra de las grandes criticas de los defensores hacia la prueba es la subjetividad de la
misma. Reconocen que la tematica a tratar es enrevesada y relativa en ciertos aspectos,
por lo que seria muy complejo trabajar todo este asunto de una forma meramente
objetiva; lo que a ellos no les parece correcto son los resultados que entregan las pericias.
Creen que estas son determinantes para el caso, y poseen conclusiones que no dejan
lugar a cuestionamientos o reflexiéon, lo que perjudica directamente el proceso,
especialmente dentro de las circunstancias ya mencionadas. Una vez mas, esta
informacion parece indicar que la evaluacién pericial influye demasiado en el proceso de
juicio, pero esta vez se puede atisbar que una de las causas podria ser el tipo de
conclusiones, 0 como estas son expuestas ante las partes, ya que inducirian a pensar que

es un tema zanjado donde no quedan espacios para cuestionar.

Agqui se ve nuevamente la problematica de los intervinientes del juicio enfrentados a
conocimientos ajenos para ellos, pero esta vez viéndolo desde los jueces y como estas
falencias podrian llevarlos a cometer errores judiciales (Salinas, 2009). Sin embargo,
algunos defensores percibieron que determinados jueces han estado informéndose sobre
el tema, buscando tomar decisiones independientes a las conclusiones de los expertos.
Por otro lado, varios abogados aun advierten que la evaluacion pericial ejerce un peso
indebido en el proceso de la toma de decision.

La defensa visualiza, entonces, a la evaluacion pericial encargada por fiscalia como una
clara desventaja para desempefiar su rol, y ante esto, la herramienta en la que se apoyan
suele ser la metapericia. Esta evaluacion de corte metodolégico desmenuza y analiza las
falencias que pudiera tener la pericia, y con esta la defensa puede criticar e idealmente

disminuir la influencia de esta como prueba. Es importante recordar que la defensoria rara
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vez tiene acceso a la victima de forma directa (Duce, 2013), por lo que levantar su propia
evaluacion pericial psicoldgica es inviable en la mayoria de los casos. Es justamente esa
la razon (la imposibilidad del contraste), lo que hace que la metapericia cobre aun mayor

importancia.

Los abogados describieron a la metapericia como una herramienta relevante en la
defensa de estos delitos, pero también comentaron que tribunales las habia criticado en
varias ocasiones por no tener respaldo cientifico suficiente. Esto se correlaciona con las
criticas ya expuestas desde la teoria por Huerta y Maffioletti (2009). Pero ademas los
defensores mencionan una disminucién de la peticibn de esta herramienta el Ultimo
tiempo. Es posible ligar esta informacion con lo ya mencionado previamente, en el sentido
de que es probable que esta disminucidn de la peticiébn de metapericias comparta motivos
con la disminucion de las evaluaciones periciales, es decir, el paso del tiempo y
experiencia acumulada por las partes que lidian con estas. A esto se podria sumar el
cambio generacional de los jueces del sistema. Este punto podria apreciarse como un
gran nudo critico, ya que el imputado debe tener la opcion de controvertir la prueba de
cargo (Poblete, 2011), y los defensores sélo estarian contando con una prueba bastante

controversial.

Dentro de la evaluaciéon pericial del imputado, la defensa planteé tres posibles razones
para solicitarlas: analizar su conformacion psicolégica, solicitar beneficios, o en caso de
intentar probar un trastorno mental; tal como habia se habia atisbado en el marco teorico
(C. Vergara, comunicacion personal, Julio 8. 2015). Pero concluyeron que a veces podia
resultar contraproducente si es que en el informe se explicaba que el imputado no posee
ningun trastorno, por ejemplo; en este punto, destacaban una de las Unicas ventajas que
veian sobre el Ministerio Publico: ellos pueden desechar pruebas y nunca mostrarlas en
juicio. Esto ultimo sorprendié en cierta medida a los entrevistadores, sobre todo el hecho
gue los sujetos se mostraran tan abiertos sobre el tema. Ellos no velan por la justicia ni el

bien mayor, si no por el imputado; no pretenden ser objetivos.

La critica que se ve aqui es sin duda sobre las evaluaciones para analizar la conformacion
psicolégica del imputado, ya que como se ha mencionado anteriormente, la psicologia no
puede determinar el perfil del infractor sexual (Myers & Stern, 2002). Los defensores

estan al tanto de esto, sin embargo piden estas evaluaciones y las utilizan para su
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beneficio desglosandolas por partes y dejando que se infiera una posible correlacion entre

estas caracteristicas y la imposibilidad de cometer el delito que se les imputa.

En estos casos entran en juego las expectativas que tienen los abogados de que tales
pruebas los ayuden en sus hip6tesis de caso. Aqui ellos dicen sentir que si no tienen al
menos una evaluacién pericial psicolégica que los apoye, van a comenzar el juicio con
una gran desventaja, directos a la condena del imputado; en contraste con el Ministerio
Publico que siempre se respalda en estas pruebas. Este asunto emerge como algo
esencial para los investigadores, ya que forma una especie de circulo vicioso, en donde el
defensor pide pericia s6lo para poder contrastar frente al fiscal, lo que constituye un
problema serio en la estructuraciéon y funcionamiento de un juicio. Otra consecuencia
visible de esto es explicitada por Duce (2011) de forma clara, al hacer notar el enorme

gasto econdmico y despilfarro de recursos que genera esta dinamica.

Siempre es importante recordar que al tratar con delitos sexuales, el escenario es
particularmente complejo. Sus caracteristicas los distinguen de otros delitos, debido a su
imposicion de desafios particulares, pues solo aproximarse a ellos es intrincado. Para los
abogados defensores, el que la victima sea generalmente menor de edad dificulta la
labor, debido a la vision protectora que tiene la sociedad para con los nifios. Esto hace
gque tanto las acusaciones que vienen de ellos como los delitos que los involucran sean
considerados especialmente atroces. Esto queda claro ante la expresion que utilizé uno
de los abogados: existe un “hélito de verdad” que rodea a estas victimas. Aqui la defensa
encuentra nuevamente falencias en la idoneidad del perito, pero esta vez dentro del
proceso. Lo ven como alguien susceptible de caer en estas normas sociales donde se

debe proteger siempre al infante.

Los tribunales se encuentran en una constante lucha por la objetividad, y fendmenos
como este implican la existencia de al menos cierto grado de parcialidad. Es este
fendmeno al que la defensoria debe hacer frente, lo que la pone en una situacién
inconveniente desde un comienzo, incluso sin considerar las particularidades especificas
del caso. Su posicion inicial seria desventajosa, ya que su trabajo consiste en oponerse al
niflo (victima). Los abogados se ven obligados a estructurar su defensa desde esta

posicion de la que son plenamente conscientes.
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Este contexto no hace méas que dificultar uno de los conceptos centrales en que se
apoyan los defensores durante el proceso judicial: el principio de inocencia. Como tan
claramente plantean Jara (1999) y Poblete (2011), el imputado no puede ser tratado ni
considerado culpable hasta que se pruebe tal culpabilidad. Sin embargo, los defensores
ven una predisposicién de tribunales a favorecer al ministerio publico en los casos de
delitos sexuales. Los investigadores ven esto relacionado con las influencias sociales
recién mencionadas, y si bien resulta complejo dejar de lado estas predisposiciones, es lo
gue los jueces deben intentar hacer al momento de enfrentarse a estos casos. Es aqui
donde se ve mas preocupante la gran influencia de la evaluacién pericial psicolégica
dentro del proceso judicial, ya que si no hay suficientes pruebas y se condena basados
Unicamente en tal evaluacién, se estaria faltando de forma directa a los derechos del

imputado.

Se observo también que, a pesar de todo lo planteado, los defensores visualizan al perito
como un profesional con alta vocacion; ya que consideran que la remuneracion que
reciben es menor al esfuerzo requerido para realizar su labor. Con esto, mas lo que ya fue
mencionado sobre los peritos, es posible concluir que el abogado estima que estos
podrian realizar mejor su funcion, pero que a la vez es dificil debido al contexto en el que
estan inmersos. Es un contexto que le exige constantemente, que lo cuestiona y no lo
retribuye de la misma forma. Este es un tema que se encuentra, sin embargo,

completamente fuera de los objetivos de este estudio.

Para ir finalizando estas conclusiones se considera relevante reflexionar sobre como un
didlogo interdisciplinario podria ayudar a resolver varias de las probleméticas aqui
planteadas. Un intercambio entre la psicologia y las ciencias juridicas permitiria una
mayor comprensioén de las problematicas que cada disciplina debe enfrentar y a que
metodologias recurre. Esto podria influir de forma positiva en el uso que se le da a las
evaluaciones periciales psicologicas ademés de la interpretacion que se hace de las
mismas. Por otro lado se podria establecer mejor el como se construyen las peticiones a
los peritos y ajustar las expectativas que se tienen de la pericia, a una mas cercana a los

limites tedricos de la misma.

Pareciera que para los defensores no es posible configurar un juicio sin la psicologia, ya

gue esta es esencial para poder comprender el fenbmeno al que se enfrentan. Pero a su
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vez se genera una contradiccion en el juicio mismo, pues las evaluaciones periciales
psicologicas, inclinan la balanza hacia la fiscalia. Terminan escuddndose en la
metapericia, una herramienta que no consideran valida. Segun su percepcion, cuando
necesitaban a la psicologia directamente en juicio esta les falla: no pueden més que

contar con el informe de un informe.

Durante la investigacion se hizo visible que los abogados defensores se han imbuido en
los conocimientos de la psicologia, ya que les es fundamental cierto bagaje psicologico
para poder lidiar con tematicas tan complejas como los delitos sexuales, y para poder
comprender una evaluacién pericial psicolégica. Aun asi sobresale el hecho ya
mencionado de que se usaba indistintamente los términos pericia, credibilidad vy
veracidad. Ademas de ciertas imprecisiones en términos puntuales, se observaron
algunas confusiones mas complejas, alrededor de las ideas de trauma y dafio. Lo
riesgoso y el motivo de que se reflexione sobre estas falencias, es el alcance que pueden
llegar a tener, si se tiene en cuenta que en un juicio puede estar en juego la libertad de un
individuo, por lo que la mala comprensién de una pericia por cualquiera de las partes

puede tener consecuencias nefastas.

Para hablar sobre los alcances de este estudio, es necesario mencionar las limitaciones
que posee el mismo. Primero, esta la muestra: a pesar de que su heterogeneidad fue
interesante al momento de recolectar informacion, esta no es representativa de la
poblacion; por ejemplo, el hecho de que los sujetos pertenecieran a dos regiones
diferentes hace que finalmente no se esté representando ninguna localidad en especifico.
Ademas, como ya fue aclarado, s6lo se tomaron en cuenta a aquellos abogados que
formaran parte de la Defensoria Penal Publica (directamente o licitados), quedando fuera
de esta investigacion aquellos abogados defensores que trabajen de forma independiente.
Por otro lado, se debe tener en cuenta también el hecho de que una de las entrevistas fue
grupal, pues a pesar de que esta se encuentra justificada dentro de la metodologia, de
todas formas podria haber influenciado de algin modo a los primeros tres entrevistados.

Por ultimo, es necesario recordar que este estudio es de tipo exploratorio descriptivo.

Aun asi, se considera que la informacién obtenida es de gran relevancia para el sistema
judicial; seria fundamental que se realicen investigaciones mas elaboradas para ahondar

en esta temética. Por un lado se podria rescatar la vision de los abogados defensores
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mediante otros tipos de metodologias (encuestas o focus groups, por ejemplo); y con esto
obtener datos de otra indole. También podria resultar muy interesante un estudio que
muestre cdmo ha evolucionado esta relacién entre abogados y la psicologia desde la

implementacion de la reforma procesal penal.

La defensoria parece haber sido dejada de lado en otras investigaciones, pero su rol
dentro del proceso posee el mismo peso que el de las otras partes, por lo que se espera

que futuras investigaciones les otorguen mayor relevancia.



49

Referencias Bibliogréficas.

Baytelman, A. & Duce, M. (2004). Litigacion Penal, juicio oral y prueba (1led). Santiago:

Universidad Diego Portales.

Cavada, J.P. (2013). Andlisis Juridico del Delito de Violacién contra mayores y menos de
14 afios de edad. Santiago: Biblioteca del Congreso Nacional de Chile. Recuperado en
Julio, 2015, de:
http://www.bcn.cl/obtienearchivo?id=repositorio/10221/18226/3/Violacion%20y%20estupro
%20%20edicion%20de%20pares v3 v4 MP v5%20(1).doc

Corbetta, 2007: Corbetta, P. (2007). Metodologia y Técnicas de Investigacion Social.
Madrid: McGraw-Hill.

Declaracion de los derechos del hombre y del ciudadano. (1789). Recuperado en Julio,

2015, de: http://www.conseil-constitutionnel.fr/conseil-

constitutionnel/root/bank mm/espagnol/es ddhc.pdf

Defensoria Penal Pudblica. (2005). Nuevo Modelo de Gestion de Peritajes para la

Defensoria Penal Publica, documento interno. Santiago, Chile.

Duce, M. (2011). Admisibilidad de la prueba en juicios orales: un modelo para armar en la

jurisprudencia nacional. Revista Institucional de la Defensa Publica, 57- 92.

Duce, M. (2013). ¢Deberiamos preocuparnos de la condena de inocentes en Chile?

Antecedentes comparados y locales para el debate. Revista lus et Praxis, 1, 77- 138.

Escaff, E. (1999). Estudios de victimizacion. Instituto de Criminologia- Policia de

Investigaciones de Chile: Santiago, Chile.

Garret, B. & Neufeld, P. (2009). Invalid forensic science testimony and wrongful

convictions. Virginia Law Review, (95) 1, 1- 97.

Hernandez, R., Ferndndez, C. & Baptista, M. (2010). Metodologia de la Investigacion
(5ed.). México: McGraw-Hill.


http://www.bcn.cl/obtienearchivo?id=repositorio/10221/18226/3/Violacion%20y%20estupro%20%20edicion%20de%20pares_v3_v4_MP_v5%20(1).doc
http://www.bcn.cl/obtienearchivo?id=repositorio/10221/18226/3/Violacion%20y%20estupro%20%20edicion%20de%20pares_v3_v4_MP_v5%20(1).doc
http://www.conseil-constitutionnel.fr/conseil-constitutionnel/root/bank_mm/espagnol/es_ddhc.pdf
http://www.conseil-constitutionnel.fr/conseil-constitutionnel/root/bank_mm/espagnol/es_ddhc.pdf

50

Huerta, S. & Maffioletti, F. (2009). Acerca del valor de los llamados metaperitajes sobre
evaluaciones periciales psicoldgicas a victimas. Revista Juridica del Ministerio Publico,
41, 113- 124.

Jara, J. (1999). Principio de Inocencia, El estado juridico del imputado en el modelo

garantista del proceso penal. Revista de Derecho, 10, 41- 58.

Ministerio de Salud & UNICEF. (2011). Guia Clinica: Atencién de Nifios, Nifias y
Adolescentes Menores de 15 afos, Victimas de Abuso Sexual. Gobierno de Chile:

Santiago, Chile.

Ministerio Publico. (2008). Evaluacion Pericial Psicoldgica de Credibilidad de Testimonio,

documento de trabajo institucional. Santiago, Chile.

Montesquieu, C. (1906). El Espiritu de las Leyes. Madrid: Libreria General de Victoriano

Suarez.

Myers, J. & Stern, P. (2002). Expert Testimony. En J. Myers, L. Berliner, J. Briere, C. T.
Hendrix, C. Jenny & T. Reid (Eds.), The APSAC Handbook on Child Maltreatment (2ed., p.
379- 402). California: SAGE Publications, Inc.

Poblete, O. (2011). Acerca del acceso de la defensa a la obtencion de pruebas periciales
y testimoniales en relaciéon a la victima de delitos sexuales andlisis del oficio n° 160/2009,
del fiscal nacional del ministerio publico, instruccibn general que imparte criterios de
actuacion en delitos sexuales. En Defensoria Penal Publica, Informes en derecho:

Doctrina procesal penal 2010 (p. 13- 45). Santiago: Editorial Atenas Ltda.

Salinas, M. (2009). Teoria y practica psicolégica en el ambito juridico: hacia una definicion
del (los) concepto (s) de la psicologia juridica. Tesis para optar al grado de Doctor,
Universidad de Chile, Santiago, Chile.

Silva, P. & Valenzuela, J. (2011). Admisibilidad y valoracién de la prueba pericial en el
proceso penal. Memoria para optar al grado de Licenciado en Ciencias Juridicas y
Sociales, Universidad de Chile, Santiago, Chile.

Stern, P. (1997). Preparing and presenting expert testimony in child abuse litigation, a
guide for expert witnesses and attorneys. California: SAGE Publications, Inc.



51

Strauss, A. & Corbin, J. (2002). Bases de la investigacion cualitativa, Técnicas y
procedimientos para desarrollar la teoria fundamentada. Colombia: Editorial Universidad

Antioquia.

Szczaranski, F. (2010). La prision preventiva como manifestacion del derecho penal del
enemigo. Memoria para optar al grado de Licenciado en Ciencias Juridicas y Sociales,

Universidad de Chile, Santiago, Chile.

Zuhiga, L. (s.f.). Pericias Psicologicas en el Ambito de los Delitos Sexuales. Recuperado
en Julio, 2015, de:
http://www.almonacidycia.cl/recursos/PERICIAS%20PSICOLOGICAS%20EN%20EL %20
AMBITO%20%20DE%20LOS%20DELITOS%20SEXUALES. pdf



http://www.almonacidycia.cl/recursos/PERICIAS%20PSICOLOGICAS%20EN%20EL%20AMBITO%20%20DE%20LOS%20DELITOS%20SEXUALES.pdf
http://www.almonacidycia.cl/recursos/PERICIAS%20PSICOLOGICAS%20EN%20EL%20AMBITO%20%20DE%20LOS%20DELITOS%20SEXUALES.pdf

FIGURA1.

Apéndices.

PR

Ilﬂ\f.%

| PR TR T AR, |
}m pectfriritrey
.

WA
MR
Fm_m:—
s

el

&=

s en

= Y e
waaiena [ i sak e

X

 PEECLOE NS DN 0
Sz,
/ \

|Lo
F\m—'gm]

52



53

‘A7 A OUB(] 311U UEZIER)
e cm_umgo_m}ﬁ sazanf so| anb cn_um_juc_}ﬁ

VAR

dda eted ewsjgoid un saoang Jod — PEPIIGIP40

~ddq eied opuafedap
Op1 EBY dd3 €| 2P PEple)d ﬁ LIM pageloosse 5|

odwan
|2 uDD opIdaIdap BY 012IN[ US 443
2R 10BN 3P dd 2P JYoiadaoiad ﬁ

Jo ped.sI \‘R

{mu:mm
| V130 YAILYOIN NOIDd30d3d

| einbi4 9eleQ



54

dd3 B| Us Ouep 3p UQIJBUPSIDE
] 2P ddd &l =P nmu_mmumzﬁ

o ped s

dda 2p olegesy ueosipnlad
dd3 3p SEIN|DSQE S3UDISN|DUDT ﬁ

Yiim BIDOSSE S| UYUM paleigosse si

o1eRd PEPIIGIPSID 3P UQIDEN|EAS
3p pepioeiaA JeuiwIs1sp eied 443 E| 3P SOPEYNS3) 50| 3p oAlgns
| 3p ddd 3P OUSIWEUOIIS3IND ﬁ 0] B dd( 3P OUSIWRUOIISINT MM

ssesl yum ppfernosse s|

dd3 5B =p
00160]031S4 BLWUNE]] 3P UDIZd3OUDD ~ddq eded o1ejy _Mm%h_m“uw%mwﬂ_utww“ww_w m_“um_u_uu wwm
E| € ddd 3P OlUSILIELONS3N) ﬁ 3P PEPIIQIPSID E| B EPIUN mmuﬂ :

dd3 Bl 3P dda 2p owaiweuonsan) X

Ylim pajgIaosse si yum pafenosse si

ddd B| U= oUEq =p ugisenjeny ~pepljigipa1) 3p  eibojopolsw,,
E| B 44 2p SOlusleuDiIsany ﬁ E| B dd(d 2p OlUSILLEUONS3ND ﬂ

/\ﬁ&

~sedibojopolay
SEIDUB|E4 3P EIDUB1SIXS B| Jod
dd3 B| 3P ddd 2p o3usIeuonsanD B

dd3 | us odifojopolsw
jo ped si 10bu |3 swepodw BJBpISUOD ddd ﬁ

10 1ed s|

O2I190T10J013N dVANY1S
13 NOD I1dWND ON VIDO10DI15d WM

L einbi4 9jleyag



55

L.

~ed1bojodisd
[EIDUSd UDIDEN|EAT SYwad
eIouadelsy opeibo oaalgo ﬂ.

uoidebIIs3AUl B SIUBIND
ELUIIDIA B| UDD O133JIp O1DB1UOD
13U31 3P 440 Bl 3P PEPISIOSN .WM

UM PEMID0SSE S|

~dd3 E| 3p iUzl pepiiB|dwon
| e epeB) :epuadels N n:a_u__omﬁ

~0|21N[ ua ouoleqosd

10 Lpd 51 J0jBA NS OpINUIWSIP B eiouadelajy

<
-

LM PRIEIDOSSE S|

dd3 Bl =p el anb 3p gd4q ap uoindsoiag ﬁ
0D21Y47) 0IpNIs] owod epuadelay u.w.%

YiiM PaIRIoSSe Si

~dd(Q 4od
seinuadeIs |y Sp pRUDIOs 333403 ﬁ

jo ued s|

Penuo

VIDIM3dVIIW
340 ddd ¥ ¥dvd A¥aIS3oaN %

L einbi 9jleyeg



56

~ddd eJed dd3 3p pnudijos
E| E1US1SNS 31U31|D |3p sued

Jod eiousdoul 3p c@_umucmEij{ﬂ H ~dd3 E| 2p |En12e m_ucmtonE_ﬁw

~dd@ [2p siss10dy e| esed
dd3 3p pepijiin e| 3p seaile1oadxg ﬂ

L einbi4 9jleyag



57

31UadnpoJdeliuod
JBYNS3J 3pand :sopeindwi
[E12L3d ugiden|ea3 pnudios X¥

~pEpPIIgeLsS JEIUSWNGIE

|ElUSW oulolses: o edinbisd

K so13yauaq JeNd|oS :sopeindw BI|ELUOUE 3P 0SED U7 :sopeindw]

|B12li34 ugIdenieAg pudyos B

|e1d1I34 ugidenieag pradlos X%

opeindwi |3p edibgjosisd
UDIDBLUIOIUOD JEZI|BUY :SopeIndwu]
[B121i34 UQIDEN|EAT pnudlos X%

51 !

OavLindiNg
IVIDTHAd NOIDVTIVAT ﬁ

| einbi4 9jleyag



58

"Z einbi4



59

~|ENX3S JO1DEAU]
3p |Wad Jeuilizlag spand ou
e16ojoois4 :opeibo o oaslao ﬂ

S3|ENX2S SOYBP
3P BLIS1EW US [IDUYIPp 53 [BUNGL] 3P
1o0qe el anb aqiaiad euosussg ﬁ

~e|bojooisd ap
S01USILUIDOUOD SpH|e BUOSUSISA ﬂ

uoIDEEAR(Q] opIng
3p 01¥31u0D 3jueodw] U3 SeIDIISd 50| 0123ds3l [eungL]
:S3|EMX3S SOyPQg U2 o._u_sﬁﬁ [ep ugixdaoiad g ap m_ucmtoac:ﬁ

HOG:.# 130 NCIDWINLOMNA1S3 ﬁw

¢ einbi sjle}eQ



60

sauEiSey 50 sosE3s3
e Bied 50 pERUEnIEg B

_

;ms..m:mmn!a% ;Bm:n_E_._%E..ua_.u_.cmn_
EYEY ‘ddQ EtEd S0 PERUEINMUEY ﬂ ‘ddq Esed 50 PEPUENLE] Q

sew uoiefgsaw eun 2p 2seq
B B 3jebs £ szienyn> soiquen ﬁ

dd unBes sg |2p epunyoud 7 _

U cswnuEsue s Sp oadasucs
120 ddi] 3P cAuEuoNsan) XY,

5a

ed -—
el iha i ol el e LW pEIEII0ssE 5 | UIS Tddd BIEd 50 PEpUENY Ed I3

_ ~ _GYNPE |2 EXUOT F Erre

P SAOUIW B S3ENKES SR B

~PEP3 3P SEICUN SEWISNA
‘24Q Ered 50 PERUEINIIE] %)

Jo BsfEa s

eucieqoud £ [eszooid pepizdwe
‘440 EiEd 50 PERUENSLIES B

SOUJEE 500 Uot sEpElEdwoT
sefien saucefinsaaug
4 Bled 50 PERUEMILIEG XY

PERIQIPEL 30 UCDEN|ENS
E| 2 SOREYNS2L 50| 2P GAAEENS
of £ 4da =p cwsnweuchsan XY

¢ einbi4 sjle}aQ



61

~ddq eted ugisidap ns eidns 443
Jeid=oe e soue| Anw ou, s333n( ﬂ

Yiim pEIpI0SSE 51

ddq esed zanl |ap
ugIzuNny el Jeze|dwaal eIURIUl 443 .ﬁ

Jo L

13/ 053]
3p eiOY E| B Z3N[ |3p S01A3.d
OIUSIWIDoUOD [3p eIouEUodWw] ﬁ

10 upd 51

~|eb37 eganig
E| 3p EDI1EWS] B| US SOPEZLIEIIWIEL
S303N[ OlI0LBSNIY BWSSIS ﬂ

jo upd si

zanr
130 NOISIDAA V1 NOD NOIDWI3Y £

ed si

~5d
50| us 31UabrE SEW 53 [EUngu ]

|2 @nb 3p 440 =P uoiadsoiay ﬂ.

Z einbi sjle1sQ



62

uoiDebiy| us
Qa4 [3p UCIDEIOA ‘UDISE4 ﬂmmgmuc_ﬁ

s0134d 3p olegel) ap
ebied EYE B 3p dd 3p uolodaoisd ﬁ

Jousw [3p
alepung ns Jod soyuad ap oloadsad
dd( E| 3P DlUSIWEUOIS3ND ﬁ.

m ~01i34 [BP PEPIBUOP] u

PEPIIGIp=.]) 3p EDIUDZ] B 3P 05N
|2 us "s4 ap 3oiuadxe ap eye} Jod
dd3 Bl 2p ddd 3P 01USIWBUOIIS3ND) ﬁ

¢ einbi4 sjleleQ



63

Anexo 2: Consentimiento Informado.

acepto participar en el PROYECTO DE INVESTIGACION SEMILLA DE APOYO A LA
INVESTIGACION DEL DEPARTAMENTO DE PSICOLOGIA — UNIVERSIDAD DE CHILE
2014-2015, denominado ESTADO DEL ARTE DE LA EVALUACION PSICOLOGICA
FORENSE PENAL EN CHILE, y declaro lo siguiente:

Se me ha indicado claramente los objetivos generales y especificos del estudio

2. Se me ha informado que la participacion en este estudio es estrictamente
voluntaria.

3. Se me ha informado que la entrevista sera anénima y confidencial, y que una vez
transcritas, los audios se conservaran como respaldo para este estudio. Por lo
tanto, reconozco que la informacion que he facilitado para este estudio no sera
usada para ningun otro propésito distinto a los objetivos expresados y en todo
momento se vera resguardada mi identidad.

4. Se me ha informado que el Coordinador del presente estudio es Dr. Maria Isabel
Salinas Chaud., Docente del Depto. De Psicologia de la Universidad de Chile,
domiciliado en Av.Capitan Ignacio Carrera Pinto N°1045, Nufioa, Santiago

5. Entiendo que una copia de esta ficha de consentimiento me sera entregada, y que
puedo pedir informacién sobre los resultados de este estudio cuando éste haya

concluido.

Firma

Santiago_ _/ /120



Anexo 3: Guion Entrevista Semiestructurada a Abogados Defensores.

Identificacion.
-Edad

-Afos de Experiencia laboral

EJE 1: Investigacion en delitos sexuales.

- Desafios del tipo de delito.

- Criterios juridicos de inclusién de la evaluacion psicoldgica forense.
- Aspectos del caso a caso que sugieren necesidad de pericia.

- Configuracion e incorporacion de una teoria del caso.

EJE 2: Conocimientos acerca de la evaluacion psicolégica forense.
- Fenomenologia de los delitos sexuales.

- Diferencias en las solicitudes segun tipo de delito.

- Técnicas implicadas en la realizacién de la evaluacion.

- Exigencias a la institucion y/o perito para la realizacion de la evaluacion.

EJE 3: Expectativas de la evaluacién psicoldgica forense.

- Expectativas respecto a la metodologia utilizada para realizar la evaluacion.
- Expectativas de respuesta a la pregunta psicolegal.

- Consideraciones juridicas a proposito del resultado de la evaluacion.

- Inclusién de la evaluacion psicolégica forense como medio de prueba.

- Inclusién de la evaluacion metapericial.



EJE 4: Proceso de litigacion.

- Consideraciones juridicas al interrogar al perito.

- Criterios juridicos para estructurar la litigacion.
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