AVANCES EN EL CONTROL DEL CHANCHITO

Bianco DE CoLa LARGA

INTRODUCCION

El control de chanchitos blancos (He-
miptera: Pseudococcidae) en citricos es
importante debido a que deprecian la
fruta por la presencia de restos de estos
insectos, produccién de mielecilla y el
desarrollo de fumagina sobre este sus-
trato (Ripa y Rodriguez, 1999). Ademas,
la presencia de chanchitos blancos vivos
en la fruta de exportacion puede oca-
sionar rechazos durante la inspeccién en
postcosecha que realizan los servicios de
proteccion vegetal.

Entre los principales problemas para
manejar chanchitos blancos con agro-
quimicos convencionales, aparte de las
pocas alternativas existentes en citricos,
estan la definicion del momento de
aplicacion, pues el prolongado periodo
de incubacién de huevos (en especies

B Fic. 2. P. longispinus INFESTANDO EL OMBLIGO DE NARANJA
A DE FUMAGINA) Y L1

{APARENTEMENTE SIN INDIVIDUC )5, Al

I NQUE CON
EN SU INTERIOR (DER.).

PRESENCI

oviparas) y nacimiento de ninfas (en
especies oviparas y viviparas) reduce la
efectividad de una aplicacion particular.
El control de estos insectos también se
dificultad porque poseen una capa cerosa
en la superficie del cuerpo que es hidré-
foba (Figura 1) y porque los individuos se
ubicanen lugares protegidos (por ejemplo
en el ombligo de las naranjas, Figura 2)
donde es dificil acceder con aplicaciones
convencionales (Cataldo, 2004). Entre
los insecticidas recomendados para estos
propositos estan el buprofezin, clorpirifos,
diazinon, dimetoato, metidation, meto-
milo, tiametoxam, etc. Sin embargo, los
exportadores chilenos estan preocupados
por las restricciones impuestas por cier-
tas cadenas de supermercados ingleses
a algunos insecticidas tradicionalmente
usados en citricos. Por lo anterior es
necesario encontrar nuevas alternativas
para el manejo de esta plaga.
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B Fic. 1. HEMBRAS DEL CHANCHITO BLANCO D
COLA LARGA, Pseudococcus longispinus.
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MATERIALES Y METODO
Ensayo de Laboratorio

Las evaluaciones se realizaron en el labo-
ratorio de Toxicologia del Departamento
de Sanidad Vegetal de la Universidad de
Chile. Se realizé con torre de aspersion
de precision Potter, la cual se ha usado
para evaluar el efecto de contacto de
insecticidas contra chanchitos blancos
(Curkovic et al, 1996). Los chanchitos
(hembras adultas de P. longispinus) fueron
recolectados con trampas de agregacion
instaladas en arboles que no recibieron
aplicaciones de insecticidas y llevadas al
laboratorio, donde los individuos fueron
trasladados con un pincel auna placa Petri
que fue posteriormente asperjada con
Confidor Forte 200 SL (imidacloprid). Se
usé un disefio completamente al azar con
4 repeticiones (placas) de 18 individuos/
placa. El tratamiento testigo s6lo se asperjo
con agua. Inmediatamente después de la
aplicacion los individuos se trasladaron
al ombligo de naranjas sin tratar con
insecticidas y fueron cubiertos con hojas
de naranjo (Figura 3). La mortalidad se
evalué a 1y 48 h. Los chanchitos blancos
incapaces de movilizarse al ser estimula-
dos con un pincel fueron considerados
muertos. La mortalidad (porcentaje) se
transformé a grados Bliss y sometio a
ANDEVA, y test de Tukey (p = 0.05) (Steel
y Torrie, 1985).

Ensayo de campo

Se realizé en un huerto comercial de na-
ranjos cv. Lane Late, Quillota, V Region.
Las aplicaciones se hicieron el 23 de
enero del 2003 (Cuadro 1) y se realizaron
evaluaciones hasta la cosecha, el 30 de
junio del 2003. Las plantas presentaron

B Fic. 3. VISTA GENERAL DEL ENSAYO DE LABORATORIO (12Q.); DETALLE DE CHANCHITOS MUERTOS 24 H DESPUES
DE LA ASPERSION MOSTRANDO VOMITOS Y DEPOSICIONES ABUNDANTES (DER.)

gran densidad de Pseudococcidae en un
muestreo pre-aplicaciones.

Los productos se aplicaron el 23 de enero
del 2003, antes del periodo en que teori-
camente se sella (“cierra”) el ombligo de
los frutos. El tratamiento 4 incluyo una
aplicacionde Lorsban4Eel 23/eneroyuna
de Confidor Forte 2005L el 29/abril, ~ 60
dias antes de la cosecha. Los tratamientos
5y 6 se evaluaron sélo hasta el 29 de abril
debido al reducido efecto de control, con-
firmado por el alto ndmero de individuos
vivos encontrados previamente.

Aplicaciones

Los tratamientos al follaje (1-4 y 7) se
efectuaron con una pulverizadora hasta
punto de goteo. Las aplicacionesal tronco
(5y 6) se realizaron con pistola aplicadora
(“calibra”) que se conecta al envase del

CUADRQO 1. PRODUCTOS, EQUIPOS DE APLICACION Y DOSIS USADA POR TRATAMIENTO.

L L A S e ————

insecticida, con lacual se aplica el produc-
to comercial sin diluir en agua (Fig. 4). Se
emplearon mangas plasticas durante las
aspersiones para cubrir arboles contiguos
y evitar contaminacion entre parcelas.

Disefio y Unidad Experimental

Los tratamientos se dispusieron en un dise-
fio en bloques completamente al azar con
3 repeticiones. En cada una se asperjaron
5 plantas contiguas; solo las 3 centrales
fueron usadas para los muestreos. Las
unidades muestreales fueron 30 frutos
(10/arbol) y 3 trampas de agregacion
(1/arbol), por parcela.

Evaluacion pre-aplicaciones
El 03 de enero del 2003, 20 dias antes de

las aplicaciones de campo, se instalaron
74 trampas de agregacion (carton corru-

TRATAMIENTO PRODUCTO COMERCIAL INGREDIENTE EQuipPO APLICACION Dosis p.C.
N* ACTIVO (mL/HL)
1 Conripor Forte 200SL IMIDACLOPRID PULVERIZADORA 80
2 Conripor Forte 200SL IMIDACLOPRID PULVERIZADORA 100
3 Conripor Forre 200SL IMIDACLOPRID PULVERIZADORA 120
LorsBaN 4E + CLORPIRIFOS + 100
- Conripor Forre 200SL ImipAcLorriD ** PULVERIZADORA +100
o Conripor Forre 200SL IMIDACLOPRID PISTOLA APLICADORA 9=
6 Conripor Forte 200SL IMIDACLOPRID PISTOLA APLICADORA 2*
7 Lorssan 4E CLORPIRIFOS PULVERIZADORA 100
8 TEstico - SIN APLICACIONES -
* ML/ ArBOL: ** CLORPIRIFOS APLICADO EL 23[ENERO[2003; IMIDACLOPRID APLICADO EL 29(aBr1L/2003.
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B Ficura 4. DETALLE DE LA PISTOLA APLICADORA "CALIBRA" (12Q.) ¥ DE LA ZONA DE APLICACION EN EL TRONCO

DE UN NARANJO (DER.), QuiLLoTa, V REGION.

gado) en igual nimero de arboles, para
definirque especies estaban presentesyel
nivel de infestacion que tenia el huerto.

Evaluaciones post-aplicaciones

En el transcurso del ensayo se revisaron
al azar y periodicamente 90 frutos/trata-
miento/fecha y 3 cartones/parcela, ubi-
cadas = a 100 cm. del nivel del suelo. Se
evalud el nimero de individuos por fruto
y por carton cada 20 dias y las evaluacio-
nes se terminaron a cosecha. En la dltima
evaluacion los frutos se disectaron para
observar si existian individuos vivos en la
cavidad calicinal (ombligo, Fig. 2).

Analisis Estadistico

Se realizo la transformacion de VX + 0.5
para el nimero de individuos vivos tanto
para frutos como para cartones. Luego
se hizo un analisis de varianza (ANDEVA)
para cada una de las variables medidas
por fechas de evaluacién. Cuando se
detectaron diferencias significativas, se
aplicé el test de Tukey (P = 0.05) (Steel y
Torrie, 1985).

RESULTADOS Y DISCUSION
Ensayo de laboratorio

Una hora después de la aplicacion de
la dosis baja de Confidor Forte 200SL
(Cuadro 2) se obtuvo una mortalidad del
98% de los individuos (sintomas como los
descritos anteriormente por Curkovic et
al, 1996, ver Fig. 3). Todos los individuos
estaban muertos luego de una hora en el

tratamiento con la dosis alta, ambos esta-
disticamente iguales y significativamente
mayores que el testigo, que en el mismo
periodo tuvo 0 % de mortalidad. A las 48
horas, todos los chanchitos tratados con
Confidor Forte 200SL estaban muertos (sin
diferencias entre dosis), mientras que el
testigo present6 una mortalidad del 3%,
estadisticamente diferente de los trata-
mientos con insecticida. Estos resultados
demuestran el rapido efecto de contacto
que presentaeste producto, como también
lo indica Bayer Cropscience (2004).

Ensayo de campo

Veinte dias después delainstalacion delos
cartones en los arboles, se encontré que
mas del 93% de las plantas presentaban
chanchitos blancos, con un promedio de
13,4 individuos/carton (n = 74, Figura 5).
Mas del 95% de los individuos (n = 993)
correspondia al chanchito blanco de cola
larga (Pseudococcus longispinus Targioni
& Tozzetti). En la misma fecha también
se revisaron frutos para evaluar el nivel
de infestacion. El 67,4% de los frutos
muestreados (n = 500) presentaron 1 o
mas individuos.

Evaluaciones en frutos

En la Figura 6 se observa que los trata-
mientos de aspersiones al follaje fueron,
en general, estadisticamente similares
entre ellos y significativamente superiores
al testigo, excepto en la evaluacion del 29
deabril. Laausenciade diferenciasen esta
fecha se puede deber a la dinamica po-
blacional de |a especie, que se caracteriza
por una disminucién de las poblaciones
en este periodo, debido a las menores
temperaturas y a la preparacion para
invernar como lo indica Artigas (1994),
Sazo (1995) y Gonzalez (2003). También
es posible que ello se deba al fin del efecto
residual (45-60 dias en naranjos) indicado
por Bayer Cropscience para Confidor
Forte 200SL y/o a un efecto combinado
de estos factores. En este periodo no
se observaron diferencias significativas
entre las dosis de Confidor Forte 200SL
evaluadas ni con el tratamiento estandar
(Lorsban 4E). El 30 de junio se evalué el
ndmero de individuos luego de disectar
el ombligo de cada fruto.

Las aplicaciones de Confidor Forte
200SL al tronco presentaron las mayores
poblaciones de chanchitos blancos, en
general estadisticamente iguales al tes-
tigo, excepto la dosis alta (12 mL) en la
evaluacion del 24 de marzo. Ello indica
una reducida o nula actividad de este mé-
todo de aplicacion sobre las poblaciones
de chanchitos presentes en los frutos,
probablemente debido a la escasa o nula
absorcion y/o translocacion de insectici-
da desde el tronco hacia el follaje. Ello
ocasiond una gran infestacion en frutos
en estas parcelas. Mansanét et al (1993)
recomienda las aplicaciones de Confidor
200SL al tronco, contra el minador de los
citricos en naranjos de no mas de 3 afios
de edad. Larrain (1999) aplicé Confidor
350 SC en troncos de vides para control
de P. viburnii y también encontré un
nivel de control reducido que atribuyé a
la utilizacion de plantas desarrolladas de
7 anos en las cuales la absorcién y trans-
locacion de plaguicida por el tronco es
reducida. Cabe destacar que a partir del

CUADRO 2. TRATAMIENTOS ASPERJADOS CON TORRE DE POTTER SOBRE P. longispinus e LABO-

RATORIO Y MORTALIDAD 1 HORA DESPUES.

Propucro COMERCIAL

Dosis p.c. (cc/L)

%6 MORTALIDAD 1 H

Conrmpor Forre 200SL
Conripor Forre 200SL
TEsTIGO

100 4
9?“ A
0 B
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B Fic. 5. CARTON CORRUGADO MOSTRANDO DECE-
NAS DE INDIVIDUOS VIVOS DE CHANCHITOS BLANCOS
CAPTURADOS (ARRIBA) Y OTROS QUE QUEDARON EN
EL TRONCO LUEGO DE RETIRAR LA BANDA (ABAJO),
23/enerof2003, QuiLLota, V REGION.

22/mayo, se terminaron las evaluaciones
en los tratamientos aplicados con pistola
debido a la alta infestaciéon observada en
losarboles, porlo cual esas plantas fueron
tratadas con insecticidas.

Desde el 22/mayo se observa que los
tratamientos al follaje fueron significa-
tivamente superiores al testigo, excepto
Lorsban 4E solo. En la evaluacién del 12
de junio la aplicacion de Lorsban 4E solo
y con Confidor Forte 200SL fueron los
Gnicos diferentes del testigo. Cabe se-
nalar que la gran variabilidad del testigo
en este periodo puede haber dificultado
una mejor discriminacion entre trata-
mientos. También es posible que ello se
deba al fin del efecto residual como se
indicé anteriormente. Estos resultados
confirman que el control de esta especie
en naranjos requiere de un programa de
varias aplicaciones, considerando el lar-
go periodo de infestacion, coincidiendo
con otros autores (Gonzalez et al, 1996 y
Gonzalez, 2003). Los plaguicidas selec-
cionados para este proposito requieren
tener prolongado efecto residual y/o ser
aplicados reiteradamente.

En la evaluacion a cosecha (30/junio) el
ombligo de cada naranja fue disectado
en laboratorio, lo que no se hizo en las
evaluaciones anteriores. Ello explicaria la
mayor poblacion observada en estafecha
respecto del periodo inmediatamente
anterior. Aunque todos los tratamientos
fueron significativamente diferentes al
testigo, los resultados evidencian que no
fueron suficientes para evitar lainfestacion
de los frutos. La presencia de chanchitos
blancos a la cosecha, mayoritariamente

B Fic. 6. NUMERO DE INDIVIDUOS VIVOS DE CHANCHITOS BLANCOS EN NARANJAS (CV. LANE LATE), Q[J‘H.E.l'}'l.-l.
V REGION, POR TRATAMIENTO Y POR FECHA. TRATAMIENTOS SEGUIDOS POR LA MISMA LETRA EN UNA MISMA
FECHA INDICAN AUSENCIA DE DIFERENCIAS ESTADISTICAS (P = 0.05). LAS CINCO PRIMERAS FILAS DE BARRAS DE
COLORES, DE IZQUIERDA A DERECHA, CORRESPONDEN A ASPERSIONES AL FOLLAJE, LAS DOS SIGUIENTES A ASPERSIO-
NES AL TRONCO CON PISTOLA APLICADORA, Y LA ULTIMA, AL EXTREMO DERECHO, AL TESTIGO SIN TRATAR.
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adultos, sugiere que ellos infestaron el
fruto a lo mas 60 dias antes, tiempo pro-
medio de vida de P. citri (Broeksma et al,
1993) y P. longispinus. Alternativamente,
estosindividuos podrian serladescenden-
cia de la generacion anterior que hubiese
infestado el fruto con antelacion, pero no
se encontraron signos (hembras muertas
o mudas) que confirmen esta hipotesis.
Si estos chanchitos blancos infestaron el
fruto en los dltimos dos meses antes de la
cosecha, los tratamientos no los controla-
ron (incluyendo el programa de Lorsban
y Confidor Forte, este Gltimo aplicado 60
dias antes de la cosecha) durante ese perio-
do, mientrassealimentaron y desplazaron
sobre el follaje. Es necesario indicar que
esta variedad supuestamente “cierra” el
ombligo del fruto completamente durante
enero-febrero, pero las observaciones
de campo y laboratorio indican que ello
ocurre solo parcialmente (Figuras 2 vy
3), y por lo tanto pueden ser facilmente
colonizados por chanchitos, incluso en
periodos cercanos a la cosecha.

De acuerdo al analisis previo, no es posi-
ble impedir la infestacion de frutos con
programas como losllevados a cabo. Para
lograreste propésito, seria necesario evitar
la colonizacion temprana del ombligo, -
antes del “cierre”, y también la infesta-
cion posterior. Por lo tanto, se requeriria
un programa de control que proteja
permanentemente el fruto sobre la base
del efecto residual del plaguicida. Segun
algunos autores (Gonzalez, 2003), los tra-
tamientos en citricos deben realizarse en
el momento en que comienza el ascenso
de la primera generacion (noviembre y
diciembre). En una estrategia que depen-
de exclusivamente del control quimico es
tanto o mas importante realizar, luego,
aplicaciones mas tardias y reiteradas para
las restantes generaciones. Esto es clave
para controlar ninfas migratorias u otros
estados presentes como consecuencia
de la superposicion de generaciones
(Harrizon, 1993). La menor variabilidad
en el testigo a cosecha respecto de los
recuentos previos posiblemente aumento
la capacidad de discriminarentre los trata-
mientosy explicar entonces las diferencias
observadas, que no se encontraron ante-
riormente. En estaevaluaciénlapoblacion
aumenta en los diferentes tratamientos,
posiblemente debido a la metodologia
usada, i.e. la apertura del ombligo que
no se habia hecho anteriormente.

Trampas de agregacion

Para las aplicaciones al follaje se observa
quelosresultados de individuos refugiados
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en cartones presentan (Figura 7), en gene-
ral, una tendencia similar a la obtenida en
las evaluaciones en frutos. Confidor Forte
2005SL al follaje presenté diferencias sig-
nificativas con respecto al testigo, similar
a lo observado por Larrain (1999) y Sazo
et al (2000) empleando otra formulacién
de Imidacloprid (Confidor 350 SC). No
se observo actividad significativamente
diferente entre las distintas dosis evalua-
das de Imidacloprid. Por otra parte, el
tratamiento de Lorsban 4E no presento
diferencias estadisticas con el testigo en
las evaluaciones del 11 y 29 de abril.

Al contrario de lo observado en frutos, en
cartones se obtuvieron diferencias esta-
disticas entre los tratamientos aplicados
al tronco y el testigo en las dos primeras
evaluaciones. Ello podria deberse a que
el carton se colocé en el tronco, en una
zona cercana al punto de aspersion con la
pistolaaplicadora, donde laactividad local
del insecticida (aplicado concentrado)
habria controlado parte de la poblacién
que se desplazé en sus proximidades. Esto
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sugiere que el uso de barreras quimicas
(como insecticidas aplicados al tronco
en altas concentraciones) contribuye al
control de las poblaciones de chanchitos
blancos durantelos periodos de migracién
de individuos hacia o desde el follaje. Ello
se ha propuesto anteriormente para el
caso de Lorsban 4E en el control de chan-
chitos blancos en otros frutales (Curkovic
et al 1996) y parece también ser el caso
de Confidor Forte 200SL, pero en ambos
casos se debe considerar una aplicaciéon
del producto concentrado, aspecto que
se debe evaluar.

Posteriormente no existieron diferencias,
probablemente debido al fin del efecto
residuallocal enlacorteza. Evidentemente
los tratamientos no fueron eficientes como
para de evitar la presencia de chanchitos
blancos en el tronco, encontrandose un
numero considerable de individuos en
los cartones. Esto concuerda con lo indi-
cado anteriormente por Larrain (1999) y
Sazo et al (2000). Al igual que en frutos,
la evaluacion de los cartones también
indica que se necesita un programa de
control, considerando el largo periodo de
infestacion para controlar esta especie en

naranjos(Cataldo, 2004). Enlaevaluacion
del 22 de mayo no se observaron diferen-
ciasentre Lorsban 4E y el testigo, mientras
quesiexistieron con Lorsban 4E+ Confidor
Forte 200SL. Luego, ambos tratamientos,
sin diferencias entre ellos, mantienen las
diferencias con el testigo hastala cosecha.
Estose puede explicar porladinamicadela
poblacién, como se indico anteriormente
en el analisis de frutos. No se encontraron
diferencias estadisticas entre las dosis de
Confidor Forte 2005L evaluadas, aunque
todas fueron siempre superiores al testigo
en este periodo.

CONCLUSIONES

Sobre la base de la metodologia utilizada
y los resultados obtenidos se concluye:

- Confidor Forte 200SL (imidacloprid) y
Lorsban 4E (clorpirifos) aplicados en una
oportunidad al follaje en verano (enero)
tuvieron una actividad similar sobre
chanchitos blancos en naranjos, aunque
ninguno de los tratamientos evito la in-
festacion de naranjas a cosecha.

-No se observaron diferencias estadisticas

aconex 88

entrelas tres dosis de Confidor Forte 200SL
usadas en tratamientos al follaje, por lo
que se debiera usar la dosis menor, aun-
que es probable que ella proporcione un
efecto residual mas reducido que las dosis
mayores, aspecto que se debe evaluar.

- El programa que incluyé Lorsban 4E
(aplicadoenenero)y Confidor Forte 2005L
(aplicado en abril) tampoco permitio
evitar totalmente la infestacion de frutos.
No obstante, fue significativamente mejor
que el testigo, pero similar a los demas
tratamientos.

- Las aplicaciones de Confidor Forte
200SL al tronco con pistola asperjadora
“Calibra” no fueron efectivas, aparente-
mente debido a la edad de los arboles
tratados (5 anos), cuyos troncos no ab-
sorbeny/o translocan suficiente producto
hacia los frutos, aunque aparentemente
el insecticida tiene un efecto local sobre
los chanchitos blancos en el punto de
aplicacion.

- El Confidor Forte 200SL presenta rapido

efectode contacto sobre chanchitos blancos
asperjados directamente con el caldo.

10




LITERATURA CITADA

Artigas, ). 1994. Insectos deinterésagrico-
la, forestal, médico y veterinario (nativos,
introducidos y susceptibles de introducir).
Eds. Universidad de Concepcion, Concep-
cién, Chile. Vol. 1, p: 787-809.

BAYER CROPSCIENCE. 2004. Confidor
Forte 200SL. [en linea] Disponible en
http://www.bayercropscience.cl/folle-
tos/confidor_forte.pdf (Consulta: 2 de
Agosto del 2004).

Broeksma, A., Robbertse, E. and Saba, F.
1993. Field trials with Confidor® (Imidaclo-
prid) for the control of various insect species
oncitrusin the Republic of South Africa, Pflan-
zenschutz-Nachrichten Bayer, 46(1): 5-31.

Cataldo, L., 2004. Efecto de imidaclo-
prid aplicado al follaje y al tronco para el
control de Pseudococcidae en naranjos.
Memoria Ing. Agrénomo, Universidad de
Chile, Santiago, 46p.

Curkovic, T., Gonzalez, R. y Barria, G.
1996. Control de Pseudococcus affinis

(Maskell) (Homoptera: Pseudococcidae)
con clorpirifos etil y clorpirifos metil en
postcosecha de uva de mesa y en labora-
torio. Inv. Agricola 16(39-43): 39-43

Gonzalez, R. 2003. Manejo cuarentena-
rio de chanchito blanco de pomaceas en
Chile (Hemiptera: Pseudococcidae). Rev.
Fruticola 24(3): 89-98.

Gonzalez, R., Curkovic, T. y Barria, G.
1996. Evaluacion de eficacia de insectici-
das sobre chanchitos blancos en ciruelos
y uvade mesa (Homoptera: Pseudococci-
dae). Rev. Fruticola 17(2): 45 - 57.

Harrizon, M. 1993. Control biolégico de
Pseudococcus longispinus. Memoria Ing. Agr.
Quillota, Pontificia Universidad Catolica de
Valparaiso, Facultad de Agronomia. 77 p.

Mansanet, V., Sanz, J. V., lzquierdo, ).
I. and Puiggros Jove, |. M. 1999. Imi-
dacloprid: a new strategy for controlling
the citrus leaf miner (Phyllocnistis citrella)
in Spain. Pflanzenschutz-Nachrichten
Bayer 52(3): 350-363.

Larrain, P. 1999. Efecto de laquimigacion
y el pintado con Imidacloprid (Confidor®)
sobre la poblacién de Pseudococcus viburni
(Signoret) (Homoptera: Pseudococcidae)
en vides de mesa. Agricultura Técnica
59(1): 13-25.

Ripa, R. y Rodriguez, F. 1999. Plagas de
citricos, sus enemigos naturalesy manejo.
INIA La Platina, Santiago. 151 p.

Sazo, L. 1995. Control de chanchito blanco
en frutales de hoja caduca y vides. pp. 60-
63.In: Esterio, M. y Magunacelaya, |. (eds.).
Sanidad Vegetal en frutales y vides. Univer-
sidad de Chile. Publicaciones Miscelaneas
Agricolas N° 41, Santiago, Chile. 123 p.

Sazo, L., Riveros, A. y Fernandez, S.
2000. Efecto de la forma de aplicacion de
Imidacloprid en el control del chanchito
blanco de la vid en uva de mesa. Inv.
Agricola 20(1-2): 33-37.

Steel, R. y Torrie, J. 1985. Bioestadistica:
Principiosy procedimientos. McGraw-Hill.
Bogota. Colombia. 622 p.

Interpretando
el lenguaje de las plantas
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- 40 anos al servicio del agricultor
~ -Presencia en 40 paises
-Experiencia en mas de 70 cultivos

. Hormonas vegetales, reguladores de
miento y nutrientes para la aplicacion
foliar y al suelo
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