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1. Introduccién

Por todos es conocida la publicacidn del mapa de la se-
veridad de la pobreza, con aug indices de PEX (pobreza
extrema) para 1970 efectuada por Odeplan, y realizado por
los esfuerzos combinados de esta institucidn y el Instituto
de Economia de la Universidad Catélica. Este hecho en
de gran impertancia para la cornunidad chilenz, ya que no
adlo muestra la intencién de combatir 1a miseria, sino que
tal vex por primera vez se utiliza en forma integral la in-
formacién recogida a través de censos por el Instituto Na-
cional de Estadistica.

Este articulo de ningiin mado pretende criticar o co-
mentar algunc de esos dos grandes fines. Se inapira, por
el contrario, en el temor de que el uso indiscriminado de
un indicador parcial pueda llevar a una mala apignacidn
de 1os recursos. Lag soluciones de corto plare no son su-
ficientes para erradicar la pobreza, y un programa soste-
nido debe apoyarse en ctros indicadores complementarios.
Jueda ademdéd ain respuesta la pregunta fundamental: ;cudl
es la causa de la pobreza?

Estas lineas no pretenden dar respuesta a esa pregun-
ta, pero ei intentan puntnalizar algunos elementos impor-
tantes en el uso del indicador de 1a vivienda. Sin duda, es-
tos son conocidos por todos nosotros, y el idnico aporte
que puede ofrecer este articulo, es el presentarlos en for-
ma més ¢ menos ordenada.

Por dltimo, recordemos la definicién de la PEX. Fue-
ron incluidos dentro de ella, todos los chilenos que habitan
en ranchas, rucas, chozas o viviendas mbéviles; todos loa
que viven hacinados (més de cuatro personas por pieza)y
que 2 la vez no exista en sus viviendas un sisterna de eli-
minacién de excretas, y todos aquellos gue aun cuando ha-
biten casas de regular tamafio y calided (no viven hacina-
dos) no_ tengan éstas un sistema de eliminacién de excre-
tas, Se excluyé de este dltimo grupo aquellos que poseian
implement a8 de algidn valer como radios, aparatos de te-
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levigién, bicicletas, etc. Se considerd como sistema de eli-
minaciénde excretasaquel que cuente con descarga de agua.

Los comentarios han sido ordenados en tres subtitulos.
El primero de ellos Vivienda ¢ Ingresos, me refiere ala
posibilidad de que la. vivienda sea un buen estimsdor de los
ingresos de los individucs. El segundo, Vivienda y Rurali-
dad, se refiere a la definicidn de PEX utilizada y su depen-
dencia de variabl es directamente correlaciopadas con lo-
calizacién., El tercero, Vivienda y Condiciones de vida,
cornpara el indicador de la vivienda con otros indicadores
tradicionales da bienestar de 1a poblacién.

2. Vivienda e Ingrescs

La acepcidn de la palabra pobre, geperalmente, corres-
ponde a aquél que carece de las cosas necesarias para sub-
sistir. Esta acepcibn permits correlacionar pobreza con
ingresos o dinero insuficiente, ya que es ¢l dinero la con-
trapartida necesaria a la posesifn de bienes en una econo-
mia de mercido. En este contexto, pensamas que la elec-
cidn de las condiciones de vivienda no es un buen indicador
de la severidad de la pobreza, ya que no necesariamente la
vivienda es un buen estimador del ingreso.

Anslicemos primero la situaciSn urbapas. Aceptemos,
en primer término, que el tipo de vivienda donde habitarén
las familias estf altamente. correl acionade con el ingreso
que éstas tienen, y veamos qué pueden decir la economia
y la sociologfa ante eata hipStesis.

La sociol ogia sostiene que al agruparse los individuos
farmando una cornupidad, surge la especializacidn en el tra-
bajo y con &sta, una jerarquizacidn de las actividades que
éstos realizan, Esta jerarquizacidn puede ser por presti-
gio o por recarnpensa (ingreso). Las dos jerarquizaciones
no coinciden necesariamente, siendo posible que existan ac-
tividades que aporten un gran prestigio a quienes la desa-
rrollan ¥y que, sin embargo, no ocupen un lugar privilegia-
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do en la eacal a de ingreaos. 5

Este fenomeno es una realidad en el caso chileno, ya
que estudios sobre la distribucién de ingresos, han demos-
trado que existen obreros, empleados, trabajadores por
cuenta propia y empleadores con igual nivel de ingresos,
Asi, ei realizarnos una estratificacién por grupos de pres-
tigio, podemos esperar que tendremos parte de esa pobla-
cidén con ingresce similares en todos estos grupos.

Ia economia, por otra parte, nos dice que la conducta
del consumidor depende de varias variables, a saber, el in-
greso, Los precioce y una variable subjetiva gque general men-
te recibe el nombre de '"gustos''.

En esta dltima variable '"gustos’ es donde se encuentrap
la sociologia y la economia. La teoria del consumidor par-
te del consumidor ipndividual que cuenta con un ingresc meo-
netario Y, y que compra n bienes a los precios p), pi,..
-+.pp- Elige cada cantidad de bienes de modo de maximi-
zar su funcidn objetivo: la utilidad. La aplicacidn prictica
de la teoria exige, sin embargo, enfrentarse con un proble-
ma ya que los datos estadisticos con los cuales se cuenta
corresponden a un grupo de consumidores, y no al consu-
midor i ndividual.

El enfoque més comiin con respecto a eate problema
consiste simplemente en olvidarlo y calcular las relaciones
macroecondmicas promedios,aplicapdo directamente la teo-
ria del coneumidor. No obstante, estudios socicldgicos nos
permiten. afirmar que la especializacién en la actividad pro-
ductiva, lleva a la formacidn de grupos de personas con
oportunidades similares. Esta situacifén permite el surgi-
mieato de int ereses cormunes y formas de vida similares

iDlgmlr Ractineky. '"La estratifi cacién ocupacional en Chile'' en
ZLO. Actorss de la Realidad Chilena, 1.E.P. 1974.

F. Bourginon e [. Heskia, Distribucién dal Ingreso Pereonal en
Chile, 1968, CEDEM, Universidad de Chile.
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en el grupo, y diferentes entre grupos., Inclusive, se ha

demostrado que los factores econémicos no son loe més

importantes en 1 a determinacién de 1a pertenencia a un
grupo egpecifico. Lap variahles més descriptivae‘'de cla-
se social son la ocupacién, el origen del ingreso {mis que
au monto), el tipo de casa y el drea donde se vive.

Aparece aqui, finalmente, la variahle que nos intere-
sa, la vivienda y los servicios con que cuenta, Se ancta-
rdn a continuacién algunos resultados sobre la situacién de
vivienda que se obtt_wie‘[on en una investigacidn aobre es-
tructuras de consumo.

La informacién proviene de la Encuesta de Presupues-
tos Familiares, 1968-1969, INE, para el Gran Santiago.
Las farniliag estudiadasa tienen un gasto total trimestral en
consumo entre E*1.000 a E°9,000, utilizdndose este con-
cepto como un estimador del ingreso. Familias de igua-
les caracteristicas fueron agrupadas en cinco grupos socia-
les” Se analizd luego, la conducta de todas las familias y
cada uno de los grupos al cambiar el gasto total en congu-
mo a travée de lag curvas de Engel.

1) Todos los grupos son homogéneos con respect o al gasto
en vivienda," excepto el grupo V formado por los obre-
ros. Egte grupo no sdlo tiene un gasto muy inferior,
sino ademds tiene la: menor elasticidad gasto, diendo
ésta pricticamente igual a la unidad. En otras palabras,
un mismo gasto total en consumco, el grupo obreros gas-
ta menos en vivienda.

2} Incluyendo solamente 1 os gaatos en servicios, amuebla-
miento y mantenimiento de la vivienda, se demostré que

JLloyd Warnar. Social Claas in Amarica.

4M . Taborga. Eatructura de Conaumo y Grupo Social. Doc, Depar-
tamento de Economia, Universidad de Chile, Péginas 66-7L.

SDi Tella Torcuate, "Economia y estructuraocupacional en un

pais subdesarrollado''. Desarrollo Econémico, Buenos Aires,
vol. 1, 1961,

BLI variable vivienda que definida como pago por arriende, artien-
do imputado o pago AAP o Corvi, mis gasto en servicios, mante-
nimiento y amueblamiento.
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no existen diferencias significativas entre los grupos.
Esto significaba que la diferencia estaba en el pago de
arriendo (arriendos efectives, arriendos imputados o
pagos a las Asociaciones de Ahorro y Préetamo o Corvi).
Parte de estas diferencias podian deberse a la eleccidn
de la zona de residencia, que tienen un distinto valor de
mercado segiln su ubicaciadn. . El grupo I habita princi-
palmente en el llamadoe barrio alto de 1a ciudad.’ El
grupo II habita en los distintos barrios que rodean el
barrio civico, principalmente 1as comunas de Conchali
y Santiago. El grupo Il se encontraba muy repartido,
eiendo las principales comunas Las Condes, Santiago

y San Miguel. El grupo IV ee concentraba con alguna
importancia en La Florida, Conchali, Maipi, San Mi-
guel y Nufiva. Por dltimo, los lugares de residencia
del grupo V eran principalmente Nu#oa, Conchali, Ba-
rraocas y la Granja.

Para ajialar la influencia de la zona de residencia en el
gasto, se tabularon la frecuencia de las casas con mis
de cinco habitaciones y con los siguientes servicios ha-

Cuadro N°1
Numero Casas con S y Servicios
Grupo de familisas mds habitacionea Hahitacionales
N, %o N, %
i i

1 k¥4 73 89 77 94
II 77 41 53 51 66
I 81 s7 70 62 17
Iv 89 40 45 61 69
v 69 " 14 20 as 51

Fuente:M .Taborga, Estructura de Consumo y Grupo Social,

Doc.Depto. de Economia, U. de Chile, pig. 69.

7

Definicidn de los grupos sociales en el anexo,
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bitacianales: agua, desaglle,gas, electricidad y algin tipo
de calefaccién. Se analizd sélo el rango de gasto trimes-
tral de 3.000 a 8.000 escudos, ya que las distribuciones
del gasto tot al para cada grupo era muy diferente enlos
extremos. En este caso, se obtuvieron los resultados ex-
puest o8 en el cuadro N°1,

Estos regultados estarian indicando que la diferencia
del gasto en vivienda no se debe 8élo a 1a zona de reaiden-
cia, sino también a una menor calidad. Estd relacionado
con el grupo social, y que tiene una cierta independencia
con el gasto total en consumeo,

Aun cuando las familias estudiadas sdlo corresponden
al Gran Santiago urbano y dificilmente podemos hacerlas
representativas del resto del pais, la concl ugidn de las di -
ferencias entre grupo social tiene bastante permanencia ya
que sélo comprueba relaciones estimadas en trabagjos socio-
légicos y econdmicos realizados en otros paises,

La diferente actitud hacia la vivienda donde habita la
familia es suficiente para invalidar el uso de eate indica-
dor como medicién de la pobreza en el sentido de falta de
ingresos. Sin embargo, la vivienda ee un buen indicador
de las condici ones de vida de 1a familia y tiene seguramen-
te una alta correlacién con ciertas riesgose de enfermedad
y estado de salud en general . Pero, la propia geografia
de Chile como asi la distincién entre urbano y rural no per-
mitirian usar un mismo indicador.

3, Vivienda y ruralidad

Las caracteristicas de la poblacidn rural del pais ha-
cen esperar que a mayor ruralidad de la provincia, més po-

&Pierre Martineau:"Social Claas and Spending Behaviour' en Di-
mengions of consumer behaviour, ed. James Mc Neal,
Roger Betancourt. "Hourehold behaviour in & lesa developad coun-
try: An econometric analysis of cross rection data"
Hauthakker y Prais. The analysis of family budgets
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bre deheria ser ésta, ya que por definicién del indicador de
pobrega (sin sist ema de eliminacidén de excretas con descarga
de agua) éste me encuentra mayormente en zonas rurales.

El Cuadro N*2 indica los porcentajes de pobreza urba-
na y rural.

Cuadro N"2
Poblacidn Pobres Pobres
Provincia Rural Urbanos Rurales
{(en porcentajes)
Tarapaca g - 20 ! 41
Antofagasta 4 20 28
Atacama lé 22, 39
Coquimbeo 39 22 43
Aconcagua 39 18 .32
Valparaiso 8 14 25
Santiago 6 18 25
O'HMiggine 43 20 25
Colchagua 63 22 25
Curicd 53 17 29
Talca - 47 17 28
Maule 55 22 32
Linares 57 21 28
Nuble 52 21 30
Concepcidn 14 18 31
Arauco 49 26 3l
Bio Bio 50 24 25
Malleco 47 20 34
Cautin 51 22 33
Valdivia 46 18 22
Osorno 46 20 20
Llanquihue 49 24 20
Chilo# 68 19 18
Ai sén 36 27 i3
Magallanes 16 9 13

Fuente: Mapa de PEX, ODEPLAN, Instituto de Economfa
de la Universidad Catdlica, 1974.
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Es obvio que en todas las provincias, el porcentaje de
pobres en ¢l sentido definido por PEX es mucho mayor pa-
ra la poblacidn rural que para las zonas urbanas, y en to-
dos los casos, excepto en Magallanes y Chiloé, es mayor
que el promedio de 21 por ciento calculado para todo el pais.

Otra conclugién que puede obtenerse al examinar laa
cifras del cuadro es que a pesar que la pobreza urbana es
bastante similar en todaas las provincias, exceptuando Ma-
gallanes y Val paraiso, la pobrezs rural tiene una gran va-
riabilidad. La razén de esta variabilidad debe estar en el
grado de concentracidn que tenga la poblacién en torno a
centros urbanos.

Podemoe definir un poblade rural como un pequefic asen-
tamiento de poblacidn concentrado, que depende econdmica-
mente de 1a agricultura en el sentido que el pohlador entre-
gA sue gervicios al sector agricola. Un minifundio, por
otra parte, es un asentamiento disperso.g El grado de con=-
centracidn de 1a poblaciédn dependeri de la existencia de
pohlados rurales y minifundios y su cercania o lejania 2 cen-
tros urbanos (pueblos mayores de 6.000 habitantes). Los
caserios y pueblos rurales no cuentan con servicios de al-
cantarillado pihlicos, y ¢l gisterna particular de alcanta-
rillado o eliminacion de excretas con que cuenten, necesa-
riamente debe eatar relacionado no 86lo conla riqueza de
la zona, sino también con las posibil idades précticas que
otorgue su al gjamiento relativo &4 centros urbanos, como
asi mismo de la existencia de agua o no en la zona. Las
provincias con mayor pobreza rural son Tarapac4 y Coquim-
bo que justlamente se caracterizan por tener poblacidn rural

‘;_José Garridoe. "Desarrollo Rural” en Desarrollio Rural y Minifun~
dios de J. Garrido y M. Errdeuriz, ODEPA, 1973,

IOVentuu Gonzélez y Eduardo Browme. Enfoque matodalégico del
desarrollo urbano y de equipamiento comunitsrio pars los filnes
de 1a reforma agrariz en Chile. Doc. N*47 /noviembre 1964,
Ministerio de Agricultura, Ministerio de Obras Piblicas, Cor-
poracidn ¢ |a Reforma Agraria,
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en la precordillera y no exisatir centros urbanos de impor-
tancia cerca de egta zona,

Destacarmos este hecho ya que, a nuestro juicio,
pese a que las malas condiciones de vivienda involucran
malas condici ones de vida, no pueden ser solucionadas
en {orma puntual. Las ronas urbanas tienden a crecer es-
pontineamente, a través de las actividades que desarrollan
preferentemente: Industria y Servicios. Las zonas rurales
en cambio no tienen esta capacidad, y si no encuentran el
incentivo que las lleve a algin proceso de urbanizacidn,
como el desarrol lo agroindustrial , quedardn estancadas.
Se ha destacado!! que no todas las entidades de poblacién
presentan caracteristicas que permitan llevarlas 2 un de-.
sarrollo de estructura urbana, y tengan en forma perma-
nente una estructura i ntermedia urbano rural , es decir,
poblacién urbana que entrega servicios a la actividad agri-
cola, y que eatd limitada a un crecimiento vegetativo. Es-
tas comunidades necesariamente tendrdn un equipamiento
diferente a los grandes centros urbanos, y elgrado de ex-
celencia que éstos puedan llegar a tener dependerd de la
riqueza de la regidn y del pais en general. El desarrollo
de eatas zonas pohres debe seguir un patrén planificado de
desarrolio rural, y no una asignacién de recursas diacri-
minada en favor de aquellas provincias que tienen un PEX
més alto, sin que forme parte de una estrategia global. El
reconocimiento de la capacidad o incapacidad de generar
centros urbanos que puedan expandirse independientemen-
te, debiera ser bdsico en la distribucién de los recursos
que para este fin ae agignen,

4. Vivienda y condiciones de vida

Se ha dicho que la vivienda podria ser un buen indica-
dor del bienestar de la familia, ein embargo el concepto de

1., - '
Eduardo Browne S. Imperial ismo urbans y desarrolio rural,

ODEPA, 1974.
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bienestar es de dificil definicién. Bienestar es un estado
general de satisfaccién del individuo o familia, y la utili-
sacién de la vivi enda como medicién de la falta de bienes-
tar, o pobreza, debiera poder aser contrastado con otros
posibles indicadores de bienestar.

La eleccién de al gin otro indicador para contrastarlo
con ¢l de vivi enda en el PEX, puede ser bastants subjeti-
va, ya que por definicién de_bienestar, un indicador de es-
te tipo debe ser compl ejo.12 Arbitrariamente entonceas,
elijamos al gunas estadisticas demogréficas y de salud que
sin duda reflejan, por lo menos en ciertos aspectos, el es-
tado general de la pobl acién del pais, y podrian estar re-
~ lacionadas con el nivel de pobreza.

Los indicadores seleccionados fueron los siguientes:

i) tasa de defuncién general , medido como nimero total
de defunciones dividido por la poblacién total.

il)tasa de mortalidad infantil, medido como el nadmero de
defunciones entre 0 y 11 meses de edad por cada mil
nacidos vivos. Esta tasa, generalmente , se presenta
dividida en defunciones de menores de 28 dias, y defun-
ciones entre 28 dias y 11 meases. La eleccidn de este
indicador se basé en que corresponde a uno de los gru-
pos de edad de'més alto nimero absoluto de defunciones,
exceptuando a los de 65 afios y més.
La mortal idad infantil, principalmente aguella hasta un
afio de edadyes la més relacionnda con la miseria, aub-
alimentacidn y desproteccién.

iii) Recursos médicos y hospitalarios. En este punto se
distinguieron dos indicadoreas:
a) niimero de profesionales de la salud,
b) nimero de camas hoapitalarias por cada diez mil ha-

)zVGnae por ejemplo '"Proposicidn de un fndice de bienestar para
medir 1a severidad de la pobre=za’, de M. Taborga en Estudios
de Economia N}, primer semestre 1974, DECON, Universidad
de Chile.
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bitantes.

iv) Causas de la mortalidad infantil. Las principales cau-
sas de muerte en la pobl acidn inf{antil son, por orden de
importancia, las enfermedades al aparato respiratorio
{siendo la més mortal la bronconeurnonia), las enfer-
medades al aparato digeativo y otras enfermedades in-
fecciosas {principalmente diarrea) y muerte por proble-
mas provocados por el parto. Se compara la secuencia
de estan enfermedades con el promedio nacional.

v) Frecuencia de las causas de muerte a lo largo del pais,
considerando las defunciones generales.

I.as cifras correspondientes a los indicadores elegidos
aparecen en el cuadro N* 3.

Al revisar estas cifras, vemos que cualquier ordena-
miento que hagamos de las provinciaa, eligiendo alguno de
estos indicadores, serd diferente al determinado poer PEX.
Al considerar la mortalidad infantil por ejemplo, el orde-
namiento quedaria encabezado por Chiloé, seguido por Val-
divia y Arauco. Magallanes, de menor pobreza relativa
en PEX, tiene lasa mées bajas tasas de mortalidad general e
infantil, pero tiene recursos de salud muy superiores al
resto del pais. Pour otra parte, Chiloé de muy poca pobre-
za relativa en PEX, y con iguales recuresos de salud que
Aysén, (segundo en PEX) casi dobla la taga de mortalidad
infantil de esta dltima, y es ¢l inico caso en que las defun-
ciones de menores de 28 diae superan & las defunciones de
nifios entre 28 dias y once meses.

Esto dltimo no significa que se propone como indica-
dor de bienestar la tasa de mortalidad infanmtil, pero, por
lo menos, int roduce la duda scbre si esta tasa no seria un
mejor argumento en la asignacién de recursos que las malas
condiciones de vivienda, La conexifn entre vivienda y con-
diciones de vida no es necesariamente clara.ya que conpgide-
raciones camo el clima y la cobertura de 1 o8 servicios de
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Cuadro N*}
Mortalidad |Persos | Cumas Principal
iniandil por | nal Pro= | hospatas- causs
Taaa {%]| Tasa Mortalidad ‘]l[l..r]té CcAuRAl fesional | larias de
Aflo 1970 (defuncién Haata | 2B diasa manc)gr par por musrte
Provincia geavral Tolal | A dfas| U meses nadas KIT) haba | KOO hutw . n
Tarspack T S4,0| 26,0 24,1 5.6 1.8 4 190458
Antofagastn 9.6 10.6| 29.5 41,1 gl.9 ' 4,96 "
Atscama 9.4 94,1| 35,8 56,5 B),3 0.9 1,1 Abn-519
Coquimbo 9.% 8,5 M,7 54.8 .Y ) " L. T 190-458
Aconcagut 9 15,9 46,1 69.8 g1,0 0.8 7.8 "
Yalparaiso 9 4.4 | 23.5 1.9 74,6 1,1 4.8 "
Santingo 1.6 5).9| 22.9 e 9.1 1,7 4.6 "
Q'Y ggine 9.7 84,3 W2,3 5.0 84,7 1.0 1,8 "
Colchegus 10,1 82,1 14.1 48,0 77.5% ! L.5 "
Curt ¢d 11,1 84,3 37,3 46,8 33,4 .7 "
Telca 1¢.13 100,2| 42.7 51,5 IT .4 0.1 1,1 450-51%
Mol e 11,4 85.2| .o 54,0 9.6 ’ J.2 39D -458
Linkran lo,5 111,6| 32.6 79.0 a9 .4 1.9 "
Rubl e 11.3 127 .8| 41,9 &40 1,1 a.6 [ 460519
Concepcidn 3.6 BY,8| 31.G 58.8 .l | 4.0 "
Arauco 1.7 125,.2| 47,0 78,2 gl,7 L9 1,6 "
Bin Bfa 11.8 1LL,2| .4 13.8 pa.p 1,2 "
Muljeco 11,2 e 5| 17,5 al.o 86,4 0.7 4.5 "
Cautin 11 136.0| 40,9 65,1 Bl1.0 ' 3.2 "
Yaldivia i1 126,9 | 44.4 | FA%.} 8T .0 o.» 3.8 "
Owarno 11,6 122,2| 46.0 16,2 99,1 ' 1.1 "
Lianquihua 10 11,21 50,0 6),2 71.3 3.5 g
Chilod 19,7 147,00 78,9 608.5 a1.3 2.5 a,4 "
Ayuén B 15,6 29.2 L1 91,3 L9 "
Magallanas 7 35.4| 21,2 14,1 41,1 1.7 6,9 "
CHILE 9 193] 3,1 48,9 al,b 1.3 L] -

Fuante: Edcadiaticas diversas del Departamento de Estadisticas, §.N.5. Rocursos de
, Salud, 1KE, 1970,
[}} Tawa por mil nacidos vivas.
[2) Eniermededes del aparsto respiratorio, anfaemedades digeniivas y alscrionen
provocadas Por sl parto.
{3) 390-448: anfermededas del apsrsto circulatori o,
460-519: anfermedadan del aparato respiratorio.
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salud son importantes en el nexo anterior. Eato queda de
manifiesto al anali zar las principales causaa de muerte a
lo largo del paia. Exceptuando Atacama, las principales
caugag de muerte en el Norte son las enfermedades relati -
vas al aparato circulatorio, para ser superadas paulatina-
merte en el Sur por las afecciones al aparato reapiratorio,
junto con un crecimiento de la tasa de defuncidén general.

5. Conclusiones

El objetivo de estas lineas ha sido discutix sobre la
posibilidad de dimensionar la pobreza a travésa de las con-
diciones de vivienda. Se ha mencionado la discutible rela-
cidn entre vivienda e ingresos hasta un determinado nivel,
la relacidén entre vivienda y ruralidad, y por ultimo,el com-
portamiento de 1 0s indicadores de salud. Esto de ningin
modo quiere esignificar el rechazo a la utilidad de la infor-
macidn entregada por PEX, la que es valiosiaima para de-
terminadas instituciones del Estado; pero,si plantea la du-
da que sea la mejor guia en la erradicacifn de la pobreza,
61 entendermnos €ata en una acepcidn general.

La definicidn del PEX, al no incluir soclamente rucas
y chozas y viviendas en mal estada, gino también las vi-
viendas epn buen estado sin aisterna de elirninacién de excre-
tas con descarga de agua, plantea las dificultades menciona-
daa en el sector rural, y el uso del miasmo indicador de vi-
vienda a lg largo del pa.fs, independientermnente de la aitya-
cidn climitica, puede producir decisiones equivocadas si
noa guiamos por los indicadores de salud mencionadas.

Los prohlemas indicados tienen importancia si loa re-
cursas para erradicar la pobreza son asignados central-
mente, ya que no es el porcentaje de viviendas '"pobres' lo
més importante, sino las consecuencias que éstas acarrean,
5in embargo, si las decisiones son tomadas regionalmente,
dado. que 1a pobrexa es un concepto relativo, ein duda que
la vivienda serd una buena guia para las autoridades perti-
nentes. Queda planteada la duda sobre la forma de asig-
NAr recursos eutre las distintas regiones.
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Grupo I Clase alta: profesionales, ernpleadores y emplea.-
doas directivos, .

Grupo II Clagse media auténoma;: empleador o cuenta pro-
pia en comercio y ciertas industrias.

Grupo Il Clase media dependiente: empleados no directivos.
Grupo IV Clase media baja: empleados en transporte y co-
mercio, trabajadores por cuenta propia en servi-

cios.

Grupo V Clase baja: obreros.

IPara una mayor especificacién de los grupos, véase M, Taborga,
Estructura de Consumo y Grupo Social, Anexo I, cuadros 3.3
¥ 3,4 y eap. V, Departamente de Economia, Universidad de Chi-
le, Publicacién interna.





