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Para que no le vengan con cuentos

Corria el 28 de noviembre de 2006 y el calor primaveral no se dejaba sentir para
los mas importantes empresarios del pais que, enfundados en lujosos ternos,
habian pasado el dia entero bajo el frio aire acondicionado de CasaPiedra. Por el
Encuentro Nacional de Empresarios, ENADE 2006, como todos los afios, habian
desfilado ministros y autoridades dando explicaciones, perspectivas y anuncios a

los dueios de las principales empresas del pais.

A eso de las 6 de la tarde ingresaba al centro de eventos la presidenta de la
Republica. Seguida por un enjambre de periodistas y fotégrafos, Michelle
Bachellet era recibida con un frio aplauso en el salén principal. Pero no venia sola.
Un paso tras ella, cual principe consorte, el Decano de la prensa chilena en

persona: Agustin Edwards Eastman.

Tras la coincidencia y el desliz protocolar, la presidenta subi6 al podio y Edwards
se ubico en su asiento en primera fila. Ahi estaba el director y propietario de El
Mercurio: marcando presencia. Haciendo sentir su influencia. Figurando, tal como

lo ha hecho siempre El Mercurio, en cada momento de la historia del pais.

Hablar de El Mercurio es hablar mas que de un diario, de una institucién nacional.
Con mas de cien afios de historia como el principal periddico de Chile, la
importancia e influencia del apodado “Decano de la prensa chilena” no es un
misterio para nadie. “Es dificil entender la historia de Chile sin EI Mercurio”, diria el
ex presidente Ricardo Lagos durante la celebracion del centenario del matutino.
Cincuenta afios antes, el entonces presidente Arturo Alessandri Palma también
celebraba el aniversario del diario: “A través de mi dilatada trayectoria publica he
podido apreciar de cerca la trayectoria seguida por El Mercurio, sin claudicaciones,

libre de sectarismos, teniendo como unica meta el bienestar, progreso y



engrandecimiento de la patria y de todos nuestros ciudadanos”, dijo el Ledn de
Tarapaca en 1950. “Creo que EIl Mercurio es un diario que honra no sélo al pais
entero sino a todo el continente”, se le escuchd decir también al ex presidente
Jorge Alessandri Rodriguez, en 1980. “El Mercurio ha llegado a ser una institucion,
su influencia ha sido grande y pesa en amigos y adversarios”, dijo el
democratacristiano Eduardo Frei Montalva en 1975. Los presidentes de todas las
épocas Yy tendencias politicas han sabido de la influencia de El Mercurio. Porque

los gobiernos pasan. Pero El Mercurio queda.

Ni las mas violentas crisis econdmicas ni los mas escandalosos deslices politicos
han logrado que el diario pierda su sitial de influencia en la politica nacional.
¢Alguien le cobro a ElI Mercurio haber encabezado una campana de desprestigio
contra el gobierno de Salvador Allende y de promocion del golpe de Estado?
¢,Alguien le cobré su negacion editorial de las violaciones a los derechos
humanos? Durante los primeros cuatro afios de democracia, el diario lleg6 a la
histérica cifra de 300 mil ejemplares diarios de circulacion. Para su centenario, el
ex presidente socialista Ricardo Lagos no s6lo emitié un discurso alabandolo y, de
alguna manera, exculpandolo de su rol durante la Dictadura, sino que ademas se
sentd a la mesa junto a su esposa y los Edwards — del Rio. El ex ministro de
Allende y preso politico en Isla Dawson, Fernando Flores, se asocié con Agustin
Edwards para formar la Fundacion Pais Digital... Y los demas seguimos, tal como

hacian nuestros abuelos, leyendo cada dia las paginas de El Mercurio.

¢,Como lo hace? ;Qué tiene ElI Mercurio? ;Por qué es intocable? ;Por qué lo
leemos? ¢ Por qué los politicos, incluso los que se encuentran mas al a izquierda

del espectro politico, le dan las exclusivas a él?

Meterse en El Mercurio es como entrar a un laberinto sin salida. Infinidad de
nombres, de cargos, de historia. Nadie es finalmente responsable de nada. Por

mas que se busque, no logramos dar con una mente maestra, alguien que tenga



la clave. Como si todo funcionara solo, a control remoto, por inercia. Como si El

Mercurio fuera mas que las personas que lo componen.

Cuando nos embarcamos en el proyecto de investigar el rol que jugd El Mercurio
durante el régimen militar, centrandonos especialmente en su cobertura a los
atropellos a los derechos humanos, quiza teniamos las ideas mas claras que
ahora, un afno después. Porque para nosotros era simple: no dijeron nada,

omitieron todo.

Sin embargo, El Mercurio es demasiado complejo como para eso. No cabe en
afirmaciones tajantes. Porque de que dijo algo, lo dijo. Justo lo suficiente para
enfrentar el juicio de la historia, pero lo suficientemente poco como para no
generar ningun problema al gobierno de facto con sus dichos. Ni muy adentro que
te quemes, ni muy afuera que te enfries, como dirian las abuelas. Y asi como la
dictadura iba perdiendo apoyo con el tiempo, El Mercurio iba abriendo poco a poco

sus paginas, acomodandose también a los cambios.

No hay un solo Mercurio durante toda la dictadura, como tampoco lo ha habido
durante sus ciento siete anos de historia. Todo y todos caben. Eso explica que hoy
los politicos de la Concertacion desfilen por sus paginas como Pedro por su casa.
Hasta columnistas de distintos colores tienen espacio en sus paginas. Es que El
Mercurio sabe acomodarse. Y sobre todo, sabe como cuidarse. Y asi lo ha hecho

siempre.

Lo que me propuse con este trabajo fue reconstruir como fueron realmente las
cosas. Para el de izquierda y el de derecha, para el que quiera saber. Un invierno
entero capeado con la calefaccion central del subterraneo de la Biblioteca
Nacional me permitié recopilar una muestra de lo que dijo y lo que no dijo el diario
respecto del tema de los derechos humanos. Aqui lo pongo a disposicién, para el
que quiera leerlo, para el que quiera salir del prejuicio y sorprenderse con lo que
no dijo, y sobre todo con lo que dijo, el Decano de la prensa chilena.



El juicio, obviando mis inevitables salidas de madre, lo dejo en sus manos.

Paulette Dougnac Quintana, mayo 2007.



I. El Decano de la prensa chilena

Una empresa familiar

La historia de El Mercurio es al mismo tiempo la historia de una familia: Los

Edwards. Pero mas especificamente aun, los Agustines Edwards.

El Mercurio fue fundado en Valparaiso en 1827. Lo compré Agustin Edwards
Ross, nieto del primer Edwards que llegé a Chile -segun la familia como médico,
segun otros como barbero y sangrador-, en un barco que recaldé en Coquimbo en
1804.

En ese puerto del norte chico chileno, Jorge Edwards Brown, el médico-barbero,
se caso con la joven Isabel Ossandon Iribarren, proveniente de una de las familias
mas acaudaladas de la region. El sexto hijo de la pareja, José Agustin Edwards
Ossandédn, fundaria la dinastia de los Agustines y, de paso, la fortuna de la familia,
como prestamista en las mineras del norte. Todo un visionario, el primer Agustin
fue accionista de la tercera linea férrea que se construyé en América del Sur,
hacia el puerto de Caldera -traida por Guillermo Whellright- y después participd
también como capitalista en el ferrocarril Valparaiso-Santiago. Junto con el tren,
Agustin | se trasladé al puerto de la Quinta Region, donde en la década de 1860
formaria la Compafia de Seguros La Chilena Consolidada y posteriormente

fundaria su propio banco.

Desde el primer Agustin, los Edwards han sido protagonistas de la historia de
Chile: ademas de su poder empresarial, Edwards Ossandon fue diputado por tres
periodos, caracteristica que se repitid6 en varios de sus descendientes. Sera su
hijo, Agustin Edwards Ross, quien al heredar la gran fortuna familiar toma la

decision de sumar a sus negocios el diario El Mercurio de Valparaiso.



El Mercurio habia sido fundado en 1827 por el norteamericano Thomas Well y el
chileno Ignacio Silva. No tiene mucha resonancia sino hasta 1842, cuando es
comprado por el espafol José Santos Tornero. Bajo su direccién el periddico
adquiere mas importancia, con redactores de la talla de Benjamin Vicufa
Mackenna y Ambrosio Montt. Pero sin duda sera en 1879 cuando el periddico
comienza su camino a la consolidacion, al ser adquirido por Agustin Edwards
Ross. De ahi en adelante, como sefiala Hernan Millas, “el apellido Edwards ha

sido en Chile un sinénimo de empresa periodistica™".

Pero como todos los Edwards, Agustin Il no se conformé con sus empresas. Tenia
vocacion de servicio publico. O de poder, dependiendo del punto de vista. Fue
senador por Valparaiso, presidente del Senado, ministro de Hacienda en el
gobierno de Balmaceda —del que luego seria detractor, llevando a su diario a una
posicion opositora- y ministro de Industria y Obras Publicas de la junta militar que

lo sucedid.

Edwards Ross muri6 a los 45 afios, dejando su fortuna en manos de su joven hijo
Agustin Edwards Mac Clure. El es considerado como el verdadero padre del
diario, ya que tuvo la astucia de fundar El Mercurio de Santiago en 1900. “El
Mercurio debe ser un érgano adecuado para servir de moderador de las extremas
pasiones civicas que dividen a los hombres”, seria el mensaje que le dejé su
padre®. En Santiago, El Mercurio desplaza a El Ferrocarril como el diario mas serio
e influyente. Rapidamente la empresa comienza a extenderse, dando lugar a la
fundacion del diario Las Ultimas Noticias y, después, a las revistas Sucesos,
Zigzag, Peneca y Corre Vuela, entre otras. El conglomerado albergé ademas a la

primera editorial del pais: Zigzag.

Siguiendo el camino de sus antepasados, Agustin Ill también se interesé por la

politica: fue canciller de los gobiernos de German Riesco y Pedro Montt, ministro

! Millas, Hernan, La Sagrada Familia, Santiago, Planeta, 2005, pag.70.
2 Millas, Hernan, Op.Cit., pag. 173.



de Culto y Colonizacion, diputado por tres periodos y ministro plenipotenciario en
Londres durante la | Guerra Mundial®. Dotado de una mente prodigiosa segun
quienes lo conocieron, este hombre fue capaz de ejercer innumerables tareas
paralelamente, ademas de ser, como dice Hernan Millas, muy periodista y muy
visionario. Incluso estuvo dispuesto a estudiar y trabajar en diarios
estadounidenses para aprender bien el oficio: “En la prensa neoyorquina, él supo
reconocer las ideas que le permitirian consolidar su proyecto periodistico. Quiza la
mejor evidencia de su caracter de adelantado en esta materia radique en la
valoracion que le asignaba al ‘reporteo’, cuando incluso sus principales ejecutivos

todavia concentraban sus preocupaciones en los editoriales™.

Asi las cosas, una consolidada empresa periodistica hered6 el cuarto Agustin,
Edwards Budge, quien alcanzd a estar sélo 15 anos a cargo del buque. Con un
temperamento distinto al de los anteriores —era musico—, no figuré en la escena

publica ni propicié grandes cambios en el periddico.

Sera el quinto Agustin, Edwards Eastman, quien ejerciendo un poder mas factico
que publico, tomara de nuevo protagonismo en el quehacer nacional. Dunny,
como lo apodan, era hasta 1980 el hombre mas rico de Chile, pero su fortuna y
sus empresas en la actualidad han quedado reducidas casi exclusivamente a El

Mercurio S.A.P. y sus empresas periodisticas y editoriales relacionadas.

Edwards Eastman convirti6 a este diario en un bastién contra el gobierno de la
Unidad Popular, en un defensor de la dictadura militar y en un promotor de las
profundas reformas estructurales que se hicieron durante ese periodo en Chile. Y
mas importante aun: logré que a pesar de ello El Mercurio no perdiera su prestigio

e influencia en la escena nacional, aun después de que el gobierno lo asumieran

3 Millas, Hernan, Op.Cit., pag. 183.

* Bernedo Pinto, Patricio y Arriagada Cardini, Eduardo. “Los inicios de El Mercurio de Santiago en
el Epistolario de Agustin Edwards Mac Clure (1899-1905)” en Historia (Santiago), PUC, 2002,
vol.35, pags.13-33.
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quienes fueron sus detractores politicos, aquellos que durante buena parte de la

dictadura dej6 fuera de la pauta noticiosa.

Como dice Hernan Millas, “en los cuatro afios del primer Gobierno de la
Concertacion, el de Patricio Aylwin, ElI Mercurio llegd al maximo de prosperidad
economica: en un afno sus utilidades alcanzaron los nueve mil millones de pesos, y
su edicion dominical (con suplementos e insertos) llegd a pesar mas de un kilo (y
dos tercios corresponderian a avisos). Y lo principal es que recupero lectores:

alcanzé a vender 300 mil ejemplares™.

El Mercurio: diariamente necesario

"Hemos procurado sin desmayos
la completa cobertura y credibilidad de la noticia,
de modo que ésta pase a ser tal e indiscutible, ,

por el sélo hecho de que ‘El Mercurio’ la publique”.

Agustin Edwards Eastman
discurso por el Centenario de El Mercurio
01 de junio de 2000.

Que lo acusen de mentiroso es para El Mercurio un ataque al corazén, una herida
profunda. Es darle donde mas le duele. El lienzo “Chileno: EI Mercurio Miente”,
colgado por los estudiantes de la Universidad Catdlica en su casa central en el
marco de la reforma universitaria del 67, fue una afrenta cuya marca no se ha
podido borrar. La frase “El Mercurio Miente” ha quedado grabada en la memoria
colectiva de los chilenos, es ya un lugar comun y esta a la mano para repetirla
cada vez que el diario lanza una noticia que despierta dudas.

¢Por qué la molestia de los universitarios? Porque El Mercurio acusé en sus

editoriales que el movimiento por la Reforma Universitaria estaba manejado por

® Millas, Hernan, Op.Cit., pag.195.
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los comunistas, cosa que los estudiantes negaban tajantemente. Hoy las cosas
siguen mas o menos igual: Miguel Angel Solar, entonces presidente de la
Federacion de Estudiantes de la Universidad Catodlica, FEUC, asegura que no

estaban mandados por ningun partido.

Sin embargo, para el editorialista mercurial, Hermdgenes Pérez de Arce, la historia
le ha dado la razéon a EI Mercurio, en tanto muchos de los dirigentes de entonces
dejaron la Democracia Cristiana y adhirieron a partidos politicos cercanos a la

izquierda.

Quien fuera director del diario, Arturo Fontaine, atribuye todo a un malentendido:
‘En ese momento, por lo menos nosotros los burgueses, no entendiamos la
diferencia entre un comunista y un socialista, o entre un Surda® por decirlo ahora o
del Partido Comunista. No era gente del Partido Comunista pero era gente de

izquierda, eso fue lo que ocurrid”.

“El Mercurio Miente”, le siguen espetando sus amigos a Hermogenes Pérez de
Arce cuando en medio de una “pichanga” alega que hubo una falta o que la pelota
se salio de la linea. “El Mercurio Miente” fue la frase elegida por la Federacién de
Estudiantes de la Universidad de Chile en el ano 2001 para responder a las
acusaciones del diario por apropiacién indebida de dineros por parte del entonces
presidente de la FECH, el estudiante de ingenieria y militante comunista, Ivan
Mlynarz. “La Estrella Miente”, colgaban en 2006 los estudiantes de la Universidad
Federico Santa Maria, de Valparaiso, respondiendo a las criticas que aparecieron
en ese diario, perteneciente a la cadena de ElI Mercurio, al movimiento
estudiantil... A veces en broma, otras en serio, la frase -y con ello la duda sobre El
Mercurio- se ha instalado, quien sabe, para siempre.

® La Surda es un movimiento de izquierda con fuerte presencia en las federaciones universitarias
chilenas.
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Sin embargo, el diario se sigue vendiendo. Pase lo que pase, ElI Mercurio no
pierde su lugar de importancia como el principal diario del pais. Los estudiantes de
la UC no alteraron la influencia del diario, pero si mancharon su honor. Y es una

mancha que hasta hoy el diario no ha podido lavar bien.

Y es que El Mercurio es para si mismo mas que un diario. Sus ejecutivos y
funcionarios estan conscientes de su influencia y trabajan de acuerdo a ello. Se
sienten merecedores del respeto que inspiran y predomina un orgullo por trabajar
en el medio. Los mas comprometidos desprenden cierta mistica por tener lo que
consideran el privilegio de trabajar en una de las empresas periodisticas mas

sélidas e influyentes del pais.

Por eso, cuando René Silva Espejo, director de EI Mercurio en 1967, acudié a un
foro televisivo con el presidente de la Federacién de la Universidad Catdlica a
discutir sobre el lienzo, ElI Mercurio sinti6 la estocada. Como recuerda
Hermdgenes Pérez de Arce: “Como en El Mercurio tenemos esta autoimagen de
un érgano muy importante, de canon, lleno de dignidades, nos parecidé impropio
que el director de ElI Mercurio estuviera apretujado entremedio de cinco o seis
personas, en muy poco espacio, y eso nosotros lo interpretamos como una

intencionalidad indebida del canal’.

Todas esas “dignidades” de las que se sienten acreedores los hombres de El
Mercurio se basan en la preponderancia que moros y cristianos, amigos y
detractores, le han dado al diario a lo largo de su existencia. Con gusto o con
pesar, todos consideran que El Mercurio es y ha sido el diario mas grande e
importante de Chile. Mas que un diario, dicen, una institucion. Leerlo es, para

muchos, una obligacion. Una rutina y una necesidad.
Todos quieren aparecer en las paginas de El Mercurio: artistas, escritores y sobre

todo politicos de todos los colores estan dispuestos a dar exclusivas entrevistas al
diario, con tal de figurar en él. Senadores y diputados dejan sus asientos en las
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sesiones del Congreso si es que el reportero de EI Mercurio le pide hablar unos

minutos con él.

Asi gira el circulo: para existir, hay que estar en El Mercurio. Y eso lo sabe incluso
la izquierda. Como lo grafica la periodista Maria Angélica De Luigi, recordando su
trabajo en los afios ‘80 en el Cuerpo de Reportajes del diario: “Las conferencias de
prensa de la izquierda no empezaban hasta que llegaba el periodista de El
Mercurio. Yo se lo dije eso veinte mil veces al Cloro Aimeida’, a Manuel Aimeida.
Se los dije veinte mil veces. ‘Esto no es légico, no es justo’. Si yo no llegaba, yo

sabia que no habia conferencia de prensa. Tenia que llegar EI Mercurio”.

Luis Alberto Ganderats, que fue articulista y director de la Revista del Domingo
durante los anos ‘70 y ‘80, también sabe de esto. “Frente a un medio tan fuerte en
sus reacciones no se atreve nadie, porque todavia El Mercurio pesa y eso lo sabe
y se lo hacen saber los propios politicos que llegan alla de rodillas. Yo trabajé 20
afios ahi y uno veia que el militante comunista queria comunicar algo y si le daban
a escoger entre El Siglo y El Mercurio preferia EI Mercurio, porque tenia una
repercusion que no tenia El Siglo. Porque EIl Siglo lo leian 10 mil personas

convencidas, en cambio si en El Mercurio aparecia él, pasaba a existir”.

El diario sabe de esta influencia y la hace valer: se autoconcibe como un diario de
referencia, donde hay que estar. Asi lo dice su gerente general, Jonny Kulka: “Los
lectores le han concedido a El Mercurio ser el diario de referencia, existiendo otros
diarios, y, por lo tanto, a las autoridades les interesa mucho que sus versiones

estén bien contenidas”.

La importancia que se le ha dado en todos los gobiernos a El Mercurio es

evidente. Juan Pablo lllanes, director responsable del diario entre 1988 y 2006,

’ Clodomiro Almeyda, renombrado militante del partido Socialista, ministro del Trabajo y de Minas
durante el segundo gobierno de Carlos Ibafez del Campo, diputado en los afos ’60. Canciller,
ministro de Defensa y del Interior durante el gobierno de Salvador Allende. Preso politico en lIsla
Dawson después del golpe, se convirtié en uno de los lideres de la oposicién en el exilio y regresé
a Chile para participar de la fundacién de la Concertacion de Partidos por la Democracia.
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confirma haber tenido reuniones con todos los presidentes de la Concertacion. “A
Aylwin lo vi en privado y lo vi con otros directores de medios unas pocas veces. A
Frei lo veia bastante mas, pero solos los dos. Y con Lagos, muy poco. Me invit6
como cinco veces Y Yo le dije que no como cinco veces. Me dio la impresion que
se empezo a molestar, no sé, y ahi se empezé a molestar con el diario y nos

vimos muy poco”.

El ex presidente Ricardo Lagos tuvo una relacion de amor y odio con El Mercurio.
El afio 2000 fue uno de los principales oradores en la celebracion del centenario
del diario. En un halagltefio discurso sefalé que “es dificil entender la historia de
Chile sin El Mercurio”. De alguna manera, Lagos también exculp6 al diario por su
posicion durante el régimen militar, diciendo que “en el Chile herido y dividido de
esos anos, era muy dificil mantener una perspectiva nacional como la definié en

su proyecto fundacional Agustin Edwards MacLure”.

Cinco afos después, Lagos se molestd con el diario al que, recién empezando su
gobierno, habia alabado. En septiembre de 2005, reaccionando a las acusaciones
de El Mercurio sobre trafico de influencias por la contratacién de familiares del
mandatario para trabajos estatales, Lagos escribiria una polémica carta a Agustin
Edwards calificando a su diario como “el resumidero de todos los infundios con
que se quiso atacar al Presidente de Chile”, y afirmando que EI Mercurio es un
medio "que desea sembrar el odio a través de los que escriben su pagina
editorial”, entre otras imputaciones. La respuesta de El Decano fue simple y
astuta: publicar la carta -que segun declaré después el vocero del gobierno, era de

caracter privado- en la pagina de cartas al director.

“Si no se ha muerto en El Mercurio, uno no se ha muerto”. La frase es de Jonny
Kulka y resume la sensacion de que mas vale muerto en El Mercurio que muerto

desconocido. La vida de muchos chilenos y chilenas pasa por esas paginas.
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Quizas no la de todos, pero si la de los mas influyentes. O de los que aspiran
serlo. En las paginas de El Mercurio nacen, se bautizan, se casan y mueren miles
de personas cada afio. También es alli donde conocemos algunos de los eventos
sociales mas importantes. Aunque por muy relevantes, glamorosos o exclusivos
que sean, sus organizadores pagan por aparecer en las paginas sociales de El

Mercurio. Y bastante caro.

Las decisiones mas fundamentales como cambiarse de casa o de trabajo, también
pasan por las paginas de El Decano de la prensa chilena. Alli es posible encontrar
avisos de arriendo, compra y venta de propiedades para los mas diversos usos;
compra y venta de automoviles y ofertas laborales. Quien busca una casa para
arrendar, debe comprar ElI Mercurio el domingo. Quien busca trabajo, debe
comprar El Mercurio el domingo. Quien quiere vender su auto, debe avisar en El
Mercurio, ojala del domingo. Quien quiera conocer su puntaje en la Prueba de
Seleccion Universitaria (PSU), desde hace un par de afios también tiene que

comprar El Mercurio.

Preocupado de apuntar a los sectores mas influyentes de la sociedad, es decir, a
quienes toman las decisiones en el pais, EI Mercurio adquiere gran importancia
aunque su circulacion no siempre supere a la de medios que apuntan a sectores
mas bajos. Actualmente, el 69,4 por ciento de los lectores de EI Mercurio
pertenecen al grupo ABC 1 y C2, un 15,8 por ciento pertenece al C3 y un 14,8 al
grupo D8 Como bien lo grafica Jonny Kulka, gerente general del diario, “El
Mercurio es duefio del ABC1”. O, en otras palabras, al diario no le importa tanto la
cantidad de sus lectores como su calidad. Lo que vale es marcar la agenda

politica, influir ahi donde se corta el queso.

El Mercurio se preocupa de generar fidelidad en sus lectores: los mas de 120 mil

suscriptores del diario son tratados con carifo. A través del Club de Lectores

® Informacion entregada por Jonny Kulka, gerente general de El Mercurio, ante la Comision
especial investigadora por avisaje del Estado de la Camara de Diputados, el 16 de noviembre de
2006.
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pueden acceder a descuentos en tiendas, restaurantes, libros, eventos culturales y
cines. Ademas, el diario organiza para ellos eventos como catas de vino o desfiles

de beneficencia.

Pero El Mercurio no solo piensa en el presente, sino también en el futuro. Por eso
ofrece una suscripcién a mitad de precio para estudiantes, su publico objetivo para

los afos venideros.

Ademas, en los Ultimos anos se ha extendido al ambito de la educacion,
organizando concursos literarios y llegando incluso a dictar, en conjunto con la
Universidad Catolica, un Magister en Periodismo Escrito, cuyos profesores son
editores de El Mercurio. Eventualmente, abre la posibilidad de ejercer luego en el
diario. Si bien no es parte del paquete, esta entre las esperanzas de los egresados

del Magister.

El tamanio fisico de EI Mercurio, tanto en la magnitud de su planta de trabajadores
como en el tamano del diario en si, no se compara con ningun otro en Chile. En un
amplio terreno emplazado en Santa Maria de Manquehue, El Mercurio no soélo
cuenta con oficinas, salas de redaccion y una de las prensas mas modernas de
Latinoamérica, sino que ademas tiene un gimnasio para sus empleados, canchas
de futbol y tenis, salas para practicar yoga y otras disciplinas y un auditorio, todo

rodeado de un gigantesco parque a cargo de un paisajista japonés.

El tamano del diario impreso es igualmente monstruoso. El obstetra Juan Pablo
lllanes, director responsable de EI Mercurio por casi dos décadas —entre 1988 y
2006- calcula que “El Mercurio consume, o sea, imprime y distribuye, casi tanto
papel como los demas diarios juntos. Me refiero a los nueve diarios o diez diarios
aqui en Santiago. Yo por lo menos, hacia en mi oficina un alto con El Mercurio y
un alto con todos los demas y diez dias de El Mercurio equivalen a diez dias de

todos los demas diarios”.
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El Mercurio acapara ademas el mayor porcentaje de inversion publicitaria en
prensa escrita a nivel nacional, o que se explica fundamentalmente por el poder
adquisitivo de sus lectores, teniendo el 47,1 por ciento de la inversidén publicitaria
total de la prensa escrita en Chile. Muy de lejos lo sigue quien tiene el segundo
lugar en avisaje, La Tercera, con un 19 por ciento. Sumado a lo que reciben los
otros diarios del consorcio, el grupo El Mercurio recibe un 57 por ciento de la
inversion total en publicidad en diarios. Ademas concentra buena parte de la
publicidad estatal: el 41 por ciento de los avisos del estado aparecen en El
Mercurio y un 54 por ciento en algun diario de la cadena®. Esto lo convierte en una
competencia inabordable para cualquier nuevo medio que quiera ponerse en su

camino.

En cuanto a su influencia dentro del gremio periodistico, hay que considerar que El
Mercurio siempre ha tenido una posicion relevante en la Sociedad Interamericana
de Prensa (SIP), hegemodnica en la Asociacion Nacional de la Prensa (ANP) e

influyente en el Colegio de Periodistas.

“Desde la creacion del Colegio de Periodistas, en 1956, EI Mercurio tuvo un
especial interés en su control institucional. Uno de sus fundadores fue el ex
director de ese matutino, René Silva Espejo, quien ademas fue uno de los
redactores de la ley que dio vida a ese organismo que agrupa a todos los
periodistas del pais. Hasta 1973, El Mercurio dedic6 a uno o dos de sus
periodistas a tiempo completo a cumplir labores directivas en el Colegio. Para
conseguir su eleccion en las votaciones periddicas, dedicaba una gran cantidad de
dinero para pagar las cuotas atrasadas al personal que dependia directamente de
la empresa y organizaba costosas campafas para llevar a los candidatos a todas

las ciudades importantes a participar en comidas proselitistas”'°.

® Informacion entregada por Cristian Zegers, director de El Mercurio, ante la Comision especial
investigadora por avisaje del Estado de la Camara de Diputados, el 16 de noviembre de 2006, a
partir de los datos de la empresa Kantar Media Research.

0 Délano, Manuel; Luengo, Alberto; Salazar, Manuel; Para entender al Decano, Ediciones
Ainavillo, 1983, pag. 57.
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Aunque los mismos autores resefian que con la llegada de Arturo Fontaine a la
direccion del diario —a principios de los '70- se acabaron los periodistas con
dedicacion exclusiva al Colegio, la empresa siguio ligada fuertemente a la
agrupacion gremial. “Poco después del Golpe asumié como presidente del Colegio
el director de Las Ultimas Noticias, Fernando Diaz Palma. Poco mas tarde fue
reemplazado en el cargo por el periodista y jefe de créonica de ElI Mercurio,
Lisandro Canepa, quien permanecio en el puesto hasta 1982, fecha en que se
realizaron las primeras elecciones libres del Gremio Periodistico en Chile después
del Golpe. Durante todo ese periodo, el Colegio de Periodistas de Chile fue

dirigido desde El Mercurio...”"".

El Mercurio siempre ha tenido influencia en la Asociacién Nacional de Prensa
(ANP), creada en 1951 para agrupar a todos los medios escritos. Como sefalan
Délano, Salazar y Luengo, “gran parte del tiempo esta asociacion ha estado
controlada por el grupo de El Mercurio, o por su socio en el 'duopolio’ de la prensa

nacional, La Tercera”'?.

A nivel internacional, ElI Mercurio también ha tenido un importante papel. La
Sociedad Interamericana de Prensa (SIP) reune a mas de 2 mil diarios de Estados
Unidos, América Latina y el Caribe, y siempre ha considerado como socio principal
en Chile al grupo Edwards: Agustin Edwards Eastman ha sido el unico chileno que
ha presidido la SIP (elegido en 1969). Actualmente, el Unico representante de
nuestro pais en el comité ejecutivo de la entidad es su hijo Felipe Edwards,
director de La Segunda. El unico chileno que figura actualmente en el comité
consultivo es el presidente de El Mercurio. Dentro de las juntas de directores
2004-2008 figuran los dos hijos de Edwards: Felipe, por La Segunda, y Agustin Jr.,
por Las Ultimas Noticias. El Mercurio es el representante de Chile en todas las

instancias de la SIP.

M Délano, Manuel; Luengo, Alberto; Salazar, Manuel; Op.Cit., pag. 57.
"2 Délano, Manuel; Luengo, Alberto; Salazar, Manuel; Op.Cit., pag. 58.
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En 1991, Edwards Eastman participé también en la fundacién del grupo de diarios

de América, GDA, donde actualmente oficia como director.

La empresa El Mercurio S.A.P. es propietaria también de los diarios Las Ultimas
Noticias y La Segunda, (su hijo discolo y su hija puritana, como diria Rafael
Otano)’®. Ademas, extiende su ambito de influencia al resto del pais: ha ido
adquiriendo periodicos regionales para formar una cadena medial que monopoliza
la informacién en las principales ciudades de Chile, como La Estrella de Arica, El
Austral de Temuco, El Llanquihue de Puerto Montt... Todos son de El Mercurio,

que posee un total de 19 diarios regionales de Arica a Chiloé.

Como la prensa ya le quedo chica, EI Mercurio apunt6é también a la radio y hace
un par de afos adquirio la red FM Digital, dependiente de los diarios regionales,

alcanzando la cobertura mas amplia que tenga una cadena radial en Chile.

¢, Cuanto falta para que se transforme en un conglomerado mediatico? Solo llegar
a la televisidn. Y la idea no les parece tan descabellada. Como dice Jonny Kulka:
“‘Puede darse de pronto la coyuntura de que entremos en television con alguien,
en la medida en que eso sea estratégicamente lo mas aconsejable. De hecho, El
Mercurio fue propietario de la red de cable y en los afnos '90 se deshizo de ella, la
vendié. Cuando hicimos eso, cuando compramos Y la desarrollamos, pensabamos

que era super importante para tener la multimedia, asi es que puede ser”.

El poder de la palabra

“Coincido totalmente con las editoriales de El Mercurio
en todas las materias en las que tengo opinion formada.

En las que no tengo opinién propia, adopto la de EI Mercurio”

Jaime Guzman

en Revista del Domingo de EI Mercurio

'3 Otano, Rafael, “Crénica de la Transicion”, Planeta, Santiago, 1995.
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1 de junio de 1980.

Las redes que ha tejido ElI Mercurio durante su centenaria existencia se extienden
a todos los ambitos y cruzan los mas variados sectores politicos, econdémicos,
sociales y hasta religiosos. Varios de los ministros de la dictadura pasaron por El
Mercurio como editores o jefes de informaciones. Pero otros vinculos resultan aun
mas sorprendentes, como el del ministro de Salvador Allende, Fernando Flores. El
senador PPD es el principal socio de Agustin Edwards en la Fundacion Pais

Digital...

A través de amistades personales, favores politicos, sociedades o incluso
simpatias religiosas, los mandamases de El Mercurio han construido un poder
politico que se traduce en influencia factica. El Mercurio mueve muchos mas hilos

que los que normalmente mueve un diario.

El Mercurio tiene nexos con funcionarios de gobierno tanto en dictadura como en
democracia. Pero sin duda el periodo mas emblematico es el del régimen militar,
cuando muchos pasaban directamente desde los ministerios a la redaccién de El

Mercurio, sin escalas ni intermedios. Los ejemplos sobran.

Sergio de Castro pasdé de encargado de la opinién editorial de Economia y
Negocios en El Mercurio durante la UP, a ocupar la cartera de Economia y de
Hacienda de Pinochet, convirtiéendose en uno de los autores del plan Econémico
de la dictadura, “El Ladrillo”. Luego, regresaria a El Mercurio para convertirse en
asesor personal de Agustin Edwards y gerente del banco de A. Edwards hasta
1985. Actualmente, hace clases en la Universidad Finis Terrae, propiedad de los
Legionarios de Cristo, orden a la que también pertenece Edwards Eastman. De
Castro participd y organizoé la campana del UDI Joaquin Lavin y en democracia ha
sido redactor de economia de la revista Qué Pasa, director del Banco A. Edwards,
de la editorial Lo Castillo, la Universidad Finis Terrae e, incluso, de la competencia

directa de El Mercurio: De Castro integroé el directorio de La Tercera.
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Pero el recorrido de De Castro se repite en los curriculums de varios otros. En
dictadura, el abogado Hernan Felipe Errazuriz trabajoé para el Banco de Chile, fue
Fiscal y Presidente del Banco Central, Ministro de Mineria y Energia, de
Relaciones Exteriores y Secretario General de Gobierno, y Embajador en los

Estados Unidos.

Las obligaciones de las diversas carteras que encabez6 no impedian que quien
luego fuera abogado de Pinochet en Londres redactara editoriales en El Mercurio.
Luego se desempeinaria como consejero del Instituto Libertad y Desarrollo, el
centro de estudios vinculado a la UDI, y en la actualidad es miembro de los
directorios de la Universidad Mayor, Banco Security, Chilectra y Detroit Chile,
entre otros. Pero siempre tiene tiempo para ocupar un sillén en el consejo editorial

de EIl Mercurio.

Asi, revisando caso a caso, podemos ir deshilvanando esta red finamente tejida de
relaciones entre universidades, medios de comunicacién, y empresas.... Otro hilo
de esta marana son las cofradias religiosas: Agustin Edwards forma parte de los
Legionarios de Cristo, que poseen la Universidad Finis Terrae. La administraciéon
del conocimiento también es parte de la agenda de EI Mercurio. Asi,
investigadores del Centro de Estudios Publicos (CEP) son columnistas estables
del diario, algunos de ellos incluso ocupan un lugar en el Consejo de Redaccién o

Comité Editorial.

La formacion de los futuros ciudadanos —en especial los de ciertos estratos
sociales- tampoco es indiferente para El Mercurio. Los nombres de los directores y
académicos de universidades privadas como la Finis Terrae, la Adolfo Ibanez, la
del Desarrollo,. se repiten con los de personajes ligados a El Mercurio. El
economista Alvaro Barddn es un ejemplo: el ex ministro de Hacienda y presidente
del Banco Central durante la dictadura, actualmente es decano de la Facultad de

Economia de la Universidad Finis Terrae y editorialista de EI Mercurio.
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Los nexos de El Mercurio con los distintos partidos politicos también son
numerosos. El actual presidente de la UDI, Jovino Novoa, paso directamente de
ministro Secretario General de Gobierno entre el '79 y el ‘82 a jefe de

informaciones de El Mercurio.

Sin embargo, como institucion que quiere influir en la sociedad y que esta
consciente de ser mas que un diario, El Mercurio sabe que es necesario vincularse
con la diversidad del espectro politico. Lo que importa es ser amigo de los que
mandan. Lo que interesa es integrar el club de los que marcan la pauta, los que

dirigen los hilos.

Asi, a través de sus instituciones asociadas, El Mercurio ha logrado vinculos
heterogéneos que responden, ademas, a la voluntad de Agustin Edwards de no
circunscribirse a su labor empresarial. A través de sus las mas diversas causas
filantropicas, como las fundaciones Paz Ciudadana y Pais Digital, aparte de
imponer sus visiones de mundo, El Mercurio establece vinculos con gente de los

mas diversos sectores, amplia y diversifica sus areas de influencia.

Los ejemplos sobran: La senadora, pre candidata presidencial, ex ministra de
Justicia y actual presidenta de la Democracia Cristiana, Soledad Alvear, y el ex
ministro de Educacién y presidente del PPD, Sergio Bitar, forman parte del
directorio de la Fundacion Paz Ciudadana, creada y presidida por el mismo

Edwards.
El ex ministro de Allende, ex preso politico y actual senador PPD, Fernando
Flores, tiene una estrecha relaciéon con Agustin Edwards a través de la Fundacion

Pais Digital, presidida por Edwards y en la cual Flores oficia como vice presidente.

Las redes de EI Mercurio sobrepasan la esfera nacional: hay suficiente
documentacion desclasificada que confirma las gestiones de Edwards en Estados
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Unidos ante el gobierno de Nixon para apoyar y promover un golpe de Estado
contra el gobierno de la UP. Gracias a sus vinculos, el mismo Richard Nixon lo

recibio en su oficina™.

Unanse al baile... de los millones

El grupo Edwards es conocido hoy basicamente por ser el principal conglomerado
de prensa en el pais que crecid, ademas, hacia el espectro radial. Sin embargo,
tanto sus origenes como su devenir han estado ligados a las mas diversas areas
productivas. Solo en los ultimos afos ha concentrado su actividad casi

exclusivamente en El Mercurio S.A.P.

Desde el rubro financiero, con bancos y aseguradoras, pasando por predios
agricolas, empresas mineras, consorcios editoriales e incluso industrias
cerveceras como la CCU, el grupo Edwards ha tenido presencia en los distintos

sectores productivos de nuestro pais a lo largo de su historia.

Ese origen comercial de ElI Mercurio permite entender como a través de sus
paginas, especialmente del Cuerpo de Economia y Negocios, ha sido la tribuna
ideal para que los artifices del nuevo modelo socioecondmico impuesto por la
dictadura promovieran e impusieran sus ideas. Y aun hoy sigue dandoles voz y

marcando pautas en ese camino.

En 1867, el patrimonio de El Mercurio era de 6 millones de pesos, e incluia el
Banco A. Edwards, Sociedades Mineras, la Aseguradora Chilena Consolidada y
Propiedades Industriales. En 1881, incluyendo ya a EI Mercurio, alcanzaria un
patrimonio de 16 millones de pesos, equivalente al 50 por ciento de la deuda

externa del pais'®.

" Kornbluh, Peter, “Los EEUU y el derrocamiento de Allende: una historia desclasificada”,

Barcelona, 2003.
"> Millas, Hernan, Op.Cit., pag. 168.
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Sumando a esto el diario de Santiago, las revistas y editoriales, ademas de la
Minera Copiap6, la Fundacion Lirquén, la Hacienda San Isidro, Salitreras y la

CCU, en 1932 los Edwards poseian la mayor fortuna de Chile.

30 anos después, en 1961, El Mercurio habia sumado ademas siete diarios
regionales, la radio Valparaiso, Cristalerias Chile, Forestal S.A., Muelles y

Bosques S.A, entre otras.

Al comenzar el gobierno de Allende, el grupo Edwards era el segundo del pais,
controlando 58 sociedades andonimas que totalizaban mil 255 millones de ddélares
de patrimonio neto. Influenciaba, ademas, las decisiones de 11 sociedades

anonimas, teniendo un patrimonio total de 1.255 millones de dolares.®

A comienzos de 1973 se editaban 11 diarios en Santiago (9 de circulacion
nacional) de los cuales tres eran controlados por el grupo Edwards. Con la
desaparicion de los medios de oposicion, en 1983 uno de cada dos diarios en
Chile era de Edwards, y tres de cada 5 diarios editados en Santiago tenian el

mismo dueno.

El area de mayor crecimiento de El Mercurio en la década del 73 al ‘83 fue la
prensa de regiones. Hasta 1973 se editaban en Chile un total de 35 diarios, la
mayoria de los cuales eran independientes de cadenas nacionales y propiedad de
empresarios regionales. Sélo 7 eran del grupo de Edwards. A 1983 la cadena
habia mas que duplicado el numero de titulos regionales, pasando de 7 a 15, lo

que equivale al 44% de los diarios de provincia.17

16 Délano, Manuel; Luengo, Alberto; Salazar, Manuel; Op.Cit.
' Délano, Manuel; Luengo, Alberto; Salazar, Manuel; Op.Cit., pag. 14.
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Asi, El Mercurio pasd a conformar un duopolio informativo en Chile, compartido
con otra empresa que no lo alcanza en magnitud pero que si le esta dando la

pelea: el Consorcio Periodistico de Chile S.A., Copesa’®.

Los hombres de Edwards revelan la influencia de ElI Mercurio en la economia
nacional lo que, a su vez, da cuenta de que los intereses econdmicos del grupo se
funden con los del Estado o el gobierno de facto: Fernando Léniz, Alvaro Bardén,
Joaquin Lavin, entre otros, son cerebros de la reforma econdmica que impulso la
dictadura y a la que El Mercurio pondria la orquesta a través de su cuerpo de

Economia y Negocios, dirigido por los mismos personajes.

Hacia 1980, ElI Mercurio S.A.P. ya tenia una sodlida situacién econdémica y
representaba el 31,2% de las ventas (de las sociedades conexas) del holding'.
Las utilidades del conglomerado en ese afo (1980) llegaron a 565 millones de
pesos, un 64.2 por ciento del total de las utilidades del sector imprentas,
editoriales e industrias conexas®. Sumando las utilidades de la Editorial Lord
Cochrane S.A., de Impresora y Comercial Publiguias S.A., las utilidades totales del
grupo ascendieron a 767 millones, un 87.2 por ciento de las utilidades totales del

sector.

Con la crisis econdmica que en 1982 remecio la industria, el sector bancario y la
economia del pais, El Mercurio S.A.P. no salio ileso: hacia 1983, el diario era una
empresa inestable. Su relacién deuda-patrimonio se habia multiplicado: al 30 de
junio de 1983 debia tres veces y media su patrimonio, que era al 31 de diciembre
de 1983 cercano a los 2 mil 500 millones de pesos (valor patrimonial
proporcional)“. La devaluacion del peso, una carga elevada de intereses y una
politica liberal de gastos explicarian esta situacion. Como cuenta Jonny Kulka, a

mediados de los '80 la deuda del diario llegaba a cerca de 80 millones de ddlares.

'® Consorcio Periodistico S.A., perteneciente a la familia Saieh y al que pertenecen los diarios La
Tercera, La Cuarta y La Hora, ademas de la radio W.

'9 Délano, Manuel; Luengo, Alberto; Salazar, Manuel; Op.Cit., pag. 35.

2 Délano, Manuel; Luengo, Alberto; Salazar, Manuel; Op.Cit., pag. 34.

! Délano, Manuel; Luengo, Alberto; Salazar, Manuel; Op.Cit., pag. 34.
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Las cuentas no cuadraban. “No teniamos plata ni para plantar el pasto. Cuando
vino la inundacion el afo ’'85, esta cuestion era un barrial, no habia
estacionamiento, la verdad es que nos tenian del cogote”, recuerda Jonny Kulka.
El salvavidas vendria de parte del Estado: en 1985 El Mercurio renegocia sus

deudas con el Banco del Estado, esquivando asi la catastrofe.

Luego que el Estado interviniera el sistema financiero, durante el ministerio de Rolf
Laders, fueron desarticuladas las empresas de papel de los grupos econémicos.
Pero el grupo Edwards, que era el quinto mas importante, no fue tocado. Cuando
el Estado debié asumir la deuda externa del sector privado (unos 5 mil 600
millones de ddélares pagados por varias generaciones), o primero que renegocid
fue la deuda externa de todos los bancos, lo que favorecidé de inmediato al banco

Edwards, que a la fecha debia 201 millones de ddlares.

El Estado intervino bancos, empresas de los mas diversos ambitos productivos,
implanté medidas econdmicas draconianas y debio reformular las reglas del juego
de la economia. En este pandemonium, resulta al menos curioso que el gobierno
no interviniera el grupo de Edwards. Segun Délano, Salazar y Luengo, las razones
estan en la esencia misma del giro de El Mercurio: las medidas de shock
econdmico necesitaban la normalizacion en la sociedad y qué mejor vehiculo para

ello que las redes comunicacionales de El Mercurio.??

Aun asi, a enero de 1985 las deudas globales del grupo Edwards alcanzaban los
186 millones de dodlares, de los cuales 56 se debian al banco del Estado. Es
entonces cuando el grupo renegocia su deuda de manera ventajosa: el convenio
implicaba pagar solo el 30% de las deudas totales del grupo en un plazo de 10

anos, en comodas cuotas semestrales.

Asi desde la segunda mitad de los ‘80 los Edwards dejaran de ser uno de los

principales grupos econémicos de Chile, transformandose en uno mas reducido y

Délano, Manuel; Luengo, Alberto; Salazar, Manuel; Op.Cit., pag. 43.
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especifico, orientado principalmente al mercado de medios de comunicacion. Asi,
cuenta con cuatro cadenas mediales (El Mercurio S.A.P., La Sociedad Periodistica
El Norte S.A., El Mercurio de Valparaiso S.A.P. y la Sociedad Periodistica
Araucania S.A.), ademas de algunas sociedades de inversiones (El Morro,
Canelito, El Canelo, Lo Castillo, etc). Todas, propiedad directa o indirectamente de
Agustin Edwards Eastman, en sociedad con su esposa y sus hijos. Todo queda en

familia.

Los mandamientos de El Mercurio

“Creemos en la empresa libre y competitiva,

en el Estado pequefio, subsidiario y eficiente,

en los equilibrios econémicos (partiendo por el presupuestario),

la desregulacion y la apertura a los mercados exteriores o libre comercio.
Igualmente sostenemos que la libertad de la economia

es requisito necesario para que también las personas sean

verdaderamente libres y para una auténtica democracia.

Siempre y sin desaliento el diario ha defendido estos principios liberales,
incluso cuando no eran generalmente aceptados,

ni se expresaban con la rigurosidad técnica de hoy’.

Agustin Edwards Eastman
presidente de El Mercurio
discurso por centenario del diario
1 de junio de 2000.

La defensa de la propiedad privada, el respeto a la economia de libre mercado y el
rol subsidiario del Estado. Tres principios basicos sustentan la linea editorial de El
Mercurio. Ni mas ni menos que eso. A partir de esa base, todo lo demas puede ser
discutible. Asi lo explica el gerente general de diario, Jonny Kulka: “El Mercurio es
un medio que no esta casado de verdad con nadie. Esta casado con lo que es su
ideario que promueve la propiedad privada, el respeto a la economia, el libre

mercado -péngale el apellido que quiera: social, de mercado-, respetar los medios
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de produccion, que los recursos sean bien asignados, el rol subsidiario del Estado.

Eso como politica general”.

Como explica Kulka, los principios del diario son “basicamente la libertad de
expresion, y dentro de eso, esta la libertad de las personas. Cautelando ciertas
conductas éticas y morales que son generalmente aceptadas por una gran
mayoria de la gente. Mantener los principios democraticos en lo politico, en los
principios de libertad econdmica, en lo econémico y en lo social, efectivamente,
generar una mayor oportunidad de que la gente tenga posibilidades de ir

creciendo y distribuyéndose”.

Estos tres principios son suficientes para clarificar por qué El Mercurio luché
contra la Unidad Popular y por qué fue partidario del régimen militar: éste ultimo no
lo ponia en peligro, como si sentia que lo amenazaba el primero. Protegerse a si
mismo ha sido la real lucha de El Mercurio. Oponerse a la UP no tenia que ver
solamente con cuestiones ideoldogicas. Era, basicamente, un asunto de
supervivencia. Como dice Pérez de Arce, “el diario no pertenecia a ninguna

estrategia de defensa ideoldgica ni nada de eso”.

El Mercurio no nacié6 como un panfleto politico. Siempre se ha autoconcebido
como una empresa, que no nacié ligada a un partido sino a una familia, cuyo
compromiso fundacional es expresado en la editorial principal de la primera
edicion de El Mercurio de Santiago en 1900: "Conocida es ya, hasta ser
tradicional, la respetuosa y tranquila actitud de ElI Mercurio para discutir con
tranquilidad inalterable las mas graves materias del orden politico, econdmico,
administrativo o internacional". El Mercurio ha intentado defender los principios
que, mas bien, han coincidido con la vision de mundo de la derecha chilena. Y esa

defensa ha sido cueste lo que cueste.

Los investigadores de la Universidad Catélica, Bernedo y Arriagada, destacan la
mirada profesional con que Agustin Edwards Mac Clure forjé el diario, que debia

tener como principal vocacion la de informar. “Desde los inicios de la edicidn
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capitalina, Edwards habia insistido siempre y con mucha fuerza a sus
colaboradores acerca de la necesidad de que el diario mantuviera una linea
periodistica de neutralidad politica, reafirmando la idea de que EI/ Mercurio no tiene
partido. Este concepto lo adoptd por encargo especial de su padre: El Mercurio es
un diario que se levanta cada dia mas porque no se mezcla en la politica ardiente,
y nada aconseja cambiar un rumbo que ha traido tan buenos resultados y que fue
tan sabiamente indicado por mi padre en sus ultimos momentos. Le recuerdo,
pues, como una cosa Sagrada la imparcialidad del Mercurio en las Iuchas
politicas™.

Para quien fuera director responsable de ElI Mercurio, Juan Pablo lllanes, esta
caracteristica del diario es también motivo de orgullo: “A finales del siglo XIX
cuando llegan los Edwards, la prensa chilena es una prensa completamente de
vocerias, en que si un diario es la voz del pueblo, otro es la voz de la Iglesia, el
otro es la voz del partido radical, la voz del sindicato, del...lo que fuera. Y El
Mercurio pretendia ser un diario que yo llamaria, en términos contemporaneos, un
diario profesional, que lo que queria era mostrar informacion muy objetiva, no
entrar en las discusiones o tal vez, no es esa la palabra, no tomar una posicion
partidista apasionada. Incluso en su primera editorial, cuando se funda en

Santiago, sefala que esa es como una una autoimpuesta misién”.

En una carta a uno de sus colaboradores, Agustin Edwards Mac Clure le dice:
"Ud. sabe tan bien como yo que la elevacién de criterio en materia politica
contribuye mucho mas al progreso del pais que el partidarismo ciego, ya que con
ella se consigue hacerse oir y respetar en un campo mas vasto que el de un grupo
determinado, generalmente solo dispuesto a servir intereses de una persona o de
un pequefio nucleo de personas. Tengo absoluta confianza en su buen criterio y
mas todavia en su lealtad para conmigo y yo espero de Ud. el servicio, que le
sabré agradecer, de sacrificar cualquier cosa antes que permitir que ElI Mercurio

se abanderice en politica. Su objetivo editorial era mantener una linea

% Carta de Agustin Edwards MacLure a Carlos van Buren, 24.02.1904. Citada en Bernedo Pinto,
Patricio y Arriagada Cardini, Eduardo; Op.Cit., p.13-33.
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”conciliadora“ en lo politico, que debia estar del lado del orden, que para él lo
representaba siempre el gobierno de turno: "No es necesario incurrir en el error de
tratar cuestiones que afecten directamente la lucha politica, pues cualquier dia
cambia la combinacion que actualmente gobierna y el diario no debe verse jamas
en el caso de estar en oposicion. El gobierno representa el orden y un diario serio
no debe de estar nunca en pugna con el orden".?*

Un episodio que demuestra esta vocacion primigenia de ElI Mercurio por el orden
es que, a pesar de la fuerte amistad que tenia Edwards Mac Clure con el lider del
Partido Nacional, Manuel Montt, no lo apoy6 desde las paginas del diario cuando
éste se presentd como candidato a la Presidencia de la Republica en 1901,
manteniendo la neutralidad editorial. “Ademas de creer en el valor social de la
neutralidad politica de ElI Mercurio, supo entender que esta era la garantia de la
credibilidad y seriedad de su periddico, asegurando, de paso, su progreso”,
destacan Bernedo y Arriagada. Edwards escribiria en ese momento: "El Mercurio
debe siempre amparar el orden y el gobierno significa orden y el presidente de la
Republica es el representante soberano que el pueblo ha elegido como la

personificacion del Gobierno™.

Hasta los anos ‘60 se mantenia en cierto modo esto de los diarios de vocerias, de
partidos. En ese sentido ElI Mercurio, como dice Juan Pablo lllanes, se proponia
distinguirse del resto: “El Mercurio tenia este caracter mas independiente, mas
profesional y no vinculado a ningun grupo partidista, ni religioso, ni nada, sino sélo
a la familia propietaria, que por lo demas, no era una decision que habian tomado

ellos en el diario, sino que lo habian heredado de sus abuelos, sus padres”.

Sin embargo, esta vocacion de neutralidad no siempre se concretd. Asi al menos
es posible detectarlo en las numerosas campanas editoriales emprendidas por El

Mercurio a lo largo de los anos, por los mas diversos motivos, generalmente

% Carta de Agustin Edwards Maclure (desde Nueva York) a Jorge Délano (en Santiago),

9.11.1901. Citada en Bernedo Pinto, Patricio y Arriagada Cardini, Eduardo; Op.Cit., p.13-33.

% Carta de Agustin Edwards Maclure (desde Nueva York) a Hermdgenes Pérez de Arce (en
Santiago), 01.12.1901. Citada en Bernedo Pinto, Patricio y Arriagada Cardini, Eduardo; Op.Cit.,
p.13-33.
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vinculados a sus principios editoriales. Campafias de las que el diario se

enorgullece.

lluminando el camino

El Mercurio es para si mismo y quienes lo construyen mas que un diario,
asumiendo el deber de “guiar” a la sociedad. Incluso en momentos en que ésta se
transforma, se moderniza, da sefiales de cambios. Como dice Jonny Kulka,
gerente general del diario, “yo creo que la actual apertura le hace muy bien a la
sociedad chilena en la medida en que haya alguien que vaya poniendo hilos de

conduccion”. Ese alguien es EI Mercurio.

Asi, el diario siempre aspira a ser una guia. Como subraya Kulka, “marcar la pauta
de qué es lo importante. A veces, hay gente que dice pucha este tema de la
eleccion binominal, la gente no esta ni ahi con el tema, lo mas probable si uno
empieza a preguntarles a las personas cuales son sus prioridades, el sistema
binominal ni aparezca. Pero va a ser un tema que va a ser relevante en un

momento dado y que tiene que estar en la agenda”.

Esta vocacion de guiar de El Mercurio se materializa en su linea editorial, en
general, pero en sus paginas editoriales, concretamente. Dia a dia. Para quienes
han estado al frente del diario, estas iniciativas aspiran al bien de la Nacion. Sin
perder de vista lo central, aquello que Kulka define como los principios del diario:

la propiedad privada, la libertad econdémica y el rol subsidiario del Estado.

El Mercurio sabe que influye. Que marca la pauta. Que todos quieren salir en sus
paginas. Y que se ha transformado, para muchos, al menos para los que ejercen
el poder, en una obligacion leerlo. Incluso para quienes son sus detractores. Por

eso aprovecha su peso y lo hace notar.
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El 1 de junio de 1975, en su edicién del 75 aniversario, el diario publica a dos
paginas completas un articulo titulado “Campanas Editoriales de EI Mercurio”. La

bajada dice:

“Dieciséis presidentes de la Republica se han sucedido desde el 1 de junio de
1900. Sus programas y acciones, sus aciertos y errores, los consignan friamente
estas columnas periodisticas, asi como El Mercurio ha sostenido innumerables
campanas de opinidn, sin mas anhelo que entregar elementos de juicio para

formar conciencia sobre la realidad y el destino de Chile”.

Luego, el articulo enumera —y con ello asume- varias campanfas editoriales, segun
dice, las mas caracteristicas de los ultimos afios: El combate contra el régimen
parlamentario, contra la reforma agraria, contra la ineficiencia del sistema judicial,
la Corte Suprema, la Escuela Nacional Unificada, el apoyo a las Universidades, a
la reforma educacional de 1966, el ataque a la subversion marxista, el
cuestionamiento de la reforma de la Universidad Catolica y la reforma universitaria
en general, el apoyo a la mision econdmica de Klein-Sacks, a la libertad
econdmica, a favor del bienestar social y el esparcimiento, la nifiez, la ecologia, la
solidaridad con los damnificados, el estimulo a las provincias, el impulso al
deporte, la alerta ante la amenaza comunista, la lucha anticomunista, el apoyo al

“pronunciamiento militar”...

Si uno lee atentamente la lista de causas defendidas por ElI Mercurio por décadas
en sus paginas editoriales podemos descifrar también en qué trinchera se ha

ubicado.

Buena parte de estas campafas mercuriales tienen que ver con el comunismo y la
Unidad Popular. De hecho, y contraviniendo la ambicion de imparcialidad, la
misma editorial reconoce que en esa época El Mercurio tomd una posicion mas

radical que nunca.
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“‘En el ultimo decenio el panorama nacional no tuvo los perfiles placidos de
tiempos anteriores. El pensamiento editorial se hace mas incisivo. La Semana
Politica, antes llevada por René Silva Espejo y luego por Rafael Valdivieso desde
1965, la toma ininterrumpidamente a su cargo Arturo Fontaine, que dos afios mas
tarde asume la subdireccién del diario”, explica Tomas Mac Hale en el mismo

articulo.

Fontaine reconoce que el diario se abanderizé editorialmente en contra del
gobierno de Salvador Allende: “El (Allende) pataleaba, contestaba, hacia cualquier
cosa, pero respetaba la libertad de prensa, con lo cual nosotros pudimos hacer

toda la campana”.

El ensayo El Mercurio y su lucha contra el Marxismo, publicado por René Silva
Espejo en 1975, recopila la “Breve Historia de la Unidad Popular”, publicada por
entregas en el diario tras el Golpe. En este libro, ademas, Silva Espejo hace una
larga introduccién donde explica la relacion de ElI Mercurio con el gobierno de la
UP vy, especialmente, con Salvador Allende. El diario y el doctor eran adversarios

desde antes de que este ultimo asumiera la presidencia.

“‘Desde aquellos afios (‘50) data la iniciacibn de una critica sostenida a las
declaraciones y discursos del parlamentario socialista en las paginas editoriales de
El Mercurio... Importa sefalar algunos aspectos de esta campaina para explicarse

la posterior animosidad de Allende en contra de nuestro diario”?®.

“El Mercurio agregd a sus campanas, en esa época, la denuncia del proyecto de la
Escuela Nacional Unificada. La opinion publica pudo apreciar el grave intento de
someter la educacion nacional a la concientizacion marxista. Mas de un centenar
de articulos y editoriales publicé ElI Mercurio antes de la caida del régimen,

obteniendo que todos los sectores del pais, incluso la iglesia y las Fuerzas

% Silva Espejo, René, “El Mercurio y su lucha con el Marxismo”, Editora Nacional Gabriela Mistral,
Santiago, 1975, pag.10.
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Armadas, emitieran opinidn contraria al intento de la Unidad Popular de poner fin a

la libertad de ensefianza establecida por la Constitucion™.

Asi influye El Mercurio: construye, dice, hace que otros digan. Tanto asi que el
mismo René Silva Espejo reconoce al diario como un brazo de resistencia a la UP:
“Habia un consenso que abarcaba a grandes sectores de opinién, en orden de
que la resistencia contra el marxismo estaba asociada directamente a la
permanencia de EI Mercurio... El escepticismo que a veces se infiltra en la gente
de prensa sobre el poder de la palabra escrita para formar la opinién publica, tuvo
en estos afnos turbulentos un desmentido concluyente en la labor de El Mercurio.
El Poder Judicial, la mayoria del Congreso, la Contraloria General de la Republica
expresaron sucesivamente su condena al régimen que presidia Allende. Pero
aquellos acuerdos, dictamenes y votos aparecian redoblados a través de la amplia
publicidad que les daba el diario y del respaldo que contenian las columnas
editoriales”. Para Silva Espejo los resultados de su mision editorial eran evidentes:
“Las jornadas que culminaron con un cambio de régimen en el pais dejan una
leccion objetiva: la prensa puede salvar a un pais de cualquier peligro en la
medida que permanezca vigilante, que refleje toda la realidad y permita, con sus
opiniones, mantener el rumbo que mejor satisfaga las verdaderas aspiraciones de

la mayoria ciudadana”?®.

Por eso ElI Mercurio esta consciente de su influencia, de su peso especifico en la
politica chilena y en la historia. Por eso aspira a ser la guia del pais hacia los
objetivos que considera mejores.

El segundo piso de El Mercurio

Detras de la institucidon estan quienes la conforman, quienes le dan vida. Personas

de carne y hueso que son de alguna manera el cerebro del diario: El Consejo de

7 Silva Espejo, René, Op.Cit., pag. 28.
% Silva Espejo, René, Op.Cit., pag. 32.
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Redaccion. Sus miembros se reparten cotidianamente la redaccion de las paginas
editoriales del diario. Son los que concretamente le dan vida a la vision de mundo
mercurial. En dicha instancia se discuten también las perspectivas desde donde
abordar los distintos temas que marcan la contingencia, que luego son

transmitidas a los editores de seccion como lineamientos de trabajo.

Identificar quiénes integran el Consejo Editorial de ElI Mercurio puede llegar a
transformarse en una tarea titanica. No son de conocimiento publico. No aparecen

en el colofon del diario ni sus anexos estan en la guia de teléfonos.

Sélo es posible reconstruir su composicion parcialmente a partir de los testimonios
o de informaciones dispersas. Se trata de profesionales de diversos ambitos que
se reunen periodicamente para definir la linea del diario. Ahi donde El Mercurio

quiere poner el acento.

Segun explica quien fuera editorialista durante los afios '70 y ’80, José Antonio
Cousifo, la reserva de la identidad de los editorialistas “tiene que ver con proteger
su independencia, con evitar que otras personas o sectores intenten influenciarlos

o presionarlos”.

Juan Pablo lllanes explica que la composicion del Consejo de Redaccion lo decide
el presidente junto con el director del diario. “Ahi estan los editorialistas que son
algunos editores muy destacados del periddico, que estan mas bien a titulo
personal, que a titulo del cargo que ejercen. Nunca ha habido una norma que diga,
por ejemplo, el editor del Artes y Letras va a ser parte del Consejo de Redaccion.
Pero si el editor del Artes y Letras es una persona que tiene una serie de
caracteristicas intelectuales o con una cierta trayectoria, puede ser invitado al
Consejo de Redaccion. Pero la gran mayoria del Consejo de redaccion es gente
que viene de afuera, es gente que no trabaja en el periodismo. Ellos son invitados
simplemente a participar de las discusiones ocasionalmente o mas que

ocasionalmente a redactar editoriales. ;Cuales son las fuentes?: las
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universidades. Una buena parte de los que estan ahi en el consejo son profesores
universitarios, académicos que se dedican a eso, centros de estudios. Hay
vinculaciones con algunos centros de estudios de algunos editorialistas. Algunos

profesionales independientes, hay un par de abogados...”

Hermogenes Pérez de Arce explica que este Consejo ha ido variando y
abriéndose tematica e ideologicamente con el tiempo: “Cuando yo entré al diario
en 1962, entré justamente como redactor. En ese tiempo era un Consejo en el que
predominaban los abogados y ex periodistas, que tenian muy buena pluma. Se
debatia la actualidad nacional pero en términos muy generales y era frecuente que
muchas personas llevaran sus propios temas y trataran temas de su interés,
incluso que firmaran algunos articulos con sus iniciales o con algun seuddénimo.
Eso fue cambiando con el tiempo: aparecieron las columnas, hace alrededor de 25
afos, se eliminaron las firmas de los demas articulos, se eliminaron articulos que
eran de personas que escribian en la pagina editorial pero no eran redactores.
Habia varios. Por ejemplo, don Jorge Alessandri que, siendo Presidente de la
Republica, a veces escribia articulos, firmados con algun seudénimo sobre algun
tema que a él le interesaba se supiera un punto de vista de actualidad. Todo eso
cambio. Después, hace unos ocho anos, se produjo un cambio mayor porque la
redaccion del diario se masifico y tecnificd. Hubo un aporte ahi muy fuerte del
CEP, Centro de Estudios Publicos, y ahi entraron economistas, personas expertas
en sociologia, investigadores del CEP y eso ha sido un aporte significativo en

cuanto a los fundamentos de la opinion del diario, son como mas cientificos”.

Asi es como por el Consejo Editorial de ElI Mercurio se compone de las mas
diversas personalidades de todos los ambitos. Por él han pasado politicos de la
UDI como el actual presidente de la colectividad, Hernan Larrain, el ex ministro de
la dictadura, Jovino Novoa y el ex candidato a Presidente de la Republica Joaquin
Lavin. También lo han integrado periodistas como el analista internacional ya

fallecido, José Maria Navasal, y cientistas politicos como Lucia Santa Cruz.
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Actualmente, el Consejo Editorial de ElI Mercurio lo componen 24 miembros?®,
entre los que destaca el columnista Hermogenes Pérez de Arce, conocido por sus
columnas de los miércoles, donde ha mantenido una quijotesca defensa del

régimen militar, en general, y de Augusto Pinochet, en particular.

Otros abogados integran las filas mercuriales, como el académico de la
Universidad Catolica Alvaro Fernandez Diaz y el Premio Nacional de Ciencias
Sociales y Humanidades 2001 y actual miembro del Consejo Asesor de Politica
Exterior del Ministerio de Relaciones Exteriores, Francisco Orrego. También
encontramos en el Consejo de Redaccién al editor del cuerpo de Artes y Letras de
El Mercurio, Pedro Gandolfo, el profesor de Derecho de la Universidad Adolfo
Ibanez, Andrés Huneeus y al ministro de Relaciones Exteriores de la dictadura y

actual consejero del Instituto Libertad y Desarrollo, Hernan Felipe Errazuriz.

También concurren a las reuniones del Consejo el jefe de documentacién de El
Mercurio, Guillermo Canales, el hijo de Agustin Edwards, Felipe Edwards del Rio,

y el médico y ex director del diario, Juan Pablo lllanes.

Participan también historiadores como el editor de la Revista Universitaria de la
Universidad Catdlica y presidente del Instituto Rio Colorado, Miguel Laborde;
economistas como el ex ministro de Pinochet y actual director de la consultora
Gémines, Andrés Passicot, y el investigador del Centro de Estudios Publicos,

Hernan Cheyre.

Encontramos también al ex oficial de la Armada, Maurice Poisson Eastman; el
abogado y actual presidente de la Academia Chilena de la Historia, Fernando Silva
Vargas, el historiador y subeditor del Cuerpo de Artes y Letras, Daniel Swinburn vy,
obviamente, el actual director responsable del diario, Cristian Zegers y su

presidente, Agustin Edwards Eastman.

% Entrevista a Hermogenes Pérez de Arce.
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Los criterios de género no han permeado las paginas editoriales del diario: La
unica mujer que participa actualmente del Consejo es la joven economista e

investigadora de Paz Ciudadana, Catalina Mertz.

Este consejo se reune tres veces por semana, no siempre con todos sus
integrantes, y distribuye entre ellos la redaccion de las editoriales del dia: “Hay una
pauta de redaccion que esta inspirada en toda la informaciéon que ha aparecido
esa mafnana. Las reuniones son en su mayoria a las ocho y media y hay una a las
doce y cuarto. Son tres a la semana: lunes, martes y jueves. Ahi hay una pauta de
redaccion con temas divididos en nacionales e internacionales que se obtiene de
todos los medios. Se van analizando estos temas y todos opinamos vy, finalmente,
alguien pide el tema o se le asigna uno y esa persona recoge, en general, las
opiniones que se han vertido. No obra por su cuenta, sino que se supone que todo
lo que se ha dicho ahi lo toma en cuenta. Es una norma no escrita pero que se

respeta”, dice Hermdgenes Pérez de Arce.

Después es el director del diario el encargado de llevar las orientaciones del
Consejo al resto de la redaccion. Asi lo explica Juan Pablo lllanes. “En este
Consejo soélo se decide la pagina editorial y de lo unico que se habla es de la
pagina editorial. Por supuesto, el director tiene las antenas ‘paradas’ porque de lo
que dicen los académicos o de los profesionales salen muchos temas que se
prestan para investigaciones periodisticas. O a veces el editorialista dice mire, yo
no puedo escribir sobre esto porque lo que ha salido son antecedentes muy
incompletos. ¢Por qué incompletos? Porque falta esto, falta esto otro. El director
toma nota y dice yo lo voy a hablar con los periodistas y les voy a decir lo mismo.
Se manda a hacer una investigacion o van a buscar esa informacion. Todas estas
reuniones, todos estos consejos, van ayudando al director a orientarse, a buscar
caminos, a completar la informacion. Surgen ideas. Es una reunion que tiene un
aspecto formal de buscar cuales son los temas que tienen la jerarquia para
convertirse en editoriales. El director asigna las editoriales a quien las va a

redactar, pero también tiene un poquito de esto que los americanos llaman brain

39



storming, que es una tormenta de ideas, y el director absorbera, asimilara todo

esto y va a influir en las pautas”.

Hasta por lo menos la década de los ‘80, la reunion de redactores era todos los
dias a las doce. Y segun recuerda José Antonio Cousifio, en ese entonces no

participaban mas de siete personas.

Arturo Fontaine recuerda que “la reunion de redactores se producia a las 12 del
dia, todos los dias, donde concurria el director, el subdirector y los redactores
permanentes del diario y se hacia un analisis de la realidad y se distribuian los
temas segun la pauta que iba a salir del diario, para ir coincidiendo. Pero
generalmente la pauta se hacia a posteriori, es decir, nosotros estabamos
comentando la noticia del dia de ayer, no éramos capaces de hacer una editorial
para el mismo dia como lo hacen los diarios mas modernos. ibamos siempre con

un dia de atraso”.

Hasta el dia de hoy, los misteriosos miembros del Consejo de Redactores siguen
reuniéndose periddicamente para definir los lineamientos con que “iluminaran” al

pais.

Con todo respeto, usted es un ignorante

“En lugar de decirle a una persona: usted es un ignorante, por ejemplo, el estilo
mercurial consistiria en decir tal persona no esta al tanto cabalmente de todos los
hechos”. Ese es, segun Hermogenes Pérez de Arce, un ejemplo del estilo
mercurial. “Nunca decir algo tajante, eso es muy propio de El Mercurio, ocupar
mucho los eufemismos, procurar nunca contener un término ofensivo para nadie,

aunque el sentido pueda ser ofensivo”.

Hablar del “estilo mercurial” es un lugar comun en el mundo de la prensa. Es lo

que marca la manera de escribir de ElI Mercurio. Un estilo sutil, serio, con
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eufemismos mas que adjetivos. Un estilo que segun Arturo Fontaine no existe,
pero del cual Hermogenes Pérez de Arce da la mejor definicién: “El estilo
mercurial consiste en decir las cosas mas terribles de una manera suave y

elegante”.

Asi, El Mercurio recurre a las sutilezas linguisticas y a la fuerza argumentativa mas
que a descalificaciones o palabras agresivas u ofensivas, manteniendo un perfil

serio.

En el caso de la llamada Operacién Colombo en 1975, donde se afirmé que 119
chilenos habian muerto por rencillas internas de opositores a la dictadura,
mientras La Segunda titulé “Se mataron como ratones”, El Mercurio apuesta por
un titulo pequefio que no ocupa el espacio principal de la portada “Ejecutados por

sus propios camaradas: ldentificados 60 Miristas Asesinados”.

Por muy tendenciosas que lleguen a ser sus informaciones, esta es la formula
para publicar de ElI Mercurio: un lenguaje que aspira a ser ascéptico, imparcial, y
que contribuye a construir esa imagen de un diario serio y creible, o que lo
distingue en especial durante los afios ‘60 y ‘70, donde la prensa partidista y de
trinchera, comprometida explicitamente, era la pauta. EI Mercurio mantuvo en la
forma —ellos mismos asumen que no en el fondo— su estilo mercurial, serio y

elegante.

Asi, publica editoriales opositoras, por ejemplo, al gobierno de la Unidad Popular
y, luego, favorables al gobierno de facto y criticas de la accion de los grupos de
resistencia armada. En esa linea, las editoriales de El Mercurio fueron un espacio
de critica sistematica a la accién de organizaciones internacionales como la ONU,
que cuestionaban la situacion de los derechos humanos en Chile. Todo, por

supuesto, bajo la forma de un lenguaje eufemistico.
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Este “estilo mercurial” no es solo una caracteristica de sus paginas editoriales:
impregna todo el diario. Raquel Correa, Premio Nacional de Periodismo en 1991,
periodista del Cuerpo D desde 1980 a la fecha, reconoce el cuidado en el lenguaje
que ha tratado de cultivar el diario, aunque cree que se ha ido perdiendo: “El estilo
mercurial para mi era una forma -se usaba una palabra para definirlo-... sibilina,
decian los enemigos de El Mercurio. Una forma sibilina de decir las cosas, o sea

una forma disimulada. Pero ese estilo ya cayo”.

Para Correa, este estilo no significaba uniformidad en la pluma, sino sélo respetar
ciertas reglas de “elegancia”. “Un estilo mas serio, no usar palabras vulgares.
Siento que se ha ido perdiendo, se ha ido vulgarizando el lenguaje en el pais, en
la juventud”, opina, y eso se ha reflejado también en las paginas de El Decano de

la prensa chilena.

Hermogenes Pérez de Arce agrega que este estilo “es una norma general dentro
del diario, respetar mucho ese mismo estilo en el lenguaje de la cronica y en todas
las secciones. No siempre se logra porque interviene demasiada gente”. No hay
un manual de estilo, no hay una regla escrita sobre cdmo se arma un articulo en El
Mercurio. Pérez de Arce explica que este estilo estd impregnado en el quehacer
del diario y es ese tipo de acervos que se transmiten de generacion en
generacion. “Todo esto se desarrolla en un medio en que hay mucho intercambio
de opiniones, porque lo que caracteriza al diario son las reuniones: las reuniones
del director, el subdirector con los jefes de secciones... y son diarias. Hay
reuniones de pauta y reuniones entre, a su vez, los jefes de las secciones con los
periodistas. Entonces, ahi se transmiten estas mociones y todas las personas que
llegan a alguna jefatura con caracter de editor y han pasado afos en el diario,
tienen muy presentes todos estos conceptos, porque cuando se han salido de

ellos inmediatamente llega la critica”.

El cuidado por la forma es algo que caracteriza a EI Mercurio. Como explica Pérez
de Arce, en El Mercurio siempre hay una persona que raya el diario todos los dias
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buscando imperfecciones. “Yo tenia esa misién y todas las mafanas dedicaba dos
o tres horas a hurgar en todo el diario y lo que a mi me parecia que estaba fuera
de la norma, yo lo anotaba y se lo entregaba al director y el director prestaba
mucha atencién, porque muchas veces recuerdo que llamaba a las personas que
estaban observadas en este diario rayado por distintas omisiones, desviaciones o

impropiedades”.
El Mercurio nunca va a decir que un ministro es ignorante o inepto, pero si podra

decir que esta mal informado o que ha sido mal asesorado. Asi mantiene esa

pretension de seriedad, responsabilidad y, segun sus directivos, independencia.
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Il. El Mercurio y la dictadura

“El Mercurio se vio, sin quererlo, envuelto en una voragine a la que lo llevaron el gobierno de la
Unidad Popular y las fuerzas que lo apoyaban. El ideario central de nuestro diario, centrado en
valores como el Estado de Derecho, la democracia representativa, las libertades politica y
econbmica, se veia gravemente amenazado por los programas y declaraciones de los personeros
de gobierno. Ademas, aun estaba fresco lo ocurrido en Cuba durante la década anterior. Todo ello,
unido a las explicitas amenazas contra la libertad de prensa, y, en particular, contra la
supervivencia misma de EIl Mercurio, nos pusieron en el centro de los acontecimientos y nos

tuvimos que defender y defender las instituciones del pais”.

Agustin Edwards Eastman

entrevista realizada por Raquel Correa
para el Cuerpo D de EI Mercurio

con ocasion del centenario del diario
el 1 de junio de 2000.

Mas alla de las paginas

Para sumergirse en lo que fue la accion —e inaccion- de El Mercurio durante el
régimen de Pinochet, nos salimos del margen de sus paginas: es imposible eludir
al personaje mas importante en la vida del diario y uno de los protagonistas de la
historia reciente chilena. Agustin Edwards Eastman, el propietario, presidente,

director, amo y sefor de El Decano.

El quinto de los Agustines, al contrario de los anteriores, destaca por su bajo perfil.
No soélo no ha ejercido cargos publicos -a diferencia de sus antepasados que
fueron ministros y parlamentarios- sino que es raro encontrarlo en actividades

sociales y no da entrevistas. Lo de él va por debajo, en silencio. Entrelineas.

Muchos han intentado describir a Doony. “Distante, autoritario y desligado de los
intereses del chileno promedio”, sefala Ken Dermota, quien sostiene que cuando
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Edwards Eastman tomoé la direccidn de EI Mercurio, en 1963, “pretendia volver a

imponer gobierno y valores artistocraticos en Chile bajo un sistema capitalista”30.

Sabida es su simpatia y amistad con los Chicago Boys, ese grupo de graduados
de la escuela de economia de dicha universidad norteamericana y que le
cambiaron la cara al pais. A su imagen y semejanza, El Mercurio cre6 el cuerpo B
de Economia y Negocios, por donde pasaron ministros y autoridades de la
dictadura como Fernando Léniz y Joaquin Lavin. A través de esas paginas se

promoveria el sistema neoliberal.

Pero lo de Edwards trasciende las paginas de El Mercurio.

En 1970, ante la inminencia de la llegada del socialista Salvador Allende al
gobierno, Agustin Edwards Eastman viajé6 a Estados Unidos para activar sus
influencias y evitar que Chile se convirtiera, como se temia en la época, en una

nueva Cuba.

Como relata su amigo personal, el magnate David Rockefeller, en su autobiografia
Memoirs, “Mi amigo Agustin Doonie Edwards advirtio que si Allende ganaba las
elecciones de septiembre, Chile se transformaria en otra Cuba, en un satélite de la

Unidén Soviética”.

Asi, ante la inminencia de la llegada de Allende al poder, Agustin V, como relata el
director del programa de documentacion sobre Chile en The National Security
Archive de Estados Unidos, Peter Kornbluh, comenzé a hacer lobby desde
Santiago, con el entonces embajador Edward Korry. Tras la negativa respuesta del
norteamericano ante la pregunta de Edwards sobre si “jhara algo Estados

Unidos?”, Edwards vol6 a hablar con los mandamases del imperio.

30 Dermota, Ken: “Chile Inédito: El Periodismo bajo democracia”, Ediciones B, Barcelona, 2002,
pag. 31.
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Edwards aprovechd su amistad con Donald Kendall, presidente de la PepsiCola,
empresa de la cual Edwards se convertiria en vicepresidente durante su autoexilio.
Kendall habia sido uno de los principales colaboradores en la campafa
presidencial de Richard Nixon, y a través de él, Edwards logré comunicarle sus

temores al presidente norteamericano.

El 15 de septiembre de 1970, el entonces asesor de seguridad nacional de
Estados Unidos, Henry Kissinger, junto con el fiscal general John Mitchell, se
reunieron con Agustin Edwards. Luego haria lo propio el director de la CIA,
Richard Helms. El “Memorandum para archivo” rotulado “Discusién sobre la
Situacion Politica Chilena”, desclasificado luego de 33 afos de silencio, demuestra

que Edwards y Helms discutieron la “oportunidad de una posible accion militar”.

Kissinger lo avala en sus memorias, White House Years. “El 14 de septiembre,
Agustin Edwards, el editor del diario mas prestigioso de Chile, El Mercurio, quien
habia viajado a Washington para advertir sobre las consecuencias de un gobierno

de Allende, lo incité a que actuara™".

El mismo Helms dio testimonio de la influencia de Doonie en la decisién del
gobierno norteamericano de intervenir Chile para derrocar a Allende. Ante la
comision Church, Helms sostuvo que “el presidente (Nixon) llamé a esta reunion
debido a la presencia de Edwards en Washington y debido a lo que escucho
Kendall acerca de lo que aquél sostenia sobre las condiciones en Chile y lo que

alli estaba ocurriendo”*.

Lo que vino después es historia conocida. El presidente norteamericano Richard
Nixon ordend a la CIA iniciar una operacion encubierta en Chile, con el objeto de

impedir que Allende asumiera o, en su defecto, se mantuviera en el poder.

%1 Citado en Kornbluh, Peter, Op.Cit., pag. 23.
%2 Citado en Kornbluh, Peter, Op.Cit., pag. 23.
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Un cable ultrasecreto emanado por la oficina de la CIA en Santiago del 10 de
octubre de 1970, decia: “El resultado podria ser una prolongada carniceria, o sea,
una guerra civil (...). Ustedes nos han pedido que provoquemos el caos en Chile
(...)- Nosotros les ofrecemos una formula para el caos que probablemente sera
cruenta. Y, sinceramente, sera imposible disimular la participacion

estadounidense™.

Las instrucciones dictadas por Nixon, y recogidas por Kornbluh de un manuscrito
redactado en una reunién del 4 de noviembre del ‘70 por el entonces director de la
CIA, fueron las siguientes:

- Es una probabilidad de 1 en 10, tal vez, pero jSalven Chile!

- Vale la pena gastar

- No nos importan los riesgos que implica

- Sin la participacion de la embajada

- US $10.000.000 disponibles, mas si fuese necesario

- Trabajo dedicacién completa- los mejores hombres que tengamos

- Disenfo estratégico

- Hacer chillar la economia

- 48 horas para un plan de accion.

La campafia de la CIA incluyé 1,6 millones de délares exclusivamente para

financiar a El Mercurio®.

El Mercurio y su lucha contra la UP

“El pais tiene una deuda de gratitud con los trabajadores de EI Mercurio

” porque con su solidaridad y espiritu resistieron el marxismo”.

Augusto Pinochet Ugarte

en discurso emitido durante la celebracion

% Kornbluh, Peter; Op.Cit., pag 11.
% Dermota, Ken; Op.Cit., Ediciones B, Barcelona, 2002, pag. 48.
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del 75 aniversario de El Mercurio.

Todo estaba listo en el comedor de El Mercurio para celebrar el triunfo del
candidato de la derecha, el ex presidente Jorge Alessandri. Las maximas
autoridades del diario habian dispuesto un magnifico buffet que quedod intacto: a
poco andar del conteo de votos, a los comensales se les quitd el apetito. El ex
director de EI Mercurio, Arturo Fontaine, cuenta que “estaba con René (Silva
Espejo) mirando los datos en television y empezamos a sentir que se nos iba el
alma. Porque para nosotros era muy importante mantener la democracia. Nosotros
temiamos mucho que la llegada de Allende fuera a la larga un sacrificio de la
democracia. El hecho es que empezo6 la gente a juntarse, nos juntamos en el
comedor de todas maneras, pero sin apetito, la gente tomaba un sandwich y

partia, digamos, desolados”.

Pero la posicion de los inapetentes comensales del buffet de ElI Mercurio distaba
de ser aislada. A principios de los afnos ‘70, la prensa nacional se polarizo. El
mercado de la prensa contaba, por un lado, con medios de izquierda, como Clarin,
alentando en sus portadas a la Unidad Popular y recurriendo a la ironia para
referirse a la derecha y a los militares. Por otro, estaba El llustrado, que asumio
una abierta campanfa en contra del régimen de Allende llamando a la intervencion
militar. Esta prensa de trinchera incluia acusaciones de “mentirosos” entre unos y

otros medios.

Como sefalan los investigadores de la Universidad Catdlica Patricio Bernedo vy
William Porath, “la prensa no fue la que desencadend la polarizacion y la crisis
terminal del sistema democratico, pero si contribuy6 abierta e irresponsablemente

a tornarlas incontrolables”.

A fines de los afios 60, y junto con la polarizacion politica del pais, la prensa

nacional comenzo6 a caminar hacia los extremos. “En la medida en que la situacion

% Bernedo, Patricio; Porath, William; A tres décadas del golpe: ;Como contribuyé la prensa al
quiebre de la democracia chilena?, Cuadernos de Informacién n° 16-17, Universidad Catdlica,
2003-2004.
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se fue polarizando y en que el desafecto al sistema democratico fue creciendo, la
prensa comenzo a abandonar rapidamente su tradicion, para hacer un tipo de
entrega informativa maniquea, de barricada, de injuria, de insulto y de alto

compromiso ideolégico™®.

Al inaugurar el gobierno de la UP, en los kioscos de la capital colgaban los
periddicos El Mercurio de Santiago y sus “hijos” La Segunda y Las Ultimas
Noticias; La Tercera, perteneciente a la familia Pico; Clarin, del empresario Dario
Saint-Marie hasta 1972 y luego del espafiol Victor Pey; Noticias de Ultima Hora,
del Partido Socialista, La Prensa, de la Democracia Cristiana, El Siglo, del Partido

Comunista, y La Nacion, de propiedad estatal.

Producto de la politizaciéon de la vida nacional, la importancia de los partidos
politicos y de la actividad politica en general, los distintos sectores se preocuparon
ademas de fundar y mantener sus propios medios de comunicacion. En ese
contexto, a principios de los ‘70 se fundan radios, revistas y diarios como Tribuna,
del Partido Nacional y Puro Chile, un diario de corte popular abocado a la lucha

politica.

En estos diarios, como explican Bernedo y Porath, “las mas bajas pasiones
politicas alcanzaron casi de inmediato su climax, expresadas en el uso de la
descalificacion personal soez, (en los titulares) prevalece el insulto por sobre la

informacion™’ .

Asi, el del diario Clarin, apodé al candidato presidencial de derecha, Jorge
Alessandri, “La Sefiora”, debido a su solteria e insinuando que era homosexual:
“El viejito que es firmeza... duerme solo en una pieza”; “El viejito... ni siquiera se
ha casado”; “La Senora ya esta en los umbrales de la Casa de Orates”; “Es tan
vigjito... jNo votemos por él!”, son algunas de las frases que podian leerse en El

Clarin entre el 1y el 4 de septiembre de 1970.

%6 Bernedo, Patricio; Porath, William; Op.Cit.
% Bernedo, Patricio; Porath, William; Op.Cit.
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Luego del triunfo de Allende, Puro Chile, diario vinculado al Partido Socialista,
tituld en primera pagina: “Les volamos la ra... ja-ja-ja-ja-ja-ja-ja”. El 22 de
noviembre del 70, Pocos dias después de su ratificacion como presidente por el
Congreso Pleno, la violencia llegaria al extremo: “;Saben qué mas? Todos

ustedes, momios, son unos hijos de perra”®.

Por primera vez en la historia del diario, EI Mercurio se convirti6 en un actor
politico mas evidente. Hasta entonces, su influencia habia sido soterrada,

cultivando el bajo perfil y la imparcialidad.

El diario, entonces en manos de Fernando Léniz, entra en el juego de la

confrontacién politica pero sin groseria ni violencia, sin perder su “estilo mercurial”.

Como cuenta el actual gerente general, Jonny Kulka, para el diario se trataba de
una situacion excepcional y por eso se sale de su habitual apariencia de
ecuanimidad para emprender una campafia sostenida en contra de la UP. Arturo
Fontaine recuerda que “el diario fue muy severo con él (Salvador Allende) en
algun momento, y en ese sentido Allende fue un gobernante muy democratico, hay
que reconocerlo. El pasaba las pataletas mas grandes porque yo tenia una
columnilla que se llamaba Clec que era muy agresiva, y él pataleaba, contestaba,
hacia cualquier cosa, pero respetaba la libertad de prensa, con lo cual nosotros

pudimos hacer toda la campana...”

Lo que decia El Mercurio respecto a la UP y a Allende, en ese sentido, no era
inofensivo. Segun afirma Fontaine, “creo que como todo medio influyente, generé
una opinién publica, eso es inevitable. Y como el diario estaba honestamente
convencido de que Allende era un peligro para la democracia, aun cuando él era
un demdcrata pero venia detras todo un movimiento de otro tipo, y yo
personalmente soy muy momio, ya no puedo ser mas momio, asi que para mi la
victoria de la izquierda era una cosa grave, de manera que esa es la razon por la

cual hubo una campafa sostenida”.

%8 Frases recogidas por Bernedo, Patricio; Porath, William; Op.Cit.
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Los recuerdos del antiguo director del diario coinciden con la evaluacion que
hacen los autores de la UC: “El Mercurio se definié como un medio de oposicién al
gobierno de Allende, pero en su estilo serio no lo hizo mediante titulares y el uso
de lenguaje ofensivo. Sin embargo, sus editoriales mostraron su tendencia hacia la
semilealtad con el sistema democratico, representando el triunfo de la UP como
una amenaza para todo el pais”®.

En la medida en que el gobierno socialista fue avanzando, y con ello las protestas,
una férrea oposicion, la polarizacion, la crisis econdmica y el desabastecimiento,
El Mercurio adoptd una posicion cada vez mas critica de la UP. “Con ocasion de
celebrarse el segundo aniversario de la eleccion de Allende, el 4 de septiembre de
1972, El Mercurio se refirié a la crisis econdmica con las siguientes expresiones:
“Los ejecutivos del desastre nacional oficiaran de oradores revolucionarios y a la
normalidad que Chile reclama, responderan con la palabreria amenazadora”. Y al
dia siguiente afirmo6 con grandes caracteres: “Aplastante fracaso econdémico de la
UP. Si los paises pudiesen quebrar, tendriamos que decir que el nuestro esta
quebrado”. El Mercurio comenzaba asi a tomarse la libertad de abandonar su
estilo de diario serio, con una primera pagina sobria, adoptando las técnicas de la
prensa popular™®. Con ello, El Mercurio editorializaba en aquellos espacios que

histéricamente habia consagrado a la informacion: los titulares.

Hermogenes Pérez de Arce cuenta que “la primera etapa de la UP podriamos
llamarla de cautela. Alguien con humor y un poco de cinismo les decia le estan
haciendo la pata a Allende, para ver si se amigan con él, si lo rodean y lo
moderan. Pero, el Presidente de la Republica, junto con alentar todas estas cosas,
se cuidaba de no incurrir en atropellos directos contra la libertad de prensa que
pudieran presentarlo como un dictador comunista tradicional. Entonces, el miedo
se fue pasando y, a medida que se pasaba el miedo, El Mercurio fue sacando la

voz como un érgano de oposicién muy critico y eso fue progresivo hasta 1973”.

%9 Bernedo, Patricio; Porath, William; Op.Cit.
0 Bernedo, Patricio; Porath, William; Op.Cit.
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En esta situacion, como reconoce Arturo Fontaine, EI Mercurio no se conformd
con una campafia de desprestigio al gobierno, sino que comenzdé a instar
directamente a los militares a tomar medidas. Se transformé en una voz opositora.
En un actor politico. Titulando “La Cola de Chile” para graficar la situacién del pais
o embistiendo contra el gobierno en sus paginas editoriales. Como relata Fontaine:
“Tengo la impresion de que tuvo influencia en el mantenimiento de las
instituciones y en detener la tendencia extremista que habia en algunos sectores.
Ahora, creo que El Mercurio no tuvo ninguna influencia en el movimiento militar,
salvo en crear un ambiente en la opinion publica: las mujeres de los militares, por
decir algo, veian el diario y quedaban horrorizadas, entonces seguramente le

hacian la presion para conseguir que el hombre se moviera”.

Mario Vackflores, editor nocturno de EI Mercurio entre los anos ‘70 y ‘80, recuerda
que “el diario dio todas las batallas que dio e hizo todos los méritos y las
tergiversaciones que habia que hacer porque en ese tiempo habia un gran
proceso de desinformacién. EI Mercurio azuzé a las capas sociales altas para

llegar a convencer a los militares que era necesario un golpe militar”.

Incluso, el presidente Allende entré en debate directo con Clec, seuddnimo
utilizado por Fontaine, refutando sus columnas a través de molestas cartas. Asi, el
diario “peleaba” directamente con el gobierno a través de espacios de opinion,
manteniendo su estilo, lo que permitia que no apareciera como un panfleto y
mantuviera su credibilidad en un ambiente mediatico marcado por pasquines

partidistas.

Como senalan Bernedo y Porath, “tras convocar a los gremios y a los partidos
politicos a realizar una abierta oposicion, EI Mercurio comenzé a llamar,
solapadamente, a las fuerzas armadas a intervenir’. Un ejemplo que citan los
autores es una editorial del 19 de septiembre de 1972: “La mision profesional de
las Fuerzas Armadas es una misibn de guerreros y de garantes de la

institucionalidad. [En el dia del ejército] la patria rinde homenaje a su Ejército y
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espera confiada que sus hombres sabran cumplir con el noble contenido de su

deber profesional de soldados chilenos”.

Sin embargo, El Mercurio camin6 siempre sobre la cornisa, en la delgada linea
entre la campana opositora y su historico estilo imparcial. Eludio los extremos de
diarios como Tribuna, que, como relatan los autores de la PUC, llego incluso a
pedir abiertamente que Allende se quitara la vida. “En este ambiente, la prensa de
derecha incitdé publicamente a Allende a renunciar y a suicidarse. Esto ultimo se
bas6é en las reiteradas declaraciones de Allende en cuanto a que su vida
terminaria igual que la del Presidente Balmaceda —con el que se identificaba—,
quien se habia suicidado en 1891. Esta asociacion fue aprovechada por la prensa
de derecha de la siguiente manera: “La tragica comparacion de Allende. ¢;Sera
capaz de imitar a Balmaceda?” (Sepa, 07 al 13/03/72); o aludiendo a un supuesto
analisis astrologico del Presidente, se indicaba como resultado “La renuncia y el
suicidio” (Tribuna, 07/09/73)".

Asi vemos que la situacidn de polarizaciéon politica del pais llevo a todos los
medios, en una u otra medida, a tomar una posicién de enfrentamiento frontal con
los sectores opositores al ideario que representaban. Como dice el director de la
revista opositora “Analisis” durante los afios ‘80 y Premio Nacional de Periodismo
2005, Juan Pablo Cardenas, “la prensa tiene una responsabilidad muy severa en
lo que paso en el afo 73. La prensa se polarizo, los medios se convirtieron en
medios de trinchera. Aqui ya no solo peleaban los partidos politicos unos con
otros, peleaban los medios de comunicacion unos con otros. Y la prensa, en vez
de unir y buscar salidas, de buscar conciliacion y progreso, lo que hizo fue
agudizar las contradicciones de la sociedad chilena”.

El diario oficial

“El golpe militar constituy uno de los hitos mas dramaticos para el periodismo de las tltimas
cuatro décadas, con graves repercusiones para los derechos y la integridad fisica y moral de
muchos chilenos. Una prensa, cabe recordar, sumida en una crisis ya antes del golpe de Estado, si

se considera el deterioro progresivo de la convivencia reflejado en sus medios, donde la
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beligerancia politica, la violencia verbal y las descalificaciones del adversario habian alcanzado

extremos de agresividad refiidos con la normas de una pacifica convivencia democréatica”

Informe de la Comision Nacional sobre Prisidon Politica y Tortura, 2004, pag.87.

Al contrario de lo ocurrido con la eleccidn de Allende, el Golpe y la instauracién del
régimen militar en septiembre de 1973 fueron recibidas con jubilo en las salas de
redaccion de El Mercurio. El desorden, la escasez y la ingobernabilidad en que se
encontraba la UP habian llevado a buena parte de los chilenos, incluidos quienes
no se consideraban politicamente de derecha, a la conviccién de que un Golpe de
Estado era la unica salida. Asi las cosas, la redaccion de El Mercurio no era sino
un reflejo de esta temperatura ambiente, por lo que el Golpe fue una buena noticia

para buena parte de los periodistas.

La conformidad de los periodistas con la intervencién militar era mucho mas
profunda y radical en la dirigencia del diario, que habia visto amenazada no sélo la
supervivencia de éste sino ademas la de sus propiedades e intereses personales.
Este apoyo irrestricto se refleja no solo en las paginas editoriales, sino de manera
mucho mas directa y hasta burda, en el amplisimo espacio que se dio durante
todo el régimen a la cobertura de la figura de Pinochet, sus cumpleafios y los
aniversarios del “pronunciamiento”. El Mercurio dedicé 108 paginas a la edicidén
especial del 11 de septiembre de 1974, conmemorando el primer aniversario de lo

que llam¢ la “Liberacion nacional”.

Con la llegada de la dictadura, todos los medios simpatizantes o vinculados al
gobierno depuesto fueron clausurados, situacion que aparentemente no preocupd
a las autoridades de EI Mercurio. Segun Arturo Fontaine, “Un naufrago
normalmente no se preocupa de los otros, salvo que sean parientes de él y en
este caso eran competidores; la libertad de expresion siempre fue un tema para El
Mercurio, pero también la suspension de actividades de los competidores no fue

una mala noticia, hay que reconocerlo”.
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El diario se sentia seguro; ellos estaban de lado del régimen militar: nada malo

podia sucederles.

Hermogenes Pérez de Arce sostiene que las cosas no cambiaron mucho después
del Golpe, y que el diario sinti6 que pudo seguir trabajando bastante libremente
debido a que era partidario del gobierno. “No fue nada notorio. O sea, las
reuniones que hacen los redactores eran iguales que antes. Eramos, en general,
todos partidarios del gobierno, lo que queriamos era que le fuera bien al gobierno,
que no cometieran errores. Las criticas que se hacian, se hacian. Lo que estaba
un poco vedado era el campo de lo que podriamos llamar propiamente politico,
pero en materia econdmica habia gente muy critica de las politicas econdémicas y

a veces se reflejaba en el diario también”.

Recién instalada la dictadura, un grupo de jévenes e inexpertos militares llegé a
instalarse a las salas de redaccion de ElI Mercurio, intentando hacer lo imposible:
revisar todo el diario antes de que fuera impreso. Por el ritmo de este trabajo,
pronto los militares, como recuerda Arturo Fontaine, se dieron cuenta de que la

tarea era inviable y se retiraron.

Hermogenes Pérez de Arce recuerda que “cuando viene el pronunciamiento y
llegan unos militares a El Mercurio y dicen bueno, aqui todo lo tenemos que
revisar nosotros. Eso fue una imposicién. Obviamente, ahi René Silva no dijo
nada. Llegaron los militares y empezaron a revisar todo y se volvieron locos. El
diario no funcioné bien, porque no se puede revisar todo en un diario. Y los
mismos oficiales jovenes no tenian experiencia en esto, se estresaron ahi leyendo
y leyendo, y no sabiendo qué cortar y qué no cortar. Entonces esto duré6 muy
pocos dias por eso, porque era un sistema que no puede funcionar. Un diario que
pretende ser vigilado y ser censurado no funciona. Y se fueron, asi como

llegaron”.
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De ahi en adelante, la historia contada por quienes han estado al frente de El
Mercurio coincide en que aunque recibian llamados de atencion por parte de las
autoridades de gobierno, eran a posteriori, de modo que no coartaban su libertad
para escribir. Respetando ciertos limites autoimpuestos, para evitarse problemas y
también para mantener su linea de apoyo al régimen, y considerando lo complejo
que era el reporteo al menos en los primeros afnos del gobierno militar, El Mercurio
habria tenido libertad para trabajar. Asi lo asegura Arturo Fontaine: “Siempre
estaban llamando. Teniamos una queja, no diria diaria, pero muy frecuente y esa
queja era recibida con mucha amabilidad, pero nosotros seguiamos adelante.

Nunca tuvimos censura”.

Hermogenes Pérez de Arce también asegura que, a pesar de las
‘recomendaciones” que les hacian desde el gobierno, la independencia se
mantuvo: “El Mercurio tiene una linea propia. En ese sentido, el director que habia
en ese momento era una persona muy independiente, René Silva Espejo, incluso
independiente del duefio con el cual, puedo decirlo porque lo conoci de cerca,
tenia muchos problemas, siempre. Con Agustin Edwards René Silva tenia
permanentemente problemas porque actuaba por su cuenta. Y con el gobierno lo
mismo. René Silva era un tipo inmanejable, insobornable y, ademas, de mucha
astucia. Entonces, él manejaba el diario como director, segun su leal saber y
entender, y no pertenecia a ninguna estrategia general, adscrita a ningun régimen
ni mucho menos. El diario no pertenecia a ninguna estrategia de defensa

ideoldgica ni nada de eso”.

Asi lo confirma Arturo Fontaine: “Hubo una censura muy severa los primeros dias
pero nosotros salimos de ella, qué se yo, al mes mas o menos. Los otros se
quedaron mucho tiempo. Después no hubo mas censura, lo hubo si, para ser bien
franco, era que con todo respeto, un teniente coronel que era Secretario General
del Gobierno, llamaba al director — a veces- para decirle mira por favor, esta cosa
no nos resulta, pero en realidad yo no le hacia practicamente caso y no pasaba

nada”.
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No solo El Mercurio sino toda la prensa que sobrevivio al Golpe, colmdé sus
paginas en comunicados oficiales, muchos de ellos falsos o, al menos, inexactos o
tendenciosos, tal como lo constata el Informe de la Comisién Nacional de Prision
Politica y Tortura, mas conocido como Informe Valech*'. “La prensa recogio
constantes noticias referentes a hallazgos de arsenales de extremistas y de
escuelas de guerrillas que, a menudo, respondian a montajes de las propias
autoridades, que actuaban bajo un cierto halo de certidumbre dificil de desmentir,
dada la inexistencia de espacios de critica opositora, a no ser por algunos medios
de circulaciéon muy restringida. En los primeros afios, en efecto, la prensa se
limitaba a difundir aquello que proporcionaban las fuentes de gobierno, sin realizar
un periodismo de investigacion, periodismo dificultado, en todo caso, por el

secreto en que se realizaban las operaciones™?.

Para Arturo Fontaine es evidente: “Pero como ibamos a cuestionar, sino, no
teniamos como sacar el diario si la informacién no llegaba si no era por esa fuente.
Qué hacia uno:.tenia que tomar esa fuente o no sacar el diario; ésa era la

alternativa que tenia”.

Jonny Kulka justifica la posicion del diario: no quiso asumir una postura de martir.
¢ Qué sacaba con publicar informacion conflictiva, si esto podia significar su
desaparicion y con ello la imposibilidad de dar a conocer hechos de manera mas
sutil? “Yo recuerdo haber escuchado muchos foros, muchas discusiones de
periodistas de distintos ambitos en que era muy importante mantener los medios.
O sea, el ser un martir -esto lo digo en términos muy pragmaticos- y tirar a lo mejor
una cosa y el dia de mafana haber sido clausurados y no salir mas, la verdad es
que ayudaba repoco a la causa de la libertad de expresion”.

*! Por el Obispo Sergio Valech, quien lo presidio.
*2 Informe de la Comision Nacional de Prision Politica y Tortura, 2004, pag. 189.
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Algo similar sostiene quien ocupara distintos cargos editoriales en la empresa El
Mercurio entre 1962 y 1998, Fernando Diaz Palma: “Fernando Olivares® me
decia: es preferible tener diarios, no que estén clausurados, sino que estén
vigentes. Aunque solamente se dediquen a dar noticias a favor del gobierno
porque asi la poblacién esta informada de lo que se esta haciendo. Si hay un
operativo o anuncian algo, ya lo sabe la gente. Entonces, ese era el punto, habia

que defender el diario como fuera”.

Tal como dice el informe Valech, y como justifican los jefes de El Mercurio, la
precaria cobertura informativa puede llegar a entenderse en cierta medida por las
limitaciones que habia para acceder a la informacion en esa época, 0 mas aun,
por la censura que impedia publicar lo que no fuera del gusto del gobierno y la
autocensura provocada por el temor a sanciones que podian ir desde la

suspension hasta el cierre del medio.

Lo que no puede explicarse por la censura sino exclusivamente por la voluntad de
ellos mismos, es que los medios hayan tomado editorialmente la iniciativa de
defender al gobierno de todas las criticas internacionales, incluso en los hechos
mas cuestionables. Como concluyé la Comision Valech, "los medios constituyeron
un soporte cotidiano del Gobierno, publicando editoriales que proponian un
contraste aleccionador entre la ponderada prensa actual y la desmesurada del
pasado, y entre las virtudes de la nueva administracion y la ineptitud, los errores y
las deshonestidades del gobierno depuesto, desconociendo u omitiendo la grave

represion™*.

El informe cita como ejemplo de la postura pro régimen que adoptaron algunos
medios, un editorial de E/ Mercurio titulado "La dura batalla de Chile", del 5 de
octubre de 1973:

*3 Periodista de El Mercurio, antiguo consejero del Colegio de Periodistas
* Informe de la Comision Nacional de Prision Politica y Tortura, 2004, pag. 189.
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"Los allanamientos militares y operativos policiales no se estan efectuando sin
motivo. Muy por el contrario, los continuos hallazgos de arsenales y demas
elementos destinados a una larga lucha de guerrillas o a la formacion de un
verdadero ejército irregular, demuestra que para todos los fines juridicos y de
seguridad publica, el pais se encuentra en estado de guerra. Por tal motivo, la
aplicaciéon de las disposiciones pertinentes del Codigo de Justicia Militar esta
plenamente justificada, como puede apreciarse en las informaciones de television,
de radio, de revistas y de diarios, ademas de la experiencia personal de muchos
ciudadanos. [...] Lamentablemente el imperativo del éxito de las acciones militares
impide muchas veces que puedan exhibirse con toda oportunidad y con amplia
divulgacién las pruebas de la alta traicion cometidas por los responsables del

régimen anterior y los partidos politicos que lo apoyaron"45.

Claramente, El Mercurio no se sentia censurado. Estaba a sus anchas. Era su

régimen también.

Un ejemplo de esta posicidn son las reacciones editoriales de El Mercurio durante
el régimen militar frente a las acusaciones de la asamblea de la Sociedad
Interamericana de Prensa (SIP), institucion a la que pertenecia —y hasta hoy
pertenece- el diario y en cuyas reuniones anuales se denunciaban las violaciones
a la libertad de expresion en Chile. Constantemente El Mercurio publico editoriales
negando que en Chile hubiera limitaciones en ese sentido, asegurando que él

mismo podia funcionar con total libertad.

Asi, a propésito de un discurso dado por Pinochet en la celebracion del aniversario
de la fundacién de “La Aurora de Chile”, y donde hacia referencia a la libertad de
prensa que se habia recuperado en nuestro pais, el 20 de Febrero de 1975 El
Mercurio sefalaba: “Esas breves palabras coinciden con las exposiciones hechas
en el exterior por los propios periodistas chilenos en orden a la firme y paulatina

recuperacion de los derechos y garantias de los 6rganos informativos, hasta llegar

* Informe de la Comision Nacional de Prision Politica y Tortura, 2004, pag. 189.
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a la situacion de libertad de expresion y de critica que pueden observar los

observadores internacionales que han pasado por el pais en el ultimo tiempo”.

Hasta el dia de hoy Hermdgenes Pérez de Arce sostiene que durante la dictadura
militar si hubo libertad de expresion. “Vean ustedes las revistas que aparecian en
ese momento: Analisis, Apsi, Cauce. Yo recuerdo portadas, las recuerdo porque
las llevé a la Sociedad Interamericana de Prensa, que sostenian que en Chile no
habia libertad de expresion, no habia libertad de prensa. En San Antonio, Texas,
se reuni6 la SIP, y todos condenaron al gobierno de Chile, todo el mundo, incluso
periodistas chilenos, y yo pedi la palabra y les dije ‘yo tengo aqui...” y llevaba un
mazo de revistas y mostré una. ‘Esta dice que el general Pinochet se ha
enriquecido con la venta de casas en no sé dénde’... ;Cémo pueden decir que no
hay libertad de expresion cuando se ataca al Presidente de la Republica
imputandole un escandalo financiero como éste? Entonces, levantaba la mano
algun americano y decia:

- ¢, Usted quiere decir que en Chile hay libertad de prensa?

- Si, quiero decir que en Chile hay libertad de prensa, no absoluta, porque eso es
verdad, hay prohibiciones que impiden hablar... pero la SIP no puede decir que no

hay porque hay un grado importante”.

Del mismo modo, los periodistas de la época reconocen que nunca tuvieron
contacto directo con personal de la Dinacos o de los organismos de censura del
gobierno. Todos hablan mas bien de autocensura, tanto por parte del mismo diario

como de cada periodista en particular®®.

Juan Pablo lllanes, que fue editor desde el afo ‘87, dice que al menos cuando él
llegé no habia censura propiamente tal. Sin embargo, la presion del gobierno era
fuerte. “Por lo menos nunca tuve contactos con ella (Dinacos). Con la primera
persona que tuve contacto del gobierno fue con (Francisco Javier) Cuadra y que

tenia un tono siempre muy amenazante, amistoso pero amenazante. Uno sentia al

*% Ver capitulo VI.
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tiro que aqui habia que irse con pies de plomo, no contar lo que estabamos
haciendo. Después llegé Orlando Poblete... con Orlando la cosa era un poquito
mejor, pero no muchisimo mejor. Y después, curiosamente, llegd el Coronel
(Cristian) Labbé, (actual) alcalde de Providencia. Y a partir de ahi diria yo, del
punto de vista periodistico, empez6 la libertad de prensa. O sea, ya habian
perdido el plebiscito... no quiero decir que haya una relacion causal, sino que
casualmente le toc6 a Labbé asumir después de que perdieron el plebiscito.
Perdiendo el plebiscito, el gobierno militar solté las amarras y ahi empezamos
nosotros a tener mas iniciativa. Me estoy refiriendo a la conducta profesional de
los periodistas y los editores, no a la institucion ElI Mercurio ni a la empresa El

Mercurio”.

“Nunca tuvimos censura”, dice Arturo Fontaine, mientras Juan Pablo lllanes afirma
que cuando llegd a la Dinacos Cristian Labbé, por el afio ’88, “empezo6 la libertad
de prensa”. ;Qué paso entonces? ¢ Fueron o no censurados? Quiza depende de
la 6ptica con que se mire: para “momios” de tomo y lomo, como se autodefine
Fontaine, las instrucciones o llamados de atencién que se recibian durante los
anos '70 no eran sino una guia para un medio que tenia toda la disposicion de
contribuir con el éxito del nuevo régimen. A fines de los ’80, cuando la salida
democratica era apoyada por amplios sectores del pais y el gobierno de facto
habia perdido incluso el apoyo de Estados Unidos, las intromisiones del gobierno

ya podian ser leidas como atropellos a la libertad de prensa.

De esta manera, y contradiciendo la posicién que habia sostenido en una primera
etapa del régimen, el 16 de noviembre de 1987 y a propdsito de una asamblea de
la SIP que se realizaba en Santiago, El Mercurio dejaba entrever que la libertad de
prensa no existia del todo. “Su presencia en Chile (de la SIP) revela el interés
institucional en seguir de cerca la marcha de los acontecimientos periodisticos, en
respaldar los anhelos nacionales para la pronta existencia de una libertad de
expresion plena vy, en definitiva, en imponerse del caracter de la etapa final de la

transicién a la democracia contemplada en nuestra constitucion”.
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Mas alla de las reacciones que suscitara, el hecho es que la intromision del

gobierno era una constante.

Francisco Javier Cuadra, ministro secretario general de gobierno de Pinochet,
reconoce que llamaba continuamente a El Mercurio para hacer presente la
molestia del gobierno frente a ciertas publicaciones. “Muchas veces hicimos
presente a El Mercurio nuestra diferencia de opinion sobre algunos de sus
planteamientos, sobre todo en el ambito editorial, y cualquier gobierno tiene el
derecho de plantear su opinidn sobre lo que otros opinan, y a su vez respetar lo

que otros opinan”.

Su interlocutor era el mismo Agustin Edwards. A no ser que se encontrara de
viaje, cuando era reemplazado por otra autoridad del diario, como el jefe de

servicios informativos.

Uno de estos reemplazos le tocé en el afo ‘84 a Jovino Novoa, quien, segun
recuerda Luis Alberto Ganderats, no aguanté las constantes intromisiones de
Cuadra: “Un dia yo me encuentro en el pasillo a Jovino Novoa y me dice me voy,
me eché Agustin... es que el mes que estuvo ausente me aburri de recibir
ordenes de Francisco Javier Cuadra y me acusaron y me echo ese dia. Entonces
el que venia después sabia que tenia que recibir los llamados del gobierno y hacer
lo que Agustin Edwards se comprometia, de dar la informacién que le daba el

gobierno y esconder la que habia que esconder”.

lllanes recuerda que las presiones eran fuertes, pero ellos jugaban siempre con
los limites: “Esos ultimos afos del gobierno militar, del ‘87 al '88, estaba Cuadra yo
creo. Seguia vigente el escenario anterior, pero tenian ellos pendiente el plebiscito
que creian que lo podian ganar; una vez que pierden el plebiscito, se termina la
cuestion. Y ahi entramos a un escenario de mucho mayor apertura en que también

nosotros vamos probando. Pongamos esto a ver qué pasa, a ver si reclaman. Si
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no pas6 nada, pongamos otra. Y asi, ¢te fijas? Hasta que jpaf! Venia el estallido
de furia y qué sé yo de amenazas. Y las amenazas eran de todo orden, pero
fundamentalmente yo diria amenazas como economicas. Habia un crédito del

Banco del Estado y por ese lado te podian complicar”.

Cuando lllanes asumio la direccion del diario, el gobierno militar se encontraba en
campana para el plebiscito. Eso, segun dice, tensé la situacidn: “Ahi nos
insinuaron miles de cosas y cuando no les haciamos caso se enojaban. No
pasaba de eso: se enojaban, llamaban, insultaban. Pero nunca decir ‘esto no
puede salir’, ‘esto guardatelo’ o ‘yo sé que tu tienes tal cosa’. Tal vez una vez nos

dijeron una cosa asi y no les hicimos caso y se enojaron mucho”.

Como editor nocturno del diario, Mario Vackflores no tuvo contacto directo con la
censura del gobierno, pero si conocio el pauteo que éste hacia. “Lo que pasa es
que entran a la Secretaria General de Gobierno, que era la que manejaba todo el
cuento de comunicacion, un monton de asesores, entre ellos asesores periodistas
que en el fondo comienzan a pautear; esas pautas servian de guias para lo que
tenias que decir. Los relacionadores publicos le dan al periodista lo mas comido el
hecho, de tal manera que el tipo no tenga que trabajar, asi que mejor tdmate un
café o un trago y aqui tienes la pega hecha. Y eso hizo mucho el gobierno militar.
Manejé el periodismo a través de la Secretaria General de Gobierno, de

periodistas que trabajaban para la Secretaria”.

Hasta el dia de hoy, El Mercurio esta dispuesto a asumir la responsabilidad sobre
todo lo que aparecid en sus paginas. Si bien se reconocen las presiones, que no
tenian posibilidades de investigar mas a fondo o que estaban vigilados, la
afirmacién de que “nunca fuimos censurados” es decidora. El Mercurio acepto y se
acomodod a las nuevas circunstancias. ¢Mantuvo su libertad? Su linea era tan
coincidente con el gobierno de facto que efectivamente, siguiendo sus
instrucciones, estaba haciendo lo que se le antojaba. El hecho es que no le echa
la culpa a nadie. Ellos, dicen, siguieron haciendo su trabajo.
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Apoyar al régimen militar no le incomodaba a ElI Mercurio. Como explica
Hermogenes Pérez de Arce: “El adversario nuestro era la extrema izquierda, y lo
sigue siendo hoy dia. Entonces, el periodismo, ¢qué limitacion puede haber
tenido? No habia censura previa. Por decirlo en términos comparativos: el diario
simpatizaba con el gobierno de Jorge Alessandri, no habia dictadura, pero el diario
no atacaba al gobierno de Jorge Alessandri, nunca, porque era partidario del
gobierno de Jorge Alessandri. Y con el gobierno militar fue igual, no hubo un
cambio, no habia un ‘temor de’. El diario respaldaba al gobierno militar, como
habia respaldado al gobierno de Jorge Alessandri, trataba de defenderlo, en los
errores lo criticaba, habia articulos criticando temas incluso de derechos humanos,

con distintos matices”.

Luis Alberto Ganderats coincide en que no era necesaria la censura a EI Mercurio
“creo que el diario tuvo una riendita blandita, facil digamos. En EI Mercurio no era
necesario porque basicamente estaban de acuerdo en lo principal y era correr un
riesgo de critica de todos los diarios latinoamericanos asociados a El Mercurio, de
las grandes cadenas; era un riesgo politico muy fuerte, era mucho mas facil, era
mucho mas sensato hacerlo de manera mas sutil. No sé de censuras mas

concretas, uno podia entender que intervinieran”.

Cuando El Mercurio dejé de ser mercurial

“En los medios de comunicaciéon comenzé a introducirse
y a extenderse una terminologia generalizadora,
alejada del mundo civil, que hablaba de guerrilleros,

subversivos, apatridas, vende patrias, etc”.

Informe de la Comision Nacional sobre Prision Politica y Tortura, 2004, pag.87.

El lenguaje crea realidades. Construye mundos. De ahi la fascinacion por la

literatura. Por eso también es posible que encontremos significados distintos en un
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libro al leerlo mas de una vez. Por eso la preocupacién sobre por qué y como
informan los medios de comunicacion, porque influyen y crean realidades. Mundos

propios. Generan, finalmente, opinién publica.

En el caso del lenguaje utilizado por El Mercurio durante la dictadura®’, es posible
distinguir en todas las notas una gran uniformidad, con escasas excepciones. Por
ejemplo, Augusto Pinochet es siempre, al menos en una primera etapa del
régimen, el “Jefe Supremo de la Nacién”, y los miembros de grupos armados de
oposicién, en una primera época el MIR y luego el FPMR, son “extremistas”,

“terroristas” o “violentistas”.

Los periodistas que trabajaron en El Mercurio en esos afios coinciden en que
nunca existié algo asi como un manual de estilo que diera pautas de reporteo,

relacion con las fuentes, uso del lenguaje ni como escribir.

La uniformidad del lenguaje se explica mas bien por una autorregulacién de cada
periodista y no por instrucciones especificas. Cada uno sabia lo que podia y no
podia decir. Asi lo recuerda Héctor Precht, jefe de Cables de El Mercurio entre el
70 y el 75: “No sé si los directores tenian instrucciones. La verdad es que a mi
nunca me dieron instrucciones pero uno sabia perfectamente para donde ‘iba la
moto’. Yo sabia que no me podia apartar de determinadas cosas. Lo que si hay es

una autocensura ahi. Y el que no se autocensura, se va para la biblioteca”.

El periodista Enrique Contreras, que trabajé en Crénica de El Mercurio a principios
de los ‘80, recuerda que “no habia un manual de estilo que a nosotros nos dijera
esto es lo que se puede decir, esto es lo que no se puede decir, esto se tiene que

decir de una manera u otra”.

Pero aparentemente, no era necesario dar instrucciones. Los periodistas de El

Mercurio sabian que trabajaban en un diario proclive al régimen militar y actuaban

*” Como se detalla en los capitulos V y VI.
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en consecuencia. Contreras dice que “habia como una actitud entre los que
escribiamos en el diario en que todas las personas que trabajabamos ahi,
sabiamos exactamente, creo que todos sabiamos dénde trabajabamos y
cuidabamos por lo tanto de responder a la responsabilidad que teniamos de
trabajar en un medio que tenia una trascendencia nacional y tenia que adecuarse
a ciertas convenciones de escritura formal que implicaban no entrar en conflictos a
lo mejor innecesarios ... era un tema de criterio, uno tenia que saber exactamente

donde estaba trabajando”.

Otros periodistas afirman que para temas muy especificos, si habia reglas. Raquel
Correa asegura que “estabamos informados de que no se podia hablar de
dictador, de dictadura, de golpe militar, de atropellos de derechos humanos. El
Mercurio durante muchos, muchos afios -yo nunca lo usé, pero se usaba-, habla

de los presuntos detenidos desaparecidos”.

Sin embargo, al menos en el cuerpo de Reportajes, que comenzd a publicarse en
1980, las periodistas podian hacer algunas “travesuras”, darse ciertas licencias.
Tanto Maria Angélica De Luigi como Raquel Correa nunca le pusieron
“Presidente” a Pinochet en sus notas. Y nadie les llamo la atencion por eso. “Yo no

le queria poner presidente nunca... General Pinochet’, cuenta De Luigi.

Raquel Correa incluso recibié un comentario con respecto a esto del presidente
del diario, pero no signific6 un cambio de conducta. “Una vez don Agustin
Edwards -yo no habia tratado con él, Arturo Fontaine era el director- se me acerco
y me dijo: Se dieron cuenta, se dieron cuenta ya. De qué, le dije yo, don Agustin,
de que no le ha puesto nunca presidente a Pinochet. Yo considero que no es
presidente porque no ha sido elegido, o sea, no le podria poner primer mandatario,
ni nada, sino jefe del ejecutivo. De alli en adelante yo me las arreglé para no darle
yo el titulo, sino que lo diga el entrevistado. Ese es un detalle anecdético, porque

él tenia el poder suficiente para haberme dicho mucho mas que eso”.
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Restricciones mas, restricciones menos, el problema del vocabulario si era
importante y una discusion habitual entre los periodistas, y lo siguié siendo por

muchos afos. Era, finalmente, una guerra contra los eufemismos.

Escribir "detenido desaparecido” en las paginas de cualquier diario hoy es parte de
la rutina. Ese ejercicio cotidiano no era tal hace quince afos. Habia que ganarle al
eufemismo en cada nota, en cada titulo, en cada pie de foto. Era, como dice el
periodista de la seccion Crénica de El Mercurio desde los afos ’80, Sebastian
Campafia, un trabajo de hormiga. “(ya terminado el régimen militar) una de las
grandes luchas que habia aca era poner detenidos desaparecidos en vez de
presuntos detenidos desaparecidos. De poner fusilados, torturados y no apremios
ilegitimos. O sea, hay un capitulo de Saussure*® que habla de la fuerza de las
palabras, y ahi uno se da cuenta de eso, de como en cada nota habia palabras
clave y que daban cuenta de una realidad que uno pudo habérsela jugado. Poner
detenidos desaparecidos era jugarsela, porque era una situacion que en esa

época era desconocida por el medio”.

De todos modos el mismo Campafia resalta que este conflicto no es exclusivo de
la politica ni de la dictadura. Es, también, parte de la idiosincrasia nacional, segun
se desprende de su experiencia. “Todavia hay muchas cosas que no se dicen por
su nombre en cualquier medio hasta el dia de hoy, no tiene ya mucho que ver con
una cosa politica, hay muchas cosas que yo las veo que tienen que ver con la
idiosincrasia de los chilenos, de la sociedad chilena como tal. Que hablemos
directamente del condon, tranquilamente, sin que nadie se ruborice porque en una
nota sale ‘conddn’; y asi muchos tépicos que todavia son complicados para la
sociedad chilena. Yo tampoco seria tan duro en criticar a los medios en ese
sentido, porque son representativos de la sociedad en que vivimos. El Mercurio es
como es no porque si, sino porque responde a un grupo de la sociedad chilena
que funciona asi, con esos topicos, con esas directrices, con esas claves que uno

entiende o no entiende”.

8 Ferdinand de Saussure, lingtiista suizo.
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El Mercurio, como dice Campafia, no es como es porque si: es heredero de un
amplio sector de la sociedad y refleja las visiones de mundo de este sector. En la
época de los ‘70 y ‘80, esta vision era contraria al comunismo y proclive a la
dictadura. Y El Mercurio no hablaba como a él solo se le ocurria: reproducia el

lenguaje utilizado por buena parte de la (alta) sociedad chilena.

Luis Alberto Ganderats esta convencido de que cambiar el vocabulario en El
Mercurio habria sido inmolarse. Mejor, cree, era elegir caminos mas sutiles para
hacer ciertas “travesuras”. “Nunca trabajé en crénica, siempre dependia del
director del diario, y eran cronicas especiales, pero igual yo no hablaba del golpe
militar. Porque ¢ para qué? Si era El Mercurio, tu podias decir muchas cosas sobre
el régimen militar, muchas cosas malas, negativas, que de alguna manera hicieran
uso de lo que estaba ocurriendo, pero si usabas un lenguaje como golpe militar no
lo ibas a conseguir. Por ejemplo, siempre traia caricaturas de Pinochet, caricaturas
de verdad, de esas publicadas fuera con unas caras espantosas. Qué hacia yo?
‘Asi veian a los Presidentes de Chile’: entonces iban caricaturas de Frei, de Videla
y de Pinochet. Y a veces llegaban cartas de algunas sefioras reclamando y yo
respondia diciendo que siempre lo ibamos hacer. Y esta respuesta la hacia yo en
ese tono, sin preguntar a la revista porque la revista tenia una cierta libertad para

hacer eso y otras cosas mas”.

Sin embargo, hay un caso que resulta especialmente emblematico en este
sentido, y es la forma en que EI Mercurio se referia al Frente Patridtico Manuel
Rodriguez, quitandole la palabra “Patriético” al nombre. El periodista de Croénica
desde los '80 a la fecha, Hernan Avalos cuenta que esto fue fruto de una orden
explicita del editor de la seccion.

“Hubo una instruccion, yo creo también que de decision editorial, de que parecia

como casi un premio darle el rétulo de patridtico, a lo mejor asi lo entendié el

diario, la linea editorial, el editor de la época, que parecia como demasiado darle a
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estas personas esa categoria”. La instruccion se habria emitido cuando el Frente
comenzo a figurar en la escena publica. “A poco de que el Frente empezd a hacer
acciones criminales, ahi el diario dijo no, a estos gallos no se les pone, digamosle

Frente Manuel Rodriguez no mas, o Rodriguistas”.

Al respecto Sebastian Campafa senala: “Eso es parte de un manual de estilo de
los diarios, un manual que no esta escrito, al menos en los diarios chilenos. Era
bien basico. El editor sabia, con instrucciones del editor en jefe, que hablar del
Frente Patridtico Manuel Rodriguez era darle un caracter que el diario no queria

darle. Y que surgia de una visién de la época”.

Hace un par de afos atras, se habria invertido la instruccion permitiendo usar el
nombre de Patriético. Como cuenta Avalos “Hace tres o cuatro afios atras
corrigieron aquello y dijeron oye no, al Frente Manuel Rodriguez hay que llamarlo
por su nombre, se llama Frente Patriotico Manuel Rodriguez... Fue una instruccion
simple, en un dia cualquiera, oye no, hay que ponerle Frente Patridtico Manuel
Rodriguez, FPMR. Del editor, Campana creo que era. Pero como, si habiamos
dicho que no habia que usar la palabra patridtico. No, es que ahora el diario dice
que no hay problema, que hay que corregir. Ahora, nosotros siempre teniamos la

idea de que si estos gallos se querian llamar asi, alla ellos, era su nombre”.

Cuenta Sebastian Campana: “Lo que pasa es que se va dando con el tiempo y
esa duda hace que en algun momento alguien tenga que decir, sabes qué mas,
pongamosle patridtico. Entonces esta cosa irregular, discutimos, a ver en qué
quedamos, es patridtico o no es patridtico, ya, es patridtico. Eso se da a nivel de
editores, es una instruccién que llega al final a los reporteros muy sutiimente

quizd’.
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lll. Los apremios de El Mercurio

“El apasionamiento politico de la época hizo que la violencia de los primeros meses del gobierno
fuera considerada por muchos, no sélo por el diario, como una consecuencia dolorosa pero

ineludible en el estado de enfrentamiento que reinaba en el pais”.

Agustin Edwards Eastman
en entrevista realizada por Raquel Correa para el Cuerpo D de EI Mercurio

con ocasion del centenario del diario en junio de 2000.

“El Mercurio miente™®

se ha transformado en un lugar comun, inscrito en la
memoria reciente de todos los chilenos. Que El Mercurio fue promotor y partidario
de la dictadura militar, también es parte de la historia. Sumando uno y otro,
comunmente nos lleva a concluir que el diario minti6 en su cobertura sobre
violaciones a los derechos humanos durante el régimen militar, encubriendo
casos, omitiendo informacion, avalando a ojos cerrados la informacion del

gobierno.

Sin embargo, una revisidbn acuciosa de sus paginas puede sorprendernos.
Edwards Eastman efectivamente activd todos sus hilos para lograr que Allende
fuera derrocado. Es historia conocida también que El Mercurio le dio la pelea a la
UP desde sus paginas y que también desde éstas apoydé al régimen de facto,
especialmente a través de la seccion editorial, defendiéndolo de criticas y
acusaciones. Desde sus paginas también contribuyé con las profundas reformas

estructurales que implementd la dictadura.

Sin embargo, en la cobertura informativa de los temas de derechos humanos
encontramos un panorama algo distinto, lleno de matices. EI Mercurio informé
escuetamente de los casos de violaciones a los derechos humanos hasta muy
entrada la dictadura; muchas veces se basé exclusivamente en la version oficial,

que también en la mayoria de las ocasiones era engafnosa.

*9 Ver capitulo |.
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Pero, en definitiva, mucha informacion estaba en letras de molde, en las paginas
del principal periédico del pais. El espacio que se daba a esta informacion no se
condecia con la importancia de los hechos, es cierto; pero como en el pais de los
ciegos, el tuerto es rey, si comparamos la cobertura de El Mercurio con la de los
demas medios de la época, exceptuando a los que surgieron como oposicion a la
dictadura, El Decano de la prensa chilena entregd mas antecedentes que la

mayoria. Y esto fue en ascenso con el paso de los afios.

En este sentido, la seccién de breves “Chile en el Exterior” jugd un papel
importante. El espacio fue la rendija que encontré El Mercurio para publicar
informaciones criticas sobre Chile provenientes del extranjero. Asi, mientras en
sus paginas informativas publicaba la version oficial sobre una muerte, por
ejemplo, en “Chile en el Exterior” aparecia una protesta de exiliados en Suecia
reclamando por lo que ellos llamaban un montaje del gobierno. En “Chile en el
Exterior”, incluso, ElI Mercurio se permitia palabras vetadas en el resto de sus

paginas, como “dictadura” o “torturas”.

Ya en los anos ‘80, la situacion va cambiando y los casos de derechos humanos
van pasando de los pocos centimetros de “Chile en el Exterior” a ocupar cada vez

mas lineas en las paginas informativas.

A fines de esa década, la Operacion Albania —donde fueron asesinados 12
miembros del Frente Patriético Manuel Rodriguez a manos de la CNI- tiene incluso
varias portadas en el cuerpo Nacional del diario. Los articulos publicados, ademas,
muchas veces se nutren de fuentes opositoras al gobierno de facto y relacionadas
con las victimas, que dejan muy en claro que la version oficial —que hablaba de un
enfrentamiento entre los frentistas y las fuerzas de seguridad- era, al menos,

cuestionable.
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Breves de Chile

La principal defensa que tiene hoy El Mercurio cuando lo acusan de no cubrir los
casos de derechos humanos durante la dictadura, es el rol que cumplié la
pequefiisima seccion “Chile en el exterior”. Segun Arturo Fontaine, “era una forma
de eludir la censura, justamente, porque lo que salia en los cables y que eran
sucesos que ocurria en Chile lo poniamos ahi. Para poder decir que habian
fusilado a un tipo, que sé yo, las cosas que salian al principio y que se podian

poner”.

El periodista Mario Vackflores trabajé como editor de dicha seccién. “Era una
forma de decir lo que estaba pasando, una estrategia para poder publicar.
Entonces, se hacia con el material que se tenia de las agencias y se agarraban
algunas revistas, el Time, los diarios americanos en general que llegaban; en
Estados Unidos siempre se publicaban cosas del gobierno y salian versiones de
distinto tipo”, cuenta sobre esta seccion cuyo creador no esta bien claro, aunque
varios coinciden en que habria sido Fernando Diaz Palma. Alli podian publicar
cosas que, de otra forma, no habria sido posible. De alguna manera, era poner
palabras en bocas de otros. “Esto empieza a tomar un poco de vuelo también
cuando se empieza a escuchar por aqui la radio Moscu, porque una forma en el

periodismo de decir las cosas es achacandoselas a terceros”.

Asi, EI Mercurio lograba cumplir, en alguna medida, con el objetivo periodistico de
consignar todo tipo de informacién en sus paginas. La salvedad era que estaba
restringida a espacios de muy poca importancia (las notas de “Chile en el Exterior”

eran breves, textos de 2 6 4 lineas).

Asi lo veia el periodista estadounidense John Dinges, corresponsal de la revista
Time en Chile. “Normalmente, todos teniamos que leer EI Mercurio y leerlo muy de
cerca y sacar muchos datos. Yo tenia que mandarle un informe todas las semanas

a mi jefe de TIME en el ano 75, después no era tanto, pero en la época mas
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cerrada le mandé un informe analizando El Mercurio y la prensa y leyendo entre
lineas lo que estaba pasando: se mencionaba casi todo, solo que el chileno
normal no iba a entender de qué se trataba. Ese es el método de El Mercurio: muy

pocas veces mintieron y otras tantas omitieron historias completas”.

De hecho, Juan Pablo Cardenas cuenta que en El Mercurio encontraba la pista de
una serie de casos, porque alli aparecia todo. “Fue una actitud muy inteligente la
que tuvo EI Mercurio; una seccidn que a veces lo que queria era dejar en
evidencia la exageracion, las protestas sin contenido -segun El Mercurio- que se
hacian en el extranjero. Pero finalmente sirvid, porque muchos entonces, incluso
los periodistas disidentes, pudimos recoger el hilo de ciertas informaciones que no
conociamos gracias a esta seccion de El Mercurio en que consignaba denuncias
que se hacian al exterior y que nosotros, al estar denunciadas en el exterior, nos

obligabamos a investigar aca en Chile”.

Incluso Juan Pablo lllanes sostiene con orgullo que “dentro de las prensa chilena,
si hay un diario que mantuvo a los lectores mas o menos ubicados de lo que
estaba pasando, fue El Mercurio. Creo que fue una invencion personal de Cristian
Zegers, que en esa epoca estaba en ElI Mercurio: por qué no hacemos una
columna que se llamaba ‘Chile en el Exterior’, y ahi, a través de los cables de
agencias, vamos poniendo todo lo que pasa aqui, que no lo podemos dar alla. Y el
gobierno llamaba, por lo que he oido porque no me consta, llamaba y reclamaba
que como. Pero si es la agencia, le respondian, es para que la gente sepa lo que
estan leyendo la gente fuera de Chile, porque esto es lo que dice la AFP, esto fue
de la Associated Press. Por ahi uno se iba informando de las cosas que iban
pasando. Pero ahi hay que actuar con viveza, con un poco de astucia. Sabiendo
que no puedes hacer todo y que no estas cumpliendo con lo que te habria gustado
hacer. Nosotros aspirdbamos a dar una informacion completa; claro, estdbamos
muy lejos, no me cabe la menor duda, y era una frustracion para mucha gente,

para periodistas, editores y lectores”.
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La seccion, ademas, era el camino largo utilizado por los propios periodistas de El
Mercurio, impedidos de publicar cierta informacién directamente en las paginas
informativas o editoriales del diario. Obtenian una informacion conflictiva y se la
entregaban a un corresponsal de otro pais para que éste la publicara en su diario.
Asi, la informacién podia rebotar en EI Mercurio al consignarla como un cable del
exterior. John Dinges sirvi6 de puente para varias informaciones: “En algunos
casos, trabajabamos juntos y me pasaban datos y yo los publiqué en Washington
y ahi llegaba el cable y ahi podian aparecer en El Mercurio o en La Tercera. Ese
era un método entre nosotros, no habia nada escrito, no habia reglas fijas,

solamente el sentido comun de cada uno de qué es lo que nos podemos atrever”.

Sin embargo, esta positiva labor que habria cumplido la seccién “Chile en el
Exterior”, y que hoy quienes tuvieron o tienen alguna vinculacién con El Mercurio
destacan como un esfuerzo y una estrategia para publicar informacién que de otra
manera no habria tenido cabida en las paginas del diario, era deslegitimada ya en
ese tiempo por el mismo ElI Mercurio, en un gesto que hoy podria parecer
contradictorio. Lo que se publicaba en las paginas informativas era torpedeado

desde las editoriales.

Asi, por ejemplo, refiriéndose a lo que calificaba como una “campafia internacional
contra Chile” supuestamente organizada en esos momentos, la editorial del 4 de
septiembre de 1975 dice: “La magnitud de esta campafa queda registrada en
forma periddica en las columnas de la seccion cablegrafica y en balances de la

agresion contra Chile desde el exterior”.

“El diario publicaba todo lo que venia del exterior”, recuerda Hermogenes Pérez de
Arce, “sin censura. Ahi se puede decir que las paginas de cables, las paginas
internacionales, eran la oposicion al régimen militar... Reflejaba todo lo que venia
del exterior sin censura, y eran cosas atroces. Y ahi nosotros, como estdbamos

viviendo aqui, veiamos la diferencia entre lo que habia entre la realidad y lo que
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venia de afuera”. Para Pérez de Arce y muchos otros, “se estaba deformando

completamente la realidad”.

A pesar del respiro que significaba “Chile en el Exterior” en términos de
informacion, se trataba de un espacio infimo en el diario que, ademas, era

debilitado desde las otras secciones, especialmente las paginas editoriales.

Asi, las denuncias contra la dictadura chilena quedaban arrinconadas en las

paginas de un diario colmadas de versiones oficiales.

Un episodio narrado por el periodista Hernan Millas en su libro “Los Sefiores
Censores” grafica como “Chile en el Exterior” era un espacio mas simbdlico que
real. Millas cuenta como, en los primeros afnos de la dictadura, un censor de
apellido Reindl prohibié a la radio Santiago dar a conocer una informacién
referente a que el Parlamento europeo habia aprobado una resolucién en contra
del gobierno chileno. Cuando el editor de la radio le reclam6 a Reindl que El
Mercurio habia publicado la misma noticia en “Chile en el Exterior”, el censor
respondidé: “Eso no tiene nada que ver. Una cosa es un periodico, que hay que
adquirirlo, que consta de 36 paginas, y donde requiere un esfuerzo descubrir un
par de lineas, y otra muy distinta una emisora. Ustedes, en cambio, no cobraron,
se introdujeron en una casa, acapararon en ese instante toda la atencién de los

moradores y entregaron su mensaje”.

Puede que la difusion limitada que tiene un diario, comparada con la penetracion
masiva que tienen la television o la radio, haya permitido a ElI Mercurio darse

ciertos “lujos”, decir cosas que a otros medios no se les permitian.

Asi, si bien ElI Mercurio tenia una linea editorial y una seccion informativa que
privilegiaban la version oficial, sobre todo en la primera etapa del régimen, en las

pequefias notas de “Chile en el Exterior” daba cabida, al menos, a voces criticas a

% Millas, Hernan, “Los Sefiores Censores”, Editorial Antartica, Santiago, 1985.
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esta version oficial. Era posible enterarse de que existian otras versiones respecto

a los mismos hechos. Cosa que otros medios no hicieron. Un grano de arena.

Asi lo entiende Juan Pablo Cardenas: “Ellos (EI Mercurio) justificaron
politicamente la intervencién militar y por mucho tiempo justificaron y, de alguna
forma, alentaron las actitudes que tomoé la represion. Ahora, cuando uno observa
el desempeio mismo de El Mercurio, se da cuenta de que hay informacion que se
le escapa en materia de Derechos Humanos, pero en general es un diario que
cumple mas que otros en la informacion de lo que acontece; incluso en esta

materia”.

A contrapelo del prejuicio, en las paginas de El Mercurio podemos encontrar
buena parte de la informacién. El problema esta en la forma, en el tamano, en la
ubicacion de las notas. Pero de que estan, estan. Juan Pablo Cardenas afirma
que, “en general, uno recuerda que no hubo acontecimiento que El Mercurio
ignorara, pero por cierto que lo que hacia era ponerlo en muy pocas lineas o en
forma indirecta; en fin, dejando casi una consignacion del hecho pero sin darle la
importancia que revestia. Si El Mercurio y otros medios de comunicacién hubieran
desplegado mas paginas y mas titulares para denunciar las violaciones a los
derechos humanos, probablemente se habrian evitado muchas masacres y cosas
que ocurrieron. Pero si El Mercurio cumplié con consignarlo, de alguna manera.
En eso hubo una actitud inteligente hacia la historia de decir. mire, aqui no
ignoramos todo, simplemente le dimos la difusion adecuada o reconociendo

incluso una poca difusion, pero en virtud también de lo que acontecia”.

Esa es la estrategia de El Mercurio: consigna los hechos, pero no va mas alla. Le
da dos o tres lineas a una denuncia de detenidos desaparecidos o exiliados. Pero
no apuesta por la interpretacion ni por una politica editorial al respecto. No esa ésa

la trinchera en la que se ubica. Al menos en la etapa mas dura del régimen.
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A medida que éste va avanzando, El Mercurio también va soltando amarras,
dando un espacio cada vez mayor a las versiones disidentes con respecto a las
informaciones oficiales. Se va acomodando a los tiempos. Si bien mantiene una
postura editorial proclive al régimen, poco a poco va dando lugar no sélo a la
critica, sino también a una cobertura mas amplia. Lentamente, el diario va

incorporando otras voces. Finalmente, todos caben en El Mercurio.

Ademas de la version oficial, en los ‘80 comienzan a aparecer en sus paginas
informativas citas de politicos opositores e, incluso, de familiares de las victimas

de atropellos de los derechos humanos entregando sus versiones de los hechos.

Y es que asi como hay politicos, en El Mercurio también caben periodistas.
Periodistas que no siempre se resignaban a omitir informacién. Ante algunas
editoriales criticas de Hermogenes Pérez de Arce sobre derechos humanos en sus
tiempos de director de La Segunda, el entonces subdirector de ElI Mercurio,
Cristian Zegers, lo llamo y le dijo: “A mi me gustaria que la misma energia con que
has escrito tu hoy dia en La Segunda, la escribiéramos nosotros en El Mercurio”.
Segun Pérez de Arce, Zegers opinaba que El Mercurio era menos expresivo para

criticar lo que habia que criticar.

En este sentido, y fiel a su “estilo mercurial”, EI Mercurio mantiene al menos en
sus paginas informativas un tono aparentemente mas neutral en comparacién con
otros medios de la época. Asi lo recuerda Juan Pablo Cardenas: “Yo diria que La
Tercera asumio una politica mas desembozadamente partidaria de la dictadura.
En El Mercurio siempre se supo que habia gente que no seguia muy bien la linea,
que entraban en contradiccion con las autoridades; se sabe de un director que
salié del cargo porque no pudo soportar tanto silencio en materia de derechos
humanos®', que hubo tensién... Yo creo que El Mercurio se las arreglé mas,

porque es mas sabio, para consignar informacion. De hecho, consignaron casi

*" Arturo Fontaine fue expulsado del diario por Agustin Edwards, luego de escribir una editorial
sobre derechos humanos titulada “Preguntas Serias”, publicada el 25 de julio de 1978.
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toda, pero lo hicieron en forma muy tibia, muy disimulada, como para dejar un

registro, pero nada mas que eso”.

Podemos aventurar varias hipotesis que explicarian esta politica: ¢,Lo hizo por una
verdadera vocacion informativa? ;0O fue sélo para lavarse las manos ante la
historia? Tal vez es un poco de ambas: El Mercurio es una empresa, conciente de
que su principal activo es la credibilidad, la que construye a través de la
informacion que ofrece. Tampoco parecia buen negocio convertirse en un
planfleto. EI Mercurio es una instituciéon afosa, que ha visto pasar decenas de
gobiernos, crisis politicas, sociales y econdmicas y ha perdurado. El Mercurio sabe

como protegerse. Le interesa sobrevivir a las turbulencias de la contingencia.

“Chile en el Exterior” puede leerse como una estrategia para publicar lo que de
otra manera no habrian podido o, bien, como una justificacion de cara a la historia.
Cualquiera fuera el caso, lo cierto es que en esos afnos la linea editorial del diario
fue clara y una sola: era partidario del régimen y estaba dispuesto a apoyarlo

incluso en el atropello de los derechos humanos de los disidentes.

Como explica Hermdgenes Pérez de Arce, “el criterio del diario era critico del
terrorismo y miraba la accion de los cuerpos de seguridad como una cosa
necesaria y conveniente para terminar con el terrorismo. Por eso, yo en una
columna hoy dia, digo bueno, si los norteamericanos matan a Al Zarkawi, en
Estados Unidos dicen que es un éxito y si el gobierno militar matd a un terrorista,
todos dicen que es un crimen de lesa humanidad. En ese tiempo, cuando se daba
la noticia de la muerte de Miguel Enriquez, por ejemplo, habia una sensacion de
tranquilidad y de que era un éxito, y ahora es un atropello a los derechos
humanos. Entonces, el enfoque social, general, ha cambiado mucho. En ese
tiempo la noticia de la muerte de Miguel Enriquez fue considerada como un éxito
en la lucha contra el terrorismo, contra la guerrilla de extrema izquierda, que era

considerada una amenaza real’.
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Luis Alberto Ganderats fue el encargado de publicar por primera vez en El
Mercurio una declaracion internacional sobre la situacion de los derechos
humanos en Chile, el afio 1976. Cuando recibié el documento de manos de Arturo
Fontaine —entonces subdirector del diario- Ganderats se espanto. “Me horroricé. Y
después de leer este documento en que se relataban, se describia una cantidad
de hechos espantosos, todavia pensé ah, estan hablando desde afuera... Cuando
aparece este documento pienso cuanto de esto sera mentira o verdad”, cuenta.
Luego de hacerle una bajada y algunos subtitulos, un todavia incrédulo Ganderats
llevo el texto a Arturo Fontaine y le expresé sus dudas con respecto a la veracidad

del documento. “No me metas mas susto”, le respondio.

El mismo Fontaine que poco tiempo después seria expulsado a patadas de El
Mercurio por Agustin Edwards por haber escrito editoriales criticas al régimen, y
que mas tarde regreso6 para finalmente jubilar con un sueldo vitalicio que recibe
hasta nuestros dias. Contradicciones propias de El Mercurio. Lo que no pierde de

vista es el largo plazo. El resto, son rencillas pasajeras.

Del mismo modo, existen reiterados testimonios sobre la ayuda que prestaron
periodistas de este diario a los medios de oposicion, aprovechando su posicion
privilegiada para obtener informacion que no podian publicar en ElI Mercurio pero

que traspasaban a los medios opositores para encontrar vias de salida.

Asi lo cuenta Juan Pablo Cardenas, quien se niega a juzgar a los periodistas de El
Mercurio debido al aporte que muchos de ellos significaron para los medios de
oposicion: “Yo fui director de una revista que de alguna forma se vali6é del esfuerzo
de la informacién que nos daban otros periodistas que estaban censurados para
publicar lo que publicamos... Eran periodistas de El Mercurio, La Tercera y otros
medios. Muchas veces ésta era una colaboracién casi andnima de los periodistas.
Es decir, nos mandaban la informacion, nos llamaban, se identificaban como
periodistas que habian estado en tal acontecimiento, pero no nos daban ni

siquiera sus nombres. Pero tienen que haber sido de medios que si tenian muy
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buena cobertura, porque El Mercurio, La Tercera y otros medios nunca dejaron de
estar presentes en La Moneda, en los eventos oficiales, tenian acceso al Estadio
Nacional, a Investigaciones, a Carabineros. Para ellos era mucho mas facil llegar a
las fuentes. Entonces, yo estimo que muchos periodistas colaboraron con los
medios disidentes, pero ellos sabian que si publicaban en su diario no iba a salir o

iban a ser despedidos”.

La unica vez que Agustin Edwards Eastman ha hablado publicamente de este
tema, fue en una entrevista realizada por Raquel Correa con ocasion del
centenario del diario. Su justificacion fue simplemente la ignorancia: “En ese
momento existian serias limitaciones a la libertad de prensa que nos dejaban con
muy pocas posibilidades de accion. Hubo censuras, bandos, decretos
excepcionales. Era muy dificil o imposible la investigacion periodistica. Pero,
fundamentalmente, no fue por temor ni por presiones que publicaramos poco de lo
que ahora sabemos, sino porque no teniamos informacién seria sobre las
acusaciones que en ese tiempo circulaban como rumores imposibles de

confirmar”.

El deshielo

No hay un unico Mercurio, homogéneo y permanente, a lo largo de toda la
dictadura militar. Asi como el régimen fue transformandose, disminuyendo, por
ejemplo, la magnitud de la represion o haciéndola mas selectiva y permitiendo la
aparicion de medios opositores, EI Mercurio va abriéndose a nuevos temas y

nuevas posibilidades de cobertura.

Podriamos definir varios hitos que marcan un antes y un después en El Mercurio,

qgue coinciden con un antes y un después en el régimen dictatorial.

Para Carlos Huneeus, el discurso de Chacarillas marca una inflexién, divide aguas
entre un momento y otro de la dictadura. Ese 9 de julio de 1977 en el contexto del
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Dia Nacional de la Juventud, Pinochet reconoce por primera vez que no se
volveria a la democracia que hubo antes en Chile, sino que se estableceria un
régimen distinto: una democracia protegida y autoritaria. De este modo se “marca
el comienzo de una nueva estrategia politica que puso término al régimen militar
tradicional y abrié paso a una nueva forma de gobierno, con un cierto énfasis en la

institucionalizacion”®?.

Por entonces encontramos varios cambios que encarnan ese antes y después del
régimen militar. En 1977 comienza el trabajo de la Comision de Estudio de la
Nueva Constitucion, mas conocida como Comisién Ortiizar>®. Entre cuatro paredes
comenzaron a discutir las actas constitucionales, definiéndose alli por primera vez
el perfil general del régimen politico que la dictadura queria para Chile a largo

plazo. El anteproyecto seria entregado en octubre de 1978.

A eso se sumo la consulta ciudadana de aprobacion a Pinochet el 4 de enero de
1978 y que consolida su poder™. Ese mismo afio Pinochet destituye al general
Leigh, en un gran golpe de fuerza que lo confirma como jefe de Estado. La nueva
institucionalidad se fundaba ahora en “una concepcion de Estado que lo definia
como un organismo eminentemente técnico en el que ejercen un papel decisivo
ciertos nucleos burocraticos no sometidos a control ciudadano”®.

El gobierno materializara este giro abriéndose a la participacion de los civiles:
Sergio Fernandez asume como ministro del Interior en abril de 1978. Ese mismo
mes, el Estado de Sitio se transforma en Estado de Emergencia, lo que significaba
relajar algunas prohibiciones relacionadas con temas como la libertad de
expresion y restringir las facultades del gobierno para arrestar a personas en

lugares no destinados para esos fines.

°2 Huneeus, Carlos, El Régimen de Pinochet, Editorial Sudamericana, 2000.

% por Enrique Ortuzar, abogado que la presidio.

>4 Huneeus, Carlos, Op.Cit.

*® Tironi, Eugenio, El régimen autoritario: Para una socologia de Pinochet, Dolmen, 2000.
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El hito marcado por Huneeus coincide con la division temporal que hace de la
dictadura el Informe sobre Prisidon Politica y Tortura, de acuerdo a las etapas de la
represion. Asi, la “civilizacion” de la dictadura y la institucionalizacion del régimen
politico tienen también su correlato en la represion. El Informe Valech distingue
una etapa inicial que duré los primeros meses del régimen, donde la represion fue
indiscriminada y estuvo en manos de las Fuerzas Armadas y Carabineros, ya que
no habia un organismo especial encargado de ella. Luego, se sucedieron dos

periodos:

Enero de 1974 a agosto de 1977: etapa en que opera la Direccion Nacional de
Inteligencia, DINA. Esta tiene una modalidad mas selectiva que la del primer afio,
teniendo como objetivo prioritario a los cuadros directivos del Movimiento de
Izquierda Revolucionario (MIR), el Partido Comunista y el Partido Socialista. Se
refinan las modalidades de detencion y tortura, que afectan, segun recoge el

informe Valech, a 5.266 personas.

Agosto de 1977 a marzo de 1990: Etapa correspondiente a la accion de la Central
Nacional de Informaciones, CNI, que se centré en la persecucion de los grupos
armados opuestos al régimen: el MIR, el MAPU y el FPMR. 4.308 personas fueron
detenidas. El comienzo de este periodo esta marcado por la promulgacién del
Decreto Ley de Amnistia, que apunta a la impunidad de las violaciones a los

derechos humanos cometidas hasta entonces.

Esta division temporal del régimen tiene eco en distintos aspectos de la vida

nacional, incluyendo el quehacer de la prensa.

El efecto del cambio de época lo avala Juan Pablo lllanes. “Se forma un gobierno
civil y ahi se nota ya un cambio. Por lo que escuché, lo que conversé con los
editores cuando llegué a El Mercurio, se nota un cambio, una relajacion frente a

estas cosas’.
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Otro elemento que refleja esta nueva etapa se materializa en el mercado de la

prensa nacional: la aparicion de las revistas de oposicion.

El informe Valech sefala que “esta relativa y precaria apertura informativa -
favorecida por presiones y fuentes de financiamiento externas- permitié
descomprimir la presién de la censura, sacando a la superficie temas hasta
entonces silenciados, pero, en ningun caso, terminar con la capacidad de veto de
las autoridades. Asi y todo, con la aparicion de Hoy se inaugura un escenario
nuevo, siempre bajo amenaza, pero decidido a fiscalizar las actuaciones del
régimen militar. Comienzan asi a investigarse las violaciones pasadas y actuales
de los derechos humanos, al tiempo que se abria el debate publico a la opinién
discordante de actores sociales hasta entonces marginados por razones politicas.
El punto de vista de la autoridad paso6 a ser confrontado con perspectivas criticas.
Diversificada y extendida la informacion noticiosa, se instalé la competencia de
versiones rivales, librada no soélo en la prensa escrita sino también,
progresivamente, en las radios. Conquistada con esfuerzo, la apertura conocio, sin
embargo, nuevos retrocesos dados por el endurecimiento coyuntural de la

censura”™®.

Juan Pablo Cardenas recuerda el efecto que tuvo la aparicion de publicaciones
como “Analisis” en los demas medios: “El tratamiento que nosotros le dabamos a
esa informacién —ya estamos hablando del afio ‘76, ‘77— los obligaba a reaccionar.
Tanto era asi que consignaban cuando nosotros entrabamos en dificultades,
cuando nos procesaban, nos encarcelaban; ellos informaban de esas situaciones.
Y los periodistas mismos empezaron a ejercer solidaridad personal y gremial con
nosotros. Creo que fue una contribucién. Creo que ayudamos a poner freno a la
represion. Posibilitamos que finalmente se pudiera hacer justicia respecto de lo
que acontecia, pero también despertamos la conciencia de muchos periodistas y
medios de comunicacion que ignoraban los hechos, pero a partir de nuestra

existencia no pudieron seguir ignorandolos”.

% |nforme de la Comision Nacional de Prision Politica y Tortura, 2004, pag. 193.
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Ya en esta segunda etapa, que podriamos fijar mas o menos a partir del afio ‘78,

se van sumando nuevos elementos que marcan avances en la apertura.

Lo primero es la reaccion de El Mercurio. A principios de los ‘80, llegaran
periodistas cuyo perfil no coincide con la linea editorial del diario; muchos
interpretan este gesto como una apertura. En ese grupo se cuenta la destacada
periodista y entrevistadora politica Raquel Correa, Premio Nacional de Periodismo
en 1991: “Después de dos afios y tanto me levanté (de la revista Vea, donde
trabajaba hasta entonces) El Mercurio, justo cuando empezé una incipiente
apertura. Pienso que mi venida a ElI Mercurio marcé un poco eso, esa intencion
del gobierno exigido por Estados Unidos naturalmente, o sea, la intencién de que

se abriera el gobierno de Chile, de eso estoy absolutamente segura”.

Dentro de esa nueva camada de periodistas estaba Enrique Contreras: “Valoro
mucho la actitud de El Mercurio que, conociendo esa mirada que teniamos
muchos, reclutd a un grupo de periodistas jovenes que tenian un equilibrio de
ideas... Habia gente que tenia miradas plurales dentro de la crénica de El Mercurio
en ese momento, y eso la jefatura lo sabia y asumia perfectamente esa situacion,
porque en el fondo sabia que estaba trabajando con profesionales. Yo creo que a
nosotros nos eligieron no por nuestra posicion dentro del mundo, sino porque nos

consideraron buenos profesionales...”.

Tanta diversidad se concentré en ese tiempo en El Mercurio que un grupo de
periodistas contratados a comienzos de los 80 y que formaban la Agrupacién de
Periodistas Jbévenes, APJ, son despedidos en masa el ‘85 por “revolver el
gallinero”. “Eso demuestra, de alguna manera, que en esos afos ingresé mucha
gente que pensaba distinto”, dice Contreras. Y, en otro sentido también demuestra

que El Mercurio no estiraba tanto el elastico.
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Mas avanzados los ‘80, el periodista Hernan Avalos se integré a la redaccion de El
Mercurio. Avalos tampoco era muy amigo de la dictadura. “Yo creo que algo de
eso tiene que haber habido, porque aca en el diario seguramente sabian
perfectamente quién era yo, y todas las ‘diabluras’ que habia escrito en La

Tercera”.

1982 esta marcado por la quiebra bancaria, la crisis econdmica, la cesantia oficial
en un 30 por ciento y la inauguracién de las protestas, lo que marca un punto de
inflexion de la dictadura. Estos sintomas de debilidad del régimen abren una
rendija por la cual comienza a ser cuestionado, sobre todo en su manejo
econdmico. Los dardos provenian incluso de sus principales partidarios. El
Mercurio mismo se vio afectado por los vaivenes de la economia: su deuda
externa se triplico, en parte por las decisiones del régimen (ver cap |). Con esto se

abriria también el camino para la critica.

Otro elemento que caracteriza este camino irreversible hacia la apertura, en la
segunda mitad de los ‘80, fue la aparicién del diario La Epoca, que provocé una

reaccion en El Mercurio.

El periodista Sebastian Campana, actual jefe de crénica del diario, recuerda “que
hay un aspecto fundamental dentro de lo que es el aporte de reporteo de El
Mercurio que tiene que ver con la salida del diario La Epoca. La Epoca significé un
cambio interesante dentro de lo que fue el trabajo de la prensa en general en
Chile, porque el slogan del diario La Epoca, o mas bien su razén de existencia, era
que iba a contar lo que el resto no contaba. Y frente a eso, obviamente El Mercurio
respondié contando todo lo que habia que contar. Porque eso le quité efecto
mediatico al diario La Epoca. O sea, el diario (ElI Mercurio) llevaba todo. Me
acuerdo que publicabamos todo. Ahora, publicAbamos todo chico, grande o lo que
sea, pero publicdbamos todo. Esa ha sido una de las buenas épocas del diario,

informativamente hablando. Fue una época en que el diario se dio el espacio para
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darle espacio a todas las informaciones que salieran. Con la linea editorial que tu

quisieras, pero la informacién estaba; en lo medular, estaba.”

Joaquin Lavin y Juan Pablo lllanes habrian sido los encargados de elaborar este

plan de contingencia.

Fernando Diaz Palma corrobora que hubo una apertura: “Cuando se vino a abrir
esto, se vino a abrir después del ‘82 por ahi, donde empieza las protestas, cuando
estaba de ministro Jarpa, después de eso. Se acuerdan que hubo una protesta
muy fuerte, yo fui en el auto con Agustin Edwards a ver las poblaciones. Después
de eso se empieza a abrir y hay gestiones ya politicas indirectas para que el
gobierno empiece a abrirse y esas protestas se publican en El Mercurio. Ya
estamos ahi nosotros mismos ablandando la mano, porque se ve que la cosa va

lentamente aquietandose, pero los primeros afos, no”.

El periodista Hernan Avalos atribuye este aire fresco también a una temperatura
ambiente, dificil de comprobar ya con el paso de los afos, pero influida sobre todo

por la venida del Papa.

Para Avalos, “la visita del Papa marca un cambio en todo el periodismo nacional.
Ese discurso del Papa calé hondo y, de alguna manera, la prensa lo recogio,
desde los editores, los duefios, todo el mundo recogié ese anhelo de que era el
tiempo de que las cosas se empezaran a decir, con mas aprecio a la verdad, mas
aprecio al fondo de las cosas. No quedarse en la superficialidad... Creo que se
dieron las condiciones politicas, que el Papa produjo un efecto politico, no un
efecto religioso, l6gicamente que ayudo a descorrer el velo del periodismo. Que se
empezaron a atrever mas, surgieron nuevos diarios, nuevas opciones de ver la
realidad, los programas de television se atrevieron mas también; en fin, el
periodismo fue adquiriendo mas peso. De haber sido censurado y perseguido en

su momento, ya no lo fue tanto; cada vez se fue liberalizando”.
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Dejemos que las paginas hablen

De acuerdo a los antecedentes recién desplegados, analizar la cobertura de El
Mercurio a los derechos humanos durante la dictadura implica definir dos etapas.
Para adentrarnos en cada una de ellas, no haremos mas que revisar
acuciosamente la cobertura informativa y editorial que dio el diario a dos casos

emblematicos, representativos de cada uno de estos momentos.

El analisis de la cobertura mercurial para la primera etapa la caracterizaremos a
través de su labor sobre la Operacién Colombo (1975), montaje de la DINA donde
desaparecieron 119 jovenes —94 de los cuales eran miembros del MIR- haciéndolo

aparecer como una rencilla interna.

El analisis de El Mercurio para la segunda etapa, en tanto, la caracterizaremos a
través de la labor del diario en su cobertura de la llamada Operacion Albania
(1987), montaje de la CNI donde se asesin6é a 12 jovenes frentistas haciendo

aparecer el caso como producto de enfrentamientos con las fuerzas de seguridad.

La eleccidén esta dada porque ambos fueron provocados por los organismos de
represion —primero la DINA y luego su sucesora, la CNI-; ambos implicaron la
construccion de un montaje comunicacional para ocultar la responsabilidad de
dichos organismos, y las victimas en ambos casos eran miembros de los
principales grupos de resistencia politica armada que existian en su momento: el

MIR en los ‘70 y el Frente Patriético Manuel Rodriguez en los ‘80.

Igualmente, es dificil referirse a los derechos humanos y omitir la linea editorial de
El Mercurio ante las sucesivas resoluciones de la Organizacion de Estados
Americanos (OEA) y la Organizacion de Naciones Unidas (ONU), las que
condenaban al régimen chileno por sus atropellos a los derechos humanos.
Dichas resoluciones fueron constantes y se registraron durante todos los afios que
durd la dictadura militar, y El Mercurio reaccion6 deslegitimandolas y criticandolas
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a través de sus paginas editoriales. Si bien es posible distinguir una moderacién
de esta defensa al gobierno en la segunda etapa del régimen, El Mercurio
mantiene hasta el final su posicion de descrédito a las organizaciones
internacionales y de defensa del actuar del gobierno en materia de derechos

humanos.

Asi, para complementar el analisis con respecto a El Mercurio y los derechos
humanos, revisaremos los dos periodos indicados a través de la cobertura
informativa de un caso emblematico y, paralelamente, revisaremos la cobertura
editorial de las acusaciones internacionales en materia de derechos humanos. Esa

sera nuestra imagen de fondo.
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IV. Cuando El Mercurio callé

“... la Junta Militar recién instalada justificoé el control total de los medios. Los pocos

autorizados a operar, fueron sometidos a censuras de hecho y a disposiciones legales abusivas.
Simultaneamente, se dispuso la clausura de la prensa partidaria de la Unidad Popular {(...)

Para controlar la informacion accesible a la mayoria de los chilenos y restringir el

conocimiento de los asuntos que debian formar parte de la opinién publica, el gobierno militar
invoco la defensa de la seguridad del Estado y las prevenciones para resguardar el orden publico o
los imperativos del receso politico; monté un dispositivo juridico, afinado con los afios, que legalizé
la censura y las sanciones contra quienes vulneraran sus severas restricciones, reservandose para
si la competencia para determinar, en forma unilateral, cuando y cémo se atentaba contra aquéllos.
En anticipo de como se violaria el basico principio juridico de legalidad en materia penal, ya el
Bando N° 12, redactado el mismo 11 de septiembre de 1973, disponia: "Se advierte a la prensa,
radio y canales de television, que cualquiera informacién dada al publico y no confirmada por la
Junta del Gobierno Militar, determinara la inmediata intervencién de la respectiva Empresa por las
Fuerzas Armadas, sin perjuicio de la responsabilidad penal que la Junta determine en su
oportunidad”. Luego, el Bando N°15, junto con autorizar la publicacién de El Mercurio y La Tercera,
establecid: "Los directores tendran la responsabilidad de entregar diariamente, antes de su
emision, las respectivas muestras para proceder a su revision, advirtiéndose que la emision de

todo texto no autorizado sera requisada y destruida".

Informe de Prision Politica y Tortura, pag. 187.

Los primeros anos del régimen militar fueron también los mas duros en cuanto a
limitaciones al ejercicio periodistico. Los comunicados oficiales eran la norma y las
posibilidades de reportear para contrarrestar opiniones eran escasas. La censura
previa se materializaba prohibiendo la publicacion de numerosas informaciones, y
el control actuaba también castigando con la suspension o el cierre a los medios

que incluian informaciones que no eran del agrado del gobierno.

El miedo a represalias generé6 ademas una extendida practica de autocensura.
Asi, ya sea porque eran censurados previamente o porque temian castigos
posteriores, no soélo ElI Mercurio, sino la mayoria de los medios, se limitaban a

publicar la informacién oficial.

89



Asi es como las informaciones de medios como El Mercurio no siempre resultaban
confiables para los lectores, al menos para los mas avezados. Los que se habian
acostumbrado a leer entrelineas; desconfiaban incluso de lo que luego resultaba

verosimil.

Asi lo recuerda el periodista estadounidense John Dinges, quien, cuando El
Mercurio public6 un mapa de América Latina indicando futuras ofensivas de
grupos izquierdistas en todo el continente, simplemente no lo crey6. “Pensé que
ese era un mapa inventado por ellos, pero no era mentira, era veridico, y despueés
confirmé que existia esa ofensiva coordinada por montoneros, tupamarus, LN de
Bolivia y MIR chileno, era una estrategia continental que ellos estaban montando,
pero nunca tuvo éxito y tenian fabricas de armas y todo. Pero en ese ejemplo por
mentir tanto, por tergiversar tanto, cuando salié veridica lo descartabamos”. Como

en el cuento de Pedrito y el lobo.

Mas que tergiversar por iniciativa propia, la mayoria de los medios caia en la
complacencia con la version oficial, la que en muchas ocasiones era mentirosa o,
al menos, manosa. Pero no sélo eso: algunos medios, como La Segunda, no sélo
reproducian la informacién del gobierno sino que la exageraban. Le agregaban de

su cosecha.

El periodista Emilio Bakit recuerda que “La Segunda recibia la informacion y la
transmitia. Habia medios, como la Cooperativa, que estuvo actuando siempre,
recibia la noticia pero también buscaba fuentes de izquierda, entonces
contrarrestaba un poco, dando otras versiones. La Segunda no; daba lo que decia
el gobierno, no mas. Y no solo eso, sino que le daba mas color con el titulo y

diciendo Los estan matando como ratas en Argentina™’.

*" Alusion referida a la Operaciéon Colombo, donde murieron 119 miembros del MIR.
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En un ambiente marcado por las informaciones oficiales y una prensa
complaciente con el gobierno se produce la llamada Operacion Colombo, también

conocida como el Caso de los 119.

119 jovenes en su mayoria miembros del Movimiento de Izquierda Revolucionario,
MIR, fueron detenidos y desaparecidos por la DINA en el transcurso de 1975. Para
encubrir la accion, la Direccion Nacional de Inteligencia prepardé un montaje
comunicacional que incluyo la creacion de un diario en Brasil, llamado Novo O’Dia,
y una revista en Argentina, titulada LEA. La revista argentina aparecio por primera
y unica vez el 15 de julio de ese afio con el titular “La Vendetta Chilena”, donde
aseguraba que 60 miristas habian muerto en manos de sus “propios comparneros
de lucha en un vasto e implacable programa de venganza y depuracion politica”.
Sin citar fuentes, el articulo sefalaba que la matanza abarcaba paises como
Argentina, Colombia, Venezuela, Panama, México y Francia. Luego enumera los

nombres de 60 chilenos.

El 17 del mismo mes aparecioé en la ciudad brasilefia de Curitiba el diario Novo
O’Dia, para publicar que “59 extremistas marxistas” habian muerto en Salta,
Argentina, en medio de acciones terroristas, e incluia el nombre de 59 personas

mas, sumandose a los 60 aparecidos en la revista LEA.

El mensaje era claro: todos los chilenos y chilenas cuyos familiares afirmaban que
habian sido detenidos y de los cuales no tenian rastros, estaban muriendo

producto de rencillas internas de los partidos proscritos por la dictadura.

La informacion reboté en Chile a través de la agencia UPI y del propio gobierno:
119 muertos. Pero sus familiares y amigos tuvieron la conviccidon de que la noticia
era falsa porque era imposible que estas personas se encontraran fuera de Chile:
sus companeros de reclusion los habian visto el dia anterior en sus lugares de
detencion y varios de sus familiares los habian visitado. No era necesario ser un

periodista muy suspicaz tampoco para sospechar de la veracidad de la
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informacion: provenia de revistas que habian aparecido por primera vez para
entregar esta noticia, y luego de una segunda edicidon, desaparecieron para
siempre. Ademas la informacién no fue entregada -como era lo usual- por un
comunicado del gobierno, sino personalmente en una conferencia por el entonces

jefe de comunicaciones del régimen, Alvaro Puga. El asunto olia mal.

Los medios conocieron la noticia de boca del mismo Puga, incluyendo al
vespertino de la cadena mercurial, La Segunda. Puga llamé a Mario Carneyro,
entonces director del diario, y le dijo: “mandame a tu periodista porque vamos a

dar una informacién muy importante. Ciento y tantos chilenos muertos...”.

El reportero del Diego Portales en ese momento era el periodista Emilio Bakit.
Recuerda que Carneyro le dijo: “Emilio, parte para alla, tienes que estar hasta que
den la informacion y me lo dictas todo”. Puga hablé sobre los 119 en conferencia
de prensa. Los periodistas, segun recuerda Bakit, dudaron desde un principio
sobre todo porque la informacién venia de Alvaro Puga: “Desde el comienzo fue
dificil creer la historia, pero era la noticia que estaba dando el gobierno”, cuenta.
No habia alternativa: habia que publicar la version oficial. Asi, La Segunda titula
en portada “Se mataron como ratas”, frase que, segun Bakit, fue idea del mismo
Carneyro. EI Mercurio, en cambio, si bien incluye la noticia en primera pagina, no
la ubica como el titular del dia. Sin juicios de valor, anuncia “Asesinan a 60

miristas”. Como diria John Dinges, “la mentira, pero mas respetable”.

La cobertura que dio ElI Mercurio a la Operacion Colombo es un ejemplo del
escaso espacio que se daba a este tipo de sucesos en una primera etapa del

régimen.

Que 119 personas reportadas como detenidas politicas en Chile fueran dadas por
muertas en el extranjero por vendettas internas motivd, en las dos semanas
siguientes a la difusion de la informacién, apenas siete articulos en El Mercurio,

uno de los pocos diarios permitidos en esos afnos, y sin duda el mas importante.
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Peor aun: de estas 7 apariciones, solo 3 son escuetas crénicas informativas. Las
demas se dividen en dos breves y dos editoriales. La primera de estas
informaciones es una pequefia cronica informativa, con la que se dio a conocer la
noticia el 23 de julio. Con el titulo “Identificados 60 miristas asesinados”, aparece
en un espacio de la portada citando como fuente a la agencia UPI de Buenos
Aires. Cita brevemente la informacién de la agencia y luego menciona los nombres

de los 60 muertos conocidos hasta ese momento.

La segunda informacién que publica El Mercurio sobre los 119 aparece el 25 de
julio. Con el titulo “Cancilleria reune informes sobre miristas asesinados”, relata
brevemente que a peticion del Nuncio Apostolico, Monsefor Sétero Sanz, la

Cancilleria estaba reuniendo antecedentes referidos a la noticia de la revista Lea.

Finalmente, el 5 de julio aparece en portada del cuerpo C un recuadro destacado
con el titulo “Se investiga caso de lista Argentina”, que en unas pocas lineas indica
que la policia seguia investigando el caso por orden del Ministerio del Interior y
que la embajada de Chile en Buenos Aires habia pedido antecedentes al gobierno

trasandino, con el afan de aclarar los hechos.

Estas son, en definitiva, todas las informaciones referentes a la Operacion
Colombo que aparecen en las dos semanas posteriores al caso en EI Mercurio. Lo
unico adicional lo aporta un breve de “Chile en el Exterior” recogido de un cable,
donde aparecen declaraciones del embajador de México en nuestro pais. El
diplomatico cuestiona la version de los enfrentamientos diciendo que en las listas
figura gente que permanece recluida en Chile, y dice que las personas que
aparecen como muertas en México —uno de los paises donde supuestamente
habrian tenido lugar las vendettas- nunca hicieron ingreso a ese pais. El otro
breve aparece en la revista noticiosa semanal resumiendo lo ya publicado, y las
dos editoriales presentan la vision del diario con respecto al tema. Eso seria todo.
Punto y aparte.
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Las unicas fuentes utilizadas son la revista LEA de Argentina, la agencia UPI y el
gobierno. Solo en un breve de “Chile en el Exterior” se cita al embajador mexicano
que cuestiona la version oficial. Jamas se da voz a los familiares de las victimas,
que tampoco son tratadas como tales. Sélo son mencionados en una nota editorial
como “familiares” y “deudos”. Los 119 son un numero, no hay nombres ni perfiles

ni caracteristicas personales; no son humanos, sélo numeros.

El arquetipo que prevalece para las victimas es el de Miristas, Terroristas y
Extremistas. Sélo en el mencionado breve de “Chile en el Exterior” se habla de

ellos como victimas.

Los adjetivos o nombres utilizados para referirse a las victimas de esta operacion
tienen que ver mayoritariamente con su pertenencia al MIR (Miristas, miembros
del antiguo MIR) y con apelativos negativos que el diario asocia a dicha condicién
(Violentistas, extremistas clandestinos). Lo demas se reparte entre apelativos
neutrales (asesinados, dispersos, desaparecidos), unos pocos que remiten a su
dimension humana (sefalando sus nombres, por ejemplo, o refiriéndose a ellos
como “chilenos”) y otros cuestionadores de la version oficial (“Presuntivamente de

”

filiacion marxista”, “que habrian sido muertos”).

Para referirse a las muertes de estas 119 personas se usan palabras como
“eliminacion”, “muerte”, “venganza”, o descripciones como “liquidacion inmediata y
artera del rival”’, “factor de perturbacién que dara nuevo aliento a los enemigos de

Chile”.

La primera editorial que publica EI Mercurio con respecto al caso, el 24 de julio,

avala la informacion oficial:

“Los periodistas y politicos extranjeros que tantas veces se preguntaron por la

suerte de estos miembros del MIR y culparon al gobierno chileno de la

94



desaparicion de muchos de ellos, tienen ahora la explicacion que rehusaron
aceptar. Victimas de sus propios métodos, exterminados por sus propios
camaradas, cada uno de ellos, sefiala con tragica elocuencia que los violentos
acaban por caer victimas del terror ciego e implacable que provocan y que,
puestos en ese camino, ya nada ni nadie puede detenerlos”. Murieron en su propia

ley, nos confirma El Decano.

Sin embargo, la confiabilidad de la informacion era débil. Incluso para ElI Mercurio
que, con el paso de los dias, reacciona con una editorial que marcara una
diferencia con lo dicho en la anterior y con los demas medios. La editorial del 3 de
agosto titulada “Derechos de la Verdad” pone en cuestion las versiones emitidas
anteriormente por el diario y pide a las autoridades de gobierno que se pronuncien

con respecto al tema. El texto comienza:

“Las agencias informativas extranjeras y la prensa nacional han estado
suministrando nofticias acerca de militantes del MIR que habrian sido muertos en

Argentina o en otros paises.

Nuestro diario acogié las primeras informaciones —como tantas otras— sin
aguardar confirmacion oficial y limitandose a citar la fuente de donde provenian.
Dada la naturaleza del caso, se justificaba especialmente que la noticia empezara

con filtraciones extraoficiales cualquiera que fuese el medio en que se detectara.

Han transcurrido sin embargo los dias y ni las autoridades chilenas ni las
argentinas se refieren al caso. Por otra parte, la informaciéon no se recoge por los
grandes medios noticiosos sino que se ha mantenido relegada en periddicos de

ninguna significacion...”

Mas adelante concluye:
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“¢Podria haber una manipulacion intencionada de esta noticia? Si es asi,
corresponde a las autoridades investigar este hecho, denunciarlo y castigarlo. Eso
es lo que exige el respeto a la opinidn publica chilena y a la humanidad frente a
quienes sufren su desgracia familiar. Si hubo sencillamente un error, sera

necesario desvanecerlo.

Sera de todo punto conveniente, en cualquier caso, que el gobierno informe
acerca de las gestiones que ha estado haciendo para hacer luz sobre este caso
que, mientras no se aclare, seguira como factor de perturbacion que dara nuevo

aliento a los enemigos de Chile”.

El 21 de marzo del 2006, 31 afios después del montaje de la DINA, el Tribunal de
Etica del Consejo Metropolitano del Colegio de Periodistas emiti6 una sentencia
en contra de cinco periodistas y editores que se encargaron de la “no cobertura”
del caso. Cuatro de ellos pertenecian a la empresa ElI Mercurio: René Silva
Espejo, el entonces director de ElI Mercurio, ya fallecido; Fernando Diaz Palma,
quien dirigia Las Ultimas Noticias; Mario Carneyro, el entonces director de La
Segunda, y la periodista Beatriz Undurraga. La sentencia respondié a una
acusacion interpuesta en 2005 por el Colectivo de Familiares Detenidos
Desaparecidos en la Operacién Colombo, basada en la publicacion de noticias
falsas, no contrastadas con otras fuentes y el manejo tendencioso de las mismas.
Su resultado fue la censura publica de los imputados y la cancelacion temporal de
sus colegiaturas. La investigacion gremial confirmo lo que los familiares supieron
desde el principio: todo era falso; era un montaje. Y sus seres queridos continuan

desaparecidos.

Sin embargo, el periddico hasta hoy no acusa el error. Como sefala su ex director,
Juan Pablo lllanes, “El Mercurio, siendo débil y con muy poca voz y callado, es
muy distinto de los demas diarios. Ademas, el que lee El Mercurio entendio
claramente, en esa época, que a los 119 los habia matado la DINA. Fue el unico

diario que critico al gobierno y que dijo que si bien en un primer momento las
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informaciones apuntaban a un determinado hecho, El Mercurio esperaba que las
autoridades, en las horas siguientes, en el peor de los casos en los dias
siguientes, hubieran proporcionado las pruebas y antecedentes que nos
convencieran y a estas alturas, dice algo mas o menos asi: es evidente para todo
el pais que esas pruebas no existen, que por lo tanto se traté de un hecho falso”.
Los lectores del diario, al menos los mas atentos, dice lllanes, pudieron enterarse

de que se trataba de una informacion a lo menos dudosa.

El editorialista de ElI Mercurio Hermdgenes Pérez de Arce justifica la publicacion
de la noticia sin corroborarla, debido a su importancia y a que en ese momento no
se sabia que era falsa. “Yo creo que si llega una informacion asi, hay que elegir
entre publicarla y no publicarla y nadie puede saber si es verdad o no y nadie
puede saber, en ese momento, si esos diarios fueron creados un solo dia para
aparecer. Cuantos afios ha demorado en saberse toda la verdad de eso. Empezar
a pedir ahora que cada una de estas noticias fuera objeto de una investigacion
separada e independiente, bueno, eso lo hacen excepcionalmente ciertos
periodistas que se comprometen en una causa especifica y que le dedican su
tiempo y que no es propio del manejo diario de la informacion periodistica. No
todos los periodistas asumen como mision investigar la noticia, que dieron ese dia,
hasta sus ultimas consecuencias. Viajar al extranjero para comprobar la existencia

de unos medios... a nadie se le ocurre”.

Abogados del diablo

Las editoriales son la manera en que un diario expresa sus opiniones, critica y
define su lugar en el mundo. Es el espacio para promover abiertamente sus
puntos de vista. Ya referimos en un capitulo anterior la postura editorial de apoyo
al golpe y al régimen militar que adoptd El Mercurio. Si bien hubo oportunidades
en que el diario se abrié levemente a la critica al régimen dictatorial en casos y

temas especificos, la postura general fue de apoyo irrestricto (ver cap Il).
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¢ Qué dijo El Mercurio editorialmente sobre las denuncias contra la dictadura por
violaciones a los derechos humanos? ;Cdmo reacciono frente a las acusaciones
internacionales que organizaciones como la ONU y la OEA emitian condenando el
atropello a los derechos humanos en Chile? ;Por qué se jugo editorialmente El

Mercurio en ese tiempo?

Desde 1974 hasta el fin de la dictadura militar, al menos una vez por ano, las
asambleas generales tanto de la ONU como de la OEA emitieron resoluciones
condenatorias de la situaciéon de los derechos humanos en Chile. La ONU envi6
numerosas comisiones y algunos relatores especiales sobre la situacion en el pais
para visitarlo y comprobar in situ las acusaciones que llegaban por decenas a la

comision de Derechos Humanos.

Por eso las editoriales vinculadas son constantes y reiterativas, ya sea por la
resolucidon de la ONU, ya por la de la OEA, ya por la aceptacién o no aceptacion
por parte del régimen de la visita del relator o la comision, ya por la concrecion, el

desarrollo y los resultados de la misma.

El Mercurio enmarcé estas acusaciones dentro de lo que calific6 como una
“‘campafia internacional contra Chile”, promovida por el bloque soviético y el

marxismo internacional.

Para el diario, la Organizacion de Naciones Unidas y la Organizacion de Estados
Americanos eran “tribuna camuflada con tunica de imparcialidad objetiva”, “medios
de propaganda de las consignas comunistas” y estaban entregadas “al capricho

de mayorias irracionales y prepotentes”.
A lo largo de 1975, afio que hemos tomado a modo de muestra, se aprecia una

postura editorial de una sola linea, coherente. Una y otra vez, sistematica y

porfiadamente, El Mercurio desestim6 todas y cada una de las acusaciones y
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acciones emprendidas por instancias internacionales defendiendo

incondicionalmente al régimen militar.

El Mercurio recurria a la palabra “tortura” solo para referirse a lo que sucedia en
paises bajo regimenes comunistas como Congo, Portugal y Cuba; y se refiere a
los derechos humanos como si éstos se limitaran a la libertad de movimiento,
reunion y expresion, cuya suspension temporal o “cuarentena” El Mercurio justifica
por la situacion excepcional en que se encuentra el pais: “Nadie puede decir que
no existen los derechos humanos porque se les somete a cuarentena o porque se
restringe la circulacion de personas debido a las condiciones graves y anormales
por las que atraviesa un pueblo”, sefialaria el profesor de Derecho Internacional de
las Universidades de Chile y Catdlica, Eduardo Hamilton, en una columna editorial

de un cuarto de pagina titulada “Derechos Humanos”, el 2 de enero de 1975.

Durante el afio 1975 El Mercurio publicd 44 editoriales directamente relacionadas
con las acusaciones de la ONU o la OEA en relacion a los derechos humanos en
Chile o a las visitas de sus relatores o comisiones previas a estas resoluciones. De
ellas, 7 fueron firmadas por expertos en materia internacional (académicos del
area de Estudios Internacionales y abogados), 1 por un seudénimo y las demas no
llevan firma. 19 nacen a partir de una accion de la ONU, 3 de la OEA, y 16 de las

acciones o decisiones del gobierno en la materia.

Los argumentos que reiteradamente utiliza EI Mercurio para deslegitimar las
acusaciones son:

La politizacion de la Asamblea General de la ONU y de la OEA: dominadas
por el bloque soviético y con una notoria tendencia comunista, buscan atacar al
régimen chileno a toda costa obviando los atropellos en que incurren otras
naciones.

La falta de objetividad e idoneidad de la comisién relatora, también con una

clara tendencia comunista.
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La ilegitimidad de las condenas internacionales, hechas por organismos
que no tienen las atribuciones necesarias para ello.

La injusticia del juzgamiento a Chile de frente a los atropellos a los
derechos humanos de los paises comunistas, los cuales no son visitados ni
juzgados y que ademas tienen el descaro de esgrimirse en acusadores de Chile.

El atropello a la soberania nacional que constituye que una comision

extranjera venga a “entrometerse” en los asuntos nacionales.

Asi, las razones de las editoriales mercuriales para deslegitimar las acusaciones
internacionales, se basan fundamentalmente en que las resoluciones
internacionales referidas a Chile estan influidas politicamente y, por tanto, carecen
de legitimidad e imparcialidad. Mas concretamente, buena parte de la linea
editorial del diario sobre la materia apunta a la influencia del comunismo en la
accion de la ONU y la OEA.

De este modo, el 41 por ciento de las 44 editoriales revisadas justifica su critica
atribuyendo una politizacion comunista de la asamblea. Un 22.8 por ciento
atribuye las acusaciones contra Chile a la influencia del comunismo internacional
en general, y un 18.2 por ciento a la parcialidad y politizacion de las asambleas
internacionales. O en otras palabras: mas del 60 por ciento de las editoriales en
que El Mercurio fija su posicion sobre la accién de organismos como la ONU y la

OEA, asegura que esta motivada por el comunismo.

La editorial del 18 de octubre de 1975, “Informe Injusto y Parcial”’, descalifica el
informe de la comision de derechos humanos sobre Chile presentado a la
Asamblea de la ONU:

‘Es una requisitoria de tipo vengativo, parcial y basada en apreciaciones

personales, en suposiciones, en afirmaciones antojadizas y en declaraciones, la

mayor parte, de enemigos politicos del Gobierno exiliados en el extranjero y que
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no pueden tener una vision exacta e imparcial de la situacion imperante en nuestro

pais en estos momentos”.

La influencia comunista en las decisiones del consejo de la ONU es un argumento
recurrente. La editorial “Chile debe insistir en su tesis ante la ONU, del 23 de

diciembre de 1975, senala:

“La votacién que condené a Chile en las Naciones Unidas no merece el menor
respeto porque fue manejada por el bloque soviético para vengar la derrota
politica que sufrieron con el derrocamiento del régimen marxista de la llamada
Unidad Popular’.

Un 16 por ciento de las editoriales habla de ilegitimidad de la comisidn o del juicio

realizado. El 6 de marzo del 75 la principal editorial sefalaba:

“‘Desde Iluego, las Naciones Unidas carecen de facultades para designar
comisiones investigadoras, para recibir pruebas y para constituirse en tribunal de
los Estados soberanos, acerca de la oportunidad y modo en que éstos dictan leyes
o0 medidas de emergencia ni sobre la forma en que rigen en su territorio los

derechos humanos.

Sdlo tienen competencia en materia de derechos humanos la Asamblea General y
el Consejo Econémico Social, pero ninguno de esos 6rganos puede ir mas alla de
formular recomendaciones. En caso alguno son competentes para disponer

investigaciones ni emitir fallos sobre estos asuntos”.

Asi, el diario no se pronuncia sobre las acusaciones de fondo y se centra en quien

las avala. Culpa al mensajero y no nos dice nada acerca del mensaje.

El Mercurio juega también al empate moral. El 20,5 por ciento de editoriales, sin
negar que en Chile ocurran atropellos, sefalan que lo que sucede en los paises
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marxistas en materia de derechos humanos es mucho peor que lo que pasa en

Chile. Como sefala en su editorial “Chile, Enjuiciado” del 2 de noviembre:

“Se exige a nuestro pais que sus autoridades aseguren el derecho a la vida, a la
libertad de movimiento, de pensamiento, de conciencia, de religion, etc. mientras
en otras latitudes se multiplican los secuestros de personas, se practica el
terrorismo en gran escala, se bombardean con armas pesadas los barrios

residenciales y los hoteles, causando millones de victimas.

Se exige a nuestro pais una libertad de prensa que no se observa en los paises
comunistas y que en la practica ha dejado de existir en las naciones no
comunistas, porque la distorsion de la verdad que efectian extremistas
enquistados en los grandes medios informativos de Europa Occidental y otros
lugares equivale en sus efectos a la peor y mas condenable manipulacion

informativa”.

Para El Mercurio, los informes, declaraciones y recomendaciones de organismos
internacionales eran considerados una intromision internacional y un atropello a la
soberania nacional. Asi se deduce al menos en el 11, 4 por ciento de editoriales.
El 6,8 por ciento de las editoriales reconoce la presencia de ciertas restricciones
en Chile®® y que el diario justifica debido a la situacién irregular en que se

encontraba el pais en ese momento.

Como sefiala la editorial “Estado de Sitio, Derechos Humanos y Soberania”, del 2

de noviembre:

“No nos corresponde hacernos cargo de las numerosas imputaciones de hechos
falsos que contiene el informe del grupo ad hoc presidido por el sefior Allana,
presentado a las Naciones Unidas. Importa si subrayar que dicho informe viola

*® Pero se refieren a libertad de movimiento o expresion y no a detenciones ilegales, torturas o
muertes.
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abiertamente nuestra soberania nacional y constituye por tanto una extralimitacion
del grupo ad hoc en sus facultades legales hasta un punto que la Comision de
Derechos Humanos y el Consejo Econémico y Social de Naciones Unidas debian

rechazar por respeto a la organizacion internacional’.

Para calificar las resoluciones de la ONU siempre se utilizan adjetivos criticos. En
un 13,6 por ciento de las notas encontramos calificativos referentes a la injusticia

de las acusaciones; para El Mercurio, se trata de “injustos acuerdos”, “condena sin

pruebas”, “flagrante injusticia”, por nombrar los mas reiterados.

Esto porque, segun El Mercurio, la ONU y la OEA no tenian las facultades
suficientes como para enviar comisiones investigadoras ni emitir informes
castigadores, inmiscuyéndose en el quehacer nacional. En un 6,8 por ciento se les
califica como un atropello a la soberania nacional porque “ignora el principio de la
soberania”, “atropellar la soberania interna”, “viola groseramente el principio de no
intervencidon”. Se invoca el nacionalismo, que predomina en esos afios, y se
asume las decisiones del gobierno como propias. Para El Mercurio no es sdlo

“‘nuestro” pais, sino que también “nuestro” gobierno.

En un 13,6 por ciento de las notas editoriales, el diario califica dichas resoluciones
como un voto politico y de presion al gobierno; para El Mercurio se trata de
“Golpes de mayoria que responden a intereses politicos momentaneos”, “inspirado
por Moscu”, “presién para que las Fuerzas Armadas cedan en su lucha contra el
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comunismo”, “caracter politico”, etc.

Una de cada cinco editoriales contiene expresiones descalificadotas hacia las
resoluciones internacionales. El Mercurio estima que se trata de una “Mocién
desconsiderada”, “grotesca farsa de juicio”, “aberrante”, “basada en prejuicios”,
“francamente discriminatoria”, “Golpe arbitrario antijuridico”, “caracter abusivo”,

“error diplomatico”, etc.
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Para referirse a los informes sobre Chile, todos los calificativos utilizados por El
Mercurio en sus editoriales son criticos. Para el Decano de la prensa, los informes
de la ONU y de la OEA sobre la situacién de los derechos humanos en Chile
contienen apreciaciones “que no se compadecian con la realidad”, son un “texto
que no nos hizo justicia”, incluyen “conclusiones denigrantes”, es una “requisitoria
de tipo vengativo”, “basada en apreciaciones personales, en suposiciones, en
afirmaciones antojadizas”, los califica de un “monumento de injusticia y
parcialidad”, “carente de toda objetividad”, “afirmacion osada e impertinente”
“‘enjuiciamiento  improcedente ante el derecho internacional”’, “Falso”,

” o«

“Discriminatorio”, “Injusto”... y asi.

Que El Mercurio fije su posicion a través de sus editoriales no es nuevo. Que
descalifique a instituciones internacionales de las cuales Chile también forma parte
no es menor. Se trata, mal que mal, del medio de comunicacion que fija la agenda

en Chile. Y ese medio asume una defensa cerrada del gobierno en esta materia.

La opinion de EI Mercurio sobre estas materias no incluye informacion referida a la
metodologia seguida por las comisiones ad hoc o por los organismos
internacionales para llegar a las conclusiones que critica. Y, de paso, descalifica
las denuncias de familiares de detenidos desaparecidos y ejecutados politicos y

de abogados de derechos humanos que eran conocidas en el pais.

Un elemento que llama la atencion al revisar estas editoriales es como El Mercurio
habla de Chile y del gobierno como un “nosotros”. El diario se cuadra
absolutamente con la administracion militar, interpretando cualquier ataque contra
ella como un agravio a ese “nosotros”. “Nosotros los chilenos” en oposicidn a

“ellos los antipatriotas”.
Es asi como al informe de la ONU le llaman el “texto que no nos hizo justicia”, y

sostienen que “nuestro pais no tiene nada que ocultar’. Ese “nosotros” se refiere al

gobierno: el texto de la ONU reclama contra el actuar de los militares, no de los
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chilenos. Y cuando se dice que nuestro pais no tiene nada que ocultar, de nuevo
el “nosotros” remite al gobierno, a su accién con respecto a los derechos
humanos, por lo tanto ElI Mercurio marca un “nosotros” entre él y el gobierno,

como si eso fuera Chile.

Para ElI Mercurio solo hay dos formas de referirse a las instituciones
internacionales: de manera neutral (utilizando sus nombres o similares) o, bien,

con calificaciones negativas, generalmente aludiendo a su parcialidad.

Asi, para El Mercurio, la ONU y la OEA son una “tribuna camuflada con tunica de
imparcialidad objetiva”, o bien “medios de propaganda de las consignas
comunistas”, también considera que “carece de la competencia para realizar la
investigacion (ONU)”, o esta dominada por una “mayoria izquierdizante (ONU)”,
que “linda en lo grotesco”; o bien se trata de un “ambiente de fronda agitado por
rencores”, de clara “tendencia inquisitorial discriminatoria”, y "entregada al

capricho de mayorias irracionales y prepotentes”.

Hermogenes Pérez de Arce, quien fue miembro del Consejo de Redaccion de El
Mercurio durante todo el régimen militar y sigue siéndolo hoy, asegura que esta
vision respondia a una conviccion absoluta y generalizada de los editorialistas, a
partir de lo que ellos veian que sucedia en el pais. "Lo que pasa es que el diario
publicaba todo lo que venia del exterior, sin censura. Se puede decir que las
paginas de cables, las paginas internacionales, eran la oposicién al régimen
militar. Y eran cosas atroces. Nosotros estabamos viviendo aqui, veiamos la
diferencia entre la realidad y lo que venia de afuera. El temperamento nuestro era
que se estaba deformando completamente la realidad. Si decia que el Mapocho
estaba rojo de sangre, y uno pasaba todos los dias por el Mapocho y no era asi,
entonces ese era el sentido en que reaccionabamos nosotros: que la realidad

chilena era muy distinta como la expresaba el cable”.
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José Antonio Cousifo, editorialista de ElI Mercurio durante los afos ‘70 hasta
principios de los '80 coincide con Pérez de Arce. Cousifio recuerda que los
miembros del Consejo Editorial de El Mercurio estaban convencidos de que habia
una campafia internacional contra Chile y que, en este marco, las decisiones y
resoluciones de la ONU eran muy parciales y tenian poca credibilidad. El consejo
asumia que no eran ciertas y cerraba filas con el gobierno militar. “Los relatores
internacionales no tenian el beneplacito del gobierno ni de los sectores de apoyo.
Hubo relatores muy parciales. Tenian una posicion militante, por eso no se les

recibia con aplausos”, asegura tres décadas después.

A eso se agrega el hecho de que, segun Cousifio, el tema de los derechos
humanos no estaba entre las preocupaciones de la gran mayoria de los chilenos
en ese tiempo y que la division politica era tal que las personas de un sector
realmente no se preocupaban por la suerte de los del otro bando. La actitud de El
Mercurio, por lo tanto, solo seria un reflejo de espesa sensacion ambiente. “La
gente estaba tranquila, vino tranquilidad, progreso, los derechos humanos no eran
un tema de preocupacion. Hubo una gran indiferencia. EI Mercurio responde a

eso, era algo que afectaba a muy pocos”.

Pero el diario, como ha sido su costumbre segun hemos ido conociendo la historia,
no solo escribid sobre Io que sucedia o creia que sucedia. Participd activamente

en los hechos.

Enviado por el gobierno, el mismo Pérez de Arce se sentdé en el tribunal
internacional de la ONU en Ginebra a declarar a favor de Chile: “En una
oportunidad el gobierno le pidi6 el diario que hubiera algunas personas que fueran
a visitar lugares de detencidon. Me nombraron para eso. Y me llevaron a Tres
Alamos a que lo recorriera. Recorri Tres Alamos y estuve con los presos y
conversé con ellos y vi cdmo estaban viviendo y les pregunté como estaban vy si
habian sufrido alguna tortura o cosas asi. Me dijeron que no, con los que yo hablé.
Y después, el gobierno mandé una delegacién de estas personas en que iban
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dirigentes sindicales, dirigentes gremiales, iba yo, que fuimos a Ginebra y
declaramos ante la Comision de Derechos Humanos de las Naciones Unidas, ante
el sefior Allana®®, yo mismo presté declaracién. El afio 75 o a fines del 74. Y
recibieron nuestro testimonio, con contramanifestaciones de gente que habia en la
sala, molestos, en el caso mio porque yo decia estas cosas, y se reian y gritaban,

en fin, en un ambiente bastante hostil”.

El Mercurio salié a defender a la Dictadura frente a todo el mundo.

Caricatura publicada en EI Mercurio el 1 de diciembre de 1975, a propdsito de las acusaciones que

la ONU hacia en contra de Chile por su actuar en materia de Derechos Humanos.

% Ali Allana, relator especial de la Comision de Derechos Humanos de las Naciones Unidas para el
caso de Chile durante los afios '70.
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Uno de los argumentos que usaban las editoriales de ElI Mercurio para defenderse de las
acusaciones internacionales en materia de Derechos Humanos, era que en los paises comunistas

como Angola, la situacion era mucho peor. La caricatura publicada en diciembre de 1975 refleja

este planteamiento.

108



V. Las primeras palabras de El Mercurio

Los procesos politicos, histéricos, no son planos. Tienen inflexiones, mutan, tienen
vida. Van y vienen. Son producto de diversas fuerzas, muchas veces

contradictorias. La dictadura en Chile no escapa a esto.

El régimen militar no fue igual durante sus dieciséis afos de duracion. Como se
detall6 en el capitulo Ill, alrededor de 1979 se produce cierta distension. Sin
embargo, y mas alla de esta fecha, distintos elementos van marcando el paso de
la etapa mas restrictiva a una paulatina apertura, que se deja traslucir también en

los medios de comunicacion.

A fines de los 70 aparecen revistas de oposicibn que comenzaran a revelar
violaciones a los derechos humanos, indesmentibles para el gobierno y sobre todo

para los medios oficialistas.

La crisis econdmica de 1982 y la explosion de las protestas ciudadanas pondran
en jaque al régimen, y en adelante se comienza a hablar del camino a una

transicion democratica segun lo trazado en la Constitucion de 1980.

A mediados de los ’80 los partidos politicos ya habian comenzado a reagruparse,
y sus voceros tenian cabida incluso en medios que hasta entonces los habian

obviado, como El Mercurio.

Asi es como la Operaciéon Albania, donde 12 miembros del Frente Patridtico
Manuel Rodriguez fueron asesinados por agentes de la CNI en junio de 1987, se
produce en un escenario que permite una mayor cobertura noticiosa, al menos en

comparacion con el clima que marcé la década anterior.

El 15 y 16 de junio de 1987, en lo que El Mercurio calific6 como una “embestida
contra el terrorismo”, la CNI asesin6 a 12 jévenes miembros del Frente Patriético
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Manuel Rodriguez. En cuatro escenarios distintos, fueron eliminados durante la
noche del feriado catdlico de Corpus Christi. La version oficial de la CNI fue que
los frentistas habian fallecido en enfrentamientos a tiros con las fuerzas de
seguridad. Sin embargo, hoy se sabe®® que no hubo tales enfrentamientos,
excepto en una de las cuatro locaciones, donde murieron dos frentistas. Los

demas, fueron asesinados sin mediar resistencia.

El primer escenario fue la calle Alhué, en Las Condes, donde agentes de la CNI
dieron muerte a tiros a Recaredo Ignacio Valenzuela Pohorehky, quien se dirigia a
la casa de su madre, a escasos metros del lugar donde fue acribillado desde un

furgon alrededor de las 12 del 15 de junio.

El periodista Hernan Avalos fue enviado por El Mercurio a cubrir la noticia. “Ahi
hubo una version de cdmo habia sido eso por parte de la gente de seguridad, una
version de los que se enfrentaron con él, o los que le dispararon, como tu quieras
interpretarlo. Pero hubo una versién en el lugar, antojadiza naturalmente, no fue la
version correcta porque a este tipo en el fondo lo esperaron para matarlo, pero a
esa conclusion se llega después, la justicia llega a esa conclusiéon al final. Al
principio nosotros teniamos una persona fallecida, un cuerpo y la madre, que
estaba en la casa, no dejaba hacer declaraciones. Porque este cabro iba
caminando a la casa de su madre cuando lo interceptan desde un furgdn que
estaba estacionado. Abren una puerta y le disparan. Alcanz6 a cruzar la calle y
cayd muerto. Segun la informacién que dieron en ese lugar, que yo recuerdo
perfectamente, dicen que iba con una pistola GZ con la cual él habria disparado a
la gente de seguridad. Pero la pregunta elemental es saber qué hacia esa gente
de la CNI ahi, qué estaban haciendo. Es obvio que lo estaban siguiendo, pero por

qué se produce el enfrentamiento”.

% En diciembre de 2005, la Corte de Apelaciones de Santiago confirmo el fallo dictado por el juez
Hugo Dolmestch en enero del mismo afo, condenando a cadena perpetua al ex jefe de la CNI,
Hugo Salas Wenzel, como autor del homicidio simple de cinco personas y del homicidio calificado
de otras siete durante la Operacion Albania. Otros 16 agentes recibieron condena: el mayor (r)
Alvaro Corbalan recibié una pena de 15 afios y un dia, y el oficial de Carabineros Ivan Quiroz una
de 10 afios y un dia.
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Tanto en esta muerte, como en las que vinieron pocas horas después o en otros
casos similares, las dudas rondaban en la mente de los reporteros. Asi lo recuerda
Avalos: “Siempre hubo preguntas en este tipo de hechos, siempre habia preguntas
que hacerse y no siempre habia respuestas coherentes, entonces tu tenias que
escribir en el fondo lo que te dictaba tu conciencia, lo que tu reporteabas y lo que
podias recoger que fuera mas cercano a la verdad. Pero no era facil llegar a una

conviccién, siempre habia dudas”.

Esa misma noche, el periodista seria alertado de un nuevo enfrentamiento. En la
calle Varas Mena de la comuna de San Miguel, donde funcionaba una casa de
seguridad del Frente Patriético Manuel Rodriguez, agentes de la CNI se abatieron
a tiros con los jévenes que alojaban en el lugar, cerca de las 12 de la noche.
Algunos lograron escapar, otros fueron detenidos y dos resultaron muertos, en el
unico real enfrentamiento que hubo en el contexto de la llamada Operacion
Albania. Seis horas antes, al salir de esa misma casa de seguridad, el frentista
Patricio Acosta se habia encontrado de frente con un camién desde el cual le

dispararon para quitarle la vida.

Simultaneamente, en la Villa Olimpica de la comuna de Nufioa un centenar de
agentes se apostaba en los alrededores del block 33 para dar muerte al joven
Julio Guerra Olivares, que tomaba pension en uno de los departamentos del
edificio. Los CNI lo encontraron escondido en el bafio, donde lo acribillaron. Los
antecedentes llegaban uno tras otros a las salas de redaccion de El Mercurio.
“‘Nos empezaron a llegar estas informaciones y después, en la noche, hay otro
escenario en la Villa Olimpica donde muere un artista de apellido Guerra, también
lo fueron a detener; en el fondo el tipo puso resistencia o no puso resistencia, la

cuestion es que lo mataron”, cuenta Avalos.

La guinda de esta cruenta torta seria el asesinato de 7 frentistas que estaban
detenidos por la CNI. La madrugada del 16 de junio fueron trasladados a una casa
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deshabitada en la calle Pedro Donoso de la comuna de Recoleta, a la que se les
hizo entrar con los pies descalzos y los ojos vendados. Luego comenzaria un gran
movimiento de vehiculos y agentes policiales, hasta que finalmente aparecieron en
el pasaje varias camaras de television y un altoparlante que gritaba hacia el
interior de la casa que estaban rodeados, que se rindieran. La idea era simular un
enfrentamiento entre las fuerzas de seguridad y los frentistas. Lo que realmente
sucedio fue que 14 agentes de la CNI entraron a la casa para matarlos sin que

pudieran defenderse. Hoy, 13 de los asesinos estan confesos®’.

Los periodistas llegaron al lugar cuando los hechos ya estaban consumados vy la
version era que se habia tratado de un enfrentamiento. Sin embargo, las marcas
de las balas no cuadraban con lo que afirmaba la version oficial. Asi lo recuerda
Avalos: “Desde el primer minuto nosotros supimos que ahi nunca hubo un
enfrentamiento, porque no hubo una versién oficial en el lugar, como en los otros
hechos que si hubo versiones oficiales en el lugar y todo. A mi me llamo la
atencion que aca en Pedro Donoso nunca hubo una versién de nadie, nosotros
llegamos y habia una casa a la que no se podia entrar porque era sitio del suceso,
estaba con una cinta amarilla. Y los vecinos muy asustados, todos los vecinos del
sector, del area. Pero de acuerdo a la version oficial, que alguien habia dado
alguna version, un ministro, subsecretario o algo, de que se habia producido un
enfrentamiento, que habian muerto seis personas, entonces nosotros ibamos
detras de la tesis del enfrentamiento a ver qué habia ocurrido, quiénes eran los
muertos. Y obviamente no habia ninguna bala fuera de la casa, porque si la
primera hipotesis es un enfrentamiento tu dices ‘ah, llegaron los gallos, allanaron,
los tipos estaban reunidos, porque se suponia que habian disparado desde las

ventanas, igual que en las peliculas’. Entonces uno se hace la idea de que habia

®" El caso de la Operacién Albania estuvo punto de cerrarse sin mayores avances en 1998, cuando
asumio la causa el ministro en visita Hugo Dolmetsch, como integrante civil de la Corte Marcial. El
caso avanzo6 en tres meses lo que no habia hecho en once afios (quien lo tuvo a su cargo en un
principio, el fiscal militar Luis Acevedo, esta actualmente acusado como cdmplice). La clave la
daria el detective Rodrigo Guzman Rojas, quien en junio de 1998 decidié confesar lo sucedido ante
el departamento Quinto de la Policia de Investigaciones. Esta declaraciéon repercutié en una
seguidilla de confesiones, en las que los ex agentes de la CNI reconocieron haber mentido en sus
anteriores dichos. Hubo s6lo un enfrentamiento, donde fallecieron dos frentistas. Los demas fueron
asesinatos a sangre fria.
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disparos en las casas cercanas, en los bordes de las murallas, en los arboles
cercanos, para la cantidad de muertos, para que se justificara la cantidad de
muertos. Y no habia nada. Entonces qué nos decian los vecinos, que habian
escuchado algunos disparos aislados pero que no parecia un enfrentamiento,

desde un principio parecia una cosa muy rara”.

Ante lo extrafio de la situacion, y la falta de pruebas para cuestionar la version
oficial, ¢,qué hizo El Mercurio? Segun Avalos, ser lo mas honesto posible. Como
cuenta el periodista Sebastian Campana, que también particip6 en la cobertura de
lo que luego conoceriamos como la Operacion Albania: “En el caso de la
Operacion Albania, nosotros teniamos muy buenas relaciones con Nelson
Caucoto, no sélo yo sino que todo el mundo, y con Héctor Salazar, que eran los
abogados querellantes. Y habia un nivel de confianza tal que permitid que
surgidas las primeras dudas el diario igual recogiera esas dudas. Ahora, distinto
era que lo pusiera en portada, en A1, Dudan de las Muertes de Pedro Donoso y de
los otros lugares, pero la informacién estaba. Y las cufas estaban. Y con el tiempo
después se fueron entregando mas informaciones y mas informaciones y nadie
que leyera El Mercurio en esa época podia desconocer que el tema de las 12
muertes de esa época era raro por lo menos. Si no lo viste asi es que no querias

verlo no mas”.

Asi, aunque en sus notas informativas prevalece la version oficial, podemos ver en
El Mercurio una amplisima cobertura del caso, que incluye numerosos testimonios

de politicos y familiares que cuestionan la teoria del enfrentamiento.

De hecho, en la primera noticia que se publica en el diario respecto del caso, ya
aparece un cuestionamiento a la version oficial, en boca de una vecina del sector
donde se produjeron las muertes. En adelante y con frecuencia se da voz a los
familiares de las victimas, humanizando a los jovenes asesinados, refiriéndose a

su condicion de estudiantes, padres o trabajadores, y a sus cualidades
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personales. Reconociéndolos como personas y no solo como numeros como fue

en el caso de la Operacion Colombo, a mediados de los ‘70.

En las dos semanas inmediatamente posteriores a la Operacién Albania, El
Mercurio publicd 66 articulos sobre el caso. O sea, a fines de los ‘80 El Mercurio
tuvo la voluntad y la posibilidad de dedicar un promedio de 4 6 5 notas diarias a un
caso de derechos humanos. Mas aun: Las noticias referentes al caso aparecen 6
dias en la portada del diario (A1) y 4 dias en la portada de la seccién Nacional
(C1).

Un 57,6 por ciento (38) de estas notas son cronicas y un 24 por ciento (16) son
informaciones breves. Las demas se reparten en 1 entrevista, 4 reportajes, 3
editoriales y 1 comunicado. De ellas, un 54 por ciento (36) estan centradas en el
caso, y las restantes estan asociadas a él (notas que surgen a partir de otra

informacion pero donde se menciona el hecho directamente).

Casi un tercio (20) de las notas incluyen fotos, que en general son de los lugares
de los hechos, fotos carné de los muertos y retratos de algunos entrevistados.
También hay dos “fotonoticias” que aparecen en la portada del Cuerpo C como
fotografias principales, mostrando imagenes primero de una inspeccion del fiscal
militar al sitio de los hechos, y después del funeral de uno de los frentistas

asesinados.

En general, podemos distinguir un lenguaje mas bien neutro en gran parte de las
informaciones (65 por ciento, 43 notas), lo que coincide con el numero de notas

informativas (43). Las demas se reparten entre 19 interpretativas y 4 de opinion.

Sin duda un elemento importante para evaluar la cobertura que dio El Mercurio a
este caso es el tipo de fuentes al que recurrio. Y he aqui el resultado mas
llamativo: De un total de 58 noticias con fuentes determinadas, son mas las que

provienen de fuentes que cuestionan la version oficial: 25 notas se basan en
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fuentes oficiales (Justicia Militar, gobierno, CNI), de las cuales 2 son acompafadas
por fuentes secundarias que cuestionan la version oficial. Si a éstas sumamos dos
notas donde la fuente principal son politicos de derecha, tenemos 27 notas cuya
fuente principal resguarda la version oficial. Las otras 31 (casi la mitad) se basan
en fuentes que cuestionan esta version (politicos opositores, dirigentes sociales,

familiares, etc.).

Para referirse a los miembros del FPMR muertos durante la Operacién Albania,
predominan apelativos neutrales o frios. Nombres como “los muertos”, “los

fallecidos”, “individuos” y “personas abatidas” aparecen en un 67 por ciento de las
notas (44).

También muchas veces se llama a los fallecidos segun su participacion o el cargo
que ocupaban en el Frente Patridtico Manuel Rodriguez. Apelativos como
“Milicianos rodriguistas”, “Integrantes del FMR”, “Jefe operativo del FMR” e
“Instructor de gran nivel en la estructura terrorista” aparecen en un 23 por ciento

de las notas (15).

Asimismo, en un 11 por ciento de las informaciones (7) aparecen citas de fuentes
de la CNI o de la justicia militar donde aluden a los muertos de esa misma forma,
pero en general detallando un poco mas esta participacion, como "Encargado de
logistica central" o “Integrantes de células compartimentadas, algunos con

entrenamiento en Cuba”.

En un 11 por ciento (7) se alude a sus vinculos politicos, cosa que aparece
también en dos ocasiones en citas de entrevistados, como “Ex dirigente de
izquierda”, “Vinculado al PC” y “Opositores al régimen chileno”.

En un 35 por ciento de las notas (23) el diario alude a los fallecidos con términos

negativos como “terroristas”, “extremistas” o “violentistas”. Este tipo de apelativos

aparecen también en 4 notas en boca de fuentes de justicia o de la CNI.
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En muchas notas también se da lugar a términos que humanizan a los fallecidos,
dando caracteristicas personales de ellos, lo que claramente marca una diferencia
con lo sucedido con la Operacion Colombo, donde apenas se entregaban los
nombres. Aca es posible generar en los lectores una cercania, una identificacién

con los fallecidos, al conocerse caracteristicas personales de ellos:

En un 8 por ciento (5 notas) se entregan datos personales como domicilio, edad y
vestimenta de los caidos. En un 15 por ciento de las notas (10) los fallecidos
aparecen mencionados con sus nombres completos o apellidos, y en un 14 por
ciento (9) encontramos calificaciones alusivas a la calidad de estudiante o
profesional de alguno de los muertos. Entre estos encontramos “Ayudante de
catedra”, "Titulado de la Facultad de Economia de la U”, “Ingeniero comercial”. Lo
mismo aparece en 3 notas en la voz de entrevistados, con descripciones un poco

mas detalladas como "Investigador colaborador de Cepal".

En un 4,6 por ciento de las notas (3) se alude a su condicién de familiar o amigo,
como “Padre de un hijo” y “Casado”. Esto aparece también en tres notas en la voz

de sus familiares: "Mi hermano", "Compafiero mio en la U".

En 2 notas y en 2 citas aparecen calificados como “ciudadanos” o “chilenos”. En
tres articulos se da voz a los familiares para calificar a sus muertos con palabras
halaglefas referentes a su personalidad y valores. Aca se repiten expresiones
como "Hombre alegre", “Buen padre, buen hijo, buen hermano y mejor
profesional", “Muchacha muy rigurosa y responsable”, “Lo mas valioso que tenia
en mi vida”. En 4 aparecen citas donde se les califica abiertamente como
“victimas”, y en una también una fuente usa los calificativos de "Héroes y martires

de la causa de la libertad".

También hay que destacar que en un 17 por ciento de las notas (11) El Mercurio

pone explicitamente en entredicho o, al menos, relativiza la manera en que la
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informacion oficial califica a los muertos, usando expresiones como “Sindicado
como instructor de milicias rodriguistas”, “Sindicados por la CNI como extremistas

del FMR”, “Presuntos extremistas”.

Otro elemento que no percibimos en el periodo anterior analizado, y que sin duda
marca una cercania distinta con los hechos, es que en un 20 por ciento de las
notas (13) se hace alusiébn a los familiares de los fallecidos, a quienes se
menciona por sus relaciones de parentesco: “madre”, “hermano”, “familiares”,

“deudos”, “Unico hijo”, “viuda”.

Con respecto a la manera que tiene EI Mercurio de referirse al personal de la CNI,
militares, investigaciones y carabineros involucrados o relacionados en el caso, en
un 42 por ciento de las notas (28) se alude directamente a ellos, siempre usando
nombres neutros como “personal de seguridad”, “efectivos de seguridad” vy
“agentes de la CNI”. En un 41 por ciento (27) se menciona directamente a
instituciones como la CNI y Carabineros de Chile, y en ellas se les cita con
términos sin connotacion como “Fuerzas de Seguridad”, “Organismos de

Seguridad” y “Servicios de Seguridad”.

Un elemento llamativo, y que no se circunscribe solo a este caso, es que El
Mercurio se refiere al Frente Patriético Manuel Rodriguez omitiendo el titulo de

“Patridtico” y lo llama solo “Frente Manuel Rodriguez”.

En el caso de la Operacion Albania, el Frente aparece citado por su hombre en un
32 por ciento de las noticias (21), y solo en tres de éstas se usa, una vez en cada
una, la sigla completa: FPMR. El nombre completo no aparece jamas. Las demas
menciones siempre dicen FMR, “Frente Manuel Rodriguez” o “Frente”. La causa
de esto no era azarosa: los periodistas de El Mercurio habian sido instruidos
explicitamente por sus editores de no usar la palabra “Patridtico” para referirse al

Frente (ver cap. VI).
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Sin embargo, aparecen pocos apelativos adicionales. Apenas en 8 notas vemos
otras palabras para referirse a ellos, todas negativas: “Célula extremista”, “Grupo
de extrema izquierda” y “Grupo terrorista” son algunas de las calificaciones.
Citadas en boca de otras personas aparecen cosas mas categéricas como “Brazo
armado del PC”, “Elementos subvertores del orden publico” y “Enemigo

organizado al que hay que combatir”.

En la mayoria de las informaciones publicadas (56) se mencionan directamente
los hechos donde fallecieron los frentistas. De ellas, en mas de la mitad (30) se
usa el término “enfrentamiento”. En un 41 por ciento (23) se usan términos
neutros, como “los hechos”, “sucesos en que murieron 12 personas”. En un 9,1
por ciento (6) se habla de “tiroteo” y en tres notas de “operativos antisubversivos”.
Soélo en una expresion el diario explicita el cuestionamiento: “presuntos

enfrentamientos”.

Citas de distintas fuentes -politicos opositores al régimen, familiares y otras
organizaciones- son las que mas ofrecen calificativos para lo sucedido. En un 18
por ciento de las notas (12) aparecen fuentes que califican lo acontecido como
algo grave, alarmante y tragico, con apelativos como “Gravisimos hechos",
"Sucesos alarmantes", "Tragicos sucesos", "Crimen Feroz" y “sucesos

aberrantes”.

En 4 aparecen fuentes que mencionan el hecho como “circunstancias no

aclaradas” o “muy extranas”, y en tres se habla de “presuntos enfrentamientos”.

Todo esto permite constatar una diferencia notoria con el tipo de cobertura que se
daba a los casos de derechos humanos durante los primeros afnos de la dictadura,
donde se enmarca la Operacion Colombo, al que éstos reciben en las postrimerias
de éste, donde EI Mercurio es capaz de dar una cobertura que, al menos,
podemos llamar plural al caso: si bien no lo investiga en profundidad, al menos

recoge distintas versiones que circulan sobre éste.
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Hernan Avalos cree que esta apertura informativa que se refleja en la Operacion
Albania se dio de manera gradual y natural. Sin embargo reconoce que habia
diferencias en la manera en que distintas personas al interior del mismo diario
cubrian este tipo de sucesos: “El diario aparecia de repente con una version,
después aparecia con otra, aparecia medio surtido sobre un mismo tema, era
propio del momento que se estaba viviendo. Para el diario era a lo mejor como
empezar de cero, como periodistas estabamos saliendo de algo en que teniamos

los ojos cerrados y de repente entramos a abrir los ojos”.

Sin embargo, y mas alla de esta cobertura informativa, editorialmente las cosas no
cambian demasiado. En las dos semanas posteriores a la Operacion Colombo se
publicaron sélo dos editoriales referentes al caso, una titulada “Acciones

Terroristas” y otra llamada “Prevencion del Terrorismo”. Sobran los comentarios.

Ciegos y sordos, pero no mudos

Durante el afo 1987, si bien hay un cambio en el plano informativo, la linea
editorial del diario sigue defendiendo al régimen ante las acusaciones

internacionales en materia de derechos humanos.

En esta época Tucapel Jiménez y Orlando Letelier ya han sido asesinados y sus
casos efectivamente debilitaron el argumento de que el gobierno respetaba los
derechos humanos. Desde fines de los ‘70 las revistas de oposicion venian dando
a conocer casos frente a los que ni siquiera los diarios oficialistas podian hacer la
vista gorda. Como es una utopia intentar tapar el sol con un dedo, El Mercurio
modifica levemente su argumentacion pero sin dejar de deslegitimar a las
organizaciones acusadoras. De esta manera comienza a reconocer que ha habido
casos en que se han cometido excesos, pero sostiene que se trata de hechos
aislados que no constituyen una politica de gobierno. Ademas, enfoca su mirada
hacia la supuesta causa de estas violaciones, que seria la explosion del
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terrorismo, principalmente debido al surgimiento del Frente Patriético Manuel

Rodriguez.

Asi, los principales argumentos esgrimidos editorialmente por El Mercurio en esta

época son:

La politizacion de la Asamblea General de la ONU y de la OEA: dominadas
por el bloque soviético y con una notoria tendencia comunista, buscan atacar al
régimen chileno a toda costa obviando los atropellos en que incurren otras

naciones.

Las violaciones a los derechos humanos que han ocurrido constituyen
hechos aislados que se escapan de las manos en una situacién de emergencia, y

no constituyen de ninguna manera una politica de gobierno.

Los atropellos a los derechos humanos en los que se haya podido incurrir
son culpa de los terroristas que no respetan el estado de sitio y provocan la

reaccion de las fuerzas de seguridad.

La injusticia del juzgamiento a Chile ante la inminencia de los atropellos a
los derechos humanos que se realizan en los paises comunistas, los cuales no
son visitados y juzgados y que ademas tienen el descaro de esgrimirse en

acusadores de Chile.

Con respecto a la cobertura editorial que da El Mercurio a los casos de derechos
humanos durante 1987, la principal diferencia que encontramos con respecto al
periodo anterior es que las editoriales han disminuido. Durante el ‘87, se publican
en El Mercurio un total de 27 editoriales referentes a las acusaciones
internacionales contra Chile sobre la situacién de los derechos humanos en el pais

(en 1975 el total fue de 44). Estas se concentran en torno a hechos y/o acciones
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especificos de organismos globales, como la publicacion de un informe o la visita

de un relator internacional.

De ellas, casi la mitad (13) fueron las editoriales principales del dia en que

aparecieron. 6 tienen que ver con acciones de la OEA y las demas con la ONU.

El lenguaje utilizado en general podria calificarse como neutro, aunque el sentido
final de las palabras no lo sea. Por ejemplo, ya no se habla de las organizaciones
internacionales como “tribunas camufladas del comunismo”, sino que se les llama
por su hombre pero se incluye una critica a las mismas. El uso del lenguaje es

mucho mas sutil.

Los argumentos desplegados por el diario para rebatir las denuncias de los
organismos internacionales tienen que ver principalmente con la supuesta
politizacion de las decisiones de éstos. Asi, un 52 por ciento de las notas (14)
tienen como principal argumento la politizacion de la decisidn y la parcialidad de la

comision.

“‘La politizacion del tema de los derechos humanos en los organismos de las
Naciones Unidas es un fendmeno evidente que no admite mayores discusiones.
Ello, sin embargo, no es motivo suficiente para que el gobierno chileno se margine
de la discusion y es un hecho positivo el que se haya autorizado la visita del

relator’. 4 de enero de 1987, “Visita de Relator”.

“La lectura de las conclusiones de la comision de derechos humanos de la
Organizacion de Estados Americanos (OEA) sobre Chile revela la falta de
adecuada y actual informacion sobre los hechos reales en que se desenvuelve el
citado organismo y la llamativa politizacion de sus pronunciamientos”. 8 de

septiembre de 1987, “Desinformacion en la OEA”.
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Encontramos apenas una editorial que esgrime como argumento el atropello a la
soberania nacional —tema recurrente en un primer periodo del régimen-, uno que
argumenta con la falacia de compararse con los paises comunistas y dos que
sostienen como principal tesis que la causa de las violaciones a los derechos
humanos, o al menos el principal problema en esta materia, es el terrorismo

(varias otras editoriales mencionan este asunto pero no se centran en él).

“Por lo que dice relacion con nuestro pais, el relator Volio ha reconocido progresos
en esta materia, que habrian podido ser tomados en cuenta en la resolucion

condenatoria.

Otro aspecto de los derechos humanos que no se analiza o se estudia a medias,
es la causa que origina sus violaciones. El terrorismo y el atropello a las
disposiciones legales se encuentran entre los motivos mas frecuentes que
ocasionan represiones que afectan a esos derechos”. 5 de diciembre de 1987,

“Derechos Humanos”.

Asi lo ve todavia el editorialista Hermogenes Pérez de Arce: “Cuando el Partido
Comunista organiza el Frente Manuel Rodriguez hay un salto en los muertos.
Entonces, lo que nosotros deciamos, si ho es que el gobierno atropelle los
derechos humanos, es que hay mas amenaza terrorista y esto provoca represion,
y de ahi nace el aumento de las victimas. Entonces no habia de nuestra parte, y
en mi caso personal no la hay hoy dia, la nocion de que el gobierno estuviera
dedicado a atropellar los derechos humanos sino que lo veiamos mas bien como
defendiéndose del terrorismo. Ahora, dentro de eso, de repente habia cosas que

todos deciamos qué barbaridad, por qué hicieron esto”.
Dentro de las editoriales destaca un 27 por ciento (7) que no niegan los atropellos,

pero en general tampoco los reconocen explicitamente: dejan abierto el tema o

dicen que ha habido episodios pero aislados y que eso ha generado una mala
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imagen de Chile a nivel internacional. Ademas, hay 4 notas que no se refieren

directamente al tema de la legitimidad o veracidad de las acusaciones.

“Pero es obvio que tales informaciones, aunque exageradas y malintencionadas, a
menudo toman como base hechos reales que se presentan deformados. Algunos
de estos han conmovido a la opinion publica y permiten advertir las limitaciones
que existen para identificar a los responsables”. 23 de mayo de 1987, “Derechos

Humanos”.

“En cualquier caso, haya habido abusos o no, la acusacion ha logrado impresionar
a diversos grupos extranjeros y ha pesado contra Chile en los foros

internacionales”. 15 de enero de 1987, “Convenio con Cruz Roja”.

El mensaje de la gran mayoria de las editoriales es que la visita de un relator
internacional es positiva porque servira para mejorar la imagen de Chile. El tema
de casi todo el afio es la discusidn sobre la visita del relator de la ONU, Fernando
Volio, a quien El Mercurio considera al margen de la supuesta politizacion de la
ONU, segun se desprende de sus editoriales dado que Volio reconoce ciertos
progresos en Chile en materia de derechos humanos. En todo caso, mas que
valorar la visita del relator, el énfasis del diario es reconocer y valorar el gesto del
gobierno por permitir su visita y lo bueno que esto puede traer para la imagen

internacional del pais.

La diferencia en este sentido la marca el columnista Hermogenes Pérez de Arce,
que ya en esta época firmaba con su nombre y no a nombre de El Mercurio. El
editorialista critica la visita del relator internacional, lo descalifica y, sobre todo,
cuestiona sistematicamente la ecuanimidad de sus dichos y decisiones.

“Ademas, si critica a los comunistas, en las Naciones Unidas lo insultan. En

cambio, si logra cercenar las atribuciones del fiscal que persigue a los terroristas

del PC, y si, ademas, lo acusa de violar los derechos humanos, lo aplaudiran.
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¢Debemos sequir tolerando todo esto?...

“Conciencia y Soberania”, H. Pérez de Arce, 16 de diciembre de 1987.

Encontramos muy pocas adjetivaciones al referirse a los derechos humanos. 11
editoriales mencionan explicitamente el tema de las violaciones a derechos
fundamentales con distintas expresiones: en 5 de ellas se habla de “presuntos” o

“supuestos” abusos y en 3 aparecen como algo “grave” o “lamentable”.

Es importante destacar que al menos una columna® incluye los conceptos de
“‘malos tratos”, “torturas”, “exilio”, etc., palabras que en la década de los ‘70 nunca
fueron mencionadas ni incluidas en los textos editoriales de ElI Mercurio. Las
alusiones se hacen por medio de una cita a la resolucion de la ONU de ese aino,

sin que su veracidad sea negada en la editorial.

“No obstante el reconocimiento de los progresos habidos en materia de derechos
humanos en nuestro pais, la resolucion subraya la existencia de ’‘asesinatos,
muertes en supuestos enfrentamientos, secuestros, desapariciones temporales,
torturas y malos tratos por parte de las fuerzas de seguridad, al ambiente de
seguridad y extrema resistencia, el mantenimiento del exilio..., los ataques contra
organizaciones humanitarias internacionales ... (las) respuestas violentas a las
manifestaciones sociales y politicas de oposicion, en particular allanamientos
militares de poblaciones marginales y de locales universitarios y actos de
intimidacién contra organismos religiosos y laicos de derechos humanos’. Se pone
énfasis, asimismo, en que los tribunales no han adoptado ‘las medidas necesarias
para investigar a fondo y enjuiciar a los responsables de los numerosos casos no

resueltos de asesinatos, secuestros, desapatriciones y torturas’.

Si bien el voto comentado pone de manifiesto el animo de intervenir en asuntos
internos de Chile, segun se advierte en muchas de las recomendaciones

contenidas en él, convendria, como se ha reiterado en estas columnas, que se

%2 Se trata de la editorial principal del dia 14 de marzo de 1987.
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adoptaran medidas que, ademas de ser indispensables, podrian contribuir a
mejorar la imagen externa de la nacion”.

“Chile y los Derechos Humanos”, 14 de marzo de 1987

Como es la tonica de todas las editoriales, se reconoce que ha habido progresos
en el tema de los derechos humanos; de lo cual podemos colegir que ElI Mercurio
reconoce al menos implicitamente que existe el problema. Y aunque se critica la
intromisién de la ONU y su supuesta tendenciosidad politica, se recomienda
mejorar la situacion de los derechos humanos. Sin embargo, la recomendacion y
la argumentacion no van por el lado humanitario, sino mas bien estratégico: No se
justifica que haya que terminar con los abusos porque sean malos en si, sino por

las consecuencias politicas que esto puede traer para Chile.

En 12 notas editoriales encontramos expresiones que se refieren a las
organizaciones internacionales, en 11 de las cuales estas expresiones son
descalificadoras. Asi, la ONU es identificada como un “Foro meramente politico”,
que sufre una “completa politizacién” y donde “la fuerza del prejuicio sigue
imperando”. A las instancias internacionales se asocian caracteristicas como “falta

de objetividad”, “arbitrariedad”, “instrumentalizacion ideoldgica”, etc.

También vemos que a fines de los ‘80 se establece una mayor distancia con el
gobierno. Ya no siempre es “nosotros”, como era en la primera etapa del régimen,

aunque de todas maneras se utiliza “nuestro gobierno” en algunas ocasiones.

“Las autoridades chilenas consideran que la autorizacion de ingreso del relator
especial de las Naciones Unidas constituye un gesto que debe ser apreciado por
los paises que estan realmente interesados por la causa de los derechos
humanos. A no dudarlo ello sera asi, aunque en un tema de tantas repercusiones
politicas muchos otros paises ya tienen decidida su postura frente al gobierno de
Chile”. 4 de enero de 1987, “Visita de Relator”.
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Segun Hermdégenes Pérez de Arce, y mas alla del cambio que produjo en las
editoriales el conocimiento de que se producian ciertas “irregularidades”, durante
los 80 no hubo un cambio de fondo en el pensamiento de los editorialistas de El
Mercurio. “Es que el punto de vista nuestro, la opinidon nuestra, y yo creo que esa
era compartida, es que lo que se decia en la ONU no era verdad. Qué impresion
teniamos nosotros: que era mucho menos de todo lo que habian dicho. Que era
explicable porque sabiamos que ellos tenian armas. Después, en afios como el
76, ‘77, ‘78, en el pais habia 4 muertos, 9 muertos. Bueno, yo tengo un libro
donde aparecen las cifras, hay una pagina en donde aparecen los muertos afio a
ano. Entonces bueno, en 1977 hay 25, en 1978 hay 9, en 1979 hay 13, entonces,
no es nada eso, en un afo, 13 personas, 9 personas o0 25 personas, son como
hechos noticiosos, entonces no estabamos bajo la imagen de atropello de los

derechos humanos, sino que pasaban cosas, como pueden pasar hoy”.

Tal como sigue hablando Pérez de Arce hasta el dia de hoy, las editoriales de El
Mercurio en ese entonces remitian a un espectro muy pequefio: se hablaba de
muertes en condiciones irregulares. Pero 4y los miles de torturados? Omision

absoluta.

Un poco distinto es el recuerdo que tiene de las reuniones del Comité Editorial,
Juan Pablo lllanes, que comenzo6 a participar de dicha instancia mucho antes de
incorporarse plenamente al staff de EI Mercurio. lllanes recuerda las discusiones
sobre el tema que se generaban al interior del consejo de redaccién. “Dentro del
diario, en el consejo de redaccion o el consejo editorial siempre hubo una
discusién tremenda. La gran mayoria tenia una posicion, que consideraba que
habia atropellos, que eran unas violaciones horribles a los derechos humanos y
que esto iba a tener consecuencias dramaticas para cualquier cosa que quisieran
hacer los militares. Y habia algunos que siempre defendieron que esta era una

manera de combatir el terrorismo”.
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En definitiva, un cambio tibio. Un cuestionamiento superficial. Conocer que
ocurrian violaciones a los derechos humanos no fue suficiente para que los
editorialistas de El Mercurio asumieran la defensa del tema, ni tampoco para que
dejaran de cuestionar los informes de las instituciones internacionales de derechos
humanos en la materia. Ni siquiera ad portas de la democracia. Ni siquiera hoy

dia, veinte anos después.
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VL. ¢ Titeres o titiriteros?

Lo siento.

Mi tiempo ha estado dentro del tiempo de los otros, como perra al mediodia en el Paseo Ahumada.

Yo solo me estiré al sol, remoloneando, entre los zapatos que perseguian y los zapatos que
arrancaban por Huérfanos, por Pudahuel y La Victoria.

Sofiaba lo normal: ternuras, erotismos, una casita, un buen colegio para el hijo.
Mientras Moénica Gonzalez, Patricia Verdugo, la Camus® Ia Monckeberg“, la dulce y angustiada
Elena Gaete, del Apsi, arriesgaban la vida, yo me daba gustos de perra fina bajo los aleros de El
Mercurio.

Gustitos: escribir bien, forzar preguntas inteligentes, poner en aprietos, colar entrelineas
sofisticadas.

¢JAlguien planted en alguna pauta en El Mercurio que habia que hacer un reportaje a los cuarteles
de la Dina?

Yo tampoco.

No puedo culpar a nadie. Nunca se me censuro.

Perra.

Mientras a otras chilenas les rompian la vagina con animales, botellas, electricidad, les daban
pufietazos y mataban a sus hijos y padres, yo le leia cuentos a mi hijo, pololeaba, iba a las
cabanas de los periodistas en El Tabo, usaba suecos y minifalda, carreteaba, ;era feliz?

Lo siento.

Yo estuve entre los buenos y entre los malos de la guerra fria de Cheyre.

Entre los malos: me conmovi6 Allende, su discurso social, la reivindicacion del pobre, el vino tinto y
la empanada.

Trabajé por él, voté por él, estuve en la Alameda con pancarta para defender su triunfo después del
asesinato de Schneider®.

Entre los buenos: mandé a la mierda a los comparieros del CUP®® cuando se convirtieron en
camarilla para perseguir periodistas, censurar informaciones y amenazar con matar al momiaje.

¢ Te acuerdas, comadre, el cachetén que te mandé por ser tan resentida y odiosa?

%% Se refiere a Maria Eugenia Camus, periodista, actual editora de TVN. Escribié en las revistas
opositoras Analisis y Apsi durante los afios ‘80, y es coautora de “Crimen bajo estado de sitio”,
sobre el caso conocido como “Degollados”.

% Se refiere a Maria Olivia Monckeberg, fue editora y reportera de la revista Analisis durante los
afios ‘80. Después del ‘90, asumié cargos de responsabilidad editorial en La Nacion. Coautora de
“Crimen bajo estado de sitio” y autora de libros de investigacion como “El Saqueo de los grupos
econdmicos al Estado chileno”, sobre las privatizaciones durante el régimen militar; “El Imperio del
Opus Dei” y “La privatizacién de las universidades”.

% René Schneider, comandante en jefe del Ejército hasta 1973, cuando fue secuestrado y
asesinado por un grupo de militantes de Patria y Libertad apoyados por dineros de la CIA y
funcionarios de la embajada norteamericana en Santiago.
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Pero tu si que te acuerdas, Pelao® Carmona, donde estés, de esa conversacion sofocante en un
sillon del viejo Congreso en 1973: "Angélica, lo que se viene es un gorilazo, aqui se viene la CIA
con todo, va a ser un bafio de sangre”.

Y yo: "Ya estai con tu paranoia del imperialismo 'y la custién, pelao”.
Y después te encontré en un parrafo de crénica, ametrallado en una calle de Santiago.

Glievona.

Pelao, te juro, si ahora tuviera la oportunidad de vivir todo de nuevo, me gustaria figurar entre tus
malos.

Lo siento.

¢ Qué valor tiene decir "lo siento", asi, al voleo?

Pedir perdén a todos, a nadie.

Prefiero personificar: te pido perdén a ti, periodista Olivia Mora, que cuando naciste traias una
bandera de Allende, que fuiste izquierdista de alma, que te la jugaste y nunca fuiste sectaria, que
nunca quisiste matar a nadie sino hacer justicia social.

Perdona por lo que tuviste que sufrir en el Estadio Nacional, en el exilio, con el asesinato de tu
primer marido, el Pepe Carrasco (amigo loco que creiste en mi como periodista).

Y, Olivia, perdona por no haber hecho nada para cortar la cadena de horror que se llevé a uno de
tus hijos.

Fui una perra.

Glevona.

En mayo del 2000, en un especial del diario The Clinic sobre el rol de la prensa
durante la dictadura, Maria Angélica de Luigi, periodista del cuerpo de Reportajes
de El Mercurio durante los afios ‘80, publico esta carta en lo que es una de las
pocas voces publicas de un periodista sobre el rol de éstos durante el régimen

militar.

Pocos meses antes se habia publicado el Informe sobre Prision Politica y Tortura,
donde hay un capitulo dedicado especialmente al papel que jugaron los medios
durante la dictadura. Maria Angélica sinti6 que era el momento de pedir perdon.

Primero pensé en sumarse a una carta masiva de los periodistas de la época. Sin

% Comité por la Unidad Popular.
o7 Augusto Carmona Acevedo, periodista de la revista Punto Final y miembro del MIR, asesinado
por la CNI en 1977.
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embargo, nadie mas se interesd. Luego creyd que su carta seria seguida por

muchas otras. Pero sigue siendo la unica.

Asi, el manto de duda sobre la labor de los periodistas durante la dictadura militar
sigue tendido sin que nadie lo remueva o lo instale definitivamente sobre sus
cabezas. Porque sabemos qué dicen las paginas del diario. Incluso hemos podido
indagar en como pensaban y actuaban sus directores y editores y como evaluan
los hechos con la perspectiva de los afios. Pero ¢ cual fue el rol de los periodistas?
¢ Cuanto margen de accién tuvieron? ;Cuanto sabian y cuanto no? ;Cuanto
ocultaron y cuanto les fue ocultado? ;Cuanto no pudieron y cuanto no quisieron

hacer?

Para Emilio Bakit, entonces periodista de La Segunda, la respuesta es obvia:
“Dificilmente nosotros ibamos a ver si era efectivo que en Londres tanto®®
torturaban a la gente, porque eso no le interesaba a la empresa ponerlo. Nuestros

reporteros no iban a reportear eso”.

Ya sea por los impedimentos que les ponia el diario para cubrir ciertos temas o por
su propio desinterés, hay periodistas que aseguran haber pasado un buen tiempo
en la ignorancia con respecto a los abusos que cometié el gobierno de facto.
Como dice Luis Alberto Ganderats: “Uno, por alguna razén misteriosa, no se
enterd ni de la cuarta parte de las cosas que ocurrian; no quiso enterarse a lo

mejor”.

Otros profesionales dudan que sus colegas puedan haberse mantenido sin saber
lo que pasaba, incluso en un primer momento. “Esta el asunto de los derechos
humanos que ahora todo el mundo dice qué horror, si hubiéramos sabido. Por

favor, los que estdbamos en periodismo sabiamos”, asegura Héctor Precht.

% Se refiere a Londres 38, centro de detencion ilegal de la DINA en el centro de Santiago entre
fines de 1973 y los ultimos dias de septiembre de 1974.

130



Hernan Avalos también considera que es muy dificil que los periodistas no
supieran de los abusos que se estaban cometiendo. “A mi me sorprendié que
colegas del prestigio y de la trayectoria de la De Luigi, que es una periodista de
linea, contemporanea de la Lilian Olivares y de otras periodistas que son muy
buenas periodistas, se mostrara sorprendida por lo que habia pasado antes. No sé
cémo no lo vivi ella si estaba aca en Chile, era cosa de reportear no mas para

saber los problemas que teniamos”.

Juan Pablo Cardenas cree que durante los primeros afios hubo bastante
ignorancia de lo que sucedia, pero que es imposible que esto se haya mantenido
con el tiempo. De lo que si estd convencido es que, al menos en el caso de los
montajes, los periodistas se contaban entre los engafiados. El problema es que no
intentaron o no pudieron corroborar la informacién. “Hubo periodistas que fueron
engafnados deliberadamente. Lo que yo no creo es que hayan persistido en el
engafo durante tantos anos. Porque en un primer momento si, pero en el
momento en que aparecio prensa disidente, en el momento en que estos hechos
se fueron denunciando en las mas amplias instancias internacionales, en fin... yo
creo que hay gente que quiso permanecer en el error. Pero no hay excusas
permanentes. Yo me puedo equivocar frente a un hecho, pero sen 10 afos o en
17 anos, decir que estuvo enganado? No me vengan a mi con ese cuento. Que
me lo cuente alguna persona por ahi muy ignorante y alejada de las posibilidades
de leer e informarse, lo puedo creer; pero en general, no le acepto ni al comun de
los chilenos ni menos a un periodista que dice que siempre permanecieron

engafados, que no supieron lo que sucedia”.
Quiza unos se demoraron mas, por su propio desinterés, en enterarse de lo que
pasaba. Pero una vez que supieron ¢los periodistas tenian posibilidades, al

interior de EI Mercurio, de hacer mas de lo que hicieron?

Como “inmoral” califica Maria Angélica De Luigi el trabajo que hicieron ella y sus
colegas durante la dictadura. Sin embargo, asegura que se sabia muy poco del
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tema y duda que hubiera podido hacerse mas. “Coémo iba yo a saber si eran puros
comunicados de prensa y se paraba un milico y te decia esto y ya, se acabg, fin

de la conferencia. Y qué reporteo, por donde, con quién...”.

Maria Angélica critica que los periodistas se hayan conformado con esta situacion,
que ni siquiera intentaran cambiar las cosas. “Yo tenia capacidad, me gustaba el
periodismo. Pero me toco una época que al final yo creo que, honradamente, hice
un periodismo inmoral. Porque lo que habia que reportear no lo reporteé ni lo
propuse. Porque es refacil decir oye, es que El Mercurio te decia si tu proponias
tal cosa, no, esto no se hace. Si tu proponias las carceles secretas de la DINA o
esta cuestion, no lo reporteabamos. Mentira. Eso no es verdad. Seguramente si yo
lo hubiera hecho, no habrian dicho no lo reporteemos, pero yo no lo hice, y

tampoco nadie mas lo hizo frente a mi”.

Para Juan Pablo Cardenas la existencia de medios de oposiciéon demuestra que si
se podia hacer mas. “Yo supongo que si a nosotros nos llegaban testimonios de
funcionarios publicos, informaciéon que nos proporcionaban funcionarios publicos,
gente anonima, que nos llegd informacion desde el interior de las fuerzas
armadas, oficiales que, disfrazados, concurrian a veces a nuestra redaccion a
entregarnos informacién, en fin, si nosotros recibimos toda esa informacion,

también la recibieron ellos, con mucha mas razén”.

Para él es la sumisién lo que marca la diferencia entre los buenos y malos
periodistas. “Eso ha pasado en todos los regimenes autoritarios o totalitarios: que
la prensa servil comunica la informacion oficial. Se conforman con eso. Esa es
también la diferencia entre los malos y los buenos periodistas, la ética que tiene
cada periodista, buscar que se esclarezca la verdad, dar voz y expresion a los que

no tienen... y El Mercurio no hizo eso”.

Algo similar piensa Hernan Avalos: al interior del mismo diario, podia jugarse con

los limites, podia hacerse un esfuerzo por hacer el mejor trabajo posible. Podias
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ser periodista ingenuo, y te iba a ir muy bien, o podias ser de los que jugaba con
los margenes, y quiza no ser despedido pero tampoco lograr una carrera
importante en El Mercurio. “Las alternativas eran esas, yo considero que sacrifiqué
mi carrera: a lo mejor podria haber tenido una jefatura, o algo asi, en cierto
momento de mi carrera y no la tuve porque yo estaba tratando de hacer
periodismo. Entonces, la otra alternativa era dedicarse a otra cosa, renunciar y
dedicarse a vender autos, ésa era otra alternativa. Y la otra era hacer de periodista
ingenuo no mas, que esos periodistas ingenuos han existido siempre, no es
nuevo, que tu le crees a una fuente interesada, que tu sabes que la noticia es
mala, que es una noticia que nadie te la va a creer, que es una cosa que es una
estupidez, pero tu le crees a una fuente, a otra fuente, puedes tener hasta tres
fuentes y haciendo periodismo ingenuo, pero de eso no se trata. No creo que eso

sea lo que corresponda”.

La falta de autorizacién por parte del diario para reportear ciertos temas, la
autocensura de los propios periodistas por temor a represalias -ya sea del
gobierno o por parte del mismo diario- y la ignorancia sobre el tema por falta de

interés son los tres factores que explican el silencio.

La censura es la pauta

“¢Y en qué diario lo publicamos?” era la respuesta que Mario Vackflores dice
haberle dado a sus periodistas cuando llegaban con alguna informacion de
violaciones a los derechos humanos. Habia cosas que, segun dice, simplemente

no se podian poner en letras de molde. No en El Mercurio al menos.

Asi, los medios en general y El Mercurio en particular se construian todos los dias
sorteando la negativa del diario de cubrir ciertos temas, la autocensura de los
periodistas que no se arriesgaban a proponer cosas conflictivas y la intromisién

directa del gobierno.
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Y es que La Moneda no tenia favoritismos. Quiza les daban mas oportunidades a
los periodistas de El Mercurio, pero las autoridades no dudaban si veian la

necesidad de “pararles el carro”. Incluso a golpes.

En una entrevista que le concedid Sergio Onofre Jarpa, ministro del Interior entre
1983 y 1985, Maria Angélica de Luigi tuvo la “imprudencia” de mencionar que
“dicen que hay unas supuestas carceles de la CNI, de la DINA”... En el mismo
momento Jarpa se levanta de su asiento, le pega una fuerte palmada en la cara y
le dice “Eso seria todo, se acaba la entrevista”. Perpleja, De Luigi regres6 a El
Mercurio con su grabacion, cachetada incluida, y exigidé que se publicara tal cual.
El jefe de informaciones en ese momento era Jovino Novoa. “Yo le dije, mira,
Jovino, yo no le he faltado el respeto a este caballero, yo he sido una periodista,
he preguntado lo que tenia que preguntar y se publica completa o no se publica”.
“La entrevista inconclusa”, como se tituld, se publicé integra. Lo que De Luigi
interpret6 como un apoyo por parte de Novoa, después se explicaria por la

rivalidad de éste con Jarpa.

A cachetadas cualquiera entiende y entonces se imponia la autocensura. Los
mismos periodistas fijaban sus limites. Como dice Raquel Correa, “la autocensura

es la peor de todas porque tu a veces te cuidas mas alla de lo necesario”.

Pablo Honorato agrega que “era una autocensura inconsciente porque uno ya
sabia que eso no iba a ir, aunque no te dijeran nada. Si tu lo ponias de tal forma,

eso te lo iban a sacar y te podia originar un conflicto, que te podia costar hasta la

pega”.

La decision que tenian los periodistas respecto a sus propios trabajos y los
contenidos a abordar, aparentemente variaba segun la seccion. Mientras en el
Cuerpo de Reportajes los profesionales tenian el espacio y la trayectoria, en
muchos casos, como para proponer temas —aunque no siempre eran aceptados-,

en las secciones de cronica la pauta era... seguir la pauta oficial.
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Asi lo recuerda el periodista Enrique Contreras: “Yo te diria que en esos tiempos el
reporteo era mucho mas institucional: habia una pauta dada, se trabajaba mucho
sobre la base de la pauta de las agencias, DINACOS también entregaba una
pauta sobre los hechos oficiales que iban a ocurrir durante el dia y sobre la base
de los sectores. Cada periodista tenia asignado un determinado sector y en el
trabajo del dia combinaba las dos cosas: la pauta que tenia asignada con la
cobertura de las contingencias en el sector que no estuvieran previstas. La verdad
es que los periodistas no participabamos mucho en un debate o en un analisis de

posibles temas a discutir o a reportear...”.

Asi las cosas, habia casos o temas a los cuales los editores simplemente no
enviaban a sus reporteros porque no estaban en pauta. En los demas, lo que les
quedaba a los periodistas era jugar con los limites, atreverse a estirar el elastico
cada vez un poco mas. “Lo que uno trataba de hacer era informar de la manera
mas honesta, mas transparente y de alguna manera ir forzando un poquito el
limite de lo que se podia decir y lo que no se podia decir; y habia un limite, era un
limite que nos imponiamos nosotros, que lo imponia el medio, el entorno en el
fondo era lo que se respiraba. De alguna manera lo que trataba de hacer con mi
trabajo era todos los dias presionar un poquito mas en funciéon de lo posible,
nunca me puse como meta lo imposible, siempre me puse como meta lo posible,

lo que se podia avanzar en el dia y eso era ganado”, dice Contreras.

La censura se materializaba a través de la decisibn qué temas reportear e
investigar y a quién se podia entrevistar y a quién no. Importaba mas el qué que el
cémo. Raquel Correa asegura que en el Cuerpo D jamas censuraron sus articulos;
sin embargo, habia entrevistados que estaban vedados. “En ese tiempo eran muy
respetuosos de los textos de uno, muy respetuosos, por eso lo dificil era a quién
entrevisto, lo dificil no era qué pregunto. Yo siempre tuve plena libertad para
preguntar lo que a mi se me propusiera. Habia personas a las cuales no se podia

entrevistar, o sea personas que estaban vedadas o vetadas, eso era muy notorio.
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Cualquier persona adulta que hubiera leido un medio, se daba cuenta de que no
todos los personajes importantes, interesantes del area politica estaban

hablando”.

Maria Angélica De Luigi concuerda en que en esos anos podian rechazarle un
tema, pero nadie alteraba una sola palabra de sus escritos. “Cuando llegué al
cuerpo de reportajes ya era estrellita, estrellita. Porque ese era un cuerpo muy
privilegiado. Ahi no te tocaban nada. Todos escribian lo que querian y no te

tocaban nada”.

El mecanismo para decidir los temas era el mismo que se usa hoy dia. “Siempre
se hicieron reuniones de pauta igual que ahora en que se producian acuerdos y en
que los jefes también piden o sugieren u ordenan segun el caso y yo también he
tenido siempre el derecho a sugerir y a exponer. Pero durante ese primer periodo -
no fueron menos de tres afios- me vi privada de hacer algunas entrevistas que me

hubiera gustado hacer, porque habia restricciones”, cuenta Raquel Correa.

Mas avanzada la dictadura, ya a fines de los ‘80, Hernan Avalos sefiala que habia
libertad para cubrir todos los temas, incluidos los casos de derechos humanos. El
problema era que, aunque muchas veces los periodistas dudaban de la
informacion oficial, no tenian pruebas que les permitieran publicar su falsedad.
Segun recuerda, a esas alturas del régimen ya no habia censura ni tampoco
restricciones por parte del diario, mas alld de las que se autoimponian los
periodistas. “Muy por el contrario de lo que mucha gente piensa, nosotros no
teniamos censura. Incluso es mas, habia colegas que recogian, dependiendo de
la fuente que tuviesen, de repente tenian una vision distinta, a lo mejor mas
cercana a la noticia oficial. Pero si tu reporteabas e ibas a otro tipo de fuentes mas
directas, al fondo del tema, tu descubrias que las cosas no eran como se decia
oficialmente, y el diario también recogia la version no oficial. E incluso a veces el
diario también aparecia contrapunteado, con noticias como bien puntuas, bien

aguja’.
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Avalos no recuerda ningun tipo de censura, en ningun tema. “Incluso yo no
recuerdo que a mi me hayan dicho esto no lo vamos a decir o este tema va a
quedar fuera; a lo mejor de repente algun editor te daba algun tipo de orientacion:
Oye, vamonos por aqui, digamoslo por aca, pero nunca una negativa, un freno, un
sesgo, no; a lo mejor un enfoque, tal vez. Cosa que es absolutamente licita dentro
de una linea editorial de cualquier diario del mundo. El diario tiene una coherencia

editorial y hay que cefiirse a eso”.

Sebastian Campafia recuerda que, mas que censura, El Mercurio pauteaba en el
sentido de posicionar los temas en el diario. “Lo que hacia El Mercurio era definir
muy claramente su linea editorial: decir este tema me interesa llevarlo grande,
este me interesa llevarlo mediano y este me interesa llevarlo chico. O sea, a mi no
me podia extranar que EI Mercurio a una conferencia de prensa del partido
Comunista le diera cinco lineas, es parte de su linea editorial. Yo puedo discutir un
poco y decir oye, pero en esa conferencia de prensa la Gladys Marin dijo que se
esta preparando un complot contra Lautaro Carmona. Y puedo decirle al editor,
oye, considero que en términos noticiosos, esto merece mas de cinco lineas. Y
esa discusion se daba. Y finalmente quien cortaba el queque era el editor. Ese era

un poco el ejercicio que nosotros teniamos”.

Nuevamente importaba qué mas que el cdmo. Y en ese poder de decision, El
Mercurio no cedia. Podia abrir la mirada, pero no la pauta. No la agenda. No qué

es lo relevante para el diario.

Ni ahi

El 10 de diciembre del 2006 fallecié en el hospital militar Augusto Pinochet. A los
91 anos de edad y 16 afios después de dejar el poder que ejercié con mano dura

durante 17 lustros, su deceso generd6 manifestaciones polarizadas que
pensabamos atenuadas por el paso del tiempo, la transicidon politica y sus
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numerosos procesos judiciales por violaciones a los derechos humanos y

enriquecimiento ilicito.

Esa polarizacion es, tal vez, una muestra del clima que respiraba Chile durante los
afios '70. Mas de 30 afos después, es dificil percibir la magnitud de los odios
paridos entre bandos adversarios. EI mismo odio que, solapado, tal vez hoy aun
se mantiene, a la luz de las manifestaciones de amor y odio por la muerte del ex

dictador.

Los periodistas que ejercian durante los ’70 en ese clima reconocen, al menos los
que habian estado a favor del golpe, que el comun de los colegas que se ubicaron
en ese lado de la trinchera no estaban preocupados de la suerte de quienes, a su

juicio, generaron el caos.

Luis Alberto Ganderats cuenta con verguenza que en esa época fue corresponsal
de la Revista del Domingo, de EI Mercurio, por lo tanto tuvo la posibilidad de
enterarse en el extranjero de muchas cosas que sucedian en Chile y, sin embargo,
no le presto atencion al tema. “Mi hipétesis es que nosotros teniamos mucha rabia
con la UP. Los distintos periodistas, los que eran de la UP, los que eran
alessandristas, derechistas, teniamos relaciones conflictivas y nos tratabamos mal
y yo creo que ese conflicto y ese resentimiento que uno tenia con gente que te
trataba desde masturbados y lo que fuera, de repente le hizo decir a uno se lo
merecen. Yo, la verdad, no tengo muy claro qué me hizo a mi, en lo personal, no
ocuparme del tema, porque si me hubiera puesto a preguntar a los reporteros
sectoriales o a otros colegas que eran de izquierda, me hubiera enterado de
muchas de las cosas que estaban ocurriendo. Pero para ser honestos, a mi no me
interesaba lo que estaba ocurriendo y, al no investigar, no sabia la gravedad que

tenia. Ya cuando tuve conciencia, empeceé a ir a las protestas”.

Héctor Precht es aun mas claro: “Quiza en Chile si la gente hubiera reclamado

mas contra las violaciones a los derechos humanos, hubiera habido menos
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derechos humanos violados. Pero como estaban todos aplaudiendo, porque se
estaban llenando los bolsillos, porque los estaban mandando de agregados de
prensa para alla y para aca, entonces miraban para otro lado y dejaban que

degollaran gente y qué se yo”.

Muchas veces, la autocensura incluso fue exagerada; mas de la necesaria... si es

posible creer que la autocensura a veces es necesaria.

Muchos periodistas y editores preferian no correr riesgos. Publicar una
informacion conflictiva, ir al choque, podia significar el fin de una carrera y

clausurar la posibilidad de publicar cosas mas sutiles.

Como dice Luis Alberto Ganderats: “Puede ser que haya dado informacion de lo
que sucedia afuera, puede que haya traido diarios donde se mostraba lo que se
decia de Chile afuera. Me tocd hablar con los exiliados en Suecia, verlos, pero era
un tema que me iba a dar el gusto una vez y que iba a quedar hasta ahi.
Entonces, ahi quizas es que uno empieza a ver si tiene sentido que me suicide
cuando yo puedo usar la revista para otras cosas. Nosotros podiamos hacer 6
paginas sobre los Parra cuando eran todos comunistas y despreciables, a la
mama de los Parra, a los hijos Parra, a los hermanos, a Nicanor y a los hijos de
ellos y los poniamos y existian en parte porque aparecian en un medio masivo,
nosotros los haciamos existir. Otras revistas los ponian pero eran revistas para
poca gente, nosotros los haciamos existir, con todo poniamos a gente que estaba
prohibida en los medios a veces para temas inocentes, no para temas de

contingencia”.

Otros simplemente no estaban dispuestos a correr ningun riesgo. Como dice
Héctor Precht: “Dentro de El Mercurio, de partida la primera ley es que toda la
gente quiere conservar la pega, asi que la mayoria de la gente no se metia en lios.
Eran todos pro empresa, y si Allende hubiera tomado el diario habrian sido todos

pro comunistas”.
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Precht asegura que el temor a perder el trabajo, y a ser sindicado como
izquierdista, hacia que muchos disimularan sus pensamientos. “Lo que pasa en
eso0s casos es que también hay una comedia de equivocaciones. Si yo empiezo a
cuestionar lo que sale en el diario, oye no seai mentiroso, como que se mataron
entre ellos, yo quedo bajo sospecha. Entonces yo, incluso cuando me estoy
tomando un trago con un amigo, tengo que decir mira estos como se matan entre

ellos’.

En el caso de La Segunda, Emilio Bakit asegura que no se podia investigar mas y
que los costos de intentarlo podian ser demasiado altos. "No se podia, yo no era
de izquierda, pero tenia compaferos de izquierda que creo tenian mas
remordimientos que yo. Pero ellos también tenian que quedarse hasta ahi porque
queria seguir trabajando y era lo que habia. En ese momento habia que ser muy
heroicos para decir me voy a trabajar a la clandestinidad, ser rebelde y qué sé yo,
y tener a la familia sin ingresos, o trabajar en los diarios que habia, que eran todos

de derecha’.

Paradojicamente, el sentido comun que indicaba que EI Mercurio y sus periodistas
se encontraban muy cerca del oficialismo, dificultaba el acceso de éstos a fuentes
de izquierda, de derechos humanos u otras similares. Esto también dificultaba
reportear y abrir el abanico de temas en el Decano. Las confianzas habia que
reconstruirlas y demandaba gran esfuerzo de los periodistas. Finalmente, se
trataba de confianzas personales. No institucionales. Ser periodista de El

Mercurio, en esos ambitos, no aseguraba puertas abiertas.

Asi lo recuerda Sebastian Campana: “Pasaba mucho por la confianza. No era que
alguien te hablara porque si. No. Hubo que ganarse la confianza de los abogados
de derechos humanos, de la Vicaria de la Solidaridad, de las Agrupaciones de
Detenidos Desaparecidos, y ganarsela dia a dia, con las informaciones que tu
tratabas. O sea, habia muchos ojos leyéndote, no sdlo los oficiales sino también

140



los extra oficiales, entonces mucho de eso dependia de como publicabas. O sea
nosotros en los tiempos de mayor presencia del FPMR, entenderas que no era
facil ganarse la confianza de ellos. E igual publicamos cosas de ellos en términos
de valor informativo, no en términos de ser plataforma de ellos, pero ellos igual
nos tenian respeto, hasta el dia de hoy. Pero pasaba por una cosa de confianzas
personales, no pasaba por una cosa del diario... O sea para el diario era
complicado reportear ese sector, y lo que se pudiera obtener pasaba por las
confianzas personales de los reporteros. Por eso también digo que es importante
que los reporteros asuman su responsabilidad en esta cosa... Es cierto que
trabajar en El Mercurio te ayuda mucho a abrir puertas, pero te cierra una cantidad
importante de otras. Y al final ;cdmo enfrentar eso? con el ejercicio individual, no

pasa de otra forma”.

Por mi culpa, por mi culpa, por mi gran culpa

La historia de los medios nacionales durante el régimen dictatorial ya esta escrita
en negro sobre blanco. Imborrables, cada palabra, cada letra impresa por El
Mercurio estara siempre ahi para quien quiera leerla. Pueden tratar de explicarlas.

Pero no pueden negar qué dijo y qué omitio.

Qué puede hacerse ahora, décadas después. Algunos demandan de sectores
civiles que dieron sustento al régimen de Pinochet hacer una autocritica. Algunos
le llaman mea culpa. Pedir perdon, reclaman varios. Pero ¢quién debe hacerlo?
¢El director de EI Mercurio? ;Los directores de todos los medios? ¢Los

periodistas?

Para algunos, El Mercurio no debiera hacer un mea culpa, al menos no por si solo.
Hermogenes Pérez de Arce cree “que no tiene que hacer ninguna autocritica, creo
que se desempeind bien dada las circunstancias, y que si hay un proceso del pais
de confesion general, obviamente no somos todos santos, pero siempre que nos

confesemos todos. O sea, que lleguen ahi todos los que iniciaron la guerra. Los
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que el afo ‘65 decian esto hay que tomarlo por las armas al poder, los que
organizaron los grupos armados y que lleguen todos los que reprimieron a los
grupos armados y digan, ‘bueno, hacemos una confesion general’ y ya esta. Ahi lo
consideraria procedente, pero todas estas criticas, autocriticas unilaterales, no
creo que procedan, porque yo pienso que el diario actué de buena fe, pensando
que hacia lo mejor para el pais, pensando que informaba como habia que informar
y con los medios que tenia. O sea, no habia una politica disefiada para defender
cosas inaceptables. En una cosa toda discutible, dificil, una situacién que en un
momento dado se consideraba desesperada, que no podia tener una salida muy

buena”.

De alguna manera, quien se ubica en la vereda politica opuesta a Pérez de Arce
coincide: Juan Pablo Cardenas dice que los medios de distintos sectores debieran
emprender una autocritica considerando que contribuyeron a la polarizacién que
llevo al quiebre democratico. Los unos y los otros debieran pedir perdon. “El mea
culpa tiene que hacerlo el conjunto del periodismo, porque la prensa tiene una
responsabilidad muy severa en lo que pasoé en el afio ‘73: la prensa se polarizo,
los medios se convirtieron en medios de trinchera. Aqui ya no sélo peleaban los
partidos politicos unos con otros, peleaban los medios de comunicacién unos con
otros. Y la prensa en vez de unir y buscar salidas, de buscar conciliacion vy
progreso, lo que hizo fue agudizar las contradicciones de la sociedad chilena.
Entonces yo diria que lo que hizo ElI Mercurio, La Tercera, pero también lo que
hicieron otros medios, gobiernistas o extremistas, las revistas, contribuyeron a
crear este clima de odio que llevé al gobierno militar. Entonces, siendo generoso,
el mea culpa deberia hacerlo toda una generacion de periodistas. Ahora yo creo
que hay algunos que lo han hecho de alguna manera, pero claro los medios
murieron, no han reaparecido, se espera que reaparezca uno de esos medios (El
Clarin), cuando reaparezca vamos a ver, yo creo que El Clarin se tiene que hacer
la autocritica también. A pesar de que fue, de los medios, el menos insensato,

porque hubo medios extremaron las cosas...” (Ver cap. lll)
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Las responsabilidades, a juicio de Sebastian Campafa, recaen principalmente en
los periodistas. Finalmente, y mas alla de las presiones, ellos tenian en sus manos
el poder de las palabras. “No hay peor filtro que el filtro de la mente. Soy un
convencido de que si nosotros hubiéramos asumido responsabilidades
individuales respecto a la labor periodistica, la historia habria sido distinta.
Respecto de la autocensura, de jugarsela, de empezar a decir las cosas por su
nombre, de entender que muchas de las cosas que se dicen corresponden a un
dato, no responden a una opinion. Cuando a ti te hablan de que a alguien lo
torturan, es un dato, no es una opinién. No estas diciendo mas que la verdad, y
punto. Y eso pasa por uno. Hay gente que no lo cree mucho, pero yo creo mucho
en el trabajo de hormiguita. De la suma de voluntades. Yo creo que decir que El
Mercurio o que La Tercera tienen que hacer un Mea Culpa, claro, tendran que
hacerla si quiere hacerla el director de esa época. Pero también esta el Mea Culpa
de cada uno de nosotros. Porque finalmente el responsable es el tipo que estuvo
sentado frente a la pantalla o frente al papel escribiendo su nota. Y yo asumo lo
mio: yo copiaba textuales los comunicados de la CNI. Los copiaba textuales, eso
para mi era decencia con el lector: la CNI dijo, dos puntos. Que es distinto a decir
que ademas fuentes calificadas dijeron que este tipo era malo, etc. Ahi esta lo del
ejercicio profesional que es interesante plantearse hoy dia y antes. Porque

siempre es lo mismo, ahora y antes”.

Para De Luigi, y tal como lo expresé en su carta en The Clinic, los periodistas
deben asumir su responsabilidad. “Yo me arrepiento, fue muy inmoral, por ser
periodista en un momento en que uno no era periodista, porque en el fondo no

reporteaba lo que habia que reportear”.

Finalmente, el mea culpa pasa por un acto de conciencia individual. Asi al menos
piensa Juan Pablo Cardenas. El ex director de la revista Analisis cree que es muy
complicado juzgar actitudes éticas por parte de periodistas que incluso, muchas
veces, colaboraron entregando informacion a medios de oposicién o extranjeros

que no podian publicar en su propio medio. “...Hay gente que dice mire, cuando
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estuve ahi pude colaborar, pude enterarme de algunas cosas y difundirlas a través
de otros medios. No te extrafie que muchos de esos periodistas a lo mejor
informaban hacia fuera del pais, respecto de lo que ellos sabian que acontecia
pero que no podian publicar. Entonces es muy dificil meterse en un juzgamiento,
por eso es que yo nunca he sido partidario de que el Colegio de Periodistas se
meta en unos hechos tan sensibles, tan propios de la conciencia individual. Si se
puede juzgar el producto general”. Y ese juicio, dice Cardenas, ya lo ha hecho el

pais.
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Epilogo

El Mercurio paga

Preguntas abiertas mas que conclusiones cerradas es lo que deja un afo entero

estudiando a El Mercurio. Siempre sorprendente. Inteligente.

¢Miente EI Mercurio? 4 Es tan siniestro EI Mercurio como muchos piensan? Como
en todo, nada es tan blanco ni tan negro. No hay que olvidar la afirmacién de Juan
Pablo lllanes, director del diario hasta el 2006: “A lo mejor es bueno esto que
crean que somos tan inteligentes y que lo hacemos maquiavélicamente porque
nos van a respetar mas. Pero la verdad es que, como todas las cosas
periodisticas, son a la carrera, improvisadas, contra el tiempo y tratamos de hacer

lo mejor que podemos no mas”.

Después de casi 15 meses de investigacion, de entrevistar a mas de 25 personas,
luego de leer decenas de editoriales y paginas informativas del diario y de revisar
las fotos y los chistes que publico, tiendo a coincidir con lllanes: ElI Mercurio no es
tan inteligente. Mas bien actua siempre de acuerdo a sus principios, enunciados
sin titubeos por el gerente general del diario, Jonhy Kulka: la defensa de la
propiedad privada, las libertades individuales... y, por sobre todo, la defensa de si

mismo.

Durante la dictadura militar, El Mercurio actu6é como un ciudadano mas: un
ciudadano de derecha, que apoyaba el golpe y respaldaba la dictadura. Y que con
el tiempo, como muchos otros, fue dandose cuenta de que habia demasiados
excesos y fue comprendiendo que lo mejor era que la dictadura se terminara.
Supo segquir la corriente. Tuvo el don de la ubicuidad. Mal que mal, EI Mercurio no
esta aislado. Canaliza y encarna las sensibilidades de algunos sectores sociales.
Mas que maniobras comunicacionales maquiavélicas, fueron amoldandose a los
tiempos y, a su vez, los tiempos fueron amoldandose a El Mercurio: el diario

apoyaba un golpe, respaldaban y defendian el régimen y, segun eso, actué.
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¢ Cual es el problema? Que El Mercurio no es un ciudadano cualquiera. Es el
diario mas influyente del pais. Es el que define la agenda politica, es alli donde
todos quieren aparecer, ser entrevistados, escribir una columna, ser fotografiados
en sus paginas sociales, formar parte de alguna de las instituciones que impulsa o
respalda el mismo diario. EI Mercurio es una institucion. Sus fundadores,
propietarios y muchos de sus funcionarios se sienten depositarios de una mision:
ser, de alguna manera, la guia del pais. Y como tal, su deber era, precisamente,
“ser un organo adecuado para servir de moderador de las extremas pasiones
civicas que dividen a los hombres” como establecié su fundador®®. O, mas
simplemente, actuar con la responsabilidad de una institucion y no con la

impulsividad de un ciudadano comun.

¢Y qué hay de los periodistas? ;Qué podemos decir de su labor profesional, de su
ética o de su responsabilidad social como comunicadores? Ni héroes ni villanos.
Personas comunes y corrientes preocupadas de mantener su trabajo, de pagar
sus cuentas y de no recibir un finiquito en cualquier momento por meter la nariz
donde no corresponde, por husmear donde el sentido comun del minuto
recomendaba no hacerlo. Como todo ciudadano, también tenian su propia
sensibilidad y en virtud de ella y del contexto que les toco vivir fueron tratando de
adaptarse. Algunos, sintieron satisfaccion de ver caer en desgracia a colegas con
quienes sostuvieron enconadas discrepancias politicas en un momento de la
historia donde no tener postura politica era como no respirar. Otros, filtraron
informacion a los medios opositores, tratando de encontrar las fisuras por donde

colar algo de verdad.

Eso, y nada mas que eso, fueron los periodistas de ElI Mercurio. ¢Callaron?
Si.¢,Mintieron? Quiza no directa ni voluntariamente. Pecaron de omision, tal vez.
Simplemente, prefirieron creerle al comunicado oficial. ¢Cobardia? ¢Flojera?

¢, Coémo erigirse en jueces tres décadas después? Sin duda hubo miedo. Miedo y

% Millas, Hernan, Op.Cit., pag. 173.
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una inteligencia practica: cualquier tropezén podia significar el fin de su carrera en
un mercado donde la variedad de alternativas no era ni la sombra del que habia
antes del Golpe. Un desliz podia significar, incluso, hasta el fin del diario para

algunos. ¢ Qué era lo mas conveniente? Callar. Sin duda, callar. Y asi lo hicieron.

Unos con culpa, otros no. Pero el silencio tiene a veces balbuceos, encuentra
otros codigos para comunicarse. Para no callar del todo. La seccion “Chile en el
exterior” es un ejemplo de ello. Como también lo es la publicacién, ya en los afios
‘80, de los cuestionamientos a muchas informaciones oficiales de la CNI y de la
duda sobre la veracidad de las versiones oficiales respecto de violaciones a los
derechos humanos, dudas que se plasmaron incluso en las paginas editoriales. A
pesar de haber sido las paginas donde se construyd simbolicamente y se apoyo
politicamente la linea econdmica de la dictadura, El Mercurio abrié espacios —

algunos, restringidos, pero espacios al fin- a la critica en materia econdémica.

¢Pudo haberse hecho mas? Seguramente. Los mismos protagonistas de esta
historia, tanto de primera linea como de mas bajo perfil publico, reconocen que

pueden haber exagerado en la autocensura.

Quiza el fondo de todo esto sea un poco mas simple y menos siniestro de lo que
todos tendemos a pensar. EI Mercurio no es una instituciéon de beneficencia:
quiere tener numeros azules. EI Mercurio quiere sobrevivir. Perdurar. Pero, sobre
todo, trascender. Nada menos pero tampoco nada mas que eso. El afan de El
Mercurio es mantenerse a si mismo por sobre todas las cosas. Defender la

propiedad privada, las libertades individuales y a si mismo, Kulka dixit.

¢ Por qué El Mercurio hace campafia contra Salvador Allende? ;Por qué Agustin
Edwards viaja a Estados Unidos para promover un golpe militar? Porque veia
amenazada la sobrevivencia de El Mercurio: un gobierno revolucionario, marxista,
de izquierda, podia estatizarlo. Asi sucedid con diversas areas economicas, por
qué no con la prensa, se preguntaban. Y la propiedad privada es, como dijo Jonny
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Kulka, uno de los valores fundamentales que defiende EI Mercurio. “Nos tuvimos
que defender”, confirmé Agustin Edwards en las paginas de su diario con ocasion
del centenario”. ;Por qué sigui® apoyando al régimen y no se arriesgd
enfadandolo con la cobertura de casos complejos como los derechos humanos?
Como dijo Jonny Kulka, mas valia no darselas de héroes y defender la
permanencia del diario, que quemarse a lo bonzo y desaparecer para siempre.
¢, Por qué el unico tema en que El Mercurio se atreve a hacer critica al gobierno es
en materia economica? Porque es el unico tema que le interesa, y porque se vio
afectado directamente por la politica econdmica del régimen, al cambiar la
convertibilidad del dodlar multiplicandose al triple su deuda. ¢Por qué lo apoyé
hasta el final? Porque el Banco del Estado salvé a ElI Mercurio de la quiebra en

una insélita repactacion de deudas.

¢ Por qué sus periodistas le siguieron el amén a El Mercurio? También podriamos
decir que fue por sobrevivencia. El Mercurio es el medio que mejor pagaba a sus
periodistas (y todavia lo es). En un mercado (ayer y hoy) inestable, inseguro,
precario y caracterizado por los bajos sueldos, trabajar en un medio con décadas
de tradicion, con fuerte mistica y desarrollo de politicas de recursos humanos. Mal
que mal, El Mercurio maneja el 60 por ciento de los avisos publicitarios, tiene cien
mil suscriptores, pagan buenos sueldos para la media del mercado chileno y, por
lo tanto, mantienen la lealtad de sus empleados. ¢ El Mercurio miente? El Mercurio

paga. Paga la lealtad y la sumision de sus colaboradores.

*k%k

Dos casos, dos épocas, utilizamos para analizar la labor periodistica de El
Mercurio respecto a la cobertura de las violaciones a los derechos humanos
durante la dictadura militar. Mas alla de las divagaciones e interpretaciones que

podamos hacer a partir de esto, la revisidén arrojé dos constataciones:

" Entrevista realizada por Raquel Correa para el Cuerpo D de El Mercurio con ocasion del
centenario del diario el 1 de junio de 2000.

148



Primero, que en una primera etapa del régimen, en el ambito informativo El
Mercurio se limitd a reproducir la escueta y generalmente mentirosa informacion
oficial, sin darle mas vueltas al asunto. Los comunicados oficiales eran

reproducidos en las paginas informativas, sin contrastarlos.

Sin embargo, en una segunda etapa, en que el régimen ha soltado algunas
restricciones, el diario hace una cobertura noticiosa bastante completa y rigurosa
de los temas de derechos humanos. Si bien entrega la versién oficial, también da
voz a numerosas fuentes no oficiales, cuyas versiones son contrarias a las del

gobierno.

¢,Por qué El Mercurio no cubrio estos temas en una primera etapa? Las

respuestas son bastante obvias.

Primero, por conviccidon: EI Mercurio habia apoyado el golpe militar, estaba
convencido de que lo mejor era la instauracion de un régimen militar y estaba
dispuesto a apoyarlo, aun cuando un “pronunciamiento”, como dice Hermogenes
Pérez de Arce, podia significar lo que durante muchos afios El Mercurio califico de

“excesos”.

Segundo, por miedo: cualquier critica frontal contra el régimen podia significar la

clausura del diario y represalias para sus periodistas.

Tercero, por desinterés: Como relatan los periodistas Luis Alberto Ganderats y
Héctor Precht, las odiosidades entre uno y otro bando politico al momento del
golpe de Estado eran tales, que a los de un lado no les interesaba la suerte de los
del otro. Entre los periodistas de El Mercurio prevalecia la idea de la conveniencia
del golpe. Si habia muertos del otro lado, mejor ni enterarse. Eran, finalmente, el

enemigo.
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Ahora, ¢Por qué El Mercurio cubri6 estos temas en una segunda etapa? Las

respuestas también son logicas.

Primero, por la pérdida de legitimidad del régimen: a mediados de los afios 80, ni
siquiera Estados Unidos, uno de los impulsores del golpe de Estado, mantenia su
apoyo a la dictadura de Pinochet. El Mercurio sabia que el régimen estaba
desgastado y que no era la mejor jugada que se eternizara. Como todos los
chilenos, el diario y también sus periodistas, fueron conociendo (y, sobre todo,

reconociendo) los atropellos cometidos por el gobierno de facto.

Segundo, porque ya no se podia tapar el sol con un dedo: A estas alturas, los
casos de derechos humanos no eran un misterio. Revistas de oposicion como
Analisis, Cauce y APSI publicaban periédicamente los casos en sus paginas. El
Mercurio no podia hacerse el desentendido. El bloqueo informativo de los primeros

afios comenzo a resquebrajarse.

Tercero, porque la censura era menor que antes: Los militares habian salido de
las salas de redaccion, la Constitucion del 80 garantizaba la libertad de fundar
medios y, con ello, se abrieron rendijas a la creacion de medios criticos al régimen
y, aunque siempre habia limitaciones, encarcelamientos, ley de seguridad interior
del Estado o amedrentamientos y hasta asesinatos, el margen de accién era

mucho mayor que durante los ‘70.

La segunda constatacién es que editorialmente EI Mercurio no quitd su apoyo a la
dictadura militar en el tema de los derechos humanos. Jamas. Lo unico que hace
es moderar sus comentarios, abrirse a la posibilidad de “excesos”, los que negaba
en un primer periodo, pero manteniendo la afirmaciéon de que no se trataba de una
politica de gobierno. ;Por qué esta defensa cerrada? Buena parte de la
explicacion puede encontrarse en las profundas convicciones de cada uno de los

editorialistas de El Mercurio.
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*k%k

Durante el 2003, en el marco de un destape de memoria a proposito de los 30
afnos del Golpe de Estado, el entonces comandante en Jefe del Ejército, general
Juan Emilio Cheyre, llamé a los civiles a que reconocieran la parte de culpa que

les cabia en el quiebre del '73. Nadie cogi6 el guante. Ni EI Mercurio.

¢ Debe pedir perdon ElI Mercurio? Mi opinidbn es que si. Es comprensible que
durante los primeros anos del régimen entregar mas y mejor informacién sobre “el
lado B” del golpe, sobre la persecucion y represion sistematica de los partidos
proscritos, de los simpatizantes del gobierno depuesto o de aquellos que disentian
del rumbo que estaban tomando las cosas en Chile fuera dificil. Por miedo, por
falta de informacién (aunque muchos desmantelan este argumento recordando
que los antecedentes recopilados por la Iglesia Catdlica, por ejemplo, ya estaban
disponibles desde los inicios de la dictadura). O por conviccion, también.

Finalmente, unos ganaron y otros perdieron. Era el minuto de celebrar.

Incluso la rendija que era Chile en el Exterior hizo que en varias ocasiones el
diario dijera mas que otros. Sea porque efectivamente habia periodistas
preocupados de hacer su trabajo, sea porque la conciencia historica de El
Mercurio lo hacia consciente de que tarde o temprano tendria que rendir cuentas

ante la historia.

Sin embargo, ya en el afio 77 los medios opositores comenzaban a circular
divulgando informaciones relativas a las violaciones a los derechos humanos. De

que se podia, se podia.

Es posible comprender —aunque no necesariamente compartir— muchas de las
justificaciones de los jefes mercuriales: que querian defender la permanencia del
diario, que no valia la pena inmolarse por una noticia cuando podian irse colando

numerosas informaciones a través del tiempo, soterradamente.
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Sin embargo, el tratamiento editorial que dio el diario a estos temas solo puede
entenderse en tanto su propia decision de defender al régimen. Negar
tajantemente las violaciones a los derechos humanos durante una primera etapa
del régimen, incluso entendiendo que el diario y quienes lo hacian realmente lo
creyeran, fue irresponsable: no habia certeza absoluta de lo que pasaba al interior
de los cuarteles. Se torna mas inexplicable —e inexcusable- aun, que El Mercurio
continuara defendiendo al régimen en este tema en sus editoriales cuando en sus
propias paginas informativas demostraban que habia serios problemas en el

ambito de los derechos humanos.

Pero tampoco olvidemos lo que dicen dos protagonistas de las ultimas décadas
del periodismo nacional, como Hermdgenes Pérez de Arce, editorialista de El
Mercurio, y Juan Pablo Cardenas, ex director de revista Analisis: El que esté libre

de pecado, que tire la primera piedra.

Primero, porque los medios de distintas corrientes ayudaron a exacerbar los

animos y ahondar las diferencias previo al golpe militar.

Y, segundo, porque de los que sobrevivieron al golpe, El Mercurio no es la
excepcion sino la regla: la gran mayoria de ellos hizo, al menos en una primera
etapa, la vista gorda ante las violaciones a los derechos humanos. Recordemos a
Claudio Sanchez en el Estadio Nacional transmitiendo para Canal 13. O el
noticiario central de TVN, “60 minutos”, que ha pasado a la historia en la cultura
popular como “60 mentiras”. O reportajes donde conspicuos periodistas
escribieron columnas y reportajes que relativizaron o aguaron cualquier sospecha

sobre las brutalidades del régimen.
¢Por qué entonces nos centramos en analizar El Mercurio? Porque es el mas

grande. El mas antiguo. EI mas influyente. Porque es una verdadera instituciéon

nacional, y como tal, tiene una responsabilidad con el pais. Asi lo pregonan
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quienes lo dirigen. Solamente por eso. Pero las disculpas, para ser justos, las

deben casi todos.

Paulette Dougnac Quintana, Santiago, mayo 2007.
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Anexos

Fichas de analisis

Para sistematizar la revision del diario ElI Mercurio en los periodos seleccionados,

se utilizaron fichas disefiadas especialmente para esta investigacion.

En el caso de las Operaciones Colombo y Albania, se revisé acuciosamente el
diario EI Mercurio de las dos semanas posteriores a la aparicion de la primera
noticia. Se seleccionaron todos los articulos aparecidos en ese periodo en relacién

a los casos mencionados, y cada uno de ellos fue sometido a la ficha de analisis.

Esta ficha sirvio para clasificar la jerarquia editorial de las noticias, sus principales
fuentes y su perspectiva, ademas de catastrar las expresiones que se utilizaban
para referirse a los principales, personajes, instituciones y hechos involucrados en

la noticia.

En el caso de las editoriales, se utilizé una metodologia similar. Se revisaron todas
las paginas editoriales de El Mercurio de los afos seleccionados (1975 y 1987),
para seleccionar todas las columnas referidas a las acusaciones internacionales
en materia de derechos humanos publicadas a lo largo de esos afios. Cada uno
de estos articulos fue analizado por medio de una ficha, que permitié definir el
detonante de la editorial, su tono, sus principales argumentos y mensajes.
Ademas, se catastraron las expresiones utilizadas para referirse a los personajes

e instituciones involucrados en las noticias.
Estos datos fueron vaciados en plantillas Excel, por medio de las cuales se

contabilizaron los distintos elementos de las noticias y editoriales de cada periodo

y que permitieron construir las conclusiones.
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Ficha Editoriales
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Fichas Nacionales
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Recortes de El Mercurio

En 1975, las acusaciones internacionales en materia de derechos humanos eran
rebatidas enérgicamente por las editoriales de EI Mercurio.

mﬁmo internacional manejado
i y que ella formaba parte de la

Editorial del 13 de julio de 1975
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Editorial del 4 de julio de 1975.
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La Semana Politica, 14 de diciembre de 1975.
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Editorial del 18 de octubre de 1975.
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La Operacion Colombo, donde murieron 119 miembros del MIR, fue escasamente
cubierta en las paginas de EI Mercurio.

23 de junio de 1975.
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25 de junio de 1975.

7 de julio de 1975.
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En 1987, si bien hay un reconocimiento editorial de la existencia de ciertos
“‘excesos” en materia de derechos humanos por parte de las fuerzas de seguridad,
se sostiene que esto no constituye una politica de estado y se continua criticando
la intromision de los organismos internacionales y la parcialidad de éstos.
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17 de febrero de 1987.
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25 de febrero de 1987.

Editorial del 30 de septiembre de 1987.
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La Operacion Albania, donde murieron 12 miembros del FPMR, fue ampliamente
cubierta por ElI Mercurio, dando tribuna a los familiares de las victimas y a
opositores al régimen de facto que cuestionaban la version oficial.

16 de junio de 1987.
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® Palma afirmé que Ignacio Valenzuela esta vmculado

Aal PC.

Declaraciones referidas a la muer-
te de 12 personas en enfrentamientos
registrados en las ultumas horas, entre-

aron los Presidentes de la Juventud
mocrata Cristiana, de la Comision de
Derechos Juveniles (CODEJU) y de la
Federacion de Estudiantes de Chile,
Andrés. Palma, Angel Domper y Ger-
man Quintana, respectivamente:

El presidente de los jovenes de-
mocratacristianos —en su nota— se-
nala que “hemos sabido de la muerte
de 12 personas en circunstancias adn
no aclaradas”. Palma plantea que “no
parece creible la tesis de los llamados
«enfrentamientoss ni aun en las cir-
cunstancias que las personas muertas
efecivamente hayan pertenecido al
grupo autodenominado « Manuel Rodri-
| Suezs .

Expresa también que le extrafia
que estos hechos hayan sucedido al dia
siguiente de una publicacién de “El
Mercurio” sobre los acontecimientos de
la Poblacién Santa Olga ocurridos el
domingo dltimo, oportunidad en que,
como se informd, un grupo de encapu-
chados, l{ortmdu los colores y banderas
del MIR, enarbolaron armas que dis-
pararon al aire.

El um:mel de la JDC sefala

' eren a Mue
® Andrés Palma, Angel Domper y German

declararon que extranan las circunstancias de los
hechos acaecidos en las ultimas horas.

\ : wEa

mientos. Termina entregando su soli-
daridad a los familiares de las personas
que murieron en los enfrentamientos.

IGNACIO VALENZUELA

Al margen de su-tlw' acién, el
presidente de la JDC, Andrés Palma,
sefialé ayer que conocia a uno de los

muertos, a Ignacio Valenzuela,
fue companero mio de Ulﬁver;m
las circunstancias de su muerte no me
parecen creibles”, dijo. y |
Expresé que Valenzuela era un jo-
ven de izquierda, vinculado a las -
tudes comunistas. Comenté que la ver-
sion oficial es que enfrentd a las fuer-

2as de seguridad haciendo ¢ e
mtenundlo arrojar una m
tar, pero aparece m por una
Mmdemmlg‘_ :

CODEJU ¥ FECH

que, de

17 de junio de 1987.
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17 de junio de 1987.
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20 de junio de 1987.
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21 de junio de 1987.
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El Mercurio y su duefio, Agustin Edwards, han ocupado y siguen ocupando un

sitial muy importante en el quehacer nacional.

“El Mercurio”
a la-cual han

1 de junio de 1975.

1 de junio de 2000.
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El Presidente Ricardo Lagos junto a su esposa, Luisa Duran; y Agustin Edwards
Eastman junto a su esposa, Malu del Rio, en la Cena celebrada con ocasién del
Centenario de El Mercurio, el 1 de junio de 2000.

Agustin Edwards junto a la Ministra de Educacion, Yasna Provoste, regalando
computadores a nifios de escasos recursos a través de la Fundacién Pais Digital.
7 de diciembre de 2006.
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