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Este articulo intenta describir un panorama sobre la esclavitud en el Puerto
de Valparaiso que se relaciona con el funcionamiento de las instancias de jus-
ticia a las que acudian esclavos y esclavas con el propdsito de obtener “carta
de libertad” y “papel de venta’, o su reconocimiento, segun el caso’. Esto ha
surgido a propdsito de algunas incégnitas documentales que se presentaron
al rastrear la litigacién esclava en causas judiciales conservadas en el fondo
Judicial Valparaiso, del Archivo Nacional Histérico de Chile, y en el cual no
encontré ninguna demanda elevada por alguien de calidad “negra” o “mulata”
en condicion de esclavitud. En efecto, el material se ubica en los fondos de la
Capitania General y de la Real Audiencia del mismo Archivo.

En ese sentido, preguntarse por las jurisdicciones involucradas en la impar-
ticién de justicia se vuelve prioritario para explicar, en parte, la incdgnita men-
cionada mas arriba. En efecto, que Valparaiso fuese sélo un puerto, dependien-
te del corregimiento de Quillota asi como de la ciudad de Santiago, y en 1682
una gobernacién militar hasta entrado el siglo XVIII, tuvo injerencia tanto en
la forma en que se impartid justicia como en el modo en que sus habitantes
usaron las instancias judiciales. Junto a esto, y de igual importancia, la con-
dicién de esclavos de los litigantes que aqui me interesan, también influy6 en

1 Este articulo es resultado del proyecto “Esclavos y esclavas litigantes en Santiago de Chile. Una re-
flexi6n sobre la cultura judicial urbana a fines de la colonia y principios de la republica (1770-1823)”,
apoyado por la Beca de la Fundacion Slicher van Bath-de Jong (CEDLA, Holanda) como parte de
mi investigacién doctoral en historia en el Colegio de México. Para quienes no estén familiarizados
con estos términos, la carta de libertad era un documento que reconocia legalmente el fin de la su-
jecién del esclavo y, por ende, su estado de libre o liberto, como indistintamente refieren las fuentes
revisadas. El papel de venta, por su parte, era un documento que seialaba las caracteristicas del
esclavo, su precio de tasacién y a quién debia dirigirse el interesado en comprar la pieza ofertada.
De esta forma se comprobaba la voluntad del amo para vender a su criado, pudiendo éste cambiar
de sefior o incluso auto manumitirse, o ser comprado por algun familiar que posteriormente le
otorgara la libertad.
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el panorama archivistico al que hemos aludido. Y es que los “privilegios” que
podian poner en funcionamiento a la hora de levantar pedimento, incidian en
el tribunal que debia tramitar sus demandas y, por ende, en la jurisdiccion a la
cual debian acudir.

Para entender las implicancias de ambas situaciones, a continuacion paso
a describir, primero, el complejo asunto de la jurisdiccién de Valparaiso; para
esto me he basado principalmente en el articulo de Maria Teresa Cobos, “Val-
paraiso en los siglos de la Colonia” Luego, explico brevemente en qué con-
sistian los derechos particulares que podian reclamar los demandantes por
su condicién de esclavos, asi como de “miserables” y pobres. Para esto me he
basado en algunos resultados de mi investigacion doctoral sobre esclavos y
esclavas litigantes en Santiago.

Ahora bien, y antes continuar, cabe decir que el material encontrado que
se analiza en este articulo presenta dos ejes o, al menos, han sido éstos los
que me ha interesado destacar para efectos de este trabajo. Asi, entre los po-
cos litigios que he encontrado, se distinguen aquellos en que demandantes
y demandados viven en Valparaiso. Por otro lado, estdn aquellos juicios en
los que el Puerto es mencionado como referencia de circulaciones variadas.
Estos ejes son descritos en los acdpites titulados “Residencia” y “Trdnsito y
fuga’, respectivamente.

;De cuantos casos estamos hablando? Hasta ahora, he identificado sélo seis
litigios, conservados en su mayoria en el fondo Capitanfa General, que se rela-
cionan en algtin momento de su tramitacién con Valparaiso®. Al respecto, mi
criterio de seleccién ha sido que el Puerto sea una parte del escenario judicial
que entregue pistas, ya sea, sobre la imparticién de justicia; ya sea, sobre la
esclavitud. Los casos van desde 1743, el primero, y hasta 1819, el ultimo. He
podido encontrarlos gracias al fichaje de un centenar de demandas y de la
transcripcién completa de unos cincuenta juicios de ese total. Asi, he detecta-
do la mencién de Valparaiso sélo en una linea, o en més de una foja dentro de
un mismo juicio. Por tltimo, si bien en un comienzo me guié por referencias
territoriales entregadas en la descripcion de una pieza conservada, cuestion
propia del catélogo del fondo de Capitania General por ejemplo, no fue hasta
leer el litigio que tuve “certeza” al respecto. En efecto, una vez revisado el caso,
y como quedaré en evidencia a lo largo de este texto, esa coordenada resulta

2 En orden. ;.r'o.nolc’)gico son: A. “Pedro Antonio Lepe a nombre de Maria Mercedes, negra, con Jacinto
de Vaizar su amo por maltrato” (1743), Archivo Nacional Histérico de Chile (ANHCh), Capitania
General, vol. 113, p. 47, ff. 304-304v. B. “Bernardo Pereira sobre ser libre de toda esclavitud contra
Don Francisco Pereira de Lucena que pretendia venderle” (1757), ANHCh, Real Audiencia, vol.
2822, p. 6, ff. 184-191v. C. “Manuel Pérez Garcia, esclavo, con su amo sobre su venta” (1760), AN-
HCh, Capitania General, vol. 132, p. 11, ff. 35-44v. D. “Antonio Lépez, no se venda a él y su mujer a
Lima” (1781), ANHCh, Capitania General, vol. 112, p. 55, ff. 458-467v. E. “José Maria L6pez, esclavo,
pide papel de venta” (1813), ANHCh, Capitania General, vol. 217, p. 14, ff. 92-92v. E “Marfa Blanco,

esclava, con Petronila Sanchez, viuda de Remigio Blanco sobre derecho a su libertad” (1819) AN-
HCh, Real Audiencia, vol. 2318, p.1, ff. 2-38v.
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ser bastante relativa por la misma forma de construccién archivistica de los
catélogos o inventarios de los fondos documentales. Esta se guia por los datos
de las primeras fojas, sin considerar si los lugares aludidos se refieren a los
hechos, a la ciudad donde se tramita la demanda o a otro documento, como
testamentos o actas parroquiales, que a veces eran colocados en la primera foja
de una causa judicial.

De estos seis casos, seleccioné cuatro. En dos litigios los demandantes fue-
ron personas esclavizadas que vivian en el Puerto al momento de litigar, en
tanto sus amos residian ahi®. Luego, otro par de demandas tenian que ver ex-
plicitamente con trénsitos y fugas hacia y desde Valparaiso, respectivamente®.

En cuanto a los casos descartados. Uno evidenciaba que una esclava habia
vivido en Valparaiso antes de que su amo fuese desterrado a Juan Fernandez vy,
por lo tanto, antes de poner demanda por reconocimiento de su libertad con-
tra la viuda de su sefior’. El otro caso excluido de este estudio, mencionaba al
Puerto como espacio intermedio a causa de una venta, aunque todo lo relatado
ocurria en Santiago. Por aparecer Valparaiso como algo anecdético, descarté el
andlisis de estos juicios para este trabajo®.

1. LALITIGACION ESCLAVA EN VALPARAISO: PREGUNTAS
DE ARCHIVO Y DERIVAS JURISDICCIONALES

11 Las complejidades administrativas de Valparaiso colonial
Para entender la realidad jurisdiccional de Valparaiso que pudo incidir en las
caracteristicas de la documentacién judicial producida en, o relacionada con,
dicho espacio, cabe decir que el término jurisdiccion hacia referencia a la ma-
nera misma de gobernar los territorios de la monarquia espafiola. La adminis-
tracién de justicia era, entonces, un espacio politico que implicaba cuestiones
de gobierno. Segun Antonio Manuel Hespanha:

“..toda la actividad politica resulta subsumida en un modelo “jurisdic-
cionalista”. O sea, toda la actividad de los poderes superiores —incluso
el poder supremo- se considera orientada a la resolucién de un con-
flicto entre esferas de intereses, conflicto que el poder resuelve “ha-
ciendo justicia”...”.

3 Son: “Pedro Antonio Lepe a nombre de Maria Mercedes” (1743) y “José Maria Lpez, esclavo,” (1813).

4 Son: “Manuel Pérez Garcia, esclavo” (1760) y “Antonio Lépez, no se venda” (1781).

5 Me refiero a: “Maria Blanco, esclava” (1819).

6 Me refiero a: “Bernardo Pereira sobre ser libre de toda esclavitud” (1757).

7 Antonio Manuel Hespanha, Cultura juridica europea. Sintesis de un milenio (Madrid: Tecnos, 2002),
63.
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Asi, el ejercicio del poder politico estaba intimamente vinculado al de la
justicia:

“Si entre los letrados, la teorfa politica estaba contenida en la de la juris-
diccién y de la justicia, para los legos la mds visible expresion del poder
era la administracién de la justicia en los tribunales. Por eso el proceso
judicial y la parafernalia de los tribunales (rituales, ceremonias, férmu-
las) eran considerados constituyentes del modelo mas fiel del ejercicio
del poder politico. También la propia vida se expresaba segtin la metd-
fora del proceso judicial, culminando en un acto tipicamente forense, el
Juicio Final™®.

Cabe agregar que el término “jurisdiccién” remitfa a una capacidad politica
para resolver diversas materias: “Facultad, 6 poder que se concede para(sic) el
gobierno en la decision de las causas. Jurisdictio”. También se referfa a un limite
geografico dentro del cual, o sobre el cual, alguien autorizado ejercia poder:

“Lo mismo que coto, § término de un lugar 4 otro, 6 de una provincia 4 otra,
en que se circunscribe el mando de alguno. Dictio, jurisdictio”. Por otro lado,
significaba la facultad de tener legitimo poder sobre otra persona o cosa: “Au-
toridad, poder, 6 dominio sobre otro: y se extiende 4 todo aquello que domina
sobre alguna cosa. Potestas, jurisdictio”. En su relacién directa con la adminis-
tracion de justicia, “jurisdiccién” se comprendia como un espacio politico con
jueces definidos para él mismo: “Se toma tambien por un distrito, en que se
exerce justicia por jueces particulares y electivos de €l....”".

Durante buena parte de su historia colonial, Valparaiso fue una goberna-
cién militar que dependia administrativamente de otras jurisdicciones. Prin-
cipal injerencia tenfa Santiago y, en menor medida, el Partido de Quillota
por medio de su corregidor, quien sélo visitaba el puerto ocasionalmente,
segun las estaciones del afio’. En el caso de Valparaiso entonces, el poder
jurisdiccional no “residia” en el puerto, salvo contadas excepciones. Entre
1593 y hasta 1611 estuvo dentro del Partido de Quillota, aunque en Quillota

8 Antonio Manuel Hespanha, Cultura juridica europea, 25.

9 Esta definicién contintia asi: “.. Tal forma de gobierno es conocida con esta denominacién en As-
turias. Diferénciase del Coto, en que la jurisdiccion es territorio realengo. Su distincion del Con-
cejo consiste en ser su término mas reducido y en que algunas JURISDICCIONES no tienen villa
capital” (maytsculas en el original) en Diccionario de la Lengua Castellana. Compuesto por la Real
Academia Espafiola (Madrid: por don Joaquin Ibarra, impresor de Cdmara de Su Majestad y de la
Real Academia, 1780) 568. Otras definiciones mas especificas son: Jurisdiccion delegada: “La que
exerce qualquier sugeto, por comision que se le da, en causa determinada y por tiempo. Delegata
jurisidictio” y Jurisdiccién ordinaria: “La que exerce qualquier superior en sus subditos, universal y
perpetuamente, por derecho, 6 ley. Ordinaria jurisdictio”. Ambas en Diccionario de la Lengua Caste-
llana, 568.

10 Maria Teresa Cobos, “Valparaiso en los siglos de la Colonia”, en Cartografia Histérica de Valparaiso,
editado por Nelson Vizquez L., Ricardo Igleias S.y Mauricio Molina A. (Vifia del Mar: Universidad
Catdlica de Valparaiso, 1999) 18.
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mpoco “existia ciudad que hiciese de cabezalera de jurisdiccion. Sin em-
g0, Valparaiso continuaba nombrandose “puerto de la ciudad de Santiago”
todos los efectos legales™!.

Maria Teresa Cobos, una de las pocas investigadores, por no decir uni-
s, que se ha ocupado en estudiar la compleja historia politico-adminis-
Wrativa del Valparaiso colonial comenta que, desde sus origenes, Valparaiso
1 Santiago estuvieron relacionados administrativamente: “desde sus inicios
@ historia del Puerto y Santiago han estado ligadas. En efecto, ya en 1544,
el documento que establecia los términos de la Gobernacién de Val-
aiso se sefialaba que ‘y ahora de nuevo nombro y sefialo este puerto
e Valparaiso para el trato de este tierra y ciudad de Santiago’ ”*2. Asi, las
‘atribuciones para la imparticion de justicia en el mismo Puerto eran inexis-
tes 0, al menos precarias y confusas, hasta que fue fundado el cabildo
‘en 1791. En 1775, “recién habian aparecido los oficios del alcalde ordinario
W procurador, renovables anualmente, como funciones aisladas, sin nexo
imstitucional”®®. Es decir, sin un Cabildo.

La ubicacién costera de Valparaiso habria influido en su abandono. Como
puerto, era una zona sensible a la invasién, pero también necesario para la
" gonexion hacia y desde el interior. Dependia entonces del gobierno de la Capi-
tania General, cuya capital era la ciudad de Santiago:

“Hasta ultimos del XVI, Valparaiso figura en toda la informacién do-
cumental como un lugar abandonado, donde no habia poblacién asen-
tada estable, en razén que no se habia fundado ciudad en forma, pues
la corona espafiola recomendaba que en sus posesiones no se fundase
ciudades en la costa sino en tierra adentro... En la misma situacién de
Valparaiso, que no posee acta de fundacion, esta la mayor parte, por
no decir todos los puertos del Pacifico sudamericano... dichos puertos
quedaban adscritos a las respectivas jurisdicciones y términos que se

sefialaban a las ciudades que nacieron al interior del continente™*.

Si bien en el siglo XVII se nombré un “alcalde de mar’, la situacién no fue
muy distinta. Aunque dicho agente tenia atribuciones judiciales, éstas se limi-
taban a resolver conflictos entre quienes estaban de paso y la poblacién local.
El “alcalde de mar” tenia jurisdiccién “en todo el litoral del distrito de Santiago,
con el encargo de: inspeccionar las naves de entrada y salida, registrar la inter-
nacién de mercaderias, revisar las licencias de las gentes de mar en transito, los
litigios de éstos con los lugarefios y el orden de las faenas portuarias™.

11 Maria Teresa Cobos, “Valparaiso en los siglos de la Colonia’, 14.
12 Maria Teresa Cobos, “Valparaiso en los siglos de la Colonia’, 13.
13 Maria Teresa Cobos, “Valparaiso en los siglos de la Colonia’, 28.
14 Maria Teresa Cobos, “Valparaiso en los siglos de la Colonia”, 14.
15 Maria Teresa Cobos, “Valparaiso en los siglos de la Colonia” 14-15.
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Debido a la importancia que las autoridades de la Capitania General vefan en
Valparaiso, en 1611 el Gobernador Presidente Juan Jaraquemada intenté modifi-
car el estado administrativo del puerto y encargé al capitan Pedro de Recalde el
corregimiento de Valparaiso para “echar los cimientos de una ciudad que habria
de intitularse Valparaiso de Montes Claros y lo facult6 para repartir solares ¥y
chacras a los que deseasen avecindarse, aparte de conceder a Recalde el oficio de

“Alcalde de Mar”'6, También el Gobernador Presidente sefial6 “por “jurisdiccién
y término” a la futura fundacién toda la comarca costera que hasta entonces
habia estado dependiendo del corregimiento de Quillota y la liber6 de la juris-
diccién de Santiago”. Sin embargo, el Cabildo de Santiago no acepto este cambio
politico administrativo y frend la disposiciones del Gobernador. De esta manera,
se neg6 la categoria de ciudad a Valparaiso y con ello, s puede agregar, su ca-
pacidad de administrar justicia ordinaria”. En efecto, por no haber sido nunca
fundado, el puerto “carecia de alcaldes ordinarios para administrar justicia, de
cércel y de bienes de propios y arbitrios para emprender obras del pro comun™.
Esto no se resolveria hasta 1791 con la creacién del cabildo. Posteriormente, en
1802, se le dio el titulo de ciudad por real cédula®.

Ahora bien, hacia mediados del siglo XVII, en 1682, en el contexto de la
construccion del fuerte San José, el Gobernador Presidente Marcos José de
Garro se propuso “destacar en Valparaiso una autoridad con amplias atribu-
ciones, distinta de las que detentaban los teniente de los corregidores de Qui-
llota, quienes con funciones delegadas por ellos asistian el puerto sélo en las
temporadas de primavera y verano”. Entre las atribuciones que debia tener esta
nueva autoridad estaba la de administrar justicia civil y criminal. Ello figura
en las “instrucciones que se entregaron a la persona que entr a servir el cargo
de “gobernador de las Armas del Puerto’, segin auto del Gobernador Garro,
fechado el 19 de septiembre de 16827%.

No obstante, el tema de la autoridad més adecuada para el Puerto de Valpa-
raiso volvié a evaluarse en el siglo XVIII cuando el Gobernador Presidente Ma-
nuel de Amat, en 1785, vio la necesidad de establecer gobernadores militares
en Valparaiso y Juan Fernandez, con grados de teniente coronel del ejército de
linea y de capitdn, respectivamente?. Segun Amat, en la carta que al respecto
envi6 al rey y al ministro de Marina, ambos eran gobiernos subordinados al de
la Capitania General. Hasta entonces esos gobiernos habian estado a cargo de
funcionarios designados de manera interina, sin embargo a Amat no le mere-
cian total confianza. Finalmente la peticion de Amat fue aceptaday se nombré =
un nuevo gobernador militar para Valparaiso. |

16 Marfa Teresa Cobos, “Valparaiso en los siglos de la Colonia’, 15.
17 Marfa Teresa Cobos, “Valparaiso en los siglos de la Colonia’, 15.
18 Marfa Teresa Cobos, “Valparaiso en los siglos de la Colonia’, 28.
19 Maria Teresa Cobos, “Valparaiso en los siglos de la Colonia’, 31.
20 Maria Teresa Cobos, “Valparaiso en los siglos de la Colonia”, 18.
21 Maria Teresa Cobos, “Valparaiso en los siglos de la Colonia”, 22.
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Para Maria Teresa Cobos, este tipo de medidas corresponden al “desenvol-
vimiento institucional del gobierno de Valparaiso®?, propias de las segunda
mitad del siglo XVIII y coincidentes con “la racionalizacién y modernizacion
administrativa implantada bajos los reinados de Felipe VI y Carlos III"?. Tes-
timonio de esto son la factorfa de la Renta de Tabacos y Anexos (1753-1754),
la Renta de Correos, Postas y Estafetas (1772), la Administracion de Reales
Derechos (1773), entre otras oficinas que aparecieron en el Puerto durante
dicho periodo*.

De este periodo fue uno de los cambios administrativos més importan-
tes realizados en Valparaiso colonial: la fundacién de su Cabildo en 1791.
Su autorizacién fue gestionada por el Gobernador Ambrosio Higgins ante
la Corona. Desde 1789, éste habria instado “al procurador de Valparaiso a
solicitar... la creacién del cabildo para los efectos de que concejales institu-
cionales permanentes se preocupasen del bien publico y se hiciesen cargo de
las tareas mds urgentes”>.

Asi, las sesiones del Cabildo se iniciaron el 16 mayo de 1791. En su His-
toria de Valparaiso, Benjamin Vicufia Mackenna sefiala que dicho municipio
se instalé “con dos alcaldes, nombrados por el propio presidente para ad-
ministrar justicia de menor cuantia (tnica que exigia Valparaiso) y cuatro
regidores™. Cabe agregar que ademas contaba con un alférez real, un al-
guacil mayor, un procurador y otros auxiliares”. Con todo, en sus inicios el
ayuntamiento funcionaba “en una pieza arrendada’, pues no habfa fondos
para comprar una propiedad.

Al parecer, por cuestiones documentales es poco lo que se conoce de los
servicios municipales que implementd el Cabildo de Valparaiso, como la cons-
truccién de la carcel ptiblica para los reos del puerto, proyectada en 1794 y para
lo cual se “acordé aplicar el impuesto de sisa al vino y aguardiente, ingresados
por tierra y mar para consumo del vecindario, o objeto de conseguir fondos
para edificarla”. Antes de esto:

“los reos del fuero militar y de la justicia ordinaria, impartida por los
gobernadores de Valparaiso, eran mantenidos provisionalmente y hasta
dictarse sus sentencias definitivas en los calabozos del fuerte San José,
donde también iban a parar temporalmente los reos rematados, en tran-
sito, a los “presidios declarados” de Juan Fernandez o Valdivia™.

22 Maria Teresa Cobos, “Valparaiso en los siglos de la Colonia’, 27.

23 Maria Teresa Cobos, “Valparaiso en los siglos de la Colonia’, 27.

24 Maria Teresa Cobos, “Valparaiso en los siglos de la Colonia’, 27.

25 Maria Teresa Cobos, “Valparaiso en los siglos de la Colonia’, 29.

26 Benjamin Vicufia Mackenna, Historia de Valparaiso (Santiago: Universidad de Chile, 1936), Tomo II, 478.
27 Maria Teresa Cobos, “Valparaiso en los siglos de la Colonia’, 29. ’

28 Maria Teresa Cobos, “Valparaiso en los siglos de la Colonia”, 27.

29 Maria Teresa Cobos, “Valparaiso en los siglos de la Colonia’, 27.
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En este breve repaso de la historia jurisdiccional de Valparaiso, hemos
visto que en el puerto no hubo un cuerpo institucional estable para la im-
particién de justicia hasta avanzado el siglo XVIII, aun cuando sus gober-
nadores militares podian resolver cuestiones de justicia ordinaria, antes de
la creacion del Cabildo. La misma evidencia documental pareciera indicar
que fue la administracién de justicia de la capital la que siguié resolviendo
los conflictos judiciales de los habitantes del puerto. Por otro lado, la mayor
parte de las causas conservadas en el fondo Judicial Valparaiso datan de la se-
gunda mitad del XVIII y especialmente del siglo XIX, lo que pudiera indicar
que, o bien, la escrituracién judicial sistematica, si es que la hubo, fue tardia;
o bien, efectivamente el Cabildo tuvo un rol destacable en la resolucion de
justicia de primera instancia, que se refleja en esa concentracién documental.
Con todo, para el caso de la litigacion esclava parece no haber sido la justicia
ordinaria la mas representativa, segtin veremos a continuacion.
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Plano del Puerto de Valparaiso, en Cartografia Histérica de Valparaiso, editado por Nelson
Vézquez L., Ricardo Igleias S.y Mauricio Molina A. (Vifia del Mar: Universidad Catélica de
Valparaiso, 1999), 64.
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2. ESCLAVOS LITIGANTES:

PRIVILEGIOS AL DEMANDAR JUSTICIA
Por su condicién juridica, esclavos y esclavas debian presentarse ante tribu-
nales superiores, segiin se habia estipulado en la ley 82, titulo 5, Libro 7 de la
Recopilacién de las Indias de 1680: “Ordenamos a nueftras Reales Audiencias,
que fi algun Negro, 6 Negra, 6 otros qualefquiera, tenidos por efclavos, procla-
maren 4 la libertad, los oigan, y hagan jufticia, y provean, que por efto no fean
maltratados de fus amos™.

No obstante, también se considerd la peticién por papel de venta y tasacién
a precio justo. Tampoco fue la Real Audiencia el dnico tribunal que sigui6
estos litigios, como he podido comprobar al revisar un centenar de casos’.
Ademas, los esclavos eran considerados “miserables” en tanto se declaraban
pobres y esclavos; por ende, podian acceder a la justicia como caso de corte,
sin tener que pagar las costas de un litigio y con la representacion o patrocinio
del abogado y procurador de pobres. Segun la definicién del Diccionario de la
Lengua Castellana de 1780, por caso de corte se entendia:

“.la causa civil, 6 criminal que por su gravedad, 6 porque llega 4 cierta
cantidad, 6 por la calidad de las personas que litigan se puede radicar
desde la primera instancia en el consejo, sala de alcaldes de corte, chan-
cillerias y audiencias, quitando su conocimiento & las justicias ordinarias,
aunque para ello se saque 4 los litigantes de su fuero, 6 domicilio..”.

Si bien, ni en el diccionario recién citado ni en los corpus juridicos que la
consideraban, como las Siete Partidas o la Recopilacion de las Leyes de Indias,
se le definia como un “privilegio”, era interpretado de esa manera en los liti-

30 Recopilacién de las Leyes de los Reynos de las Indias (México: Porria, 1987), Tomo II, 286.

31 Al respecto ver Carolina Gonzélez Undurraga, “Para que mi justicia no perezca. Esclavos y cultura
judicial en Santiago de Chile, segunda mitad del siglo XVIII, en Autoridades y prdcticas judiciales en
el Antiguo Régimen. Problemas jurisdiccionales en el Rio de la Plata, Cérdoba, Tucumdn, Cuyo y Chile,
coordinado por Maria Paula Polimene (Rosario: Prohistoria Ediciones, 2011), 57-75.

32 Diccionario de la lengua Castellana, 205. Antonio Dougnac da una definicién similar en la que el caso
de corte se consideraba segin “la materia grave de que se tratara o por las personas involucradas, se
sustraia del conocimiento de los tribunales corrientes pasando a la Audiencia” en Antonio Dougnac,
Manual de Historia del Derecho Indiano (México: UNAM, 1993) 152. En estos casos estaban involucra-
das personas “rtsticas y miserables” como viudas, huérfanos e indios que tenfan derecho de acceder
gratuitamente a la justicia. Un interesante trabajo en el que se analiza el caso de corte y el privilegio
de pobreza en la practica judicial es el de Maria Eugenia Albornoz, “Casos de corte y privilegios de
pobreza: lenguajes juridicos coloniales y republicanos para el rescate de derechos especiales a la hora
de litigar por injurias. Chile, 1700-1874", Signos Histéricos - (en prensa) agradezco a la autora haberme
facilitado el articulo inédito. Una aproximacién sobre la justicia para pobres en Santiago en: Carolina
Gonzalez Undurraga, “ ‘Con eficacia, empefio, y promptitud’ Una justicia para pobres en Santiago de
Chile (fines de la colonia y principios de la republica)”, ponencia inédita presentada en el Simposio
Justicias y Representaciones: Registros, Actores, Précticas, desarrollado en el marco de IIT Congreso
Internacional de la Universidad de Santiago de Chile, Santiago de Chile, 8-10 de enero de 2013.

33 Es decir: “La gracia y prerogativa que concede el superior, exceptuando, 6 libertando 4 uno de alguna carga, 6
gravimen, 6 concediéndole alguna exéncion de no que gozan otros’, en Diccionario de la lengua Castellana, 751.




W06 CAROLINA GONZALEZ UNDURRAGA

g10s. En efecto, los abogados de pobres que representaban esclavos o esclavas
asi lo entendieron. En 1757, en la defensa de la esclava Juana Manuela Jatiregui,
ademds de citar la ley 8, titulo 5, Libro 7 de la Recopilacion de las Indias de
1650, mencionada mds arriba, agregaba que ésta implicaba el caso de corte,
cuestion que se comprendia como un privilegio:

“abla Generalmente de todos los esclabos, que yntentan libertad; Procla-
mando a ella, como que les compete por derecho natural; Y queriendo
sacudir el pesado Yugo de la servidumbre, que en odio y perjuicio de
ellos yntrodujo el de derecho de las Jentes: Y para esos recurfsos no solo
les consede la ley de Yndias el caso de corte (pues sin ella gosaban de ese
Pribilejio, por personas miserables, y naturalesa de la causa de libertad);
Sino que los recomienda particularmente a las reales Audiencias; encar-
gandoles la atenfsion en sus caufsas de libertad”,

Al analizar la préctica judicial encontramos que la presencia de esclavos en
‘os tribunales era comun. La mayoria de las veces estaban representados por
un abogado y/o procurador de pobres®, lo que hace suponer que habian eleva-
2o demanda a la justicia como caso de corte, aunque ello no siempre fuera ex-
plicito. Es el caso de la esclava Marfa Mate, quien declaraba ser “una miserable
gque por tal debo ser protegida por patrocinante que no me llebe dinero pues
o lo tengo he de merecer de la piedad de V.A. se digne nombrarme Abogado
gue me patrocine...”,

En otros casos, la condicién de miserable y la situacién de pobreza era evi-
gente, como el de Polonia, mulata libre pero tenida por esclava, quien en 1770
se presentaba como “pobre miserable desb[alida]”?. Por su parte, en el litigio
de Marfa Mercedes, esclava, se suplicaba por “la recta administracion de Justi-
cia que [el Juez] exerse con los pobres™.

34 “Juana Manuela, esclava, sobre su libertad” (1757), en ANHCNh, Real Audiencia, vol. 2872, p: 3,£96.
En otra parte del juicio se afirma que esta ley: “concede el caso de corte a los Negros, Negras u otros
cualesquiera tenidos por esclavos, quando proclamaren a la libertad” (£.97).

35 Al respecto ver Carolina Gonzélez Undurraga, “El abogado y procurador de pobres: La representa-
cion de esclavos y esclavas a fines de la colonia y principios de la republica’, SudHistoria, N° 5 (2012):
81-98. El uso conjunto o diferenciado de dichos términos se pudo deber a que los abogados de po-
bres cumplian, a veces y ademés, las tareas propias de un procurador. Por lo tanto, en algunos casos
estamos ante defensores con formacién de abogados, aun cuando en las demandas se les sefiale como
procuradores. Por otro lado, a veces efectivamente se trata de dos personas diferentes: un abogado o
asesor letrado y un procurador que tramita la causa ¥ generalmente es el mismo a lo largo del juicio.

36 “Maria Mate, esclava, con Francisco Mate, sobre su libertad” (1805), ANHCh, Real Audiencia, vol.

2199, p. 4,f.114.

“Polonia Mulata libre sobre que se le reconozca su libertad” (1770), ANHCh, Capitania General, vol.

52, p. 25, ff. 200-201v.

“Maria Mercedes Plaza esclava de Dofia Rosaria Herrera: contra Don Francisco Goémez por la dacién

1

de libertad que le prometié” (1791), ANHCh, Capitania General, vol. 217, p. 3, ff. 15-19v.
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Durante la independencia, por su parte, encontramos discursos similares.
Como en el caso de Antonia Toro, una ex esclava que en defensa suya y de su
hijo, se present6 ante la justicia “..por el caso de corte que le compete como a
Persona miserable..”®.

Si consideramos las implicancias judiciales de las condiciones de es-
clavitud, de “miserable” y de pobreza; las cuales estaban reunidas en las
demandas de esclavos y esclavas, ya fuese de forma evidente o sugerida, no
es extrafio encontrar a esclavos residentes de otras jurisdicciones litigando
en Santiago. En efecto, eran en instancias de justicia superior donde debian,
idealmente, resolverse.

Sia este panorama general agregamos que la justicia ordinaria, y también la
extraordinaria, se podia tramitar, como de hecho sucedia, de manera verbal; no
es raro que la evidencia histérica sea elusiva en el archivo®. Asi, por una parte
podemos afirmar que no es que la poblacién esclava de Valparaiso no litigara,
sino que lo hacfa en Santiago al igual que los esclavos de otros corregimientos,
donde bien sus demandas podian iniciarse o ser derivadas a la capital*. Por
otro lado, si la justicia ordinaria se resolvia verbalmente, no es de extrafiar que
los litigios no abunden en los fondos judiciales de provincia. Segun los datos
recabados en los fondos documentales de Real Audiencia, Capitania General
y judiciales de diferentes provincias, la capital fue el lugar donde se produjo la
mayor cantidad de litigios por carta de libertad y papel de venta movidos por
esclavos que, en su mayoria, vivian en Santiago al momento de elevar demanda.

Asi, debido a los derechos particulares, o “privilegios, a los cuales la po-
blacién esclava podfa recurrir al momento de exigir justicia podemos en-
tender ese “vacio” archivistico como una deriva o transferencia hacia otros
tribunales, otras jurisdicciones, y por ende, otros fondos documentales. Pro-
puesta ésta que, con todo, deberd ser profundizada en futuras investigaciones
que exploren a fondo la realidad judicial del puerto colonial asi como un
andlisis que cruce otro tipo de fuentes, como las notariales, que entregan
un panorama mas amplio sobre la esclavitud en Valparaiso® y el uso de esa
instancia letrada que, segtin explica Aude Argouse en este mismo volumen,
también tenian caracteristicas judiciales®.

39 “Antonia Toro contra Sebastidn Pérez, sobre su libertad” (1813), ANHCh, Real Audiencia, vol. 2104, p-2,f6.

40 Al respecto ver Carolina Gonzalez Undurraga, “Lo verbal en lo letrado. Una reflexién a partir de los
procedimientos judiciales (Chile, fines de la colonia y principios de la reptblica)’, Nuevo Mundo
Mundos Nuevos, puesto en linea el 11 de julio de 2012 http://nuevomundo.revues.org/63570

41 Uno de varios casos, es el de unas esclavas mulatas de Quillota cuyo litigio se inicia en dicho corre-
gimiento, pero se traslada, en estado de apelacién a la Real Audiencia de Santiago. El caso no estd
en el fondo Judicial Quillota, sino en el fondo Real Audiencia: “Autos que siguen Ygnacia, Juana y
Manuela, mulatas esclabas que fueron de D= Josefa Torrejon con D2 Rosa Cabrera sobre sus liberta-
des [...] de Quillota” (1766), ANHCh, Real Audiencia, vol. 1593, p.l.

42 Alrespecto ver Alejandra Fuentes, “De la libertad otorgada a esclavos negros y sus descendientes en
Valparaiso, 1750-1825. Una préctica femenina, condicionada y afectiva’, Revista Electrénica Alma
Histérica, n°1 (2012): 26-52.

43 Aude Argouse, “Testimonios voluntarios e involuntarios de la vida cotidiana y de la justicia en Valpa-
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hubiese quejado ante el gobernador del puerto o un agente de justicia y gobier-
no subalterno, no hemos encontrado registro de eso. Si lo hizo, probablemente
fue de manera verbal y la intervencion de las autoridades ante los amos fue
insuficiente, o se le sugirié quejarse por escrito ante la Real Audiencia o el
Gobernador en Santiago.

Como sea, la peticién de la esclava fue elevada en la capital del Reino por
Pedro Antonio Lepe, un procurador de pobres acostumbrado a la representa-
cién de esclavos®. La presencia del procurador de pobres evidencia que Maria
Mercedes estaba haciendo uso del caso de corte o, lo que es lo mismo, de su
condicién de “miserable” que le permitia acceder a la justicia de esa manera.
Asimismo, su propia condicién de esclava le garantizaba, al menos segun la ley
82, titulo 5, Libro 7 de la Recopilacién de las Indias de 1680, citada mas arriba,
el acceso a la justicia.

Lepe, segtin lo que le habia informado la esclava, acusaba a la ama de tratar
a Maria Mercedes “con rigor excefsivo, y continuo castigandola de ordinario
con crueldad por qualquier leve motivo” ¥’. A pesar de que cumplia con lo que
se le ordenaba, los crueles castigos de dofla Antonia, no cesaban: “lo principal
es, que ocupandose la dicha esclava en lavar, almidonar, y amazar, sin embargo
de que procura en estos ministerios cumplir del modo, que alcanza su inte-
lligencia nada le sale 4 gusto 4 su ama y por todo lleva continuos castigos de
azotes amarrada...”*s.

A veces, don Jacinto se encontraba presente al momento del castigo e
intentaba defender a Maria Mercedes sin éxito. Dofia Antonia, al parecer
iracunda por la proteccién que su marido hacia sobre la esclava, aumenta-
ba los malos tratos. Esto provocaba que don Jacinto se desentendiera de sus
deberes como amo y no le diera el vestuario necesario a Maria Mercedes.
Esta argumentaba que la ropa que traia encima se la habfa dado su propio
marido: “.. y si una, u otra ves se halla su Amo al tiempo del castigo, y
procura defenderla, entonces se irrita mas su Ama, y crece el castigo contra
la dicha efclava; llegandose a efto el mal tratamiento del Amo en no con-
tribuirle lo precisso para su vestuario, que el que trahe encima se lo dio su
marido de dicha esclava™.

Asi, Maria Mercedes vivia entre la furia de su ama y la indiferencia de su
amo, razoén por la cual pedia se le diese papel de venta. El papel de venta permi-
tia cambiar de duefio, incluso buscar uno del agrado del esclavo. Si bien a veces
los amos otorgaban este documento, ponian cortapisas para una venta exitosa
cuando, por ejemplo, subian el precio de su “pieza” respecto al valor estableci-
do en una tasacién imparcial. Razén por la cual, la parte afectada podia pedir
una “tasacion a precio justo”.

46 Sobre este tema ver Carolina Gonzélez Undurraga, “El abogado y el procurador de pobres”
47 “Pedro Antonio Lepe a nombre de Maria Mercedes” (1743), . 304.

48 “Pedro Antonio Lepe a nombre de Maria Mercedes” (1743), ff. 304-304v.

49 “Pedro Antonio Lepe a nombre de Maria Mercedes” (1743), £. 304.
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El defensor terminaba su escrito solicitando se citase a los amos a declarar.
El Presidente Gobernador admitié lo anterior y ordené despachar una Provi-
sion Receptoria cometida al escribano del Puerto de Valparaiso. Es decir, man-
d6 que un agente judicial ajeno al tribunal, el escribano de Valparaiso, tomase
prueba a los amos de Marfa Mercedes: “Esta parte de la infor[maci6n] que
ofrese con sitazion de Don Xasinto Vaizar y Dofia Antonia Almonasi Vesinos
del Puerto de Valparaiso y para ello se libre [Provisién] Reseptoria y sitado(s]
[sea] cometida al escribano del="5°,

No sabemos si la demanda de Marfa Mercedes fructificé, pues el caso, de
solo una foja, termina con un auto en el cual se certifica el despacho de la or-
den al escribano, al menos sabemos que ésta le llegé.

La peticién de Maria Mercedes nos indica no sélo que la esclava habia ido
a Santiago a poner demanda a sus amos, sino que ese mismo acto implicaba
que sabia de su capacidad judicial. Asimismo, el auto con que termina el caso
sefiala que el escribano de Valparaiso actuaba como agente de justicia, como
intermediario fundamental que debfa reunir la informacién del caso.

Un caso similar al de Maria Mercedes, aunque con una diferencia de 70
afos, fue el de José Marfa Lopez, esclavo nacido bajo el poder de don Tomés
Lopez, “vecino de la ciudad y Puerto de Valparaiso™.

En febrero de 1813, durante épocas independentistas, José Maria deman-
d6 a su amo por los infundados castigos que éste le daba. Al parecer, y segin
se deduce de la peticién del esclavo, esto era algo nuevo. Hasta entonces, José
Maria habia demostrado el debido respeto a su amo “dispensandole todos
los servicios a que obliga la esclavitud’, pues don Tomas siempre lo habia
tratado con caridad. No obstante, tltimamente el esclavo temia “los rigores
de la servidumbre” pues su amo no solo lo castigaba fisicamente con azotes,
sino que también verbalmente, provocandole “sonrojo”, es decir verglienza,
ante el mds minimo retraso en las tareas que se le encomendaban: “ya temo
los rigores de la servidumbre, pues por solo no desempefiar con prontitud
los preceptos, que ultimamente me han impuesto, me sonroja con reprensio-
nes, me intimida con azotes, y seguramente hubieran tenido efecto, sino me
oculto de su vista”*,

Ante esto, José¢ Marfa le habfa exigido a su amo el papel de venta, segun

“una costumbre imbeterada” Esta, permitia “exigir de sus amos documentos
de venta que le proporcione mutacion de dominio”, Ante la negativa de don
Tomas, el esclavo se habia acercado a las nuevas autoridades “republicanas”,
pues no tenia “otro advitrio que el judicial”>* para hacer respetar la justicia que
merecia su solicitud de venta.

50 “Pedro Antonio Lepe a nombre de Marfa Mercedes” (1743), f. 304 v.
51 “José Maria Lopez, esclavo” (1813), ff. 92-92v.

52 “José Maria Lopez, esclavo” (1813), f. 92.

53 “José Maria Lépez, esclavo” (1813), £, 92,

54 “José Maria Lopez, esclavo” (1813), f. 92v.
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Carta esférica de la parte interior de la América Meridional para manifestar el camino

que conduce desde Valparaiso a Buenos Aires, 1794 en Cartografia Histérica de Valparafso,
editado por Nelson Vézquez L., Ricardo Igleias S.y Mauricio Molina A. (Viia del Mar:
Universidad Catélica de Valparaiso, 1999), 69.

Este caso, también de solo una foja, nos sefala que José Marfa habia in-
terpuesto demanda en Santiago, donde se habria trasladado. Las autoridades
judiciales y politicas, en este caso, ordenaron que el amo diera papel de venta
o presentara la informacién para responder a las acusaciones de su esclavo:
“Siendo cierta la relacion que hace el Esclavo suplicante le otorgara Papel de
venta su Amo, 6 dard razon no estando llano en virtud de este [decreto] que se
le hard saber por el Juez mas inmediato a su residencia=>55

Este decreto permite constatar que la administracién de justicia capitalina
segufa siendo un referente para los esclavos a inicios del siglo XIX. Por otro
lado, sefiala las relaciones entre las jurisdicciones de la capital y el puerto al
implicar al Juez mas cercano a la residencia del demandado, Valparaiso, para
que le diera conocimiento de la demanda interpuesta en Santiago.

55 “José Maria Lépez, esclavo” (1813), . 92v.
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4. TRANSITO Y FUGA

Benjamin Vicufia Mackenna, en su Historia de Valparaiso, afirmaba que el
puerto era un “mercado de carne humana™® para referirse a la presencia del
comercio de esclavos. En efecto, ya fuese en las épocas de la ruta por el Pacifi-
co o por la de Buenos Aires, el trafico de esclavos pasaba necesariamente por
Valparaiso, lugar de “depésito” de esclavos en transito de o hacia Lima.

Especialmente intenso habria sido el trafico durante el siglo XVIII con la
apertura de la ruta de Buenos Aires, la cual implicé surtir el mercado de escla-
vos domeéstico de Lima con esclavos criollos y africanos, también llamados bo-
zales. En el contexto del trafico esclavista, Valparaiso era un espacio de transito
obligado: “.. el Plata, las pampas y la cordillera continuaron siendo desde la
época del Asiento [de Utrecht de 1713] la ruta preferida para surtir el mercado
de Lima, y Valparaiso el lugar de su dep6sito”. Los litigios que aqui me inte-
resa analizar, de 1760 y 1781, no tratan del comercio esclavista de Valparaiso
propiamente tal, aun cuando la imagen del puerto como un “mercado de car-
ne humana” esta latente; mas bien, describen las peripecias vitales de algunos
esclavos criollos que pasaban por Valparaiso para ser vendidos a Lima; razén
por la cual se fugaban a la capital para acceder a la Justicia. Lo anterior entrega
pistas para tratar de reconstruir los recorridos de los esclavos desde la capital al
puerto y al revés; e incluso desde otros corregimientos, como Quillota. Asimis-
mo, sefialan las estrategias que usaban las personas esclavizadas para impedir
una migracion forzada fuera de la Capitania General de Chile.

En 1760, el esclavo Manuel Pérez Garcia, negro, habia tenido una fuerte pe-
lea con su amo don Manuel de la Puente. Segtin éste, el esclavo le habia robado
unos dineros de un bodegén, o pulperia, que el esclavo administraba para él
en San Martin de la Concha, Quillota, donde ambos vivian. Producto de lo
anterior y antes que don Manuel pudiera “sacar quentas’, el esclavo se habria
huido a la ciudad de Santiago la misma noche que su amo se habifa enterado
del robo. Al llegar a la capital, el negro fue sorprendido por el teniente de Dra-
gones quien, luego de comprobar que Manuel no era esclavo de los sefiores que
decia, lo puso en la carcel Real.

Desde la prisién el esclavo suplicd por la protecciéon del Gobernador Pre-
sidente y Capitan General de Chile, Manuel de Amat, para que reconociera
su version de los hechos. Segun el esclavo Manuel, las diferencias en la cuenta
habian ocasionado que su amo le castigara “ynumanamente™®, razén por la
cual se habia fugado a Santiago para pedir justicia. Especificamente, solicitaba
papel de venta.

El amo, enterado de la fuga lo mandoé seguir hasta Santiago. En este contex-
to, el esclavo levant6 su pedimento y mientras estaba pendiente la resolucion

56 Benjamin Vicufia Mackenna, Historia de Valparaiso, tomo 11, 423.
57 Benjamin Vicufia Mackenna, Historia de Valparaiso, tomo II, 426.
58 “Manuel Pérez Garcia, esclavo” (1760), £.35.
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de la demanda, el amo lo habria llevado a Valparaiso para remitirlo “clandesti-
namente” a Lima. Para evitar esto, el esclavo hizo una segunda fuga a Santiago:

“para evitar mis perjuicios hize fuga del Puerto de Valparaiso con animo
de venirme a arrojar a los Pies de V.SS.2 para que no permita que se me
atropelle en essa forma por el dicho mi Amo Por tanto=A V.SS.2 pido
y suplico se sirva mandar a dicho Don Manuel que interin se resuelva
esta causa no piense en mi transporte imponiendole para ello las multas
y Apercevimientos... Pido y Suplico se sirva depositarme en el interin
6 en la carcel publica de esta ciudad o en otra parte que es Justicia..””.

Don Alonso de Guzman, abogado de la Real Audiencia, a quien el goberna-
dor encomends la asesoria del caso, declaré que el amo estaba en derecho de
vender a su esclavo donde quisiera y que se le entregara para dicho propésito:

“Respecto de que Justificada que fue de la sevicia que [dice] Manuel Pe-
rez Garcia esclavo de Don Manuel de la Puente por el escrito de foja 4;
debia ser compelido el amo 4 su venta [...] declara ser libre y facultativo
dicho Don Manuel remit[a] a dicho su esclavo al Peru, 6 adonde le pa-
reciere para efecto de que sea alli vendido; y afianzando no castigarle,
[se] le entregue™.

Ante esto, y en esta segunda huida a la capital, el esclavo se puso en contac-
to con el Provisor y Vicario General para que éste ordenase al Cura y Vicario
del puerto de Valparaiso no permitir que se embarcara al esclavo a Lima por
ser casado. Separar matrimonios, como vender a esclavos a territorios lejanos,

“mares de por medio’, parecia ser, principalmente, un castigo:

“Ultimamente parese que el bender a un criado a Paizes remotos y Ul-
tramarinos es un grave castigo correspondiente a enormes delitos que
yo no e cometido pues aunque se me atribuyo en mi casa el urto de un
Pabellon y unas Libras de tabaco en polvo por cuia causa se me castigo
gravemente sin mas comprobante que la presunsion mas fundada. Po-
cos dias despues de aquel castigo se aberiguo el 4utor del hurto como le
consta mui bien al dicho mi amo. La tolerancia y conformidad con que
sufri el castigo referido y el desbelo con que siempre e procurado dar
gusto al dicho mi amo parese que no merecen por premio el destierro
que se me intenta dar”®",

59 “Manuel Pérez Garcia, esclavo” (1760), £.39.
60 “Manuel Pérez Garcia, esclavo” (1760), £.39v.
61 “Manuel Pérez Garcia, esclavo” (1760), £.40.
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En ese sentido, acudir a la proteccién de autoridades eclesidsticas no era
extrafio y podia ser efectivo para contrarrestar los propésitos de los amos. No
es menor que se hiciera hincapié en la situacién matrimonial del esclavo, pues
era deber de los eclesiasticos proteger dicho sacramento, incluso con ayuda de
la real justicia. Al respecto, cabe destacar que hacia mediados del siglo XVIII la
situacion parece haber sido tan dramdtica como comtin que el obispo Manuel
de Alday habfa ordenado el 7 de marzo de 1757:

“..que el cura y vicario del puerto de Valparaiso notifique a los maestres
de los navios no lleven ellos esclavos casados que vayan sin su consorte
pena de escomunion mayor ipso facto incurrenda, y de doscientos pe-
sos aplicados por mitad a obras pias y a la santa cruzada, si no es que se
les entregue licencia nuestra o de nuestro provisor y vicario jeneral para
el despacho del esclavo...”®,

Esto se veria reflejado, unos afios después, en el Sinodo del Obispado de
Santiago de 1763.

Asi La peticién del esclavo Manuel Pérez fue efectiva, a fines de abril de
1760 el Gobernador Amat ordenaba notificar a don Manuel de la Puente que
no se sacara al esclavo del Reino hasta que se presentasen més pruebas.

El caso sigue y nos enteramos, por don Manuel de la Puente, que Manuel

Pérez, su esclavo, se habia presentado con una falsa esposa ante la autoridad
eclesidstica aduciendo la separacion del matrimonio. Cuestién falsa, pues des-
de un comienzo de la Puente tenfa acordado con don Luis Loyson la venta del
matrimonio:
“para que se benga en conozimiento de la maldad con que prozede dicho
mi [es]clabo se fue a ber al Sefior Provisor y Vicario General de este
oObispado, con dtra negra diziendo era su mujer en cuia virtud le dio el
papel ynserto en los autos [en el cual se prohibia su venta] suponiendole
lo querian despachar a Lima su amo, y dejar aqui a su mujer, la que esta
en Balparaiso en poder de su amo Don Luis Loyson, y para Justificazion
de ello, presento el papel de Lizenzia de dicho sefior Provisor en devida
forma el que se me debolber3; siendo V.S. servido de que corra la venta
para que en balparaiso no se embaraze el embarco por el eclesiastico del
dicho negro y su mujer”®,

Finalmente, y ante las pruebas presentadas por don Manuel de la Puente,
se ordend que se le entregase el esclavo para remitirlo al Perd, o “adonde le
parecieze’, junto con su esposa.

62 Benjamin Vicufia Mackenna, Historia de Valparaiso, tomo II, nota 1, 427.
63 “Manuel Pérez Garcia, esclavo” (1760), f.44.
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Veinte afios después, en 1781, encontramos otro caso en el que se repiten
transitos y fugas entre Santiago y Valparaiso, asi como el recurso a la protec-
cién del matrimonio de los esclavos, para evitar una venta a Lima.

Como “un pobre esclavo desvalido de todo humano socorro en camino
para el Puerto de Valparaiso con destino a ser vendido a Lima”* se iniciaba la
peticién por papel de venta que Antonio Lopez present ante el Gobernador
Presidente, Ambrosio de Benavides. Dicho papel fue escrito por intervencién
de tercera persona en Puangue, Melipilla, el 24 de enero de 1781, cuando An-
tonio y su esposa, Maria Antonia, eran trasladados a Valparaiso para ser ven-
didos en la Ciudad de los Reyes.

Ambos, negros esclavos de don Melchor Lépez, se habrian enterado de ma-
nera sorpresiva de su venta inminente. Al respecto, el pedimento del esclavo
sefialaba que se habia percatado de dicha decisién cuando su amo los entregd
al arriero para que los llevara a Valparaiso:

“dicho su amo [se] ha portado con tal cautela que [siendo] al tiempo de
entregarlo al arr[iero] para que lo condusca a este puerto [de] Valparai-
so llego a entender el suplicante tan estrafia resolucion manteniendole
hasta entonses (sin embargo de las que poco antes havian presedido a
el y a sumuger con priciones [ence]rrados en un cuarto de su casa [pri]
vandoles de toda comunicacion[)]”,

Gracias a esta informacién, asi como al registro del lugar donde se escribié
la peticién del esclavo, sabemos que el matrimonio llegd a Valparaiso, quizis
en mula®, por la ruta que todo aquel que se trasladara desde la capital al puerto,
tenfa que hacer (ver “camino antiguo” en pdgina 117):

“.. tradicionalmente existfa una ruta que por dos y media centurias man-
tenia unido Santiago y Valparaiso, y era transitada por arrieros, traji-
neros y caballerias. Discurria hacia Melipilla, orillando el estero Puan-
gue caia en el valle de Acuyo (Casablanca), atravesando a continuacioén
las cuestas que separaban el puerto, entrando por la Quebrada de los
Bueyes y la de las Zorras, para rematar en el surgidero. Recién en 1792,
esta ruta fue acortada en un largo tramo, optdndose por tirar el camino
Santiago-Acuyo por las cuestas de Lo Prado y Zapata, descartando el
primitivo desvio a Melipilla, ahorréndose ocho leguas de viaje y dején-

64 “Antonio Lépez, no se venda” (1781), £.458.

65 “Antonio Lépez, no se venda” (1781), £.458v.

66 Sobre el camino antiguo Sonia Pinto afirma que: “La apertura del mercado peruano habia traido
consigo un considerable desarrollo en la produccién agricola chilena no obstante, las vias de tréfico
hacia Valparaiso, puerto de salida de la produccién de la zona, eran de transito dificil, realizéndose,
en su mayor parte, a lomo de mula, por no existir un camino adecuado al trdnsito de carretas”, en
Sonia Pinto, Vias y medios de comunicacién en Chile, 32.
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dola apta para el transito de vehiculos de rueda. La construccién de la
primera etapa y la reparacién del tramo final a la bahia, por la Quebrada
de las Zorras, se hizo por iniciativa de Higgins, y las faenas del trazado
se prolongaron hasta 18047,

Asi, Antonio tramitd, en uno de las paradas del camino, que alguien es-
cribiera su peticion. Si bien ésta tiene una firma con su nombre, no significa
que Antonio la hubiera escrito, tampoco firmado. Como bien se sefiala en el
pedimento, dicho recurso fue posible por intervencion de tercera persona, un
escribano quizds. Como sea, esto indica el funcionamiento de las redes que se
podian hacer funcionar para por un lado escribir un documento judicial, asi
como hacerlo llegar ante la justicia: “que es mas de poder osar del re[curso] de
que haora se bale por inte[r]cita persona a fin de que V.S. [...][...] con su acos-
tumvrada car[idad] mandar sean restituidos a es[ta] ciudad con la brevedad
que se tuviere por la p[rJocximidad en que e[sta] el navio en que han de ser
cond[ucidos] hasiendo llamar a su amo..”.

Este “estrafiamiento” a Lima, como se le sefala, era grave por cuanto im-
plicaba dejar a “una hijita en poder de su amo™®. Asi, el recurso a la justicia
se volvia urgente para detener, o al menos demorar, la venta, mas atin “por la
plrJocximidad en que e[sta] el navio en que han de ser cond[ucidos]””°.

El despacho de papeles fue rdpido, y un dia después, el 25 de enero, el Go-
bernador remitié la peticién al Corregidor de Santiago, Manuel de Zafiartu,
para que “determine en Justicia sobre su contenido™. Por su parte, Zafartu
ordeno el 26 de enero notificar a don Melchor Lépez que “no innobe cosa al-
guna en la benta de los Esclavos™?

Don Melchor Lépez se presenté ante el Corregidor respondiendo por es-
crito, por via judicial, que sus esclavos solo querian entorpecer la venta con la
excusa de tener quien los comprase en Santiago y asi no poder ser obligados
a salir del Reino, razén insuficiente para impedir la venta pues, por ser de su
propiedad, tenia derecho a venderlos libremente. Ademas, la decisién de ven-
derlos habria estado influida por los “depravado vicios” del negro Antonio y su
mujer. Esto habia llegado a tal extremo que, segin don Melchor, al matrimonio
de esclavos “nunca deberiase permitirseles recidir en el Reyno™”.

Segtin el amo, Antonio era ladrén, “tahur en juegos prohibidos” y, ademas,
se salfa constantemente de la casa por las noches. Maria Antonia por su parte,
al igual que su marido, era insolente y tenia el “vicio de embriagrarse” o, en

67 Maria Teresa Cobos, “Valparaiso en los siglos de la Colonia’, 26.
68 “Antonio Lépez, no se venda” (1781), f.458v.

69 “Antonio Lépez, no se venda” (1781), £.458.

70 “Antonio Lopez, no se venda” (1781), f.458v.

71 “Antonio Lopez, no se venda” (1781), £.458.

72 “Antonio Lopez, no se venda” (1781), £.458.

73 “Antonio Lopez, no se venda” (1781), £.461.
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palabras de don Juan Manuel de Lombera, testigo, “el vicio de veber y ponerse
alegre y blasfema™*, Para rematar la lista de defectos de la esclava, ésta habria
amenazado de muerte a don Melchor con un cuchillo y habria declarado la
intencion de darle veneno. Para avalar su declaracién, don Melchor citd tres
testigos, entre los cuales habian familiares y sirvientes, a quienes constaba de
vista o de oidas lo que éste afirmaba.

El caso continta, siempre de manera urgente debido a la materia, es decir
a la venta inminente a Lima, cuya remesa ademds estaba pagada y el navio
cercano a arribar o zarpar. Asi, el procurador de pobres Diego Toribio de
la Cueva, otro defensor que conocia bien de la representacién de esclavos,
solicitaba al Corregidor obligar a Don Melchor mandar a poner los esclavos
en Real carcel o con el Depositario General, con el fin de que éstos pudieran
defenderse segtin derecho y hacer las diligencias para verse con amo nueve
que los pudiese comprar. Para el procurador, si los esclavos tenian quien los
comprase en Santiago no se los podia vender a Lima, “aun quando fuesen
sierta todas las tachas y vicios, que este Amo objeta, contra sus criados; las

que desde luego redarguyo de falsas”. No queda claro si los esclavos regre-
san a Santiago o permanecen en Valparaiso.

74 “Antonio Lopez, no se venda” (1781), £.464.
75 “Antonio Lépez, no se venda” (1781), £.466.
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Ademads, para impedir la venta a Lima se argumentd, al igual que en el liti-
gio anterior de 1760, que “los criados casados, no puedan ser vendidos mares
por medios™*; aun cuando pareciera que ese no era el caso, pues marido y mu-
jer iban a ser vendidos juntos. Para fundamentar lo anterior, se cita un Sinodo
que suponemos debe haber sido el del obispo Alday de 17637, Asi el sacra-
mento del matrimonio obligaba al amo a ejecutar la peticion del procurador
de pobres, en defensa de:

“dos tan legales, quanto Ymbiolables fundamentos El primero, que la
Muger no esta obligada 4 seguir al Marido mares de por medio; aunque
esta sea esclava. El segundo, que por la constitucion Sinodal, 14 titulo
8, de este Obispado, se tiene mandado, obcerbado y obedesido, que los
criados casados, no puedan ser vendidos mares por medio...””s.

El caso no tiene una sentencia final, o al menos no por escrito. En efecto,
termina con el nombramiento por parte de Zafiartu de don Cayetano Fontesi-
lla, abogado de la Real Audiencia, como asesor del litigio; cargo que éste acepta.

Si bien en este caso Valparafso es algo tangencial, pues no sabemos si hubo
traslados judiciales al puerto, es lo que provoca todo el movimiento de perso-
nas y papeles.

A MODO DE CONCLUSION

A lo largo de este texto, he descrito como en la litigacién esclava relacionada
con Valparaiso, éste aparece como una instancia intermedia ya sea hacia San-
tiago, en el caso de esclavos que se dirigian a poner queja ante el Gobernador
Presidente; ya sea hacia Lima, en el caso de esclavos que eran transportados al
puerto para ser embarcados a Lima.

Valparaiso aparece como lugar de residencia de personas esclavizadas al
momento de poner demanda contra sus amos por castigos excesivos. Sus peti-
ciones quedaron registradas ante la maxima autoridad de gobierno del Reino,
el Presidente, Gobernador y Capitdn General, quien tenia, como presidente de
‘2 Real Audiencia, competencia en materia de justicia”. En ese sentido, pare-
ciera ser que esclavos y esclavas se dirigfan a Santiago a demandar justicia a la
hora de dirimir, judicialmente, conflictos con sus amos.

76 “Antonio Lépez, no se venda” (1781), £.467.

7 Rosa Maria Martinez de Codes, “Los sinodos de Santiago de Chile de 1688 y 1763. Valoracién com-
parada de sus disposiciones”, http://www.historiadelderecho.uchile.cl/index.php/ RCHD/article/
viewArticle/24947, 78-80 y 83-85.

78 “Antonio Lépez, no se venda” (1781), f.467.

79 Sobre el cargo de gobernador, los tipos de gobernadores y sus atribuciones en materia de gobierno,

justicia, guerra y hacienda en Antonio Dougnac, Manual de Historia del Derecho Indiano, 119-128.




RESIDENCIA, TRANSITO Y FUGA 119

Por otro lado, Valparaiso figura como un espacio de transito, de una circu-
lacién de varios sentidos. As, el transito es efecto de un intercambio comercial
motivado por una venta de esclavos desde alguna villa o ciudad de la Capitania
General de Chile hacia la capital virreinal del Pert. Es decir, es una circulacién
desde el interior hacia el exterior de la capitania, “mares de por medic”, en la
cual Valparaiso es espacio de sanci6én de acuerdos comerciales.

A causa de lo anterior se produce otro movimiento, esta vez en sentido
contrario: el de esclavos que se fugan desde Valparaiso a Santiago para evitar
Lima como destino final. En este caso, la circulacién es desde un puerto, desde
un borde costero, hacia el centro del Reino. En Santiago estan las maximas au-
toridades de Justicia, los esclavos se “arrojan” a los pies de “Su Sefioria”, como
expresan de forma retdrica en sus representaciones, y justifican su “huida” Por
lo tanto, no es raro que se afirme, en el primer escrito de una defensa, que el
que clama justicia es “un pobre esclavo desvalido... en camino para el Puerto
de Valparaiso’, para ser vendido injustamente a Lima. Razén por la cual, se
admitira haber hecho fuga.

En ese sentido, la litigacién esclava nos muestra diferentes facetas de los
usos de las instancias judiciales y de la capacidad de los demandantes para
contrarrestar las acciones y decisiones de sus amos.
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