UNIVERSIDAD DE CHILE
CONSEJO UNIVERSITARIO

CONSEJO UNIVERSITARIO
VIl SESION EXTRAORDINARIA
LUNES 26 DE MAYO DE 2014

El dia 26 de mayo de 2014, siendo las 9:00 hrs., el Consejo
Universitario se reunidé en la Facultad de Economia y Negocios, presidido por el
Sr. Rector, Profesor Victor L. Pérez V., con la asistencia de la Sra. Prorrectora,
Dra. Rosa Devés A. y de los/as sefores/as Decanos/as de las Facuitades que a
continuacion se indican:

Arquitectura y Urbanismo Sr. Humberto Eliash
{(Decano (8))

Cs. Fisicas y Matematicas Sr. Francisco Brieva

Cs. Sociales Sr. Marcelo Arnold

Cs. Veterinarias y Pecuarias Sr. Santiago Urcelay

Economia y Negocios Sr. Manuel Agosin

Odontologia Sr. Juan Cortés

(Decano (S))

Concurre la Presidenta de la FENAFUCH, Sra. Cristina Tapia.

Excusan su inasistencia la Decana de la Facultad de Medicina, Sra.
Cecilia Sepulveda; la Decana de la Facultad de Filosofia y Humanidades, Sra.
Maria Eugenia Goéngora; la Decana de la Facultad de Artes, Sra. Clara Luz
Cérdenas; el Decano de la Facultad de Derecho, Sr. Roberto Nahum; el Decano
de la Facultad de Ciencias Quimicas y Farmacéuticas, Sr. Arturo Squella; el
Decano de la Facultad de Ciencias, Sr. Victor Cifuentes; el Decano de la Facultad
de Ciencias Agronémicas, Sr. Antonio Lizana; y el Decano de la Facultad de
Ciencias Forestales y de la Conservacion de la Naturaleza, Sr. Javier Gonzalez

Asisten por invitacion del Sr. Rector, el Vicerrector de Investigacion y
Desarrollo y Vicerrector (S) de Asuntos Académicos, Sr. Sergio Lavandero; el
Vicerrector de Asuntos Econdmicos y Gestion Institucional (S), Sr. Carlos Castro:
el Contralor de la Universidad de Chile, Sr. Antonio Zapata; el Director General del
Hospital Clinico de la Universidad de Chile, Sr. Carlo Paolinelli: la Directora del
Instituto de Nutricion y Tecnologia de los Alimentos, Sra. Magdalena Araya; y la
Directora (S} del Instituto de la Comunicacion e Imagen, Sra. Maria Eugenia
Dominguez.

Excusan su inasistencia la Vicerrectora de Extensién, Sra. Sonia
Montecino; el Director del Instituto de Estudios Internacionales, Sr. José Morandé;
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y la Directora (S) del Instituto de Asuntos PUblicos, Sra. Mireya Davila.

Para exponer sobre el punto 1 de [a tabla asiste el Secretario
Ejecutivo del Consejo de Evaluacion, Sr. Pablo Duarte.

Para exponer sobre el punto 2 de la tabla asiste el Director del CIAE,
Sr. Rafael Correa; y la Directora Académica del CIAE, Sra. Alejandra Mizala.

Actué como Secretario del Consejo Universitario, el Secretario
General (S) y Director Juridico, Sr. Roberto La Rosa Hernandez.

Tabla

1. Informe sobre el resultado del Procesg de Reflexiéon de la Comunidad
Universitaria sobre el desarrollo del Area Educacién y Formacién de
Profesores en la Universidad de Chile.

2. Instituto de Educacion de la Universidad de Chile.

1. Informe sobre el resultado del Procesp de Reflexion de Ia Comunidad
Universitaria sobre el desarrollo del Area Educacién y Formacion de
Profesores en la Universidad de Chile.

El Sr. Rector comienza la sesion sefialando que se trata de un
proceso que se ha venido realizando en los Ultimos meses, a partir de la
recomendacion del Comité Directivo del Proyecto Institucional de Educacién, el
cual fue presentado en su oportunidad en este Consejo. Agradece la colaboracién
de las autoridades de las Unidades y del grupo técnico del Consejo de Evaluacién,
liderado por el Sr. Pablo Duarte.

El Secretario Ejecutivo del Consejo de Evaluacién, Sr. Pablo Duarte
senala que se trata de un analisis de respuestas del documento de apoyo a la
reflexién (libro azul). Procede con la siguiente presentacion.
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Andlisis de Respuestas al
Documento de Apoyo ¢ la Reflexion

Proyecto Institucional de Educaciéon
de la Universidad de Chile

Leila Juzarn, vén Sandovd, José Ortiz
Carnilet Bearezs, Juan Jose Rivieass, Pokslo Ducirte

fioyo de 2014

Andlisis de Bespuestas ol Bacumento de Apoye wks Reflexion t PIE
Preseniacion

En marze de 2013 la Prorrectoria de la Universidad de Chile, en nombre
del Comité Directive del PIE se contactd con el Conseje de Evaluacidn
para solicitarle su auiorizacidn para que su Unidad Ejecutiva realizars
ung sinfesis descriplivay un andlisk final de las respuestas ol Docomento
de Apovo a la Reflexién de lo Comunidad Universtaria sobre ot

Desarrollo del Area de Educacidn y formacién de Profesores en lo
Universidad de Chile,

Para ello, s¢ conformd un equipo de andlistas externos integrado por
antropdlogos v socidlogos de la Universidad de Chile, que contéd con ¢}
apoyo téenicoyla coordinacidn de la Unidad Ejecutiva del Consejo.

Para la elaboracién del presente informe se maniuve siempre una total
objetividad ¢ imparcialidad respecto a las respuestas entregadas, porlo
que lo que aquise expondrd no representa ia opinién ¢ la postura de los
avtores del informe ni del Consejo de Bvaluacién,
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1. Metodologia
2. Sintesis de respuestas
3. Andiisis

Pregunias y Comentarios

Andlisis de Respuestas al Documento de Apoye alu Reflexidn } PIE

fapos y Plaros
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Andlisis de Respuestas al Documento de Apoye ol Reflexién | PIE
Metodologia

Andlisis de Contenido:
Identifica y distingue, mediante un proceso de codificacidn, los

principales temas dentro de un texto. Luego lostemas de cada
enunciante se comparan.

Attas i

Para andlisk de dates cudlitatives [ATLAS-H). Permite la
vbicacidn, codificacién v cualificacidn de tesdos, o que lvege
es viiizado para ponderar, evduar v visvalizar relaciones
complejas.

Codificacidn:
Convergencias y divergencias entre e¢nunciantes, v entre sus
respuestasy el Documento de Apoyo a la Reflexddn.
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Andlisis de Respuestas al Docurnento de Apoyo o ko Refexidm ) PIE
Trofamiento de resupuesios

Respuesias que incluian mds de un enuncianthe:

Se opid por no sintetizar estas visienes comeo una sola vnidad
enunciante respetande asf la voluniad de los enunciantes de
consignar opiniones por separadeo. Ademas. se comsiderd que
no erd objetivo de este informe dirimir entre dos posturas
internas de vna misma unidad.

Respuesdas que iban gcompaiadas por un anexo:

Fueron revikados v se incluyeron los temas que aporfaran o
reforzaran lo va planteade por ¢l enunciante en sy respuesta
solicitada. )

Respuestas fuera del plaxo establecido:

Todas las respuestas recibidas hasta la redaccidn final de este
informe fueron inclvidas anto en el andlisis come en los anexos
respectivos.

Andlisis de Respuestas al Documento de Apoyo u i Reflexicen | PIE
Respuestosrecibidos

o Siguid formate | Adiintebg
1 FAED 14 Abril rarciaimente
2 FOER 15 ALl percialmente
3 FEHY FEH-DEP 18 Al porciumante
ta EAL 1¢ Abiil s 3
is FEN 14 ALl st
4 FCQF 16 Aprit il
br 5w 1¢ Al s
2 BUCH 1& Abtil s
$ FODO 14 Abtil S st
10 [ICEIAYF [ 17 Abril S
N | ECs 17 Abil 3T
12 {FCVP AY B 27 Abl POICIGINMEnTS
13 | EARTES | 2.4 Abril 5
14 | FACSO 24 Aprit N
15 INTA, 28 Abnil s
1¢ | FCFm &P Al rarcigimenta
17 | <claz 4 FAOYD Forcialmente

(4]
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Resumen de Pordicipocidn en el Proceso
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Andlisis de Respuestas al Documento de Apayo o ko Reflexidn | PIE
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Andlisis de Respuestas ol Documerto de Apoye o ke Reflexidn 7 PIE
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Andlisis de Respuestas al Dacumento de Apoyo o lu Reflexicn ; PIE
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Andlisis de Bespuestas al Documento de Apayo u kx Reflexin ) PIE

Cambios hisd
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Andlisis de Respuestas ol Dacumento de Apoyo o ke Reflexidn § PIE
Principoles Bemenios de Consenso
- ihodalidad conzecutiverindagrado

~ Contenidos dizciplinares ¢
pedegdyicos integrades

- fporte de veios disciplings
- Fyarte caracter dizeipliner
= Debe continuar desomolidndese

hter : .
iinariedod

- Cautels frente ol dezofie.

- Proactividad en el corto
plaz.

« Generar yn gian impacts o
largo ploze.,

= Parrite dezamolle
myltidiseiplinory foanedian
intendizciplinada.

- Trebaje coordicado ent
unidodas.

e
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Preguntasy
comentarios

Concluye su presentacion.

El Sr. Rector agradece la exposicién y al no existir comentarios,
sefiala que esta informacion serd entregada para conocimiento de toda la
comunidad universitaria, porque se trata de elementos que enriquecen el proceso
de la discusion final del tema.

2. Instituto de Educacion de la Universidad de Chile.

El Sr. Rector informa en primer término, que se ha recibido una carta
abierta (se adjunta como anexo 1 de la presente Acta) firmada por un grupo de
académicos, relacionada con este punto de tabla y que se distribuye en sala.

El Sr. Rector informa que el proyecto de creacién de un Instituto de
Educacién, como cualquier otro instituto dependiente de Rectoria y de acuerdo al
Estatuto Universitario, debe contar con el pronunciamiento del Consejo
Universitario y ser aprobado por el Senado Universitario; y en el caso de
discrepancia entre ambos cuerpos colegiados, se constituye una comisién mixta
Consejo Universitario / Senado Universitario. En la presente sesién solo se
informard sobre la propuesta de creaciéon del Instituto de Educacion, en el
entendido que no hay quérum suficiente para tomar una decisidén al respecto.
Asimismo, y luego de la presentacién, solicitara a este Consejo que determine la
manera de seguir avanzando en este proyecto, que lleva practicamente cuatro
afos y en el cual han participado distintos grupos de la Universidad en Ia
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formacion de profesores. Sefiala que, como Universidad de Chile, en 20 afios y
hasta ahora, no hemos sido capaces de plantear un proyecto institucional de
educacion que convoque a toda la Universidad y le proponga al pais algo distinto
en esta materia. Cree que el proceso que se ha llevado adelante durante estos
cuatro afios es un periodo demasiado largo para lo que el pais espera de su
Universidad. Le parece que hay ritmos, procesos, miradas e intereses que son
licitos y validos, sin embargo, cree que si no se vuelca la Universidad a hacer una
propuesta institucional de educacidn de envergadura, que convoque a toda la
comunidad, simplemente no se esta respondiendo a un pais que hoy dia pide altos
estandares académicos. Lamenta la falta de quérum que impide la toma de
decisiones; le parece que dejar este tema para la decisién de las proximas
autoridades, ignora el respeto que se debe a las actuales autoridades, Rectoria,
Decanatos y Senado Universitario, quienes son elegidos por los pares para
trabajar hasta el dltimo dia. Cree no se puede hablar de improvisacién acerca de
un proyecto que lleva 4 afios. Le cede la palabra a la Sra. Prorrectora.

La Prorrectora, Sra. Devés considera importante que hoy dia se
discuta el tema a fondo, independiente de la imposibilidad para tomar decisiones.
Efectlia la presentacion.

Propuesta de Creacién del
Instituto de Educacién de La Universidad de Chile

Presentacion ante Conseia Universitario
26de mayo de 2014
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E - Procese institudional - para [» toma de decisiones en Educa citn g

Comité Ejecutive - - . El desafio de vna nueva institucionalidad para fa
CPIE - oL educaditn en ta Universidad de Chile,

 Brevo~julic 2013 o

Andlisisy propuestas.

Cornité Directivo .|

Definiciones referidas 2 l2s razones para

2018 . ..

PIE - desarrollarel PIE; elaboracién del docurnents de
;gg:w 201_‘?'_-@” -2 2poyo 2 la reflexidn de fa comunidad; conduccidn
(TUTT L e U del procesc; sintesis de las respuestas.
_ E;grp-c‘eszd:]a' TE Participaddndetodala comunidad académice:
E;r men:(;:oga de 3 «  expresidnde lavoluntad
C_o_ : L G mejorarlas propuestas

. AT ! - d’ 55 1
Noviembre 2018-abril avanzar enlaresoludonde aspec e}

R resueltos

* Aportarnuevesidessy estrategias

Consejoy Senadol)

Mopo 20144

La Sra. Prorrectora explica que han existido distintos momentos para
la toma la toma de decision del proyecto institucional y considera importante
destacar el trabajo realizado por las comisiones que ha derivado en la elaboracién
de documentos ampliamente difundidos.

Lasrazones para crear el Instituto de Educacion

L& educacién poses en el concierto dé los derechss humanos, -
un estatus especial: ‘es el medio m3s importante parael . '
desarrollo humano'y, por esa via, para la satisfaccion del resto
delosderechos. "0 ol L

Propésitoe:

Fuanzer en el fortalecimiento delirea disciplinaria de
educacion en lax Universidad de Chiley asi aportar al
desarrollo dela educacién nacional, contribuyendg a la -
busqueda de soluciones de los grandes problemes
nacionales desde una perspectiva académica,

Formacion de investigadores a formacion inicial de
profesores y al desarrollo profesional docente 2 traves del
trabajo colaborative con otras unidades académicas dela

Universidad.,




16

UNIVERSIDAD DE CHILE
CONSEJO UNIVERSITARIO

Hitos en |a Creacién del Institute deEducacién

1. Discurso de Asuncidn deVictor Pérez. 23/08/2000.
“Sustentaremos los esfuerzos def poispor mejorer fe calidad y
equidad de fa educacitn. Pondremos todos nuestros recursos
humenes e intelectugles pareimpulser un gres proyecto
insbtugionel educelive que considere le investigetion y creecion en
educecion, {eformution inicnl deprofesores en fos niveles pre-
escoles; basico y medio, asi como los progremes de postgredo v de
educadion conbnue, tote seqin los mis exigentes esténderes
intemuedonafes” .

z. Proyecto *Bases para el Proyecto Institucional de Educacion de
lx Universidad de Chile™, 10/2010 - 10/2012
Proceso de andlisis estratégico pars la implementacién del
Proyecto Institucional de Educacidn en la Universidad de Chile.

La Sra. Prorrectora sefiala que uno de los hitos importantes para la
creacion de un instituto de educacion, no sefalado en la lamina, es el PDI,
realizado entre los afios 2003 y 2005 que reconoce la importancia y el compromiso
de la Universidad en el desarrollo de un proyecto institucional de educacién que
determina recomendar a la Universidad de Chile la creacidén de un instituto de
educacion mas inclusivo, que ademas cuente con la formacién de profesores. Tal
proceso, que se produce en la rectoria del Prof. Luis Riveros, es lo que conduce a
la creacion del Centro de Investigacion Avanzada en Educacion, CIAE.




17

UNIVERSIDAD DE CHILE
CONSEJO UNIVERSITARIO

3- Llzmado por parte del rectora crear el Instituto
{transitoric} de Educadién como paso inicizl en la
implernentacién del Proyecto Institucional de Educacisn
o4f2012.

4- Creacion de los Comites Directive v Ejecutivo del PIE,
para impulsar y guiar el Proyecto Institucional de Educacisn
o7/z2012

5. Adjudicacion Convenio de Desempeho: *Primera fase de
lmplementaxion Proyecto institudional de Educacion de la
Universidad de Chile: Formando Profesores para Chile”,
{CD 1201, 03/2043) para instaler ala educacién cormo un rea
disciplinaria relevente en la Universidad de Chile,

OBIETIVOS ESPECIFICOS - CD UCH 1201

Tos niveles de-edocacion parvularia, bisks y media,

dacente en todes las pragramas,

camunidades,

OEz: Ampliar Iz afertaform ativa a travis de lacreacidn de NUEVOS PrOgIa s para
OE2 Nuewa sistema para Ia seleccidn de estudiantes de pedagagia que cansidere
elementas complementarias alaPSU y el desempefin durante laensefianzs media,

OE3: Intraducir y desarrallar un enfaque reflexivo-indagataria de 1a formacién
OE4: Colabarar can las escuslas en ol deswrrallo de precese s educativas integrales

y de alta calidad, La Universidad apartard al enriquecimienta de lgs procesos
educativas, v al mejoramienta de las establecimientas educaciansles Y 5us

OEs: Crear ¢l Programa de Docmorado en Educacion 4 ¢ fa Universidad de Chile
para centribuira ls farmadién de investigadares en educacidn,
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5. Adjudicacion Proyecto Basal convierte al Centro de
Imestigacion Avanzada en Educacidn (CLAE) de la Universidad
de Chile en el primer Centro Cientifico y Tecnoldgico de
Excelencia en e rea de las Ciencias Sociales en ef pais en
adjudicarse un proyecto de este tipo, ox/2014. EICIAE nace
como prograrms (PIE) dependiente de la Vicerrectoria de
Asuntos Académicos dela Universidad & comienzos dezoo0é
comy resultado del proceso para instalar unlnstituto de
Educacién (rectoria Prof Luis Riveros).

7. Contratacién de 10 académicos con grado de doctor, 3
traves del Convenio de Desempefio {o3f2014).
Dos cargos sdicionales serén adjudicados_el 1ziog) 2014,

8. Proceso de Reflexidn de fa Comopnidad Untversitaria
sobre el Desarrallo del Area Educacion y Formacisn de
Profesares en la Universidad de Chile Iz Universidad.
1142013 - 05/2014).

- ©bjetivos estratégicos del Instituto de Educaddn

+ Contribuir g fortalecer el aportee impactodela
Universidad de Chile enla educacion del pais,
meadiante el desarrollo deinvestigacién de calidad.

« Generar conocimiento que desoportacientificoy
tecnologicoalosprocesos de ensefianza y
aprendizaje que se desarrollan en el sisterna
educativo, s laformacion de profesoresy desarrollo
dela profesidondocente, a la discusidny disefio de
politicaspiblicasen al sector educacidny a1z
gestionde lasinstituciones educacionales.

b

Formar investigadores en educaciény aportaral
desarrollo profesional docente.
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Parzello debera:

*  Actuer comofactor desinergia de la investigacién en
educacion querealiza la Universidad, articulando,
coelzborando v catalizando acciones.

«  Contribuir, 2 partir dels investigacidn desarrollada en el
institute, » los diferentes programas de formacion de
profesores en la Universidad de Chile. En lo inmediato,
deberd aportar en forma prioritaria al desarrollo de las
nuevas carrgras de Educacidn Pansulariz v Educacidn Basica
en slianza conla Facultad deCiencias Sociales.

» Forrnar redes y zlianzas estratégicas con el sistema escolar.
Generar alianzas nadionales einternacionales con
instituciones de investigacidn en educacién y de formacisn
de profesores.

Caracteristicas fundamentzales dela investigacién a
desarrolfaren el Instituto

La investigacion que desarrolle el Instituto debers ser
relevante s las necesidades educativasdel paisy
procurara orientarse porastindares de calidad denivel
internacional.

Para ello se asegurars I vinculacion conlaspricticas
del sisterna escolar, conla formacionde profesoresylas
politicaseducativas. Favorecers el desarrollode
enfogues multidisdplinarios que respondan a [z
complejidad delosproblemas educativos, vy buscars dar
respuasta 3 problemasde dificil solucién.




20

UNIVERSIDAD DE CHILE
CONSEJO UNIVERSITARIO

Consideraciones adicionales para la creacion del Instituto
de Educacién

L3 propuesta de creacion del Instituto de Educacidn, debe
entenderse en &l marco deunproceso de desarrollo
institucionsl que requiere deflexibilidad porlassiguientes
razonas:

2. L3 necesidad imperiosa de avanzar y posicionar a la
Universidad como referente en materia de
investigacion educacional comolodemanda el pais, para
locual se requiere |z creacidn de una “entidad”
universitaria que contribuya s aunar, articular v coordinar
diferentes esfuerzos que en esta materia se realizanen I3
Universidad.

2. L3 no existenciz - a ests fecha - de un consenso a nivel
delasautoridadesuniversitariasy drganos colegiados
sobre |z natursleza dela institucionalidad que debers
albergary canalizar el conjunto de los esfuerzos que
realice la Universidad en materia deinvestigaciény
docencia universitaria en el mbitodela Educacidn,
pero sl en cuanto 3 [a necesidad de avanzar en forma
inmediatay progresiva en el fortalecimiento del c3mpo
de educacidonde Iz Universidad de Chile.
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3. La posibilidad deavance que ofrece la figura de un
Instituto de Educacidonque no limita ninguna futura
posible opcién deinstitucionzlidad que pueda
idearse para cobijar los esfuerzos en materia de
Educacién porpartede la Universidad de Chile, y 3l
rnismo tiemp o genera una plataformafirme parala
colaboraciéon de lasdistintasinstancias que lideran los
procesosen el area de educacion.

Ademas, permite cumplir con los objetivosdel
Proyecto "Primara Fase delmplemeantacion del
ProyactoInstitucional de Educacionde la Universidad
de Chile: Formando Profesores para Chile”,
especialmente en cuanto a la incorporacion delos
nuevos académicos.

Insercion Institudional vy Estructura

ElInstituto dependera de Rectoria de I Universidad, conuns
estructurainstitucional liviana y flexible que le permita vincularse
confacilidad conelresto de lasunidades académicas que
trabajan, desde distintas disciplinas, el tema educacional. Este
carictery dependencia del Instituto se justifica por las siguientes
razones:

1. Sucomposicidn trasciende a las facultadesy debe mantener un
equilibrio en suvinculacidncon éstas v con diversos centros de
investigacion de la Universidad.

2. El resguardo del caracter multidisciplinario de Iz investigacién
que se proponerealizar, el que se fortalece en el contacto
interfacultades.

3. El establecimiento de una relacidn clara entre la maxima
autoridad que, dado surol, tiene unamiradz amplia de la
Universidad y vela por el bien comin de ésta, v quienes deben
Hevar a cabolas tareas propuestas para el Instituto.
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Enlafase fundacionale! Instituto estard compuesto portres
unidades académicas:

i} ElPrograms Disciplinario de Educacion

iy ElCentrode Investigacidn Avanzads en Educacidn

iy LaEscuela de Postgrado.
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El Programa Disciplinario de Educacion estard integrado por
académicos pertenecientes o la Carrera Ordinaria v ala Carrera Docents
los que constituirdnel cuerpo académico permanente del Instituto v
desarrollardn las funciones universitarias deinvestizacion, docenda de
pre y postgrado y extension. Excepeionalmente podran integrariotambién
académicos dela Categoria Adjunta. La docencia de pregrado se realizard
en articuladién con otras unidades académicasdela Universidad, siendo
prioritariala contribucidn al desarrolle de las nuevas carrerasde educacidn
Parvulariay Educacidn Basica.

El Centro de Investigacion f&vanzada en Educacidn coordinard
|as actividades deinvestigadén vy desarrollo del institutoy promoversls
formulacidn, adjudicacidny gjecucidn de proyectns de fondos
concursables. Inicialmente sutarea principal serd lagjecucidn del Provecto
Baszly también facilitardel desarrollo de otros provectos [FONDEF,
FONDECYT, FOMIDE, Nicleos Milenios, anillos, Proyectos CORFO). El ClAE
fomentara [a investigacién colaborativa tanto entre distintas unidades
académicas de la Universidad como entre instituciones,

La Escuela de Postgradotendrd asucargo el Programa de
Doctorado en Educacion y otros programas de magistery
postitulo gue se implementen enlos proximos afios.
Contard con un Director, un Consejo de Escuela, un
Coordinadordel Programa de Doctorado y un Coardinadar
del drea de Magister. Parala gjecucidn de estos programas,
fa Escuelase coordinard con otras Facultades dela
Universidad quetambién aportardn ala docencia. £
Doctorado enEducacionintegrara académicos de diferentes
facultades.
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Organizacion:

Direccioncompuesta porun Director{a) y un Sub-Director
Académico(a), la que contard conun Consejo de Instituto, parz la
toma de decisiones.

Acompafiaran la gestion y orientacién académica del Instituto 3
comités, de cardcter consultivo, cuyo objetivo sers fortalecer el
quehacerdel mismo:

UnComité Asesor Institucionalintegrado por el Director, el
Director Académico, el Rector, el Vicerrector Académico de ls
Universidad de Chile y los Decanos {oVice Decanos) de las
Facultades de Filosofiz y Humanidades, Ciencias Sociales,
Cienciss, Econormnia, Medicinag y Cencias Fisicas y Matematicas.
Tendra como misidn orientar el quehacer del Instituto para
fortalecer Iz articulacién conlos distintos actores de la
Universidad de Chile en el campo de I3 Educacion.

UnComité derepresentantesde Institucionesrelevantesenel
campo de la Educaciénen Chile, integrado porel Presidente del
Colegio de Profesores, dos Representantes del Ministerio de
Educacidn, el Presidente de la Academia Chilena de Ciencias, dos
Premios Nacionales de Educacidn, el Rector del Instituto
Nacional, el Director del Liceo Experimental Manuel de Salas, el
Coordinador de la Comisidn de Educacidn de la Asociacitn
Chilena de Municipalidades, el Presidente de la Corporacidn
Nacional de Colegios Particulares.

Un Comité Cientificolnternacional integrado poracadémicos
lideres internacionales, tiene portarea proporcionar
orientaciones estratégicas de mediano plazo referidas atemas
de investigacion, resultados y enfoques emergentes; ernitir
opinion sobrelz calidad de la produccién cientifica del Instituto,
colgboraren una activa politica de relaciones intermacionales
para investigacion y formacidn de nuevos investigadores,

La Sra. Prorrectora concluye su presentacién y entrega la palabra al
Prof. Correa y a la Prof. Mizala, quienes abordaran el tema de la base académica
y econémica del futuro Instituto de Educacion.
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Base Académicay Econdmica
del Instituto de Educacidn

LOS ORIGENES

El Programa de Investigacidn en Educacién dependiente
de la Vicerrectoria Académica de la Universidad,

El Trabajo del Programa se inicia en 2006 v en 2008 se
adjudica el proyecto CONICYT CIE-05 fpara creacién de
Centros de Investigacidn en Educacidn), por 3 afios
renovables: 2008-2014.

Se inaugura oficdaimente en dicembre de 2008 bajo el
nombre de Centro de Investigacin Avanzada en
Educacion {CIAE).

El Director del CIAE, Sr. Correa recuerda que en los Ultimos meses
de la rectoria del Prof. Luis Riveros, se constituyé un pequefio grupo de
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academicos jovenes provenientes de distintas disciplinas y del mas alto nivel, a
quienes se les solicitd sentar las bases para la creacién de un instituto de
investigacién en educacion. Durante los dos primeros afios del rectorado del Prof.
Victor Pérez, este grupo se concentrd, ademas de la investigacién, en la blisqueda
de fondos y bases para crear este instituto. Fue asi que la Universidad de Chile se
adjudicé un proyecto FONDAP que permiti® la creacién del Centro de
Investigacion Avanzada en Educacion, CIAE, como un programa dependiente de
la Vicerrectoria de Asuntos Académicos. Agrega que esta consolidacion
académica le ha permitido hoy al CIAE adjudicarse un proyecto basal por 5 afios
renovables, para convertirse en un centro basal de excelencia. Le parece
necesario recordar que se trata del Gnico centro basal en Chile en el area de las
ciencias sociales. Sefiala que la urgencia de institucionalizar el CIAE se justifica
por un sinnumero de razones, una de ellas es dar jerarquia académica a los
investigadores, especialmente los seniors que-llevan 8 afios con contrato a
honorarios. También existe la necesidad de administrar un proyecto basal de
envergadura, porque la precariedad institucional del CIAE a la fecha es dificil de
sostener, porque no solo complica y limita su administracién académica v
econdmica, sino que también es una situacion indigna para sus investigadores;
como también es indigno para la Universidad contar con un centro de gran
relevancia a nivel nacional por 6 afios y sin institucionalizarse. Le cede la palabra
a la Prof. Mizala.

La Directora Académica del CIAE, Prof. Mizala sefiala que la
presentacion tiene que ver con la misién que debiera abordar el instituto de
educacion, pero basados en su experiencia como centro de investigacién y
mostrando las bases académicas en que éste se sostendria.

MISION

| Producir y transferir conocimiento de excelencia en el
ambito de la educacién.

Dar soporte cientifico a la discusidn y disefio de
politicas publicas en el sector educacién, para que
- tanto las politicas nacionales, la gestién educativa local
v la docencia en el aula estén basadas en la evidencia
. que entregala investigacién.

Contribuir a la formacién de una nueva generacién de
' Jovenes investigadores en el campo de la educacién.
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La Prof. Mizala, en cuanto al tema de las politicas plblicas, sefiala
que muchos de los estudios realizados por el CIAE son constantemente citados al
momento de la discusion de las politicas piblicas en el pais, lo que representa la
mision de la Universidad de Chile.

CINCO CARACTERISTICAS FUNDAMENTALES DE LA
INVESTIGACION EN EL CIAF

= Altos estandares de calidad.

= Pertinencia a las necesidades del pais.
= Fuerte vinculacidn internacional.

= Enfoques multidisciplinarios.

= Formacion de jovenes investigadores.

La Prof. Mizala destaca que desde el CIAE han trabajado con 6 o 7
Unidades durante los dltimos anos.




[osd
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5 AREAS DE INVESTIGACION

® Politicas Educacionales
®x Docentes
= Ensefianzay Aprendizaje

= Neurociencias y Cognicién aplicadas a la
educacién

= Fducacidny Tecnologias de la Informacién

En cuanto a politicas educacionales, la Prof. Mizala sefiala que no
solo se piensa en politicas a nivel nacional, sino que a nivel local, especialmente
en el caso de los municipios a cargo de la educacion publica. En cuanto al area
docente, han estudiado la formacion inicial, la educacién continua y el tema de la
carrera docente; temas que hoy se discuten a nivel nacional. En cuanto al area de
ensenanza y aprendizaje, destaca el trabajo realizado con el Centro de
Modelamiento Matematico de la Facultad de Ciencias Fisicas y Matematicas.
Agrega que una de las dreas mas novedosas para un centro de educacion es el
area de neurociencias y cognicién aplicadas a la educacion, donde han trabajado
con académicos de la Facultad de Medicina y del Departamento de Psicologia de
la Facultad de Ciencias Sociales.
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PLANTA ACADEMICA

Actualmente;

= 10 investigadores senior
= 11 investigadoresjovenes
= 4 postdoctorantes

El Proyecto BASAL permitird contratar adicionalmente:

= 3 investigadoresjévenes
= & postdoctorantes

La Prof. Mizala destaca que la contratacion de los 11 investigadores

jovenes ha sido a través del convenio de desempefio que tiene la Universidad con
el Ministerio de Educacion.

El Decano de [a Facultad de Ciencias Fisicas y Matematicas, Sr.
Brieva pregunta si los investigadores pertenecen al CIAE o son de otras Unidades

que colaboran con el instituto. Lo pregunta porque existe una diferencia vital en
ambos casos.

La Prof. Mizala sefiala que de los 10 investigadores, sélo 2 son de
otras Unidades, ella y el Prof. Correa y si bien estan adscritos a la Facultad de
Ciencias Fisicas y Matematicas, cumplen jomada completa en el CIAE. Los 8

investigadores restantes participan en el CIAE y sblo se han incorporado a
diferentes Unidades con jornadas parciales.
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Principales Grants de Investigaciény desarrollo (2008-2013)
* FOQUNDECHT: 28 provectos
FOMDEF: 13 proyectos, efernplos:

~ Tormeos de matendticas: 23.500 estudiantes de Chiley AL,

- Deszrrollodeun siternz de regisro, monitoreo, evaluacidn y certificadn
delassgendasTéomices Educativesalrededor des00 en el pais).

~ Disefio deuntest pare evalusr el dessrrolio delosnifing ertre(-6 afios

*

Macleo Milenio: s Profesidn Docents en Chile

*

COMICYT Anille: mejoramiento Escolar
COMICYT-PlA: CIEOS

Proyectos para el Ministerio de Educacidn {principalas)

L)

*  Est@ndares paralzformacidninicial docente: para preescolar, basicay
mediz paralenguajey matemiticss.

* Disefiode (3 pruebs INICLA para dacentes de 13 ensefianss preescolar
bastczy media.

Proyectos conFundaciones nacionales e internacionales.

*  FME;, FUNDAR; FMECC CEDEP;, PHUD: UNICEF, UNESCO: McDonnell Fun,

PRODUCCION CIENTIFICA {2008-13]

Forrmacicnde capim!l humans
Participacidnenterrirariosy Cordzrencias
= 14 tesis dedoctoradn terminads

*» IZ4presemadones internadonalesy * 25 texis de docorade en ejequddn

= 213 presenmtadons nacianale . . .
= 50tess demagbter terminadas

* B2test dumagiter enajecucisn

= F71esb depregrsdn terminadas
Fublicacionss *+ 27tesk depregrads en ejeigin
.q T

27 publicadenss 1] * 12 post doqarantss trabajandn an el Cantrg

- . .
307 publicaciones enotrm revbras * & post doctomntes ims ertades 2n 1z acadernia

» 3% fibros editades

. . Organizmcidnde Seminsriosy Corferercis
« 119 capitulas dxlibro

v AZseminarics v 14 conferandas naconale;

o * 15 semimaring v 12 conferencm

» Comsolidasdn  del  laboratorio de
Heurociendm Comnitivas internacinal e

« 104 invitadey intemasianste
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RED DE COLABORACION

* En estos 6 afios el CLAE ha trebajado con académicos (en
calidad de investigadores asociados) delas Facultades de:
— Filosoffa y Humanidades
— Ciencias Socizales
~ Ciencias
~ Economia y Negocios
— Medicina
— Ciencias Fisicas y Mateméticas
— Yeterinaria

* Tembién con la Universidad de Concepcién v la P
Universidad Catdlica de Valparaiso.

POSTGRADOS

= El Instituto desarrollard postgrados en conjunto con
otras Unidades de la Universidad

- Doctorado en Educacidn

— Magister




32

UNIVERSIDAD BE CHILE
CONSEJO UNIVERSITARIO

DOCTORADO

Propuesta en colaboracidn con académicos de FFH,
FCFMA, FACSO, JAE

Doctorado de investigacién en educacidn, no teméatico
pAultidisciplinario

Objetivo: formar investigadores v académicos
Destinatarios:

- Profesionales de distintas disc pi'inas

— Con experiencia en investigacién

— Con grado de Magister ¢ experiencia equivalente

El Vicerrector Sr. Lavandero consulta por la conformacién del
claustro del doctorado.

La Prof. Mizala indica que estan trabajando en ese tema, y han
calculado que el claustro debiera estar compuesto por 16 a 20 académicos, lo que
no quiere decir que haya mas gente que no pueda hacer clases.

AREAS TEMATICAS

El doctorado tiene areas tematicas donde se insertan
las disciplinas.

= Cognicidn, ensefianzay aprendizaje
= [nstituciones, cultura v sociedad
= Politicas, programasy evaluacién

= Educacién, poder v subjetividades

Ciencia y tecnologia en la sociedad del conocimiento




o
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TAREAS EN CURSO

Definicion de cursos electivos por drea tematica

(malla curricular vy cursos  obligatorios va
definidos].

Definicidn del claustro: profesores titulares Y
asociados de distintas facultades de la U. activos
en investigacién, profesores externos.

Socializacién de la propuesta.

Presentacién a las instancias correspondientes en
la Universidad.

La Prof. Mizala concluye su presentacién y le cede la palabra al Prof.
Correa quien explicara el tema del financiamiento del instituto de educacién,

El Director del CIAE, Sr. Correa da lectura a la siguiente lamina.

FINANCIAMIENTO

El financiamiento del Instituto durante sus 3 primeros zfos se
eleva ala suma anual de CLS3.000 millones, provenientes de:

¢ Universidad de Chile: CLS350 millones

* Financiamiento Basal (Provecto adjudicado recientemente,
gque se iniciz en julic de 2014, por S afios renovables):
CLS1.300 millones

* Financiamiento de otros Fondos Concursables vy Cooperacidn
Internacional: CLS1.350 millones

Este financiamients no incluye el aporte valorado de la Universidad
de Chile par concepto de infraestructurs fisica, administrativa ¥ otros
aportes no pecuniaros. Tampoco incluye ingresos por coneepto de
aranceles en programas de postgrada, postitulo v formacién
cortinua,

Concluye su presentacion.
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El Sr. Rector agradece la presentacion del Prof. Correa y de la Prof.
Mizala. Reconoce que le hubiese gustado proponer la creacién de una Facultad de
Educacién. La propuesta que hoy se presenta aspira avanzar en esa direccion,
con la finalidad de materializar los compromisos que la Universidad ha asumido en
el campo de la educacién, tanto con el convenio de desempefio, consigo misma y
con los/as académicos/as invitados/as a participar de un concurso bastante
exigente. Destaca de manera especial el trabajo de la Prorrectora, Dra. Devés, de
los académicos, estudiantes y funcionarios que han participado a través de
distintos comités. Declara que, como una manera de acercar posiciones, se ha
propuesto la creacién de este instituto, pero al parecer ni siquiera eso permite
acercar posiciones. Ofrece la palabra.

El Decano de la Facultad de Ciencias Sociales, Sr. Arnold sefiala que
su Facultad insiste en que la creacién de la Facultad de Educacion sea tal como
fue propuesta inicialmente, ya que un instituto -de acuerdo al parecer de su
Unidad- no reunia los requisitos iniciales planteados. La Facultad considera que
las pedagogias deben tener una investidura de alto nivel y ser robusta
institucionalmente; y para ellos, debe ser una Facultad.

El Decano de ia Facultad de Ciencias Veterinarias y Pecuarias, Sr.
Urcelay lamenta que en la Universidad se den este tipo de situaciones -falta de
quérum- frente a un tema tan importante y necesario para el pais. El que la
universidad haya trabajado durante 8 afios para llegar a una situacién en que ni
siquiera se acepte un instituto de educacién, no habla bien de elios mismos.
Manifiesta su acuerdo con las palabras del Prof. Arnold y cree que se debiera
insistir en la creacién de una Facultad de Educacién, por respeto el pais, a la
educacion y a la propia identidad. En cuanto a la carta abierta, le parece que
existen varias incongruencias Y no hara comentarios porque no estan presentes
quienes la firman, sin embargo, no puede dejar pasar una frase bastante
significativa que sefiala: “El desafio de Ja Universidad de Chile y de sus
autoridades es encontrar una solucion institucional que resuelva globalmente ef
tema, en un clima de dialogo y respeto”. Cree que el clima de dialogo y respeto se
ha dado durante todos estos anos, permitiendo avanzar silenciosamente, como lo
“ha hecho el CIAE y algunas Unidades. Le parece que mas bien se trata de una
resolucién politica de un tema que debiera considerarse en un ambiente mas
integral. Sefiala que en su Facultad, el trabajo fue muy interesante, aun cuando 3
Departamentos se abstuvieron de opinar, pero hubo 2 que manifestaron su deseo
de ser parte de una Facultad de Educacién, incluso algunos académicos
manifestaron su voluntad de prestar servicios ad honorem en materias de apoyo.
Lamenta la situacion que hoy dia se produce.

El Decano de la Facultad de Ciencias Fisicas y Matematicas, Sr.
Brieva sefiala que lo que hoy sucede no se trata de una situacién lamentable, sino
que es el reconocimiento de lo que es la Universidad de Chile. El problema de
fondo y que nunca ha podido ser Superado, es que hay grupos que acttan en
ambitos distintos, unos focalizados al proceso formativo de profesores, y otfros en
ambitos de investigacion en torno a la educacién. La presentacién que hoy dia se
ha realizado muestra la existencia de académicos e investigadores con oficio y
buena formacién dedicados a Ja investigacion que rapidamente convocan y brillan,
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frente a una historia de 20 afios que nunca ha brillado; y ese problema seguira
por muchos afios. Le parece que hubo algo de error estratégico en la proposicion
de un instituto de educacién. Recuerda que tiempo atras se hablaba de un instituto
de investigacion en educacion y eso es bastante mas inteligente, porque se puede
argumentar de mejor manera; todo lo que hoy dia se ha presentado justifica ese
nombre y no de un instituto de educacion, porque tiene la ventaja de focalizar el
problema con una identificacion clara y ajustable a cualquier disefio superior en el
futuro. Un instituto de educacion, mas alld de lo que estda escrito, trae
reminiscencia de la amenaza que se van a meter en un ambito que no les
pertenece. Recuerda el caso del Instituto Pedagdgico, como una identidad propia
dentro de la Universidad, que no correspondia propiamente, porque era parte de
una Facultad, pero eso nunca se reconocié como tal; y esa reminiscencia complica
la discusion. Considera que la focalizacion permite acotar su quehacer y su
impacto y también evaluar con mayor claridad el tema, porgue la misma
proposicion comete errores cuando se habla de un instituto de investigacion vy
acepta la carrera académica docente como opcién, lo que no cuadra, porque esta
disefiado de otra manera. Por otro lado, no esta de acuerdo con que este instituto
cuente con autoridades en sus comités; cree que es posible buscar personas
interesantes que reflejen areas, pero no autoridades, porque éstas finalmente
juegan dobles roles, y eso no le parece una buena practica, porque a la autoridad
formal hay que dejarle el espacio para que sancione con mayor libertad.
Finaimente, considera que hay una opcién que no se ha mencionado, y es que
este Instituto de Investigacién en Educacion se desarrolle al interior de una
Facultad y lo mas probable es que una Facultad grande esté interesada en
hacerlo, sin embargo, seria una situacién bastante especial porque dependeria
sélo de la decision de esa Unidad, de su capacidad y recursos y de hacerla brillar
formalmente.

El Vicerrector, Sr. Lavandero coincide con lo expresado por el Prof,
Brieva y se pregunta si ésta es la Universidad de Chile a la que el pais le pide
liderazgo. Le gustaria que las autoridades que hoy no estén presentes en esta
sesion dieran la cara; desde la academia muchas veces se puede discrepar, pero
siempre se da la cara. Le parece que la actitud que hoy se ha demostrado no es
acorde a un académico de una universidad, y mas a(lin, a autoridades. Cree que
es una verglienza, porque esto no es academia. Agrega que al ver las cifras
mostradas en la presentacion queda claro que este proyecto brilla por si solo.
Lamenta constatar que ésta es la Universidad de Chile que se vive en este
momento.

El Decano de la Facultad de Economia y Negocios, Sr. Agosin, en
cuanto a la carta abierta, sefiala que sélo ve una defensa de interés corporativo y
no el interés de la Universidad de Chile. Comparte las palabras del Prof.
Lavandero en el sentido que lamenta que no estén presentes todos los integrantes
del Consejo Universitario. Le preocupa porque asi no se podra construir
Universidad.

La Prorrectora, Sra. Devés, en cuanto a lo expresado por el Decano
Sr. Brieva, considera que el nombre del instituto podria focalizarse en la
investigacion como un Instituto de Investigacién en Educacion, ya que lo
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importante es focalizar y potenciar la capacidad académica, porque si, en las
circunstancias actuales de absoluta precariedad desde el punto de vista
institucional, este grupo de académicos han sido capaces de hacer todo lo que
hoy se ha presentado, es posible preguntarse cdmo seria si tuvieran existencia
institucional en la Universidad. Concuerda con llamarlo Instituto de Investigacion
en Educacién, en el entendido que se trata de una Unidad transitoria, que
finalmente debe tener una institucionalidad mas potente, que asegure la relacién
entre investigacién y formacién, y estd de acuerdo con la aspiracién de una
Facultad de Educacién; sin embargo, hoy dia eso no es politicamente posible
porque hay dos Unidades que se oponen tenazmente, la Facultad de Filosofia y
Humanidades y la Facultad de Ciencias. Destaca la colaboracion de la Facultad de
Ciencias Sociales, que ha apoyado la creacién de una Facultad de Educacion.

El Sr. Rector sefiala que, cuando asumieron la opcidn de transformar
el CIAE en un Instituto de Educacion, era la solucién mas facil, y asi lo conversé
con el Prof. Correa y la Prof. Mizala. Sin embargo, él como Rector, quiso dar una
oportunidad a la Universidad que tanto hablaba de educacién y presentar una
vision integrada. Recuerda que el afio 2010 las fuerzas de la Universidad se
focalizaron en la idea de una Facultad: sin embargo, en el camino se dieron
cuenta que habia elementos que, legitimamente, hicieron sus planteamientos y
lamentablemente no se dieron las condiciones para flexibilizar posiciones. No cree
ser infidente al comentar que en los Ultimos meses ha tenido diversas
conversaciones para lograr una solucién definitiva, y penso que esta via seria un
compromiso para avanzar en esa direccién. Piensa que tal vez se equivocd o no
lo hizo adecuadamente, y lo lamenta, y asi lo hizo ver en la inauguracion del afio
académico. Lamenta que la Universidad no esté en condiciones de ofrecer algo a
través del cual se convoque para ofrecer algo distinto. Es posible que, como
solucion inicial, se dé un pequefio paso, para luego dar institucionalidad a una
situacién que hoy dia se realiza a muy buen nivel; quizas sea lo Gnico posible de
hacer. Hasta ahora pensaba que un Instituto de Educacién era una solucién
transitoria que podia facilitar las cosas, pero por io que hoy dia se ha expresado
en esta sesion, al parecer ni siquiera es eso. Reconoce la opcidn de un Instituto
de Investigacion en Educacion, haciendo frente a un solo tema y es que hoy dia la
Universidad tiene un grupo que se ha destacado y brillado en un ambito nacional e
internacional en el tema educacién y que logra el primer proyecto basal. Se refiere
a una frase de la carta abierta: “Resulta compleja una propuesta institucional que
pueda consagrar una separacion entre investigacion y formacion profesional”,
Sefiala que hoy no estan juntas, y para comprobarlo sblo basta ver los resultados
de los proyectos de investigacién. Declara no tener problema en seguir perdiendo
batallas, y si no ha sido capaz de avanzar en una Facultad de Educacion, se
repliega a una situacion intermedia que es la creacidon de un Instituto. Propone
traer nuevamente a este Consejo la propuesta de creacién de un [nstituto de
Investigacion en Educacion, que considere la posibilidad de dependencia de la
Rectoria o de una Facultad que le asegure un albergue adecuado. Lo anterior, en
el animo de seguir avanzando.

La Prorrectora, Sra. Devés aclara que, al leer la propuesta, queda
claro que se trata de un instituto de investigacién y postgrado, por lo tanto, sélo se
trata de nombrarlo de otra manera y no cree que se quiera tener un Instituto de
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Investigacion en Educacién que no tenga relacién con los programas de formacion
inicial y de ser asi, cambiaria el cuerpo académico, y es importante recordar que el
CIAE ya ha contratado a los académicos, por lo tanto, hay un coOmpromiso.

El Sr. Rector sefiala que su Unica duda tiene que ver con el
doctorado.

La Dra. Devés responde que la Universidad de Chile no puede
desarrollar un doctorado donde no estan sus capacidades de investigacion, por lo
tanto es un Instituto de Educacion de la Universidad de Chile, un cuerpo
multidisciplinario en su enfoque que realiza investigacion y postgrado. No es
diferente a lo que es un Instituto de la Universidad. Aclara que el doctorado no le
pertenece al Instituto, sino a la Universidad de Chile, como todos los doctorados
que existen en la Universidad. ~

El Decano de la Facultad de Ciencias Sociales, Sr. Arnold, vy sélo en
el ambito de los comentarios, sefiala que es de conocimiento del Sr. Rector los
problemas que ha tenido su Facultad y él como autoridad, frente a su opcién por
una Facultad de Educacién. Cree que se debiera insistir en la construccién de un
proyecto para una Facultad de Educacién, porque cree que un instituto del nivel y
calidad que aca ha sido expuesto y que es pablicamente conocido, debe formar
parte de una Facultad, con formacién de pregrado. Asi como la Universidad no
puede dejar de tener un doctorado en educacién, también es raro que la
Universidad, con el nivel que tiene, no tenga una Facultad de Educacion.
Considera que es necesario vincular la educacién en todos sus niveles y la
investigacion forma parte de ello.

El Sr. Rector considera que las opiniones aca vertidas representan
una variante para que sea un Instituto de Investigacién en Educacion, en el
entendido que la idea, como lo ha planteado el Decano Sr. Arnold, es una
Facultad de Educacion, y entendiendo que lo que aca se busca es seguir
avanzando. Si bien en esta oportunidad no se pueden tomar acuerdo, sefala que
era importante escuchar las opiniones de las autoridades presentes.

Se levanta la sesién alas 12:00 hrs.

ROBERTO OSA HERNANDEZ
Seefetario General (S)
Secrgtario Consejo Universitario
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Carta abierta al Consejo Universitario y a,"leg_Comunidad ‘de la
| Universidad de Chile.

Con mucha preocupacion nos hemos informado Que se encuentra en tabla
del préximo Consejo Universitario, a realizarse este lunes 26 de mayo, la
eventual creacién de un “Instituto de Educacién” de rectoria.

El desafio de la Universidad de Chile y de sus autoridades es encontrar una
solucién institucional que resuelva globalmente e tema, en un clima de
didlogo y respeto. Nos parece inconveniente y carente de una minima
prudencia que se legisle un dia antes de la eleccién de nuevo rector, y cuando
nos encontramos en pleno proceso de renovacién de las autoridades de
Facultades y del senado universitario, tratdndose de un, tema tan sensible y
trascendente para nuestra Universidad. Esta medida lo tnico qué conseguira

sera abrir una herida en nuestra comunidad universitaria; 'y fracturaria con
consecuencias dificiles de prever.

Quienes suscribimos esta declaracion trabajamos cotidianamente en la
formacién de profesores y/o participamos en las comisiones del Convenio de
Desempefio del Proyecto Institucional de Educacidén. Hemos participado de
buena fe en el debate interno de la Universidad en torno a ia definicion del
proyecto de educacién y de una nueva institucionalidad, y consideramos

inapropiado intentar dar una sclucidn parcial a este tema en este momento.

De la lectura de los documentos que acompafian la propuesta de “Instituto
de Educacién” no resulta para nada claro cual es el ambito y alcance de esta
instancia. Su formulacién en los actuales términos no considera el trabajo
que se ha realizado en comisiones del Convenio de Desempefic ni la palabra
de varios de sus participantes. Resulta compleja una propuesta institucional
que pueda consagrar una separacion entre investigacién y formacidn
profesional. Por otro lado, el mismo Convenio de Desempefio, sefala como
requisito para aprobar un Instituto transitorio, la formulacién y aprobacion
por parte de los Comité Ejecutivo y Directivo, lo que tampoco ha sido tomado
en consideracion. Por iitimo, se intenta fegitimar su creacién por u
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consulta, de la cual no participé la Federacidn de Estudiantes (FECH) ni la
Asociacion de Funcionarios (AFUCH) y solo io hizo un limitado nimero de
académicos y que, ademds, refleja en sus propias conclusiones ef desacuerdo
que aun persiste en nuestra comunidad sobre este terma.

Por lo anterior sostenemos que la presentacién de este “Instituto de
Educacion” en estos momentos adclece de falta de claridad en sus

propdsitos, de significados compartidos y tiene graves problemas de forma
en su formulacién. |

No nos oponemos, ni nunca lo hemos hecho, a la bisqueda de un acuerdo,
asumiendo los desarrollos y capacidades que hoy dia existen en diversas
unidades de nuestra Universidad. Pensamos que es tarea de las préximas
autoridades encontrar los caminos de dialogo y encuentro para lograr una
solucion integral —y no parcial y unilateral- a! desafio de desarrollar Ia
educacion y las pedagogias en nuestra Universidad. Para ese propésito las

proximas autoridades cuentan con nuestra mejor disposicién personal y
académica.

Llamamos respetuosamente a los miembros del Consejo Universitario a no
adoptar una decision sobre la creacién de este “Instituto de Educacion” el
dia lunes 26 de mayo. El mismo llamado hacemos a los miembros de nuestro
Senado Universitario, a quienes instamos a ser un factor de didlogo,
encuentro y de fidelidad con los principios de la participacién democratica
frente a un tema tan sensible y de tanta significacién para el futuro de la
Universidad de Chile. Por ditimo, llamamos a toda la comunidad de nuestra
Universidad, estudiantes, funcionarios v académicos a informarse y a
expresar su opinidn sobre este trascendente tema para nuestra Universidad.

Carlos Ruiz, Profesor Titular de la Universidad de Chile. Directer del
Departamento de Filosoffa. Miembro del Comité Ejecutivo del Convenio de
Desempefio del Proyecto Educative Institucional (PIE} y co-coordinador del
disefio del Doctorado de Educacién de la Universidad de Chile.




Camilo Quezada, Profesor Titular de la Universidad de Chile. Ex decano de Ia

Facultad de Ciencias. Coordinador académico de la carrera de Pedagogla en
matematica y Fisica.

Olga Grau, Profesora Titular de la Universidad de Chile, integrante de Ia

comisidén de elaboracién de la carrera de Educacién Bésica del Convenio de
Desempeiio.

Margarita Card, Profesora Titular de la Universidad de Chile. Directora de
Pregrado de la Facultad de Ciencias y Miembro del Comité ejecutivo del

Convenio de Desempefio del PEL. Cocrdinadora de la carrera en construccién
de Pedagogia en Biologia y Quimica.

Jacqueline Gysling, académica del DEP, miembro del Comité Ejecutivo del

Convenio de Desempefio y de la Comisién de creacidn de la pedagogia en
Educacién basica.

Ernesto Aguila Z. Director del Departamento de Estudios Pedagégicos (DEP)

Facultad de Filosofia y Humanidades. Co-coordinador de la carrera de
Biologia y Quimica en construccién.

Leonora Reyes, Subdirectora del DEP, miembro comisién Doctorado en
Educacion, Convenio de Desempeiio

Lino Cubillos, ex Director del DEP, miembro de Comité Ejecutivo del
Convenio de Desempefio, Coordinador de Comisién de Red de escuelas.

Manuel Silva, profesor asociado Departamento de Educacién de la Facultad
de Ciencias Sociales (FACSO)

Ménica Llafa, académica y ex directora del departamento de Educacién de
FACSO

Johanna Camacho, académica DEP y co- coordinadora carrera de Pedagogia
en matematica y Fisica, Facultad de Filosofia y Humanidades - Facultad de

Ciencias. Miembro comisién Carrera de Biologia y Quimica, Convenio de
Desempefio.




Patricia Hermosilla, académica DEP, coordinadora Magister en Didactica DEP

Ximena Aziia, miembro comisién Carrera de Biologia y Quimica, Convenio de
Desempefio.

Adrian Baeza, Director Centro de Practicas, Didacta de lenguaje vy

comunicacion DEP, miembro Comisién de Red de escuelas, Convenio de
Desempefio

Oscar Aguilera, académico del DEP, contrato Convenio Desempefio

Marisol Ramirez, académica y subdirectora de la Unidad de Pricticas del
DEP.

Marcela Gaete, académica y Coordinadora de extensién y vinculacién con el
medio DEP.

Bernardo Gonzalez, Coordinador académico del DEP.
Patricia Soto, académica y miembro Consejo DEP
Manuel Hernandez, académico DEP

Ana Arévalo, Académico DEP

Tania Baez, académica DEP

Mauricio NGfiez, académico DEP.

Carlos Ossa, académico DEP

Luisa Miranda, académica DEP

Sandra Meza, académica DEP

Rolando Diaz, académico DEP

Tamara Rozas, académica DEP e investigadora CIAE

25 de mavyo, 2014.




