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l. INTRODUCCION

Las inquietudes que dieron comienzo a las orientaciones centrales de la presente
investigacion dicen relacion con los posibles “efectos” que generan las
construcciones discursivas (elaboradas en tiempos pasados) en las realidades del
presente. En otras palabras, las motivaciones centrales de este estudio comienzan
con la intuicién de que las producciones discursivas, 0 mas bien, los discursos en si
mismos, son gravitantes al punto de que pueden delimitar y/o configurar el orden
politico, social y econdmico de una sociedad, logrando ademas relegar otras
posibilidades al olvido e incluso al rechazo popular.

Sumado a dichas inquietudes, existe un especial interés por confirmar la intuicién
planteada con anterioridad a través de un analisis en torno a la realidad chilena,
particularmente desde el periodo de retorno a la democracia al momento presente.
Aquel interés podria parecer antojadizo pero, por el contrario, es el fundamento de
una segunda gran intuicion que se percibe sobre los discursos, donde se pre asume
que el ejercicio exclusivo de afirmar o negar la relevancia del discurso en el
ordenamiento social es insuficiente, torndandose necesario profundizar en torno a las
consecuencias que tiene la injerencia discursiva en la aplicacion concreta de la
sociedad para poder replantear y movilizar cambios al interior de un orden
establecido.

De la mezcla de ambos componentes i) el grado de relevancia del discurso en el
ordenamiento social y ii) las implicancias que se vislumbran al aterrizar dicho grado
de relevancia a la realidad concreta, se derivo al interés final de estudiar ciertas
producciones discursivas del periodo de vuelta a la democracia con miras a
comprobar si estas han perdurado en el tiempo, estableciendo margenes de accion,
debilitando o fortaleciendo ciertos aspectos de la sociedad chilena e
institucionalizando verdades en el inconsciente social.

De este modo, la presente investigacion toma como herramienta el concepto
practico y tedrico de Discurso, haciendo el ejercicio analitico de volver sobre los
principales discursos del periodo histérico de retorno a la democracia, esperando
con esto identificar someramente el impacto de la construccién discursiva de aquella
época en el asentamiento del orden social chileno en el mediano y largo plazo. No
se puede negar ni escapar del pasado, pero a través del discurso quizas si se pueda
comprender, al menos parcialmente, ciertas configuraciones incrustadas en los
modos de accién y en la comprensién de la realidad actual, sean estos idoneos o
no para la consolidacién de una mejor sociedad.

Parece relevante este ejercicio de reconocimiento discursivo en Chile a la luz de los
acontecimientos que ha vivido en las ultimas décadas. Un pais definido como en
vias de desarrollo que se encuentra cursando su tercera década de democracia
marcada por lo que se denomina comunmente como la “transicion pacifica hacia un
régimen democratico”. Un Chile que, ademas logro consolidarse, al menos hasta
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octubre del afio 2019, como el pais con mayor estabilidad politica y econdémica de
Latinoamérica. Pero al mismo tiempo una nacion sumamente fragil, ya que si se
contrastan las afirmaciones anteriores con las tensiones latentes al interior del
entramado social y el desprestigio paulatino de las instituciones que demarcaban el
orden social pareciera ser que algo fue olvidado en el camino, derivando finalmente
en un “estallido social” ocurrido en octubre del afio 2019 sin parangones.

El cuestionamiento generalizado que vive el pueblo de Chile, més fuertemente a
partir del afio 2019, acerca de sus acuerdos comunes, de su modelo de desarrollo,
de la legitimidad de sus instituciones e incluso del significado de ser chileno parecen
venir acarreandose desde la instauracion del gobierno de Patricio Aylwin'. Y si bien
este “estallido social” comenzo6 posteriormente al proceso de investigacidn que se
desarrollard a continuacion, sirve como una comprobacion mas de que el analisis
que se propone a lo largo del texto, no solo es contingente sino que también
sumamente relevante para el ejercicio académico, politico y ciudadano que vivira
Chile de aqui hacia el futuro.

La construccion, tanto a través de la redaccion de una nueva constitucion como de
la resignificacion de ser chilenos, debe llevarse a cabo con plena conciencia de
todos aquellos aspectos de la sociedad que han sido heredados del pasado y
normalizados a través de los afios. No basta solo con saber qué pasé, sino que
debemos acceder a como ciertas acciones y palabras tienen un efecto en la
realidad actual.

Sin lugar a duda el ordenamiento social de un pueblo esta determinado por factores
contingentes que escapan a las posibilidades de andlisis de este trabajo, pero no
hay que olvidar que buena parte de la esencia del ser humanos y de la sociedad
son definidas por acciones del pasado. ¢,Lo ocurrido determinara para siempre las
posibilidades futuras? No necesariamente. Existen variadas herramientas que
permiten identificar qué aspectos de ese pasado acortan las posibilidades de accién
para que, mediante el simple hecho de hacerlo consciente, se cree una nueva
mirada de la realidad social.

El esfuerzo analitico de este trabajo busca aportar a través de la estrategia particular
de la revision discursiva de ciertos momentos del pasado que, a juicio del autor, va
mas alld de hechos historiograficos o antropoldgicos. Sino que busca profundizar
en las realidades que ciertos discursos han llenado de significados a lo largo de los
afos, instaurando comprensiones de verdades absolutas dificiles de cuestionar

! La criticas a dicho ordenamiento parecen remontarse al periodo histdrico de retorno a
la democracia, criticas a los procesos mediante los cuales se validd y perpetud una
constituciéon creada en dictadura, periodo donde no se logré una real condena a la
violacion de los derechos humanos y finalmente periodo donde, pudiendo haber cambios,
se optd por un modelo econdmico y politico determinado por la mirada de derecho.



para que, a partir del reconocimiento de dichos “dogmas” se abran las puertas a la
posibilidad de una nueva resignificacion. De esta manera se presentan a
continuacion los aterrizajes concretos que han permitido el desarrollo atingente de
las grande inquietudes surgidas al comienzo del proceso de tesis.

La pregunta central de investigacion busca responder, como se logra vislumbrar en
los péarrafos anteriores si la estrategia discursiva construida particularmente por
Patricio Aylwin en torno al eje de reconciliacion, durante el periodo de transicional
de Chile, produjo ciertas “verdades” que permearon en la estructura sociopolitica
del pais.

Por lo tanto, se define como objetivo central de la investigacion la tipificacion y
descripcion de las producciones de verdad que se desarrolladas en torno al eje
discursivo de reconciliacion desarrolladas por Patricio Aylwin, y la constatacion de
que este fendmeno haya generado la delimitaron del campo de experiencia,
influyendo en el ordenamiento sociopolitico chileno. Para esto se espera identificar
y/o describir:

o Describir cdmo esas producciones de verdad otorgaron un campo posible
de experiencias al pueblo chileno.

o Describir como esas producciones de verdad se institucionalizaron.

o Identificar posibles influencias de la estrategia discursiva de reconciliacion
en el actual ordenamiento sociopolitico en Chile.

Con dichos objetivos se espera responder la hipétesis que guiara a esta tesis, que
plantea que:

Durante el periodo de transicion Patricio Aylwin desarrollaria una estrategia
discursiva en torno a la reconciliacion, que produjo ciertas verdades que
permearon en la estructura sociopolitica en Chile hasta la actualidad.

Las decisiones teodricas, metodologicas y de analisis de la presente investigacion
seran tomadas sobre la base de esta hipotesis, que tiene en su eje central las
posibilidades de accion de la construccién discursiva y las principales caracteristicas
gue llevan a que esta accion tenga asidero en el ordenamiento social.

Para esto se tendran como fuentes principales: la teoria del orden del discurso,
acufiada por Foucault (2016), y la teoria de la Semiosis social elaborada por Verén
(1993). Estas fuentes tedricas instauran las bases para desarrollar los conceptos de
la accion discursiva, que se plantea como la produccion de verdad. Tomando a los
autores enunciados la tesis se desarrolla a partir del caso practico de las estrategias
discursivas generadas por Patricio Aylwin durante la transicion, comprendiendo este
concepto como la justificacién para establecer el modelo de desarrollo del pais.

Las preguntas centrales que se buscan responder mediante esta investigacion son;
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e ¢;Qué producciones de verdad emergen de las estrategias discursivas de
reconciliacion?

e ;Qué campos de experiencia se han institucionalizado a partir de estas
estrategias?

Se utilizaran dos estrategias metodoldgicas, segun dos grandes etapas del proyecto
de investigacion

e Andlisis del discurso desde el desarrollo de Urra, Muiios y Pefia (2013)

e Hermenéutica profunda esgrimida por Thompson (1993). Ambas estrategias
permiten escoger la apropiada seleccion del corpus y el analisis pertinente de la
informacion.

En primer lugar, se presentara el marco tedrico donde se abordara principalmente
la comprension del concepto discurso; y aquellos elementos centrales de este
asociados al contexto histérico a estudiar. Luego se desarrollard la estrategia
metodoldgica de analisis de discurso que fue utilizado durante el desarrollo de esta
investigacion y las principales corrientes mencionadas anteriormente. En tercer
lugar, se abordaran los resultados de dicho analisis a través de tres capitulos que
buscan abordar i) la influencia de la teologia politica en el discurso y la construccién
de verdad; ii) la redefinicion del concepto de democracia y; iii) los consensos y
acuerdos como nuevo pacto politico y social. Finalmente, se integrara todo lo
mencionado anteriormente en las conclusiones donde se abarcan las reflexiones
finales.



Il. MARCO TEORICO

A continuacion, se desarrollan los principales postulados te6ricos que dan
fundamento a la tesis en su totalidad, abordando en primer lugar la definicion del
discurso propiamente tal y aquellas caracteristicas particulares en torno a este
concepto que aportan al desarrollo investigativo, indagando en aquellos
elementos que dan sentido al discurso y explican su accién en la construccion
social.

Luego, se analizara el mecanismo mediante el cual las producciones discursivas
operan, sus repercusiones y, principalmente, su rol configurante en la sociedad.
Con esto, se espera delinear los principios a través de los cuales se llevara a
cabo el andlisis discursivo desarrollado durante este estudio. Finalmente, se
profundizara en aquellos elementos centrales del analisis discursivo,
comenzando por el contexto sociohistérico donde emerge la estrategia discursiva
a analizar para fines de la investigacion, para después aclarar conceptualmente
ciertos paradigmas que surgen a partir del analisis propiamente tal.



Basado en lo anterior, el primer concepto que es sujeto a revision tedrica es el
de discurso tomando autores como Michel Foucault en La verdad y las formas
juridicas (1996), Dichos y escritos (2011) y El orden del Discurso (2016) y el texto
de Eliseo Verdn, Semiosis social (1993). Generar una correcta comprension del
discurso permitira cumplir con una doble funcién, en primer lugar, en tanto es
objeto de estudio y, en segundo lugar, en tanto instrumento metodologico y
vehiculo mediante el cual se responde a los objetivos de investigacion. Luego de
definir el discurso se establece cual es su accién y, a partir de dicha
determinacion, se desagregan sus elementos centrales, o al menos los
relevantes para el desarrollo tedrico y el andlisis discursivo que se muestra mas
adelante.

Asi, se profundiza en su accién como produccién de verdad, para luego entender
las consecuencias de este, desarrollando elementos centrales contenidos en la
pregunta de investigacion como campo de experiencia, condiciones de
produccion y estrategia discursiva. En torno a estos conceptos se relacionan con
el discurso los conceptos de lo politico, la hegemonia y las ideologias.

Se advierte que los elementos centrales del concepto de discurso inicialmente se
trabajan de manera abstracta, para luego incorporarlos en el contexto histérico
particular que es parte de la pregunta de investigacion. Este contexto
corresponde fundamentalmente al periodo de transicion a través de la estrategia
discursiva de Patricio Aylwin. Esta segunda, parte del desarrollo tedrico, busca
abarcar conceptos centrales del contexto historico, de la estrategia politica de
reconciliacion acufiada por Aylwin y, ademas, entregar cierto aspectos y
procesos sociopoliticos de determinado periodo. Establecemos una precaucion:
evitar caer en la historizacion del proceso fuera del ambito discursivo. Asi se
desarrolla el concepto de transicion, reconciliacion y teologia politica.

La aproximacion abstracta permitira ir forjando una concepcion de la accion del
discurso que, posteriormente, facilitara al lector el razonamiento mediante el cual
se desarrollan ciertos aspectos contextuales sobre otros, con el fin de ir dando
sustento al objetivo general de la presente investigacion que busca describir las
producciones de verdad propias de la estrategia discursiva de reconciliacion
acufiada por Patricio Aylwin en el llamado periodo de transicién politica e
identificar como estas producciones delimitaron el campo de experiencia,
influyendo en el ordenamiento sociopolitico chileno.

a. Eldiscurso

Desde una aproximacion teérica, se advierten numerosas definiciones
provenientes de distintas corrientes epistemoldgicas a través de las cuales se
desprende que el discurso no ha sido comprendido como un Unico objeto de



estudio, sino que tiene multiples interpretaciones teéricas, dependiendo de los
enfoques convocados. Es por esto que el primer objetivo del encuadre tedrico es,
a partir de la revision bibliografica, sentar las bases que le dan sustento a la
presente investigacion, realizando una revision de los principales postulados en
torno al concepto de discurso.

Tomando la definicion que lleva a cabo Foucault (1996), quien afirma que “el
discurso es ese conjunto regular de hechos linguisticos en determinado nivel, y
polémicos y estratégicos en otro” (p.7), se puede comprender que existen
distintas aproximaciones con respecto al discurso y su analisis. Una orientada a
reglas linguisticas y semanticas, y otra ideologica. El analisis discursivo que se
llevara a cabo en este texto toma el segundo elemento de aquella afirmacién con
énfasis en lo polémico y estratégico.

John L. Austin (1981), al formular la teoria de los actos de habla, a través de su
obra Como hacer cosas con palabras, resalta el hecho de que todos los sujetos
al decir algo estan haciendo algo. Centra sus investigaciones en el estudio de la
accion linguistica, representando una nueva aproximacion al estudio discursivo.
El autor separaba la comprension de discurso de su consecuente accion,
generando una dicotomia, que luego Foucault y Verdn, desde sus distintas
perspectivas tedricas, refutarian, abogando por otra concepcion relacional entre
discurso y accion.

Por otro lado, Bourdieu (2008) en su libro; ¢Qué significa hablar? Economia de
los intercambios linguisticos, sefiala que las conclusiones de Austin (1981) en
torno a los enunciados realizativos o performativos no pueden finalizar en el puro
analisis linguistico. Dicho de otro modo, para que las cosas y performatividades
tengan significado deben formar parte de discursos concretos. Esto no quiere
decir que todo sea discursivo, sino que, simplemente, las cosas, para ser
inteligibles, deben existir dentro de un marco de significado mas amplio y esto se
encuentra con gran preponderancia en el discurso.

Para efectos de la presente tesis de grado, el discurso, y su proceso de andlisis,
se exhiben, indudablemente, desde una superacién del andlisis inherente de
textos o del analisis linglistico para entrar en un proceso analitico del contenido
discursivo desde un enfoque arqueoldgico. El interés por iniciar un proceso
analitico discursivo no se encuentra en estudios que carecen del cariz ideolégico
asociado al proceso de gestacion y reproduccion de la estrategia discursiva, sino
gue por el contrario se explica a través de éstas.

Esto significa plantear el discurso como un campo de produccién de realidades
sociales y como una practica que no puede ser estudiada desde un paradigma
objetivista, ya que el discurso es inminentemente subjetivo y, por tanto, depende
de las interacciones sociales y de la sociedad adjunta a su propio contexto
histdrico, puramente ideoldgico. Desde esta mirada, la aproximacion del analisis
del discurso, desde la vision que expone la acotacion tedrica presentada,
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conlleva a asumir ciertos supuestos que dan la base del presente trabajo
investigativo.

El primer supuesto implica asumir que el interés de observar el lenguaje,
expresado a través del discurso, asume un rol trascendental en la posibilidad de
generar una mejor comprension social, ya que cada expresion discursiva se
constituye como dispositivo que produce representaciones socialmente
compartidas acerca del mundo. Se comprende como dispositivo, desde
conceptos desarrollados por Foucault en una entrevista realizada en 1977 y que
luego Agamben (2011) tomaria en su texto ¢Qué es un dispositivo?, citando a
Foucault como:

“Un conjunto heterogéneo que incluye virtualmente cada cosa,
sea discursiva 0 no: discursos, instituciones, edificios, leyes,
medidas policiacas, proposiciones filoséficas. El dispositivo,
tomado en si mismo, es la red que se tiende entre estos
elementos” (Foucault, 1977 en Agamben, 2011, p.250).

Agamben (2011) destaca en su texto, como Foucault define los dispositivos
desde su caracter inminentemente estratégico, siempre inscritos en relaciones
de poder. Por lo tanto, al comprender la expresién discursiva como un dispositivo,
se comprende como una red y un entramado que ordena la sociedad, ya que
significa todos los elementos que dan un cierto orden a la sociedad. No por nada
se inscriben dentro del dispositivo las leyes y el control del orden publico. Ademas
gue el discurso siempre es una estrategia basada en el poder.

El discurso, a su vez, tiene la capacidad de posicionar verdades en torno a como
nos comprendemos a Nosotros Mismos y a nuestro entorno;

“Lo social como objeto de observacion no puede ser separado
ontolégicamente de los discursos que en la sociedad circulan.
Estos discursos, ademas y a diferencia de las ideas, son
observables y, por lo mismo, constituyen una base empirica mas
certera que la introspeccién racional” (Santander, 2011, p.209).

El proceso de produccion y analisis discursivo permite comprender y alterar
patrones sociales que han fundado en el tiempo la estructura social. La densa
relacion entre lenguaje y realidad actia de manera permanente en el orden
social, en el entendimiento de que la realidad social tiene un impacto dinamico
en las representaciones discursivas que se construyen dentro de la misma
sociedad y, al mismo tiempo, esas nuevas representaciones tienen un efecto
concreto en la propia configuracion social.

El segundo supuesto, que justifica la relevancia del discurso como concepto y
como realidad actuante, es la posibilidad de describir e interpretar la construccion
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de sentido, propio de un ordenamiento social determinado, a través del proceso
de examinacion discursiva.

Cuando entra en desarrollo un discurso lo que se esta ejecutando
simultdneamente es una seleccion subjetiva de recursos, una definicion de
sentidos y representaciones posibles para determinado objeto y, finalmente, la
construccion de una posicion individual y social. Esto implica la edificacion de un
orden social y la delimitacion de un campo de experiencia que permite y, al mismo
tiempo, niega determinadas acciones. Todo este proceso no es neutral, sino que
tiene una base ideoldgica donde se juegan posiciones de poder que juegan un
rol en la hegemonia de ciertas concepciones del mundo.

Los principales autores que fundamentan el desarrollo teérico de la presente
investigacion son Michel Foucault y Eliseo Veron. Ambos desarrollaron
concepciones, desde distintas fuentes epistemoldgicas, acerca de la naturaleza
y estudio del discurso, pero al mismo tiempo asumieron como fundamento de sus
teorias la relevancia del discurso como un mecanismo relevante para
comprender e interponerse en el orden social.

Durante el desarrollo tedrico de Foucault, en sus diversas producciones literarias,
la definicion de discurso ha sido méas bien escurridiza, por lo que, para precisar
su aserto sobre el concepto, se debe indagar y aunar sus afirmaciones desde sus
inicios en torno a la teméatica, donde la referencia al discurso que, a juicio del
presente desarrollo tedrico, se puede resumir en un sistema de ideas o
pensamientos. Foucault (2016), también habla de las formaciones discursivas
como cuerpos regulares de ideas y de conceptos que pretenden producir
conocimiento acerca del mundo. A partir ese enfoque, pone un especial interés
en aguellas disciplinas que producen discursos que tienen efecto en la
comprension del mundo, ya que argumenta que ciertos discursos provienen de
espacios que son mas probables de ser considerados como verdaderos.

Por su parte, Eliseo Veron, a partir de su teoria de la discursividad social -
planteada en su libro La Semiosis Social (1993)- define que el “discurso o un
conjunto discursivo no es otra cosa que una configuracién espaciotemporal del
sentido” (p. 127). Verdn pone énfasis en la produccion de significado que se da
en un contexto particular en un momento histérico determinado y en la relevancia
del discurso como creador de significado.

“El discurso es una creencia, una practica o un conocimiento que
construye realidad y proporciona una forma comun de entender
el mundo por los individuos y pragméaticamente, es el lenguaje
en uso y sus efectos en los distintos contextos sociales” (Urra,
Mufioz y Pefia, 2013, p.52).

Ensamblar estas distintas concepciones permite aproximarse a una definicion del
discurso, entendiéndolo como un sistema de significaciones que surgen de ideas
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0 pensamientos y que tiene una delimitacion tanto en el espacio simbdlico y fisico,
como en las temporalidades sociales. Es decir, tiene una caracteristica
eminentemente material que proviene desde la propia inmaterialidad que lo
caracteriza, y que llena de significado al hacer eco con esa propia realidad social
en la que cobra sentido.

La materialidad del discurso implica que, aun existiendo en un plano simbdlico,
la produccion discursiva permea en un contexto determinado, revistiendo de mas
0 menos sentido aquello que se transmite en la realidad material de la sociedad.
Una de las principales corrientes, que profundiza desde un enfoque social
discursivo en la perspectiva materialista del discurso, es la de Pecheux (1978) y
Robin (1973), quienes, segun Karam (2005), entienden el discurso como una
“practica social vinculada a sus condiciones sociales de produccion, y a su marco
de produccion institucional, ideoldgica, cultural e historico-coyuntural” (p.36). Las
condiciones de produccion seran detalladas con mayor profundidad durante el
desarrollo del presente apartado.

Pecheux (1978) y Robin (1973) acufiaron el paradigma materialista, describiendo
el discurso como una practica social intimamente vinculada con lo que
denominan sus condiciones sociales de produccion, es decir, el marco social que
lideran aquellas instituciones que ostentan cierto grado de poder en el plano
ideoldgico, cultural y politico. Con esto no se busca poner en el centro de la
investigacion al sujeto por sobre el discurso, sino mas bien afirmar que las
condiciones de poder, al ser materiales, tienen directa incidencia en las
relaciones de poder que se gestan en un momento determinado.

En ese sentido, Pecheux (1978) afirma que el sujeto-remitente no esta en el
origen del significado del discurso, sino que esta determinado por las posiciones
ideoldgicas puestas en juego en los procesos sociales en los que se producen
las palabras.

A su vez, corrientes como el postmarxismo, con exponentes como Laclau y
Mouffe (1987), desarrollan sus teorias con un eje central en el lenguaje,
argumentando que lo discursivo es un area crucial en el asentamiento de los
vinculos y de las relaciones sociales. Ponen énfasis no en la capacidad creadora
del sujeto en si mismo, sino que en el discurso como creador de practicas
sociales, como se establecen las relaciones de poder y dominio en la sociedad.

“Los sujetos no pueden ser el origen de las relaciones sociales,
ni siquiera en el sentido limitado de estar dotados de facultades
gue posibiliten una experiencia, ya que toda experiencia
depende de condiciones discursivas de posibilidad precisas”
(Mouffe & Laclau, 1987, p. 156).

Es decir que, dentro de un contexto social, el discurso no puede ser analizado
desde unos conjuntos de normas semanticas, sino que desde las propias
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consecuencias que este trae al orden social. En ese sentido, Laclau (2009)
plantea, desde una visidn ontolégica, que el discurso permite comprender lo
politico como instancia de institucion de lo social, haciendo hincapié en su
proceso materializador de realidades.

De Ipola (1982), afirma que el proceso de analisis del discurso no se puede llevar
a cabo sin hacer la apropiada referencia a las condiciones sociales, politicas,
econOmicas y culturales en las cuales se produce, ni tampoco en los significantes
de quienes lo recepcionan.

“Los objetos que interesan al analisis de los discursos no estan ‘en’
los discursos; tampoco estan ‘fuera’ de ellos, en alguna parte de ‘la
realidad social objetiva, sino que son sistemas de relaciones que
todo producto significante mantiene con sus condiciones de
produccion, por un lado, y con sus efectos por otro™ (Verén, 1993,
p.128).

El discurso realiza su accién desde una determinada temporalidad, y desde un
espacio simbodlico que tiene su injerencia en el orden social. Las condiciones
temporales influyen en el poder del discurso, siendo capaces de facilitar o detener
la construccién de aquellos espacios simbdlicos en los que se reproduce y genera
sus efectos en el ordenamiento social.

“Laclau (...) propone una ontologia social en la que el discurso
se transforma en el espacio donde se ubican las condiciones de
posibilidad que le referimos a los objetos, y la forma en que los
experimentamos por medio de las practicas sociales” (Heredia,
2016, p.288).

Lo que se busca es realzar el lugar que ocupa la produccion discursiva en un
determinado orden social, dejando de lado las discusiones sobre los efectos de
persuasion o disuasion para concretar ciertas acciones, cambiando el paradigma
hacia una discusion sobre el asentamiento de ciertas verdades que transforman
las representaciones sociales y dirigen el accionar politico.

Para Laclau (2009), el uso del discurso se vincula directamente a la narracion
como un ejercicio de articular elementos del propio discurso que pueden ser clave
para dar cuenta de la disposicion de sujetos interpelados por éste. Tal como
aseveran Howarth, Norvall & Stravakakis (2000) “lo discursivo puede definirse
como un horizonte teorético en medio del cual el ser de los objetos se constituye”

(p. 3).

El discurso puede comprenderse como lenguaje en habla y, por lo tanto, como
un ejercicio transformativo que debe mirarse desde una nocion arqueologica, y
no desde simples reglas linglisticas. Para esto se requiere una comprension
sobre el contexto ideolégico en el cual se desarrollan determinados ejes
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discursivos y las preformaciones simbdlicas de la época, en torno a los temas
que trata la produccion discursiva y las principales acciones publicas que fueron
desarrolladas durante el asentamiento de cierta produccion discursiva.

Sumado a lo anterior, Bourdieu (2008) plantea que la eficacia de los actos del
habla no puede ser juzgada por separado de las instituciones presentes en
determinado momento historico, ya que estas definen las condiciones que deben
cumplirse para que el habla pueda realizarse. Bourdieu (2008), citando a Ducrot
(1982), afirma que el “enunciado performativo encierra una pretension explicita
de poseer tal o cual poder, pretensibn mas o0 menos reconocida y, en
consecuencia, mas 0 menos sancionada socialmente” (p.59).

Esta afirmacion comienza a disolver la concepcion dual de accion y discurso,
aproximandose mas a la idea de que el discurso en su propio devenir es una
accion en si mismo. Desde el momento en que se trata el tema del uso de las
palabras, debe tratarse la cuestion de las condiciones sociales de tal uso y las
acciones gue se desarrollan en torno la produccién discursiva.

“El discurso no emerge de la voluntad transparente de un sujeto
ni tampoco es la imposicion de una autoridad (divina) ni mucho
menos es algo natural, es el proceso de una lucha social por el
establecimiento de determinadas reglas de significacion entre
distintas fuerzas que se relacionan contingentemente” (Laclau,
1993, p.104-105).

El discurso se aproxima mas bien a un espacio inestable, surcado por relaciones
de poder, conflictos y tensiones, en el que los sujetos luchan por la hegemonia
de cierta construccion de sentido. En otras palabras, la idea central del presente
analisis es la de enfocar los fendmenos discursivos, pensandolos en su
dimensién realizativa, ideologica y social, entendiendo que el campo de lo
discursivo y el de lo social se yuxtaponen, ya que toda practica social es
significante y toda préctica discursiva es social y, por lo tanto, el estudio de los
fenémenos discursivos no supone una contraposicion a los hechos.

Aproximandose a una mirada materialista del discurso con una nocién
arqueoldgica de este, y tomando las definiciones elaborada por Foucault (2016)
y Verdn (1993), se puede crear una definicion de discurso como un proceso
continuo e histérico de formacion y deformacion de verdades que genera
representaciones sociales, determinando las posibilidades de comprension del
entorno que llevan al individuo y a la sociedad a optar por ciertos 6rdenes de
poder y descartar otros.

A continuacion se iniciara el desarrollo tedrico a través de la indagacion en torno
a la accion del discurso, desde donde emerge como elemento central el concepto
de produccion de verdad. Luego, se desarrollara el concepto de campo de
experiencia como la fenomenologia en la que se presentan las producciones de
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verdad poniendo especial énfasis en la institucionalizacion, delimitando la
manera en que se materializan las unidades de analisis en la realidad concreta.
Finalmente se abordara el concepto acuifiado por Verén como condiciones de
reconocimiento ligado a una justificacion acerca de la relevancia de llevar a cabo
este trabajo. Finalmente, se llevara a cabo un barrido tedrico en torno a la
estrategia discursiva del periodo particular a estudiar.

b. Elementos centrales del discurso

i. Accion del discurso

La accién del discurso es el elemento central de esta investigacion, ya que es el
paradigma que le otorga relevancia al ejercicio analitico de volver a tiempos
anteriores para establecer ciertos patrones dentro de una estrategia discursiva
determinada, sugiriendo que este ejercicio permitiria comprender y proyectar
ciertos patrones de comportamiento social y politico.

Tal como se menciond anteriormente, la produccion discursiva tiene directa
relacion con el ordenamiento y las posibilidades de articulaciéon social y es ahi
donde radica el verdadero sentido del analisis discursivo. A continuacion, se
analiza qué y como se produce esa relacion discurso-orden social a traves de la
teoria elaborada por Foucault en su texto El Orden del Discurso (2016), donde
plantea una correlacién entre la agencia discursiva y la accién formadora del
poder.

Delimitar la capacidad actuante del discurso permite acotar la conceptualizacion,
y el alcance investigativo frente a las numerosas teorias que abordan la
relevancia del desarrollo discursivo en el ordenamiento social, y las diversas
disciplinas que tienen sus propias aproximaciones a este cometido. Autores como
Piaget, Saussure, Wittgenstein, Eco, entre otros, han intentado establecer una
relacion de efecto o correlacion entre discurso y accidbn como dos elementos
fragmentados que no son parte de un mismo corpus, pero si se afectan
mutuamente, es decir que el discurso produce una accion y la accién produce
discursos.

A pesar del alcance tedrico de dichos autores y su relevancia en el desarrollo del
analisis discursivo, el presente trabajo toma otro curso conceptual, escogiendo
como base de estudio las construcciones tedricas que, tanto Michel Foucault
como Eliseo Verén,? elaboran sobre el discurso, ya que, desde sus distintas
aproximaciones, logran disolver la nocion de que existe un campo de accién y un
campo de discurso como dos elementos indistintos. Ambos autores disuelven el
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paradigma dicotémico para formular, en cambio, proposiciones donde el propio
discurso es una accion en si misma, que produce en su propia existencia un
nuevo orden de posibilidades.

Foucault (2016), desarrolla un gran interés por esclarecer por qué cierto tipo de
enunciados terminan siendo considerados como aquellos que ostentan “la
verdad” en un momento histdrico determinado, mientras que otros no alcanzan
esa redencion. La pregunta que guia su andlisis, desde el paradigma
arqueoldgico del discurso, comienza de la premisa del caracter significativo de
las practicas sociales con especial foco en las reglas creadas por el propio orden
social que han permitido -e incluso potenciado-, que ciertos enunciados tengan
sentido y otros no. Es decir, que ciertas verdades emanadas de estrategias
discursivas tienen asidero en la creacion de la representacion social, y otras
quedan en el olvido o insertas en grupos minoritarios sin alcanzar la hegemonia.

Estas reglas, como se mencionaba anteriormente, no vienen predeterminadas
por un orden natural de las cosas, sino que se consolidan materialmente en un
momento determinado segun las relaciones de poder y el desarrollo de una
legitimidad creada por diversas disciplinas consideradas como expresion de la
verdad.

La perspectiva Foucaultiana elabora una propuesta de relacién entre discurso y
accion que busca poner fin a la dualidad entre ambos, argumentando que el
orden del discurso supera la intertextualidad y, por lo tanto, no debe buscar
resolverse en su ambito proposicional, sino que en los efectos propios de su
acontecer estratégico. Ricoeur (2008), a su vez, plantea que el discurso es un
despliegue del lenguaje que se localiza donde acontece la propia vida,
otorgandole sentido y, por lo tanto, la accién discursiva no se juega en el papel
linglistico o en su orden sintactico, sino que en su concrecion dentro de la propia
experiencia humana.

De esta manera, el objetivo que persigue Foucault, en su texto ElI Orden del
Discurso (2016), es analizar el propio discurso desde una vision genealégicad, es
decir, desde la comprensién de las tacticas que utiliza el poder para desarrollarse
y perpetuarse en el tiempo. Foucault (2016) identifica que la accién del discurso
es exclusivamente su capacidad de generar producciones de verdad,
entendiendo esta agencia como una operacion que diferencia lo real de lo no real,
estableciendo practicas de exclusion y organizando las posibilidades de
experiencia. En ese sentido, Lechner (2015) establece que “el orden es creado
mediante la delimitacion de su entorno, estableciendo un limite entre inclusion y
exclusion. No hay orden social y politico sin fronteras que separen un nosotros
de los otros” (p.545).

3 Foucault hace referencia al concepto de genealogia desde una visidon Nietzscheana.
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La actividad discursiva, segun Maingueneau (2018), no se reduce a ser un mero
reflejo del exterior, sino que tiene un rol constructor, en tanto realidad social.

“Solo puede haber ciertos tipos de sujetos de conocimiento,
ordenes de verdad, dominios de saber, a partir de condiciones
politicas, que son como el suelo en que se forman el sujeto, los
dominios de saber y las relaciones con la verdad” (Foucault,
1996, p.26).

Es asi como el discurso crea, permite y facilita la emergencia e instalacion de un
orden social determinado, otorgandole poder a quienes han definido y se han
apropiado del significado. Mediante la produccion de verdad se instaura un orden
en las practicas sociales. Foucault (2016) establece tres principales lineas
argumentativas para afirmar que el discurso crea voluntades:

a) La formacion discursiva tiene un mecanismo que produce los objetos de los
gue hablay, por tanto, crea practicas sociales. Como plantea Miramén (2013), en
su analisis sobre la comprension de Foucault sobre el discurso, las préacticas
discursivas crean los objetos y los sujetos, y otorgan sentido al mundo a partir del
entrecruzamiento, de la oposicion y del vacio en el que se articula lo discursivo.

El discurso tiene la ineludible posibilidad de desarrollar y definir lo real de lo que
no lo es, creando significados que tienen un efecto material en como la propia
sociedad se comprende a si misma y construye un ideal de como debiera estar
ordenada. Como afirma Laclau (2009); “el discurso constituye el terreno primario
de la constitucion de la objetividad como tal” (p.92). Ese ideal implantado por la
produccion discursiva lleva a movimientos sociales que encausan hacia ciertos
caminos segun lo que el propio discurso ha considerado como “verdadero”, y por
lo tanto correcto.

Profundizando en este punto, Foucault (2016) afirma que “las practicas sociales,
engendradas de los discursos, pueden llegar a producir dominios de saber que
no sélo hacen que aparezcan nuevos objetos, conceptos y técnicas, sino que
hacen nacer ademas formas totalmente nuevas de sujetos y sujetos de
conocimiento” (p.6).

b) Los sistemas de enunciacion, es decir, los elementos mediante los cuales se
construye el discurso desbordan su explicitud, organizando las posibilidades de
experiencia. Este procedimiento es una unidad del discurso, las enunciaciones
son el aterrizaje estratégico discursivo. Veron (1993) plantea el orden enunciativo
como la manera en que se presenta el discurso y, por lo tanto, siempre asociado
a una estrategia y objetivo particular. Es, desde ahi, que los enunciados tienen
relacion con la representacion de la verdad mas que con el estudio formal
linglistico de este.
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Al entregar una forma ideal de ordenar el caos que implica el mundo, lo que logra
es ir mas alla de la recepcion de un mensaje, ya que su verdadera incidencia se
rige por la capacidad de separar lo real de lo irreal y, por tanto, las posibilidades
de pensar y actuar en sociedad, delimitando la experiencia a lo posible, segun lo
gue expresa la misma estrategia discursiva. Asi, ciertas cosas pasan a ser
irrealizables, aunque en algun pasado no lejano lo fueran y otras pasan a ser las
Gnicas posibles frente a la realidad actual.

c) Eldiscurso acontece como efecto que penetra en las practicas culturales de
la sociedad y se materializa en formatos institucionales. La institucionalizacion
implica la ritualizacion y justificacion de las acciones sociales. En otras palabras,
aguello que es deseable y correcto se convierte en lo posible y se arraiga en la
sociedad a través de acciones que, con el tiempo, pasan a ser instituciones que
avalan la propia produccion discursiva y le otorga aiun mas hegemonia.

La institucionalizacion forma parte esencial de la presente discusion bibliogréafica
y posterior desarrollo. Esta se trabaja al hablar del campo de experiencia como
la manera en que las practicas penetran en el orden social.

En el texto ElI Orden del Discurso, Foucault (2016) describe ciertos
procedimientos mediante los cuales se normaliza el desarrollo de la accion del
discurso, los que se pueden clasificar entre externos e internos. Los externos,
afirma el autor, generan procesos de exclusién constante, los que explica como
un modo de diferenciar lo real de lo no real, estableciendo una relacién con las
dinamicas de poder y deseo de la sociedad. Por otra parte, aquellos procesos
internos, segun Foucault (2016), corresponden a aquellos “principios de
clasificacion, de ordenacién y distribucién” (p.25), que tienen relacion con el
control del acontecer y el azar que ejercen los discursos.

Para Foucault (2016), el discurso se constituye en las formaciones discursivas y
cobra poder en el sujeto que lo hace objeto de deseo. Deseo y poder se insertan
en la voluntad de verdad, la cual controla, selecciona y redistribuye la produccién
discursiva. Para que las formaciones discursivas se totalicen en el discurso,
Foucault (2016) identifica reglas de formacién discursiva, los que operan como
principios por el cual estos se transforman, repiten y dispersan.

“Los grandes procedimientos que han caracterizado los limites
de la actividad discursiva, motivados por el deseo y el poder, son
la exclusibn —Ilo prohibido, la separacion, el rechazo y la
voluntad de verdad” (Miramén, 2013, p.56).

En ese sentido, Foucault (2016) afirma que no todo puede ser dicho, no todo esta
en enunciarlo todo y no cualquiera puede decir cualquier cosa, esto constituye la
exclusién, que es nada menos que la obligatoriedad de tener limites ante las
posibilidades de accidn.
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Luego, entra como regla de formacion el acontecimiento y el azar, donde sus
elementos son el comentario, el autor y la disciplina®. En general, la disciplina se
caracteriza por trabajar con un grupo de objetos concretos, métodos y
proposiciones verdaderas. Pero este procedimiento no sera profundizado, ya que
no se considera relevante para efectos de la presente investigacion, aunque si
abre un gran debate en torno al rol que cumple el emisor del discurso en todo el
accionar de este en el orden social.

El autor denomina los conceptos de rechazo y voluntad de verdad como
aspiraciones presentes en todo ordenamiento social que motiva intrinsecamente
a que rechacemos ciertas posibilidades, con el fin de evitar el caos que podria
producir no tener una voluntad de verdad. En ese sentido, es la propia sociedad
la que accede a abandonar la multiplicidad de opciones de actuar y decir, para
asegurar la estabilidad social. La verdad le otorga esta estabilidad, ya que esta
Unica posible verdad viste de trascendencia y permanencia las acciones tomadas
y el futuro, por lo que otorga orden, permanencia y una sensacion de control
sobre el futuro incierto.

En esa misma linea, Verdon (1993) propone la teoria semiética social o teoria
discursiva social, donde pone énfasis en el discurso como un significante que, al
igual que cualquier sistema, mantiene una relacién, por un lado, con sus
condiciones de produccién y, por el otro, con sus efectos. Veron (1987) entiende
que la produccién discursiva genera significados y significantes que tienen sus
efectos en el sentido y orden de lo social. De esta manera, argumenta que toda
produccion de sentido es necesariamente social, “no se puede describir ni
explicar satisfactoriamente un proceso significante, sin explicar sus condiciones
sociales productivas” (Verdn, 1993, p. 126).

La teoria social del discurso, desarrollada por Veron (1993), plantea, a nuestro
juicio, un simil del concepto de produccién de verdad de Foucault, y esto quiere
decir que la accién del discurso es la produccién de sentido, definiéndolo como
proceso inherentemente social o como un fendémeno social que debe
anteponerse frente a cualquier otro factor cuando se lleva a cabo un analisis
discursivo. Es decir, su teoria propone que la produccién de sentido esta
intimamente ligada a las practicas sociales que existen al momento de producirse
el discurso, es decir, al contexto histérico a partir del cual emana.

De este modo, el analisis de los discursos sociales de Veron abre el camino al
estudio de la construccion social de lo real. Al igual como plantea Foucault
cuando enuncia que el orden del discurso establece lo real de lo no real y, por lo

4 Miramon (2013) explica estos tres elementos de la siguiente manera: el comentario busca sacar
a luz un sentido oculto, que no ha sido dicho en el texto; el autor cobra relevancia porque relne
discursos en su texto, es el foco de nuevos comentarios; por ultimo, la disciplina echa mano del
comentario, pero no para develar un sentido. Es el sentido tal y como aparece lo que utiliza para
crear nuevas proposiciones, para formular algo nuevo.
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tanto, lo que es verdad de lo que no, Verdn (1993) sintetiza el proceso analitico
del discurso como la reconstruccion de un sentido social, el cual surge del estudio
de las huellas, que son espacios institucionalizados presentes en los productos
gue emergen en la propia descomposicion de elementos discusivos.

Segun Veron (1993), La condicion de produccion de los discursos, en tanto
sociales tienen que ver con:

a) Las determinaciones que restringen su producciéon a las que denomina
condiciones de produccion. En ese sentido la tradicion francesa introdujo al
andlisis discursivo el concepto de condiciones de produccion para su
interpretacion y comprension. En el marco de la teoria del discurso, M. Pécheux
y C. Fuchs (1974) propusieron la “construccion de la teoria del discurso como
teoria de la determinacion histérica de los procesos semanticos” (p.8). Las
condiciones de produccién tienen relacibn con un andlisis sociohistérico o
contextual que permite la aparicion de ciertos discursos y su predominancia por
sobre otros, es decir la hegemonia de un cierto orden por sobre otros posibles.

Las estrategias discursivas por tanto tienen un caracter temporal, que no es
menos relevante y que se aborda en la presente investigacion desde una
definicibn metodoldgica. Esto se ancla con la definicion establecida
anteriormente sobre el discurso, donde se destaca su realidad inminentemente
material. No se puede comprender ni analizar una estrategia discursiva sin tener
presente la realidad historica en la cual esta se desarrolla, cobra relevancia vy,
por sobre todo, se vuelve pertinente al momento social.

b) Las determinaciones que limitan su recepcion; condiciones de
reconocimiento: Para efectos de los objetivos de investigacién se recurrira a las
condiciones de reconocimiento asociadas con la produccion de sentido de los
discursos. Concepto que se propone desarrollar con mayor profundidad mas
adelante en el siguiente capitulo.

Ambas condiciones resefiadas se pueden asociar con los planteamientos que
hace Britos (2003), al llevar a cabo el andlisis del juego de poder de las cosas
dichas®, donde plantea que la sociedad vive en un mundo en el cual ha habido
cosas dichas y que, por lo tanto, no se puede disociar del mundo histérico en el
cual se vive de los elementos discursivos.

“Estas cosas dichas en su realidad misma de cosas dichas no
son, como tenemos demasiada tendencia a pensar a veces, una
suerte de viento que pasa sin dejar huellas; ellas subsisten y
nosotros vivimos en un mundo en que esta todo tramado, todo
entrelazado de discurso, es decir de enunciados que han sido

5> Basado en la teoria de produccion de discurso de Michel Foucault, particularmente en E/ Orden
del Discurso (2016).
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efectivamente pronunciados, de cosas que han sido dichas”
(Britos, 2003, p.66).

Esto lleva a asumir que el discurso, a través de sus producciones de verdad,
permite modelar la sociedad y permear en el tiempo, generando estructuras
sociales que, incluso, pueden llegar a conservarse intactas en el largo plazo,
dependiendo del contexto sociopolitico existente al momento de su instauracion.
El concepto de huella utilizado por Veron (1993) permite graficar la marca méas o
menos visible que deja en el mundo la palabra dicha, un sello que puede ser
rastreado y que no solo fija el camino a seguir, sino que permite volver al origen
de las cosas.

La huella seria entonces el reflejo de aquello que es cambiado por el discurso,
dicho de otra manera, las huellas de la estrategia discursiva de Aylwin son
aguellas caracteristicas del ordenamiento social que se crearon a partir de las
palabras que el exmandatario pronuncio. Estas huellas son las que la presente
investigacion procura identificar al mirar la palabra dicha y contrastarla con el
ordenamiento sociopolitico actual.

La argumentacion sobre la accion del discurso lleva a concluir que estos
producen verdades a traves de procesos de creacion de sentido donde se instala
el campo de lo posible y, por lo tanto, se instaura aquello que es deseable y
aquello que debe ser excluido en un contexto historico determinado. Esta
instauracion de verdad se traduce en el orden social, dejando huellas que se
ritualizan en el tiempo.

Estos cuestionamientos se fundan en la creencia de que una o mas
enunciaciones operan originando efectos que refuerzan o excluyen otras
producciones enunciativas, las que, a su vez, van normalizandose a medida que
se afianzan en torno a continuidades y repeticiones. ldentificar los patrones
normalizadores permite comprender de mejor manera el pasado, y también las
practicas del presente.

En la accién enunciativa, el discurso ejerce una accion que regula posibilidades
y produce nuevas. En ese sentido, Foucault (2016) abarca uno de los principales
ejes de la presente investigacion, porque las producciones de verdad no se
agotan en su propio devenir, sino que actdan en el tiempo y, por lo tanto, es
posible rastrear estas continuidades, permitiendo comprender el actual orden
social.

‘Esta voluntad de verdad basada en un soporte y una
distribucion institucional tiende a ejercer sobre los otros
discursos —hablo siempre de nuestra sociedad— una especie
de presién y como un poder de coaccion” (Foucault, 2016, p.22).
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El poder coercitivo, inherente al discurso, recae en la capacidad de delimitar las
posibilidades que tiene la propia sociedad de estructurarse, actuar y cuestionar
el orden del poder, por lo que se espera desarrollarse tedricamente como campo
gue de experiencia.

ii. Lo politico, laideologiay la hegemonia
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Lo politico y el discurso se encuentran intimamente enlazados; “las
investigaciones realizadas desde diferentes tradiciones han promovido el
reconocimiento del discurso como medio de accién y de intervencién politica”
(Gutiérrez, SF, p.1). El discurso cumple una funcién esencial en la constituciéon
de lo politico desde la concepcion de diversos autores, ya que teniendo en cuenta
las numerosas aproximaciones que existen a lo politico o la politica, todos
incluyen, de una u otra forma, al discurso dentro de sus lineas esenciales.

En primer lugar, se puede reconocer a Schmitt (2004), perteneciente a corrientes
clasicas de la politica moderna, quien busca a través de sus trabajos llegar a una
definicidon pura del concepto de “lo politico”. Es en este intento que llega a la
conclusién de que lo politico tiene como condicidon de posibilidad la instauracion
de una relacion entre amigos y enemigos, con énfasis en los grados de intensidad
de esa relacion. El problema de lo politico reside exclusivamente desde la
perspectiva del poder y la dominacién. Los conceptos claves de la politica se
fundamentarian en torno al conflicto y la guerra y la conformacion social mediante
un continuo enfrentamiento entre amigos y enemigos.

En ese sentido, el discurso seria el vehiculo por el cual se puede diferenciar un
nosotros de un otros y, por lo tanto, determinar quién es el amigo (nosotros) y el
enemigo (otros), tal como se afirmaba anteriormente en la teoria de la exclusién
de Foucault (2016) a través del discurso. Es a través de la palabra,
estratégicamente elaborada, que se logran definir los margenes, tal como lo
plantea Foucault (2016) al hablar de la exclusion como elemento central del
discurso, que implica generar verdades que desintegran otras y, por lo tanto,
definir al “loco” o al opositor frente a la busqueda de hegemonia.

Weber (1993), por su parte, define lo politico como “la aspiracion de tomar parte
en el poder o a influir en la distribucion de este, ya sea entre los diferentes
Estados, ya en lo que concierne, dentro del propio Estado, a los distintos
conglomerados de individuos que lo integran” (p.8). Para el marxismo la politica
también tiene su base en el conflicto, ya que en una sociedad de clases
pertenecer a una, inevitablemente te enfrenta a quien pertenece a otra. En este
caso, el poder es logrado mediante el uso de la fuerza, pero a partir de los
postulados de Gramsci (2004), también mediante la estrategia discursiva. Si bien
es Gramsci quien, al generar a través de sus compilados una propuesta nueva
del marxismo, integra de manera mas evidente el concepto de lenguaje y discurso
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dentro de la estrategia socialista, pues desde el comienzo el foco estaba puesto
en los modos de obtencion de la hegemonia.

Por otro lado, Heller critica a Weber y a la corriente Marxista, proponiendo el
concepto de lo politico como “la actividad dirigida a la actuacion y organizacién
de la cooperacion social en un territorio: la politica esta relacionada con la
organizacion autonoma del modo de vida de una comunidad, del establecimiento
de su estatus de vida” (Heller, en Echavarria, 1984, p.141). En ese sentido, entra
nuevamente el entramado discursivo como modo de organizacion en comunidad.
Es en el lenguaje donde radica esta posibilidad de organizacion social.

Uno de los autores mayormente reconocidos por su desarrollo del concepto
politica, es la filésofa alemana Hannah Arendt. La autora (1997) elaboré una linea
tedrica que define lo politico como un espacio compartido, una forma de relacion,
aguello que permite, y al mismo tiempo une la pluralidad humana y un modo de
compartir el mundo que se instituye en la accion y el discurso. En ese sentido, si
el discurso es accion es, por lo tanto, politica. Para Arendt (1997), el mundo
politico recae en el ambito de la palabra, poniendo como razén de existir, el
discurso.

En ese sentido, una de las caracteristicas que Arendt (1997) integra dentro del
concepto de lo politico es la existencia de heterogeneidad en los puntos de vista
que, a través del didlogo y la mutua persuasion, se convierten en puntos de
encuentro. De esta manera, a través de la palabra los disensos se trasforman en
consensos. La necesidad de traer la palabra como eje central de la definicion de
lo que es politico y lo que no, permite centrar la relevancia del discurso en la
constitucién de este concepto y en su correcto desarrollo.

Al mismo tiempo Arendt, en sus distintas obras, plantea una visién rupturista para
las teorias de lo politico en la época moderna, asumiendo que la violencia y la
busqueda de hegemonia no solo irian in contra de la politica, sino que mas bien
serian antagolnicos desde una concepcion arqueoldgica. Es por esta misma
afirmacién que la palabra, el arte de la persuasion y la generacion de consensos
toman relevancia y, por lo tanto, el discurso seria la herramienta por esencia de
la constitucion de lo politico.

Si bien en la presente investigacién se busca resaltar la relacién que hace Arendt
entre palabra y politica, son sus propios postulados los que irian en contra de la
accion del discurso planteada por Foucault (2016) afirmada en parrafos
anteriores. La autora afirma que “la verdad mata la politica, porque destruye el
mundo de la opinidon” (Arendt, 1997b, p.41) y que “la verdad implica un elemento
de coaccion” (Arendt 1996, p.25). En ese sentido, la autora comprende la verdad
como antagonista a lo politico, ya que “no toma en cuenta las opiniones de otras
personas, cuando el tomarlas en cuenta es la caracteristica de todo pensamiento
politico” (Arendt, 1996, p.253).
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Desde un enfoque de lo politico de Arendt o Heller, sin el discurso no podrian
existir intercambios heterogéneos ni voluntades de entendimiento y, por lo tanto
este se vuelve esencial y constitutivo para la germinacién de lo politico. Y, por el
otro lado, desde una mirada marxista o post marxista, las luchas sociales no
podrian germinar sin el uso discursivo que permite dividir unos de otros, ya sea
desde el paradigma amigo/enemigo como clases sociales o grupos de elite que
tienen el poder hegemonico y las minorias sociales.

“El lenguaje ya no es considerado sélo como un vehiculo
destinado a transmitir informaciones sino, también, como un
dispositivo que permite construir y modificar las relaciones de los
interlocutores, sean estos individuos o grupos sociales bien
definidos” (Gutiérrez, SF, p.2).

Como sefala Bourdieu: “el trabajo politico se reduce, en lo esencial, a un trabajo
sobre las palabras, porque las palabras contribuyen a construir el mundo social"
(2008, p. 98). Este mundo social a su vez se rige por ciertas normas creadas para
mantener la estabilidad y lograr los objetivos sociales o perpetuar ciertas
ideologias predominantes.

Asi es como lo politico y la ideologia se encuentran intimamente relacionadas,
ya que “una ideologia es el fundamento de las representaciones sociales
compartidas por un grupo social, es decir, sus creencias compartidas acerca de
sus condiciones fundamentales y sus modos de existencia y reproduccion” (Van
Dijk, 2005, p.4). Esto ultimo, unido a lo esbozado anteriormente, es el modo de
organizacion de una sociedad bajo el amparo de ciertas creencias correctas. Esta
organizacion seria la instauracion politica, ya que, ya sea por el conflicto o la
generacion de consensos, se logra el objetivo de instaurar un orden de las cosas.
En ese sentido, Van Dijk (2005) une ambos conceptos argumentando que el
proceso politico es esencialmente un proceso ideoldgico.

Por otro lado, Van Dijk (1980) argumenta que un sistema ideoldgico:

“No sélo organiza las creencias y opiniones ’'existentes’, sino que
al mismo tiempo es un instrumento para generar aquéllas. En
otras palabras, una ideologia es un instrumento para, interpretar
el mundo por un lado y para actuar en el mundo; por el otro”

(p-38).

Al definir un sistema ideoldgico, no solo como un conjunto de representaciones,
sino que también como un modo de actuar en y sobre el orden social, este se
vuelve palpable y visible. La ideologia no puede ser relegada Unicamente a la
accion de pensar un tipo de ordenamiento, sino que debe comprenderse desde
su giro inminentemente material, interpretado como un espacio donde entra el
campo discursivo, el que genera a su vez acciones esperadas. En ese sentido
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Zapata-Barrero argumenta que el discurso “tiene unas intenciones, busca efectos
determinados y siempre tiene una orientacion a la accion” (2009, p.44).

Asi mismo Van Dijk (2015) afirma que las “representaciones son a su vez la base
del discurso y de otras practicas sociales” (p.9), afiadiendo que “los discursos
hacen “observables” las ideologias en el sentido que es sélo en el discurso que
ellas pueden ser explicitamente “expresadas” y “formuladas™ (Van Dijk, 2005,
p.10). Ademas de estar estos enlaces entre politica, ideologia y discurso, el autor
plantea que un discurso no es ideoldgico, sino que muestra la ideologia, ya que
son las personas quienes tienen y encarnan estas mismas.

Esto nos lleva a mirar el discurso, por un lado, sustentado en la ideologia y, al
mismo tiempo, permitiendo la emergencia de lo politico, en tanto permite que este
germine en la sociedad. Pero no se traduce solo en eso. Dejando de lado la
mirada consensual que Arendt explicita en sus diversos textos de analisis de lo
politico, los discursos se encuentran en constante pugna y no esperan el
consenso. Para efectos de integrar la accion del discurso en los campos de
experiencia de un grupo de personas -en un periodo historico determinado-, se
hace necesario comprender que, dentro de la infinitud de discursos que recorren
la sociedad, solo algunos logran generar ese espacio de reordenamiento social.

No todos los discursos tienen la misma posibilidad de impactar a nivel social, sino
que existe un predominio, una hegemonia determinada. En palabras de Van Dijk;
“‘mientras los discursos de las elites acceden libremente al dominio publico, otros
discursos son silenciados y excluidos sistematicamente” (1993, p.87).

iii. Campo de experiencia

Desde una mirada discursiva, el campo de experiencia se comprende, en
primera instancia, como causa de la existencia del discurso. Es decir, la accién
del discurso genera la delimitacién del campo de experiencia como parte del
fendmeno de produccion de verdad. Sigal y Verdn (2004), argumentan que un
“discurso genera, al ser producido en un contexto social dado, lo que podemos
llamar un campo de efectos posibles” (p.18). Este ultimo demarca la posibilidad
de accion, y también le otorga sentido a aquellas acciones que deben realizarse.

Por consiguiente, esto implicaria que el proceso de delimitacion del campo de
experiencia tiene directa relacion con el contexto producido por la conjugacion
de pasado y presente, es decir, no solo con la creacion discursiva, sino que
también con la interpretacién de lo vivido. En ese sentido se podrian asociar los
conceptos de campos de experiencia y memoria en tanto el segundo “es una
forma de distinguir y vincular el pasado con relacion al presente” (Lechner 2015,
p.526) y cOmo se resignifica a través del lenguaje aquello pasado en el presente.

Relacionando este punto con lo planteado por Foucault (2016), al afirmar que
el discurso genera, en su propia existencia, procesos de exclusion donde se
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niegan ciertos preceptos y se desean otros, se puede advertir que el discurso
produce limitaciones a la accién publica y privada, generando cambiantes
interpretaciones y representaciones del pasado. Es decir, el discurso habilita y
permite esas interpretaciones, convirtiéendolos en relatos que dan sentido y
circunscriben la experiencia vivida en el presente.

La delimitacion del campo de experiencia se asocia, entre otras definiciones, a
los procesos mediante los cuales las sociedades integran ciertas estrategias
discursivas a sus acciones diarias. Esto concuerda con la dimension productiva
del lenguaje -que ha sido asumida en el presente trabajo investigativo-, lo que
implica que el discurso, necesariamente refuerza o cuestiona ciertas
representaciones sociales sobre el mundo, constituyendo una identidad social
que se ordena de una manera particular y que modifica también la conducta
individual.

“El lenguaje no se considera solamente un vehiculo para
expresar y reflejar nuestras ideas, sino un factor que participa y
tiene injerencia en la constitucion de la realidad social”
(Santander, 2011, p.209).

En ese sentido, el concepto de campo de experiencia puede ser interpretado
como la posibilidad o también, negacién y supresion de acciones a través del
propio hecho discursivo. El discurso tiene la posibilidad de definir como debe
ordenarse la sociedad y qué ideologia tomara la hegemonia de ese orden.

Foucault (2016) define el concepto de experiencia como una interrelacion entre
el conocimiento -el que conceptualiza como “tipos de normatividad™- y la
subjetividad en una cultura particular y en un momento dado. Por otro lado, la
nocion de campo ha tenido diversas definiciones a lo largo de los textos
producidos por Foucault, pero principalmente se asocia como un espacio, no
necesariamente geografico, sino que también en el orden de los signos, donde
un concepto se legitima. Es decir, el campo de experiencia seria la legitimacién
de una cierta normatividad que, en su proceso, elimina otras figuras normativas
creando limites fisicos y simbdlicos para la posibilidad de accién.

Es Foucault (2016) quien proclama esto de cierta manera cuando habla de los
nuevos modos de vigilancia y castigo de la sociedad, planteando que el proceso
de dominacion y ejercicio del poder ya no se da en un plano explicito sobre el
cuerpo, sino que tiene que ver, mayoritariamente, con dispositivos expresados
en instituciones y en la exclusion de aquellas personas que no cumplen con
aguello establecido como verdadero. En ese juego de dominacién y unificacién
del orden, el discurso juega un rol fundamental, ya que constituye un modo
sofisticado y sutil de subordinar la accién social a lo enunciado en él mismo
como verdad.
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En ese sentido, para Foucault (1996), en el proceso de analisis del discurso,
necesariamente se debe comprender cual es el campo de experiencia que se
crea a partir de este, ya que constituye la tarea de sacar a la luz el dominio en el
gue la formacion, el desarrollo y la transformacion de las formas de experiencia
pueden tener lugar; es decir, una historia del pensamiento. El autor comprende
por pensamiento aquello que instituye en sus diversas formas el juego de lo
verdadero, lo que determina la aceptacion o el rechazo de la regla, y logra
identificar y categorizar al loco.

Por lo tanto, las estrategias discursivas cumplirian una funcion en la produccion
de verdad y sentido como elementos que le otorgan limites a las posibilidades
de experiencia de una sociedad. Es por tanto necesario identificar qué
producciones se ponen en juego para comprender los modos con que esas
mismas producciones se convirtieron en la posibilidad de accion.

iv. Institucionalizacién

Desde la teoria Foucaultiana el verdadero poder del discurso no reside en
practicas de analisis linglisticas o sintacticas de la construccion de enunciado,
sino que en la accion fértil que estas ejercen en los campos de la experiencia.
Esta mirada es posible de insertar y aparejar en los procesos de
institucionalizacién a través de procesos tales como la materializacion de
posiciones calificadas, la perpetuacion de referencias estables y los codigos
universales y efectos normativos en distintos ambitos de las practicas sociales.

“Es preciso entonces considerar estos hechos del discurso ya no
simplemente por su aspecto lingulistico sino, en cierto modo -y
agui me inspiro en las investigaciones realizadas por los
angloamericanos- como juegos, juegos estratégicos de accién y
reaccion, de pregunta y respuesta, de dominacion y retraccion y
también de lucha” (Foucault, 1996, p.15).

La delimitacion del campo de experiencia se puede entender, entre otros
modos, como procesos de institucionalizacién. En ese sentido, Foucault (2016)
afirma que el discurso, como sistema de exclusion, se apoya en un soporte
institucional, reforzado y acompafiado por una gran cantidad de practicas. Este
ordenamiento de acciones de la sociedad tiene como resultado la distribucion
del significado que funda lo politico, es decir, la jerarquizacién de los modos
posibles de accién y negacion de otras. La institucionalizacion es un mecanismo
esencial para comprender la influencia de las producciones de verdad en el
tiempo.

“Limitar las posibilidades de accién a través del discurso
produce, entre otros efectos, la estabilizacion y normalizacion de
ciertas posiciones, generando conflictos politicos
institucionalizados como un proceso mediante el cual las
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organizaciones y los procedimientos adquieren una estabilidad
en el tiempo” (Huntington, 1968, p.12).

La institucionalizacion es un concepto ampliamente discutido, Selznick (1962)
plantea que el concepto se comprende desde dos grandes dimensiones, por un
lado, se comprende como la normalizacién de un sistema formal de reglas y
objetivos, y por otra, como un proceso que implica la internalizacion de valores
sociales deseables. De esto se desprende que la produccion de verdad es el
fundamento para la configuracion de procesos de institucionalizacion. Se puede
afirmar que Foucault comprende lo verdadero dentro del marco institucional como
parte de su esencia, ya que la verdad es la base ético-normativa de los procesos
de institucionalizacion.

Se puede comprender que la institucionalizacion tiene la posibilidad de ser un
proceso que conlleva reglas, leyes y normas, como también entes
organizacionales a través de gobiernos, partidos politicos, iglesias, entre otros.
En ambas ocurre que la propia instauracion institucional se convierte en verdad.

‘La determinacion de verdades a través de los procesos de
institucionalizacion tiene un principal efecto preformativo, en
cuanto funcionan como orientaciones ultimas para la accion
estatal, pero también porque contribuyen a la conformacién de
las figuras ideales sociales que desde el Estado se ofrecen a los
individuos, participando asi en la definicion del modelo de sujeto”
(Araujo, 2009, p.13).

Para efectos de la presente investigacion, no se comprendera la
institucionalizacién como el establecimiento de ciertas normativas, grupos de
poder o élites, sino que mas bien como la interiorizacién de ciertos valores
sociales que ostentan la capacidad del discurso a perpetuarse en el tiempo,
logrando ciertas estabilidades en el orden social. Estos valores y maneras de
accionar normalmente no son cuestionados, porque ya han sido reconocidos
como verdaderos en tiempos anteriores, y han mantenido su dominio en el
tiempo.

Los procesos de institucionalizacién, a través de la delimitacion del campo de
experiencia, generan marcos experienciales de accion en donde emergen
procesos de instauracion del poder. La institucionalidad es la instauracion de
una verdad, en tanto esta, independiente de su origen y funcion, se funda en
esa verdad y efectla una accion de dominacién y ordenamiento del poder que
permea en el largo plazo, logrando naturalizarse en el tiempo.

Araujo (2009) realiza un analisis del fenbmeno de institucionalizacibn como un
proceso de recepcion, donde el framing no es lo relevante, sino las maneras
con los que los elementos de un texto o un discurso hacen su camino, una vez
incorporados en contextos diferentes a los de origen.
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“Los procesos de recepcion se interesan por el destino y las
consecuencias de la inclusion de estos elementos en marcos
institucionales. En un sentido, se sitian en un segundo momento
de la lucha politica, cuando se ha ganado ya la legitimidad que
ha abierto el camino hacia las agendas institucionales” (Araujo,
2009, p.14).

Esto no quiere decir que la institucionalizaciobn sea en si misma un proceso
negativo para el desarrollo social. Existe un sinfin de situaciones, donde la
permanencia en el largo plazo de ciertas verdades ha logrado crear un cierto
orden social que permite la convivencia humana. Araujo (2009) ejemplifica esto
en las leyes e instituciones que han emergido con el fin de reivindicar las luchas
feministas y colaborar con un mejor vivir de las mujeres en la sociedad y que,
sin un motor de largo plazo, se desvanecerian, permitiendo un nuevo
alzamiento del patriarcado.

El problema radica en la tendencia que tienen estos procesos a normalizarse,
convirtiéndose en espacios incuestionables y autoritarios. Para contratacar esta
cierta posibilidad de totalitarismo discursivo se deben asegurar espacios de
reconocimiento de aquellas verdades instauradas por el poder que no se
pueden cuestionar. La recepcidon inmediata, y poco critica, de ciertas verdades
discursivas perpetuadas en el tiempo, cristaliza poderes y ordenamientos
sociales, impidiendo el surgimiento de nuevos modelos y estructuras. Araujo
(2009) presenta este peligro como uno de los mayores obstaculos al momento
de repensar ciertas verdades instauradas.

La relacibn entre institucionalizacion y reconocimiento es, por tanto,
metodoldgica, pero también arqueoldgica, porque implica que las formas de
ordenamiento e instauracion del poder pueden ser desestructuradas a partir del
reconocimiento de las producciones de verdad que hicieron posible su
hegemonia.

V. Estrategia discursiva

Para efectos del presente desarrollo de investigacion, y con la finalidad de no
abrir el campo de discusion hacia otras problematizaciones conceptuales, se
tomard una de las definiciones mas clasicas de estrategia discursiva,
comprendiéndola, como expresa Moliner (1980) como el arte de dirigir un asunto
para lograr un objeto deseado. Con esto no se busca negar que existen diversas
definiciones y comprensiones de lo que son las estrategias discursivas y sus
objetivos, sino que se espera acotar y dejar para otros trabajos de investigacion
esta problematizacion.

Se analizara por tanto la estrategia discursiva desde su operacién practica, es
decir, desde los modos con los que se ordena el discurso en torno a un objetivo

30



establecido de produccién de verdad en una realidad material. Tanto Veréon como
Foucault determinan que no existe un discurso que no se encuentre aparejado
con procesos ideologicos.

Laclau (2009) en su obra La razén populista, expresa que existen tres conjuntos
de categorias que son centrales para su enfoque tedrico; el primero de ellos es
el discurso. Poner en primer lugar al discurso no es una coincidencia linguistica,
sino que dice relacién con su teoria, que plantea que tanto la retérica como la
obtencion de hegemonia -los otros dos elementos de su enfoque- se sostienen
epistemoldgica y ontolégicamente en la categoria del discurso. En ese sentido,
el autor propone que el “discurso constituye el terreno primario de la constitucion
de la objetividad como tal” (p.92), planteandolo como condicion de toda practica.

Laclau (1993) y Veron (1993) comparten una nocidon objetivista y
representacionalista del discurso poniendo foco en el caracter material, social y
contingente de éste como una manera de generar dominios desde un plano
ideologico. Ambos autores proponen una estrecha relacién entre el campo de lo
discursivo y el campo de lo ideolégico, donde el punto de encuentro son las
relaciones de poder que determinan el orden social. Esto implica que la accion
discursiva, y los efectos de todo aquello dicho o por decir, esta sujeto a una vision
ideoldgica. No se puede comprender la estrategia discursiva fuera de las luchas
y conflictos que se dan para la construccién de sentidos hegemédnicos que
instituyen sistemas de creencias y conocimientos.

En ese sentido, Laclau (2009) llega a la conclusion de que la disputa por ejercer
el poder hegemonico, a través de la construccion de representaciones sociales,
se desarrolla en el terreno de lo discursivo. El problema radica en que,
histéricamente, se ha analizado el discurso desde reglas linguisticas que buscan
analizar su explicitud, dejando de lado la estrategia hegemodnica que tiene la
produccion discursiva dentro de un determinado contexto y campo de
experiencia.

Le estrategia discursiva, comprendida dentro de un plano ideolégico, tiene un
inherente caracter politico que busca la dominacién de cierta verdad por sobre
otra. Esta premisa lleva a asumir que, al desarrollarse una estrategia discursiva,
quien la gesta plantea un objetivo implicito o explicito que, de manera
consciente o inconsciente, tendra la intencion de establecer una accion de
dominacion a través de la produccion de verdad. Es a través del analisis de las
estrategias discursivas que se puede definir qué busca, como lo logra y por qué.

Las practicas discursivas, comprendidas dentro de una estrategia, no son solo
modos de fabricar enunciados coherentes, sino que son, primordialmente,
realidades sociales determinadas en el tiempo. Son un conjunto de reglas
anonimas, histéricas, siempre determinadas en el tiempo y el espacio. Asi
establecen condiciones de ejercicio dentro del propio contexto donde se
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desarrolla, y toma cuerpo en las instituciones y en los modos de transmision y
mantenimiento que surgen a partir de sus propias reglas.

Partiendo de la premisa de que el andlisis discursivo se da dentro de una
estrategia inmersa en una realidad material y contingente, el ejercicio analitico
gue se desarrolla en la presente investigacion se sitla en un periodo histérico
determinado. Esto permite, tanto para la argumentacion tedrica como para la
metodolodgica, el correcto desarrollo del analisis discursivo, conteniendo todas
las definiciones esgrimidas anteriormente. Es por esto por lo que se define que
el analisis discursivo se comprendera dentro de la estrategia discursiva de
Patricio Aylwin en torno a la reconciliacibn en el periodo de vuelta a la
democracia, es decir, el periodo de su mandato presidencial.

c. Encuadre sociohistorico

i Transicion

El analisis del discurso se acotara exclusivamente al que emerge de la
estrategia discursiva en torno a la tarea de reconciliacion nacional. Esta fue
desarrollada durante el periodo presidencial de Patricio Aylwin, temporalidad
que transcurre entre los afios 1990 a 1993, momento histérico que se refiere
particularmente a las primeras etapas de transicion a la democracia.

Tal como se enuncia al inicio del apartado tedrico, la caracterizacion del
concepto de transicién, desde su definicion y operacionalizacion, se hara
exclusivamente desde una mirada histérica, buscando definir un periodo
determinado.

Con esto, no se busca negar las controversias ideolégicas y sociohistoricas que
existen en torno al concepto de transicion o el periodo en que se define la
transicionalidad democrética en Chile, sino que lo que se espera es responder
exclusivamente a una terminologia temporal de conocimiento comun para la
comprensién histérica del analisis que se llevard a cabo. En ese sentido, las
definiciones tedricas en torno a la transicibn buscan delimitar el trabajo
metodoldgico y entregar un contexto histérico determinado, evitando irrumpir en
las clasicas discusiones sociopoliticas desarrolladas desde el eje de
gobernabilidad, sin desconocer debates en cuanto a la real duracion del
periodo, la supuesta democratizacion postdictadura y la perpetuacion de cierto
modelo de desarrollo.

No se puede tampoco obviar que el hecho de denominar dicho espacio historico
como transicion y no hacer uso de otros posibles conceptos como “transicion
incompleta” utilizado por autores como Garretdén y Garretén (2010) es perpetuar
una vision asociada que establece que existié un cambio politico y social a partir
del plebiscito nacional del Si y el No, respondiendo una estrategia para la
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consecucién de los objetivos puestos por quienes ostentaban el poder en esa
época. Pero el esfuerzo tedrico de delimitar la veracidad del concepto requiere
un analisis en si mismo que es materia de un trabajo investigativo de
magnitudes que exceden las capacidades y objetivos de este trabajo.

Es por esto que el concepto no se desarrollara desde la mirada general
sociolégica o sociopolitica, con la que histéricamente ha sido abordado a través
de autores chilenos criticos de los procesos que se llevaron a cabo durante este
periodo, sino que se comprenderd como una estrategia desarrollada en un
momento dado para justificar las decisiones politicas que se tomaron en torno
al modelo social, politico y cultural del pais. Es por esto por lo que, mas alla de
la duracion, de su vigencia actual o de si es 0 no verdaderamente un periodo
transicional, se definira como elemento constitutivo de la estrategia discursiva
que se elaboro entre los afios a estudiar, de 1990 a 1993.

Habiendo transparentado el objetivo del desarrollo tedrico del concepto de
transicion, es indudablemente necesario reconocer el periodo histérico y dar
una pincelada a la problematizacion que dice relacion con las lineas
investigativas de la presente tesis, que es la reconciliacion, busqueda de
consensos y contexto sociopolitico en el cual se circunscribe la estrategia
discursiva a analizar.

Para la elaboracion investigativa, el contexto sociopolitico que mayor resalta
este proceso de retorno a la democracia tiene que ver con la decision
estratégica-politica de no excluir en la gestacion de una “nueva democracia” a
quienes habian ejercido una dictadura por mas de 15 afos. Asi Garreton et.al
(2010) destaca que, luego del plebiscito que se llevo a cabo en 1988, en el que
se definieron elecciones democraticas dentro del plazo de un afo, se
“‘desencadend un proceso de transicion a la democracia, que se desarrolla
dentro de plazos y mecanismos establecidos por el régimen, pero modificados
en parte por la oposicién y alterados sustancialmente en su significado por esta
altima” (p.106).

Richard (2007) explicita la relevancia que tuvo para el periodo la generacion de
acuerdos entre las partes opuestas de la historia. La generacion de acuerdos
eray se justificaba en la necesidad de reconciliar, en todos los &mbitos posibles,
a todas las partes enfrentadas durante los mas de 17 afios que duroé el conflicto
politico, social y cultural. Esto se refleja no solo en la permanencia de un cierto
modelo econdmico, sino que también en la conformacion de ciertas fuerzas
politicas, el establecimiento de poderes anteriores, nuevos tipos de poder y la
comprension de la democracia.

“La transicion, mas que un periodo, es un modelo consensual de
la ‘democracia de los acuerdos’ donde el consenso que se llevo
a cabo era su garantia normativa, su clave operacional, su
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ideologia ideologizante, su rito institucional, su trofeo discursivo”
(Richard, 2007, p.133).

La estrategia de inclusion del régimen autoritario en la definicion del modelo
transicional tiene como gran finalidad asegurar el futuro democratico del pais 'y
dejar de lado los riesgos que se presumian posibles si las FFAA -lideradas por
Augusto Pinochet- y la UDI, quedaban fuera de todo tipo de negociacion, donde
incluso se barajaba la posibilidad de suspension total de las elecciones
democréticas del momento. Esto entonces se fundd en un pacto democrético
comprendido como:

“Una medida de emergencia destinada a encauzar un ‘periodo
de transicion’, evitando el estallido de conflictos reivindicativos
qgue desborden el statu quo. No se trataria de un consenso en
favor de determinado ordenamiento social, sino de la disposicién
compartida por los diversos sectores del ‘sentarse a la mesa y
conversar’” (Lechner, 2016, p.311).

En ese sentido, y segun Lechner (2016), la transicion chilena se comprende
como una “transiciéon pactada (...) donde las fuerzas armadas reconocen la
vigencia de un régimen democratico y los partidos politicos reconocen los
procedimientos establecidos por la Constitucion de 1980 (p.530). El autor,
buscando las principales caracteristicas descriptivas de la transicién en Chile,
afirma que:

“El proceso de transicion democratica en Chile se caracteriza por
tener lugar 1) en el marco politico-legal fijado por la Constitucién
de 1980; 2) con una economia capitalista de mercado en
expansion; 3) la continuidad de Pinochet en la escena politica
(como comandante en jefe del ejército y senador vitalicio) y 4)
una distribucion bipolar bastante estable de las fuerzas politicas”
(Lechner, 2015, p.530)

Esta decision, compartida por todas las fuerzas politicas, trajo consigo tensiones
dificiles de asimilar para la poblacién, ya que si bien se estaba viviendo una
posible democratizacion politica, la democratizaciéon social no estaba
desarrollandose de la misma manera. La principal tensién por destacar era la
necesidad de consensuar con las figuras de la dictadura, que generaban una
relacion simbdlica y factica compleja entre pasado, presente y futuro.

“El presente esta ‘amarrado’ por la continuidad juridica y
econdmica con el pasado. Simultaneamente, el presente busca
liberarse de un pasado de conflictos que dividen a la sociedad.
Sin embargo, no logra olvidarlo, precisamente por la presencia
recurrente de los conflictos heredados. Dadas estas dificultades
de manejar al pasado, la accion politica se vuelca al futuro.
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‘Darle tiempo al tiempo’ y ‘mirar al futuro’ son los lemas de todos
los partidos politicos. Se trata de asegurar la gobernabilidad
mediante un futuro compartido” (Lechner, 2015, p.531).

De esta forma, el consenso generaba una cierta esperanza en torno al futuro tan
anhelado por todos los chilenos, pero al mismo tiempo encubria, segun Moulian
(1994), un miedo colectivo a revivir los conflictos del pasado. Segun Lechner
(2015) se pretendia construir un futuro que requeria dejar atras el pasado, pero
en esa misma estrategia el pasado volvia constantemente como un obstaculo
para un nuevo futuro.

El miedo a perder la estabilidad durante el periodo de transicién impidié asumir
las divisiones del pasado y entonces estas retornaban y quizds aun siguen
retornando como fantasmas que generan ruptura en el tejido social. “La memoria
en Chile es una ‘caja de Pandora’, a la que se teme abrir para no afectar la
convivencia dificilmente alcanzada, pero que, imposible de contener, estalla una
y otra vez” (Lechner, 2015, p.532).

El concepto de reconciliacion es entonces la justificacion de la politica de los
consensos, donde, en la misma busqueda por derrocar los conflictos pasados,
lo que se genera es el silente pero constante despertar de rencillas y divisiones
que no fueron superadas por una nacién, sino que interpretadas y
reinterpretadas en los afios por grupos sociales divididos por una misma
memoria.

“Entendida la gobernabilidad mas como ausencia de conflictos
gue como la forma colectiva de procesarlos, la politica de la
memoria no contribuye a ahuyentar los fantasmas de la
memoria: que el recuerdo trae un conflicto incontrolable. La
gente no encuentra en el &mbito politico las representaciones
simbdlicas que pudieran servirle de espejo para dar nombre al
pasado y con ello apropiarse de él. A falta de palabras y
simbolos para dar cuenta del pasado, ella opta por el silencio”
(Lechner, 2015, p.533)

Si bien la estrategia politica de retorno a la democracia tuvo aspectos negativos
como la permanencia de ciertos enclaves autoritarios, la falta de elaboracién
colectiva de las diferencias del pasado y la constante presencia de Augusto
Pinochet en la palestra institucional, no se puede negar los puntos positivos del
proceso. Garretdén (2009) afirma que:

“Si bien habia problemas de enorme envergadura, en general las
condiciones sociopoliticas en que se inaugura la democracia en
Chile han sido sin duda mas favorables que las que se
presentaron en otros casos nacionales recientes, especialmente
en lo que se refiere a la naturaleza del primer Gobierno
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democratico, como es la existencia de una coalicién entre todos
los sectores opuestos a la dictadura” (p.117).

Avelar (2000) afirma que la situacion politica posdictatorial justificd la
introduccion del modelo economico, abandonando otras ideas asociadas a la
autonomia econdémica nacional, dejando a la democracia liberal como la Gnica
alternativa posible.

Todos los principales elementos sociohistéricos mediante los cuales se
instauran los procesos de transicion hacia una nueva democracia son la base
del eje discursivo de reconciliacion acufiado por Patricio Aylwin. Es esta
procedimental y ética de la construccién social que permite con mayor facilidad
universalizar y excluir posibilidades democraticas sin caer en autoritarismos.
Dentro de la estrategia politica de transicion, el concepto de reconciliacion se
instaura como periodo de “gracia” y responsabilidad ética para establecer como
verdad transversal ciertas premisas que permitieron que se implantara y
estabilizara, un cierto orden que era incuestionable debido a que provenia de
un consenso de todos los sectores politicos.

El concepto de transicion acufiado en la época, basado en acuerdos amplios
entre partes que no solo eran oposicion, sino que ademéas habian sido
perseguidos y asesinados, es uno de los pilares que sustenta el concepto de
reconciliacion que se trabaja de manera central en la presente investigacion. El
significado de reconciliacion se fundamenta en cambiar un estado de division y
violencia para trascender a espacios de paz y unidad bajo el amparo de los
derechos fundamentales y la democracia, dejando de lado los ideales de una
nueva democracia por un nuevo modelo “en la medida de lo posible”

ii. Reconciliacién en la transicion

Es la estrategia de reconciliacidon el eje discursivo a analizar y desarrollar en la
presente investigacion. En primer lugar, porgue fue una de las principales lineas
de trabajo y desarrollo discursivo de Patricio Aylwin y, en segundo lugar, porque
se presenté como la base que permitiria alcanzar el proceso democrético,
erigiéndose como el gran acuerdo de todos los sectores politicos para terminar
con la dictadura y asentar la democracia.

Tello (2011) argumenta en ese sentido que “La estrategia de retorno a la
democracia fue establecida por el Gobierno presidido por Patricio Aylwin a
través de cinco objetivos primordiales: reconciliacion nacional, reinsercion
internacional, democratizacién politica, crecimiento econdémico vy justicia social”
(p.245). Es por lo mismo que se podria deliberar que la estrategia discursiva
gir6 principalmente en torno a estos principales objetivos, siendo la
reconciliacion el primer objetivo a cumplir para alcanzar y hacer sostenible las
demas metas planteadas.
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La reconciliacion se debe comprender como una tactica de la transicion que se
encuentra atravesada por la necesidad de dotar a la politica de un relato
trascendental para lograr los acuerdos y pactos necesarios y hacer creer que
este proceso era para y con el pueblo, y no exclusivamente de las elites. Esto lo
lleva a ser el fundamento que justifica el desarrollo de todos los demas objetivos
planteados por el Gobierno de la Concertacion.

La reconciliacion es la consecuencia del acuerdo instaurado por quienes
ostentaban el poder desde distintos sectores para mantener un cierto modelo
politico, econdémico y sociocultural en Chile. Funcion6é como justificacion para la
posterior toma de decisiones frente a los procesos de ordenamiento del poder
y como base para alcanzar los consensos necesarios para un futuro mejor en
Chile.

Esto era lo que el Gobierno de Aylwin buscaba al abordar la reconciliacion,
alcanzar una forma de reciprocidad social que empujara a los distintos “lados
de la historia de Chile” a entender, visibilizar y validar al otro desde una raiz
ético moral, lo que Lechner (2016) describiria como imposible en si mismo
basandose mayormente en una reciprocidad procedimental como la base
necesaria para alcanzar cualquier tipo de acuerdo.

Volviendo al periodo de los afios 1990-1993, era un momento histérico donde
se creia firmemente que la reconciliacién era necesaria para lograr un proceso
de consolidacion democrética, luego del trauma provocado por la dictadura
militar que se extendi6 por 17 afios en el pais.

“El proceso de consolidacion democratica en Chile ha estado
adscrito a un modelo politico que exalta el valor del consenso,
priorizando el establecimiento de acuerdos entre las élites
dirigentes e inhibiendo los conflictos sociales y politicos”
(Quiroga, F. Guerrero, N. Schuster, S. 2016, p.121).

Como se mencionaba anteriormente, la reconciliacion se plantea como acuerdo
y consenso nacional para alcanzar los objetivos democraticos propuestos en la
transicion por todas las partes. La reconciliacién es consenso en la medida en
gue se comprende el segundo como “el reconocimiento reciproco por medio del
cual se forman y delimitan las identidades colectivas” (Lechner, 2016, p.319).
Esto se basa en la responsabilidad de la reciprocidad que tiene como objeto un
caracter interaccional donde “la significacion de mi accion depende de la
apreciacion del otro y, por consiguiente, esa presencia del otro ha de estar
integrada en la constitucion de mi propia identidad” (Lechner, 2016, p.318).

Por otra parte, Salazar y Valderrama (2000) afirman que la reconciliacion fue el
eje que despolitizé la historia instaurando un debate por la necesidad de perdon
g-traducido como olvido- para evitar errores del pasado. En ese sentido, la
transicion era un juego de palabras que buscaba dejar atras las atrocidades del
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pasado para pensar en un futuro mejor. La reconciliacion era una estrategia que
permitia el olvido y lograba la operacion de ciertas acciones politicas con el fin
de construir un modelo de pais. ©

El concepto de reconciliacion ha sido ampliamente desarrollado, no solo durante
el Gobierno de Patricio Aylwin, sino que a todos los que le siguieron, incluso
tomandose como concepto central en la Ultima campafia presidencial que llevo
al triunfo a Sebastian Pifiera, durante el afio 2017. Pifiera evoca en su discurso
de campafa la figura de Patricio Aylwin como simbolo de unidad y luego,
durante el desarrollo de su primera cuenta publica, destaco la unidad como valor
central de un pais que progresa y se desarrolla.

‘La unidad fue un objetivo politico fundamental (...)
especialmente en el Gobierno de Patricio Aylwin, quien destaco
como su primer objetivo hacer un ‘Gobierno de unidad’ que
buscaba la reconstruccibn y consolidacion democrética.
Ademas, afirman que, en los Gobiernos de Eduardo Frei y
Ricardo Lagos continuaron los esfuerzos (...) y se sentaron
ciertas bases morales que habian sido quebrantadas durante la
dictadura” (Instituto de Estudios de la Sociedad, s.f, p.7).

Asi se puede ver cdmo la unidad nacional toma una preponderancia en lo
discursivo, trascendiendo el Gobierno de Patricio Aylwin y los Gobiernos de su
propia coalicion para convertirse en estrategias de “sentido comun” para la
sociedad.

¢ Como se forjé este entendimiento del ordenamiento social? ¢Qué elementos
propiciaron la reconciliacion, la unidad y la evitacién de conflictos como valores
deseables socialmente?

iii. Teologia Politica

La pretension de este apartado es entregar, brevemente, ciertos conceptos
tedricos que serviran al lector durante el desarrollo del analisis discursivo. Esto
implica que no se haran conexiones teéricas entre el andlisis discursivo y el
concepto de teologia politica, ya que sera abordado con mayor extension durante
el desarrollo analitico de los discursos de Patricio Aylwin, sin embargo se espera
entrever que, dentro de la estrategia discursiva acufiada por el ex mandatario los
conceptos teoldgicos son una de las figuras simbolicas centrales, no solo para
expresar la necesidad de una reconciliacion nacional sino que también para
justificar la toma de decision.
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Se puede argumentar que, ademas de la relevancia de la reconciliacién dentro
de la produccion estratégica de la transicion, otro andlisis relevante para el
desarrollo analitico dice relacion con el recurso teoldgico utilizado por Patricio
Aylwin. El instaura como objetivo de la accion de su Gobierno un concepto que
tiene sus raices en fundamentos cristianos y durante su expresion discursiva
hace alusién a diversos conceptos teoldgicos para explicar su ideario. Esta
realidad exige abarcar, o al menos esgrimir dentro del marco tedrico, la teoria de
teologia politica.

La teologia tiene un eje central en la comprension sociopolitica de la sociedad
chilena y de Latinoamérica. No se entienden los procesos politicos sin entender
el rol que juega la teologia en esos procesos. Esto ocurre sobre todo como
explicita Lechner (2006) “en una regién tan impregnada por la Iglesia Catdlica y
la religiosidad popular” (p.360), donde “no es facil renunciar a la pretension de
querer salvar el alma mediante la politica. Ello explica muchos rasgos de la
practica politica en América Latina” (Lechner 2006, p.360).

El mayor exponente de la teologia politica moderna es Carl Schmitt, quien afirmo
que; “todos los conceptos politicos sobresalientes de la moderna teoria del
Estado son conceptos teoldgicos secularizados” (Schmitt, 2005, p.57). En ese
sentido, la politica y la religion son indisolubles desde un punto de vista teoldgico,
pero también, argumenta, que incluso se refuerza con la aparicion del
anarquismo. Schmitt (2005) desarrolla una argumentacion basada
principalmente en el concepto de soberania y estado de excepcioén, haciendo una
analogia entre verdad y milagro respectivamente y destaca como Dios
todopoderoso se convierte en el legislador o soberano omnipotente.

Al hablar del uso de conceptos teoldgicos secularizados, el uso del propio
lenguaje, en este caso cristiano, es utilizado por diversos lideres soberanos para
legitimar la accion del Estado e identificar al enemigo. Atria (2012) define la
teologia politica como la “afirmacion de que el discurso politico y el discurso
teoldgico comparten el mismo modo de significacion” (p.93). En tanto ambos
buscan apelar a la busqueda de sentido y trascendencia que cada miembro de
una comunidad requiere para sentirse seguro y estable en la sociedad.

La teologia politica se puede comprender, por tanto, como una estrategia que
permite subordinar todas las decisiones a una verdad que no requiere
justificacion. Es una nueva forma de monarquia que disfraza la presencia de Dios
en la consecucion del poder.

El postulado de Hobbes en El Leviatan (1989) habla de la secularizacion de la
politica como un método en el cual los individuos son liberados de las ataduras
eclesiasticas, incorporando la salvacion, las almas y el deseo de trascendencia
por medio de la busqueda de utopias a través de la politica. Un gran recurso del
populismo o autoritarismo para justificar en la profundidad del alma humana sus
actos de violencia y mentira.
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Hobbes (1989), a su vez, explicita que el rol del soberano es decidir sobre el
sentido del orden temporal, sustituyendo a la iglesia por el Estado. El autor afirma
que “los pactos y convenios mediante los cuales se hicieron, conjuntaron y
unificaron en el comienzo las partes del cuerpo politico, se asemejan a ese fiat o
al ‘hagamos el hombre...” pronunciado por Dios en la Creacion” (1989, p.118).

Si bien las corrientes filoséficas que han desarrollado el concepto de teologia
politica han sido cuestionadas y se encuentran en el ojo del huracan, este no deja
de ser un concepto interesante para convocar. En tanto, y como afirmaba Atria
(2012), se expresa a través del uso del lenguaje y, por consiguiente, puede
constituirse como parte de una estrategia discursiva determinada.

Si bien estos autores defienden la utilizacién religiosa dentro del proceso de
secularizacion de la politica en pos de conseguir la democracia al suprimir la
existencia de una verdad que haria incompatible la vida comun entre diversos.
No se debe olvidar que la cuestion religiosa sigue siendo un eje central para la
vida de los pueblos y esta no ha sido emancipada por la politica ya que “subsiste
la necesidad de compartir, mas alla de las creencias personales, un sentido
inamovible de por qué vivimos y como vivimos en sociedad” (Lechner, 2006,
p.320), y esto se encuentra en constante tension con la secularizacién politica.

Este punto representa uno de los elementos centrales de la presente
investigacion en el contexto de los discursos de Patricio Aylwin, ya que este no
solo dota su discurso de conceptos teologicos, sino que también basa sus
opciones politicas y la interpelacion del pueblo chileno (como constructo de la
nacion y al mismo tiempo como individuos pertenecientes a un mismo territorio
soberano) en significados religiosos. La teologia se vuelve el medio para alcanzar
la redencién del pais luego del abandono total de los valores religiosos en el
periodo anterior.

Ademas, el presidente de la “transicion” construye un fuero que le permitio
establecer, tomando el concepto Verén (1987) de metadiscurso, es decir, una
estrategia discursiva que estuviera por sobre las otras, que situaba a Aylwin por
sobre el bien y el mal. Patricio Aylwin fue, y sigue siendo, el contenedor de la
verdad en cuanto se habla a reconciliacion nacional y eso se analiza con mayor
detalle en los siguientes apartados.

Pero esa supremacia que le otorgaba el metadiscurso era utilizada al mismo
tiempo para presentar la finitud de la utopia de los consensos con una
justificacion aceptada socialmente. So6lo Dios todo lo puede y la humanidad
avanza hacia el bien perfecto en la medida de lo posible, buscando la
trascendencia que no se alcanza en el mundo terrenal. Esta construccion
discursiva le permiti6 a Aylwin justificarse en el incumplimiento de las
expectativas del pueblo y al mismo tiempo delimitar, bajo sus propias reglas, qué
era lo realizable de lo no realizable.
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Dicho de otro modo, esta estrategia permitio:

“Fijarle limites a la plenitud de la vida, para marcar los contornos
de lo que es socialmente real, los hombres exteriorizan la
totalidad del ser como trascendencia. Dios es un simbolo de la
plenitud de la vida pensada como concepto-limite —lo imposible
que delimita lo posible-. La plenitud no es, pues, algo ‘todavia-
no-posible’, sino un ‘mas alla™ (Lechner, 2006, p.322).

En ese sentido, se integra la relacion de verdad con la existencia de Dios, un
elemento central en la historia universal, en tanto ordena y entrega al menos la
sensacion de estabilidad y trascendencia que todos los seres humanos anhelan
sentir. Ciertamente, desde Descartes, para no ir mas alla, y aun en Kant, Dios es
ese principio que asegura la existencia de una armonia entre el conocimiento y
las cosas a conocer. “Para demostrar que el conocimiento era un conocimiento
fundado verdaderamente en las cosas del mundo, Descartes se vio obligado a
afirmar la existencia de Dios” (Foucault, 1996, p.18)

Todos los elementos contextuales presentados durante el presente apartado
conforman la aproximacion del trabajo de investigacion. A partir de la nocion de
reconciliacion, se espera la identificacién y descripcion de las producciones de
verdad y su delimitacién del campo de experiencia desde un enfoque materialista,
y con miras a los procesos de institucionalizacion que se perpetdan en el tiempo.

El marco tedrico contiene los principales lineamientos que permiten justificar que
la reconciliaciobn era una estrategia de la transicion- en tanto produccion de
verdad- que establecio las principales nociones del orden social que se requeria
para asegurar que nunca mas ocurriera lo sucedido en Chile. El discurso
establecido por Patricio Aylwin produjo verdades —en el sentido foucoultiano-, las
cuales se materializaron en formas organizativas y en procesos institucionales.

Durante el desarrollo metodolégico el analisis del discurso permitira identificar
como se construyo el relato en torno a reconciliacion y cuales son esas verdades
establecidas. El eje central es que este proceso de reconocimiento tiene como
finalidad abrir el debate en torno al orden actual que ha sido heredado de la
transicion temprana, logrando conectar elementos de continuidad de la estrategia
discursiva de Patricio Aylwin.
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. METODOLOGIA

A continuacion se presenta la metodologia que se utilizé para llevar a cabo el
proceso de analisis discursivo, dando cuenta del corpus de dicho estudio y
ademas definiendo las principales categorias de andlisis consideradas durante
todo el desarrollo practico del presente documento. Para esto se comenzara con
ciertas precisiones sobre las teorias del andlisis discursivo y su pertinencia en el
cumplimiento de los objetivos de tesis.

a. Conceptos basicos del analisis del discurso
I La relevancia del analisis discursivo

Identificar las subjetividades que surgen en torno al discurso, a través de un
analisis discursivo que no pone el foco necesariamente en la textualidad
linglistica, permite alcanzar un objetivo mayor al simple analisis linguistico,
irguiéndose como una herramienta que admite comprender cémo se han
constituido ciertas verdades compartidas socialmente. En ese sentido, el analisis
debe centrarse en el significado que subyace y que cobra sentido y trascendencia
para un contexto social especifico.

Deconstruir la estrategia discursiva, que ha alcanzado la hegemonia en una
cierta época, permite reconocer y cuestionar las verdades asentadas en el tiempo
al interior de una sociedad para, en ese proceso de revelacion, instaurar un nuevo
horizonte de posibilidades de accién, y por lo tanto evolucionar y cambiar hacia
un nuevo futuro sin limitaciones pasadas.

Para profundizar en el andlisis discursivo es necesario también examinar la
relacion entre discurso y accién. La tesis de grado tiene como eje central el
supuesto de que en la accion de la palabra dicha hay involucrado un hacer. No
existe algo dicho que no tenga una accién implicada, y es relevante cuestionarse
como se ejerce la accion del discurso para analizar sus posibles efectos en el
orden social.

La preeminencia de los procesos de analisis del discurso se da en el campo de
lo contingente, ya que permite leer la realidad social y cuestionar el orden
establecido durante el transcurso del tiempo.

El nuevo paradigma que reemplaza la relevancia de la introspeccion racional por
la observacion y analisis del discurso en sus condiciones de produccion se
desarrolla a partir de un giro discursivo instaurado principalmente por la corriente
semiotica social y el posmarxismo. Esta nueva comprension del estudio
discursivo permitio afirmar que la comprension del mundo y su determinado
orden historico no recaen en las ideas mismas, sino que en los enunciados que
circulan en torno a ellas.
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Desde otros enfoques, el analisis discursivo toma relevancia para Veron (1998),
autor central de la corriente denominada segunda semiologia, desde su concepto
de materialidad de los signos. Enfoque que estudia los efectos sobre la realidad
social que tienen los discursos, determinando que la comprension discursiva es
la comprension de la realidad presente e imperante en la sociedad.

Otros autores como Garretdn (2007) otorgan relevancia al analisis del discurso
en tanto este constituye una pista importante para categorizar sociolégicamente
las visiones sociales que estan en juego’. Por otro lado, Foucault (2016)
comprende que el andlisis del discurso instaura lo verdadero y lo falso,
delimitando las posibilidades sociales y dando un marco normativo que consolida
el orden social y determina, por tanto, cdmo nos comprendemos, ordenamos y
organizamos.

En ese sentido, cualquier intento de llevar a cabo un analisis del discurso
requiere, para alcanzar cierto grado de relevancia, de una examinacion de las
caracteristicas sociales de una determinada temporalidad con el fin de
comprender cudl era, en ese momento historico, la capacidad de verdad que
podria haberse producido y qué posibilidades son las que lo limitaron. Es por
esto que parte esencial del presente trabajo tiene relacion con proponer un
analisis discursivo que se encuentra inmerso en una temporalidad especifica,
buscando describir qué aspectos histéricos llevaron a que cierta estrategia
discursiva permeara como lo hizo.

Situarse desde esta afirmacién tedrica tiene, como consecuencia, para el trabajo
de analisis de discurso, tomar la opcién tanto ideoldgica como metodolégica de
llevar a cabo el proceso analitico, no desde la aparicion efectiva del discurso, en
tanto linglistica, sino que desde un proceso donde se interrogue cémo se
ordenan los enunciados a partir de los efectos de verdad que se desarrollan en
su propio devenir. Luego de ese primer analisis, se deben identificar los posibles
campos de accién que se delimitan, cuales son aquellas estructuras que quedan
excluidas a partir del deseo y poder que surgen de la voluntad de verdad y qué
huella ha quedado plasmada en la actualidad, al mirar retrospectivamente la
estrategia discursiva de cierta temporalidad historica. Para lograr esto se requiere
por tanto comprender qué condiciones permiten el analisis del discurso.

ii. Condiciones de reconocimiento

La condicion de reconocimiento es un concepto acufiado por Veron (1993), en
la elaboracion de su teoria sobre discursos sociales que plantea que las
condiciones que permiten el analisis discursivo, y que conforman el proceso de

" El ejercicio realizado por Garretén (2007) se enmarca en un estudio de la sociedad civil donde
propone que el analisis discursivo de este grupo permite comprender su propio funcionamiento.
De todas formas, durante su desarrollo sobre la relevancia del analisis del discurso se puede
comprender que extrapola esta posibilidad de entender la sociedad civil a todo tipo de orden social.
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produccion estan aparejados al reconocimiento del discurso, definiéndolo como
todas aquellas limitaciones que permiten la recepcion del discurso y los
procesos de circulacion, elementos que asocia con la representacion de los
significantes.

Identificar la accion particular para un discurso determinado solo puede
realizarse, en tanto se esclarezcan sus condiciones de reconocimiento. Veron
(1993), establece la relevancia de analizar estas condiciones para identificar
sus modos de circulacibn como una estrategia que permite detectar las
representaciones generadas por el discurso.

En ese sentido, la delimitacion del campo de experiencia como resultado de la
produccion de ciertas verdades seria lo que Verdn (1993) denomina la limitacion
de la recepcidn, ya que se presenta como una condicion para asimilar y llevar a
cabo nuevas verdades. El proceso de reconocimiento se encuentra siempre
tefido por representaciones anteriores que se han vuelto actuales. Por su parte,
Foucault (1993), identifica la operacion de reconocimiento de ciertas verdades
como una accidn necesaria para cuestionar el ordenamiento social y ampliar las
posibilidades de experiencia.

“lgnoramos la voluntad de verdad, como prodigiosa maquinaria
destinada a excluir a todos aquellos, que punto por punto en
nuestra historia han intentado soslayar esta voluntad de verdad
y enfrentarla contra la verdad justamente alli en donde la verdad
se propone justificar lo prohibido” (Foucault, 2016, p.25).

Foucault (2016) ademas afirma que se “necesita poner en duda nuestra
voluntad de verdad, restituyendo al discurso su caracter de acontecimiento y
levantar finalmente la soberania del significante” (p.51).

Para poner en duda los enunciados de verdad, primero se debe identificar
aquello que se esta cuestionando. Dentro de los principios que plantea Foucault
(2016) con respecto a este proceso se destaca el principio de exterioridad que
instaura la necesidad de poner foco en las condiciones externas de posibilidad
que genera el discurso. Este principio se asocia de cierta manera con las
condiciones de produccion, ya que el contexto sociohistérico en el que emerge
el discurso contiene una sucesion de huellas que determina la comprension
discursiva y, por lo tanto, determina las condiciones de reconocimiento.

Es asi como un mismo discurso desde sus enfoques linglisticos no tiene el
mismo poder en un contexto u otro, ya que depende de qué huellas hayan
emergido anteriormente de otras producciones discursivas y qué campos de
posibilidad se han delimitado.

“Una las acciones necesarias para llevar a cabo el proceso de
analisis del discurso, es la identificacion del marco discursivo
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existente y las dindmicas que entran en accion en el tratamiento
de las nuevas nociones a medida que éstas son incorporadas en
la institucionalidad -las operaciones de la recepcion-" (Araujo,
2009, p.16).

Esta afirmacion establece que el reconocimiento es un marco de accion que
identifica construcciones de verdad del pasado para establecer las del presente
y, finalmente, poder cuestionar las futuras.

Los procesos de reconocimiento permiten identificar aquellos Ordenes
enunciativos que han generado representaciones que limitan la recepcion de
nuevos discursos. Poner en duda las verdades producidas e identificar las
condiciones de reconocimiento en los discursos no es un acto mecanico, ni
tampoco un ejercicio cotidiano, se requiere de espacios de analisis y rastreo de
las producciones de verdad que surgen a partir de un discurso puntual. Verén
(1993) plantea que este proceso es esencial en el analisis discursivo.

Complementando esta vision de reconocer para cambiar, Avelar (2011), define
el concepto de duelo como la “capacidad de contar una historia sobre el pasado”
(p-32), argumentando que la accion inversa que ignora esta necesidad es la que
produce la posibilidad de armar un relato que no pueda confrontar aquello en
decadencia. Llevar a cabo el duelo seria, por tanto, hacer un ejercicio de
reconocimiento que permita generar una narrativa que pueda identificar las
consecuencias de la historia y actualizar los valores imperantes.

La delimitacion de campos de experiencia -como consecuencia del poder que
ejercen las estrategias discursivas sobre el ordenamiento social y su
perpetuacion en el tiempo- y la unificacion entre la produccion de verdad como
accion del discurso, son pasos esenciales para establecer las condiciones de
reconocimiento que permiten identificar estos procesos institucionalizados y
cuestionar nuevas posibilidades de experiencia.

b. Encuadre metodoldgico

Con el fin de transparentar las limitaciones propias de cualquier trabajo de
investigacion a realizar y acotar el objeto de estudio, se redujo la investigacién
de las producciones de verdad que emanan de los discursos y su impacto en el
campo de experiencia a través de un caso concreto de estudio que implica por
un lado la eleccion de un periodo histérico y un corpus discursivo determinado.

En primer lugar, se espera hacer una recopilacién descriptiva e historica del
periodo comprendido entre 1990 y 1993 en Chile, a través de autores chilenos
gue entreguen antecedentes con respecto al contexto sociopolitico que se vivia
en esa época. En segundo lugar, el analisis discursivo se llevara a cabo a través
de aquellos discursos publicos emitidos por la figura politica de Patricio Aylwin
durante su periodo presidencial (comprendido entre 1990 a 1994), acotandose a
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aquellas construcciones enunciativas donde, de modo implicito o explicito, se
haga alusion o referencia directa al concepto de reconciliacion nacional. En ese
sentido, la investigacion se llevara a cabo mediante un analisis bibliografico y no
a través de otras metodologias, como podria ser la recoleccion de datos de
campo.

La eleccion del periodo histérico de transicion a la democracia en particular,
ademas de configurarse como una estrategia metodoldgica para el cumplimiento
de los objetivos generales y especificos de la presente investigacion, contiene en
Su propia esencia ciertas caracteristicas que sitdan la produccion discursiva
dentro de un contexto donde la emergencia de nuevos discursos toma una mayor
relevancia en el impacto social y politico dentro de la historia de Chile.

¢Por qué este periodo historico presenta una particularidad que hace mas
interesante el estudio de emergencia discursiva? Foucault (2016), responde a
esta interrogante al describir que, la generacion de producciones de verdad, son
mas propicias a hegemonizarse a partir de procesos discontinuos, es decir,
cesuras que rompen el instante historico y lo dispersan. En otras palabras, el
autor plantea que existen ciertos momentos de la historia donde concurren
irrupciones tales de la normalidad impuesta, que existe una mayor susceptibilidad
a gque emerjan nuevas producciones de verdad.

A juicio del proceso de investigacion y de la problematizacién del presente texto,
el periodo presidencial de Patricio Aylwin se identifica como un momento historico
de discontinuidad a partir del cual se instaura un nuevo orden de las cosas. Este
periodo se consolidé como el primer Gobierno electo democraticamente luego de
17 afios, donde todos los procesos democraticos, tanto formales como
informales, fueron reprimidos por la dictadura y se desarrollaron graves
violaciones a los derechos humanos.

Este nuevo momento en la historia, que contiene un sinfin de nuevas expectativas
que surgen desde las instituciones y de la propia ciudadania, se erigi6 como un
plano desconocido de nuevas posibilidades donde se creia plausible plantear un
modelo inédito de desarrollo para Chile dentro de un marco democrético. Todos
estos antecedentes permiten afirmar que el retorno a la democracia rompe
bruscamente con la realidad vivida por el pueblo chileno por casi dos décadas y
aumenta la susceptibilidad a crear nuevas verdades y, por ende, nuevas
posibilidades de accion.

En la delimitacién del proceso metodoldgico, no solo se hace una justificacion de
la definicion historica, contextualizando el analisis del discurso en un periodo
determinado, sino que también se lleva a cabo un reconocimiento del sujeto que
enuncia el discurso. Se comprende el concepto de sujeto desde la visién de
Foucault (1992) y Verén (1993), quienes plantean su relevancia en tanto el
significante que adquiere el hablante a través de la ideologia que representa y el
conjunto de verdades anteriores que se ven permeados mediante el sujeto. El
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poder del sujeto reside en la capacidad de interpelar a través de su
representacion social a grupos especificos, a normas o creencias, y no en el
poder sobre su propia capacidad de enunciacion.

Asi, la presente investigacion no analiza un corpus discursivo escindido de su
propio autor, sino que comprende la figura de Patricio Aylwin como aquel que
encarnay representa el nuevo proceso de transicion a la democracia y los valores
que se esperan alcanzar a través de la estrategia discursiva. El ocupa un rol
fundante como un orador carismatico y una figura que se convierte en el propio
discurso que estratégicamente pretende transmitir. EIl exmandatario defini6 como
principal objetivo, a través de su estrategia discursiva, buscar la reconciliacion
del pais, luego de un largo periodo de enfrentamiento violento de grupos
radicalizados.

Por lo tanto, el corpus sera rescatado del analisis histérico y de la interpretacion
de la estrategia discursiva. Garreton, et.al (2010) plantea que, frente a la
necesidad de conseguir mayorias para mantener la gobernabilidad democratica,
el presidente debia realzar las posiciones de consenso de lo que fueran dos
posturas radicalizadas. Patricio Aylwin Azécar, no sélo se volvio el lider oficial del
pais durante ese periodo, sino que también se perpetud en el tiempo como el
paladin de la reconciliacion.

Las acotaciones metodoldgicas expuestas anteriormente permiten justificar tanto
el periodo historico que se estudiard, como también el corpus a utilizar para
identificar las producciones de verdad y delimitacion del campo de experiencia
en torno al concepto de reconciliacion. Se revisaran, por un lado, los discursos
del expresidente Patricio Aylwin y, por otro, los textos actuales que hablen de
reconciliacion como uno de sus elementos principales. Esto para asegurar una
lectura pertinente al objetivo de identificar las delimitaciones del campo de
experiencia en torno a esta teméatica y no perder el foco de la investigacion.

c. Enfoque metodoldgico

La presente investigacion tiene un enfoque metodolégico de analisis discursivo
desde un prisma descriptivo-cualitativo:

e Descriptivo, en tanto el cumplimiento de cada uno de los objetivos planteados
en el encuadre inicial se logra, a través de la identificacion y descripcion de i) las
producciones de verdad que emergen de los discursos que forman parte del
objetivo estratégico de reconciliacién nacional, ii) las delimitaciones del campo de
experiencia y, por lo tanto, las posibilidades de accién y de saberes individuales
y iii) las consecuencias de ambos puntos expresados anteriormente en el
ordenamiento socio politico.

e Cualitativo, ya que, luego del ejercicio descriptivo, la investigacion se centra
en procesos interpretativos y de andlisis del contenido discursivo, dejando
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parcialmente de lado el andlisis cuantitativo y las reglas linguisticas con
excepcion de aquellas regularidades estadisticas que aportan en la
profundizacién de la interpretacion ideoldgica, sociohistérica y estratégica del
discurso. El objetivo es cuestionar las condiciones de produccion y
reconocimiento como espacios simbalicos al interior de una sociedad a partir de
la propia elaboracién discursiva desde los principales supuestos planteados en
el marco teorico.

Desde un enfoque tedrico, la presente investigacion basa su técnica
metodoldgica principalmente en la estrategia hermenéutica profunda
desarrollada por Thompson (1993), tomando ademas algunos elementos del
analisis discursivo planteado en la Semiosis social de Veron (1993). Esta linea
metodoldgica segun Giménez (1994), “considera los fendmenos culturales como
formas simbdlicas susceptibles de ser comprendidas e interpretadas” (p.55), lo
gue permite profundizar en nociones de produccion de significado y asociaciones
entre discurso y establecimiento de un orden del poder inserto en un contexto
histérico determinado.

Ademas, facilita la identificacion y descripcion de las producciones de verdad,
que se contemplan como primer objetivo especifico de la investigacion.

La estrategia de hermenéutica profunda de Thompson (1993) implica el
desarrollo de analisis de discurso en tres etapas. Para efectos de la presente
investigacion solo se desarrollaran las dos primeras propuestas por el autor, ya
gue se considera la tercera etapa como base del desarrollo analitico en si mismo
y se vera plasmado en el siguiente apartado. Las dos etapas que se tomaran en
consideracion son:

1. Andlisis sociohistorico: busca responder a la afirmacién tedrica de que el
discurso es una realidad material, es decir, inserta en un determinado contexto
historico. En paralelo, persigue el objetivo de identificar el andlisis a partir de la
estrategia de reconciliacion de Patricio Aylwin.

2. Elandlisis formal o discursivo: desde un enfoque basado en las concepciones
generales entregadas por Foucault y Verdn, que ponen énfasis en los elementos
ideolégicos y estratégicos por sobre las reglas sintacticas y linglisticas. Desde
este se puede abordar entonces la descripcion de producciones de verdad, el
reconocimiento de estas producciones y la identificacion de la delimitacion de
ciertos campos de experiencia.

d. Etapa 1: Analisis sociohistérico

En cuanto al analisis sociohistérico, Thompson (1993) plantea que es un proceso
donde se debe poner énfasis en las relaciones de dominacion que caracterizan
el contexto en el cual se producen y reciben las formas simbdlicas, con especial
énfasis en las instituciones. En ese sentido, y como se establece en el marco
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tedrico, las producciones de verdad producidas por los discursos establecen
relaciones de dominacién dentro de un espacio material determinado y, por lo
tanto, dependen del contexto historico a partir del cual emergen.

Integrar al analisis discursivo el contexto sociopolitico en el que este emerge, es
una inquietud que no solo surge a partir del método de hermenéutica profunda,
sino que también de los aportes de la teoria de Semiosis social de Veron (1993)
y la arqueologia del saber de Foucault (1969), en tanto ambas contribuciones
permiten vislumbrar lo que Foucault (2016) expresa en su obra El orden del
discurso al afirmar que uno de los temas mas relevantes del estudio del discurso
es el cuestionamiento en torno a las razones por las que ciertas producciones
discursivas adquieren dominio sobre la verdad y por ende el orden social,
mientras otras no logran ese obijetivo.

A partir de la premisa de que las condiciones sociohistoricas tienen injerencia
sobre el predominio de un tipo de produccion de verdad a través del discurso,
sobre otras creaciones discursivas, se llevé a cabo una revision bibliografica de
caracter histdrico-descriptivo, integrando las visiones de 10 autores chilenos que
estudian el periodo inicial de transicidbn en Chile. La hipoétesis detras de esta
eleccion metodoldgica es que el contexto histérico seria un elemento definitorio
en la hegemonia de ciertas producciones de verdad por sobre otras. Tal como
plantaba Veron (1993) a través de su concepto de condiciones de produccion y
reconocimiento, elementos que se basan en la realidad material en la que se
inserta un discurso.

En ese sentido, el analisis central de esta revision bibliografica se basd en
identificar qué elementos contextuales de la historia del periodo facilitaron la
emergencia del concepto de reconciliacion que se buscaba instaurar a través de
la estrategia discursiva. El objetivo de este cuestionamiento es integrar al propio
analisis discursivo elementos de la historia que permitieron las producciones de
verdad que emergieron en torno a la reconciliacion. Para esto se revisaron los
siguientes elementos:

- Principales instituciones vigentes en el ordenamiento social; partidos
politicos, las Fuerzas Armadas, la Iglesia Catdlica, entre otros.

- Principales carencias sociales presentes en la época, el restablecimiento de
las libertades politicas, la aparicion de familiares, la superacion de la pobreza,
entre otros.

- Espacios de manifestacion social del periodo; espacios formales desde
donde se conoce la aspiracion ciudadana en democracia.

- Posturas ideolégicas del momento; como reaccionaron los partidos politicos
vigentes y qué posturas tomaron tanto el oficialismo como la oposicion.

- Analisis de eventos del pasado inmediato; qué eventos de caracter social
marcaron previamente la llegada a la democracia.
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Esta etapa se llevo a cabo paralelamente al analisis del discurso, tanto desde la
delimitacion del corpus, la identificacion de codificadores y la definicion de las
tematicas centrales de desarrollo investigativo. La decision metodoldgica de
llevar a cabo un analisis circular y no lineal, se da en tanto los elementos
bibliograficos que entrega el contexto historico enriquecen y otorgan mayores
antecedentes al andlisis de codificadores y al desarrollo del esqueleto general de
la investigacion. Por ende, se volvidé constantemente a sumar revisiones
bibliograficas a medida que la matriz de analisis fue tomando cuerpo y hubo
mayor claridad de los argumentos.

e. Etapa 2: Andlisis discursivo

En esta etapa del andlisis se encuentra el principal desarrollo frente al proceso
de asociaciéon de los enunciados producidos en los discursos del expresidente
Aylwin con los elementos que Thompson (1993) define como aquellos rasgos
estructurales de las formas simbolicas que facilitan la movilizacion del significado.
En otras palabras, es en esta accion de analisis que se extrae el lenguaje muerto
elaborado desde reglas linguisticas del discurso y se les interpreta, dandole un
significado social y de voluntad de verdad.

El analisis discursivo desde una corriente ideolégica y de significado
interpretativo es una estrategia ampliamente avalada. Incluso Veron (1993) la
denomina un método esencial para comprender los procesos de sentido de los
discursos sociales.

Para el desarrollo de esta etapa se llevé a cabo:

e Ladefinicion del corpus de analisis del discurso: acotar, en primer lugar, cual
sera la muestra con la que se realizara el analisis de discursos, para delimitar el
corpus de analisis con fines de evitar la saturacion teorica y hacer factible la
investigacion a partir de las propias limitaciones de la investigacion.

e Desarrollo de la matriz de andlisis e identificaciéon de los codificadores:
generar el instrumento de analisis, a través de una matriz o rejilla, que permitira
agrupar y codificar los enunciados discursivos asociados con la reconciliacion.
En paralelo, hacer el proceso de creacion de contenido para completar el
instrumento.

e EIl analisis de codificadores: analizar aquella informacién recabada para
establecer las principales recurrencias, puntos de encuentro, temas y ejes de la
discusion tedrica que respondera a los objetivos generales y especificos de la
investigacion.

A continuacién, se especifica el paso a paso de cada uno de los cursos de accion
del analisis discursivo.
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i. Definicién del corpus de andlisis de discurso

Como se menciona anteriormente, el analisis discursivo se centrard en los
discursos publicos emitidos por Patricio Aylwin durante su periodo presidencial
entre los afios 1990-1994. Se hara uso exclusivo de los discursos publicos, en
tanto son el material desde donde se puede analizar la promocion y transmision
de su estrategia de reconciliacion nacional, ya sea a las autoridades del Estado
como al pueblo chileno en general. No se tomaran en cuenta sus apariciones
televisadas, radiales o entrevistas en medios de comunicacion, sino que los
textos oficiales de transcripcion de los discursos que él y su Gobierno
configuraron dentro de su estrategia.

Para asegurar la correcta transcripcion discursiva se tomara el material digital
recopilado por la Fundacion Aylwin (s.f), creada en honor al legado generado por
el expresidente, la que recopilé todos los discursos emitidos durante su mandato,
llegando a la transcripcion exacta de 122 discursos pronunciados desde su
ascension a la presidencia hasta el término de su mandato. La Fundacién, llevé
a cabo el trabajo de dividir, segun el objetivo que perseguia, cada uno de los
textos discursivos en alguna de las cinco tareas de Gobierno que, el mismo el
exmandatario, designo en su primera cuenta publica, donde una de las tareas fue
la reconciliacion nacional y derechos humanos.

La primera seleccién muestral que se llevo a cabo fue a partir del trabajo realizado
por la Fundacion Aylwin, donde se tomaron los 13 textos que la institucion
identifico dentro de la tarea de reconciliacion nacional, ya que contienen
contenido explicito en torno a la tematica.

Estos 13 textos fueron revisados bajo el prisma de la estrategia discursiva de
reconciliacion. Esta decision se basa en el andlisis histérico que realiza Moulian
(1994), quien afirma que los enfoques desde los que el Gobierno plantearia su
labor, de reconciliacibn en un primer momento, serian los esfuerzos por
conseguir la unidad nacional y la defensa de los derechos humanos.

Todos los textos fueron incluidos dentro del andlisis porque presentaban al
mMenos una construccion enunciativa que aportaba a los objetivos especificos de
la presente investigacion.

A continuacion se entrega el listado de todos los discursos que se ingresaron a
la matriz de analisis.

Tabla 1. Listado de discursos

1. Discurso desde los balcones del Palacio de la Moneda.

2. Mensaje de S.E. el Presidente de la Republica al Congreso Pleno.

3. Discurso en el Estadio Nacional.
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4. Discurso al firmar proyecto de Decreto que crea la Comisiéon Nacional de
Verdad y Reconciliacion.

5. Discurso en ceremonia de conmemoracion de los 42 anos de la Declaracion
Universal de los Derechos Humanos y el 12° aniversario de la Comision Chilena
de Derechos Humanos.

6. Discurso al recibir Informe de la Comision de Verdad y Reconciliacion.

7. Discurso al dar a conocer a la ciudadania el Informe de la Comision de
Verdad y Reconciliacion.

8. Discurso en Reunidén Internacional Interparlamentaria de Derechos
Humanos.

9. Discurso en ceremonia conmemorativa del natalicio del Libertador General
Bernardo O’Higgins.

10. Discurso con ocasion de los funerales del ex Presidente de Chile, Sr.
Salvador Allende.

11. Conferencia en ceremonia de incorporacion a la Academia de Ciencias
Politicas.

12. Discurso en acto de aniversario de la muerte del Presidente José Manuel
Balmaceda.

13. Discurso en ceremonia conmemorativa del natalicio del Libertador Bernardo
O’Higgins.

Luego de identificar este primer corpus discursivo, se procedié a hacer una
revision de la totalidad de discursos con foco en la basqueda de aquellos textos
gue hacen referencia explicita al concepto de reconciliacion, al menos una vez
en su desarrollo, o que se identificaran como textos con foco en la reconciliacién
nacional. Esto con el objetivo de sumar estos discursos a la muestra final. Luego
de la revisidbn general, solo se identificé un discurso dentro del objetivo de
insercion al mundo internacional que fue sumado al analisis total.

14. Discurso ante la Organizacién de Naciones Unidas

Asi, el total de la muestra quedara concentrada en estos 14 discursos
identificados segun pertinencia temética.

ii. Desarrollo de la matriz de analisis e identificacion de los codificadores

Luego de la seleccién muestral, segun las acciones requeridas para el analisis
del discurso planteadas por los autores mencionados al inicio del presente
apartado, se desarroll6 un proceso de codificacion, que consistio en el
etiquetamiento de pasajes textuales de los discursos seleccionados en
rotulaciones que permitieron una aplicacion practica del objetivo establecido en
la investigacién. La codificacion se comprende segun Sayago (2014), “como
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etiquetamiento o rotulacion y como la identificacion de un pasaje como
realizacion de una categoria determinada” (p.5).

Ademas, se llevo a cabo un ejercicio reflexivo en torno a la necesidad de integrar
nuevas categorias a medida que el proceso de operacionalizacion y
desagregacion de los enunciados textuales asi lo requeria, sumando nuevas
unidades de andlisis o codificadores.

De acuerdo con el objetivo transparentado anteriormente, se llevé a cabo un
proceso de registro y analisis que permitié describir las producciones de verdad
propias de las estrategias discursivas de reconciliacion acufiada por Patricio
Aylwin en el periodo de transicion y, de esta manera, se pudo responder cOmo
estas producciones delimitaron el campo de experiencia, influyendo en el
ordenamiento sociopolitico chileno.

Esto, sumado al marco tedrico desarrollado en el apartado anterior, fueron las
bases que definieron los ejes de analisis del discurso, los que desarrollamos en
cuatro grandes codificadores, que a su vez se subdividieron en 8 subcategorias
gue tuvieron por objetivo entregar una mayor especificidad al proceso, facilitando
su operacionalizacién y posterior analisis. Cada codificador respondié a
elementos tedricos planteados por autores como Foucault (2016), Verdn (1993)
y Taylor (2006).

e Codificador 1: Superficie de emergencia

Hernandez (2010), basandose en la teoria Foucaultiana de emergencia del
discurso, define el concepto de superficie de emergencia, acufiado por Foucault
(2016), como “los emplazamientos enunciativos desde donde pueden surgir los
objetos de un saber” (p.52). En ese sentido, este codificador permite analizar e
identificar, dentro del contexto histérico y los discursos estudiados, aquellas
enunciaciones a partir de la cuales emergen las producciones de verdad en torno
a la estrategia discursiva de reconciliacién a lo largo del corpus de investigacion.

Al referirse al surgimiento de objetos de saber, se debe realizar un anélisis sobre
como emerge el concepto de reconciliacion, ya que es uno de los fundamentos
para la produccion de verdad, al mismo tiempo que se analiza cdmo se define y
entrega la voluntad de verdad que se crea a partir de su encuadre y delimitacion
del campo de experiencia. En ese sentido, este codificador se divide en dos
subgrupos de categorias de analisis:

o De qué forma emerge el concepto de reconciliacion, donde la
operacionalizacion se lleva a cabo a través de las siguientes preguntas: ¢,cOmo
se justifica la reconciliacién?, ¢por qué es necesario para Patricio Aylwin utilizar
este concepto dentro de su estrategia discursiva discurso? y ¢,cOmo se asocia la
reconciliacién a una necesidad imperante para el pais?

o Como se designa, donde la operacionalizacion se lleva a cabo a través de
las siguientes preguntas: ¢como se define la reconciliacion? y ¢ cuéles son sus
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principales caracteristicas?

e Codificador 2: Exclusion

Andlisis basado en el concepto de Foucault (2016) de la palabra prohibida como
procedimiento de control externo que pone en juego el poder y el deseo. El
objetivo en esta categoria es por tanto identificar, dentro de la linea discursiva,
aguellos enunciados que generan exclusiones en torno a las posibilidades de
accion en el retorno a la democracia y aquellos caminos que no permitirian
alcanzar la reconciliacion y, por lo tanto, delimitan el campo de experiencia de los
chilenos y en el ordenamiento sociopolitico del pais. En ese sentido este codigo
se divide en dos subgrupos de categorias de analisis:

o De qué forma se prohiben posibilidades de accion, delimitando el campo de
experiencia, prohibiendo ciertos modos de hacer las cosas para incurrir en
normativas de lo que no se debe permitir. La operacionalizacion de este subgrupo
se lleva a cabo a través de las siguientes preguntas: ¢qué conceptos son
antagonicos al significado de reconciliacion acufiado en el discurso?, ¢se
identifica un enemigo en el discurso? y ¢qué cosas estan prohibidas o no son
coherentes con la reconciliacion?

o La ritualizacién, como se asocian ciertas acciones como objeto de deseo,
traducido en lo que es correcto y deseable y, por lo tanto, el deber ser de la
sociedad chilena. La operacionalizacién de esta subcategoria se lleva a cabo a
través de las siguientes preguntas: ¢ Qué acciones se les asocia?, ¢,qué valores
se les asocia? y ¢,como se encasilla?

e Codificador 3: Especificidad

Concepto denominado por Foucault (2016) como un método para perpetuar los
procedimientos de control creados con y por el discurso que se relaciona con la
imposicion de un cierto discurso y la dominacion a través de la estrategia
discursiva. Este codigo se asocia a los conceptos de institucionalizacién que se
describen anteriormente en el marco tedrico y que tienen relacién, en primer
lugar, con los modos de produccion de verdad y, en segundo, con la influencia
gue establece la estrategia discursiva de reconciliacion en el ordenamiento
politico y social de Chile. Este codificador se divide en dos subgrupos de
categorias de analisis:

o De qué manera se institucionaliza, es decir, a través de qué mecanismos se
materializa la reconciliacion nacional y qué mecanismos se utilizaron para
asegurar la consecucion de la estrategia de Gobierno. En ese sentido, su
operacionalizacion se lleva a cabo a través de las siguientes preguntas: ¢ qué
nuevas instituciones formales surgen?, ¢qué instituciones son utilizadas para
darle mayor peso a los enunciados? y ¢cémo se materializa en conceptos la
reconciliacion?

o CoOmo se asevera o repite, es decir, cOmo se perpetla y se integra dentro de
las practicas culturales y como se impregna dentro de la sociedad. La
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operacionalizacion de este subgrupo se lleva a cabo a través de las siguientes
preguntas: ¢a partir de qué elementos aparece?, ¢en qué formas se repite? y
¢qué significado se repite més aparejado a reconciliaciéon?

e Codificador 4: imaginario social del futuro

Taylor (2006), desarrolla un concepto de imaginarios sociales modernos, que
plantea que las sociedades pueden imaginarse a si mismas, creando nociones
colectivas que permiten practicas comunes y sentimientos simultaneos de
legitimidad. En ese sentido, parece interesante analizar qué concepcion social se
creaba como imaginario colectivo en el ejercicio de pensar un nuevo futuro,
creando nuevas posibilidades imposibles de pensar y crear al interior del régimen
de la dictadura. Esto se divide en dos subgrupos de categorias de andlisis:

o Qué futuro se describe a través de la estrategia discursiva de Patricio Aylwin
en torno al logro de la reconciliacion nacional, donde su operacionalizacion se
lleva a cabo a través de las siguientes preguntas: ¢ qué futuro se describe?, ¢,qué
caracteristicas tiene el futuro? y ¢qué expectativas se transmiten a la
ciudadania?

o Como se alcanza el futuro esperado, donde su operacionalizacion se lleva a
cabo a través de las siguientes preguntas: ¢,como se logra ese futuro?, ¢en qué
se reflejara?, ¢ qué pasos se siguen para alcanzarlo? y ¢ qué debe evitarse?

iii. Andlisis de codificadores

El resultado de la codificacién se expresé en una tabla de doble entrada, en la
cual, por un lado, se explicitan los codificadores con sus subcategorias y, por
otro, cada uno de los discursos que componen la muestra de analisis. El
entrecruzamiento de ambas entradas resulté en una matriz de analisis donde se
consolidaron los enunciados de cada discurso, completando la informacion
pertinente a cada codificador.

Luego de tener clasificado los discursos en cada una de las celdas, segun el texto
y el codificador, se inicié un andlisis para depurar el contenido, ordenando en la
grilla cada uno de los enunciados que fueron asociados a la reconciliaciéon. Este
ejercicio permitio identificar los temas centrales con los que se asocia el concepto
de reconciliacion, ya que estos constituyen el pilar del cumplimiento de los
objetivos especificos declarados al inicio del presente trabajo. La definicién
tematica se llevd a cabo en etapas que se explicitan a continuacion:

i. ldentificacion general de temas: en la matriz ya completada con la
informacion recabada a partir de la lectura de los discursos y su clasificacion en
los distintos codificadores, se integré una nueva columna para ir identificando,
celda por celda, qué temas representaban el contenido de cada una de estas. En
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esta primera instancia -que presentd una libre asociacion de conceptos sin mayor
analisis-, se identific6é un listado de 23 temas que emergian a partir de la
estrategia discursiva de reconciliacion.

ii. Reagrupacion y unificacion tematica: luego de identificar los 23 temas, se
realizd una revisidon semantica de cada tema para unificar todos aquellos que
contenian el mismo significado, con el objetivo de acortar el listado y evitar la
repeticion de ideas.

En paralelo, se llevd a cabo un proceso interpretativo, donde se buscé agrupar
tematicas similares, que no tendrian el mismo significado, pero que podrian
responder al mismo significante y, por lo tanto, eran integrables en el mismo
proceso interpretativo. De este proceso emergieron diez temas, que son los que
conforman la totalidad del analisis discursivo.

iii. Analisis tematico: habiendo definido los diez temas centrales asociados al eje
discursivo de reconciliacion, se llevd a cabo un analisis dindmico con el objetivo
de identificar:

e Los enunciados asociados a cada tema para unificar en un mismo cuerpo
todos los significados que aparecen en cada discurso. Creando para cada
tematica una celda que explicitara qué significado se daba en cada uno de los
casos que emergia.

e La recurrencia de cada uno de los temas en el corpus total de andlisis,
generando una tabla dinamica que permitiera comprender cuales tematicas
tienen una mayor regularidad dentro de la estrategia discursiva del exmandatario.
e La convergencia de ciertas tematicas en torno a enunciados que engloban
mas de un tema, con el objetivo de comprender como ciertos temas se entrelazan
y se encuentran enmarcados en una misma linea enunciativa a pesar de ser
identificados bajo distintas categorias.

A continuacién, se muestran los diez temas identificados para el desarrollo de los
objetivos de la investigacion con la especificacion de la recurrencia de cada tema
en los enunciados discursivos, explicitando en colores las convergencias
teméaticas que se dieron segun el nimero de enunciados que respondian al
mismo tema.

Tema Codificadores asociados Recurrencia
_ Superficie de emergencia 9
1. Democracia Especificidad
_ Superficie de emergencia
2. Nuevas opciones de 9

futuro Imaginario social de futuro
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Superficie de emergencia
3. Unidad Especificidad 13

Exclusioén

Superficie de emergencia

4. Acuerdos y consensos Especificidad 14
Exclusion
Especificidad

5. Verdad ., 3
Exclusion

Superficie de emergencia

6. Justicia Especificidad 5
Imaginario social de futuro
Especificidad

7. Acciones “en la medida Exclusion 6

de lo posible” - _
Imaginario social de futuro

Superficie de emergencia

] o 19
8. Teologia politica Especificidad
Exclusion
9. Uso de la fuerza . . 8
Imaginario social de futuro
Superficie de Emergencia
10.Riesgos de vivir en el Especificidad 12

pasado y
Exclusion

iv. Definicion de la estructura de desarrollo de la investigacion: a partir de la
revision de recurrencia y de la convergencia de los temas en torno a ciertos
enunciados discursivos se concretd un esqueleto de trabajo que ordenara el
desarrollo de la presenta tesis de la siguiente manera:

e Lostemas 1,2,3y4 son aquellos que comparten construcciones enunciativas
de los discursos analizados en torno a los fundamentos de un nuevo modelo
democratico y los valores esperados, tanto institucional como individualmente, a
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partir del logro de la reconciliacién nacional, poniendo el foco en los desafios
futuros que debe asumir el pais al entrar a un modelo politico democratico.

e Lostemas5,6,7y 8 son aquellos que comparten construcciones enunciativas
de los discursos analizados en torno a la justificacion de las acciones
emprendidas por el Gobierno para alcanzar la reconciliacion y las limitaciones del
mismo proceso. Ademas, tienen en comun el trabajo en torno a la produccion de
verdad.

e Lostemas 9y 10 son aquellos que comparten construcciones enunciativas
de los discursos analizados en torno a la exclusién de ciertas acciones, a lo
prohibido y lo que debe ser rechazado para alcanzar la reconciliacion nacional.
Ademas, tienen en comun el acotamiento de las posibilidades de accién con
influencia en el campo de experiencia.

A partir de este analisis, y conjugado con los planteamientos generales, el trabajo
tedrico expuesto anteriormente, el ejercicio bibliografico en torno a la realidad
sociohistorica de la época y el andlisis del discurso, se propuso ordenar el
desarrollo de la tesis en tres grandes capitulos que se enuncian a continuacion:
e Laverdad de Dios o la verdad humana

e El conflicto entre pasado, presente vy futuro

e La nueva democracia

Con esto se explica el proceso inductivo a partir del cual se generaron los ejes
de desarrollo, teniendo por objeto en cada uno de los capitulos desarrollar cada
tematica buscando las producciones de verdad, los campos de experiencia y
delimitacién de posibilidades de accién y las consecuencias institucionalizadas.

Es relevante destacar que este proceso de identificacion, agrupacion y
deliberacion de temas fue cruzado transversalmente por la priorizacion de los
temas con mayor contenido y de mayor interés, aceptando que existe un sinfin
de posibles aproximaciones que no han sido tomadas en este ejercicio con
finalidades de abarcabilidad, y con miras a cumplir con los objetivos a partir de
las propias limitaciones humanas y temporales que existen para desarrollar el
trabajo analitico.
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V. CAPITULO 1: LA VERDAD DE DIOS O LA VERDAD HUMANA

“Compatriotas:

Pidamos a Dios que nos ayude a cumplir la tarea que Chile
espera de nosotros.

Pidamosle sabiduria para hacer las cosas bien y no caer en
errores ni torpezas.

Pidamosle prudencia para afrontar la realidad, sin confundir
deseos con posibilidades y para actuar con eficacia.

Pidamosle energia para adoptar las decisiones y coraje para no
amedrentarnos ante las dificultades.

Pidamosle paciencia para superar incomprensiones y humildad
para reconocer nuestros errores.

Pidamosle que ilumine nuestras mentes y que acere nuestra
voluntad para buscar siempre y, por sobre todo, la justicia.
Pidamosle amor para ser siempre solidarios, para trabajar todos
unidos y para ayudarnos mutuamente” (Aylwin, 1992, p.23).

Para introducir este primer capitulo de analisis es importante contestar posibles
preguntas que surgen en torno a la pertinencia de incluir la temética teoldgica
para responder los objetivos propios de la tesis.

¢ Por qué se incluye la teméatica teoldgica dentro del presente texto? Y mas adn:
¢por qué se le otorga protagonismo? Para responder a dichas interrogantes -que
son pertinentes de hacerse en este capitulo-, se debe recurrir a la propia hipotesis
esbozada en el desarrollo de investigacion y, por lo tanto, retornar brevemente a
ciertas premisas abordadas en el marco teorico, para luego enlazarlas con el
presente capitulo.

Ante la afirmacion teédrica planteada por Foucault (2016) de que los discursos
producen verdades -y esa es su accién central- se puede desprender
inmediatamente un cuestionamiento de consideracion practica en torno al modo
en el que se instauran estas verdades y por qué llegan a ser hegemonicas,
dejando en el olvido otras posibles construcciones discursivas que emergen en
periodos histdricos similares.

Comprender esos modos con los que se instaura la verdad, a través de las
producciones discursivas, permite entender, de mejor manera, la propia accion
del discurso, la estrategia retorica utilizada para permear esta verdad en la
sociedad y la delimitacion del campo de experiencia que surge a partir de la
hegemonia discursiva.

Es ahi donde surgen las preguntas: ¢como se introdujo la reconciliaciéon a modo
de verdad? ¢Como esta reordend la manera en que chilenos y chilenas se
comprenden en su relacion entre ellos mismos y con el Estado? Es menester
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abordar esta pregunta y responderla parcialmente a través del andlisis acerca de
la eficiencia discursiva que emerge al utilizar conceptos teologicos. Se
transparenta que es un esfuerzo parcial, ya que no se espera desentrafar la
complejidad discursiva, exclusivamente, a través de este Unico eje de analisis (el
teologico), pero se espera demostrar su relevancia dentro de la estrategia
discursiva.

Se propone afirmar que la tactica discursiva, con base en la utilizacion de
referencias y recursos teoldgicos, tiene ciertas ventajas al momento de facilitar la
produccion de verdad y, al mismo tiempo, penetrar en la sociedad, implantando
un ordenamiento social que tiene como principal caracteristica la trascendencia.
Tratar, a través de metéaforas, citas biblicas, referencias biograficas y apropiacion
del lenguaje, los temas del bien y el mal, al amparo de la religién, es algo
comprensible de modo universal (al menos en Occidente), ya que nadie quiere el
mal, al mismo tiempo que todos buscan el bien. La teologia entrega lineamientos
de cémo vivir en sociedad basandose en esa busqueda de trascendencia y
felicidad que son compartidas culturalmente, en este caso por la comunidad
chilena, independiente de la profesién de dicha fe.

“Aunque la experiencia de fe se funde sobre el orden practico de
las convicciones y resoluciones privadas del sujeto, la teologia
tiene el cometido de proporcionar explicaciones, argumentos y
razones que permitan contribuir a la busqueda de humanizacién
en la sociedad” (Assman, 1976, p.2).

En este sentido, se puede afirmar que la inclusién teoldgica en el desarrollo
discursivo con cariz politico permite entregarle a la ciudadania, no la voluntad
individual del gobernante o un simple grupo hegemanico, sino que un sentido
colectivo y trascendente de humanizacion de la sociedad. Esta razon se reviste
siempre en el bien, la felicidad y la perfeccién entregada por una presencia
omnipotente y omnipresente que sabe cual es la perfeccién y como alcanzarla.
Dichas caracteristicas tienen alin mayor impacto en ciertos contextos historicos
donde se refleja en el contraste de este mensaje con la violencia y el terror de los
afos vividos durante la dictadura.

Asi, el discurso teoldgico se puede comprender como una base sélida y milenaria
que forja “un sistema de creacion de significacion y transformacion en la
existencia concreta de los sujetos, las practicas y los contextos especificos en los
que se desarrolla la vida de las personas” (Escalante, 2018, p.15), y no
simplemente un conjunto de reglas para practicantes o fanaticos religiosos.
Pocas personas quedan exentas de la necesidad de buscar la plenitud y, por lo
tanto, el lenguaje teoldgico no les es indiferente.

En el caso particular de la estrategia discursiva de reconciliacién desarrollada por
Aylwin, existen multiples indicios que dan cuenta de la relevancia de la religion y
la conceptualizacion teoldgica en el ejercicio de produccion de un nuevo orden
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social, instaurado como verdades que permearon en la sociedad. Se podria intuir
que, para este caso puntual, donde los desafios sociopoliticos tienen
determinadas caracteristicas asociadas al perddn, reparacion, verdad y justicia,
el hecho de buscar inspiracion y justificacion en quien entrega todas estas
capacidades al ser humano es una estrategia acertada.

Durante este capitulo se lleva a cabo una contextualizacion sociohistorica del
papel de los representantes religiosos tanto en Latinoamérica como en Chile.
Luego, se profundiza en los modos en como se integra la teologia al eje
discursivo de la reconciliacion, partiendo por el uso del mismo concepto, para
terminar relacionando el mayor desafio vivido por el nuevo Gobierno
democrético: la busqueda de verdad ante los hechos ocurridos en dictadura con
las justificaciones teoldgicas que secundan los procedimientos tomados por el
exmandatario para buscar reparar y evaluar las violaciones a los derechos
humanos.

a. Contexto sociohistoérico

Antes de iniciar el proceso de analisis discursivo sobre la utilizaciébn de los
recursos teoldgicos a lo largo de la estrategia de reconciliacion de Patricio Aylwin
-donde se argumentara su relevancia para el éxito de dicha campafa discursiva-
, Se debe hacer una contextualizacion sociohistérica con respecto al lugar que
ocupaba la religién, especialmente la Iglesia Catodlica, cuando se inici6 el primer
Gobierno democrético luego del golpe del afio 1973.

Este ejercicio tiene fines tedricos y metodoldgicos. El objetivo tedrico busca
reconocer la relevancia, destacada tanto por Foucault (2016) como por Veron
(1993), del contexto y las condiciones de produccion dentro del proceso analitico
del discurso. Luego, mirdndolo desde un prisma metodolégico, responde a la
necesidad de incluir dentro de cualquier analisis, el contexto sociopolitico, tal
como lo plantea Thompson (1993) con su método que es utilizado para el proceso
de analisis discursivo de la presente investigacion.

De todas formas es importante destacar que la relevancia de la religion,
contextualizada dentro del periodo de transicion reside, en primer lugar, en el
desarrollo de la teologia dentro del contexto latinoamericano, espacio geografico
gue hasta el dia de hoy es reconocido como la regiébn mas cristiana del mundo,
segun el propio Vaticano. En segundo lugar, se destaca el rol particular que
ocupd la Iglesia y la religiébn durante el periodo de dictadura militar. Ambos
contextos facilitaban la utilizacién de recursos teoldgicos y la alusion a simbolos
propios de la religibn como una estrategia discursiva la que no solo parece
apropiada, sino que ademas se podria teorizar con que es un objetivo perseguido
por el exmandatario.
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Sin lugar a duda, uno de los hitos mas relevantes para el desarrollo teoldgico
politico en la region fue el surgimiento de la Teologia de la Liberacién, que tuvo
protagonismo desde sus practicas renovadoras y desde su aspecto discursivo en
América Latina a partir de los afios 60, generando gran controversia, ya que:

“Para algunos (...) la TL redescubrié la vocacion profética del
cristianismo de denuncia a las estructuras sociales injustas y de
solidaridad con sus victimas. Los cristianos tenian el deber de
comprometerse politicamente (...). Para otros la TL
representaba una amenaza, por constituir una reduccion politica
del mensaje evangélico” (Chaouch, 2007, p.159).

Este paradigma volvia a acercar, luego del proceso de secularizacion del Estado,
la religion al quehacer politico. “La Iglesia Catélica debiera asumir una verdadera
opcion politica” (Chaouch 2007, p. 180). Esto impacté particularmente a
Latinoamérica y marcé una participacion mucho mas activa de parte de la Iglesia
Catolica en el mundo publico, sobre todo politico. Esto permitio, segun Chaouch
(2007), que también al interior del espacio publico se pudiera evaluar el &mbito
de la fe, no como un obstaculizador de la liberacion del hombre, sino que como
una fuente de iluminacion y mecanismo central de la contencion popular.

El reacercamiento del mundo eclesial al mundo politico y vice y versa, produjo
una notable integracion de paradigmas teoldgicos en el ambito de las estrategias
de hegemonia, particularmente las construcciones discursivas, erigiendo un
método comunmente utilizado por diversos lideres politicos durante las ultimas
tres décadas, quienes han impreso su propia idiosincrasia en la utilizacion de
dichos recursos para lograr sus fines particulares. Ejemplo de esto en
Latinoamérica es Augusto Pinochet, Fernando Lugo, Jair Bolsonaro, entre otros.

Desde inicios de la dictadura militar, la institucién eclesial y sus lideres publicos
fueron generando espacios institucionales, que no solo buscaban colaborar con
quienes sufrian situaciones de pobreza y exilio social, sino que, ademas,
facilitaron la construccion de una memoria colectiva, violentamente silenciada, a
través de la recopilacién de miles de testimonios de compatriotas chilenos que,
amparados bajo la institucion religiosa, contaban con un espacio seguro para
relatar y elaborar los hechos ocurridos en ese periodo.

Fueron sus propios organismos, generados con Sus propios recursos, los que se
configuraron como oposicion a la violacion de los derechos humanos y la defensa
de la dignidad humana ante cualquier circunstancia.

“El poder de negociaciéon de la Iglesia no se baso tanto en las
apelaciones morales, sino mas bien en el organismo poderoso
que la Iglesia cre6 por sus propios esfuerzos y recursos. A través
de este organismo la Iglesia hizo lo que estaba a su alcance para
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deslegitimar el régimen y aumentar el costo politico de los
militares” (Strassner, 2006, p.85).

El 9 de octubre 1973 se funda el Comité Pro-Paz, conformado por diversas
iglesias cristianas, que tenia como fin brindar apoyo econdmico, espiritual y
juridico a todos aquellos compatriotas que se encontraban en situacion de
pobreza a raiz de la situacion politica del pais. Segun Strassner (2006) el Comité
cont6 con 300 médicos, asistentes sociales y abogados en todo el pais y, hasta
su disolucion a fines del afio 1975, ayud6 a més de 82.000 chilenos ya fuera con
asistencia juridica, médica o a través de comedores solidarios. Este comité fue
disuelto por la junta a los 2 afios de su conformacion, por tratarse de un espacio
que permitia la insurreccién contra la autoridad.

Pero, en los primeros periodos, el rol de la Iglesia no fue solo la ayuda solidaria
pastoral comun a sus labores cotidianas. Seis meses después del golpe de
estado, a través de su documento La Reconciliacion en Chile, criticé la situacion
del pais, mostrando preocupacion por el clima de inseguridad, la mala situacién
econdémica que atravesaba el pais y rematando con la siguiente afirmacion:

“Mostramos preocupacion hacia (...) los resguardos juridicos
eficaces para la seguridad personal que se traducen en
detenciones arbitrarias o excesivamente prolongadas en que ni
los afectados ni sus familiares saben los cargos concretos que
las motivan; en interrogatorios con apremios fisicos o morales;
en limitacion de las posibilidades de defensa juridica (...)
comprendemos que circunstancias particulares pueden justificar
la suspension transitoria del ejercicio de algunos derechos
civiles. Pero hay derechos que tocan la dignidad misma de la
persona humana, y ellos son absolutos e inviolables. La Iglesia
debe ser la voz de todos y especialmente de los que no tienen
voz" (Silva Henriquez, 1974).

Los diversos intentos por participar de manera activa en los hechos que ocurrian
en Chile durante la dictadura militar generaron un ambiente de tensién entre la
Junta y la Iglesia. Estas desavenencias llevaron al cierre obligatorio del
comité. Pero, poco tiempo después, la Iglesia funda la renombrada Vicaria de la
Solidaridad, denominada como la principal opositora a la dictadura militar
(Fruhling, 1992).

“Hasta el fin de la dictadura la Vicaria ayud6 a un promedio de
90.000 personas por afo. Unos 11.000 recibieron asistencia
juridica. Entre 1973 y 1988 presentd (...) unos 9.000 cargos de
violacion de la Constitucion (...) gracias a la labor de la Vicaria
no hubo en Chile casos de desaparecidos después de 1977”
(Strassner, 2016, p.84).
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El afio 1982, la Iglesia no solo juzgaba los problemas asociados a derechos
humanos y la inestabilidad econémica del pais, sino que, a través de la carta
pastoral El Renacer de Chile (1982), por primera vez demandaron un sistema
politico democratico. Exigencia que se repitid6 durante los siguientes mensajes
oficiales de la Iglesia, donde “en su demanda por la plena democracia, ella exigia
la participacion de los ciudadanos, el estado de derecho y la instauracion de un
acontecer politico basado en la Constitucion” (Strassner, 2006, p.84).

A partir de marzo de 1985, el Cardenal Fresno, sucesor del Cardenal Silva
Henriquez en la conduccion de la Iglesia en Chile, continué a pesar de las
expectativas de la Junta, con los esfuerzos acuiiados en la Vicaria de la
Solidaridad. Ademas, liderd un ciclo de conversaciones entre representantes de
distintos partidos politicos para establecer estrategias ante una vuelta a la
democracia, espacio donde surgiria un documento base para lo que después
seria la conformacion de la Concertacion y la hoja de ruta de negociaciones con
el régimen militar.

Uno de los acontecimientos centrales de ese periodo fue la visita del Papa Juan
Pablo I, en 1987, en un momento histérico de gran violencia politica en el pais.
Los militares trataron de usar su visita para sus propios fines y para reivindicar la
figura de Augusto Pinochet, estrategia que, en parte, si se logré, fue debido al
alto autoritarismo de la época. Pero, desconociendo el protocolo, el Papa se
presentd con Pinochet en el balcdén de La Moneda y en una misa utilizé, para su
lectura de la Sagrada Escritura, la Biblia ensangrentada del Padre André Jarlan,
uno de los sacerdotes asesinados por los militares durante las jornadas de
protestas.

Estos hechos, sumados al apoyo que expresoé el Papa al compromiso de justicia
tomado por la Iglesia chilena y, a diversas reuniones con distintos
representantes de los partidos politicos (incluyendo el PC), tuvieron su punto
culmine en el encuentro con jovenes llevado a cabo en el Estadio Nacional. El
gran evento generé que el pueblo volviera a sentirse pueblo. Con casi dos
millones de personas participando en los distintos actos, la visita papal fue la
movilizacion mas grande desde los tiempos de Salvador Allende.

Al poco tiempo de la visita papal, se inicié la fase de institucionalizacion del
proceso de retorno a la democracia. La Iglesia en ese tiempo asumio un rol
estabilizador y negociador de las partes para facilitar la transicion democratica.

Asi, cuando Aylwin asumio la presidencia en marzo del 1990, era indudable que
la Iglesia Catodlica era uno de los actores clave durante el tiempo de la dictadura
militar y uno de los mas respetados durante la transicién. Su compromiso politico,
social y pastoral salvd muchas vidas, alivié sufrimientos y dio consuelo. Su aporte
a la rearticulacion de la sociedad civil y de los partidos politicos fue central y, por
ende, ostentaba de una transversalidad social que le permitia ser un ente valido
al momento de definir criterios para la nueva democracia
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No se puede negar el poder que tenia la Iglesia y la evaluacion positiva
transversal que poseia por parte de todos los sectores de la sociedad. Desde el
sector conservador y autoritario continué la validacion institucional, en tanto la
Iglesia encarnaba el patronato eclesial que ostentaba la representacion de Dios
en la tierra. Y, por otro lado, el mundo liberal y los sectores de izquierda,
encontraban en la institucion un espacio de defensa a la verdad y la justicia y el
retorno a un sistema democratico, ademas de un compromiso por quienes
habrian sufrido la violacion de sus derechos fundamentales.

La institucion eclesial se configurdé entonces como representacion de unidad,
donde todos podian sentirse seguros, y desde donde la reconciliacion podia
darse en marcos de seguridad y respeto por la democracia, las libertades
individuales y la paz social.

Asi, al asumir la Presidencia de Chile, Patricio Aylwin, fiel participe de la Iglesia
Catodlica y testigo de su inmensa popularidad, supo integrar dentro de su
estrategia discursiva la retorica teolégica como fundamento para la toma de
decisiones, y para el mandato que le entregaria a todo su pais: la unidad para la
prosperidad. La buena imagen de la que gozaba la Iglesia permitia utilizar su
propio lenguaje en favor del objetivo de unificacién nacional. De hecho, este
objetivo de unificaciéon fue nombrado bajo el alero de un concepto puramente
teoldgico: la reconciliacion.

b. Los recursos teoldgicos usados en la estrategia discursiva de Aylwin

Este apartado busca analizar como el uso de conceptos puramente teolégicos,
aplicados a un espacio publico laico reafirma y otorga sentido a la estrategia
discursiva de reconciliacion. Por un lado, confiriéndole a la ciudadania una
justificacion divina en las cualidades que se les exige a los distintos estamentos
de la sociedad y, por otro, avalando ciertas formulaciones y procedimientos
politicos en la linea de reparacion y justicia.

Durante el desarrollo discursivo de Patricio Aylwin existen numerosas ocasiones
en las que se utilizan recursos, representaciones y metaforas teologicas para
reafirmar la estrategia en torno a la unidad nacional y a las disposiciones que se
exigian, tanto para el Estado como para la sociedad. Estas disposiciones son
aguellas que se planteaban como imprescindibles para alcanzar el objetivo de
una correcta transicion democratica y, por ende, un futuro mejor para todos los
chilenos y chilenas.

A diferencia de Augusto Pinochet, que personifica caracteristicas divinas en su
propia figura, Patricio Aylwin no busca, en general, encarnar en él mismo la figura
de Dios, sino que investir su estrategia de sentido de trascendencia y verdad a
través del uso linguistico y retdérico de recursos teoldgicos. Asi, introduce
elementos teoldgicos en su razonamiento y en su estrategia discursiva para guiar
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al pueblo chileno por el camino de la unidad nacional, exigir ciertas actitudes a
sus compatriotas y adversarios y exculpar, desde un inicio, a su propio Gobierno
de las tareas no realizadas en torno a la verdad, justicia y reparacion que requeria
la verdadera transicion y, de este modo, atenuar las expectativas puestas en su
persona.

Sumado al contexto histdrico, se debe resaltar que la propia figura de Patricio
Aylwin trae consigo una connotacion religiosa. Fiel servidor de la Iglesia, militante
de la Falange Nacional y perteneciente a una familia de tradicion catdlica activa,
fue uno de los defensores de la labor de la Vicaria de la Solidaridad y puso
siempre y, ante todo, su ser cristiano al servicio de su candidatura, de su mandato
presidencial, mostrando su fe como luz que guiaba su accionar personal y
publico.

“Cada ser humano enfrenta la vida desde la perspectiva de su
vision del mundo, y su vision del mundo se funda en la fe que
profesa, en los valores en que cree, en los principios que lo
inspiran. Para mi, esa fe, esos valores, esos principios son los
gue nacen del Evangelio, y se expresan en el mundo de lo social,
en el humanismo cristiano” (Aylwin, 1991, s.f).

A continuacién, se desarrolla un analisis de los principales recursos teoldgicos
gue se circunscriben a la estrategia discursiva de Patricio Aylwin y que se
expresan de variadas maneras. Se describen los principales conceptos
teoldgicos utilizados en su discurso y su significacion, a la luz de una teoria
teoldgica-politica, para luego resaltar como esos conceptos contienen, en su
propia implicitud, modos efectivos de producir e implantar nuevas formas de
ordenar la sociedad.

A continuaciéon se exponen los distintos mecanismos utilizados por el ex
mandatario en su estrategia discursiva que son i) el uso de lenguaje teoldgico
para referirse a acciones o valores a perseguir como sociedad y Estado; ii) el uso
de referencias biblicas para hacer alusion a las necesidades presentes y
acciones futuras; iii) el uso de referentes miembros de la Iglesia Catdlica; iv) el
uso de su propia experiencia cristiana y; v) la alusion directa a Dios en sus
discursos y su voluntad para con los chilenos.

c. Uso de lenguaje teoldgico

Patricio Aylwin escogio, dentro de su repertorio discursivo, ciertos conceptos y
palabras que tienen una gran carga teologica para encuadrar el retorno a la
democracia. Esta seleccion no se da de manera arbitraria, es decir, no se
introducen aleatoriamente dentro de su discurso, sino que son el eje mediante el
cual ordena su razonamiento y busca aprobacion de sus connacionales. Esto se
ve reflejado en que, mayoritariamente, la aparicion de estos conceptos es en el
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inicio y encuadre de sus discursos, y no dentro de los apartados de anuncios o
medidas implementadas.

Los conceptos utilizados dentro de su desarrollo discursivo entrafian un
significado que desborda su textualidad y, por lo tanto, se configuran como un
metadiscurso. Qué significa la afirmacién anterior, simplemente que el uso
teoldgico reviste al discurso de superioridad moral, trascendencia y autoridad
divina y, por lo tanto, se sitia como el bien perfecto buscado.

A continuacion, se desarrollan aquellas palabras/conceptos que aparecen con
mayor frecuencia en los discursos analizados y que se sitlan como ejes centrales
de esos discursos: reconciliacion, fraternidad, conciencia moral y tentacion.

El primer concepto que no podemos dejar de lado es el de reconciliacion. Este
concepto representa, por un lado, el objetivo gubernamental de transicion que
busca generar la unidad nacional. Por otra, la reconciliacion es el eje discursivo
central mediante el cual se analizan los discursos de Patricio Aylwin durante el
desarrollo de la presente investigacion. Esta doble existencia implica que, como
la reconciliacion es trabajada transversalmente en cada uno de los capitulos del
texto, solo se hara alusion a su connotacion teoldgica en este apartado, dejando
para los siguientes capitulos las consideraciones que escapan de su
interpretacion teologal.

El uso de la palabra reconciliacion aparece al menos 93 veces a lo largo de los
discursos escogidos de Patricio Aylwin para la presente investigacion. Ademas,
representa uno de los mayores anhelos del Presidente, ya que, como el mismo
expresa en diversos apartados de sus discursos publicos, la reconciliacion es la
Gnica via posible hacia un nuevo Chile y, por lo tanto, es el pilar para el desarrollo
de los otros objetivos planteados por su Gobierno que son, por ejemplo, el
desarrollo econémico, la insercién internacional y el aseguramiento de un Estado
de derechos.

¢Por qué se asocia la reconciliacion a un concepto teoldgico? Principalmente,
porque es uno de los siete sacramentos practicados por el catolicismo, a través
del ejercicio de la confesion de los pecados donde se busca recibir la absolucién
de aquellas faltas cometidas por la humanidad hacia Dios. Esta solicitud de
perddn se lleva a cabo a través de un tercero que es la autoridad de quien practica
el sacerdocio. Ademas de la relacion tedrica que se puede establecer entre la
teologia y el concepto reconciliacion, en la practica es el mismo Aylwin quien lleva
a cabo la asociacién de significados, haciendo alusion al espiritu cristiano como
parte de la base de la reconciliacion.

Desde un andlisis teologico-politico, el procedimiento religioso mediante el cual
se lleva a cabo este sacramento es esencial para comprender la postura politica
de Patricio Aylwin frente al proceso de unidad nacional. El hecho de que la
reconciliacion sea un rito voluntario, pero que no tiene validez si no es mediante
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una figura clerical, quien ostenta autoridad en la institucion eclesial e intercede
como mediador frente a quien ha hecho la afrenta y quien ha de perdonar,
entrega luces de cdmo comprende el nuevo Gobierno democrético el proceso de
perddn.

La reconciliacion para Patricio Aylwin no es una simple componenda entre partes,
sino que debe contar con un mediador que interceda entre quien cometio la falta
y el afectado por esta, otorgandole simbdlicamente esa funcién a una autoridad
méaxima que da legitimidad a dicho proceso. Asi, corresponderia llevar a cabo un
proceso de unidad a través de la intercesion de la autoridad politica, y no en un
encuentro uno a uno entre victimas y victimarios. La segunda alternativa incluso
no seria valida porque el perddn solo podria otorgarse mediante un tercero.

Esto permite enmarcar el reencuentro entre chilenos bajo las normas del
intermediario y con los limites establecidos por este. En un pais en el que en
1990 el 94,3% de la poblacion se definia como catdlica este concepto era facil de
comprender, una propuesta sin una estructura conocida o dejando al libre
albedrio el proceso de “saldar cuentas” del pasado.

Introduce, también, como uno de sus conceptos centrales la fraternidad, que
implica una nueva manera de comprender la relacion entre chilenos bajo el
amparo de la hermandad. Desde la mirada teoldgica, la existencia de un lazo
fraterno se basa en que, para la fe, todos somos hijos de un mismo Dios y por lo
tanto nos comprendemos como “fratelos”. Aylwin se afirma en esta verdad
teoldgica para viabilizar su propuesta de enmarcar a sus connacionales dentro
de un nuevo sistema relacional, basado en la hermandad.

El lazo de hermandad propuesto por el exmandatario representaba una nueva
interpretacion de dicha relacién. Para la sociedad, en general, este vinculo
humano se comprendia desde una concepcion biolégica y en menor medida
desde una vivencia sentimental de cercania y vida compartida con otro. Asi,
Aylwin debe justificar la instauracion de una conexién fraternal entre
connacionales fuera de la concepcion social, lo que llevo a cabo a través de la
argumentacion teoldgica de fraternidad. Utilizando dicho recurso, el
exmandatario logra establecer un nuevo modo relacional basado Unicamente en
el hecho de haber nacido bajo un mismo territorio soberano llamado Chile.
“‘Buscamos que todos los hijos de la patria nos sintamos verdaderamente
miembros de una familia” (Aylwin, 1992, p.146).

Esta nueva mirada relacional no se dota de contenido, ya que no se especifica el
significado de fraternidad en la practica del ejercicio publico de todos los chilenos,
sino que se deja esta propuesta de una nueva forma de relacién a la total
experiencia individual que tiene cada chileno acerca de la hermandad. En otras
palabras, Aylwin deja la significacion de esta nueva relacion humana al
componente cultural de lo que se comprende en Chile como el lazo de
hermandad.
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Esta estrategia discursiva, que se justifica en la teologia pero que, al mismo
tiempo, se entrega al pueblo para que juzgue segun sus propias mediaciones
culturales el significado practico, capta la esencia del ordenamiento social del
pais. Esta esencia se basa en la defensa ecuanime y transversal del valor de la
familia como entidad central en el desarrollo de la sociedad. En Chile la familia
(comprendida como lazos filiales y fraternales) tiene un lugar central dentro de
las practicas culturales y, por lo mismo, busca protegerse y no alienarse.

El hecho de que los chilenos se comiencen a comprender como hermanos bajo
la nocion de una misma patria y, por lo tanto, parte de una misma familia, permitia
cumplir con el objetivo de disminuir la percepcion de divisién y la violencia interna,
ya que entre hermanos se esta permitido tener desavenencias o discrepancias
de opinion, pero el lazo familiar inspira el respeto y la busqueda de acuerdos para
la sana convivencia. “{Nunca mas atropellos a la dignidad humana! jNunca mas
odio fratricida! jNunca mas violencia entre hermanos!” (Aylwin, 1992, p.18).

Nuevamente se ve reflejada la utilizacion del recurso teolégico como herramienta
para enmarcar el nuevo ordenamiento social. Primero, la reconciliacion como
mecanismo para zanjar los conflictos sociales mediante la autoridad, y después
la disposicion de hermanos en el trato entre chilenos. Desde el simbolismo
cristiano se instala y avala una nueva democracia y principios politicos y sociales
a practicar por todos.

Durante el desarrollo discursivo, al describir y justificar las nuevas exigencias
sociales que son parte del régimen democrético, Aylwin hace referencia a la
necesidad de tomar la conciencia moral como eje central del actuar de los
chilenos y de la autoridad. Es por esto por lo que la construccion de un nuevo
modelo y de un pacto de unidad cae en el dominio de la conciencia moral. Esta,
segun Aylwin, “exige que se esclarezca la verdad de lo ocurrido en la materia,
por dolora que sea, y sobre la base de esa verdad se busque la justicia en la
medida de lo posible” (Aylwin, 1992, p.123).

Al hacer alusion a la conciencia, indica al mismo tiempo la necesidad de saber
discernir entre el bien y el mal, y tomar las decisiones moralmente correctas,
evitando que acciones juzgadas como “equivocadas” guien el actuar de los
chilenos. Asi, invita a la sociedad en su conjunto a evitar las tentaciones que
impedirian “alcanzar la libertad pacifica tan anhelada por todos” (Aylwin, 1992,
p.122), pero sin abolir la libertad de cada persona. A diferencia del autoritarismo
de Pinochet, este Gobierno plantea, a través de Aylwin, que la unidad nacional
depende del correcto uso de la libertad de cada hijo de la patria y no de la
imposicion de una manera de actuar mediante el uso de la fuerza.

Aylwin apela al uso de la razén, ya que avalar la existencia de una conciencia
moral es, al mismo tiempo, asumir que la vocacion de la humanidad es seguir de
manera correcta esa conciencia, que ya se ha llenado de contenido previamente
con los conceptos de reconciliacion y fraternidad. Es, a través del respeto al rol

69



de la autoridad frente a su decision de como abordar las ofensas del pasado y el
trato de todos los chilenos como hermanos de una misma familia que se entiende
hacia donde llama esta conciencia social.

Anteriormente, se hombran las tentaciones como elementos que alterarian el
correcto uso de la conciencia moral. Dentro de la corriente teoldgica, las
tentaciones existen debido al libre albedrio que Dios les entrega a todos los seres
humano, comprendiendo que, detras de la existencia del concepto se entrevé la
clara facultad que Dios entrega a la humanidad de tomar sus propias decisiones,
aunque estas impliquen alejarse del camino “correcto” que llevan a la plenitud del
ser humano.

En la biblia, las tentaciones aparecen regularmente aparejadas a la figura del
demonio: representante maximo del mal que aleja a la humanidad de la felicidad
eterna. Al plantear que existen tentaciones se le otorga inmediatamente una
significacién negativa. Las tentaciones deben ser evitadas, es decir que existen
ciertas posibilidades que deben ser alejadas del pensar y actuar. No porque estén
prohibidas, ya que somos libres -a diferencia del pensar politico de la dictadura,
gue suprime esa libertad y, por lo tanto, abole la opcion de la tentacion-, sino que
acarrean a la desdicha y no la verdadera plenitud.

“Yo las llamaria ‘as grandes tentaciones’: la tentacion de
ensimismarnos en el ajuste de cuentas del pasado, la tentacion
de empezar todo de nuevo, y la tentacién del poder” (Aylwin,
1992, p.20).

Con estos conceptos, y a través del simbolismo y la metafora, se logran instaurar
o reforzar ciertas formas de orden social:

e A través de la utilizacion del concepto de reconciliacion, se instaura la
necesidad de llevar a cabo cualquier proceso de justicia y reparacién de dafios,
a través de la autoridad formal, que cumple el rol de intermediario ante los
conflictos sociales y designa los modos con que la justicia se lleva cabo. Esto no
solo otorga supremacia al poder judicial por sobre las contiendas personales,
sino que también da una superioridad moral a la autoridad, quien se exime de ser
parte de este proceso de reparacion y verdad y ademas juzga sobre los procesos
de reparacién de terceros.

e Se instaura, mediante el concepto de fraternidad, una nueva forma de
relacion entre chilenos, basada en el valor central de la hermandad. Esto supone
un nuevo pacto en torno a como se deben relacionar los chilenos entre ellos
mismos, lo que presume un giro radical en la disposicion relacional que asume
un connacional para con otro. La vision cultural que existe en torno a la familia 'y
la relevancia de los lazos de hermandad que se desprenden de ella, refuerza la
idea de una necesidad de buscar acuerdos y consensos por sobre los conflictos,
y dificulta que la generacion de estos sea resuelta por medio de la via de la
violencia.
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e Finalmente, mediante la introduccion del concepto de conciencia moral y de
las tentaciones, se entrega una especie de “pauta” de accidén que, respetando la
libertad individual, da a entender, desde la tradicidn teoldgica, que esa pauta y
forma de actuar llevara a la plenitud de la sociedad y la desviara de la desdicha.
Mientras que seguir las tentaciones de romper con las pautas sugeridas, tiene el
riesgo inminente de llevar, no solo la democracia, sino que también el desarrollo
de cada individuo a un camino maltrecho y poco sostenible.

La terminologia teologica no se agota en los enumerados anteriormente, de
hecho, el concepto de valores, virtudes, la prudencia, entre otros aparecen
también dentro de los textos analizados. Pero, los desarrollados anteriormente
destacan por su reiterada aparicion en los discursos, y por su conexién con la
instauracion de verdad que se produce a partir de estos.

d. Uso de referencias biblicas y figuras eclesiasticas

Aunque este segundo recurso es menos utilizado a lo largo de la estrategia
discursiva de Patricio Aylwin, adquiere relevancia en tanto es el dispositivo
mediante el cual, el exmandatario i) justifica todo su pensamiento y accién en
torno a la busqueda de verdad para la reconciliacion y la integracion de todos los
miembros de la sociedad, convirtiendo la cita biblica en instrumento central e,
incluso, slogan para dicho proposito; y ii) avala la argumentacion y su retérica en
figuras eclesiales que ostentaban, en la época, de una gran aprobacién popular
y de un espacio de transversalidad y legitimacion (lo que resultaba un buen
conector para permear la estrategia discursiva en la mente de las personas).

La principal cita a la que hace alusion Patricio Aylwin en los discursos escogidos
se reitera en diversidad de ocasiones a través de su desarrollo discursivo. Esta
referencia es sacada de manera textual del Evangelio segun San Juan, quien
habla de Dios como camino liberador al ser la verdad y la vida, describiendo que
“solo la verdad nos hara libres” (Juan 8:31-38), oracién que se expresa de manera
explicita e implicita durante el camino discursivo que emprende Aylwin.

Pero antes de entrar a un analisis mas exhaustivo con respecto a esta referencia
biblica en particular, que luego se conectara con el tercer apartado del presente
capitulo, se hace necesario abarcar brevemente otra utilizacion biblica a la que
el exmandatario también recurre para justificar la presencia, en su Gobierno, de
guienes fueron los propios autores de la dictadura.

Como se mencionaba anteriormente, la transicion en Chile, a diferencia de otros
procesos en Latinoamérica y el mundo, se gener6 de tal manera que, dentro de
ciertos espacios de poder y negociacion, se continud tolerando la presencia de
los perpetuadores de la dictadura ocurrida entre 1973 y 1990. Ejemplo claro de
esto es la permanencia de Augusto Pinochet como comandante en jefe de las
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Fuerzas Armadas durante un tiempo considerable del Gobierno de Aylwin, y de
las constantes negociaciones que buscaban una democratizacion pactada en los
procesos electorales que se llevaron a cabo durante 1989.

Esta decision politica fue y es cuestionada hasta hoy por diversos opositores a la
dictadura y por la ciudadania en general. El cuestionamiento central se basa en
que el Gobierno de Patricio Aylwin validé, de cierta manera, las acciones
cometidas por quienes ostentaron el poder durante la dictadura, impidiendo una
apropiada transicion y una insuficiente reparacién a las victimas de violaciéon de
derechos humanos.

Este argumento se refleja, por ejemplo, en el hecho de que las Fuerzas Armadas
aun ostentaran un alto grado de poder, que perpetud ciertos ordenamientos
sociopoliticos, como por ejemplo la Constitucién, pero que también dificulto el
ejercicio reparatorio en Chile. La justicia requeria el reconocimiento de las FFAA
de los hechos de tortura, desapariciones forzadas por parte del Estado,
detenciones y violencia injustificadas cometidas contra miles de chilenos por
parte de dicha institucién, pero estos se mantuvieron en silencio e, incluso,
estorbaron los procesos formales de justicia bajo el amparo de algunos sectores
de la oposicién, pero también del oficialismo.

La decision tomada por Aylwin no pretende ser juzgada en la presente
investigacion, sino que se busca analizar los argumentos y bases discursivas
empleadas por el mandatario para justificar sus propias acciones y decisiones,
incluso frente a las criticas que surgian desde distintas alas de la sociedad. En
primer lugar, Patricio Aylwin reafirma su decision de integracion de las Fuerzas
Armadas sin recurrir a recursos teologicos, pero luego, mas adelante, lo explica
utilizando una cita biblica, argumentando que los designios de Dios son de evitar
cualquier tipo de exclusion.

Ante las diversas criticas suscitadas hacia el exmandatario y su grupo de
Gobierno, este ocupa, en tres ocasiones a lo largo de su discurso, citas biblicas
para expresar la relevancia de trabajar con todos los chilenos, independiente de
su rol en el periodo de dictadura, justificando que solo asi se lograrian los
objetivos esperados.

“La Enciclica nos recuerda la parabola del trigo y la cizafia. ‘No
estan separadas, y soélo toca al padre separar y distinguirlas en
su momento’. Cuando los hombres se creen en posesion del
secreto de una organizacion social perfecta, que haga imposible
el mal, piensan también que pueden usar todos los medios,
incluso la violencia y la mentira para realizarla, la politica se
convierte entonces en una religibn secular, que cree,
ilusoriamente, que puede construir el paraiso en este mundo”
(Aylwin, 1992, s.p).
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Basandose en esta premisa biblica, €l justifica todas las acciones emprendidas
por su Gobierno para hacer participe a ambos lados de la historia en que: a quien
le corresponde separar y alienar no es al hombre, sino a Dios. Ademas, comienza
a hacer alusion a una tematica que se trata mas adelante y que dice relacion con
los impedimentos propios de la raza humana para alcanzar la perfeccion en este
mundo y que, aspirar a lo perfecto, hace imposible, aquello que es bueno para la
sociedad en muchas ocasiones.

Retornando al tema de la verdad en el proceso de transicion, Aylwin lo define
como accion necesaria en el camino de reconciliacion nacional. El proceso
mediante el cual define, promueve, justifica y luego en cierta medida enmarca el
esclarecimiento de la verdad y los procesos de reparacion que se desarrollan con
mayor profundidad en el siguiente apartado, sin perjuicio de que exista un
tratamiento de la tematica en cuanto a la cita biblica en si misma.

Se hace relevante formular, a la luz de las referencias biblicas, la frase empleada
en reiteradas ocasiones por el mandatario “la verdad nos hara libres” (Aylwin,
1992, p.16), argumentando que “como ensefa la vieja sabiduria cristiana, la paz
es obra de la justicia y solo puede construirse sobre cimientos de la verdad”
(Aylwin, 1992, p.114). Asi, enmarca el objetivo de verdad y reparacion dentro de
un sentido de trascendencia, otorgando tranquilidad tanto a aquellos temerosos
de este proceso de esclarecimiento, como aquellos ansiosos por develar y hacer
justicia a toda costa.

Al referirse al concepto de verdad, enmarcando dentro de un marco teoldgico, lo
gue logra finalmente Aylwin es justificar, frente el conservadurismo y las Fuerzas
Armadas, la necesidad de iniciar una fase de rendicion de cuentas ante la
ciudadania con respecto a los hechos ocurridos durante el periodo de dictadura,
argumentando que solo mediante ese proceso se evitaria caer nuevamente en
un periodo extenso de pérdida de libertades.

La libertad dentro de la tradicién teologica hace referencia al amor infinito
entregado por Dios, quien siendo nuestro creador, nos permite ser actores libres
en nuestra propia vida y escoger el camino que mejor creamos para nosotros,
asegurando, desde un comienzo, que ese camino, Si es a través de su tutela,
solo llevaré a la felicidad.

Aparejar la verdad al valor de la libertad, basandose en la potencia de la figura
de Dios, es una estrategia que permitia reducir los temores que vivian en ese
momento las autoridades de extrema derecha, quienes miraban con horror la
posibilidad de caer en un nuevo periodo de Gobierno como el de la Unidad
Popular. Y, al mismo tiempo, esta frase buscaba “cobijar” dentro de la seguridad
de la libertad a quienes iban a ser juzgados por actos de violacion a los derechos
humanos, es decir reducia la posibilidad de que esos personeros de derecha no
fuesen juzgados.

13



Patricio Aylwin asocia el esclarecimiento de la verdad con la posibilidad de ser
libres desde un sentido trascendente y seguro, ya que es Dios mismo quien
reviste esa seguridad a través de la frase utilizada por el exmandatario. Es una
estrategia que recurre a la metafora religiosa como medio para comunicarle a la
ciudadania la necesidad de “hurgar” en el pasado e iniciar juicios y, al mismo
tiempo, darles la tranquilidad tanto a jueces como a juzgados de que estos
nuevos tiempos se harian bajo el amparo del valor de la libertad, entendida ésta
como un medio de reivindicacion de los derechos humanos.

Todo el contenido y desarrollo en torno a esa busqueda de verdad se presenta
en el siguiente apartado como uno de los argumentos centrales de su desarrollo.

En cuanto al analisis de las referencias empleadas por el exmandatario de
personajes de alto impacto publico asociados al mundo religioso, Patricio Aylwin
institucionaliza la reconciliacion haciendo alusién a diversas figuras eclesiasticas
tales como Juan Pablo Il y Raul Silva Henriquez. Ambas figuras participaron de
modo activo en los esfuerzos por aunar a los chilenos y devolver el Estado de
Derecho al pais, buscando proteger los derechos humanos y, al mismo tiempo,
acompafando con acciones concretas a quienes se veian mayormente
perjudicados en el periodo de dictadura.

La preponderancia de figuras eclesiasticas en el mundo publico y su
transversalidad es algo que instintivamente genera suspicacia en los tiempos
actuales donde existe una iglesia deslegitimada por las acusaciones de abusos
sexuales, las posturas morales y la falta de insercién en la vida cotidiana. Pero,
en ese periodo, la Iglesia tenia opinién y accion frente al régimen militar, posturas
claras frente al retorno a la democracia y gozaba de validacion independiente del
ambito de la fe. Se constituian como figuras publicas que intervenian en guerras
(por ejemplo, el conflicto de las Malvinas) y participaban activamente de los
asuntos publicos, sin estar sometidos al entramado politico, pero con ideas claras
con respecto al desarrollo de los procesos sociopoliticos del mundo y del pais.

Asi, Aylwin supo apoyarse en estas figuras para utilizarlas como “embajadores”
de su propio ideario politico y, en mérito a sus objetivos estratégicos como
gobernante, tomando sus ideas y conceptos como ejemplos a seguir. Asi, utiliza
este recurso para introducir en los discursos sus ideas centrales. En el analisis
discursivo se descubre la estructura mediante la cual Aylwin tomaba como
ejemplo figuras eclesiales (también padres de la patria o politicos de unidad de
otros tiempos) para iniciar la justificacion de una idea central en su discurso. Asi
por ejemplo inicia su discurso en el Estadio Nacional afirmando que:

“Desde aqui, donde Su Santidad Juan Pablo Il dijo a los jévenes
chilenos gue los valores del espiritu -como la hija de Jairo- no
estaban muertos sino dormidos, proclamamos ante la faz del
universo que el tradicional espiritu civico y democratico del
pueblo chileno, que nos gano prestigio entre las naciones y fue
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justo motivo de orgullo patrio, no murié nunca; pudo dormirse,
pero luego de afios de sufrimiento, de amarguras, luchas y
tropiezos, ha despertado con el animo alerta para no dormirse
mas” (Aylwin, 1992, p.18).

Luego, haciendo alusion al “Cardenal de la gente”, Raul Silva Henriquez, quien
creo la Vicaria de la Solidaridad y batall6 por detener la violacion a los derechos
humanos, buscd hacer una definicion acuciosa de la tradicion de Chile,
expresado a través del concepto teologico de alma, el cual, bajo el alero
teoldgico, se comprende como esencia natural que nunca muere y permanece
inmutable ante los vaivenes materiales. Citando al ex Cardenal, justificd la
manera en que se debia comprender el alma de Chile, afirmando que:

‘Hoy asumimos el compromiso de reconstruir nuestra
democracia con fidelidad a los valores que nos legaron los
padres de la Patria y que configuran lo que el Cardenal Silva
Henriquez -ese varon justo y gran amigo del pueblo a quién tanto
debemos- ha descrito hermosamente como ‘el alma de Chile’: el
amor a la libertad y el rechazo a toda forma de opresion, la
primacia del derecho sobre la arbitrariedad, la primacia de la fe
sobre cualquier forma de idolatria, la tolerancia a las opiniones
divergentes y la tendencia a no extremar los conflictos, sino
procurar resolverlos mediante soluciones consensuales”
(Aylwin, 1992, p.18).

Cabe destacar que la primacia de la fe sobre cualquier otra idolatria es un
concepto basico dentro de la religién, ya que es Dios el Unico ser a quien se
debe idolatrar, pues lo otro forma parte de una herejia. Esta nocién de idolatria
Unica hacia Dios se traduce en el espacio politico como un llamado a
despolitizar y sacar las reivindicaciones propias de los partidos y grupos
extremos del pais para dejar las instancias de ceguera e intransigencia al
ambito de la fe y no a las disputas ideoldgicas. De este modo, Aylwin hace una
prevencion; el alma de Chile no consiste en seguir a ciegas meras ideologias
politicas, sino que se cuida guardando los fervores y pasiones personales y
colectivas al intimo espacio de la fe.

Con estos elementos a mano, se puede concluir que es, a través del uso de
recursos eclesiasticos estratégicamente escogidos, que Patricio Aylwin logra
afiatar un razonamiento sélido en torno a las decisiones politicas que tomaria
su Gobierno y las disposiciones individuales y colectivas que se esperaba que
asumieran sus compatriotas.

e. Labusqueda de laverdad para alcanzar la reconciliacién
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El presente apartado tiene como objetivo analizar el desarrollo discursivo de la
reconciliacion en torno al concepto de verdad, desde una mirada teoldgica, ya
gue estos esfuerzos retoricos que el Gobierno de Patricio Aylwin empled para
esclarecer los hechos ocurridos en dictadura, son un pilar dentro de la estrategia
discursiva. ¢ Por qué desde el cariz teolégico? Porque el mismo Patricio Aylwin
utiliza recursos teoldgicos en su estrategia y se aproxima a la verdad desde una
mirada religiosa. Esto se ve reflejado en la eleccibn semantica que hace el
exmandatario para referirse a la reparacion de los hechos ocurridos en tanto
escoge el concepto de esclarecimiento de la verdad, dejando de lado otros
posibles términos a utilizar que no conllevaran a cuestionar la veracidad del
pasado como el esclarecimiento de hechos ocurridos, de delitos y de violaciones.

No es casualidad que, en todo el desarrollo discursivo de Aylwin -y
comprendiendo probablemente la complejidad de relatos, experiencias y
situaciones politicas que se vivieron durante el periodo de dictadura-, siempre
haya singularizado en el concepto de una sola verdad la experiencia de
esclarecimiento de los innumerables hechos ocurridos durante la dictadura.

Haciendo un andlisis a como se refiere al esclarecimiento de los hechos
ocurridos, el exmandatario nunca nombra el proceso de justicia y reparacion
como identificacion, reconocimiento e investigacion en otros posibles términos
semanticos mas técnicos, ni tampoco se refiere al proceso de indagacion de los
hechos ocurridos como el develamiento de diversas verdades, sino que asume
como objeto de deseo una sola verdad como posible para todos los chilenos.

Con esta decision semantica marca un hito de gran relevancia en torno a su
estrategia discursiva que permea en el orden sociopolitico y cimenta una cierta
actitud chilena que parece estar anclada en la mediocridad y la desesperanza. Al
hablar de verdad, el exmandatario define como posible que existe una Unica
forma de conocer el pasado y que la responsabilidad de encontrar ese
conocimiento perfecto reside en el Gobierno.

“Yo les digo que es nuestra voluntad hacer todo lo humanamente
posible para que la verdad resplandezca en la vida nacional,
porque sélo la verdad nos hace libres, porque sélo en la verdad
se construye la confianza ciudadana que permite asegurar una
vida tranquila y en paz. Alli, donde no hay verdad, donde no se
respeta la verdad, surge la desconfianzay el recelo, y de ellos la
sospecha y el odio, y de ellos la violencia" (Aylwin, 1992, p.16).

Como se expresaba anteriormente, Patricio Aylwin, desde los inicios de su
Gobierno, adjudica al proceso de esclarecimiento de la verdad sobre los hechos
ocurridos en dictadura, como requisito para lograr una verdadera reconciliacion.
De hecho, define este concepto como el respeto a la verdad ejercida por todos,
empezando por quienes gobiernan.

76



Aylwin, a través del Estado, encarnaria la figura intermediaria requerida por el
sacramento de la reconciliacién eclesial para lograr un proceso de perdon.
Mediaria ante las faltas ocurridas por las fuerzas del orden hacia la ciudadania y
la necesidad de llevar la ira producida por esos errores a un terreno de perdén y
fraternidad. Segun la visidon que él mismo propuso en su desarrollo discursivo, él
era el mandatado por el pueblo para buscar esa verdad y mostrarla de la mejor
manera posible a sus compatriotas con el fin de asegurar la correcta
reconciliacion, y asi entregar la seguridad de que la democracia y el Estado de
Derecho se sustentaban en bases sélidas.

“El Gobierno asumid, a través de sus palabras, como deber suyo
mostrar esta verdad, por el bien de la conciencia moral de la
nacién -nacién a la que representaba- que exigia que se
esclareciera la verdad y se hiciera justicia en la medida de lo
posible, conciliando la virtud de la justicia con la virtud de la
prudencia, para que después viniera la hora del perdén”
(Sanhueza, 2012, p.62).

Este esclarecimiento de hechos, que permitiria un didlogo entre miembros de la
sociedad chilena, él lo denomina como “verdad” y, su antagonista, la mentira,
definiendo que la verdad genera paz y la mentira desconfianza. El exmandatario
vivio fervientemente la conviccién de que el pasado no podia dejarse en el olvido
y que se debia generar un proceso de adjudicacion de faltas y, al mismo tiempo,
desarrollar una disposicibn a perdonar y dejar en el pasado rencores que
impedirian avanzar hacia una sociedad mas desarrollada, con justicia para todos
sus miembros.

"Cerrar los ojos ante lo ocurrido e ignorarlo como si nada hubiera
pasado, seria prolongar indefinidamente una fuente constante
de dolor, de divisiones, odios y violencia en el seno de nuestra
sociedad. Soélo el esclarecimiento de la verdad y la busqueda de
la justicia pueden crear el clima moral indispensable para la
reconciliacion y la paz" (Aylwin, 1992, p.116).

En la gran mayoria de sus discursos, hace alusion de un modo u otro, a la
necesidad de esclarecer la verdad “por dolorosa que sea” (Aylwin, 1992, p.123)
y trabajar en torno a ella. “Como ensefia la vieja sabiduria cristiana, la paz es
obra de la justicia y solo puede construirse sobre cimientos de la verdad” (Aylwin,
1992, p.114). Y es aqui donde se entra nuevamente a una discusion teologica
con respecto a como se comprende el rol de la verdad en el mundo publico.

“La Verdad”, desde una mirada teoldgica, indica que es Dios quien se
encarna en este concepto, unico e irrefutable, del cual dependen todas las
personas, sin distincion, para alcanzar la plenitud y el reino. Quien tiene la verdad
tiene el dominio de lo que debe hacerse, lo que debe evitarse y conoce el bien
de manera perfecta, por lo que sabe actuar de manera perfecta.
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Conocer la verdad, implica eliminar la diversidad de interpretaciones que existen
sobre un mismo hecho y aprender a aproximarse a la realidad desde un
conocimiento perfecto y puramente objetivo. Frente a la multiplicidad de términos
gue el exmandatario podria haber hecho propios como, por ejemplo, investigar
los hechos ocurridos, decide conscientemente aplicar el término de esclarecer la
verdad. Esto da a entender, de cierta manera, que Patricio Aylwin tenia la
conviccion o quizas la ingenuidad de que su gobierno seria capaz de encontrar
una sola verdad que iluminaria el camino de los siguientes afios para todos los
chilenos, sin distincion.

No solo imprimi6é en su discurso la vigorosa necesidad de alcanzar esta Unica
verdad plena, sino que, desde el inicio de su mandato, buscé encontrar la mejor
manera procedimental de llevarlo a cabo, en acuerdo con todas las partes que
conforman la sociedad sin diferenciar ni discriminar a ningiin miembro, de un lado
o de otro, de la historia de Chile. Es asi como el martes 24 de abril de 1990, se
constituyé la Comision Nacional de Verdad y Reconciliacién, que tendria por
objetivo investigar y entregar un informe sobre los casos de violaciones a los
derechos humanos ocurridos entre 1973 y 1990, y también dar consejos al
Gobierno sobre las medidas de reparacion que se deberian tomar para con las
victimas y sus familias.

“‘Mi Gobierno esta dando los pasos necesarios, serios y
efectivos, para alcanzar una solucion de conjunto a sus mas
importantes problemas en este delicado tema de los derechos
humanos y para que Chile avance responsablemente por los
caminos de la verdad, de la justicia y de la reconciliacién”
(Aylwin, 1992, p.119).

Presumiendo que la real intencion del exmandatario era efectivamente
desentrafar la verdad para alcanzar la reconciliacién, asi como lo expresa en su
desarrollo discursivo y en sus convicciones religiosas personales, en algun
momento esta vehemencia presentada en los inicios de su Gobierno da un
vuelco, denotando una nueva linea discursiva en torno a los esfuerzos por
alcanzar la verdad.

Llevando a cabo un andlisis historico, desde donde se podria explicar el vuelco
discursivo de Aylwin, se asoman distintas teorias que tienen relacion con el giro
discursivo y que dicen relacion, principalmente, con aquellas trabas con las que
se encontro en este proceso de esclarecimiento de verdad. La principal teoria,
presentada, entre otros, por Torrealba (1994), tiene que ver con el constante
bloqueo que mostraban las FFAA y la oposicion durante los procesos formales
de esclarecimiento de los hechos de violacién a los derechos humanos ocurridos
durante la dictadura, cayendo incluso en el negacionismo de los actos cometidos.

Desde un analisis politico, la falta de unidad social para justificar la necesidad de
esclarecer la verdad presentaba dos problemas, por un lado, el hecho factico de
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gue para alcanzar la verdad se requiere del reconocimiento de los hechos por
parte de todos los que participaron de los mismos, lo que, en este caso,
ciertamente, no ocurria. El segundo problema, se presentaba frente a las
tensiones que se produjeron al momento de anunciar las medidas de
esclarecimiento de la verdad y el debilitamiento de las relaciones entre oficialismo
y oposicion que ponen en peligro la estabilidad construida sobre cimientos de
buena fe y tolerancia mutua.

Desde los inicios del anuncio de la Comision Rettig, tanto las FFAA como la
oposicidén se mostraron reacias y suspicaces con llevar a cabo este proceso en
su totalidad. De hecho, las tensiones iban en aumento y las FFAA no estaban de
acuerdo con la persecucion y castigo de sus propios miembros. Los grados de
tension avanzaban a medida que progresaban las investigaciones, y nuevos
hechos de violaciones a los derechos humanos salian a la luz. Hasta que en un
punto la democracia —aunque muy pactada-, que tanto habia costado lograr, se
encontraba amenazada por estos procesos y tambaleaba en un débil hilo de
estabilidad.

Asi, Aylwin se encuentra frente a la necesidad de poner en la balanza la sancion
de los hechos del pasado, o la estabilidad del sistema politico para el futuro, y
claudicar a la afirmacion de que se debe llegar a la verdad “hasta las ultimas
consecuencias”, comprendiendo que es el mismo proceso democratico que él
habia instaurado el cual seria el que impediria esta tarea.

Por otro lado, desde un andlisis teoldgico, es un riesgo humano asumir que se
puede alcanzar y comunicar una sola verdad compartida por todos de manera
igual y sin generar disputas internas que rompan la democracia, ya sea porque
esta Unica verdad termina imponiéndose en autoritarismos 0 porque nunca se
alcanza una plena democracia basada en la diversidad social. Este fue uno de
los grandes errores cometidos por Patricio Aylwin en su ordenamiento discursivo.
Cuando se dirigia al pueblo chileno, entregando esperanzas de que se podria
alcanzar una verdad acerca de hechos ocurridos durante mas de 17 afios, y con
todas las complejidades y disputas politicas, no previé que en una sociedad
secularizada no existe la verdad absoluta, y no puede existir.

“Dos verdades en competencia no pueden ser compatibilizadas
mediante un compromiso negociado. Toda posicion religiosa
identifica la paz con la unificacion de todos en la verdadera fe; el
fundamento de la paz reside en la verdad. Acerca de lo que es
la verdad, sin embargo, no hay consenso. Por consiguiente, es
indispensable desvincular la politica de la verdad para poder
establecer y conservar la paz social” (Lechner, 2016, p.312).

Ahi es donde se genera el vuelco discursivo. Frente a la realidad que se imponia
y demostraba que, por un lado alcanzar una verdad dentro del ambito politico es
imposible, tal como lo expresa Arendt (1987), al definir lo politico como la
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convivencia de diversidades, y por otro que no existia una disposicién total de
todas las partes por desentrafiar los hechos del pasado intentando apegarse lo
mas posible a las certezas de lo ocurrido, Patricio Aylwin no tuvo otro camino que
el de tensionar la realidad y empezar a definir una nueva linea discursiva, menos
ambiciosa pero mas realista.

“Las experiencias vividas en algunos paises del continente
revelan que el empefio por obtener una plena sancion del
pasado pone en peligro la estabilidad del sistema institucional”
(Aylwin, 1992, p.140).

Asi, cae en la necesidad de matizar los procesos de esclarecimiento de la
verdad, dando un sentido de realismo que le permitia volver a la estabilidad
alcanzada a inicios del proceso de retorno a la democracia y, al mismo tiempo,
atribuir a su Gobierno responsabilidades posibles de realizar.

“Nosotros tenemos que conjugar la exigencia de justicia, que es
un imperativo de conciencia, con la exigencia de estabilidad del
sistema democrético, que es la garantia mayor de que en el
futuro no vuelvan a haber violaciones a los derechos humanos”
(Aylwin, 1992, p.140).

En este caso, el interés de enmarcar los procesos de justicia en la basqueda de
verdad para todos los chilenos y liderarla €l mismo, como figura de unidad y
Gobierno de todos, forjando institucionalidades al margen de los espacios
reconocidos por la misma Constitucion chilena, lo puso en una encrucijada de la
gue tuvo que escapar, defraudando quizas las expectativas que miles de chilenos
habian puesto en sus promesas reparatorias, en su figura y capacidad de
liderazgo. El no era capaz de i) alcanzar una verdad para todos vy ii) lograr una
reparacion legitima para toda la sociedad, ya que esto implicaba imponerla a
través de un nuevo autoritarismo o entrar nuevamente en divisiones entre
connacionales que no cumplian con el objetivo de la reconciliacion nacional.

Su discurso, al contrario de promover que la verdad hiciera libre a todos los
chilenos, condujo a una nocién de que la verdad parecia ser un imposible de
alcanzar en tiempos de desestabilidad politica y que, por lo tanto, habia que
conformarse con el gran trabajo de investigacion ya realizado y buscar avanzar
hacia el saneamiento de las acciones que ya se conocian, sin buscar mas a
fondo, ni tensionar u obligar a las partes a relevar todos los hechos ocurridos.
Finalmente, la verdad no los haria mas libres, sino que pondria en peligro la
democracia tan anhelada.

“Su responsabilidad primordial es, por lo tanto, conciliar la
diversidad natural de la sociedad con la unidad de la patria
comun para llevar a cabo una tarea nacional” (Aylwin, 1992,
p.109)
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Una de las principales tareas pendientes del retorno a la democracia se prefigura
a partir del concepto de “la verdad nos hara libres”, ya que la afirmacion venia
seguida de grandes obstaculos para alcanzarse de verdad. La verdad nos hara
libres siempre y cuando perseguirla no nos lleve a la desestabilizacion, la verdad
nos hara libres siempre y cuando se puede alcanzar porque si no, de todas
formas, tenemos que trabajar para ser libres y la verdad nos hara libres siempre
y cuando esta verdad sea parcial. Con esto lo que se busca es instalar la politica
de los consensos, concepto que se abordara mas adelante, pero que es
importante resaltar ya que redefine la democracia como un espacio sin conflictos,
cuando en si misma es la viabilizacion de las pugnas por el poder.

Si bien el informe de la Comision Rettig y las medidas de reparacién instauradas
durante el Gobierno de Patricio Aylwin, fueron grandes legados para los
Gobiernos siguientes, y para todos los chilenos, desde una mirada actual, este
esfuerzo no parece suficiente para considerar que Chile super6 los hechos del
pasado y logré una unidad, ciertamente. Esto se ve reflejado en que siguen
existiendo espacios sociales donde solo una minoria de los chilenos protesta y
trabaja por esclarecer las historias de verdad de sus familiares torturados,
detenidos desaparecidos y exiliados en vez de ser un trabajo mancomunado y
liderado por la autoridad politica.

Para la gran mayoria de los chilenos, silenciosos ante lo vivido en dictadura,
quedd implantado que es imposible encontrar la verdad en el presente sin sufrir
terribles consecuencias en el futuro y que la justicia era una especie de utopia en
este mundo. No se puede negar que esta apreciacion ha logrado permear por
afos en la sociedad chilena, pero al mismo tiempo se hace evidente que este
pensamiento, de a poco, ha generado grietas sociales.

Bajo esta nueva realidad, imperante en el contexto politico chileno, donde
basicamente se creia, con o sin fundamentos, que ciertos sectores de la
sociedad tenian la posibilidad de derrumbar la democracia, Aylwin opt6 por un
nuevo rumbo discursivo. Retorica que también basaba su credibilidad en un
concepto teoldgico; solo Dios puede alcanzar la verdad y la justicia plena, en
cambio las personas, seres limitados por nuestra propia realidad humana, solo
podemos aspirar al bien “en la medida de lo posible”.

Se instaura por consecuente, una cultura de desesperanza en los procesos y
también de mediocridad en las exigencias de la ciudadania hacia el Estado, en
tanto lo que se debe esperar en materia de justicia y reparacion solo se alcanza
“en la medida de lo posible”. Por muchos anos se pudo ver como la sociedad veia
con desaliento y cierta parsimonia una clase politica que, justificada bajo el
amparo de lo posible, generaba acciones desde el minimo esfuerzo. Toda una
generacion de chilenos crey6 que esto era lo que se debia esperar de la clase
politica y sus gobernantes, hasta que los jovenes, de una nueva cria social, sin
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ataduras a los clivajes del pasado, iniciaron las protestas en torno a la educacion
y comenzo a cambiar este paradigma.

Retornando al analisis de “en la medida de lo posible”, se implanta extrafiamente
la contradiccion de que no siempre es correcto hacer lo correcto, concepto que
se dejaba entrever entre las frases que Aylwin anunciaba a todos los chilenos,
encarnando una virtud: la prudencia.

“Entonces lo correcto, lo ético, lo corajudo, es escoger el mal
menor y no simplemente levantar las manos o intentar a toda
costa una solucién perfecta, ideal, pero imposible en realidad”
(Aylwin, 1992, p.95).

Esto daba a entender que, cuando el Estado no cumple las expectativas de la
gente, es porque cumplirlas acarrearia un mal mas grande que el incumplimiento
de estas, en el corto plazo, claro esta. Dotar de nobleza el mal menor podria
considerarse una de las principales falencias discursivas del exmandatario, ya
que hizo germinar en el actuar de todos los chilenos, y por sobre todo en el actuar
politico, la debilidad de caracter. En pos de reconciliarnos, ¢cuanto debemos
tolerar? ¢ En qué debemos transformarnos? Quizas en un pais cuya filosofia sea
siempre esquivar las dificultades y los minimos desencuentros para optar por el
mal menor, acumulando tensiones con respecto al endeble actuar de otros y, al
mismo tiempo, perpetuando ese actuar en las decisiones propias.

Ademas, si bien Aylwin nunca lo dijo de manera tacita, empezé a instituir en la
mentalidad de los chilenos que lo que él define como heroismo no siempre traia
como fruto lo bueno, sino que, a veces, incluso podia ser mas perjudicial y que,
por lo tanto, el mal menor muchas veces superaba la intencién del bien.

“Todos quisiéramos ser esencialmente fieles a nuestras
convicciones. Todos quisiéramos morir con la bandera al tope,
dando testimonio de nuestra lealtad a los principios, a los
valores, a los ideales de los cuales creemos. Pero no siempre
esto es lo que mejor sirve a la sociedad, lo que conduce al bien
comun. Y en la lealtad a nuestros principios y valores debemos
tener siempre en cuenta los condicionamientos que surgen de
las consecuencias que nuestros actos puedan producir” (Aylwin,
1992, p.95).

Todos intuyen que la justicia plena y perfecta es muy dificil de alcanzar en este
mundo. “Las limitaciones propias de la condicion humana crean esas
dificultades”. Esta es una de las frases con las que Patricio Aylwin (1992)
comienza a enumerar las instancias y mecanismos mediante los cuales el Estado
perseguiria la justicia para todos los chilenos, muertos o vivos haciendo la
aprehension que esta justicia solo le alcanzaria en la medida de lo posible.
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¢ Como el exmandatario justifica la emblematica frase “verdad y justicia en la
medida de lo posible”? Aylwin argumenta que lo perfecto y lo imposible solo
gueda en manos de Dios, ser divino omnipotente y omnipresente, que tiene la
exclusiva capacidad de alcanzar la perfeccion, y por la tanto la justicia plena,
relegando a la humanidad a enfrentar limitadamente los desafios sociales y la
busqueda de un trato justo y de reparacion de dafos.

Es cierto que la creencia cristiana asume que la verdadera felicidad no se
alcanzara en esta tierra y que, si bien debemos trabajar en conjunto por construir
el Reino de Dios en este mundo, la perfeccion solo se alcanzara al encontrarnos
con Dios al momento de morir. Esto entrega alivios a millones de almas quienes
sienten truncadas y frustradas sus expectativas de vida y miran con esperanza
ese momento de verdadera plenitud y felicidad. Ahora, no solo la plenitud
personal queda relegada al espacio infinito de Dios, sino que la politica y el bien
colectivo también son imposibles de lograr y se debe optar por esperar aquel dia
utépico en que todos alcancen la paz eterna.

Es importante destacar que, si bien la estrategia discursiva de Aylwin en pos de
generar una hegemonia en torno a la reconciliacion a través del uso de recursos
teoldgicos, fue una maniobra efectiva para sus tiempos, no necesariamente era
la apropiada. La misma corriente teoldgica explicita que Dios supera la
intertextualidad terrenal y, por lo tanto, interpretar la realidad social desde una
aproximacion teologica funciona como estrategia discursiva, pero no como
aplicacion a la politica terrenal. Lo que se espera abarcar aqui es que aplicar el
discurso teolégico al ambito politico tiene sus vicios, y estos deben ser
conscientes para quien los va a efectuar.

Un claro ejemplo de lo planteado en el parrafo anterior tiene que ver con el rango
de posibilidades humanas. Creer que lo perfecto es imposible en este mundo,
expia absolutamente a cualquier organizacion estatal de sus faltas, del
incumplimiento de sus promesas 0 su pusilanimidad en dar las batallas de la
justicia hasta agotar todos los recursos, porque en el momento en que existan
dificultades asociadas a la conservacién del poder se puede argumentar la
precariedad, no del Estado, si no que de la toda humanidad, para justificar la
mediocridad ante el pueblo.

La verdad y la justicia en la medida de lo posible fue una frase que acompafo al
exmandatario durante el resto de su mandato y que condujo a la sociedad a
perder la esperanza en una verdadera justicia, introduciendo, en su manera de
evaluar el rol de las autoridades politicas, el lema de “en la medida de lo posible”.

“En las limitaciones del poder la politica es el arte de lo posible
y esto a veces no encajona en situaciones en que ninguna
alternativa es verdaderamente buena o ninguna es tan buena
como se quisiera; las circunstancias exigen escoger alternativas
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que, todas, aparecen malas o apenas regulares” (Aylwin, 1992,
p.95).

La Verdad Divina, entonces, que fue prometida en los inicios de la democracia,
dio paso a la verdad de hombres limitados por su propia condicion humana,
impregnando la realidad de lo posible bajo condicionantes que el propio ser
humano se autoimpone en su ser imperfecto. Las posibilidades de construir una
nueva democracia, un nuevo pacto social y alcanzar la justicia -no solo en
términos de las violaciones a los derechos humanos, sino que también en cuanto
a la desigualdad y la pobreza-, se ven inmediatamente atrincheradas y
demarcadas como hazafas nobles, pero que deben ser conducidas mediante un
alto sentido de realidad, evaluando las posibilidades.

¢, Qué mejor manera de delimitar el campo de experiencia que otorgandole
limites, no bajo la hegemonia de un cierto discurso aparente, sino que bajo las
propias condiciones humanas? Si el discurso, segun Foucault (2016), es
produccion de verdad -no desde la comprension teoldgica, sino que desde el
paradigma constructivista-, en este caso su produccion sugiere una creacion
contradictoria, pero al mismo tiempo perfecta en si misma.

Si la produccion de verdad en torno al eje discursivo de reconciliacion es que la
verdad es imposible de alcanzar en este mundo, entonces, se instaura en el
campo de experiencia de todos los chilenos la desesperanza de que el esfuerzo
colectivo de edificar desafios futuros no se puede lograr si esto lleva a transgredir
otros bienes, desestabilizar el orden o profundizar en las desavenencias
existentes entre connacionales. Es en estos casos, la propia incapacidad humana
de alcanzar la perfeccién la que obligaria a conformarse con el mal menor, que
se transforma en un bien.

Como consideracion final a este capitulo -que se abordara en mayor profundidad
en las conclusiones-, los recursos teologicos son una estrategia para generar
hegemonia discursiva, ya que su propia naturaleza epistemoldgica parte de la
base de que es una verdad en si misma, y por lo tanto debe ser revelada a todos
los seres humanos como tal. La estrategia discursiva y su producciéon de verdad
se tornan una verdad en si misma y permean en la sociedad de esta manera.

¢,Ocurriria asi en un Estado puramente laico con una comunidad que no estuviera
afiatada o educada en ningun tipo de religion? Probablemente no. Es ese aspecto
cultural de Chile y ese contexto sociohistorico el que le adscribe ain mas
protagonismo y permite con mayor facilidad penetrar en las practicas sociales, en
las creencias individuales y colectivas y asi instaurar verdades que luego se
convertiran en ciertos campos de accion posibles.

A modo de resumen se puede concluir que el discurso de Patricio Aylwin, basado
en recursos teoldgicos, permitio la produccion de al menos tres grandes
verdades:
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e Los procesos de reparacion y reconciliacion ante momentos de conflicto
interno solo pueden ser resueltos mediante la intervencion de un tercero que se
erige como autoridad moral y exenta de todo juicio.

e Chile se conforma como una nacién de hermanos y esto implica que se deben
evitar los conflictos, no recurrir a la violencia y dar el caracter que merece esta
afirmacién dentro de la familia como nudcleo del desarrollo social.

e La verdad, al no poder ser alcanzada en el ambito politico, presupone que
obrar lo correcto por buscar alcanzar un imposible, es obrar mal y que muchas
veces acudir al mal menor tiene como consecuencia alcanzar el bien. Esto lleva
a que las acciones que emprenda el Estado y sus autoridades siempre deban
estar supeditadas y comprendidas por la sociedad como un esfuerzo por lograr
las expectativas en la medida de lo posible, porque la propia naturaleza social
impide la perfeccion.
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V. CAPITULO 2: EL CONFLICTO ENTRE PASADO, PRESENTE Y
FUTURO

El presente capitulo busca desentrafiar, a través del andlisis discursivo, la
estrategia escogida por Patricio Aylwin para lograr el objetivo de la reconciliacion
frente a la division y odiosidad generada en Chile después del golpe militar y el
periodo de dictadura. Las pugnas que impedian la unidad de la sociedad tenian
relacion con el tratamiento de los hechos ocurridos en el pasado —pero que eran
presentes- y los métodos de reparacion.

Asi, los dos ejes que se abordan en este capitulo, y que constituyen el
fundamento del analisis discursivo de esta pieza, son por una parte el pasado vy,
por el otro, el uso de la fuerza. Ambos elementos comprendidos dentro del
contexto historico de la vuelta a la democracia luego de 17 afios. Los objetivos
de llevar a cabo este ejercicio son:

i) Identificar y describir las producciones de verdad que busco6 generar Patricio
Aylwin en torno al tratamiento de los hechos ocurridos en el pasado y la
legitimidad del uso de la fuerza como medida de presion politica.

ii) ldentificar qué campos de experiencia se delimitaron y cémo esto gener6 una
cierta manera de comprender la relevancia de tratar el pasado del pueblo chileno
en torno al periodo de dictadura. Ademas, entender cdmo se ordend la sociedad
bajo la deslegitimacion del uso de la fuerza.

La dictadura es un hecho traumatico para la historia de Chile, proceso que incluso
hoy genera controversia y no ha logrado unidad, pues se estima que no ha habido
reparacion. Sin embargo, no fue impedimento para instaurar un nuevo orden
politico a través del proceso de redemocratizacion y lograr la estabilidad politica
qgue Patricio Aylwin buscaba establecer en su Gobierno. Si bien se puede
argumentar que la reconciliacién parece un valor aparente en la sociedad chilena,
gue actia como una olla a presion perpetuando las divisiones, en el periodo
transicional si se logro afiatar el proceso democratico que ha permitido vivir bajo
el amparo del Estado de Derecho y la libertad durante los ultimos 30 afios.

Por otro lado, la violencia no reaparecid, o no al menos masivamente, como
método de exigencia o reparacion durante el retorno a la democracia ni sus afios
posteriores, sino que mas bien se condend socialmente y se dejé relegada a
grupos marginales de la sociedad o como se les denominaba con anterioridad
‘los antisociales”. Existia en las encuestas desarrolladas por centros como la
CEP y la CADEM, indicadores que sostenian que, para los chilenos, nada
justificaba la violencia y que no se apoyaba el uso de la fuerza como mecanismo
de accién reparadora ni de reivindicacion de las demandas sociales.
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Por otro lado, el modo de llevar a cabo el proceso de redemocratizacion impidio
un correcto desarrollo de la propia democracia en Chile. Asi Moulian en Tironi
& Bengoa (1994) afirma que:

“Se realiz0 una transicion desde el autoritarismo a la
democracia, pero a costa de la castracion y blogqueo de la
potencial capacidad transformadora del régimen democrético, el
cual estd —por ahora— forzado a un papel basicamente
reproductor del orden socioeconomico creado por el
‘pinochetismo’™ (p.27).

Con respecto a la viabilizacion del proceso democratico, esta tematica es
abordada con mayor profundidad en el siguiente capitulo, pero es relevante al
menos adelantar que el contexto de retorno a la democracia se dio a través de la
negociacion y concertacion entre quienes asumian el poder democratico y
miembros del autoritarismo.

“El proceso de transicion chileno no tiene, pese a los equivocos
sembrados por el mito, un caracter Unico o singular. Comparte
las condiciones globales de las transiciones Ilamadas
sistémicas, institucionales o ‘desde arriba’, cuyo desarrollo esta
determinado por las reglas y procedimientos establecidos por los
Gobiernos autoritarios precedentes” (Moulian, 1994, p.26).

La relevancia de la construccion de los hechos del pasado y de los métodos
legitimos de gobernabilidad en Chile, son herencia de las estrategias
emprendidas por el Gobierno de Patricio Aylwin, en conjunto con su coalicion.
Pero, por otro lado, tal como afirma Moulian (1994), no son responsabilidad de
dicho mandato, sino que mas bien del fracaso de los movimientos democraticos
del periodo entre 1980 y 1986.

Indagar en el abordaje del pasado a partir de este contexto, se hace relevante,
ya que implica analizar cdmo se construyd uno de los relatos discursivos que
mayormente ha impactado en la percepcién que chilenos y chilenas tienen de su
propia historia y de la violencia como medio legitimo de protesta, reparacion y
demanda ciudadana. Relato que hoy, ciertamente, ha sido impugnado por las
distintas movilizaciones sociales que se manifiestan en torno a multiples
violencias.

a. Un breve contexto

Para introducir de mejor manera ambas tematicas, en primer lugar, se debe hacer
una breve contextualizacién de la situacion del pais en torno a estos temas. Este
ejercicio permitira conocer de mejor manera cuales eran los desafios que tenia
Patricio Aylwin por delante cuando asume la presidencia de Chile, facilitando
ademas la comprension del andlisis discursivo.
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Con posterioridad al plebiscito del Siy el No y las elecciones presidenciales de
Chile, procesos democréaticos que ocurrieron en los afios 1988 y 1989
respectivamente, muchos sectores de la sociedad sofiaban con nuevos tiempos,
donde chilenos y chilenas vivirian en libertad y en democracia luego de 17 afios
de autoritarismo, dictadura y violacion a los derechos humanos. Pero este camino
de esperanza sobre las condiciones futuras se veria constantemente tensionado
por el recelo que generaban los procesos de justicia y reparacion propuestos por
el Gobierno de Aylwin ante los hechos ocurridos en el pasado, y por las formas
en que se pacto la transicion con los personeros de la dictadura (democracia
pactada).

Frente a las expectativas (ensofiaciones) generadas por la vuelta a un sistema
democratico donde finalmente primaria la libertad y se harian valer los derechos
humanos, la mayoria de los chilenos tenian algun tipo de interés sobre los hechos
ocurridos en el pasado, algunos con intencidon de venganza, otros de justicia y
reparacion, y otros con aspiraciones de amnistia y olvido. El anhelo de justicia,
motivado tanto por las vias de la venganza como por las vias del derecho, traia
consigo ansias de reparacion que, como se mencionaba en el capitulo anterior,
eran expectativas dificiles de cumplir por el mismo temor que tenian las propias
FFAA en el proceso de esclarecimiento de la verdad instaurado por Patricio
Aylwin, que llevé a generar acciones de negacion y obstruccionismo frente al
relato de los hechos y crimenes ocurridos. Pero también por la relativa voluntad
politica de la alianza de Gobierno.

Por una parte, Augusto Pinochet, antes de hacer entrega de su mandato
presidencial, y respaldado por la Constitucion vigente, resguardd por medio del
Decreto con Fuerza de Ley N°2.191, a todos sus colaboradores, otorgandoles
amnistia general a todos los responsables de hechos de caracter delictivo
ocurridos entre los afios 1973 y 1978. Este decreto fue uno de los principales
impedimentos para la tarea de esclarecimiento de la verdad. Como dice
Torrealba “(...) la ley de amnistia fue uno de los mayores obstaculos que impedia
la investigacion de los hechos ilicitos cometidos durante la dictadura” (2015,
p.34). Y afiade:

“El preambulo al decreto sefiala que la ley fue motivada con el
fin de fortalecer los vinculos que unen a Chile como nacion,
dejando atras el odio que no tiene sentido hoy, y fomentando
todas medidas que consolidan la reunificacion de todos chilenos”
(Torrealba, 2015, p.34).

Esto genero que las promesas emitidas durante la campafa de Patricio Aylwin
se hicieran un imposible, ya que todo el aparataje juridico no acompafiaba los
esfuerzos investigativos que inicié la Comision Rettig y luego el Ministerio
Publico, relegando la reparacion de los dafios a un espacio de perdén simbélico
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por parte del Estado y a una reparacion que no condenaba a los verdaderos
culpables, sino que ponia las obligaciones en el Estado.

“En tanto la creacién de la Comisiéon Verdad y Reconciliacion
resolvia simbolicamente parte del problema, ya planteado en su
globalidad mas alla de las iniciativas del Gobierno, el Poder
Judicial liquidaba la parte ‘verdad’ del programa de Gobierno al
establecer que no podia investigarse sobre violaciones a los
derechos humanos cubiertas por la ley de amnistia del régimen
militar” (Garreton, et.al 2010, p.128).

Existia un ala importante del pais que queria transitar hacia un proceso de
amnistia y olvido de los hechos ocurridos, intentando borrar incluso los actos
ilicitos y evitando el esclarecimiento de la verdad por medio del negacionismo y
la impunidad (cuestion del todo vigente hoy). Asi, segun Moulian (1994), al
término del Gobierno de Aylwin, Chile continuaba viviendo “bajo la
institucionalidad pinochetista, porque las derechas existentes se mantenian
basicamente fieles al legado del ‘antiguo régimen’ y le otorgan espacio a las
pretensiones politicas de Pinochet y del Ejército” (p.28).

Conjuntamente se buscaba descartar cualquier tipo de construccién de memoria
gue pudiera poner en tela de juicio las acciones emprendidas por la Junta. En
otras palabras, los personeros de la dictadura y ciertos sectores de la sociedad
buscaban obligar a la poblacién a olvidar lo ocurrido, en pos de un orden social
determinado. Esto tenia como intencién, de la que Aylwin fue testigo y en algunos
puntos colaborador, dejar de lado las dificultades que implicaban mirar al pasado,
pero tal como afirma Moulian: “(...) el sistema politico chileno sigue anclado en
el pasado, lo que constituye un paraddjico contrapunto en esta sociedad
amnésica” (1994, p.30).

Por otro lado, una gran parte de la poblacion ansiaba desentrafiar cada hecho,
por minimo que fuera, en busca de la justicia, ya fuera por la via del derecho o
por el uso de la violencia. Este grupo consideraba que era necesario construir
espacios de memoria colectiva que suprimieran por completo la vision de los
perpetuadores de la dictadura, y esperaban que se hiciera justicia de manera
total. Incluso, las alas mas radicales, principalmente representados por el Frente
Patriético Manuel Rodriguez iniciaron olas de violencia contra militares vy
personeros de la dictadura.

La reivindicacion del pasado mediante el uso de la fuerzay las acciones violentas
se interponia con la busqueda de reconciliacion para la unidad nacional que
proponia Patricio Aylwin. Estos grupos radicales consideraban que la justicia
entregada por el Estado era insuficiente para el logro de la reparaciéon de los
dafios causados a miles de chilenos —y al propio pais-, y buscaban remediar este
punto por medio de acciones violentas como protestas no pacificas, asaltos,
secuestros e incluso asesinatos, que se especifican con mayor detalle a
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continuacion, pero que parecian estar sobreestimados en comparacion con la
actitud mayoritaria del pais, que de todas formas miraban con frustracién y enojo
la impunidad de ciertos sectores frente a la violacién de derechos humanos. Si
bien este grupo correspondia a una minoria radicalizada, existia el temor latente
de que congregaran a mas personas en sus filas debido al clima de odiosidad y
de resentimiento ante la impunidad que se vivia.

Desde un contexto internacional, otros paises Latinoamericanos, como Pera y
Uruguay, se encontraban en una situacion similar a Chile; también habian
logrado acabar con largos periodos de dictadura y se encontraban en etapas
parecidas de la restauracion de la democracia. Todos estos procesos no estaban
exentos de las criticas provenientes de diversos sectores politicos, los cuales
argumentaban principalmente la incapacidad de los Gobiernos democraticos
para hacer un correcto trabajo colectivo en torno al pasado. Asi lo afirma Jelin
(2002): %(...) el pasado reciente es, sin embargo, una parte central del presente.
Los esfuerzos por obtener justicia para las victimas de violaciones a los derechos
humanos han tenido poco éxito” (p.47). Esta critica ha continuado permeando en
el analisis sociohistorico de los periodos de transicion en los distintos paises
Latinoamericanos mencionados.

“Los Gobiernos postdictadura han manifestado la importancia de
la verdad y la memoria, esto se ha traducido en variadas
instancias para ponerlas como protagonistas del proceso
restaurativo, aunque, igualmente en ocasiones reiteradas se ha
promovido el ‘saber olvidar. De este modo es que estas
verdades que han consignado algunas iniciativas tienen un
caracter incompleto y en general se propicia una memoria
opaca” (Torrealba, 2015, p.10).

Frente a este contexto de division y tensién, Aylwin tenia el desafio de lograr
configurar un relato acerca del pasado, que no impidiera la realizacién de su
objetivo de reconciliacion en pos de la unidad nacional. Esto implicaba tratar el
pasado, pero al mismo tiempo asegurar que este abordaje no suscitara mayores
divisiones u odios, los que imposibilitarian la unidad nacional, y al mismo tiempo,
y por sobre todo, no resucitaran la violencia que habia logrado aplacarse luego
de las elecciones presidenciales. Es decir, frente al objetivo afirmado por Aylwin
de generar unidad nacional, se debia comunicar al pueblo chileno la decision de
trabajar en torno al pasado, y al mismo tiempo condenar la violencia. Esto
presenta un problema de origen en la historia chilena de las ultimas décadas que
Martner explica del siguiente modo:

‘Uno de los lugares comunes que algunos sostuvieron en el
debate politico de la transicion es aquel segun el cual ‘no hay que
mirar al pasado sino hacia el futuro’ y con esa justificacion
mantener la impunidad respecto a los crimenes cometido. No
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obstante, no lograron obviar el que no se puede proyectar de
manera apropiada el presente hacia el futuro si se carece de
interpretaciones veraces, aunque siempre sean plurales, sobre
su pasado. Un pasado ignorado o mal asumido colectivamente,
especialmente cuando se trata de episodios histéricos
traumaticos y dolorosos, tiene efectos paralizantes cuando
prologan desconfianzas profundas en la sociedad y no permite
establecer bases éticas comunes para la vida colectiva. El
presente siempre esta marcado por el pasado, mas aun, una
inadecuada relacién con el pasado, y en especial su negacion
pueden envenenar sistematicamente el futuro” (2007, p.7).

El parrafo citado anteriormente es el cimiento mediante el cual se hara el analisis
en torno al tratamiento del pasado desde la construccion discursiva de Aylwin. Si
bien su intencién por limitar el pasado tenia la intencién de generar espacios de
reconciliacion, no se logré este proposito, sino que, por el contrario, continué
profundizando las divisiones y generando la sensacién de que Chile estaba
dividido en dos. Pero tampoco se le debe otorgar una capacidad unitaria total al
trabajo en torno al pasado, y este es otro de los desafios al que tuvo que hacerle
frente el exmandatario; las simultdneas interpretaciones que existen sobre un
mismo hecho.

“En cualquier momento y lugar, es imposible encontrar una
memoria, una vision y una interpretacién Unicas del pasado,
compartidas por toda una sociedad. Pueden encontrarse
momentos o periodos histéricos en los que el consenso es
mayor, en los que un libreto Unico de la memoria es mas
aceptado o hegemonico. Normalmente, ese libreto es lo que
cuentan los vencedores de conflictos y batallas historicas.
Siempre habra otras historias, otras memorias e interpretaciones
alternativas. Lo que hay es una lucha politica activa acerca del
sentido de lo ocurrido, pero también acerca del sentido de la
memoria misma” (Jelin, 2002, p.100).

Antes de iniciar el andlisis, se debe abordar brevemente ciertas consideraciones
del pasado y de la memoria que se encuentran dentro del eje de la reconciliacién.
Esta aproximacion se hace necesaria, dado que otorga sentido al trabajo de
elaboracion del pasado, que distintas corrientes sociologicas e historiograficas
exponen como esencial, en torno a procesos de trauma colectivo, en tanto esta
reelaboracion de los hechos ocurridos permite alcanzar una verdadera unidad
nacional, compartiendo un pasado relativamente similar, y a partir del cual se
arribe a consensos, en donde se pactan las nuevas formas con que los mismos
ciudadanos desean avanzar.
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Entonces, ¢.en qué sentido se hace relevante tratar los hechos que ya ocurrieron
para lograr los objetivos, tanto del presente como del futuro? Quizas no era el fin
el que molestaba, sino que mas bien el medio, ya que se elaboraron pactos donde
la ciudadania no estaba necesariamente de acuerdo. Jelin (2002) pone el foco
en las tematicas experienciales, afirmando que:

“La memoria-olvido, la conmemoracion y el recuerdo, se tornan
cruciales cuando se vinculan a experiencias traumaticas
colectivas de represion y aniquilacion, cuando se trata de
profundas catastrofes sociales y situaciones de sufrimiento
colectivo. Son estas memorias y olvidos los que cobran una
significacion especial en términos de los dilemas de la
pertenencia a la comunidad politica” (p.96).

La pregunta anterior, también se puede responder por medio de una afirmacién
gue realiza Elgueta (2006), al efectuar un analisis de la relevancia del pasado en
el presente, planteando que “el pasado (...) no es sélo tiempo pretérito sino,
también, actualidad que se manifiesta de manera compleja a través de la
memoria, es decir un pasado presente” (p.33). Es decir, que es a través del
ejercicio de la memoria que el pasado nunca deja de existir y no se vuelve
obsoleta o0 poco relevante para el quehacer del presente.

“Antes que pura presencia o recuerdo opuesto al olvido, mas que
repositorio del pasado, la memoria es construccion y elaboracion
social que comprende un conjunto heterogéneo de
manifestaciones, sobre o desde el pasado, que pueden incluir la
expresion artistica hasta diversas formas de pensamiento y de
discurso” (Elgueta, 2006, pag. 33).

Comprender que el pasado deviene presente por medio de la memoria es un eje
relevante cuando se busca abordar cualquier situacién histérica de caracter
publico, e incluso privado. La memoria tifie el presente de la interpretacion del
pasado y, por lo tanto, interfiere en la manera en como comprendemos y le damos
sentido a las acciones presentes y en como delimitamos las posibilidades futuras.
Algo que para algunos puede constituirse como amenaza debido a la evocacion
de memorias del pasado, para otros puede ser comprendido como seguridad.
Por otro lado:
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“La lucha por el sentido del pasado se da en funcion de la lucha
politica presente y los proyectos. Cuando se plantea de manera
colectiva, como memoria histérica o como tradiciobn, como
proceso de conformacion de la cultura y de busqueda de las
raices de la identidad, el espacio de la memoria se convierte en
un espacio de lucha politica. Las rememoraciones colectivas
cobran importancia politica como instrumentos para legitimar
discursos, como herramientas para establecer comunidades de
pertenencia e identidades colectivas y como justificacion para el
accionar de movimientos sociales que promueven y empujan
distintos modelos de futuro colectivo” (Jelin, 2002, p.99).

Estas interpretaciones diversas acerca de los hechos es un fendmeno que
sucedio evidentemente en Chile durante el periodo de retorno a la democracia.
Mientras algunos sentian amenazadas sus seguridades frente a la presencia
activa de Augusto Pinochet como Comandante de las Fuerzas Armadas, para
cierta elite de derechay las fuerzas armadas que permanecieron en la institucion,
representaba seguridad y calma. Ambas posturas, completamente diferentes, se
fundaban en vivencias del pasado que, interpretadas a través de procesos de
memoria, eran dificiles, sino imposibles de modelar.

La relevancia de abordar el pasado no solo debe ser entendida desde una vision
practica que plantea que el pasado nunca puede dejarse de lado, ya que se
manifiesta en el presente y afecta las formas de interpretacion de los hechos
ocurridos, trayendo consecuencias en el aqui y el ahora. El pasado se hace
relevante también en tanto su evocacion permite unificar a una comunidad en
torno a consensos sobre aquello que debe evitarse, basandose en errores del
pasado. “El olvido es la peor de las ignorancias, pues lleva a la disolucion de la
persona y de las sociedades” (Giannini, 2006, pag. 239), y al mismo tiempo
permite plantear horizontes comunes que surgen de las experiencias, tanto
buenas como malas, que colectivamente fueron vividas.

“La reavivacion de los hechos mantiene claridad sobre el camino
por el que ha transitado una comunidad permitiendo aprender de
ello y no volver a cometer los mismos ‘errores’ y asi juzgar los
hechos que catalogamos como verdaderos y ponerlos como
parte de lo que nos constituye como comunidad politica”
(Torrealba, 2015, p.23).

Esta posibilidad de fortificar el presente, mediante la reactualizacién del pasado,
es relevante para el desarrollo humano en diversos niveles de los procesos
reparatorios y se presenta, ademas, en todos los planos de la vida, por lo que es
un proceso relacional que no solo se trabaja en torno a los procesos politicos,
sino que también a nivel individual. Tanto las corrientes psicoanaliticas, la
historiografia reparatoria, y hasta la sociologia posmoderna, con autores como
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Freud, Arendt y Bourdieu abarcan la necesidad de trabajar sobre el pasado para
lograr una buena interpretacion sobre los hechos del presente y aprender con
miras al futuro.

“‘Desde Freud sabemos que el bienestar individual es mayor
mientras menos permanezcan en la subjetividad elementos de la
experiencia no procesados y no expresados de algun modo a
través de la palabra, especialmente si son traumaticos, sin lo cual
perdura el retorno patoldgico de lo reprimido y el sufrimiento
humano que conlleva” (Torrealba, 2015, p.7).

Por otra parte, contrario a la estrategia presidida por Aylwin, que aseguraba que
el pasado dividia mientras que el futuro era el camino hacia la unidad, existen
posturas que explicitan la funcion del pasado como generador de identidades
colectivas y de arraigo humano. Jelin (2002) afirma que “la memoria tiene un
papel altamente significativo como mecanismo cultural para fortalecer el sentido
de pertenencia y a menudo para construir mayor confianza en si mismos
(especialmente cuando se trata de grupos oprimidos, silenciados y
discriminados)” (p.98).

Se busca asi, desde las diversas epistemologias que trabajan en torno al pasado,
construir un presente integrativo que se constituye mediante la propia historia de
cada individuo y/o sociedad. “La reactualizacion del pasado, toma la verdad
histérica y le quita el dolor y la identifica como parte de su historia, pero no de si
misma. Y permite la construccion de futuro por medio del aprendizaje del pasado”
(Torrealba, 2015, p.33).

Con todos estos antecedentes sobre el pasado y la construccion de memorias,
se buscaréa responder una serie de interrogantes: ¢ qué verdad produce Aylwin a
través del discurso de reconciliacion y pasado?, ¢como colaboran estas
producciones de verdad para delimitar el campo de experiencia, dotando de
ciertas reglas la reconstruccion del pasado?, y ¢como logré cumplir con el
objetivo planteado de reconciliacion frente a las tensiones sociales?
Posteriormente, a partir de su referencia al uso de la fuerzay la violencia, también
se busca responder a la siguiente pregunta: ¢cémo logra el exmandatario
condenar los actos violentistas y erradicar esta forma de accién politica dentro
del espacio publico?

Aylwin hace alusion a la patria como una construccion conjunta del pasado y el
futuro, dando a entender que es plenamente consciente de la necesidad de
afrontar el pasado comun para unirse en el futuro posible. Asi, el exmandatario
se refiere al tema, afirmando que:

“La patria es mucho mas que eso; ella nos identifica en el pasado
comun y en el destino comdn. Una nacion tiene su historia, a
través de la cual se va forjando, y tiene una meta, una tarea por
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hacer. Los chilenos estamos unidos tanto por ese pasado como
por el futuro que tenemos por delante” (Aylwin, 1992, p.82).

Ante el contexto histérico que se vivia en Chile bajo el autoritarismo, que no
rendia cuentas a la ciudadania de sus decisiones y escondia los hechos de
violencia que ocurrian durante su mandato, se puede afirmar que no existia
ningun tipo de elaboracién colectiva de los hechos ocurridos, ya que no era de
publico conocimiento la realidad que vivian millones de chilenos.

La memoria colectiva, comprendida por Jelin (2002) como la narrativa Unica y
singular de la experiencia vivida por una comunidad o grupo humano para
fortalecer el sentido de pertenencia y generar espacios de confianza, no se
construyo, apoyada en base a hechos reales, sino que, por medio de verdades a
medias, e incluso grandes mentiras de lo que ocurria en dictadura, haciendo
imposible una valoracion comun de lo que sucedia, ni tampoco juicios
compartidos acerca de las violaciones a los derechos humanos. Quienes por
mucho tiempo defendieron la figura de Augusto Pinochet, se encontraron, casi 7
afios después del retorno a la democracia, con una verdad impensada de los
hechos, si bien muchos conocian lo ocurrido, a otros, mayoritariamente a las
mujeres y nifios se les fueron ocultadas las atrocidades de dicho periodo.

Los chilenos y chilenas, aunque intuian e incluso vivian en carne propia las
constantes violaciones a los derechos humanos, no podian conocer o reconocer
aquellos hechos, puesto que estos les habian sido ocultados mediante la
limitacién de la prensa, el exilio, la tortura y la desaparicién, o preferian
desentenderse para evitar aceptar las propias culpas o perder intereses
particulares. Solo aquellos que vivieron, desde su propia experiencia o desde las
experiencias de cercanos respecto de las violaciones a los derechos humanos,
podian elaborar el pasado conociéndolo e integrandolo en el presente. Esto
dejaba a los chilenos divididos por sus propias experiencias y por las mentiras y
encubrimientos que les habian relatado durante la dictadura.

¢ Quién debia decirles a los chilenos lo que realmente habia ocurrido en esos 17
afos? ¢Quién debia transparentar los verdaderos hechos? Estas son preguntas
de dificil respuesta, debido a que, por un lado, crecian las expectativas sobre
Patricio Aylwin y sus promesas de esclarecimiento de la verdad, pero, por otro,
le correspondia a quienes habian llevado a cabo las violaciones a los derechos
humanos explicar lo ocurrido y entregar dicha informacion.

Frente a la necesidad imperante de reconciliacion y la incertidumbre acerca de
los hechos ocurridos durante el periodo de dictadura, el exmandatario trabajé la
tematica del pasado como uno de sus ejes centrales en el abordaje discursivo.
Enfrentar el pasado y las atrocidades ocurridas en los afios anteriores era uno de
los objetivos centrales para lograr una efectiva reconciliacién. Si no se abordaba
de una manera u otra, jamas existiria la posibilidad de ajustar cuentas con el
pasado para concentrarse en la unidad nacional. Aylwin parecia tener clara la
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necesidad de tratar el pasado y asi lo expuso al pueblo chileno, al Congreso y a
los mismos militares, ademas de exponer las mismas ideas en distintas instancias
oficiales.

“Si queremos sinceramente que haya paz soélida y estable entre
los chilenos y que desaparezca toda forma de violencia, no
podemos limitarnos a esconder la cabeza como el avestruz y
hacer como si nada hubiera pasado. Sabemos que han pasado
muchas cosas, crueles y dolorosas, dejando una secuela de
sufrimientos y a veces también de rabia en muchos compatriotas,
de uno y otro lado” (Aylwin, 1992, p.31).

En otra oportunidad, al abordar los comentarios negativos y precautorios
provenientes de la extrema derecha, en cuanto al proceso de investigacion para
lograr alcanzar la verdad de los hechos ocurridos, la que, a la postre, llevaria a
cabo la Comisién Rettig, el exmandatario afirmo que:

“Cerrar los ojos ante lo ocurrido e ignorarlo como si nada hubiera
pasado, seria prolongar indefinidamente una fuente constante de
dolor, de divisiones, odios y violencia en el seno de nuestra
sociedad. Sélo el esclarecimiento de la verdad y la busqueda de
la justicia pueden” (Aylwin, 1992, p.116).

Pero, Patricio Aylwin, tal como se desarrolla en profundidad durante el capitulo
anterior, vivia en una constante pugna entre sus anhelos de verdad, paz y
reparacion y las consecuencias de la transicion pactada, la que limitaba sus
posibilidades. Con una oposicién firme en sus posturas respecto al “Gobierno
militar” y un exdictador que continuaba ostentando altos grados de poder, le fue
imposible volver de manera transparente al pasado, o que generd una tension
gue él mismo aborda, al darse cuenta de las imposibilidades de cumplir las
promesas hechas a todos los chilenos durante su camparfa y los primeros meses
de Gobierno.

“El empefio por obtener una plena sancién del pasado pone en
peligro la estabilidad del sistema institucional. Nosotros tenemos
gue conjugar la exigencia de justicia, que es un imperativo de
conciencia, con la exigencia de estabilidad del sistema
democratico, que es la garantia mayor de que en el futuro no
vuelvan a haber violaciones de derechos humanos” (Aylwin,
1992, p.140).

Asi es como Aylwin construy6 su relato, teniendo como objetivo el soslayar de
modo pacifico las tensiones propias de su estrategia en torno a la vuelta a la
democracia, por medio de dos grandes unidades discursivas, las que se abordan
a continuacion. En primer lugar, el anhelo de lograr la instauracion de imaginarios
de futuro compartidos por toda la ciudadania, y asi distraer a aquellos que
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mantenian su mirada anclada en el pasado, generando una relacion antagonica
entre ambos procesos (pasado y futuro posible).

Y, en segundo lugar, construyé0 una coherencia discursiva mediante el
establecimiento de conexiones entre el miedo que tenian los chilenos a retornar
a enclaves autoritarios y el argumento de que los constantes intentos y ejercicios
de reeditar los dolores del pasado a través del uso de la fuerza, eran mecanismos
poco viables que amenazaban con retornar a una sociedad con violencia
desmedida.

Cada una de estas tematicas se abordan a continuacion como parte de los
objetivos de identificacion y descripcion de las producciones de verdad y su
modelacidn dentro del campo de la experiencia, comenzando por la presentacion
discursiva de pasado/futuro, para luego continuar con el analisis discursivo en
torno al uso de la fuerza como mecanismo legitimo de protesta ciudadana y de
accion politica.

b. Los imaginarios futuros y las contradicciones del pasado

A través del desarrollo discursivo en torno al eje de reconciliacion, Patricio Aylwin
relaciona los conceptos de pasado y de futuro a partir de dos grandes premisas
i) La tentacién de querer estancarse en el pasado, buscando reeditar viejas (pero
presentes) rencillas o vengar errores, pone en riesgo la construccion del futuro
anhelado por todos los chilenos y chilenas, y ii) no se puede trabajar el pasado
en toda su envergadura, al mismo tiempo que se construye futuro, ya que esa
tarea, al menos en el desafio de reconciliacién, es contradictoria, 0 al menos
demasiado compleja para una democracia pactada y con amarres.

Si bien estas dos afirmaciones parecen ser completamente contradictorias con
las citas enunciadas por el exmandatario en el apartado anterior, se puede
hipotetizar que la contradiccion discursiva reside en gque, el exmandatario tenia
la firme intencion de abordar el pasado, pero solo hasta que él mismo no
amenazara la construccion de un democratico futuro. Si bien expresa su deseo y
conviccion de abordar el pasado para esclarecer la verdad, la realidad y los
imaginarios de la época se impusieron, haciéndole esta tarea imposible frente al
modelo de transicion pactada, que el mismo exmandatario lideraba, donde los
personeros de la dictadura civico-militar aun ostentaban de altos grados de
poder.

Asi, debid recurrir al recurso del perdon, comprendiéndolo como un acto
unilateral, en tanto los actores causantes de las afrentas no expresaban voluntad
de reparar sus acciones o, al menos, reconocer sus actuaciones. Esto obliga al
exmandatario a construir su discurso con miras a las responsabilidades de la
ciudadania, ya que eran los ciudadanos los que debian lograr perdonar y cerrar
las heridas del pasado en vistas de un posible futuro. Este constructo de futuro
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es un imaginario colectivo que Aylwin cimienta discursivamente, con la
intencionalidad de hacer mas atractivo el camino del perdon y el olvido para todos
sus connacionales, basandose en las carencias del Chile post dictadura.

La asociacion que lleva a cabo entre pasado y futuro no se fundamenta en los
conceptos de temporalidad con el que los seres humanos comprenden los
acontecimientos de la vida y miden el pasar del tiempo, sino que mas bien
responde a asociados como la esperanza y la desesperanza respectivamente. El
exmandatario toma ambas nociones temporales y las condiciona de tal manera
gue estas se contraponen, y el pasado perjudica el futuro. Para lograr esto,
comienza planteando que ciertas actitudes hacia el pasado tendrian una
afectacion inmediata en las posibilidades de futuro, impidiendo su correcto
desarrollo.

Aylwin afirma que algunas de las actitudes tomadas por ciertos connacionales
con respecto a los hechos ocurridos en dictadura, representan una amenaza a
todas las posibilidades de desarrollo y prosperidad que Chile necesita. Dentro de
las posturas que él critica, se destaca principalmente el apego sostenido hacia
el pasado, ya que considera que los elementos que no permitirian una correcta
reconciliacion entre chilenos son: la reproduccion y la constante busqueda de
remediacion de los hechos ocurridos.

Determina, entonces, como un imperativo para el logro de la reconciliacion de
chilenos y chilenas, que se debe abordar de manera acotada el pasado, es decir,
en un tiempo corto y con una envergadura limitada, buscando siempre no poner
en riesgo la construccion del futuro. Argumenta, asi, que en el camino de la
reconciliacion:

“‘No ayuda (...) la actitud de quienes, de uno u otro lado,
permanecen anclados en el pretérito y siguen cultivando viejos
prejuicios y recelos. Es obvio que muchos hechos dolorosos de
un pasado aun reciente y las distintas perspectivas para
apreciarlos, son obstaculos que dificultan la tarea de afianzar
relaciones de mutua comprensién y confianza entre amplios
sectores del mundo civil y los miembros de las instituciones que,
hasta hace poco, y por largos afos, ejercieron la totalidad del
poder politico en el pais. El superior interés de Chile nos impone
a todos el deber de procurarlas” (Aylwin, 1992, p.146).

Asocia la reconciliacion con el esclarecimiento de la verdad, pero desde la virtud
de la prudencia, poniendo supremacia en el porvenir mas que en el pasado,
afirmando que “si queremos reforzar la unidad nacional, debemos todos poner
los ojos en el futuro comun que nos une, mas que en el pasado que nos divide”
(Aylwin, 1992, p.29). Esto, implica que se deben eliminar aquellos intentos por
tratar los hechos ocurridos en el pasado que contribuyen al divisionismo y la
enemistad entre connacionales.
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Desde el plano politico esto significa que, en pos de la reconciliacion, el Gobierno
debia poner los esfuerzos en aquellas acciones que generaban unidad. La
consecuencia consistia en que los esfuerzos por traer paz a lo ocurrido en el
pasado no serian extremistas y que solo se realizarian en tanto eso no pusiera
en peligro la paz futura.

“En el plano politico, tener éxito significa lograr la reconciliacion
entre los chilenos; que las divisiones del pasado, que nos llevaron
al quiebre de nuestra institucionalidad democratica, de la cual
estuvimos orgullosos, sean superadas. Eso nos ha exigido un
esfuerzo para cerrar las heridas producidas por las violaciones de
derechos humanos” (Aylwin, 1992, p.354).

¢, Como justifica ante todos los chilenos que el pasado debe ser olvidado, sin que
esto pudiera sonar como una ofensa ante los dolores vividos en el tiempo de
dictadura? El exmandatario logra en parte este cometido, al prometer un mejor
futuro para todos los chilenos, un futuro mas justo, con una economia activa y
con pleno respeto a los derechos humanos, para luego afirmar que este futuro
requiere que chilenos y chilenas, de ambas veredas de la historia reciente, dejen
atrds el pasado para logar, en conjunto, la tan anhelada prosperidad,
independiente de la utopia que se presentara en dicha aseveracion.

“‘Debemos evitar los riesgos de querer revivir otros tiempos, de
reeditar las querellas del pasado y de engolfarnos indefinidamente
en pesquisas, recriminaciones y cazas de brujas que nos desvien
de nuestros deberes con el porvenir. Considero mi deber evitar que
el tiempo se nos vaya de entre las manos mirando hacia el pasado.
La salud espiritual de Chile nos exige encontrar férmulas para
cumplir en plazo razonable estas tareas de saneamiento moral, de
modo que mas temprano que tarde llegue el momento en que,
reconciliados, todos miremos con confianza hacia el futuro y
aunemos esfuerzos en la tarea que la patria nos demanda” (Aylwin,
1992, p.21).

La cita anterior engloba a la perfeccion el pensamiento central de Aylwin en
cuanto al tratamiento del pasado. En ella se entregan los elementos que
parecen afirmar que el exmandatario creia correcto mirar el pasado, pero desde
un limite claro, es decir, este ejercicio de evocacion no debe condicionar el
futuro, ya que, si el pueblo chileno se ampara en la examinacion de los hechos
ocurridos y se aloja eternamente en acciones de reparacion, no podra avanzar
hacia lo que el exmandatario comprendia como un verdadero desarrollo social
basado en la justicia y la modernizacion, quedando preso de las divisiones, el
odio y nuevas amenazas de autoritarismo, los cuales solo descorreran los
avances que tanto costaron lograr.
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“Y no faltan quienes, de uno u otro lado, siguen viviendo fieles a
esquemas ideologicos del pasado, que dividen a los chilenos en
buenos y malos. El interés superior de Chile nos exige a todos un
gran esfuerzo para superar esos obstaculos” (Aylwin, 1992, p.440).

El exmandatario les otorga una mayor relevancia a las tareas futuras que a las
acciones de reflexion y analisis en torno al pasado, apostando por realizar
esfuerzos que consistieran en dejar atras lo que ya paso, para trabajar con miras
al futuro que auguraba grandes anhelos y esperanzas. Ademas, les entrega a
otros espacios de la sociedad la tarea y propiedad de entrometerse en los
asuntos banales del pasado, como por ejemplo a la disciplina historica.

El exmandatario afirmé que “es tanto y tan importante y hermoso el quehacer
gue tenemos por delante, que seria malgastar nuestro tiempo detenernos a
escudrifiar el pasado. Esa sera tarea de la historia” (Aylwin, 1992, p.78),
agregando en otra instancia que “es mucho lo que tenemos que hacer para
construir una sociedad verdaderamente democratica, impulsar el desarrollo y
alcanzar la justicia social, para que desgastemos nuestros esfuerzos en
escudrifiar heridas que son irremediables” (Aylwin, 1992, p.132).

Al asegurarle al pueblo chileno que los grandes desafios del momento no dicen
relacion con las acciones del pasado -intento que define como una misién
irremediable-, sino que recaen sobre los desafios del futuro, estd entregando un
lineamiento y expresando su voluntad y la de su Gobierno de “privilegiar el futuro
de la patria, que nos exige unirnos por sobre las disputas que en el pasado nos
separaron” (Aylwin, 1992, p.86). Esto se condice con el ejercicio de reconciliacidon
gue se instala como una de las prioridades de su mandato.

De esta manera, Aylwin va conduciendo al pueblo hacia una postura que
consiste en evitar examinar el pasado con la profundidad esperada o necesaria,
para poner los esfuerzos en lo que realmente importaria —en su pensamiento-,
los desafios del futuro “en la medida misma en que nos concentremos en las
tareas del presente y del futuro, dejando atras el pasado, que la historia juzgara,
ese esfuerzo sera mas facil y fecundo” (Aylwin, 1992, p.440).

Analizando el ordenamiento l6gico que hace a través de sus discursos, se puede
entrever que, primero, establece los peligros de quedarse varados en el pasado,
buscando la reparacién por sobre otros anhelos sociales, argumentando que vivir
en el pasado es antagoénico a lo que Chile necesitaria en esos tiempos. Afirma
asi que buscar el castigo y la reparacion a toda costa podria llevar a que paguen
inocentes por culpables y, por lo tanto, el Estado deberia, en un corto plazo,
abordar las violaciones a los derechos humanos ocurridos durante la dictadura
para dejar esa tarea atras y comenzar asi un nuevo camino con miras al futuro.

Luego, sefiala que vivir en el pasado es un impedimento para alcanzar aquello
que se anhela en torno al futuro, argumentando que el pasado impide que lo
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imposible se haga posible, y que esto solo se logra sofiando con un futuro mejor
y no quedandose estancados en los terribles hechos ocurridos. “Quiero terminar
estas palabras haciendo un llamado a vencer la desesperanza y a sofiar con un
futuro mejor. Max Weber decia que "sd6lo sofiando lo imposible, se hace posible
lo posible™ (Aylwin, 1992, p.221).

Finalmente, introduce en su discurso las expectativas acerca del futuro. Enunciar
que el pasado entorpecera el futuro sin ningun afiadido, no contenia el sustento
suficiente para lograr que chilenos y chilenas decidieran dejar de lado los
traumas vividos en dictadura, aunque estos parecieran imposibles de reparar o
dificiles incluso de esclarecer, ya que el trauma y el odio generados por la
violacion a los derechos humanos era un “elefante blanco” dificil de disolver en
el inconsciente colectivo.

Es asi como el exmandatario elabora una estrategia sustentada en imaginarios
en torno al futuro de Chile, desde el eje de la reconciliacion, para apelar a la
ciudadania con el fin de que esta, en pos del cumplimiento de estos imaginarios,
cediera ante la intencidn de insistir (cuestion legitima) en los hechos ocurridos,
dejando atras las divisiones producidas por estos acontecimientos, para avanzatr,
todos juntos, hacia un futuro prometedor. Esta intencidén puede ser juzgada como
la falta de comprensién politica acerca de la magnitud de los hechos ocurridos
en Chile y las huellas de la sociedad.

Sin embargo, desde una mirada de corto plazo, la utilizacién de imaginarios en
torno al futuro de Chile parecié ser la estrategia correcta para abordar la tarea
de eliminar las divisiones del pasado, ya que “los imaginarios sociales tienen la
capacidad de intervenir en las diversas estructuras sociales, incluso éstos tienen
una fuerza capaz de unificar a la sociedad, gracias al todo poderoso universo
simbdlico” (Riffo, 2016, p.3). En ese sentido, la unidad se encuentra
estrechamente relacionada con la construccion de anhelos comunes, que se
traduce en imaginarios, en este caso acerca del futuro, teniendo en cuenta de
que Aylwin también debié generar una produccion de anhelos que fueran
compartidos, ya que no necesariamente los anhelos del exmandatario eran los
gue vivian todos los chilenos.

"El control del imaginario social, de su reproduccion, de su difusion
y de su manejo asegura, en distintos niveles, un impacto sobre las
conductas y actividades individuales y colectivas permite canalizar
las energias, influir en las elecciones colectivas en situaciones
cuyas salidas son tan inciertas como impredecibles” (Riffo, 2016, p.
30).

Aylwin afirma que la reconciliacion —en su interpretacion, claro-, accién que
implica dejar atras las divisiones del pasado, trae consigo un futuro posible,
basado en imaginarios, que se desarrollan a continuacion, y que buscan
consolidar que el uso del recurso de imaginarios sociales permita “canalizar las
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energias, influir en las elecciones colectivas en situaciones cuyas salidas son tan
inciertas como impredecibles” (Baczko, 1991, p.30). Ejercicio que el
exmandatario logré reproducir a través de la evocacion de las caracteristicas
correctas y anheladas por el pueblo chileno.

“A todos les pido su cooperacion para que juntos, respetandonos y
ayudandonos, con comprensién y generosidad, hagamos lo
necesario para sanar las heridas del pasado y construir un futuro de
justicia, de progreso y de paz para Chile” (Aylwin, 1992, p.136).

Con esta frase él instaura que se deben sanar las heridas del pasado para
posibilitar un futuro méas justo, con mayor desarrollo y que asegure la no
violencia. Tres conceptos que aborda en distintas instancias de su desarrollo
discursivo, y que son imaginarios de futuro que le entrega a la poblacién.
Ademas, no solo entrega estos imaginarios, sino que advierte que estos podrian
encontrarse amenazados si es que no se ponen todos los esfuerzos de la
sociedad para generar los procesos de unificacion que se requieren para que
dichas acciones se lleven a cabo.

Uno de los principales problemas en torno a la estrategia elaborada por Aylwin
fue dictar un imaginario de reconciliacion a la sociedad en vez de compartir o
construir que significaba ese proceso con toda la ciudadania. Finalmente los
imaginarios no pueden imponerse verticalmente, esperando que sea aceptado
transversalmente, sino que es un trabajo de co-construccién que no se llevé a
cabo en Chile.

Durante los inicios de su desarrollo discursivo, Aylwin pone énfasis en las
posibilidades de futuro, entregandoles esperanzas y anhelos a todos los chilenos
de que es posible la construccién de una patria mejor. No parece coincidencia
gue el énfasis discursivo en las caracteristicas del futuro imaginado sea expuesto
al comienzo de sus elaboraciones discursivas, ya que con este ordenamiento es
mas sencillo, luego, justificar su propuesta politica de reconciliacién, de sanacién
de heridas y perddn solventado en aquellos imaginarios sociales de futuro
anhelados por la gran mayoria de los chilenos.

¢, Cuales son estas nociones que introduce en la sociedad a la espera de que
estos se vuelvan colectivos? El exmandatario utiliza la terminologia de construir
y reconstruir la patria basandose en valores comunes y transversales dentro de
la sociedad, incorporando en su propuesta los anhelos chilenos y entregando
esperanza de un futuro mejor ante las inseguridades propias de la Transicion,
prometiendo, por sobre todo, mejores condiciones de vida. Asi, podemos ver
coémo en distintas instancias dota el futuro posible de imaginarios que serian
valorados por la sociedad y los repite en distintas ocasiones:
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“‘Reconstruir en nuestra patria una democracia verdadera, en que
haya no sélo libertad, sino también justicia y solidaridad” (Aylwin,
1992, p.15).

“Construir una democracia verdadera y solida y de conquistar el
progreso y la justicia” (Aylwin, 1992, p.22).

“La tarea es hermosa: construir entre todos la patria que queremos,
libre, justa y buena para todos los chilenos. De nosotros depende,
compatriotas” (Aylwin, 1992, p.24).

Como se puede apreciar, los principales imaginarios evocados en los discursos
del exmandatario tienen relacién, en primer lugar, con la libertad y la democracia
-términos que se abordaran durante el desarrollo del préximo capitulo. Luego,
hace alusion en diversas ocasiones a la construccion de una sociedad basada
en los valores de la justicia y la solidaridad, elementos centrales para acabar con
la pobreza, la desigualdad y la impunidad. En tercer lugar, afirma que existe una
posibilidad de futuro para Chile donde prime la paz, entregando seguridad a sus
connacionales. Finalmente, hace referencia al concepto de progreso, haciendo
alusién a las materias de crecimiento econémico, desempleo y reinsercion
internacional, elementos centrales en una sociedad que venia de una crisis
econOmica importante, y que habia sido alienada de todos los procesos
internacionales.

Bajo los conceptos de justicia, libertad, progreso, democracia y paz, Aylwin
construye unos imaginarios de futuro, los que se convierten en la punta de lanza
para justificar su decision de no quedarse detenido en el pasado y, en algun
punto, dejar de buscar la verdad de los hechos ocurridos en su totalidad, pero
claro, deben contrastar con los imaginarios de la sociedad. La reconciliacién,
entendida como la prudencia en el tratamiento de los hechos del pasado y en el
perddn de los agravios es la accién que permitiria cristalizar, en su comprension,
los imaginarios sociales de futuro.

Si bien cada miembro de la sociedad podria diferir de los medios que permitirian
alcanzar dichos imaginarios, Aylwin instaura en su discurso que, al menos, los
enunciados generales corresponden a valores compartidos por toda la sociedad.
El exmandatario toma los imaginarios sociales qué él supone podrian ser de
consenso Yy les dice a las personas que aquellos anhelos de futuro son una
voluntad mayoritaria, relegandole a una minoria la tozudez (como el mismo
Aylwin afirma) de no querer avanzar hacia dichos valores. “El pueblo chileno
quiere superar los odios, no quiere mas guerra. Quiere paz”’ (Aylwin, 1992,
p.228). Lo que el exmandatario no analizé fue que no era tozudez o rigidez el
hecho de luchar por conocer el paradero de familiares desaparecidos ni tampoco
ajustar cuentas; y por lo mismo el pasado se ocultd, pero no dejé de existir.
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Tal como se mencionaba anteriormente, la construccion de estos imaginarios
parece ser un punto de union frente a las divisiones generadas durante la Unidad
Popular y la dictadura. Y, aunque existia y aun existen personas que desean
concretar el ejercicio de esclarecer el pasado y trabajar este desde una memoria
colectiva, Aylwin hizo esfuerzos por representar a esos sectores como grupos
minoritarios.

“Pero nosotros no queremos mirar al pasado, sino en cuanto sea
indispensable, porque eso seria reavivar los odios y las divisiones,
y no es lo que Chile necesita. Felizmente, la gran mayoria de los
chilenos quiere otra cosa, quiere mirar hacia el futuro, quiere
superar las disputas, quiere buscar entendimientos” (Aylwin, 1992,
p.229).

En distintas ocasiones le dice al pueblo chileno que los anhelos pronunciados en
sus propios discursos son recogidos desde la voluntad de la mayoria y que éstos
se plasmarian en la sociedad. Ademas, confirm6 que la necesidad de seguir
examinando el pasado era interés de unos pocos y no de la generalidad de los
chilenos. Sin embargo, el tiempo y la historia desconfirmaron esa construccion
social, demostrando que muchos chilenos esperaban mas acerca del tratamiento
del pasado y no solo una minoria.

A través de la estrategia de elaboracion de imaginarios colectivos construidos
bajos elementos genéricos que dotaban de unidad, el exmandatario solicita al
pueblo chileno el olvido del pasado. Asi se establece como produccién de verdad
que, a veces, olvidar es la Unica o la mejor alternativa para permitir que el futuro
sea de esperanza, ya que quedarse atados en el pasado solo presenta riesgos
gue deben ser evitados a toda costa.

En este ejercicio de contraponer la accién de construccién profunda de memoria
colectiva con la posibilidad de aspirar a un futuro mas prospero, suprime la
construccion de dicha memoria e impide generar un sentido de unidad sostenida
en el largo plazo. Asi se podria concluir que, si bien el exmandatario logré el
objetivo deseado en el corto plazo, en el mediano y largo plazo tuvo como
consecuencia un ordenamiento sociopolitico basado en la sospecha que ha
truncado hasta el dia de hoy, la posibilidad de acabar realmente con las
divisiones generadas por el pasado.

c. Erradicar la violencia como mecanismo politico

Dentro de los entuertos producidos por el tratamiento del pasado, la principal
amenaza que vivia Aylwin, no solo en su obijetivo de instaurar la reconciliacion
entre sus connacionales, sino que también en la gobernabilidad y estabilidad del
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nuevo sistema democratico, eran los hechos de violencia® que continuaban
ocurriendo, aunque en menor medida, bajo su mandato. Ante la constante
inminencia de que el uso de la fuerza, los actos de violencia y el terrorismo se
impusieran nuevamente como mecanismo politico, se debia eliminar cualquier
intento de esa indole, aunque la causa de la violencia era la misma transicion
pactada. Este mecanismo genero la frustracion ciudadana de impunidad y de
amnistia frente a los hechos ocurridos.

El uso de la fuerza era un tema aceptado o al menos tolerado por distintas alas
de la sociedad. Esto, asociado directamente con las distintas y radicales
interpretaciones que existian sobre el pasado, que llevaban a una validacion
natural del uso de la fuerza y a una division en torno a los caminos que la
democracia debia andar. Se vivia un claro descontento hacia las acciones
emprendidas por el Gobierno, ya fuera por su inclinacién a los acuerdos con
personeros de la dictadura, como por su intencion de esclarecer y juzgar los
hechos ocurridos luego del golpe de Estado el afio 1973 y la asuncién obligada
de la Junta militar.

Pero la violencia existié y existe desde mucho antes: es un fenobmeno que ha
imperado en el ordenamiento social. Aun cuando las sociedades y la historia
busquen neutralizar dicha violencia o hacerlo un elemento de las minorias, es
una forma de convivencia que se repite en distintos momentos histéricos. Las
guerras religiosas, civiles, los enfrentamientos individuales entre otros son hitos
constantes dentro de la historia humana y buscar borrarla, sin trabajarla, solo
hara que permanezca en el mismo sitio. Un fenémeno real, pero ocultado.

“‘Nadie consagrado a pensar sobre la historia y la politica puede
permanecer ignorante del enorme papel que la violencia ha
desempefiado siempre en los asuntos humanos, y a primera
vista resulta mas que sorprendente que la violencia haya sido
singularizada tan escasas veces para su especial consideraciéon”
(Arendt, 2006, p.16).

Frente a esta realidad humana y particularmente dentro del contexto chileno,
donde por largos afios la violencia fue comunicada como un medio legitimo,

8 Casos de venganza producidos en transicién son, por ejemplo: el asesinato del Coronel Luis
Fontaine en 1990, carabinero implicado en el degollamiento de tres militantes comunistas en el
afo 1985. El asesinato del escolta de Augusto Pinochet, Victor Valenzuela el afio 1990. Los
asesinatos de Carlos Pérez, médico del Ejército mayor y colaborador de los equipos de tortura de
la CNI y su esposa Anita Schlager el afio 1991. El secuestro de Cristian Edwards, hijo del duefio
de El Mercurio, quien fue liberado meses después sin lesiones. Y el caso mas emblematico, el
asesinato del ex Senador Jaime Guzman el afio 1991. Pero no son porque si.
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aceptando su verdadero rol dentro del ordenamiento social, Aylwin toma como
una de sus banderas de lucha, para lograr la reconciliacién, atacar la violencia
en todos sus sentidos y desprestigiar cualquier tipo de uso de la fuerza en el
espacio publico. El exmandatario no vacilé en este tema y tomé una postura
radical, exigiendo el fin de cualquier acto de violencia, afirmando que, como
oficialismo:

“Rechazamos por principio toda especie de violencia, venga de
quien venga Yy cualesquiera que sean Sus pretextos.
Condenamos con la mayor energia las acciones terroristas, que
causan victimas inocentes, ocasionan dafios indiscriminados e
infunden panico en la gente” (Aylwin, 1992, p.34).

Este cometido lo abordé a través de tres estrategias i) asociar la reconciliacion
con el no uso de la violencia ii) denostar a quienes realizaron algun acto de
violencia como grupos minoritarios y radicalizados, tomando como ejemplo el
espiritu de entendimiento que ha caracterizado histéricamente a Chile vy iii)
asociando la violencia con la dictadura para aumentar los niveles de desprestigio.
Todos estos puntos eran una vision propia del exmandatario y de los sectores
politicos que se definian demdcratas.

En primer lugar, Aylwin se enfoc6 en proponer que la reconciliacion era el mejor
mecanismo para alcanzar los objetivos que Chile debia buscar en un futuro
proximo. Tal como se desarrolla en el apartado anterior, busco convencer a sus
connacionales de que el camino de la unidad (dentro de sus marcos) es el Gnico
posible para lograr la justicia, la paz y el progreso en un mediano y corto plazo.
Solicitandoles a sus compatriotas paciencia en los procesos y la constante
busqueda de unidad, el exmandatario prometi6 que se lograrian todos los
anhelos perseguidos por la sociedad en su conjunto. Pero, si no se daban estas
condiciones y se optaba por la via de la violencia como solucion a los problemas
gue aquejan al pueblo chileno, y como solucién a los agravios del pasado, esa
reconciliacion jamas podria lograrse y se frustraria cualquier esperanza de
alcanzar un mayor desarrollo en el futuro.

“No debo concluir este capitulo sobre la reconciliacion sin
precisar algunos criterios sobre la violencia y el terrorismo, males
cuya accion nefasta —segando vidas, destruyendo bienes y
sembrando inseguridad y temor— enturbia la vida nacional y
obstaculiza la anhelada concordia” (Aylwin, 1992, p.33).

Para justificar su absoluto rechazo ante una violencia que, como bien se
mencionaba anteriormente, era tolerada e incluso promovida por diversos
sectores de la sociedad como un mecanismo que aseguraba la justicia ante lo
gue se consideraba como su ausencia -por el camino de la venganza- y por lo
tanto la supuesta reparacion de todos los agravios cometidos durante el periodo
de dictadura, el exmandatario formuld una relacion condicionante entre el

106



proceso de reconciliacion y la posibilidad de ejercer, por la via de la violencia
cualguier demanda hacia el Estado o cualquier intento de reparacion.

La asociacion de condicion que crea Aylwin entre el concepto de reconciliacion y
violencia es basicamente que, sin la exterminacion del segundo, jamas seria
posible alcanzar el primero. “En el plano politico, tener éxito significa lograr la
reconciliacion entre los chilenos; que las divisiones del pasado, que nos llevaron
al quiebre de nuestra institucionalidad democrética, de la cuales estuvimos
orgullosos, sean superadas” (Aylwin, 1992, p, 354). Es decir, jamas se podrian
superar las divisiones si es que se seguia utilizando como método legitimo el uso
de la fuerza en cualquiera de sus manifestaciones.

Asi, el exmandatario afirma que “nada justifica recurrir a la violencia, la que
siempre resulta mas destructora que fecunda” (Aylwin, 1992, p.110), dejando
entrever que el camino de la paz es la via que verdaderamente permite los
cambios y que estos llegarian en la medida en que se pueda resguardar la
democracia y el Estado de Derecho. La violencia solo seria perpetuadora de los
traumas vividos, y en cambio la paz y el respeto a los procesos judiciales en la
resolucién del conflicto, serian las mejores armas para combatir los males que
aguejaban a la sociedad chilena en esos tiempos.

“Queremos solucionar los muchos problemas pendientes en
nuestro pais, no por caminos de confrontacion o violencia —que
la experiencia demuestra inutiles y perjudiciales—, sino por las
vias de la razon y del derecho” (Aylwin, 1992, p.113).

Para profundizar en su argumentacion, el exmandatario utiliza el recurso de las
mayorias, afirmando que “Chile no quiere mas violencia, no quiere mas guerra:
quiere paz” (Aylwin, 1992, p.16), aseverando que es todo un pais el que tiene
anhelos de paz y un grupo, apenas existente, sigue actuando por las vias de la
violencia. En ese sentido, Aylwin plantea que la actitud de paz y desacreditacion
de la violencia era compartida por la gran mayoria de sus compatriotas y que solo
algunos rezagados mantenian la intencion de solucionar las injusticias por la via
de la violencia y el enfrentamiento terrorista. “Estoy seguro de que la inmensa
mayoria de los chilenos comparte esta repulsa a la violencia y al terrorismo. Pero
muchos, cegados por prejuicios, no aplican la misma vara para condenarlos
siempre” (Aylwin, 1992, p.34).

Buscando convencer a los chilenos de que esa mayoria existia en la realidad,
primero redujo y descalificé a los violentistas, tildandolos como “grupusculos” que
perpetuan la violencia y afirmando que “van quedando cada vez mas aislados;
ninguna razon los justifica ante la conciencia publica, en la cual suscitan la
repulsa propia de los delincuentes” (Aylwin, 1992, p.26). Asi, deja la violencia
adscrita Unicamente a actos de vandalismo, despojando la accion de uso de la
fuerza de su anterior connotacion, que era el de lucha por alcanzar la justicia o el

107



heroismo por defender los ideales de una sociedad que pudiera vivir fuera de la
dictadura.

En vez de los adjetivos de heroismo y lucha, Aylwin presenta el uso de la fuerza
como un ejercicio repulsivo, no solo para su persona, sino que para toda la
sociedad. Y ademas hizo el esfuerzo retorico de ridiculizar y apocar a los grupos
que continuaban ejerciendo la violencia como una via posible, afirmando que:

“Cierto es que siguen produciéndose algunos hechos de
violencia que enturbian este ambiente de paz. Pero no es menos
cierto que esos hechos, cuya frecuencia disminuye en relacion
con épocas pasadas y aun recientes, provocan cada dia mayor
repudio en todos los sectores de la poblacion” (Aylwin, 1992,
p.26).

Consiguiendo que sus compatriotas creyeran que era una mayoria la que
repudiaba los actos de violencia perpetuados por sus mismos connacionales,
Aylwin buscaba disuadir a aquellos que se encontraban indecisos sobre el
camino a tomar frente a los procesos de justicia y reparacion, y aseguraba, al
mismo tiempo, el destierro de la violencia y uso de la fuerza como forma legitima
de expresion politica.

Finalmente, Aylwin en su intento, por un lado, de convencer a los grupos mas
centrados a no sumarse a los actos de violencia que protagonizaban grupos
radicales asociados a movimientos de izquierda y, por otro lado, de condenar
cualquier intento de los grupos de derecha de hacerse del poder nuevamente por
vias no democraticas, generod otra asociacion, basada esta vez en la conexién
emocional entre la dictadura y violencia.

De esta manera hizo esfuerzos retéricos a través de su discurso para recordarles
a todos los chilenos y chilenas los hechos de violencia y trauma ocurridos dentro
de un régimen autoritario que avalaba la violencia como camino para tener la
hegemonia y mantener el poder, y como esto podia volver a ocurrir si se decidia
continuar por ese camino.

Frente a los hechos de persecucion que vivian en la actualidad los personeros
de la dictadura y las vivencias trauméaticas de quienes intentaron oponerse al
autoritarismo imperante desde 1973, Aylwin buscaba tomar el trauma y
convertirlo en argumento para anular, casi totalmente, los hechos de violencia
como via de reparacion o demanda -incluso haciendo alusion en algunos
momentos a situaciones de violencia engendradas, no solo por las FFAA, sino
que también por grupos radicales de izquierda entre la Unidad Popular y la
dictadura—, llamando a todos sus compatriotas a no avalar la violencia y a
condenarla.
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“Los horrores y quebrantos del drama vivido por Chile desde
entonces nos han ensefiado que esas circunstancias no deben
ni pueden volver a repetirse, por motivo alguno. Es tarea de todos
los chilenos impedirlo. Y lo impediremos en la medida misma en
que desterremos el odio y la violencia, en que evitemos los
sectarismos ideoldgicos y las descalificaciones personales o
colectivas, en que sepamos respetarnos en nuestras diferencias
y en que todos acatemos realmente las reglas del juego
democratico” (Aylwin, 1992, p.96).

Afirmo que la violencia habia sido el camino por el cual los chilenos decidieron
transitar el afio 1973, llevandolos a sufrir 17 afios de dictadura que
empobrecieron las relaciones, generaron terror, desconfianza, grandes agravios
y, por sobre todo, dividieron al pueblo chileno a través del uso de la fuerza y las
medidas represivas. Ademas, argumento que la forma de evitarlo es no volver a
cometer el error de creer, como se hizo en el pasado, que la solucion a los
problemas y desencuentros radicarian en el uso de la violencia o el terrorismo.
Sostuvo que el enemigo de la reconciliacidn es el clima pasado de confrontacion,
descalificaciones y violencia. Y, en ese sentido, son responsables de lo ocurrido,
aguellas personas que tomaron actitudes violentistas en el pasado, generado
traumas a millones de chilenos y chilenas que sufrieron ante la violacion de
derechos humanos, el asesinato de connacionales, la expatriacion y la
desaparicion forzada.

“En el pasado, hubo motivos para las desconfianzas de unos y
de otros: entre partidos politicos, entre civiles y militares, entre
trabajadores y empresarios. La desconfianza nos llevaria a
sentirnos permanentemente amenazados y nos dividio en
sectores antagonicos y excluyentes” (Aylwin, 1992, p.275).

Luego de afianzar la relacion entre el temible pasado -que adn se encontraba
fresco en la memoria de todos los chilenos y chilenas- y los actos de violencia,
argumentando que fueron esas acciones las que llevaron al pais a perder su
democracia, y a sufrir grandes agravios en materias de derechos humanos,
Aylwin plantea que existen nuevos anhelos al interior de la sociedad. La violencia
y el terrorismo quedaron atras, ya que la humanidad aprendié que de esas
acciones nada bueno puede emerger.

“El hombre busca nuevas formas de convivencia que superen los
esquemas ideologicos; busca afirmar, por sobre todo, la dignidad
de la persona humana; busca soluciones de justicia pero, a la
vez, realistas; prefiere el entendimiento y afirma la libertad antes
gue el odio y la violencia; no quiere imposiciones por la fuerza,
sino conquistas por la via de la razon y del ejercicio del derecho”
(Aylwin, 1992, p.229).
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Con esto busca reafirmarle a quienes se encuentran en la indecision de seguir
los caminos de la paz o ampararse bajo la violencia, que el hombre del futuro ya
no canaliza sus desacuerdos a través del uso de la fuerza, sino que mas bien a
través del ejercicio de sus propios derechos, ya que viviendo en carne propia los
sufrimientos que acarrea actuar mediante el uso de la fuerza para conseguir los
objetivos esperados, ha decidido no volver a caer.

“Contrariando al pesimismo de errados agoreros que presagiaron
caos, violencia y otros males, los chilenos estamos demostrando
gue somos capaces de vivir en libertad y que no necesitamos del
imperio de la fuerza ni de constantes amenazas para mantener
el orden ni para trabajar” (Aylwin. 1992, p.26).

Luego de convencer al pueblo de que el tratamiento del pasado podia convertirse
en una amenaza para los bienes esperados en el futuro, Aylwin suma la violencia
como un elemento descartable dentro del nuevo orden social. La violencia, que
hasta el momento habia sido el mecanismo que chilenos y chilenas habian
conocido como el Unico para lograr las demandas, se convirti6 en un acto
repudiable y que pone en riesgo la democracia pactada surgida a fines de los
afios 90. Cuestion que ha sido una constante del mundo politico, sobre todo
desde los grupos de derecha, al menos hasta el 18 de octubre de 2019, donde
nuevamente la violencia comenzéd a entenderse dentro de un mayor grupo de
personas no politizadas, como el Unico medio para hacer notar sus demandas
ante la clase politica, luego de décadas de postergaciones. En ese momento se
comenzé a cuestionar la nocion de violencia, ya que se habia comprendido como
el disturbio al orden publico o la destruccioén fisica de los bienes materiales, pero
no desde la percepcion de que la violencia también era ejercida a través y contra
el modelo y el sistema de injusticias que opera en Chile. Hubo un cambio de
paradigma.

A partir de ese momento es que el uso de la fuerza quedd supeditado
exclusivamente a funciones del Estado a través de las fuerzas del orden, siendo
penado por ley el ejercicio de la violencia civil para lograr fines politicos. Si bien
existieron actos aislados de violencia durante los siguientes afios, nunca fueron
eventos masivos ni perjudicaron a grandes niveles el orden publico. Si se
buscaba legitimar una causa lo primero que debia evitarse era caer en el uso de
la fuerza, ya que se perderia la adherencia de la ciudadania quien no avalaba
totalmente la violencia como medio de protesta, por lo menos hasta antes de
octubre de 2019.

Este fenomeno de paz social logro introducirse dentro de las reglas explicitas e
implicitas de la convivencia nacional. Al menos hasta el 18 de octubre del afio
2019, donde esa tradicion se vio mermada cuando un grupo de personas
comenz0 actos violentos de destruccion al espacio publico —en el contexto de
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movilizaciones masivas y apoyadas por buena parte de la sociedad-, lo que llevo
a una escalada de violencias inédita en tiempos de democracia.

Si el pasado no podia ser examinado desde la construccion de memorias
colectivas, ni desde la busqueda total de la reparacion de los dafios, ni alin menos
desde la reivindicacion a través de la violencia, ¢,cudl era la salida para comenzar
realmente en foja cero? Se presenté por parte de Aylwin la alternativa del perdén,
de cicatrizar las heridas y pensar en el futuro, pero no se pudo materializar en un
ordenamiento social.

Desde ese momento reinaria el silencio, pero no el olvido ni tampoco la unidad
verdadera de compatriotas que comparten un pasado, sino que una unidad
utilitaria en tanto servia como mecanismo para alcanzar un bien mayor, el futuro
préspero 0, si no somos ingenuos, para desplazar el profundo problema, la
profunda herida. “En el caso de Chile, hasta el dia de hoy los acontecimientos de
las dltimas cuatro décadas de su historia provocan que este sea un pais dividido
por su pasado” (Huneeus, 2003, p.15). Y cuando el pueblo chileno llegé al futuro
prometedor y vio las mismas desigualdades, las mismas injusticias, dejo de creer
en el camino pacifico y tomd la violencia como el medio para alcanzar sus
objetivos.
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VI. CAPITULO 3: LA NUEVA DEMOCRACIA

Durante el desarrollo de este capitulo se abordara la definicion de democracia a
partir del proceso de caracterizacion y resignificacion que emprende el
exmandatario en torno a dicho concepto y se describira el modo en que Aylwin
instauré estas nuevas disposiciones como elementos indispensables para
alcanzar un nuevo modelo, legando al poder politico y a la ciudadania roles
especificos que debieran cumplir. En otras palabras, se analizara el concepto de
democracia instruido por Aylwin y cdmo esta resignificacion impacto el orden
sociopolitico del pais.

“He dicho en mas de una ocasion que mi mayor anhelo como
gobernante es alcanzar la unidad nacional en democracia. Ello
exige de todos y de cada uno un gran esfuerzo para ponerse en
el lugar de los demés y procurar comprenderlos, con humildad
para reconocer las propias faltas y limitaciones y generosidad
para perdonar las ajenas” (Aylwin, 1992, p.133).

La existencia de un verdadero proceso transicional y, por lo tanto, presencia de
una real democracia es una tematica que genera disensos en Chile. Para
algunos, el verdadero establecimiento democratico del pais no ocurrié luego de
iniciarse el proceso de transicion, ni tampoco en sus afos posteriores, quedando
pendientes asuntos centrales para la democratizacion total —si es que eso es
posible- y, para otros, los esfuerzos realizados por los lideres demdcratas de la
época permitieron establecer una democracia plena en Chile, bajo el amparo del
Estado, y socialmente compartida. Si bien definir la veracidad de una posicion u
otra no es el objetivo buscado en la presente investigacion, si se debe, a lo
menos, abordar esta pugna de ideas para avanzar hacia un correcto analisis
discursivo en torno al concepto de democracia.

Desde la mirada mas pesimista hacia los enclaves democréticos de Chile, se
puede argumentar que dicha percepcién, de caracter, no tan solo ideoldgico,
respecto a los insuficientes esfuerzos llevados a cabo en el marco de la
presidencia de Patricio Aylwin, se sostiene bajo el argumento de que durante la
transicion se cimentaron ciertos vicios de origen que imposibilitaron que el nuevo
modelo politico, instaurado durante dicho periodo presidencial, se desplegara
correctamente. La presencia de las Fuerzas Armadas y Augusto Pinochet en
espacios de poder, la permanencia de ciertos enclaves autoritarios, como lo fue
la misma Constitucion, y la falta de espacios de participacion para reenfocar la
sociedad hacia un nuevo modelo, son algunas de las limitaciones democraticas
gue generan critica hasta estos dias.
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Ya fuere porque se le consideré6 una democracia incompleta -como plantea
Garreton (2009)- o una democracia ficticia segun Salinas (2003), el nuevo
régimen politico, fundado durante la etapa transicional, no se encuentra ajeno a
criticas, pero también a grandes alabanzas por muchos sectores politicos y
sociales que evaluan dicho periodo como un verdadero espacio de restauracion
del Estado de Derecho y de la paz social. Ya que, si bien existen criticas al
proceso, nadie puede argumentar que no existido un esfuerzo mancomunado de
los sectores democratas por devolverle al pueblo chileno sus derechos y
libertades.

Si bien los reparos que se enuncian a continuacion no surgen como criticas
contemporaneas al periodo estudiado en la presente investigacion, sino que mas
bien comenzaron a germinar luego del término del Gobierno de Patricio Aylwin,
e incluso luego del mandato de Frei Ruiz-Tagle, es relevante abarcarlos, puesto
que de todas maneras entregan un contexto histérico y una mirada mas sistémica
a la temética central de este capitulo: la democracia. Sin este contexto histérico
no se pueden comprender las construcciones discursivas llevadas a cabo por
Aylwin y, para eso, se requiere ampliar los margenes histéricos de estudio y
contextualizacion.

Las principales criticas surgieron en relacion con las condiciones politicas en las
que fue recuperada la democracia, sustentada en una estrategia de caracter
pacifica y consensuada por las élites, la que fue esgrimida para viabilizar el
retorno democrético al pais sin la generacién de un conflicto violento. Aquella
disposicion, compartida por la gran mayoria de las fuerzas politicas de la época,
ha ocasionado secuelas en el andlisis contemporaneo del ordenamiento politico
imperante en los ultimos 30 afios, ya que se ha puesto en entredicho su validez
y, por lo tanto, la pertinencia de continuar perpetuandolo como el modelo politico
de Chile.

En ese sentido, Garretén, et.al (2010) afirma que “Chile es una “democracia
incompleta” debido a los enclaves autoritarios heredados de la dictadura y no
superados en su totalidad” (p.115). El autor profundiza aun mas dicha critica
haciendo alusibn a las variadas imposibilidades democraticas que son
consecuencia del pacto de los denominados demdcratas, con personeros de la
dictadura, afirmando que:

“La transicion a la democracia en Chile dio por resultado, como
hemos dicho, una democracia limitada o incompleta, que
implicaba que no habria completa justicia por las violaciones de
los derechos humanos cometidas durante la dictadura y que
habria un poder de veto de los militares sobre una serie de
materias a través no sélo del control en el Parlamento gracias al
sistema binominal y los senadores designados, sino del Consejo
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de Seguridad Nacional, el Tribunal Constitucional, gastos
reservados, etc.” (Garretén et.al, 2010, p.126).

Por otro lado, el proceso de retorno a la democracia, llevado a cabo a traves del
mecanismo politico de la consensualidad entre todas las partes, fue considerado
como una estrategia exitosa en tanto se desenvolvié en un proceso de paz,
dejando de lado vias violentas como dispositivo de consecucion del poder y
evitando enfrentamientos directos entre chilenos, contraviniendo el ambiente de
hostilidad y divisiones que habia vivido el pais en los ultimos 17 afios. Esta
posibilidad pacifica se produjo a partir de la conviccion, por parte de aquellos
quienes habian liderado los esfuerzos de empuijar el pais hacia el retorno de un
modelo democratico, de que la Unica estrategia viable para lograr dicho cometido
era llegar a acuerdos con los perpetradores de la dictadura y entre todas las
fuerzas politicas del pais. Aunque, como bien plantea la teoria de la historia, los
caminos en la historia no son univocos, ni inevitables, como muchas veces se
nos ha hecho creer.

Las convicciones de los demdcratas de dicho periodo residian en que la
transicion era posible si, y solo si, se alcanzaban grandes acuerdos y se
doblegaran las voluntades de todas las partes involucradas en pos del bien de
todo el pais. Solo a través de esta via se iniciaria un proceso eleccionario en
donde chilenos y chilenas podrian zanjar quién seria su gobernante y cual seria
el futuro del pais que deseaban construir. A este punto se suma el hecho de que,
la otra alternativa posible que lograba vislumbrarse en esa época era retomar el
poder a través del uso la fuerza, decision que provocaria una mayor escision
entre connacionales.

La alternativa que comprendia el uso de la violencia como mecanismo viable para
el cumplimiento de los objetivos democraticos fue descartada por los firmantes
de los acuerdos de aquella época, quienes rechazaron categdéricamente el uso
de la fuerza, ya que, como la historia ya lo habia demostrado con anterioridad —
segun ellos, homologando procesos-, la insurreccién por las vias del terror,
producida por las fuerzas armadas, solo conduciria a poner en peligro
nuevamente cualquier posibilidad de alcanzar la democracia.

“La transicion se amarra como posibilidad politica porque en
Chile las fuerzas armadas reconocieron la necesidad de un
régimen distinto al de la dictadura y los partidos de la
Concertacion; a su vez, reconocieron como validos los
procedimientos institucionales consagrados en la Constitucion de
Pinochet. Aqui esta domiciliada la teoria del pacto” (Salinas,
2003, p.214).

Es principalmente sobre estos argumentos presentados anteriormente que, en la
actualidad, afirmar que Chile es un pais democratico es una aseveracion
minoritaria dentro de los habitantes de la nacion.
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“El legado del quiebre democratico de 1973 y del periodo de la
dictadura ha dado lugar a una permanente reelaboracion de lo
gue significa la democracia en Chile, que continla hasta nuestros
dias. Esto fue particularmente evidente en la transicion chilena a
la democracia. Un proceso que, en lugar de romper con el orden
autoritario consagrado por la dictadura civico-militar, continué
con él a través de la denominada democracia de los acuerdos e
implementé lo que se llamoé la democracia protegida, una
reinvencién chilena de la democracia” (Pereda-Pérez, 2016, s.p).

La reinvencion chilena de la democracia a la que hace alusion Pereda Pérez
(2016) se esgrimio, efectivamente, bajo el amparo y liderazgo de Aylwin, quien
ofrecié las nuevas directrices del modelo politico e implantd las disposiciones
relacionales entre gobernantes y gobernados. La tesis esbozada por Pereda
Pérez (2016) sobre la redefinicion del concepto de democracia es una
proposicibn compartida en la presente investigacion, al mismo tiempo que
representa una tematica de analisis central para el cumplimiento de los objetivos
planteados.

¢Por qué se hace tan sustancial abordar el analisis discursivo en torno a la
significacién del concepto de democracia que instaura Aylwin bajo el alero de la
reconciliacion? Principalmente porque, para el exmandatario, la fundacion de un
nuevo modelo politico para Chile solo podia ser instituido bajo un ambiente de
reconciliacion nacional, aunque muy acotada, como ha quedado demostrado. En
otras palabras, se presume que las producciones de verdad que emanaron a
partir del eje discursivo de reconciliaciéon implicaron y operacionalizaron el
proceso de resignificacion de la democracia.

Las estrategias discursivas que se encuentran mencionadas a lo largo del
desarrollo de los capitulos anteriores —los recursos teoldgicos, las acciones en la
medida de lo posible, el abordaje del pasado y del uso de la fuerza- son el
fundamento para la elaboracion de este Ultimo apartado de analisis. Patricio
Aylwin buscaba resignificar el concepto de democracia, concediéndoles a sus
compatriotas una nueva manera de comprenderla, que generara, por un lado, un
sentido de colectividad y, por otro, que garantizara su estabilidad en el tiempo.
Alcanzar la democracia era uno de los objetivos centrales del exmandatario, ya
que él mismo afirma, en numerosas ocasiones, que su “mayor anhelo como
gobernante es alcanzar la unidad nacional en democracia” (Aylwin, 1992, p.133).

La utilizacion de ciertos recursos discursivos tales como la teologia al servicio de
la politica, la construccion de futuros imaginarios y las conexiones emocionales
con el pasado del pueblo chileno son constructos instrumentales que le
permitieron establecer la reconciliacion como la primera tarea a la que todos los
chilenos debian abocarse durante los inicios de la transicion. Una vez instaurado
el concepto, y habiendo persuadido a los distintos actores sociales que era
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correcto someterse y actuar favoreciendo el proceso de reconciliacion, Aylwin
pudo continuar con su objetivo central, descrito como la labor de otorgar un
sistema politico, basado en principios democraticos, que fuera sostenible en el
tiempo y que no volviera a caer en manos de la violencia y el autoritarismo.

Si como primera medida no se lograban establecer los cimientos y las
disposiciones de todo el pueblo chileno para abocarse a los procesos de
reconciliacion, el objetivo de dotar de estabilidad el sistema democratico, que
tanto se habia luchado por recuperar, se veia, al parecer del exmandatario, como
un cometido irrealizable. Siguiendo esta premisa, y desde la metodologia de la
presente investigacion, el ejercicio de analizar discursivamente los conceptos
desarrollados en los apartados anteriores cumple con la funcion de describir y
determinar como se logré instaurar la reconciliacién, discursivamente hablando;
mientras que este capitulo explora los motivos por el cual se buscaba
afanosamente la unidad nacional frente a las divisiones del pasado.

La propuesta que le entrega Patricio Aylwin a la sociedad era reestablecer el
régimen democratico que se perdié luego del golpe militar ocurrido el afio 1973.
Esta invitacion representaba un compromiso que presumia, al menos desde un
analisis superficial, de un acuerdo casi unanime en la sociedad chilena, pero
transcurridos mas de 16 afios de dictadura militar muchas cosas habian
cambiado en la sociedad y existian recelos hacia las posibilidades que la
democracia atraeria a todos los chilenos. Es decir, no todos compartian el mismo
anhelo de restablecer un orden democratico, con todo lo que esto implicaba, o
en los términos en los que proponia. Bajo suspicacias, resquemores y traumas,
Aylwin debio esforzarse por convencer a sus connacionales de que la democracia
era un valor en si misma, y la Unica manera de alcanzar el verdadero progreso y
la verdad, justicia y libertad que toda la sociedad anhelaba encontrar de una u
otra manera.

Dichos esfuerzos no se agotaban simplemente en devolverle a sus compatriotas
un Estado de Derecho y sus libertades, sino que ademas existia la intencién de
redefinir el concepto de democracia, precisando que se trataba de un régimen
politico y una postura social basada en la busqueda de acuerdos, consensos y
en la unidad de todos los chilenos con el objetivo de asegurar su estabilidad en
el tiempo y evitar que otras posibles construcciones del concepto de democracia
predominaran al interior del espacio publico.

De este modo, el exmandatario confiere la responsabilidad de acabar con el
régimen autoritario, a los partidos politicos, al Estado en su totalidad y a las
acciones emprendidas por su propio Gobierno, llamandolos a velar sin vacilar en
alcanzar aquellos acuerdos necesarios para asegurar la democracia y lograr
avances en las materias pendientes que demandaba la ciudadania.
Conjuntamente, le otorga al pueblo chileno el deber de, a partir de la
reconciliacion, tender y estrechar lazos de unidad con todos sus connacionales.

116



El exmandatario define los desafios que tiene la nacibn en estos temas,
afirmando que:

“No me canso de repetirlo, porque lo creo esencial: Chile enfrenta
el desafio de consolidar su democracia —con todo lo que
significa de libertad, vigencia de los derechos humanos y respeto
a la dignidad de las personas— y al mismo tiempo impulsar el
desarrollo y crecimiento econdmico indispensables para derrotar
la pobreza, para alcanzar mejores niveles de vida para su pueblo
y para avanzar hacia nuestra plena integracion en el mundo
moderno, y hacer todo ello en un clima de paz interna, justicia
social y solidaridad nacional. Esta no es solo la tarea de un
Gobierno; es la tarea de todos los chilenos. Todos podemos
contribuir eficazmente a su logro si somos capaces de superar
naturales egoismos y vencer explicables diferencias. A todos los
llamo a colaborar con buena voluntad” (Aylwin, 1992, p.280).

La reconciliacion se explicaria como el medio para alcanzar la democracia.
Aylwin define este concepto como un valor esencial para instaurar el nuevo
régimen politico, argumentando que, solo a través del encuentro y la unidad de
todos los chilenos, seria posible alcanzar el progreso y la justicia para Chile.
Practicar o tener una disposicibn de reconciliacion implicaba, segun el
exmandatario, la tolerancia a las opciones divergentes y la aspiracion al
entendimiento, evitando los extremismos para abordar los conflictos. El
democrata define que es a través de la reconciliacion desde donde se podria
instaurar un espacio de consenso y un clima de acuerdos en pos de la
democracia.

Es importante abarcar, de manera breve, una conceptualizacién de democracia
gue permita abordar el desarrollo analitico con una cierta base de entendimiento
comun. Para esto se debe advertir al lector de que no se buscara en este ejercicio
llegar a una definicion univoca del concepto de democracia, ya que excede la
envergadura del presente trabajo y tiene un sinfin de controversias en cuanto a
los aspectos de fondo y procedimentales. Pero para efectos de simplificar y
unificar dicha organizacion sociopolitica se harad un analisis de sus aspectos
procedimentales, argumentando que:

“La democracia consiste unicamente en un método de formacion
de las decisiones colectivas: precisamente, en el conjunto de las
reglas que atribuyen al pueblo, y por lo tanto a la mayoria de sus
miembros, el poder —directo o a través de representantes- de
asumir decisiones” (Ferrajoli, 2003, p.227)°.

9 Segun Ferrajoli (2003), esta no es solo la acepcion etimoldgica de “democracia”, sino también
la concepcién unanimemente compartida— desde Kelsen a Bobbio, de Schumpeter a Dahl- de la

117



Y aunque distintas tradiciones se han tensionado con los conceptos clasicos de la
democracia, proveniente de Grecia o la Republica romana, en la actualidad este
sistema politico si se encuentra viviendo una crisis donde:

"El problema central emana de una manifiesta sensacion
contemporanea de discrepancia entre laideay la practica. Con mas
precision: comprende la percepcion de un vacio entre el exaltado
cuadro de la democracia que hemos heredado de nuestra tradicion
occidental, por una parte, y la realidad de la democracia tal como
la vemos en la actualidad por otra” (Chambers y Salisbury, 1967,

p.3).

A partir de la mirada procedimental se puede comprender la democracia, tal como
plantea Agamben (2011), desde dos nociones diferentes “una «forma de
constitucién» y una «forma de gobierno” (p.13). Esto tiene como consecuencia
comprender que por un lado la democracia se constituye como cuerpo politico y,
por otro, como técnica de gobierno. En ese sentido, Aylwin busca permear en
ambas nociones de democracia, construyendo un discurso que define el tipo de
cuerpo politico correcto y, al mismo tiempo, limita su accién y técnica. Desde esta
vision es posible entender también que “la legitimidad democratica de cada
decision se funda, directa o indirectamente, en procedimientos idoneos para
garantizar su conformidad con la voluntad de la mayoria de los ciudadanos”
(Ferrajoli, 2003, p.230), y por lo tanto se hace necesario cautivar y cultivar esas
mayorias que permiten ostentar el poder y la toma de decisiones.

Touraine (1994) argumenta que la democracia existe solo cuando todos los
derechos del hombre estan garantizados, lo que en otras palabras significa que
existen tres pilares clave para definir una democracia i) el respeto absoluto a los
derechos fundamentales ii) que exista representatividad de la ciudadania a través
de sus gobernantes vy iii) que se asegura la limitacion de poderes de la elite
politica. Bajo estas caracteristicas se ampara el siguiente andlisis discursivo.

A continuacién se analizara la vision que tiene el exmandatario con respecto a
los minimos que se requieren en cualquier ordenamiento sociopolitico para
considerarse una democracia. Luego, se trabajaran las implicancias de estas
aseveraciones, primero desde las obligaciones que, en consecuencia, e
inherentemente, adquieren quienes ostentan algun tipo de autoridad politica vy,
luego, desde las implicancias para el ordenamiento sociopolitico. Finalmente, se
describiran las obligaciones que emergen desde el discurso de Aylwin hacia los
ciudadanos, a partir de los anhelos de unidad como caracteristica social basica
para una correcta democracia, en su comprension.

teoria y de la filosofia politica.
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a. Hacia unaresignificacion de la democracia

Para iniciar el andlisis discursivo a partir de los objetivos planteados en la
presente investigacion es relevante aclarar, en primer lugar, qué se comprende
cuando se espera tratar el ejercicio de resignificacion que Aylwin desarroll6 al
referirse al concepto de democracia. ¢Este proceso signific6 que se logré un
nuevo modelo politico, nunca definido y basado en nuevas normas y reglas?
Ciertamente debemos decir que no.

La reinvencion del concepto fue desde su esencia una mixtura entre
concepciones heredadas por la propia dictadura y la vision de futuro que
sostenian los demodcratas durante ese periodo, y bajo ese contexto
sociohistorico. Aylwin emprende su tarea de resignificacion arrojando nuevas
luces al concepto, pero también manteniendo las definiciones tradicionales que
eran conocidas por todos los chilenos, como por ejemplo el aseguramiento de las
libertades individuales y de los procesos eleccionarios como mecanismo central
de toma de decisiones para la ciudadania.

A continuacion, se espera describir cuales eran las principales caracteristicas por
medio de las cuales Aylwin doté de significado el concepto de democracia,
identificando, en primer lugar, cual es el fundamento historico a través del cual el
exmandatario proyecta su comprension de la democracia. Y, en segundo lugar,
describir los minimos esenciales que el exmandatario identifica e interpreta como
fundamentales para el desarrollo de una sociedad y un Estado verdaderamente
democrético.

En cuanto a los fundamentos histéricos utilizados por el exmandatario, este
busca mantener ciertas tradiciones democraticas del pais, haciendo alusién, mas
que a las caracteristicas propias de los regimenes antiguos, a la evocacion de
aquellos tiempos democraticos, remarcando como una tendencia histérica del
pais el ejercicio firme y activo por resguardar el espacio democrético por sobre la
utilizacién de la violencia. Aylwin afirma que, histéricamente, los chilenos habian
demostrado una voluntad de entendimiento para avanzar hacia el progreso por
el camino de las reformas.

‘A lo largo de la historia patria, Chile se distinguié por su
capacidad para resolver sus desacuerdos y avanzar en el
progreso por los caminos de la razon y del derecho. Cuando el
pais se apartd de ese camino, avanzé a costa de muchos
sacrificios y sufrimientos que, con mayor dosis de sensatez,
podrian haberse evitado” (Aylwin, 1992, p.78).

De este modo, el exmandatario hace uso nuevamente de una retérica que apela
a la evocacién emocional de los tiempos pasados para esclarecer las dudas en
torno de la democracia, construyendo algo similar a una edad de oro. Tomando
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las susceptibilidades emocionales que se suscitaban naturalmente en la
poblacién al rememorar “un pasado mejor”, Patricio Aylwin construy6 una linea
argumentativa que ponia como idea central la idea de que la “esencia” de todos
los chilenos era el querer aspirar a la democracia. Esto, ya que dentro de lo mas
profundo del alma de la nacién existia una voluntad, corroborada bajo el favor de
su propia historia, de querer vivir bajo el amparo de la razén y el derecho, y no
de pasiones e ideologizaciones radicalistas, pasiones y tentaciones que
conllevaron a la violencia y al desvanecimiento de los derechos esenciales de
cada ser humano.

Conjuntamente a esta estrategia de evocacion emocional, Aylwin busca
entregarle una especie de guia al pueblo chileno que contiene aquellas
caracteristicas esenciales para que la sociedad pudiera identificar cuando estaba
viviendo un mandato dentro de un régimen democratico y cuando habia caido
presa de un nuevo autoritarismo. En ese sentido, el exmandatario hace alusién a
cuatro elementos centrales, tres de los cuales se abordaran en este apartado de
manera general, ya que si bien son relevantes para el analisis, tienen menor
relacion con la asociacion entre reconciliacion y democracia, tematica propia de
la presente investigacion.

e Lavigenciade los Derechos Humanos

En diversos discursos el exmandatario plantea con claridad que el respeto
absoluto a los derechos fundamentales de todos los seres humanos es un
requisito minimo e imprescindible para cualquier Estado que quiera definirse
como democratico. Este componente surge con gran vehemencia durante el
desarrollo discursivo de Aylwin, principalmente debido al contexto histérico que
antecedié a su mandato donde ocurrieron graves violaciones a los derechos
humanos, pero también emerge fuertemente bajo la premisa de que el Estado
debe encontrarse al servicio de sus ciudadanos y, por lo tanto, es su mandato y
obligacion no solo respetar los derechos de todas las personas, sino que también
velar porque estos sean resguardados ante cualquier circunstancia.

“Nuestros pueblos anhelan vivir en democracia, y el fundamento
basico de toda democracia es la vigencia de los derechos
humanos. No hay democracia sin plena vigencia de los derechos
humanos, y la democracia sera mas perfecta cuanto mayor sea
la realizacion practica de los derechos de todos los hombres”
(Aylwin, 1992, p.138).

De esta forma, Aylwin fija como uno de los principales objetivos de su mandato
restablecer el respeto a los derechos humanos y asegurar que cualquier
Gobierno que quiera considerarse democratico esté obligado a mantener la
vigencia de estos ante cualquier situacion politica. EI exmandatario comprende
gue este rol debe ser asumido mayoritariamente por la autoridad politica quien
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tiene a su cargo condenar, venga de quien venga, todos los actos que arriesguen
violar los derechos y resguardar, a través de las leyes y la politica publica, que la
sociedad viva segura bajo el amparo del Estado. Pero, al mismo tiempo la frase
sugiere una nocion relativista en torno a la vigencia de los derechos humanos y
la democracia.

Al afirmar que la democracia es perfectible, esta aseverando que, manteniéndose
dentro de los margenes minimos que se requieren para definir un Gobierno como
democratico o autoritario, existen sistemas mas perfectos que otros en la
consecucién de dicho sistema politico. Esto no parece ser un inconveniente, ya
que se entiende que en el camino hacia la modernizacion de las instituciones y
de los mecanismos de participacion social, existen etapas a cumplir que pueden
posicionar un régimen como mas 0 menos democrético, por lo que no solo se
requiere de voluntad, sino que también de tiempo para poder alcanzar este
sistema politico en su plenitud.

El problema reside particularmente en la frase “cuanto mayor sea la realizacion
practica de los derechos de todos los hombres” enunciada anteriormente, donde
también pareciera dotar de gradualidad el aseguramiento de la vigencia de los
derechos humanos dentro de un contexto sociopolitico, en el que se hacia
necesario absolutizar ciertos derechos. Es comprensible afirmar que, frente a la
declaracion de los derechos humanos, cuando se establece que existe el derecho
a ‘“disfrutar el tiempo libre”, el Estado no tenga ni las facultades ni las
herramientas para asegurar que todos gocen del mismo modo de este derecho,
si bien debe trabajar arduamente para asegurar un cierto minimo en la sociedad.

Pero, cuando esta percepcion se transmite en el contexto del dificil camino
transitado por todos los chilenos en materia de violaciones a los derechos
humanos béasicos, como la vida y la libertad de expresion, no se concibe aceptar
como democrético un Gobierno que asegure de manera gradual o parcial que las
acciones del Estado no vayan encaminadas a actos de tortura, supresion de la
libertad de expresar las ideas, muertes y desapariciones forzadas. Frente a su
expresion se entrevé un relativismo que acepta grises frente a un contexto que
requeria mayor taxatividad. Violar los derechos humanos es antidemocratico y no
hay una reinterpretacion de esos actos, ni un grado de justificacion.

Como ultima reflexién frente a este punto en especifico es bueno destacar que,
si bien el exmandatario es taxativo al momento de definir como caracteristica
esencial de su Gobierno el respeto y resguardo hacia los derechos humanos en
el largo plazo para todos los chilenos y chilenas, raras veces dota de significado
qué entiende por estos derechos fuera de la libertad de expresion, la libre
circulacioén, la vida y la no tortura. Quedan entonces recogidos de manera
ambigua todos los demas derechos, dejando la definicion a la Constitucion
Politica de 1980.

Es en parte esa ambigliedad la que ha impedido definir los minimos comunes del
ordenamiento social actual —materia que se aborda mas adelante en este
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capitulo—y que afecta no solo el conocimiento basico acerca de los derechos que
son exigibles al Estado, sino que ademas ha generado una mitologia en torno a
la posibilidad que tienen esos derechos de cambiar efectivamente los espacios
materiales y los modelos relacionales frente a los cuales se mueve la sociedad
hoy. Existen anhelos puestos en declaraciones y no en acciones, lo que lleva a
la frustracion colectiva y al desamparo de las personas frente a las acciones del
Estado.

e Lalibre voluntad del pueblo

En segundo lugar, Aylwin hace alusién al proceso tradicional mediante el cual
surge la democracia, definiendo que es el pueblo quien le entrega el poder a una
autoridad para que este respete la libertad de quien le otorgo el poder, gobierne
segun la voluntad de aquellas mayorias y respete a las minorias dentro de su
ejercicio democratico. Esta afirmacion, que dota de agencia al pueblo como actor
clave en la construccion de los procesos sociales, puede comprenderse desde
dos dimensiones: la primera aproximacion es desde el deber de la autoridad de
ejercer su rol manteniendo siempre la libertad de las personas y, la segunda es
gue también es responsabilidad de la ciudadania el cumplimiento de las metas y
no exclusivamente del Estado. Frente a la primera dimensién el exmandatario
afirma que:

“‘En la democracia la autoridad se funda en la voluntad del
pueblo, y el poder de esa autoridad en el sistema institucional
que lo consagra. La autoridad supone, en la democracia, el
consentimiento de aquellos sometidos a ella. Como ha dicho, con
razén, Bourdieu, lo distintivo de la democracia es que integra el
concepto de libertad con el de autoridad. La libertad se concilia
con la autoridad —al parecer conceptos contrapuestos desde el
momento en que la autoridad del gobernante se funda en el
consentimiento libre de los gobernados” (Aylwin, 1992, p.93).

Al plantear la tension existente entre el ejercicio de la autoridad y la libertad del
pueblo, Aylwin espera abordar el rol de su figura, que luego de 17 afos de
autoritarismo, podria ser, por un lado, confundida con el rol que jugé Augusto
Pinochet y, por otro lado, anulada, esperando un Gobierno con poca capacidad
de ejercer el poder y con falta de conduccién politica. Frente a ambas posturas
el exmandatario plantea que, si bien parecen contrapuestas, la existencia de la
autoridad politica es una sefial de libertad para el pueblo, en tanto es la propia
autoridad la que abre los espacios que permiten a las personas desplegarse con
mayor libertad.

Resignificar el concepto de autoridad, implicaba también resaltar el valor de la
libertad dentro del proceso democratico. La experiencia individual de cada
ciudadano de ser libre, no solo de elegir a sus gobernantes, sino que también de
expresar sus opiniones a través de un sano debate, escoger, dentro del marco
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de la ley, sus acciones del dia a dia, su culto religioso, su estado civil etc., era
una posibilidad esperada por todos los chilenos y chilenas. En ese sentido, la
autoridad estaba llamada a ser, a comprension del exmandatario, el maximo
garante del respeto a las libertades de cada ciudadano y, por lo tanto, en la
diversidad de pensamiento y accion politica.

“Vivimos una etapa trascendental. El pueblo de Chile ha vuelto a
la democracia con alegria y esperanza. La gente esta contenta
de vivir en libertad. Cada cual espera ser respetado en su
dignidad de persona, cualesquiera que sean sus creencias, ideas
o situacion social” (Aylwin, 1992, p.78).

En un segundo lugar, pero no menos importante, el exmandatario afirma que es
deber de los ciudadanos el de trabajar por las metas sociales y no esperar que
el Estado solucione todos sus problemas. En diversas ocasiones llama e invita a
todos a sumarse a las tareas propias de reinstaurar la democracia. Asi, encara
gue la nueva libertad no se traduciria, al menos por parte de su Gobierno, en
acciones de puro asistencialismo, ya que las tareas propuestas por su Gobierno
eran responsabilidad de toda la ciudadania y no exclusivamente del Estado.

“Seria lamentable que, so pretexto de que llegd la democracia, el
pais cayera en una actitud facil, de esperarlo todo del Estado;
que sobreviniera un clima de complacencia y de relajamiento”
(Aylwin, 1992, p.57).

A partir de esta concepcion Aylwin impregna una relacion de corresponsabilidad
entre Estado y ciudadania, compartiendo las causas y las consecuencias de las
tareas emprendidas, defendiendo de esta manera que, si un objetivo no era
alcanzado, esto no caia bajo la responsabilidad o negligencia del Estado, sino
que se dividia en cada miembro de la sociedad que tenia a su cargo lograr dicho
cometido. Con esto, Aylwin inicia un camino de reduccién de la funcién
omnipotente que el Estado habia asumido, no solo en la dictadura, sino que
también en la Unidad Popular, y les entrega una responsabilidad activa a las
organizaciones sociales, empresas y, también, a cada ciudadano de alcanzar el
desarrollo y fortalecer la democracia.

e Un ambiente de paz

Tal como se mencionaba anteriormente, la necesidad de generar un ambiente de
reconciliacion en el pais recaia en la conviccion que tenia el exmandatario de
gue, solo en espacios donde el odio y las rencillas fueran desterradas se podria
lograr la estabilidad democratica. Donde no hay paz no hay democracia afirmé
en mas de una ocasion.

Esto también lo ratifica cada vez que rechaza cualquier acto de violencia, dando
a entender que el uso de la fuerza es un enemigo de la democracia. La paz se
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instaura, no solo como un estado social o nacional fuera de cualquier conflicto
bélico, sino que también como una actitud diaria que busca evitar la disrupcion
de la violencia y de las divisiones y trabaja en pos de un espacio de encuentro
frente a las divisiones histéricas de los chilenos y chilenas. La visién dicotomica
entre violencia y democracia sigue imperando, si bien en la Ultima década se ha
comenzado a cuestionar la enemistad de ambos conceptos, avalando cada vez
mas el uso de la fuerza como arma propia y legitima de la democracia.

“La gente quiere vivir libre de temor y de toda forma de opresion,
y anhela construir una sociedad mas justa. La gente quiere
participar en la tarea del desarrollo y modernizacion del pais. La
gente quiere paz” (Aylwin, 1992, p.78).

Es desde ese anhelo de paz que el exmandatario instaura, como fundamento de
cualquier intento por construir procesos democraticos, la caracteristica mas
trascendental del periodo transicional, y lo que podria considerarse uno de sus
mayores legados al orden sociopolitico imperante en los ultimos 30 afios de Chile:
el acuerdo y los hoy cuestionados consensos como accion politica de unos
privilegiados. En otras palabras, la paz requerida para ejercer el poder de modo
democrético se erigiria bajo los mecanismos de concertacién y acuerdos en el
caso de las instituciones de poder y unidad en el caso de los ciudadanos chilenos.

“El anhelo de paz que prevalece entre nosotros requiere de todo
nuestro esfuerzo para mantener y proyectar hacia el futuro el
clima de acuerdos que ha caracterizado nuestro transito hacia la
democracia” (Aylwin, 1992, p.23).

Sumado a lo anterior, el exmandatario plantea que sin paz no se alcanzaria el
desarrollo y que, para eso, se requiere llegar a consensos, respetando las
diferencias, pero teniendo alturas de mira para comprender que, Si N0 se generan
disposiciones a centrar las propias convicciones para alcanzar acuerdos en pos
de las grandes tareas nacionales, el pais no avanzaria, y la democracia se
pondria en riesgo.

Durante el siguiente apartado, se espera desarrollar de manera mas exhaustiva
un analisis en torno al discurso de Aylwin sobre la resignificacion de la
democracia a partir de un punto central de la reconciliacion; la disposicién politica
de llegar a acuerdos y consensos y la habilidad de mantener actitudes de unidad
frente al divisionismo que imperaba en esa época.

El primer punto, en torno a los acuerdos y consensos, si bien se podria elaborar
tanto desde una perspectiva institucional como desde una social, es definido por
el exmandatario como una accion politica asociada a los poderes del Estado y
partidos politicos, dejando el concepto de unidad como el valor que ataferia a la
ciudadania. Es por esto por lo que primero se planteara la tematica de los
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consensos y acuerdos, desde un enfoque institucional, para luego abarcar la
unidad desde la perspectiva ciudadana.

b. Los acuerdos y consensos institucionales

Aylwin buscaba instaurar como valor y accion central dentro del modelo politico
democratico, la busqueda de acuerdos y consensos desde una perspectiva
institucional. Este objetivo se configur6 como una de las batallas insignes del
exmandatario, quien consideraba que el “espiritu concertacionista” era la base
para la superacion de la dictadura y la apertura a un nuevo futuro. Es por esto
por lo que fue relevante, dentro de su estrategia, abordar la reconciliacion como
primera tarea en su mandato, ya que era la herramienta que le permitiria
desarrollar luego este modo de ordenamiento y accion politica.

Instaurar el mecanismo de acuerdos y consensos como accién politica en su
esencia, no solo fue uno de los objetivos politicos de Aylwin, sino que al mismo
tiempo un medio para lograr la estabilidad democratica. Frente a las divisiones
gue vivia el pais, fraccionamientos que en su momento parecian insalvables, era
perentorio proponer un dispositivo que permitiera sortear aquellas divisiones
politicas y sociales, situando como foco principal las grandes metas del pais al
alero de los nuevos desafios.

El modelo de los acuerdos se puede comprender como un mecanismo esencial
para el proceso de transicion, ya que en aquellos consensos es donde se
pactarian las condiciones necesarias para un transito pacifico hacia la
democracia. Esto conllevd, a su vez, a una vision parcial del expresidente quien
tomo6 una decision clara estableciendo una definiciébn de democracia pactada
entre todas las partes, argumentando que era la Unica via posible para viabilizar
el retorno a la democracia.

Fue a través del consenso entre las partes que se logré alcanzar el retorno a la
democracia, acuerdo que no estuvo exento de grandes sacrificios por ambos
lados, pero que perjudicd en sus inicios la transicibn democratica. Este hecho
politico sent6 las bases de lo que seguiria siendo el emblema insigne del
Gobierno de Aylwin, el gue no encontré mas alternativas que seguir con el espiritu
concertacionista frente al inestable ambiente politico y social que se vivia en el
pais luego de las elecciones presidenciales de 1989.

Ademas, existia un sentimiento generalizado de quienes habian luchado por el
retorno democratico durante los afios finales de la dictadura, de que la
democracia se habia perdido en un principio por la falta de capacidad de las
fuerzas politicas de llegar a acuerdos durante la Unidad Popular y este
sentimiento se acarreaba con culpa por quienes participaban de la vida politica
de ese entonces.
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“La democracia consociativa en Chile fue vista como la unica
forma de lograr un retorno a la democracia, pues dentro de
importantes grupos de opinion prevalecia la creencia de que la
razon de los problemas de la sociedad chilena se debia al
rompimiento de los consensos y las ‘necesaria alianzas’ que
debian tomar parte dentro de la sociedad para solucionar los
problemas politicos del pais, evitando asi una radicalizacion
ideologica con respecto al destino que se debia seguir”
(Gumucio, 2010 p.5).

Sumado al ambiente de tension politica, el exmandatario tenia la conviccion de
que el mecanismo de los acuerdos y la instauracién de una politica de dialogo
tenian un rol funcional para lograr las metas propuestas para su mandato. Veia
que, dentro del camino democrético, entramparse en batallas ideol6gicas no era
lo mas eficiente en términos de progreso y desarrollo de sus aspiraciones, por lo
que debia sortear dichas contiendas y generar espacios tecnocraticos que le
permitieran avanzar a pesar de las grandes divisiones que vivia el mundo politico
de aquella época.

“En esta etapa, en que se habla tanto de la necesidad de los
consensos y en que la experiencia demuestra que eso es lo que
el pais anhela, que eso es lo eficaz, y se entiende que la
concertacion es el mejor camino para lograr resultados eficaces,
positivos, pacificos” (Aylwin, 1992, p.90).

Y si bien la busqueda de consensos y acuerdos predomind en el periodo
transicional debido, principalmente, a las condiciones politicas del periodo y las
convicciones de quienes lideraban el Gobierno en esa época, esta predisposicion
fue heredada a los siguientes Gobiernos y partidos politicos, quienes tomaron la
posta en el espiritu consociativo. Los valores del comun acuerdo, los pactos y la
busqueda de puntos medios se convirtieron en la base del modelo politico en
Chile, demarcando diversos fenémenos dentro de la batalla por el poder y la
hegemonia.

“El modelo de democracia chileno estd marcado, desde el
periodo de la transicion de la dictadura hasta nuestros dias, por
la idea de un pacto, acuerdo, o consenso que deben buscar los
distintos actores politicos que representan a los sectores de la
sociedad” (Gumucio, 2010 p.5).

Pero antes de abordar las variadas consecuencias gue atrajo esta resignificacion
particular de la democracia, se debe primero analizar el contenido de la
resignificacion para intuir de mejor manera cuales son aquellas implicancias.
Para lograr este cometido solo se llevara a cabo un proceso descriptivo de como
el exmandatario definia la democracia, buscando identificar sus elementos mas
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caracteristicos y, luego, aguellos que efectivamente generaron un mayor impacto
en el acontecer sociopolitico del pais en el mediano y largo plazo.

“‘Es conveniente, sin embargo, hacer algunas precisiones
respecto de la politica de los consensos. Chile es hoy una
sociedad plural donde conviven distintas instituciones, culturas,
ideologias, partidos politicos, organizaciones sociales. Para que
cada uno de ellos sea respetado en sus derechos y pueda
desarrollarse libremente, se requiere de un entendimiento
general sobre nuestras normas basicas de convivencia. No se
trata de uniformar a la sociedad ni a los partidos. Se trata, por el
contrario, de que cada uno tenga el derecho a profundizar su
propia identidad. Buscamos consensos para avanzar sin rupturas
en la tarea de integrar a la sociedad chilena” (Aylwin, 1992,
p.105).

Para el exmandatario el consenso implicaba, en primer lugar, alcanzar un pacto
social entre todos los chilenos que contuviera un entendimiento comun de las
normas basicas, asegurando que existieran elementos centrales de concordia
para resguardar y asegurar, en el largo plazo, las vias democréticas del poder,
evitando recaer en regimenes autoritarios. Esta idea de un “minimo comun
multiplo” en la sociedad se justifica en que, dentro de la diversidad propia de
cualquier sociedad libre, se requiere tener ciertos valores compartidos que
permitan la convivencia nacional, de modo de sustentar el réegimen democratico.
Asi, el exmandatario afirma que:

‘La democracia supone, como cimiento indispensable, el
consenso general sobre las reglas fundamentales de la
convivencia colectiva (...) sera mas sélido y estable mientras
mayor sea el grado de consentimiento que suscite en la
comunidad nacional” (Aylwin, 1992, p.27).

Las implicancias que se obtuvieron de la priorizaciébn del consenso y los
acuerdos son variadas. Observando este proceso desde sus ventajas se puede
afirmar que la instauracion de los consensos como accion deseable desde el
ambito politico permitio;

o Unificar a la Concertacion, coalicibon de partidos politicos que fue
responsable de lograr la viabilizacion del proceso democratico en el largo
plazo.

o Agilizar ciertas reformas que eran necesarias para el desarrollo del pais
desde la mirada de la politica publica, las que aportaron, desde una vision
materialista, a mejorar las condiciones basicas de vida de todos los chilenos.

o Finalmente, este eje discursivo de acuerdos y consensos forzé espacios de
didlogo -que se habian perdido por completo durante el periodo de la
dictadura- entre gobernantes y entre la ciudadania, como por ejemplo la
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reinstauracion de ciertos procesos eleccionarios que habian sido suprimidos
durante el periodo de dictadura.

Pero, por otra parte, idealizar la obtencién de acuerdos y consensos, bajo el
amparo de la reconciliacion, si generd vicios, probablemente no buscados
activamente, pero si de alto impacto en la configuracién sociopolitica del pais,
gue se logran percibir hasta el dia de hoy:

o La despolitizacion de la sociedad, relegando la obra politica al &mbito
partidista y alejando a la ciudadania de su propio agenciamiento politico
y de quienes ostentaban la autoridad en esta materia.

o Elincipiente desarrollo de una especie de fobia socialmente compartida
al concepto de ideologia. Fenémeno que ha tenido impacto en la baja
proliferacion de corrientes ideoldgicas ad hoc a los tiempos.

En cuanto a la hipétesis de la despolitizacion de la sociedad, si bien el
exmandatario, al referirse a los consensos y acuerdos que se debian alcanzar
en pos del pais, lo hace dentro del ambito nacional, es decir, incluyendo a todos
los chilenos, la operacionalizacidén de este concepto lo lleva a cabo en el espacio
del poder politico. Busca los grandes acuerdos con el Congreso, los partidos
oficialistas y los partidos de oposicion, pero no genera instancias para abordar
acuerdos sociales, ni tampoco de didlogo ente gobernante y gobernados. De
este modo, relega el espacio de definicibn de los minimos comunes de la
sociedad y los grandes acuerdos para el desarrollo de ésta al &mbito institucional
politico, dejando de lado la participacién ciudadana en estos mecanismos.

“Si hay algo que necesita y debe suscitar el consenso general,
es el régimen politico; éste no puede ser impuesto por una
minoria o por una mayoria, sino que debe ser aceptado
colectivamente, ojala como una base consensual, ya que se trata
de reglas del juego de la convivencia colectiva” (Aylwin, 1992,
p.90).

Unicamente le destina espacios de participacion a la ciudadania en los procesos
eleccionarios, definiendo dentro de su oratoria que el régimen y sus autoridades
deben suscitar la aceptacion de la sociedad. Como se mencionaba
anteriormente, el exmandatario asocia la participaciéon ciudadana al ejercicio del
voto y al auspicio del régimen politico de turno a través de la vocacion de
mayoria. Luego, no hace mas alusion a la participacion democratica de la
ciudadania en otros ambitos e, incluso, concreta las nuevas metas de progreso,
justicia y solidaridad sin el previo dialogo con sus gobernados. En otras palabras,
si la ciudadania quiere participar, su lugar esta en las urnas, luego de eso las
decisiones quedan en manos de los gobernantes electos democraticamente
gracias a ese ejercicio deliberativo ciudadano. Ese concepto ha sido uno de los
principales detrimentos de la democracia, la exclusion de participacion al
ejercicio de la urna y el voto.

128



Si el espacio de toma de decisiones es relegado al simple acto de marcar en una
papeleta una preferencia cada cierto afio, entonces la politica queda inscrita
Gnicamente a la obligacion de votar, accidon que solo implica un procedimiento y
no un modo de ser ciudadano en el dia a dia. Todos los otros espacios donde la
ciudadania puede formar parte de la accion politica no son destacados cuando
el exmandatario habla de democracia, perpetuando la idea de que, para hacer
politica y participar desde los consensos, se debe formar parte de la elite politica,
del sistema partidista y de los espacios formales de ejercicio del poder.

De esta forma, la comunidad nacional, desincentivada a participar de los
espacios politicos y de toma de decisiones, tomo el camino del repliegue, en su
mayoria hacia la vida privada y un distanciamiento de los espacios publicos y de
las acciones de politica que anteriormente ocupaban un lugar fundamental en la
comunidad. Pocos barrios mantuvieron intactas sus tradiciones de
performatividad politica, espacios geograficos que hoy convocan a jévenes
interesados en formar parte del espacio publico mas alla de su derecho a voto.

Se construye un concepto de politica como accion partidista para lograr el voto
y llegar a cargos formales de poder, y no como un ejercicio de las bases donde
es posible generar una coordinacién para trabajar en pos de las demandas
ciudadanas. Asi, se puede ver como, actualmente, la sociedad desprestigia la
politica y la entiende como algo ajeno a su accién diaria y como un mecanismo
instrumental para obtener el poder. La participacion decae durante los siguientes
afnos, se generan cada vez menos espacios de organizacién ciudadanay surge,
al igual que con el proceso de secularizacion del Estado, un proceso de
despolitizacion de la ciudadania, al menos hasta los inicios de las movilizaciones
estudiantiles que emergen a partir de la revolucion pinguina.

Si bien Aylwin llama a la poblacion a hacerse parte de los procesos que él
destaca como imprescindibles para el nuevo Chile, esta convocatoria tiene letra
chica. Se le invita a participar en los esfuerzos ciudadanos por llevar adelante
los objetivos y no en la ideacién o co-construccidn de ellos, o al menos en los
mecanismos mas eficientes que permitieran alcanzar las metas propuestas por
el Gobierno. ¢Cuéanta incapacidad existe en Chile de saber cdmo se hace
participe a la ciudadania de los procesos politicos mas alla de las encuestas, el
voto, y estadisticas numéricas?, ¢,como se escucha la voz del pueblo si a ella no
le corresponde llegar a acuerdos, sino que es a sus representantes?

Este vicio marca el inicio del desprestigio de la actividad politica, la baja
participacion y el desinterés por formar parte de los espacios formales de poder
de toda la sociedad. La degradacion de las instituciones politicas se da, en gran
medida, porque se separaron de los ciudadanos y existe una desconexion
natural entre la polis y la politica cuando, por el contrario, estas debieran
encontrarse en estrecha comunion.
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En segundo lugar, la fobia hacia los procesos ideoldgicos es también una
consecuencia de la politica de los acuerdos y consensos. En primer lugar, Aylwin
utiliza dentro de la estrategia discursiva un mecanismo mediante el cual busca
denostar el concepto de ideologia y su accion en los espacios publicos.

Si bien afirma que chilenos y chilenas tienen el derecho de pensar distinto y
asume la pluralidad de ideologias del pais, al mismo tiempo, utiliza el concepto,
sin explicar bien su légica argumentativa, como la razon por la cual Chile ha
degradado y destruido sus instituciones y relaciones en otros momentos del
pasado, especialmente luego del golpe militar. En ese sentido, se refiere a los
hechos ocurridos en los Ultimos afios afirmando que:

“Los horrores y quebrantos del drama vivido por Chile desde
entonces (el golpe militar) nos han ensefiado que esas
circunstancias no deben ni pueden volver a repetirse, por motivo
alguno. Es tarea de todos los chilenos impedirlo. Y lo
impediremos en la medida misma en que desterremos el odio y
la violencia, en que evitemos los sectarismos ideoldgicos y las
descalificaciones personales o colectivas, en que sepamos
respetarnos en nuestras diferencias y en que todos acatemos
realmente las reglas del juego democratico” (Aylwin, 1992, p.86).

El exmandatario asocia la ideologia con las circunstancias vividas en el
pasado, con la incapacidad de coexistir en una sana convivencia con otros
y con la tarea de reconciliacién; “necesitamos para ello una nacién unida;
necesitamos superar los odios del pasado, los esquemas ideoldgicos”
(Aylwin, 1992, 234). Se presenta entonces el desarrollo ideolégico como
una traba para la instauracion de la democracia. Hace referencia también
al continuo descrédito de la politica basada en ideologias y como este
proceso fue profundizandose hasta que chilenos y chilenas no veian una
solucién democratica a las crisis vividas.

“La division de los chilenos en tres sectores, cada cual, con su
propio proyecto de pais, y el alto grado de ideologizacion,
intransigencia y violentismo que —crecientemente— fue
dominando la convivencia nacional, condujo al quiebre del
sistema. Es obvio que el intento de imponer un modelo
minoritario es incompatible con la democracia” (Aylwin, 1992,
p.102).

El exmandatario argumenta que en el pasado existid una incapacidad, de
quienes ejercian el poder, de llegar a soluciones democraticas, frente a lo cual
ciertos grupos radicalizados llevaron a la sociedad a responder mas sobre
criterios ideolégicos y no a opciones realistas de desarrollo. En ese sentido
introduce que existe un bien mayor que el de seguir una cierta ideologia y ese
es el bien de todo el pais. Este desafio lo plantea como la capacidad de generar
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cambios reales en la vida de las personas, desde una esfera técnica y la
incapacidad de avanzar desde un dogmatismo ideologico que no entiende de
puntos intermedios.

“Cualesquiera que sean nuestras ideologias, nuestras creencias,
y aunque respecto de sistemas filoséficos o de concepciones
politicas o ideoldgicas estemos en posiciones muy antagonicas,
frente al problema concreto de la falta de agua potable, del
alcantarillado, del aseo, de la urbanizacion, de la defensa del
medio ambiente, de la movilizacion, de todos los problemas que
en una ciudad experimentan y viven los habitantes de los
distintos barrios, desaparecen esas diferencias” (Aylwin, 1992,
210).

Frente a todos los desafios que tenia Chile, Aylwin afirmé que no habia espacio
para generar rencillas ideoldgicas, ya que esto impediria avanzar en las
soluciones reales que necesitaban sus connacionales. La Unica manera de lograr
las metas pais era desterrando las peleas ideoldgicas y alcanzando acuerdos en
pos de todos los chilenos, sobre todo en los grandes temas que requerian de un
trabajo técnico para ser acordados.

En otras palabras, el exmandatario afirmaba que en la politica publica y en las
cosas que realmente son gravitantes para el acontecer del pueblo, las diferencias
no debieran existir, ya que la solucion de los problemas de las personas y las
grandes metas nacionales se enclaustran en el caracter técnico de las soluciones
—definicion, que como diria Foucault (1973), genera
enunciados verdaderos carentes de algun tipo de enunciacién, donde la verdad
muta a una especie de saber superior a la propia construccion humana- y, por lo
tanto, se requiere de diadlogo y de consensos. Asi, el exmandatario afirmaria que:
“tanto el Gobierno que presido como la gran mayoria del pais, estamos
empefados en la construccién de consensos estables en pos de las grandes
metas nacionales” (Aylwin, 1992, p.105).

Silaideologia no tenia espacio dentro de los grandes desafios del pais, entonces
debia ser relegada a un segundo y tercer plano para que el pueblo chileno y sus
gobernantes pudieran enfocarse en las materias urgentes. Esta nocion de la
practica politica si logro permear en los chilenos, pero mas que en las capas
populares, en la clase politica, que se atrincheraba en una politica de no persistir
en batallas ideologicas por el temor a ser tildados de obstaculizadores del
desarrollo. Todos quienes defendieran la preciada democracia, es decir, que se
definieran como demdcratas debian dejar de lado sus ideologias y trabajar en
pos de consensos y acuerdos.

‘Esto nos exige a los demdcratas, en todo tiempo, y muy
especialmente —como es el caso nuestro— en la etapa de
reconstruccion democratica en que estamos, poner el maximo
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empefio, con generosidad e inteligencia creativa, para alcanzar
los mayores y mas firmes acuerdos posibles” (Aylwin, 1992,
p.27).

¢, Qué produjo esta tecnificacion de la politica? En primer lugar, y el mas relevante
a juicio de la presente investigacion, es que el gran valor de la reconciliacion
implicé que pensar la sociedad desde la ideologia ya no fuera una tarea relevante
ni popular, provocando que esta se volviera una accion secundaria para el
quehacer de la politica y la configuracion de nuevos sistemas de pensamiento
social. Esto, a su vez, derivd en la falta de generacién de nuevos modelos
sociales que supieran responder, no de forma tecnocratica, sino que mas bien
desde la construccion de nuevos enclaves hegemonicos o propuestas de poder
por parte de los partidos politicos.

Los encargados naturales de defender y transmitir un ideario de sociedad
perdieron el interés por lograr este cometido, abocandose exclusivamente al
guehacer técnico, a las cifras y a la popularidad, desvirtuando el rol de la gestion
en el quehacer de la politica, ya fuera porque la técnica era incapaz de generar
cambios o0 porque se ponia en pugna con el concepto de ideologia. Por afios no
existio en Chile la proliferacion de ideales sociales ni la pugna intelectual por
defender nuevos modelos de sociedad, por lo menos entre las comodas elites.
Con una especie de inercia se avanzaba hacia la construccion de indicadores,
edificaciones y modernizaciones, sin existir un trasfondo que justificara las
decisiones politicas.

Ejemplo de esto es la ambivalencia de los propios chilenos quienes consideraban
una posibilidad en su momento de votar por Ricardo Lagos Escobar, militante
del Partido por la Democracia y Sebastian Pifiera militante de Renovacion
Nacional. ¢ Era este hecho una deformaciéon de los votantes o una deformacion
de los propios partidos politicos? Pareciera ser antes un defecto promovido mas
bien por la falta de construccion de idearios politicos diferenciadores que por la
falta de capacidad de diferenciar de los votantes.

Los acuerdos y consensos suprimieron la vida politica de la sociedad y, al mismo
tiempo, tecnificaron la accion politica de la clase politica. Alcanzar grandes
acuerdos y consensos era un bien esencial dentro de la democracia, pero algo
en el desarrollo discursivo de Patricio Aylwin —y también de la clase politica-
distorsiono este bien y lo dogmatizo, llevando a los politicos a perder identidades
en pos de acuerdos para la administracion del modelo. Mas sobre este punto se
desarrolla en el apartado de reflexiones finales en torno a las producciones de
verdad y los campos de experiencia que emergen en torno al concepto de
reconciliacion.

Recapitulando, la discursividad construida en torno a los acuerdos y consensos
tiene multiples variantes, lo que conlleva a una multiplicidad de variables de
analisis que quizas requeririan de un espacio de analisis propio y mas amplio de
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lo que se presenta en esta tesis. Sin embargo, en pos de cumplir con los objetivos
planteados en esta investigacion se hace necesario acotar la infinitud de
opciones de estudio a aquellos asociados al concepto de reconciliacion y su
respectivo proceso de instauracion. De este modo, el analisis gira en torno a
aguella producciéon de verdad del discurso elaborada por Aylwin, que instaurd
que la democracia se constituia de acuerdos y consensos trazados
principalmente por parte de las instituciones politicas.

Dicha produccion trajo a su vez delimitaciones al campo de experiencia
asociadas a la dificultad de la ciudadania para comulgar con un ideario politico,
la predominancia de la técnica por sobre la ideologia y la politica, y, por
consiguiente, el errado desprestigio a la accion de ambos engranajes sociales
en cualquier intento real de ordenamiento social.

Asi mismo, es menester de este apartado concluir y definir qué implicancias
trajeron para el ordenamiento sociopolitico dichas producciones de verdad y
posibilidades de accion. Para esto se enumeran a continuacion las principales
conclusiones del proceso analitico:

e Despolitizacidén y baja participacion politica de la ciudadania, enriqueciendo
la vida privada y mermando la vida en comunidad.

e Mala apreciacion social de las instituciones, particularmente a aquellas que
se definen clasicamente como politicas.

e Baja proliferacion de nuevos idearios de sociedad y de recambio a los
paradigmas imperantes durante las décadas anteriores a la transicion.

e Falta de nuevas propuestas que sepan responder a la gente fuera del &mbito
de la técnica.

Si bien se podrian llegar a identificar otras repercusiones en el ordenamiento
sociopolitico de Chile, estas son las que principalmente comulgan con el
concepto de reconciliacion y las que mayoritariamente han permeado en todos
los sectores politicos y sociales. Al menos hasta el 18 de octubre del afio 2019,
donde dicho ordenamiento en torno a la despolitizacion y la tecnocracia fueron
puestos en duda por su ineficacia al momento de generar un desarrollo equitativo
para todo el pais y no solo para las elites que construyeron este mismo discurso.

La reconciliacion para la democracia, a través de los acuerdos y consensos de
todas las partes politicas, si tuvo un efecto, pero no necesariamente el buscado
por los lideres de aquella época. Bajo el amparo de dichos preceptos se
construyeron instituciones politicas vacias de contenido y con incapacidad de
contrarrestar los idearios de sus adversarios, bajando la calidad de la accién
politica, tanto desde la ciudadania como desde los partidos y sus afiliados. Esto
se abordara con mayor profundidad en el apartado de conclusiones.

A continuacion, se presenta la otra cara de la moneda en cuanto a la
caracteristica de la democracia desde la vision ciudadana, la que se traduce en
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el valor de la unidad en la consecucion de las metas propuestas por parte de
todos los ciudadanos.

c. Launidad de Chile

Para comenzar este apartado, se debe primero transparentar que, basado en la
revision discursiva, el concepto de unidad no tiene el mismo peso dentro de la
definicion de democracia que la que ostentan los acuerdos y los consensos.
Realidad que se condice con lo expresado anteriormente con respecto a la
subestimacion del rol de la ciudadania en la instauracién y perpetuacion del
modelo politico democratico propuesto por el exmandatario. Es por esta razon
que la profundidad analitica en torno a la unidad es menor que la que se
desarroll6 anteriormente en torno a los acuerdos y consensos, pero no
necesariamente menos impactante para la ciudadania ni para el orden
sociopolitico de los ultimos 30 afos.

Entrando en el analisis propiamente tal, la participacion de la ciudadania en torno
a su rol en la democracia desde el prisma de reconciliacion es definida por Aylwin
a través de la interpelacion que hace a sus connacionales, invitandolos a dejar
de lado las diferencias reales y percibidas para que se entendieran desde la
fraternidad y el respeto mutuo, justificando dicha demanda en la correcta
instalacion del sistema democratico, la posibilidad de alcanzar el bien comun y el
desarrollo del pais.

Esta reclamacion, por parte del exmandatario hacia la ciudadania la caracteriza
a través del concepto de unidad, eje central para la construccion democratica y
el derrocamiento de la violencia como medida de accion politica o reparacion de
dafios. Es en ese sentido que el exmandatario interpela a todos los chilenos a
trabajar en pos de un ambiente que, bajo el amparo de la reconciliacién, logre la
unidad de todos y no se produzcan divisiones ante las diferencias.

“‘Es hermosa y multiple la tarea que tenemos por delante:
restablecer un clima de respeto y de confianza en la convivencia
entre los chilenos, cualesquiera que sean sus creencias, ideas,
actividades o condicién social, sean civiles o militares, si
sefores, si compatriotas, civiles o militares: jChile es uno solo!
jLas culpas de personas no pueden comprometer a todos!
iTenemos que ser capaces de reconstruir la unidad de la familia
chilena!l Sean trabajadores 0 empresarios, obreros o
intelectuales; abrir cauces de participacion democratica para que
todos colaboren en la consecucidén del bien comun” (Aylwin
1992, p.18).

Chilenos y chilenas no podian continuar escudandose, segun el criterio del
exmandatario, en las naturales diferencias que coexisten en una sociedad para
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trabajar por la unidad nacional. Es asi como este valor adquiere una supremacia
por sobre cualquier otra forma relacional entre connacionales. Aylwin afirma que
la “diversidad no es ni puede ser obstaculo insuperable para nuestra unidad
esencial como chilenos” (Aylwin, 1992, p.26), pero no propone tampoco
mecanismos que logren concertar la unidad frente a aquellas diferencias, aun
menos en torno a las discrepancias profundas y radicales que surgieron en
relacion con los hechos ocurridos durante la Unidad Popular y la dictadura.

El exmandatario dota de significado al concepto de unidad bajo caracteristicas
transitorias y poco sustantivas, dejando carente de contenido la estructura
unitaria del pais. Los principales pilares en los que sustenta su accién para
alcanzar la unidad nacional son, por un lado, el esclarecimiento de la verdad ante
los hechos ocurridos, el futuro imaginario y el presidencialismo. A continuacion,
se abordan estos tres puntos y sus principales falencias para alcanzar la unidad
en el largo plazo.

En primer lugar, Aylwin genera la promesa de que su Gobierno seria “un
Gobierno de wunidad nacional, a través del cual Chile podra superar
definitivamente tanto tiempo de division y de dolor” (1992, p.29), decretando que
la solucion para acabar con dichos males al interior de la sociedad tenia que ver
con todos aquellos esfuerzos puestos desde cada miembro de la sociedad para
avanzar hacia la busqueda de la verdad de los hechos ocurridos. Este intento es
operacionalizado, desde la accion del Gobierno, a través de la elaboracién del
informe Rettig, la presentacion de proyectos de ley que buscaban acabar con la
amnistia y de aquellos que avanzaran en asegurar en el largo plazo la
construccion de un Estado de Derecho.

Desde una vision cortoplacista, dichas promesas frenaron, en los primeros
momentos de su mandato, posibles acciones violentas que buscaban la
reparacion, ya que permitian brotar aires de esperanza. Pero, una vez que el
proceso de esclarecimiento de los hechos ocurridos salié a la luz a medias, y sin
posibilidad de una total reparacién a las victimas, no existia un plan de accion
gue tuviera como objetivo lograr mediar las diversas interpretaciones frente a
dicha verdad, ni tampoco para conseguir que la verdad no separara aun mas a
chilenos y chilenas, hecho que efectivamente si ocurrié.

En otras palabras, la promesa de alcanzar la verdad en torno a los hechos
ocurridos fue, por un lado, insuficiente y superficial, trayendo como consecuencia
un conocimiento parcial de las violaciones a los derechos humanos. Y, por otro
lado, aquello que pudo ser develado a la ciudadania se abordd de mala manera,
profundizando en las divisiones que surgieron durante la dictadura. ¢, Cual fue el
posible resultado? Una unidad cortoplacista que se derrumbé a los pocos afios
de la transicion.

Por otro lado, el exmandatario construyé una linea argumentativa que invitaba a
todos los connacionales a dejar atras ese pasado poco nitido para mirar al futuro,
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esperando que este cambio de paradigma permitiera fortalecer la unidad
nacional. Asi, en diversas ocasiones afirmé que el futuro era el Unico camino
viable para lograr la reconciliacion.

Como se mencionaba anteriormente, en un mediano plazo este recurso si logré
relativizar las tensiones producidas en torno al pasado, ya que la esperanza del
futuro no podia ser hipotecada por hechos que ya habian ocurrido y que no
podian cambiarse. Ademas, en el largo plazo, esta forma de mirar la realidad
social instruyé a los chilenos a prescindir de su propia memoria colectiva,
intentado olvidar los acontecimientos de conflicto y divisién para mirar hacia las
grandes metas del pais, al menos esa era su intencion. Aylwin logra este
cometido en un momento, principalmente bajo el argumento de que “las mas
grandes causas, los mas nobles ideales, solo pueden alcanzarse plenamente si
se buscan por medio que no sean incompatibles con la indispensable unidad de
la patria” (Aylwin, 1992, p.110).

Si bien este intento logré aplacar por momentos las divisiones, tampoco provoco
una unidad profunda y duradera, ya que el punto de alianza que se genero6 entre
chilenos y chilenas no tenia sus raices puestas en valores comunes, sino que en
metas instrumentales para alcanzar intereses sectorizados por clases sociales o
sensibilidades politicas. En pos del futuro, el chileno aprendié a tolerar a quien
se posicionaba en una vereda distinta, pero no a generar un proyecto comun de
pais, porque para eso se requeria de mas tiempo y de elaborar el pasado con
mucha mayor profundidad.

Finalmente, personifico el concepto en su propia persona, por un lado en tanto
Presidente de Chile, afirmando que “la institucion de la Presidencia de la
Republica, entendida mas alla de quien la detente, encarna ese sentido de unidad
nacional” (Aylwin, 1992, p.109), para luego argumentar que la responsabilidad
primordial de quien ostenta el mandato maximo del pais es “conciliar la diversidad
natural de la sociedad con la unidad de la patria coman para llevar a cabo una
tarea nacional” (Aylwin, 1992, p.109), dotando, en otras palabras, la potestad de
unificacion a la figura presidencial.

Pero este intento tampoco logré una unidad verdadera, porque la personificacion
de un valor y no la defensa de este mismo, tiene como consecuencia que este
no sea efectivo o no se comprenda como un fin, sino que dependa de la
existencia o no de dicha figura en quien se personalizo dicha valia. Por lo tanto,
apenas Patricio Aylwin dejara de encarnar esa figura, o si se alejaba del camino
deseado por las mayorias, el valor de la unidad perderia todo sentido para las
personas que antes lo buscaban con ahinco.

Todos los puntos mencionados anteriormente llevan al tan manoseado
argumento de que hoy lo Unico que une a los chilenos, es la Teleton —que juega
una especie de personificacion similar a la que generdé Aylwin—y a la seleccién
chilena de fatbol o a terribles desastres naturales —ambos asociados a la mirada
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instrumental que se generdé en torno a la unidad. En todas las infinitas
posibilidades de situarse bajo un paraguas comun esta actitud unitaria se
desvanece. Parece ser que no existieran procesos compartidos, identidades
colectivas que den sustento a un sentimiento de unidad. Pareciera ser que se
requiere un pacto social que se adecle a estos tiempos, porque el antiguo,
generado por las élites, se cae a pedazos.
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VII.  CONCLUSIONES

Para abordar el ultimo apartado de la presente investigacion es menester volver
a los inicios que la fundamentan, explicitando nuevamente la hipotesis que
orientd las decisiones tedricas y metodologicas del analisis discursivo. La tesis
busca demostrar si durante el periodo de transicion se desarroll6 una estrategia
discursiva en torno a la reconciliacion. Esta investigacion proponia que este
discurso produjo ciertas verdades permeando en la estructura sociopolitica de
Chile, acotando dicho analisis a los discursos pronunciados por Patricio Aylwin
durante su mandato presidencial. Con el objetivo de responder a la hipétesis
planteada y dar cumplimiento a los objetivos sefalados, se llevd a cabo un
ejercicio de identificacion de los principales discursos en torno al concepto de
reconciliacion, expresados por el Patricio Aylwin durante su mandato entre los
afios 1990 y 1993.

A partir de dicha examinacion se logré identificar cuales eran los principales
recursos discursivos que utilizdé el exmandatario para inseminar el concepto de
reconciliacion en la poblacion. Luego, se desarrollaron dichos hallazgos desde
una perspectiva sociohistérica, con el fin de dotar de contexto los recursos
identificados y profundizar en el analisis, tomando los planteamientos realizados
por Foucault (2016) y Verdn (1993) quienes relevaron la interpretacion histérica
como condiciones de produccion que marcan la accién discursiva. Finalmente,
se buscé identificar y describir, a partir del propio estudio del discurso, las
producciones de verdad, las delimitaciones en el campo de experiencia y el
nuevo ordenamiento sociopolitico.

Antes de iniciar las reflexiones finales en torno al analisis formal del discurso,
que se sustenta en ejes particulares que se nombraran a continuacion y en las
nociones generales de la practica discursiva, es relevante hacer hincapié en la
contemporaneidad de este estudio, a la luz de la realidad chilena. Que este
analisis se lleve a cabo 30 afios después de la elaboracion discursiva podria
generar una atemporalidad en todas las proposiciones que se plantean a lo largo
del desarrollo de la presente investigacion, pero, por el contrario, ha resultado
ser mas contingente que nunca.

Dicha reflexibn surge a partir del convencimiento de que en el esfuerzo
académico realizado, se hace mandatorio abordar la construccién investigativa
asociada al impacto de los discursos estudiados en el Chile actual. El trabajo de
conectar pasado y presente se aborda a lo largo de toda la investigacion, pero
se vera reflejado principalmente en este apartado. La relevancia de observar el
periodo histérico para este caso en particular radica en el desconcierto de la
clase politica ante los ultimos hechos ocurridos en Chile y el cuestionamiento
social hacia el modelo continuado en el pais luego del retorno a la democracia.
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Analizar las construcciones discursivas durante el periodo de vuelta a la
democracia, y el inicio del proceso de transicion, es sumamente contingente en
el contexto sociopolitico actual. No han quedado obsoletos en el tiempo las
producciones de verdad y aun permanecen intactas las tensiones en torno al
ordenamiento social instaurado, a pesar de que ya hayan transcurrido mas de
30 afios desde que Patricio Aylwin iniciara su mandato. Parte esencial de lo que
se afirma anteriormente se refleja en los caminos transitados por toda la
sociedad a partir del 18 de octubre de 2019, cuando cristalizé un proceso social
que, a su vez, decantd en un proceso politico con bases claras en el descontento
en torno al orden social instaurado desde el Gobierno de Patricio Aylwin en
adelante.

La reconciliacién, comprendida como un concepto en si mismo y ademas como
un mecanismo politico, se fundamenta en un espiritu de encuentro democrético
que es deseable ante todo proceso de quiebre y division dentro de una nacién o
entre naciones. Es en el espacio del encuentro, y no en el plano del odio, donde
nacen los mejores intentos por construir una sociedad donde no existan espacios
de exclusién y buscar, desde el poder, el respeto por la diversidad en el camino
hacia el desarrollo de la sociedad, en la comprension de Patricio Aylwin. Es de
este modo, como lo plantea Arendt (1997), cuando intenta aproximarse a una
definicion de lo politico, como un espacio que permita la diversidad. En este
sentido, se deben rescatar los diversos esfuerzos emprendidos por Aylwin para
alcanzar la reconciliacién nacional, haciéndose cargo de una tarea titanica y
dificil bajo ataduras que hacian aun mas pesada la causa.

El problema identificado a lo largo del andlisis discursivo en torno a estos
esfuerzos radica en el contenido dado en sus discursos al concepto de
reconciliacion y, por lo tanto, en el modo de instaurar la unidad nacional entre
compatriotas, ya que estos métodos generaron verdades que no lograron
ampliar las posibilidades de encuentro entre chilenos, sino que mas bien
profundizaron los recelos y las divergencias. Esto ocurrié en gran parte debido a
que las divisiones entre connacionales no se trabajaron con la profundidad
requerida, sino que mas bien se escondieron bajo el amparo de la reconciliacion,
provocando aun mas resquemores y desconfianzas hacia el sistema social y
politico que se instaurd durante el mandato de Patricio Aylwin, y que, de algun
modo, fue fruto de una transaccion previa con la dictadura de Pinochet.

Tanto fue asi que el pasado 25 de octubre de 2020, luego del plebiscito por una
nueva Constitucion, muchos de los debates en torno a la duracion de la transicion
y los mecanismos democraticos instaurados post dictadura comenzaron a
neutralizarse. Quizas recién 30 afios después del retorno a la democracia se dio
inicio en Chile al periodo que pondra fin a la transicion y permitira un reencuentro
real entre connacionales. Analizar, por tanto, el proceso de produccion de verdad
a traves del eje discursivo de la reconciliacion no solo permite transparentar sus
implicancias en el ordenamiento sociopolitico, sino que también permite ahondar
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en los errores del pasado, para lograr, en esta oportunidad, construir un modelo
donde todos se sientan parte.

Como se mencionaba anteriormente, para cumplir con los objetivos esperados
en los inicios del texto, se identificé y luego trabajé en torno a tres grandes
recursos discursivos utilizados por el exmandatario. Estos fueron reconocidos,
entre otros, a partir de la lectura, sistematizacion y andlisis de los discursos
seleccionados. Dichos ejes enunciativos fueron escogidos en parte por su
predominancia identificada en la sistematizacion del contenido discursivo, pero
también por la facilidad de generar a través de ellos una contextualizacion
historica.

Estos son:

i) La Teologia Politica.
i) El pasado y el futuro.
iii) Acuerdos, consensos y unidad.

Estas tres tematicas se abordan por separado en cada uno de los capitulos
presentados, donde, por una parte, se analiza, tal como se explico en la
metodologia, la contextualizacion histérica y, por otra, la significacion del discurso
en si mismo. Finalmente, la reinterpretacion de los principales discursos escogidos
y sus elementos centrales son parte del andlisis propio de la autora y por
consiguiente el mayor sustento para este apartado final.

Pero antes de exponer las reflexiones propias de cada capitulo, se hace necesario
abordar algunas ideas generales que han emergido luego de llevar a cabo la
totalidad del proceso del analisis discursivo. Estas conclusiones, que son
transversales a las tematicas abordadas, se identifican como patrones comunes a
todo el desarrollo tedrico y practico de la presente investigacion y, al mismo tiempo,
se erigen como una propuesta amplia y comun en torno a la accion del discurso. La
proposiciéon de estas conclusiones responde tanto a la evaluacion de la capacidad
de accion del discurso como a los componentes centrales para que sus enunciados
permeen de un modo mas o menos eficiente al interior de una sociedad.

De este modo, a partir del desarrollo de la presente investigacion se puede llegar a
las siguientes cinco conclusiones generales.

a. Reflexiones generales

i. La accion del discurso es en efecto la produccion de verdad.

La cual a su vez delimita las condiciones de posibilidad dentro de un determinado
orden social y, por lo tanto, influye en las estructuras y modos de relacion al interior
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de una comunidad. En otras palabras, la hipotesis propuesta en la presente
investigacion se comprueba a partir del caso estudiado. Se debe asumir, por otro
lado que, si bien se requeririan una infinidad de estudios para poder extrapolar esta
afirmacion, el puro analisis de este caso concreto si entrega pistas sobre lo que
Foucault pronuncia en su texto El orden del discurso (2016).

Los discursos, y especialmente aquellos que provienen de persona y/o instituciones
que ostentan de cierta hegemonia, son una herramienta politica esencial para la
construccion social. Aquello que es dicho por una autoridad o una institucién a una
mayoria puede transformarse en una verdad compartida por dicha mayoria. Asi,
aquello relatado a través del discurso tiene como efecto la constitucion de dichos
pronunciamientos como accion de deseo y, por lo tanto, de exclusion de otros, que
se traducen en espacios, personas, emprendimientos o creaciones que lo
contravengan.

Ese deseo que surge a partir de la afirmacion de una cierta verdad tiene como
efecto la delimitacion de las posibilidades, no solo en el actuar, sino que también
en la comprension del entorno y los espacios de significacion que se construyen
socialmente. La palabra y la accion son elementos de la vida del ser humano
indivisibles, ya que son dependientes entre si o incluso para ser mas atrevidos en
la afirmacion, la accion se constituye como tal luego de que algo fue dicho, al menos
desde que el lenguaje predomina como elemento relacional central en la vida
humana. Dicha conclusién que surge principalmente sobre la base de los
planteamientos tedricos descritos en el inicio del texto, se profundiza a través del
proceso de analisis. El desarrollo analitico permitié indagar, ain mas, en aquellos
postulados planteados por Foucault y Verén.

A partir de esta reflexion se espera a continuacion, reflexionar en primer lugar en
torno a la relevancia de la produccion de verdad para el ejercicio practico-analitico.
En otras palabras, se busca argumentar por qué es relevante para la sociedad
identificar las producciones de verdad y sus delimitaciones, y no solo relegar dichos
esfuerzos a un espacio académico.

Y luego, en segundo lugar, se busca de manera parcial y constatando todas las
limitaciones propias del desarrollo acotado de la propio proceso de analisis
discursivo, responder de una manera distinta a la pregunta que hace Foucault
(2016) en torno a las razones por las cuales ciertas producciones discursivas
devienen hegemonicas, mientras otras parecen nunca influir realmente en el
ordenamiento social. Se abordara, entonces, en primera instancia, la reflexion en
torno a la relevancia del andlisis discursivo, para luego trabajar en las posibles
respuestas al cuestionamiento de Foucault.

Partiendo de la premisa de que los discursos contienen en si mismos la
potencialidad de establecer ordenamientos sociales que perduran en el tiempo, y
por lo tanto perpetdan ciertos patrones, vicios y también significaciones positivas
para la sociedad, se hace necesario evidenciar que la relevancia del analisis
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discursivo no radica exclusivamente en un proceso académico o investigativo. Por
el contrario, este proceso de revision de la palabra dicha debe ser trabajado como
un espacio que posibilita constantemente la reconstruccion social, ya que permite
elaborar una mirada critica comun mediante la cual puede acceder a una
comprension mas realista en torno a las razones por las que las sociedades se
instituyen en los modos que lo hacen. Esto, con la finalidad de juzgar
colectivamente si dichas condiciones equivalen a las aspiraciones sociales
contemporaneas o requieren de actualizacion.

Aterrizando esta maxima al contexto de la propia investigacion, fue quizas
necesario, durante los primeros afos de retorno a la democracia, establecer un
determinado orden que supo en el corto plazo asegurar las vias pacificas hacia la
democracia. El problema fue que este constructo no supo responder en el mediano
y largo plazo a los anhelos de todos los chilenos, excluyendo las expectativas
globales durante décadas. Es en esta falta de capacidad colectiva, sobre todo de
las autoridades politicas, de cuestionar de manera constante las producciones de
verdad y el orden establecido a la luz de la natural evolucidn humana y social lo
que, en parte, genero por afos tensiones que salian por momentos —de intensidad
variada- a la luz publica, pero que volvian a retraerse.

Esas mismas tensiones, invisibilizadas por el poder politico, fueron las que salieron
a la luz durante “el estallido social” ocurrido en Chile en octubre del afio 2019,
fenébmeno que, tal como hace referencia su nombre, generé una ruptura en el
sistema de expectativas no respondidas y una ola de violencia que daba a entender
las grandes frustraciones no atendidas por la clase politica. Alcanzar la hegemonia
mediante la practica discursiva, o quizds a través de cualquier mecanismo, no
suprime las diferencias, no asegura la prosperidad de dicho orden de manera
infinita, sino que, por el contrario, es inestable y cuestionable desde su origen.

ii. Reevaluar el ordenamiento social debiera ser parte esencial de la accion
politica de todos los ciudadanos y de sus gobernantes.

Este ejercicio de reconocimiento puede ser ejecutado bajo variados métodos, pero
se postula aqui que una de las mas efectivas es el proceso de analisis discursivo
en torno a aquellos enunciados imperantes del pasado, y la posterior identificacion
de las reminiscencias de estos en el presente. Finalmente, el estudio en torno a la
construccion del discurso, permite a la sociedad adquirir nuevas capacidades para
evaluar, en conjunto, si dichas producciones de verdad deben ser resignificadas.

A través de las reflexiones planteadas se reafirma la necesidad de cuestionar y
resignificar lo dicho para poder cambiar lo hecho. Esta linea argumentativa no
significa afirmar que las producciones de verdad emanadas de los discursos son
siempre intrinsecamente negativas 0 que siempre generaran ordenamientos
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sociales poco deseados, ya que existen un sinfin de condiciones de posibilidad y
acuerdos sociales alcanzados a partir de la propia creacion discursiva que han
permitido una mejor vida en comunidad.

El objetivo de relevar los procesos de resignificacion discursiva y deconstruccion
de las producciones de verdad reside en que es a través de este mismo ejercicio
de identificacion, cuestionamiento y reconstruccion que la sociedad logra escapar
de la inercia propia de las hegemonias que se mantienen por largos periodos de
tiempo, y optar a nuevas posibilidades que sean cada vez mas acordes con los
anhelos propios de las particularidades de cada periodo de tiempo.

Se hace necesario analizar, por tanto, el discurso como practica social y politica, y
no solo como accion de la academia o de la lingUistica como muchas veces se ha
planteado a lo largo de la evolucién sobre los estudios discursivos. En un segundo
nivel de analisis, y buscando generar las conclusiones en torno a la pregunta que
realiza Foucault (2016), acerca de las particularidades que ostentan ciertos
discursos que los hacen mas proclives a cooptar el poder y establecer el orden, se
presenta a continuacion una propuesta sobre las caracteristicas que podrian
explicar esta diferenciacion entre discursos.

iii. El contexto historico desde una mirada politica, social y econdémica influye
en la ventaja de ciertos relatos por sobre otros

El primer elemento que distingue ciertos discursos por sobre otros, no dice relacion
con la esencia misma de estos, sino que se constituye en torno a los elementos
contextuales externos a la produccién enunciativa. Dicho de otro modo, algunos
contextos sociopoliticos incuban de mejor manera la produccion discursiva
dominante.

Las situaciones sociales, politicas, econdmicas y culturales presentes en un
determinado periodo, es decir, el contexto histérico en el que se desenvuelven los
acontecimientos, son elementos centrales para que ciertos discursos aterricen en
tierra fértil, llevando a que la sociedad, desde su mayoria, adopte de una manera
mas afable las condiciones de produccion de los discursos y, por lo tanto, se
asimilen facilmente dentro de la sociedad como condicion de posibilidad y posible
orden social.

Tal como planteaba Foucault (2016) en su texto El orden del discurso, este
dispositivo emerge con mayor significacion social cuando se gesta al interior de un
espacio socio temporal de ruptura desde donde se generara algo nuevo. Este
concepto lo intenta definir a partir de la definicion que llega de un acontecimiento,
argumentando que estos se tratarian de:

143



“Cesuras que rompen el instante y dispersan al sujeto en una
pluralidad de posibles posiciones y funciones. Una
discontinuidad tal que golpetea e invalida las menores unidades
tradicionalmente reconocidas o las menos facilmente puestas en
duda: el instante y el sujeto” (Foucault, 2016, p.55).

A partir de este paradigma, se puede evidenciar la relevancia de aquellos contextos
historicos que, por su propia naturaleza, generan acontecimientos que, por distintas
razones, rompen con todo lo conocido, vaciando la sociedad de los grandes
significados comunes que se encontraban arraigados, trasladando otros a distintas
esferas del orden social y permitiendo crear nuevas condiciones de posibilidad. Es,
a partir de estos acontecimientos, que quienes ostentan del poder hegemonico de
los medios, la autoridad y los recursos econémicos, comienzan a gozar de una
mayor plasticidad social para irrumpir con nuevas verdades y resignificaciones que
reordenan todo, permeando la sociedad sin altos niveles de resistencia.

No puede desentenderse, entonces, la produccion discursiva de la coyuntura
histérica de Chile entre los afios 1990 y 1993, periodo que se encontraba
desbordado de acontecimientos que generaban quiebres radicales entre las
experiencias vividas en el pasado y las posibilidades futuras. El fin de la dictadura
de Pinochet, y la llegada de una democracia incierta, causaron en el pueblo chileno
la necesidad de replantear todo lo construido y de partir de foja cero con un nuevo
periodo democratico, sin perder por otra parte las seguridades minimas de
continuidad. Dentro de este contexto se inserta el discurso de Aylwin, relato que
funcionaba como respuesta frente a los miedos, las interrogantes y los anhelos de
cada compatriota chileno.

Ahora, es relevante aclarar que el hecho de afirmar la existencia de una gran
adaptacion del discurso de Aylwin al contexto sociohistérico es una conclusion que
va mas alla del cuestionamiento en torno a si la estrategia discursiva utilizada era
la correcta, en el mediano y largo plazo, para la nacién, sino que lo que se busca
es llevar a cabo un analisis de su eficacia segun la permeabilidad social del discurso
y su nivel de impacto en el orden social.

El elemento mas significativo para comprender la capacidad hegemédnica del
discurso del exmandatario reside en que este no ejercié su mandato presidencial y
su estrategia discursiva fuera de toda logica socio temporal, sino que, por el
contrario, basé su produccién enunciativa dentro de un contexto particular, lo que
facilito la aprobacion de la ciudadania ante su propuesta, en particular ante su vision
sobre el nuevo orden democratico. La estrategia discursiva del exmandatario no se
puede comprender exclusivamente por su genialidad retdrica o por una
construccion enunciativa fuera de todo parangon, sino que debe circunscribirse,
predominantemente, dentro de las posibilidades que le entreg6 el contexto histérico
desde donde el desarrolld su propuesta de ordenamiento social, ya fuere esto a
partir de una habilidad de adaptabilidad discursiva o porque la casuistica asi lo

144



dispuso. El exmandatario optd finalmente, frente a distintas condiciones de
posibilidad, por el camino que le era mas plausible para no tocar las sensibilidades
de ciertas elites presentes en la historia.

Es por esto, por lo que se hace relevante la afirmacién teorica que lleva a cabo
Verén (1993), quien pone énfasis en la identificacion de las condiciones de
produccion dentro del proceso de andlisis discursivo, debido a que no es solo el
contenido lo que deja entrever la accion del discurso, sino que también todos los
elementos contextuales que lo rodean y que facilitan su distribucion y asimilacién
en la sociedad. Asi, se puede constatar que el sentimiento de desconcierto que
experimentaban los chilenos ante la dictadura vivida durante la década de los
ochenta, mezclado con las esperanzas de un nuevo ordenamiento social a partir de
la redemocratizacion, fue la base sobre la cual permed el mensaje concertacionista
del exmandatario.

Ya argumentada la importancia del contexto historico, dentro de la capacidad
hegemonica de ciertos discursos por sobre otros, no se debe perder de vista la
relevancia del contenido, ya que es un elemento igualmente exigible al momento
de llevar a cabo el analisis discursivo. Es por esto por lo que se trabajaran
reflexiones en torno a cierto tipo de contenidos, proponiendo que estos gozan de
ventajas por sobre otros en los espacios de hegemonia discursiva. En ese sentido
se debe advertir que las reflexiones que se explicitan a continuacién son aquellas
que resaltan dentro del desarrollo analitico llevado a cabo, asumiendo como
probable la existencia de otros elementos que debieran tenerse en consideracion
para responder a la pregunta de Foucault (2016).

o El primer elemento que se hace notar en el andlisis del discurso de Aylwin
es el constante uso de recursos asociados a conceptos utopicos e
imaginarios sociales. Dentro del contexto general, se puede afirmar que
la utopia forma parte trascendental en la accion propia del discurso y la
construccion de imaginarios sociales, ya que le otorga sentido a la accién
de las personas porque permite nombrar, a partir de la creaciéon de lo
inalcanzable, aquello que si lo es. La sociedad en su conjunto espera
cumplir con las utopias que surgen dentro de cada periodo historico y, por
lo tanto, es mas proclive a dejarse embelesar por aquellos discursos que
interpelan a lo inalcanzable, pero al mismo tiempo lo deseado. En esta
linea Lechner (2006) afirma que: “la utopia forma parte del «imaginario
social» que exterioriza toda sociedad como su horizonte de sentidos. Es
un tipo de premisa a partir de la cual se vuelve inteligible la realidad” (p.
150).

[ ]

Es basicamente parte esencial de la sociedad la tendencia a fundamentarse y
encontrar el sentido en las utopias, ya que es a través de estas que avalan las
propuestas acerca del ordenamiento social. Conjuntamente, la sociedad espera
alcanzar la perfeccion social y en esa busqueda se encuentra con que esa bondad
no es realizable y, por lo tanto, colaborando con el proceso de seleccion de lo
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realmente posible. Todo ser humano, requiere para su desarrollo individual y social
ser atraido por utopias, por imaginarios perfectos del orden social, aunque se sepa
que esto es impracticable.

“‘No se puede pensar la politica y el orden sin referencia a la
utopia. A lo largo de la historia de la humanidad los hombres han
aspirado a un «buen orden». Lo que varia de una época a la otra
es su contenido. Las utopias siempre existen, sea de manera
explicita, sea como suefios larvados; la cuestion es cOmo son
concebidas (...) nuestras utopias son una respuesta a nuestras
necesidades. De la critica a las carencias que sufrimos surge una
imagen de plenitud” (Lechner, 2006, p.140).

Aylwin comprende la relevancia que guarda para la sociedad el contar con espacios
para anhelar y esperar un futuro mejor. Es por esto por lo que emprende su
estrategia discursiva, basandose en el sentido trascendente que es propio al ser
humano y que se fundamenta en la existencia de imaginarios imposibles. Frente a
esta comprension de la realidad ontolégica del ser humano, el exmandatario
construye su estrategia discursiva basandose en los contrastes entre el pasado
traumatico y el futuro posible para darle sentido al presente, y asi lograr interpelar
al pais bajo la utopia de la reconciliacion y de los imaginarios sobre las posibilidades
que traeria la nueva democracia.

Por otra parte, la construccion enunciativa del exmandatario toma elementos
utdpicos, a través del uso de recursos teoldgicos y metaféricos, para sostener
muchos de sus argumentos centrales que justificaban la necesidad de alcanzar la
reconciliacion bajo los parametros propuestos por su Gobierno y la Concertacion.
Asi, la metafora en la produccion discursiva permite anclar la enunciacion a la
accion.

‘Para la mayoria de la gente, la metafora es un recurso de la
imaginacion poética, y los ademanes retoricos, una cuestion de
lenguaje extraordinario mas que ordinario. Es mas, la metafora se
contempla caracteristicamente como un rasgo solo del lenguaje,
cosa de palabras mas que de pensamiento o accion. Por esta razon,
la mayoria de la gente piensa que pueden arreglarselas
perfectamente sin metaforas. Nosotros hemos llegado a la
conclusién de que la metafora, por el contrario, impregna la vida
cotidiana, no solamente el lenguaje, sino también el pensamiento y
la accion. Nuestro sistema conceptual ordinario, en términos del
cual pensamos y actuamos, es fundamentalmente de naturaleza
metaférica” (Lakoff y Johnson, 1998, p.39).

Asi, los caminos presentados anteriormente como elementos integrativos de la
composicién discursiva se constituyen como indispensables para lograr una
accion social certera. En otras palabras, el uso de utopias, imaginarios sociales
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y metéforas a través de la teologia, suscitan al parecer de este documento, la
disposicion inconsciente de la ciudadania a tener una mayor adhesion a las
exigencias impuestas hacia la sociedad y hacia los gobernantes.

o Otro elemento asociado al contenido discursivo que destaco durante el
desarrollo del analisis discursivo fue el uso del recurso de la exclusion.
Este funciona como un mecanismo para suprimir aquellos discursos que
contradicen los objetivos esperados y también permite desacreditar otras
producciones de verdad, marginando la posibilidad de otros
ordenamientos sociales. En otras palabras, el discurso logra, a través de
Su propia accion, participar activamente de la lucha por la hegemonia, que
se logra, segun Gramsci (2004), no solo por la coaccion de las clases
dominantes, sino que también porque estos logran imponer su vision de
mundo a través de los dispositivos culturales mas relevantes para la
sociedad, siendo uno de esos, la construccion de discursos y relatos que
atraviesan al Estado y se radican de manera transversal en espacios
como la escuela y los medios de comunicacion.

La exclusion se instaura como un método efectivo principalmente porque los
discursos nunca se construyen como dispositivos aislados de otras producciones
enunciativas. Por el contrario, coexisten en constante pugna, por lo que instaurar
un determinado orden social siempre se va a ver amenazado por otras
proposiciones de relato que buscan llevar a la sociedad por otros caminos. Foucault
(2016) plantea que la exclusion es efectivamente un mecanismo propio del discurso
mediante el cual se van marginando ciertas producciones de verdad y, por lo tanto,
se limitan ain mas las posibilidades de accién y de orden dentro de la sociedad. Si
bien esta afirmacién es muy cierta dentro del contexto de la busqueda por afirmar
ciertas ideas, este concepto no solo se puede entender como caracteristica propia
del discurso, sino que también puede ser utilizado dentro del propio contenido
discursivo.

Una de las estrategias asociadas a la exclusién es plantear que cierto discurso, a
diferencia de los otros, goza de la adhesién de una amplia mayoria social y que las
otras producciones discursivas existen en la marginalidad de la sociedad. Esta es
una de las maneras mas efectivas de generar adhesion, la propia construccion de
mayorias imaginarias. Por otro lado, denostar a los contrincantes, es una de las
maneras mas comunes, pero también una de las méas burdas en las luchas por la
consecucion y mantencion del poder.

Ademas, existen ciertos recursos que son menos evidentes pero que son
igualmente efectivos, dichos elementos tienen relacién con la afirmacion de qué
valores son deseados mientras que otros son aborrecidos socialmente, generando,
con esto, la percepcion de que aquellas maximas sociales que se presentan como
buscadas o anheladas son un anhelo creado por las grandes mayorias, relegando
otras posibilidades a la marginalidad y el desajuste. Los excluidos de la sociedad
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no logran comprender el acuerdo y pacto de las grandes mayorias (o de las élites
sobre todo) y, por lo tanto, no se deben tomar en cuenta sus construcciones
discursivas.

Aylwin utilizé dicho recurso para denostar a los opositores de la reconciliacion
nacional. Asi, aplicé la exclusién a concepciones que amenazaban sus objetivos
politicos despreciando el uso de la fuerza como mecanismo de accién politica, la
radicalizacion de posturas y las ideologias partidistas. En su produccion
enunciativa, el exmandatario siempre optd por manifestarle a Chile que sus
intenciones y objetivos representaban los anhelos de la mayoria, condenando
cualquier intento de contrariar sus producciones de verdad, recurriendo a la
estrategia de minimizar a dichos sectores, ya fuere a través del desprestigio de sus
valores o relegandolos constantemente a una minoria.

Recapitulando, a lo largo del desarrollo de la presente investigacion se puede
afirmar que los discursos generan verdades que al mismo tiempo tienen efectos
fundantes en el ordenamiento social. La hegemonia discursiva generada en
determinados momentos historicos solo puede ser contrarrestada a través del
analisis de sus producciones de verdad y la resignificacion de la realidad a partir de
este ejercicio. Finalmente, los principales elementos comunes a toda la
investigacion, que cruzan toda la produccidén discursiva son; por un lado, la
relevancia del contexto historico en donde se sitta dicha creacion del discurso vy,
por otro lado, la predominancia de ciertos elementos del contenido discursivo, en
tanto facilitan la construccion de un relato hegemonico. En ese sentido, los dos
elementos identificados como parte esencial de esta propuesta tedrica son; i) las
utopias sociales y ii) la exclusién de los elementos amenazantes.

Todas las reflexiones presentadas en torno a los cinco puntos identificados como
transversales son ejemplo y fundamento de cémo, bajo ciertas condiciones y con
cierto tipo de recursos discursivos, se producen verdades gue tienen algun grado
de efecto en la estructura sociopolitica en el corto, mediano, e incluso largo plazo.

A continuacion, se trabajaran las principales conclusiones que emergieron a partir
del andlisis puntual de las tematicas establecidas en cada capitulo y que responden
a los objetivos de la presente investigacion.

b. Lateologia politica

En el presente apartado se expresaran las principales conclusiones en torno al uso
de recursos teoldgicos como una de las estrategias insignes para reafirmar la
reconciliacion nacional, para luego comprender sus consecuencias en el mediano
y largo plazo dentro del ordenamiento sociopolitico de Chile.
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El contexto sociohistérico en el cual se desarroll6 este capital discursivo ha
cambiado radicalmente durante las ultimas tres décadas, principalmente debido a
la decadencia de las figuras eclesiales al interior de la sociedad.
Independientemente de este hecho, aln se perpetdan ciertas condiciones de
posibilidad que contindan dentro del ordenamiento sociopolitico —se debe tener en
cuenta que este analisis debe ser actualizado luego del “estallido social” del 18 de
octubre de 2019, ya que podrian encontrarse nuevos matices-. Las principales
implicancias que trajo este recurso al ordenamiento social son:

e En primer lugar, se puede identificar un progresivo debilitamiento de los
cimientos sociales en Chile. ¢Qué relacién tiene el uso de recursos teoldgicos
con la corrosion social? Principalmente de causalidad, ya que la construccion del
nuevo modelo de orden social a través de la linea argumentativa teoldgica
presenta su deficiencia en que no fue capaz de sostenerse en el largo plazo,
principalmente debido a que las justificaciones teoldgicas no dependian de la
base del comun acuerdo, sino que del nivel de aprobacion que tenia la institucion
eclesial. Como es reconocido mundialmente, esta institucion que ostenta de
siglos de protagonismo en el espacio publico y el ordenamiento social, ha decaido
profundamente durante los ultimos afios, perdiendo sus niveles de aprobacion,
principalmente luego de que se dieran a conocer los numerosos casos de abuso
sexual por parte de sacerdotes y autoridades. Los fundamentos sociales del
modelo dependian, en gran parte, no del ser inmanente de Dios como quieren
hacer creer quienes hacen uso de este recurso, sino que mas bien de una
institucion humana.

Cuando se fue derrocando la popularidad de la Iglesia, al mismo tiempo el
discurso presentado por Aylwin también fue perdiendo adhesion y, por lo tanto,
los chilenos ya no reconocian sus bases, y todo lo construido, posterior a estos
hechos, fue levantado sobre arena. Esto, ademas llevé a que la gente identificara
en la iglesia el modelo que tanta ira le generaba, provocando durante el afio 2019
y 2020 terribles quemas y saqueos a instituciones religiosas.

e En segundo lugar, es a través del uso de recursos teolégicos, como medio
para justificar la reconciliacién nacional, que se logra instaurar la figura de una
autoridad formal quien ejerce no solo el deber, sino que la exclusiva potestad de
juzgar y sanear los posibles agravios que se pudieran llegar a cometer en las
distintas esferas de la sociedad. Esta figura se enmarca al interior del propio
Estado, diseminado su responsabilidad en todas las instituciones que la
componen, lo que hace que sea dificil de identificar, desmonopolizar o juzgar.
Esta construccion logra generar una cierta impunidad para quienes ostentan
cargos de poder, porque son ellos mismos quienes deberan juzgar sus propios
actos.

Este modelo ha provocado los tan populares casos de abuso de poder y su
consiguiente impunidad ante las faltas cometidas, ya que el incentivo perverso
es que quien juzga es el mismo que debe ser juzgado. Los casos de corrupcion,
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y actos ilicitos, son en gran parte aquellas acciones meritorias del estallido social
en Chile, ya que el descaro de dichos actos y la impunidad constante son
realidades que se restriegan a la sociedad de manera constante y sin ningan
tapujo.

La reconciliacion, en el modo que fue planteada, condujo a una impunidad
excesiva de los cargos de poder y la exigencia de una actitud de amnistia por
parte de la ciudadania. Este modus operandi fue una de las grandes razones por
las que se generaron las principales tensiones y el absoluto descrédito desde la
sociedad.

e A través del concepto de fraternidad, instaurado por Patricio Aylwin para
referirse a la nueva disposicion relacional que debian tener los chilenos entre
ellos mismos, se logr6 engendrar en el corto plazo la obligatoriedad del
encuentro. Pero este razonamiento generd que, en el mediano y largo plazo,
estas relaciones ficticias creadas por el exmandatario se corrompieran adin mas,
ya que las acciones de fraternidad nunca fueron reciprocas entre todas las partes
de la sociedad. La desigualdad que se vive en Chile es el fiel signo de que el
concepto de hermandad no fue aplicado de manera que cumpliera con las
expectativas globales de la ciudadania.

Esto conllevdé a que culturalmente el propio concepto de familia perdiera su
caracter fundante de todo ordenamiento social. Aylwin hablé de conceptos como
familia y fraternidad, pero sin un contenido que permitiera acotar expectativas, y
al mismo tiempo instaurar que esta relacion no exigia la ignorancia del otro, sino
gue una corresponsabilidad solidaria. En cambio, la ambigiedad de dicha
construccion relacional presencié el crecimiento desigual y la carencia de lazos
sin angustias, llevando al desprestigio de estas relaciones humanas.

e El dltimo punto dentro del andlisis teoldgico gira en torno a la construccién
discursiva mas relevante dentro de este ambito; la aplicabilidad del arte de lo
posible en el marco de la accién politica, bajo el alero de la argumentacion
religiosa. Aylwin desarrolla una linea deductiva donde instaura que la perfeccion
es inalcanzable, al menos en este mundo, y que solo Dios es capaz de alcanzarla,
por lo que todos los seres humanos se encuentran atados a la posibilidad de
crear ordenamientos sociales limitados a las condiciones finitas de sus
gobernantes.

Como consecuencia a dicha forma de pensar las condiciones de posibilidad del
ordenamiento social, durante mucho tiempo reind la desesperanza frente a la
realidad, y una cierta parsimonia en torno a la agencia que debia tomar la
ciudadania en su rol activo en la demanda por una sociedad mas justa, sin
desigualdades, con verdad y diversidad. Ademas, la politica circunscrita dentro del
arte de lo posible tuvo y tiene como efecto la mediocridad, no solo ciudadana, sino
que, por sobre todo, de la clase politica, la que resguardada en este argumento
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particularmente dificil de rebatir en esos tiempos, han dejado de poner el maximo
empefio por cumplir sus promesas y dar las batallas de cambio social que el pais
requiere. Antes, a la autoridad politica se le exigia aun mas que a la ciudadania,
ahora es al revés, son quienes ostentan del poder otorgado por la gente quienes les
exigen paciencia, convencimiento, el voto y la resignacién ante el incumplimiento de
las promesas.

Dicha realidad condujo a la sociedad a un estado de profunda apatia, situacion
producida ademas por la carencia de grandes reformas sociales frente a politicas
publicas mediocres, como lo fue la implementacién del Transantiago o la politica de
viviendas sociales de los afios 90. Esto ocurrié al menos hasta que se inici6 la ola
de protestas estudiantiles, primero con la revolucién pingtina, y luego con la
educacion superior. Y es que no es casualidad que las exigencias y nuevas
demandas sociales provinieran de una generacion que no crecio justificando la
realidad social en que esta era la Unica posible, sino que pedian més. Cuando la
poblacion vio que demandar mas lograba cambios y que la justificacion de la
“‘medida de lo posible” era insuficiente para sus vidas, despertd. Por eso en parte
se usa como slogan del estallido social la frase “Chile despert6é”, porque una gran
mayoria de la poblacién se encontraba sumida en la desesperanza provocada por
el argumento de que en este mundo, al menos, se debian conformar con lo posible
y olvidar lo imposible.

c. El pasadoy el futuro

En cuanto al capitulo que desarrolla las estrategias discursivas del exmandatario
para generar la reconciliacién nacional -frente a los desafios propios de afrontar la
dictadura, estas se engloban en una gran reflexion: para borrar los trazos del
pasado, Aylwin se basé en un modelo de sociedad, creando expectativas sobre el
futuro que no iban a poder cumplirse debido a la propia naturaleza de dicho orden
social. En este sentido, la creaciéon y administracion de grandes imaginarios de
justicia, de derrota de la desigualdad y de desarrollo econémico para todos los
chilenos, bajo el alero del modelo planteado por el exmandatario, fue un intento para
asegurar que el pasado no influyera en el proceso de reconciliacibn nacional
emprendido. El problema fue principalmente que, en dicho afan por eliminar las
divisiones propias que provenian de las acciones del pasado, el exmandatario se
excedié en la construccion de imaginarios que retrataban el futuro y trabajo muy
poco en abordar y dar una respuesta clara a los desafios del presente.

El desborde social del pasado 18 de octubre tiene como una de sus causas el
descontento de la ciudadania suscitado por el incumplimiento de las grandes
promesas que por afos los politicos reutilizaban para cautivar a la gente. El poder
de los imaginarios colectivos es grande, ain mas cuando se trata de anhelar futuros
posibles, pero al mismo tiempo es peligroso, ya que existe una gran probabilidad de
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que esos imaginarios impliquen utopias que luego frustran a la poblacion y generan
aun mayor division.

El ordenamiento social y las representaciones que se comparten en ese espacio no
son una realidad ontolégica en la que cada ser humano se encuentra inserto, sino
gue también se construyen desde las relaciones sociales mas basicas a las mas
complejas. Es por esto por lo que dentro del mismo resultado de descontento
encontramos la reconstrucciéon de un nuevo significado de democracia, creado por
los mismos esfuerzos colectivos de la sociedad. La realidad de deficiencia del poder
se mezcla con aquellos entramados sociales de un nuevo orden y generan nuevos
imaginarios, que son a su vez constitutivos y constituyentes.

Por otra parte, existe un desarraigo bastante transversal dentro de la poblacion
hacia la historia coman que comparten por ser chilenos. Esto ocurre principalmente
debido a que el pasado sigue generando divisiones que aun no se han trabajado
porque la sociedad y la clase politica contindan pensando que la Unica forma de
continuar y alcanzar el desarrollo es seguir mirando hacia el futuro y dejando atras
los hechos ya ocurridos. La falta de una memoria comun, independiente de que
existan matices en cuanto a la interpretacion de los acontecimientos, quizas logré
frenar en su momento la violencia en el corto plazo, pero tarde o temprano las
divisiones no trabajadas apropiadamente iban a continuar profundizandose, hasta
que la segmentacion de la poblacién chilena llevara nuevamente a la misma
violencia que se buscaba evitar. La reconciliacién exigia mas que solo mirar el
pasado de reojo, sino que mas bien mandataba a trabajar a toda costa para
asegurar las condiciones que permitieran mirar los hechos ocurridos de frente, sin
miedos.

Patricio Aylwin, amparado en el argumento de que la reconciliacion era la
disposicion esencial para la construccion de un pais desarrollado, fue conduciendo
a sus connacionales a evitar examinar el pasado desde la profundidad que este
ejercicio requeria, proponiendo poner los esfuerzos en lo que realmente importaba
gue eran los desafios del futuro. Pero, llegado el futuro, los chilenos se miraron y si
bien eran un poco mas desarrollados, no todos gozaban de igual manera de ese
desarrollo lo que no generaba la unidad prometida. El problema estuvo nuevamente
en la incubacion de un discurso cortoplacista, que no trascenderia durante los afios
y no soportaria los embates de un mundo globalizado, aunque se debe admitir que
si logro permear por mas afios de lo que se vislumbraba que duraria.

No se construy6 la unidad con fundamentos en el esfuerzo comun, en el encuentro,
en la co-construccion, sino que en anhelos e imaginarios sobre el futuro.
Esperanzas que no existian y que se veian objetivamente dificiles de cumplir en el
mediano plazo. Estos elementos, genéricos y faltos de realismo, suprimieron toda
posibilidad de resignificar la memoria y generar un sentido de unidad que pudiera
sostenerse en el tiempo. Se transitaba desde ese momento de olvido por una
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cuerda floja, fingiendo unidad donde no existia y asumiendo que la amnistia es el
camino que todos los chilenos decidieron recorrer.

Finalmente, el analisis discursivo que se desprende a partir del tratamiento del
pasado revela una postura que ha sido caracteristica, al menos hasta el pasado 18
de octubre del afio 2019, de todos los chilenos; la condena a la violencia como
mecanismo de reivindicacion politica o demanda social. En todos los movimientos
sociales, que han emergido durante la ultima década, un elemento comun era la
reprobacion social a los actos de violencia, que llevd a los medios a referirse a
aquellos que generaban disturbios en el marco de la manifestacion como los
“descolgados de las marchas”.

Desde la condena taxativa que llevd a cabo Aylwin en su mandato, impera un
interés republicano que busca llegar a vias de consenso a través de la presion
social de la manifestacion y no desde el camino de la violencia. Esto sin embargo
se ha puesto en cuestidén durante los ultimos afios en Chile debido al descrédito
institucional que ha llevado a poner en duda dichas condenas, logrando instaurarse
como concepto dentro del colectivo que, cuando el Estado no responde y las elites
no parecen reaccionar frente el clamor del pueblo, la violencia no solo es legitima,
sino que también un mecanismo necesario para conducir a los cambios que el pais
requiere y fortalecer la democracia.

Pero, como se evidenciaba anteriormente, cuando el pueblo chileno finalmente
llegd a ese futuro prometedor, que sucederia a través de los caminos de la paz y
constaté que existian aln desigualdades, las mismas injusticias y la impunidad dej6
de creer en el camino pacifico y toma la violencia, tal como se describia en parrafos
anteriores, como el medio legitimo para exigir aquellas promesas que la clase
politica un dia les hizo. Eso fue lo que al menos se ha podido evidenciar durante el
afio 2019 y 2020 en todas las instancias de manifestacion social. Por otro lado, el
tema de la violencia ha generado un debate que se instalé por primera vez, luego
de muchos afos, en la retina de la gran mayoria de los chilenos. ¢Qué significa
realmente la violencia?, ¢como se ejerce?, ¢quiénes la ejercen?, ¢existe algun
precepto moral que asuma la legitimidad de la violencia en ciertas ocasiones y en
otras no? Este tema tiene un gran asidero dentro del analisis discursivo pero que,
como no es parte de esta tesis, se presenta exclusivamente a través de dichas
preguntas para reflexionar.

d. Unidad, acuerdos y consensos

Todo lo tratado anteriormente tiene su culminacién en los esfuerzos que lleva a
cabo Aylwin para construir una democracia basada en los consensos y acuerdos
entre los actores politicos de la elite de Chile y, al mismo tiempo, la unidad como
simbolo esencial para la relacion de todos los chilenos con sus compatriotas. Las
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implicancias del ordenamiento politico se constatan con gran nitidez cuando se
analiza la realidad actual, ya que este es uno de los elementos del discurso de
Aylwin que ha logrado mantenerse con mayor fuerza durante los afos.

Al mismo tiempo, se evidencia que los consensos generados en dicha época no
eran parte del sentir de toda la nacion, sino que de una minoria que logro, a través
de su accion politica, impactar a muchos y revestir de significado el ordenamiento
social por las siguientes décadas. Tanto asi, que la campafa que llevo al triunfo al
Presidente Sebastian Pifiera, el afio 2017, fue la evocacion del espiritu de consenso
y grandes acuerdos nacionales propuestos por el exmandatario Patricio Aylwin en
pos de todos los chilenos y chilenas.

A continuacion, se desarrollan las principales reflexiones en torno a los postulados
de Patricio Aylwin en relacion con la generacion de acuerdos y consensos y su
correlacion con aspectos del ordenamiento social que son posibles de vislumbrar
en el desarrollo democratico de las ultimas décadas.

La primera implicancia en cuanto al ordenamiento sociopolitico del pais tiene
relacion con el fendémeno de despolitizacion de la ciudadania, reflejada
principalmente en la baja participacién politica a lo largo de todo el pais y la
proliferacion de la actividad privada por sobre la busqueda de espacios publicos de
encuentro y participacion entre miembros de una misma comunidad. Aylwin le
encomienda a la clase politica el rol de definir y hacer prosperar los grandes
acuerdos sociales, desterrando de todo proceso de reconstruccién democratica a
la ciudadania que no participara del mundo partidista o que no ostentara algun
cargo publico de relevancia para los objetivos planteados por los demdcratas de la
época. Continuamente en los discursos emitidos por el exmandatario, la
interpelacién en cuanto a la accion politica sobre la construccién del ordenamiento
social y los deberes democraticos, iba dirigida al congreso y a los partidos politicos.
Esto, sumado a que la Unica gran reforma de participacion ciudadana que llevo a
cabo, luego de 17 afios de dictadura, fue el restablecimiento de todos los procesos
eleccionarios.

La falta de inclusion en los procesos importantes llevo a la ciudadania a distanciarse
y desconocer cudl era la verdadera esencia de la accién politica y como todos los
ciudadanos la ejercen, aun sin saberlo. Este fendbmeno de despolitizacion trajo
consigo el desprestigio de la accion politica por parte de la ciudadania, lo que se
refleja, en la actualidad, en que se hace dificil vislumbrar en qué reside realmente
la capacidad transformadora de lo politico y solo se mira desde la maquinaria de
campafa que busca atraer votos y vender promesas vacias.

Por otro lado, la unidad comprendida como un valor central que se le impuso a la
ciudadania a través de la justificacion de la reconciliacion nacional, implicaba dejar
de lado cualquier rencilla que pudiera producirse en el ambito publico. Como la
politica tiene que ver, en parte, con luchas de poder, parecia contraintuitivo
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incentivar esta veta, ya que llevaria a aun mas conflictos y estos debian evitarse a
toda costa.

La politica habia logrado, a través de la falta de consensos comunes durante el
Gobierno de Salvador Allende y la dictadura de Augusto Pinochet, a generar miedos
y recelos en la sociedad sobre su accion. Estas actitudes no se trabajaron, ya que
el exmandatario hace alusion en sus discursos al rol de la democracia, a los
gobernantes y al poder, pero pocas veces se dirige a sus mandatados para
hablarles del verdadero objetivo de la politica.

Si bien en las elecciones por una nueva Constitucion, realizada el 25 de octubre del
afo 2020, se logré percibir un aumento en la cantidad de votantes, sobre todo en
los jévenes, aun un 50% del padron electoral no considero relevante ir a expresar
su opinién en las urnas. Ademas, luego de aprobarse la redaccion de una nueva
carta magna, tampoco han logrado posicionarse, como se podria esperar, aquellas
candidaturas ciudadanas independientes que se encuentran fuera del vicio de los
partidos politicos, ya que la misma ciudadania no esta habituada a participar
politicamente en ninguno de los niveles y no esta capacitada tampoco para poder
hacerlo contra los grandes conglomerados politicos.

Todo lo descrito anteriormente conlleva a una segunda conclusion; la carencia de
nuevos idearios de sociedad desde los que ostentan el poder. Algunos, desde la
critica al modelo, no han sabido proponerle a la ciudadania uno nuevo vy, otros,
desde el conservadurismo, han buscado mantener todo exactamente igual.
Ninguna de las opciones trae consigo el ejercicio urgente de construir nuevas
proposiciones, nuevos campos de experiencia y condiciones de posibilidad. Como
la ideologia fue absolutamente denostada durante el periodo presidencial de Aylwin
ahora la sociedad carece de producciones ideoldgicas y de una vision de Estado
que entregue mas que habilidades tecnocraticas. Pero la sociedad comienza a
activarse y organizarse.

Los partidos politicos siguen dando, en lo sustantivo, las mismas declaraciones y
objetivos que hace tres décadas, y solo la emergencia de nuevas fuerzas politicas
los ha obligado a ser reactivos en el proceso de cuestionamiento del modelo. Esta
falta de idearios, que afecta principalmente a los partidos politicos es, al parecer de
esta autora, la mayor falencia del discurso de reconciliacion liderado por Aylwin, ya
gue sin ideas no hay reconstruccién, porque la democracia, para existir y no caer
en autoritarismos, necesita renovacion de ideas y también de liderazgos. Nada de
esto se logra en la sequia actual en la que se encuentran las fuerzas politicas, las
gue perdieron (o tal vez el proceso de la transicidon nunca las tuvo) la capacidad de
leer y comprender la realidad para saber responder a las urgencias de la gente.

Finalmente, es importante destacar que los conflictos siguen existiendo a la luz de
toda la opinion publica, el problema es que no se trabajan de manera correcta, sino
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que se esconden, aparentando grandes gestos de unidad y rechazando la
radicalizacion o la falta de acuerdos politicos, cuando todos saben que dichos
pactos son posibles en pocas ocasiones. De este fendmeno se desprende la poca
aprobacion de nuevas leyes en el Congreso, como también es desde ahi donde las
grandes reformas que esperan los ciudadanos no se han materializado.

El conflicto debe trabajarse como tal, como parte intrinseca no solo de la naturaleza
de la politica, sino que también de la naturaleza humana. El ser humano esta en
constante conflicto con su entorno y es, a partir de esta condicién, que logra
adaptarse y convivir en comunidad. Con esto no se busca justificar la radicalizacion
del conflicto, sino que asumirlo dentro del contexto democratico como una realidad,
e incluso una oportunidad para profundizar en la misma democracia.

Es labor de todos los chilenos, en esta nueva etapa que se emprende, cuestionar
y resignificar ciertas condiciones de posibilidad que se han incrustado en la
sociedad, pero es aun mas relevante que las elites sepan evidenciar que el malestar
social no surge desde la nada y que es, en buena parte, consecuencia de su propia
incapacidad, de ir renovando las producciones de verdad a través de nuevas
proposiciones que estén en sintonia con los desafios de los tiempos que corren.

El andlisis desarrollado anteriormente invita a mirar la produccién discursiva como
una opcién para resignificar el presente y dar nuevas posibilidades al futuro. Chile
ha vivido 30 afios de democracia donde no se supo ver la tension latente que existia
entre todos los chilenos y chilenas. Las nuevas oportunidades de generar un pacto
social que disipe esas tensiones deben desarrollarse a la luz de los errores del
pasado, para que los esfuerzos por construir una nueva carta magna no queden
solo en un intento, sino que converjan en una realidad para el pueblo chileno.
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