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SNIZL INUZT SN2

(Consideraciones Generales

La semejanza bioldjica de los seres humanos hace nacer
en éstos el sentimiento de la igualdad, y la diferente situa-
cién que por nacimiento, sexo, posicion social, riqueza u otras
causas ocupan los individuos de la sociedad humana, produce,
en el de condicion inferior, el deseo de ocupar a lo menos
una situacién tan ventajosa como la del vecino mds favore-
cido. Este deseo no puede ser condenado por la moral, por-
que es justo, v lo es, porque si cada uno se conformara con
su suerte, si no tuviera aspiraciones, el progreso social se
detendria.

Este deseo es precisamente una de las fuerzas mds con-
siderables que obran en la lucha por el derecho; pero es una
fuerza que debe disciplinarse y encausarse dentro de los limi-
tes de lo racional, de otro modo de fuerza de adaptacién se
convertiria en fuerza antisocial.

Desde que el hombre existe, su vida ha sido una continua
lucha; ha debido luchar primero contra las fuerzas de la
naturaleza, enseguida contra las fuerzas organicas y por 1ilti-
mo ha debido empenar la mds cruenta y terrible de las
resistencia a sus propios semejantes. El reconocimiento de
su personalidad ha sido en verdad el mds grande de los
triunfos del hombre contra el hombre y desde que tal he-
cho se ha verificado, la humanidad ha progresado en un espa-
cio de tiempo relativamente insignificante, lo que no pro-
gres6 en siglos de siglos en que reiné la esclavitud.

En esta lucha de adaptacién del hombre al medio am-
biente primero, y al medio social después, la mujer es la
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que ha salido mds mal parada como consecuencia de su debi-
lidad fisica. En efecto, en todas las faces de la evolucion
social ha ocupado una situacién de inferioridad y de tutela
perpetias, cuando né de esclavitud irritante. Basta una ligera
ojeada a las instituciones sociales de algunos pueblos primi-
tivos para darse cuenta de la situacién en que se mantuvo a
la mujer durante siglos, cuya vida no tenia otro fin que ser
un instrumento de placer y una bestia de carga con la obliga-
cion de desaparecer cuando va no servia para este objeto,

Mas tarde, sin cultura, entrabada por los prejuicios socia-
les, ha continuado y continta, talvez né en la esclavitud bru-
tal de los primeros tiempos, pero si en situacion de deni-
grante inferioridad, especialmente dentro del matrimonio que
es precisamente, donde su calidad de madre le da derecho
a un sitio al lado del marido y no bajo su potestad absoluta.

Es verdad que la igualdad ante la ley y la aplicacion de
leyes igualitarias solo debe considerarse como figuras simbo-
licas, que representen un procedimiento que procure la supre-
sion del nimero mayor de abusos, pero que no pueden tomarse
como verdades de extricta aplicaciéon practica, porque en la
naturaleza todo evoluciona por desigualdad, tal es asi, que
en una sociedad en que todos fuesen iguales, tendrian que
establecerse desigualdades artificiales para poder subsistir.

Nada absurdo pretende la mujer al procurar que se le
reconozea su personalidad alli donde mayor necesidad tiene
de ese reconocimiento, como es dentro del matrimonio, tanto
por el mayor respeto que ese hecho tiene que acarrearle, cuan-
to porque se cumple asi una de las finalidades del matrimonio
al reunir dos seres en una sociedad por medio de un confrato
para socorrerse miituamente.

El sentimiento de la igualdad produce en los que estin
mads abajo una sana aspiracion hdcia el logro de una posicién
mds favorable y en los privilejiados una sana condescendencia
yue permite que los beneficios de la asociacién aprovechen a
un mayor niimero. Como practica, la igualdad debe favorecer
todas aquellas desigualdades que produzcan el bienestar del
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mayor nimero y en disminuir en lo posible las desigualdades
que entraban el progreso de la sociedad.

Toda adaptacion de los seres inferiores a condiciones de
vida superiores, es un progreso y por lo tanto debe ser favo-
recida por los superiores, o mas bién, por los que se encuen-
tran en condiciones superiores, porque el progreso les favo-
rece también a ellos. El progreso de la humanidad se ha
verificado lentamente sobre esa base.

En toda convencion en todo contrato del que emanen de-
beres, necesariamente llevan en si derechos; dentro de la fa-
milia desde tiempo inmemorial la mujer ha encontrado de-
beres en gran cantidad, pero derechos los menos posibles,

Una de las objeciones que se hacen a la concesion a la
mujer ‘de una situacion mis espectable en la sociedad, es que
el aumento de sus derechos y de su actividad puede motivar
¢l olvido de sus deberes, con grave dano para la familia; obje-
cién propia de espiritus egoistas. Lo peligroso, dice Bridel,
desde el punto de vista de la familia y del érden moral en la
sociedad, no es precisamente que la mujer carezca de dere-
chos sino todo lo contrario, que no los tenga; pués de ofra
suerte, para la mujer el fin esencial de la vida no consistiria
sino en las frivolidades mundanas como consecuencia de una
existencia privada de derechos.

Donde existen derechos, contintia este autor, formal-
mente reconocidos y legalmente garantizados, puede decirse
que existe «persona» en su verdadera acepeion, con cuantos
deberes y obligaciones supone esta realeza moral. Entre el
esclavo privado de toda independencia y el hombre en la ple-
nitud de sus derechos, cudl es mds apto para cumplir sus de-
beres y mds capaz de trabajar ttilmente en favor de los
demis ?

Por lo demas, la tradicional sujecién de la mujer al hom-
bre no debe extraiiarnos desde el momento que las socieda-
des pudieron organizarse solo mediante la fuerza bruta. Pero
izacion hace innecesario el

las sociedades evolucionan, la civ
empleo de la fuerza para la defensa y en este sentido llegard
un dia en que la mujer quedard en iguales condiciones que el
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hombre, para luchar por la vida mediante su inteligencia, de-
bidamente desarrollada y cultivada. Imposible nos es adivinar
el grado de civilizacion a que llegard la humanidad en el
futuro, pero la liberalidad observada en muchas legislacio-
nes del presente nos hace abrigar halaguenas esperanzas pa-
ra el porvenir.

Antes de terminar daremos una rdpida ojeada a la orga-
nizacion de algunos pueblos primitivos, en lo que se refiere
a la situacién social y juridica que en ellos le ha cabido a
la mujer.

Persia.—Organizada bajo el absolutismo del soberano,
era tenida en perpetua clausura,

En los pueblos drios de la India.—Organizados bajo uno
de los sistemas mas rijidos cual era el de las casfas, la mu-
jer era considerada incapaz para todos los actos de la vida
civil; era ademds considerada un ser impuro, su testimonio
estaba a la altura del prestado por un delincuente.

Egipto.—Primitivamente organizado bajo el sistema de las
castas, la mujer no estaba sin embargo en tan mala situacion,
aunque siempre muy inferior al hombre, le estaba negado el
ejercicio de la mas noble de las ocupaciones, el sacerdocio,
el cual estaba reservado exclusivamente al varén.

Entre los hebreos.—Es ¢l tinico de los pueblos antiguos
que presenta una superioridad con respecto a los demas, lo
que se explica con la institucion del monoteismo y los pre-
ceptos de fraternidad y amor al projimo. La mujer sobre todo
en la primera época era muy inferior al hombre en las rela-
ciones 'de la familia y en las sucesiones; pero poco a poco
fueron apareciendo con respecto a é€lla, pensamientos nobili-
simos que no se encuentran en las demds legislaciones orien-
tales.

En las Paribolas de Salomén se lee lo siguiente: «En

ella reposa el corazén del esposo, el cual no tendra necesidad
« de procurarse botin.
Ella le dard bienes y no males durante todos los dias
«de su vida.
« Ella extiende su mano para las grandes cosas.



« Ella se cubre con su decoro y estd alegre en los ltimos
« dias».

Semejantes pensamientos indican, que la conciencia mo-
ral iba elevando poco a poco sus sentimientos con respecto
a la mujer en quien ya veian una fuente de consuelo y un
ser cuya actuacion habia de tener gran importancia en la
sociedad y en la familia,

Pasando de Oriente a Occidente, encontramos que el
concepto de personalidad va afirmandose; la odiosa institu-
cion de las castas desaparece y se verifica la lucha de cla-
ses por la igualdad de derechos.

Por ejemplo, en Grecia no habia castas sino distintas cla-
ses que gozaban de distintos derechos que fueron modifi-
candose en sentido democritico.

La condicion de la mujer fué muy mezquina en los pri-
meros tiempos; reducida en el gineceo no recibia ninguna ins-
truccién, excepto en Esparta en tiempo de Licurgo. No era
llamada a sucesiones, no podia disponer de su persona, pues-
to que la casaba el padre, a falta de éste el hermano y a
falta del hermano el abuelo. Como esposa era también muy
inferior.

En ‘Roma.—Existia algo parecido a la organizacion ci-
vil y politica de Grecia. Desde los primeros tiempos existia
una distincién de clases, la cual en edades remotas debié ser
muy rijida, lo que supone una antigua institucién de castas.

Habia una clase superior que tenia sus matrimonios, sus
ritos v derechos privilejiados y ademas el monopolio de las
funciones sacerdotales, politicas y judiciales, eran los pafri-
cios. Habia otra clase inferior, dominada que no podia rela-
cionarse con la anterior, que estaba distribuida en varias fa-
milias vy estaban excluidos de las funciones piiblicas, eran los
plebeyos. Por dltimo existia ofra parte de la poblacion que
no pertenecia a la ciudad, no tenia ningtin derecho y que con
respecto a los cindadanos era cosa, eran los esclavos (servi-
mancipia).

La mujer en un principio estaba especialmente con la ley
de justiniano bajo tutela siempre; después este rigorismo
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se fué atenuando hasta que en tiempos de Constantino no
quedan rastros de €l

La manus que concedia al marido derechos exorbitantes,
fué mitigindose. En tiempos posteriores se introdujeron los
matrimonios libres, en los cuales la mujer quedaba indepen-
diente del marido tanto en su persona como en sus bienes.
De esta manera llegé a ser compariera del marido y a ayudar
a éste en las cargas del matrimonio con la institucién de la
dote. ‘

Entre los Germanos: Tuvieron éstos gran respeto y esti-
macién por la mujer a causa sin duda del recuerdo de una
antigua familia matriarcal (al estudiar la familia veremos en
qué consistia). Tdcito dice, que los germanos aprecian mu-
cho a la mujer, porque creen que hay en ella algo de sa-
grado y de profético y escuchan de buen grado sus consejos,
sin embargo, como no era apta para las armas, era considerada
en perpetua incapacidad y, por consiguiente, para poder ser
defendida debia someterse al mundio de padre, del marido
o de los propios hijos o de sus parientes y a falta de éstos
al mundio real. Pero apesar de esto, mediante las personas,
dichas, podia gestionar sus propios negocios, se le recono-
cia personalidad propia, En suma, tenia capacidad pero no el
ejercicio de sus derechos.

En la sociedad su posicién era bastante honrosa.

El Cristianismo ejercié un grande influjo sobre la igual-
dad de derechos entre las distintas clases de personas y me-
joré también la condicién juridica de la mujer. La legisla-
cién germdnica tenfa en espiritu la regeneracién moral y ma-
terial de la mujer mucho mds que las legislaciones orienta-
les, puesto que admitié como cdnon fundamental la monoga-
mia y la igualdad de sexos, con lo cual gané el matrimonio,
la familia y la sociedad entera mediante la colosal reforma
introducida por él.

Epoca delFeudalismo:—E| espiritu del feudalismo im-
plicaba desigualdad. Por tanto, es légico pensar que la situa-
cién de la mujer fuera mucho mads inferior que la del hombre.
Los feudos tenian mds de las instituciones germdnicas que del
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derecho romano, por lo cual la mujer en el derecho feudal se
hallaba en un estado de tutela semejante al mundio de los
germanos.

La familia se perpetuaba por los varones, las mujeres al
casarse iban a formar parte de otras familias y por tanto que-
daban excluidas de las sucesiones nobiliarias. Una especie
de mundio se conservd con respecto a éllas hasta una época
muy reciente, por lo que no podian verificar ningtn acto
de la vida civil sin el consentimiento del mundoaldo, ni
acudir a juicio ni dar testimonio. Su situacion se mejoré en la
época municipal bajo el influjo de la vida libre pero por lo
general durante el largo periodo de la Edad Media, perma-
necio en humilde servidumbre y mirada con desprecio. Es
célebre el Concilio de Magon en donde se discutid, si la mujer
tendria alma y si perteneceria al género humano, haciéndose
el siguiente razonamiento: (No es la mujer un ser objetivo
v no subjetivo? ;No se usa y abusa de ella como se quiere ?
Evidentemente, Si se hace lo mismo con los animales, su con-
dicion es la misma de la de los animales.

¢Los animales tienen alma? No. Luego la mujer tampoco
la tiene v como los seres que no tienen alma, no son seres
humanos, luego la mujer no es humano.

Dice la Historia que una mayoria insignificante de votos
determinG que la mujer era ser humano y que tenia alma.

A la Edad Media sigue la época moderna, donde juega un
rol principalisimo la Francia con su célebre Revolucidn, en
la que se proclamé en la Asamblea Constituyente los «Dere-
chos del hombre y del ciudadano», aboliendo definitivas
mente toda clase de privilegio y asegurando en cambio li-
bertad individual familiar, civil v politica.

A la mujer por regla general se le concedié de un modo
definitivo el ejercicio de los derechos civiles y fué admitida
en el comercio y en la industria. Condorcet propuso desde
el principio que el ejercicio de los derechos politicos se hi-
ciese extensivo también a la mujer, pero esta proposicion
no fué aceptada.

El ejemplo de Francia hizo universal el deseo de refor-
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mas y en lItalia aparecen varias de ellas. No se reconocian
todavia aquella igualdad de derechos civiles proclamada por
la Revolucién, pero sin embargo tocante a la condicién de la
mujer el legislador italiano realizé importantes progresos, si
bien quedé lejos de aquella igualdad de derechos que la
ciencia en armonia con la misién respectiva de ambos sexos
exije. Asi abolié el privilegio de los varones y la futela
perpetua de las mujeres; establecio la mayor edad sin dis-
tincion de sexos y suprimio el privilegio en las sucesiones.

Se permitié a la mujer el ejercicio del comercio con algu-
nas limitaciones a la que estaba casada. Conservo sin embar-
go hasta 1877 la incapacidad de la mujer para servir de tes-
tigo a causa de su tradicional condicién de incapaz ojindigno.
El ano 1877 se dicté felizmente en Italia una ley que faqul-
té a la mujer para servir de testigo tanto en actos ptiblicos
como privados.

El cardcter juridico de la personalidad no puede menos
de existir en ambos sexos. Se ha dicho que cada uno de ellos
tiene su misién propia lo cual no puede desconocerse y en esto
el codigo italiano ha dado un paso adelante, (1) pero con ser
muy liberal en sus disposiciones, no aseguré a la mujer el
medio de procurar su verdadera emancipacion, a saber la
emancipacion econoémica.

«Mientras no se coloque a la mujer, dice D’Aguanno, en
situacion de poder obrar por si misma independientemente
bajo el aspecto econémico, sea casada, soltera o viuda, siempre
habra de hallarse sometida.

Lo importante es ayudarla para que pueda desplegar sus
actividades con el fin de que mediante su trabajo se haga eco-
némicamente independiente. El reconocimiento del principio
de igualdad en todo ciudadano lleva consigo la afirmacién
del principio de igualdad, porque los privilejios implican res-
triccion de la libertad y por consiguiente un reconocimiento
imperfecto de la personalidad ajena.

(1) Notese que este paso también lo habia dado antes el
Codigo Civil Chileno, que es de 1855.
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Institucion del matrimonio y primeramente
de la formacion de la familia
en la sociedad.

EVOLUCION DE LA FAMILIA.

Antes de entrar de lleno en el estudio de esta institucion
fundamental de la vida en sociedad, llamada matrimonio, hare-
mos un breve estudio acerca de la manera cémo la reunion
primitiva de los hombres en tribus se fué restringiendo h:
quedar reducidos a pequefios grupos de individuos unidos por
los vinculos de la sangre, algunas veces, otras, por vinculos
ficticios creados por la ley, pero que sin embargo los unian
por la obediencia a un jefe tinico, a lo que se aiiadia el afecto
que esta agrupacion hacia nacer entre sus miembros.

Esta reunién de individuos que aiin en su forma mds
imperfecta llamaremos «jamilia», tiene importancia para nues-
tro estudio, porque de ella se deriva la preponderancia que
poco a poco fué adquiriendo la mujer hasta llegar a la época
actual en que, sin su cooperacion, su formacién no es posible.

La familia, como fenémeno natural, tiene como orijen la
union de los sexos y como institucién juridica, el matrimonio;
por lo menos este es el concepto moderno de familia,

Sin embargo, no siempre ha tenido como base el matri-
monio. En los tiempos primitivos y aitn en los de la Roma
civilizada, el concepto de familia era completamente diverso
del actual. "
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La forma primitiva de la familia la constituye la convi-
vencia de los hijos con la madre para los fines mas elemen-
tales de la vida, es decir, para la nutricién; después para la
asistencia y cuidados mutuos. Es la llamada «sociedad domés-
tica materna». En los grados inferiores del reino humano no
se puede concebir otra familia que la materna. Alli todo gi-
raba alrededor de la madre, el padre ni siquiera era conocido,
de ahi que se le llamara a esta forma familiar «matriarcados.
Su duracién no se puede calcular siquiera, pero es lo cierto
que fué desapareciendo poco a poco. En la humanidad pre-
histérica la practica de no dar muerte a los esclavos prisione-
ros y especialmente a las mujeres, tuvo su consecuencia para
la familia, porque se desarrollé el sentimiento-de la propie-
dad y especialmente la propiedad de las mujeres, lo que di6
comienzo al desarrollo del sentimiento conyugal.

Con todo, el matriarcado es la primera forma de convi-
vencia de los grupos humanos y lo que podriamos decir, la
forma mas imperfecta de familia.

Solo en las dltimas faces de la época prehistérica aparece
la familia que se puede llamar verdaderamente humana, esto
es, la fundada sobre la paternidad, pero en esta primera época
era absorvida por aquella unidad social que se llama la pa-
triarquia en la cual el elemento familiar y el social estaban
confundidos. Cuando las patriarquias fueron extendiéndose
hasta llegar a constituir grandes naciones, la familia fué
afirmando su propia autonomia.

La patriarquia fué un progreso con respecto a la matriar-
quia y debié traer consigo un perfeccionamiento social, mayor
division del trabajo y coordinacién y subordinacion de los
miembros al jefe, el cual fué legislador, juez, padre, caudillo y
hasta sacerdote.

La sumisién al jefe es indiscutible, porque los vinculos de
descendencia son hereditarios.

Del estado patriarcal se pas6 a la constitucién de la tribu.
La familia estaba como absorvida por la sociedad, después
progresa la familia y se afirma frente al poder social.
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Con la practica de la exogamia (matrimonio con mujeres
de otra tribu) fué desapareciendo la promiscuidad primitiva.
Al principio se practicaba entre pueblos rivales, después se
extendi6 a las tribus amigas y por iltimo llegd a practicarse
entre individuos de una misma tribu.

La captura que era la forma de llevarla a cabo, se con-
servo después como simbolo.

El rapto y la compra de mujeres eran frecuentes.

Respecto a la compra existen datos de tiempos bastante
adelantados. En Babilonia habia una subasta ptblica de mu-
jeres.

En la India estaba regulado el modo de comprar mu-
jeres. En los tiempos primitivos de Grecia era frecuente el
caso de vender a las hijas.

En Roma existia el matrimonio por coemptionem (por
compra) v en el pueblo germdnico el marido debia pagar
a los padres de la esposa el precio del mundio y a la mujer
el «praetium virjinitatis».

Aparte de la esclavitud de las mujeres capturadas en la
guerra, el rapto violento se practicaba entre los hotentotes,
en Tasmania, en Australia, en Nueva Guinea, en muchos pue-
blos del Africa, entre los patagones etc.

Junto a la exogamia aparecié muy poco a poco la endo-
gamia (matrimonio con individuos de la misma tribu) hasta
concluir por sustituirla,

Las mismas mujeres contribuyeron a la endogamia por-
que preferian ser compaferas o dependientes de ios indivi-
duos de su mismo pueblo que no de pueblos distintos.

Con la endogamia siguié ganando terreno la familia ba-
sada en la paternidad. La mujer debié ir adquiriendo cada
vez mayores ventajas gracias a la cohesion social y al des-
arrollo de los afectos. El rapto se transformé en simbélico
v el precio de compra en simples regalos que se hacian a
los padres de la novia.

El transito de la forma poligdmica a la monogamica debié
constituir un hecho importantisimo porque solo la unién mono-
gdmica es accesible al desarrollo de los afectos y la tnica en
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la cual la mujer puede desempefiar en la familia su alta
mision social.

Este hecho tuvo lugar en épocas diferentes, las ventajas
de la monogamia debieron dejarse sentir con lo cual la poli-
gamia fué poco a poco restringiéndose y tomando la forma
del concubinato, institucién que se encuentra juridicamente
reconocida en tiempos histéricos y que desaparecié después
completamente.

Estos tltimos son los caracteres generales de la familia
en Oriente o sea, la poligamia limitada después por el con-
cubinato.

Entre los egipcios. — Por ser la mas antigua que sefala
la historia, es la que conservé mas los caracteres del matriar-
cado. Las genealojias femeninas prueban que el vinculo de
la paternidad no fué nunca muy firme y por consiguiente la
representacién en la familia le correspondia a la madre. No
por eso la situacién de la mujer era superior a la del hombre,
al contrario, era inferior, pués la funcién del sacerdocio le
estaba prohibido. Se conocian tres clases de matrimonios:
uno servil (la mujer se convertia en esclava del hombre con
quien se unia). Otro que establecia la igualdad de derechos
vy una cierta comunidad de bienes entre los cényuges, era
semejante al romano por confarreationem; y otro que puede
colocarse entre los dos anteriores y que se fundaba sobre cier-
ta dote o donacién nupcial, que el marido hdcia a la mujer.

Entre los Persas. — La familia estaba constituida ya fren-
te al Estado bajo la forma patriarcal, con poder absoluto pa-
ra el jefe de ella, en lo cual se fundaba la poligamia porque
el marido podia tener las mujeres que quisiera y repudiarlas
cuando quisiera.

En el Pueblo Indo. — Los datos mas antiguos comprue-
ban una época de comunidad de mujeres y de matriarquia.
El matrimonio debi6 realizarse por rapto o por compra y ser
poligamo, costumbres que fueron después restringiéndose.

En el Codigo de Manti se encuentran rastros de estas cos-
tumbres y en €l se establecen ocho clases de matrimonios.
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Entre los Hebreos. — La sociedad estaba constituida
bajo la forma patriarcal, pero en los iiltimos tiempos presen-
ta un gran progreso sobre la familia inda. Quedaban en vi-
gor la poligamia y el concubinato, pero el adulterio era mi-
rado con horror,

La mujer hebrea tenia una situacién mas o menos digna
dentro de la familia, y que no era mirdda como esclava, lo
demuestra el hecho de cierta reciprocidad de deberes entre
marido y mujer.

Por lo demads, este espiritu liberal entre los hebreos
se debid a la influencia religiosa, influencia que hizo de este
pueblo campo fecundo para las nobilisimas miximas del Cris-
tianismo, apesar del asombro que debieron causar semejantes
ideas en esas sociedades, acostumbradas al absolutismo del
jefe.

En Grecia. ' - Existen aqui, como en los demds Estados
antiguos, vestijios ‘de una promiscuidad primitiva, seguida
de la poligamia, y mas tarde del concubinato que debi6 estar
muy extendido a juzgar por los poemas de Homero.

El absolutismo del padre reinaba en todas sus manifes-
taciones, En cuanto a los bienes, la dote de la mujer perte-
necia al marido como todo lo que adquiria durante el ma-
trimonio.

Eni Roma. — La organizaciéon de la familia en Roma
era muy semejante a la de Grecia, Apesar de que no sg
encuentran vestijios de una promiscuidad primitiva, los ma-
trimonios mds antiguos recuerdan las uniones sexuales de
las edades prehistoricas. Asi, entre los plebeyos encontramos
una forma de matrimonio, mediante compra de la mujer al
padre o tutor, la mancipatio, efectuada «per aes et librams»
ante cinco testigos y el libripens. Ademas la mujer podia
ser adquirida también mediante una especie de prescripcion
adquisitiva, es decir, como una cosa cualquiera, por el usus
(Ley dc las XII Tablas) que era la adquisicion del poder ma-
rital por el solo hecho de trascurrir un afio de convivencia
con la mujer. La antigua poligamia no existia ya en Roma,
pero el concubinato era reconocido como institucion legal.
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La familia romana en cuanto a su constitucion presenta
una caracteristica que no encontramos en los otros pueblos
de la antigiiedad, y es que estaba fundada né sobre los vin-
culos de la sangre, sino sobre un vinculo ficticio creado por
la ley, la «agnaciény, parentesco por adopeién y no por
descendencia. En consecuencia «familia» en Roma era el
conjunto de individuos sometidos a la patria potestad de
un sefior que era el padre en quien residia la plenitud de los
derechos sobre las personas sometidas a su potestad.

Tal era la autoridad del padre que, segiin Summer Maine,
la familia formaba un pequeio estado, en el cual su jefe
era a la vez padre, juez y sacerdote,

El repudio y el divorcio se practicaban sin freno y por los
mas minimos pretextos.

La condicion (de la mujer era andloga a la de los hijos
de familia, en consecuencia el marido tenia sobre élla dere-
cho de vida y muerte,

Esta situacion, sin embargo, no se mantuvo siempre,
porque la imanus cay6é es desuso con la practica de los ma-
trimonios libres 'que dejaban a la mujer duefa de su per-
sona y de sus bienes. Esta dltima prerrogativa la adquiria
con la institucion de la dote v de los bienes parafernales.

Al principio de. la constitucion del sistema dotal, el
marido se hacia duefio de la dote; después también le fué
arrancada esta facultad y quedé en calidad de mero admi-
nistrador.

Al lado de la dote se cred la institucion de los bienes
parafernales que eran aquellos que servian al uso exclusivo
de la mujer casada y que podia administrar y atn enajenar.
De este modo el marido fué perdiendo sus derechos sobre
los bienes de la mujer y con el tiempo perdié hasta los que
tenia sobre su persona. La tutela perpetua a que estaba
sometida la mujer, también cayé en desuso y ya desde tiem-
pos de Teodosio fué abolida toda especie de tutela femenina,

Con esto la familia se fué desarrollando sobre otras
bases, esto es, sobre los vinculos de la sangre que sustituyeron
a los de la agnacién.
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La familia romana apesar de la rijidez de sus principios
fué perdiendo su importancia a causa del desenfreno que se
apaderé de las costumbres, hasta que con el Cristianismo
aparecieron elementos ‘de moralizacién y con ello se elevé
la condicion de la mujer. La dote adquirié su verdadero ca-
rdcter al no quedar en beneficio exclusivo de ninguno de
los conyuges sino para ayuda de las qargas del matrimonio.
—ad onera sustinenda matrimonii.—Ademas al aportar la
mujer una idote, el marido por su parte correspondia con la
donatio propter nupcias.

La mujer adquirié cierta autoridad dentro de la familia
pués pudo intervenir en la elecc

on de esposo para su hija.
Es también reconocida tutora legal de sus hijos y ejercia
ella sola la patria potestad si el marido la habia iepudiado
injustamente o habia dado lugar al divorcio con su conducta
irregular.

Como vemos, ‘en esta época la mujer gozaba de mayores
consideraciones que en la actualidad en sociedades modernas
ya que tenia derechos dentro de la familia respecto de sus
hijos v de su personalidad.

Entre los Germanos. — Primitivamente practicaban la
poligamia, aunque en pequefias proporciones; el respeto que
los germanos tenian por las mujeres parece derivarse de una
antigua familia matriarcal, lo que es confirmado ademdés por
el hecho, de que podia ser tutora de sus hijos y era preferida
a los hermanos y hermanas del difunto en la sucesion de
bienes muebles.

El concubinato era permitido entre los germanos y se
consideraba como tal el matrimonio al que faltaban algunas
de las solemnidades del mundio. Apesar de ésto, la familia
germana formaba contraste con la romana por la austeridad
de sus ‘costumbres.

La forma de realizar ¢l matrimonio no tenia nada de sin-
gular, salvo lp que se refiere a la dote que era aqui apor-
tada por el marido en vez 'de la mujer. También entre los
germanos €l matrimonio fué adquiriendo mayor importancia
bajo el influjo del derecho candnico.
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En tiempos ‘muy primitivos era practica entre los ger-
manos el ‘matrimonio por compra, prueba de ello quedé con
la costumbre del praetium mundii que fué poco a poco susti-
tuyéndose por la donatio propter nupcias y luego con la
contra-dote. Después se crearon otras instituciones respecto.
de los bienes aportados al matrimonio, muchas de las cuales
estaban gdestinadas a asegurar la situacion de la mujer en
caso de viudez. :

El poder marital era muy extenso.

La imujer sin consentimiento del marido no podia enaje-
nar nada de sus bienes dotales o extradotales, ni contraer
obligaciortes, ni atin adquirir una herencia o repudiarla.

Le estaba prohibido el ejercicio del comercio. /

El marido tenia la administraciéon de todos los bienes de
la mujler y se hacia dueiio de los frutos de éllos; representaba
a 1a mujer en juicio y sin su permiso no podia ésta ejercitar
ninguna ‘accién contra terceros. Sin embargo es de notar que
este poder del jefe no era despético, ya hemos visto que en
este pueblo se consideraba mucho a la mujer. La tutela per-
petua de élla era originada por su incapacidad para mane-
jar armas. Con el derecho feudal se degradé el concepto de
familia y fué sustituido por otro que no tenia por base la
solidaridad y la igualdad, sino una differencia que trajo por
consecuencia gnconos contra los odiosos privilejios de la pri-
mojenitura y de los mayorazgos; de este mal se libraron en
cierto modo las familias populares, las que con las ideas
germanas armonizadas con las cristianas, comenzaron a des-
arrollarse sobre la base de ayuda mutua de los que sufren
y ‘trabajan en iguales condiciones, lo cual llevé consigo el
reconocimiento 'de los verdaderos vinculos domésticos y sen-
timientos de familia.

El matrimonio fué adquirfendo mds importancia bajo el
influjo del derecho canénico. Se aseguraba el estado de viu-
dez de la mujer mediante diversas instituciones dotales.

Se fueron estableciendo diferentes formas de comunidad
de bienes en el matrimonio, lo que contribuyd a hacer des-
aparecer las diferencias entre los cényuges,
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Lo dnico que quedd por combatir, el concubinato, fué
después prohibido por las mismas leyes civiles.

Estas son mds o menos en lineas generales la evolu-
cién que ha tenido lugar en esta institucion, que con el
tiempo se ha convertido en eje de las sociedades modernas y
dentro de la cual con el establecimiento del matrimonio mono-
gdmico se ha reconocido a la mujer por lo menos su persona-
lidad moral, ya que la civil solo recientemente se abre paso
a travez de las resistencias varoniles, que no se avienen a des-
prenderse ni en parte siquiera de la preponderancia que desde
tiempo inmemorial han tenido y tienen sobre la mitad del
género humano. En cuanto a la politica no hablemos siquiera
de ella; en nuestros paises latinos esta pretencién de tener
intervencién en la dictacion de las leyes, por mas que esté
obligada a obedecerlas vy le afecten tan directamente como al
hombre, esta pretencién, decimos, es tachada de ridicula y
absurda. La razon...tampoco se divisa.

000000000000CO00a0:



La sociedad conyugal
bajo el punto de vista de la administracion
de sus bienes.

Se ha dicho en otra ocasién que la familia, como fenémeno
natural, tiene su origen en la unién de los sexos y como ins-
titucion juridica, el matrimonio. »

El matrimonio no es un simple contrato, aunque participa
de sus cardcteres, pués origina relaciones juridicas que inte-
resan no solo a los individuos sujetos de €1, sino a la socie-
dad entera.

Estas relaciones juridicas adquieren aspecto especial y
singularmente delicado, cuando se refieren a los bienes per-
sonales de los cényuges v a los que adquieren durante la
sociedad matrimonial. No es este un asunto de puro interés
material, como parece a primera vista, lejos de eso, como
ocurre con frecuencia en las Ciencias Juridicas, bajo un aspec-
to positivista aparece siempre un alto interés moral y social;
con mucha mayor razén en el matrimonio que origina por
su naturaleza tales relaciones.

El matrimonio, dice Ahrens en su «Tratado de Derecho
« Natural, presenta diversas faces y fines particulares, que,
reunidos, forman la unidad vy la totalidad del lazo perso-
nal, como fin matrimonial fnico y completo. Es en su
naturaleza y en su fin tan miltiple como la vida del hom-
bre, es asi una institucién religiosa, civil, moral, econémica
¢ v pedagdgica, un restimen vivo de la grande sociedad huma-

na.

Bajo un punto de vista mds secundario, dice este mismo
« autor, es una sociedad «econémicar de produccidn, distri-
bucion y cdnsumo, mientras los bienes materiales de la

2
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vida deben ser obtenidos por esfuerzos comunes, cons
vados y prudentemente utilizados por la familia. Consagra
también otro principio importante desconocido por todas las
legislaciones en unas

£

=

a

méds que en otras, y es el siguiente:
La direccion de los asuntos de la sociedad matrimonial, o
el poder familiar, pertenece a los dos esposos; la posicion
de la mujer en la familia es igual a la del hombre, aun-
que sus funciones son di

rentes

« No puede admitirse que la mujer sea moral y juridi-
camente inferior al hombre o que esté sometida a lo que
se llama «poder maritaly.

« El hombre y la mujer tienen las mismas facultades
fundamentales, pero hay entre ellos una notable diferencia
en el mtodo de manijesturse estas jacullades y de esta dife-
«rencia resultan sus diversas funciones en el matrimonio».

«En otro capitulo dice
unidad superior y colectiva, en la cual las dos personas,
« aunque intimamente enlazadas, conservan su individualidad
v su vida propia. La individualidad no debe desaparecer en
el matrimonio, sino armonizarse con la idea de comunidad».

Estos dos principios de unidad y de la individualidad
estan igualmente destinados a conciliarse en el sistema matri-
monial de los bienes.

«El matrimonio constituye una

P

Deciamos que este principio tenia importancia para nues-
tro estudio, porque precisamente donde mas anulada ha estado
la personalidad de la mujer, es en lo que se refiere a la admi-
nistracién y goce de sus propios bienes y de los que adquiera
con su trabajo. Aiin en las legislaciones mds liberales se con-
servan resabios de la tradicional inexperiencia de la mujer pa-
ra los negocios y para el manejo del dinero y bienes mate-
riales. Nuestra legislacion en ese sentido es digna de los
pueblos primitivos; entre nosotros la mujer es incapaz de
darle buen destino hasta al dincro que gana con su esfuerzo
personal, con su trabajo.

Al tratar de los efectos del matrimonio respecto de los
bienes, dos casos se pueden presentar: o los conyuges cele-
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bran capitulaciones matrimoniales o no las celebran y que-
dan sometidos al régimen legal.

La importancia de la legislacion que reglamenta los in-
tereses pecuniarios de los esposos es grande, porque la ma-
yoria de los matrimonios se celebran sin capitulaciones, y
atin cuando las haya, éstas solo se refieren a cierta especie
v cantidad de bienes, quedando los restantes bajo el sistema
legal establecido.

El nimero de sistemas en los diversos paises es consi-
derable; unos mds complicados que otros, pero sometiendo
la mayoria de ellos los derechos de la mujer, a los del ma-
rido. \

Segin Bridel, los redactores del «Proyecto de Cédigo
Civil Alemdn» para dar idea de la abundancia de soluciones
legislativas en este punto, avalian en mas de ciento el ni-
mero de los sistemas vigentes en las diferentes regiones del
Imperio.

En Suiza, los 25 Cantones de que se compone la Cons
federacion, tienen régimen especial cada uno de ellos para
una poblacion de tres millones de habitantes.

A pesar de esta multitud de sistemas, este mismo autor re-
sume los diferentes regimenes en un niimero relativamente
limitado. Asi, establece primero: Un sistema de comunidad,
con tres subdivisiones: 12 Comunidad Universal, 22 Comuni-
dad de Ganancias, y 3° Comunidad de los bienes muebles y
de las Ganancias.

Después un segundo sistema: sistema sin comunidad,
con numerosas variedades de las cuales las principales son:
Unién de bienes y 2¢ Sistema dotal.

Tercero, un REJIMEN DE SEPARACION: (independen-
cia respectiva de los cényuges). Puede ser total o parcial.

SISTEMAS DE COMUNIDAD.

Se caracterizan en que todos o parte de los bienes apor-
tados por los cényuges se convierten en comunes. La pro-
piedad de ellos no le pertenece a ninguno de ellos, sino
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que pasan a la comunidad. Al disolverse la sociedad, se re-
parten entre los conyuges o sus herederos.

En la sociedad conyugal se establece la «sociedad de
bienes», que se refiere ya a todos o a solo una parte de
ellos, segiin sea la comunidad total o parcial. Pero la comu-
nidad es administrada en todo caso por el marido. Las fa-
cultades de éste como administrador varian de un pais a otro
en ésto la legislacién francesa es la mas ‘desfavorable para
la mujer, pués, el marido puede vender, gravar etc, sin
consentimiento de la mujer. Puede disponer de los valores y
créditos por titulo gratuito y particular en favor de cual-
quiera persona, siempre que no se reserve el usufructo.

St la comunidad es universal, todos los bienes muebles
e inmuebles de los cényuges, con excepcion de los reser-
vados, si los hay, son comunes.

Es el sistema vijente en los Paises Bajos, en Prusia,
Hamburgo, en Brema y en una parte de Baviera. También
en Portugal y en los Cantones suizos de Basilea y Turgovia,

Si la comunidad es de ganancias, cada cényuge conserva
la propiedad de los que aporta al matrimonio, lo mismo de
los que adquiera durante €1, por donacion, herencia o legado.
La comunidad solo se refiere a las ganancias, producto del
trabajo individual de los cényuges, frutos, rentas, o intereses
de los bienes particulares de cada uno de ellos.

Cuando la comunidad es solo de ganancias y bienes mue-
bles, todos estos son comunes, lo mismo las adquisiciones
muebles e inmuebles hechas durante el matrimonio, y los
frutos, rentas e intereses de los bienes particulares de cada
conyuge.

Esta comunidad se diferencia de la universal, en que
los bienes inmuebles que aporta cada conyuge, asi como los
que adquiere por donacion o titulo hereditario, continuan de
la propiedad de cada uno y no entran a formar parte de la
comunidad.



SISTEMAS SIN COMUNIDAD.

Este régimen, llamado mas propiamente de «union de
bienes», es aquel en que cada cényuge conserva la propie-
dad de los que aport6é al matrimonio con el derecho de exigir
su devolucion al disolverse la sociedad. Disuelta la socie-
dad, vuelven los bienes a la propiedad de cada conyuge como
si no hubiera habido nlunca comunidad. La comunidad se re-
fiere tnicamente a la administracion de ellos que le corres-
ponde de derecho al marido, lo mismo el usufructo y en este
caricter es dueiio de las rentas y ganancias, las cuales van
a aumentar su patrimonio propio atn cuando los bienes hu-
bieran sido aportados por la mujer solamente,

Se divide en un régimen de canidad de bienes» y otro
régimen llamado «dotal>.

En el primero el marido es no solo usufructuario de los
bienes, sino propietario de ellos con obligacion de devolver-
los en su misma especie o en su valor.

En el segundo los bienes de la mujer se dividen en dos
clases: dotales vy parafernales, de los cuales los primeros
son en usufructo y administracion del marido y los segundos
quedan de propiedad de la mujer.

En estos sistemas rige también el principio de la sepa-
racion judicial que puede pedirla la mujer en caso que la
administracion descuidada o fraudulenta del marido lo exija,
pero tiene el mismo defecto que los sistemas de comunidad,
porque el remedio llega generalmente demasiado tarde cuan-
do ya no hay nada o muy poco que salvar; vy por lo demis
no todas las legislaciones, donde estd en vigencia, concede
esta separacion judicial.

El sistema dotal en las legislaciones que lo reconocen, se
establece, que la mujer aporta al matrimonio donaciones o
bienes propios que entrega en usufructo al marido «para so-
portar las cargas del matrimonio». Pero aunque se dice que
el marido es usufructuario en realidad tiene menos derechos
que éste, por cuanto en el usufructo ordinario se puede vender
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este derecho, mientras que no puede el marido enajenar la
dote. -
La mujer puede incluir en la dote los bienes que quiera,
designindolos en las capitulaciones matrimoniales. Si muere,
la dote pasa por ministerio de la ley a los hijos.

La dote es en general inalienable y puede constituirse
sobre bienes muebles avaluados, los cuales se entienden ven-
didos al marido, o sobre bienes inmuebles, los cuales, aun-
que se avaluen, no se entienden vendidos al marido.

Los bienes que vienen de fuera, que no han entrado
en la dote y cuya administracion es de la mujer, se llaman
bienes parafernales o estradotales.

Los frutos de los bienes propios de la mujer o del ma-
rido son de uno u otro separadamente, Los frutos de los
bienes de la comunidad sirven para atender los gastos de la
familia, i

El régimen dotal se refiere exclusivamente a los bienes
y las estipulaciones solo estan restringidas por el principio
de que no se pueden desnaturalizar las disposiciones que tra-
tan de los derechos y obligaciones de familia, en consecuen-
cia subsiste en todo su rigor la potestad marital y la patria
potestad.

REGIMEN DE SEPARACION DE BIENES.

Es el mds sencillo de todos los sistemas. Bajo €l cada
conyuge conserva la propiedad, usufructo y administracion
de sus propios bienes con obligacion de contribuir a las car-
gas del matrimonio en proporcién a lo que aporta, salvo esti-
pulacién en contrario determinada en las capitulaciones ma-
trimoniales.

Es el régimen vigente en Italia, Gran Bretana e Irlanda
y muchos Estados de la Unién Americana, en Canadd vy parte
de Australia v Rusia.

En muchas legislaciones existe la separacién nd como
sistema legal, pero al menos como facultativo de los conyu-
ges que pueden estipularla en las capitulaciones matrimoniales.
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Otras no lo admiten bajo ningiin punto de vista por
considerarlo incompatible con la cldsica autoridad marital en
virtud de la cual la mujer debe estar sometida al marido en
todos los aspectos de la vida matrimonial. Este es el caso
de muchos de los Cantones de Suiza, no obstante de ser con-
siderada la tierra cldsica de la libertad.

El régimen de separacién de bienes es el mas extendido
en Europa y en América gana terreno cada vez mas. Posi-
blemente tendra sus defectos como los tienen todos los de-
mas sistemas estudiados, pero sin embargo, teniendo en vis-
ta el fin y las caracteristicas de la sociedad conyugal, cree-
mos puede llegar a constituir el sistema mdas justo al mis-
mo tiempo el que mayores probabilidades tiene de llenar el
objetivo de ayuda mutua que lleva en si toda sociedad con-
yugal. En sistemas tan rigidos como el nuestro, por ejemplo,
qué ayuda“puede aportar la mujer al marido en caso de malos
negocios de €l, si todo ha estado en sus manos y por con-
siguiente todo ha sido aventurado en malas negociaciones ?
iCuanto mas provechoso no seria para un matrimonio en
esas condiciones, que los bienes propios de la mujer que ha
mantenido incélumes cuando no los haya aumentado, vayan
en ayuda del companero en desgracia y salven de la ruina
toda una familia! ;No constituiria este hecho la verdadera
sociedad lejos de mirarse la separacion como un antagonismo
entre los conyuges ?

Es verdad que en toda sociedad existe por lo general
un socio gestor que administra en nombre de los demads,
pero, atin mirado bajo este aspecto, todo socio gestor de-
be cuenta de su administracion a los otros socios que no
administran y éstos en ningtin caso quedan sometidos a la
voluntad soberana del administrador, lejos de eso, éste Wlti-
mo queda sometido a la fiscalizacion de los demds miembros
de la sociedad.

En el matrimonio que es también, segiin la ley, un con-
trato de sociedad, aunque muchas veces no tenga de socie-
dad mds que el nombre, podria suceder otro tanto., Si el ma-
rido por ser el mas fuerte, se arroga la direccién de la socie-
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dad que tenga entonces la mujer la fiscalizacion de esa admi-
nistracién; si el marido se considera menoscabado en sus de-
rechos por esta facultad de la mujer, entonces que ésta ten-
ga la administracion y goce de sus derechos propios sin que
intervenga para nada el marido.

Este derecho de la mujer es tanto mds justificado cuanto
que en la sociedad conyugal estin interesados no solo sus
bienes propios si no los bienes de otras personas que interesan
a la mujer tanto o mds que los propios de élla, los bienes que
deban corresponder a sus hijos.

Por lo demds, imposible nos parece que pueda existir so-
ciedad donde la ley misma consagra la subordinacion de un
socio al otro, donde todo el papel que desempeiia un socio
se reduce a prestar su asentimiento humilde a todo lo que
el otro haga, ain cuando se trate de la mds grande de las
arbitrariedades. El defecto mds grande que tiene el régimen
de comunidad es éste, de anular completamente la personali-
dad de la mujer, atribuyéndole todas las aptitudes al marido.
Es lo que ocurre en nuestra legislacion; por lo que cada
dia se hacen mas palpables sus injusticias y mds urgente su
reforma.

Uno de nuestros mds ilustres jurisconsultos, don Luis
Claro Solar, analizando las deprimentes disposiciones de nues-
tro Cédigo Civil, dice: (Tratado de Derecho Civil chileno
comparado) «Aunque el principio fundamental que gobierna
« esta materia, estd basado en la preeminencia que la ley atri-
« buye al marido, se percibe el propdsito del legislador de
« establecer bajo ciertos respectos igualdad entre las rela-
« ciones de uno y otro cényuge y habria sido de desear, que
« tal propésito se hubiera manifestado en una forma mds
« precisan.

« Siendo el matrimonio un contrato en que un hombre
« v una mujer se unen con el fin de vivir juntos, de procrear
«y dec auxiliarse mituamente, debia enjendrar obligaciones
«civiles perfectas v no solamente deberes morales, cuyo
« cumplimiento quedara abandonado a los escrupulos de la
« conciencia privadas.
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« Para determinar la extension de los derechos y debe-
res que derivan del matrimonio era natural, que la ley hu-
« biese tomado por base la igualdad que existe entre el
hombre y la mujer. El art. 131 parece consagrar este prin-
«eipio al expresar que los «cényuges estin obligados a
guardarse fé, a socorrerse y ayudarse miituamente en todas
« las circunstancias de la vida», pero al consignar la férmula
« 0 el restmen de estos deberes, el mismo art. agrega que «el
marido debe proteccion a la mujer y la mujer obediencia al
marido», lo que manifiesta que al determinar la condicion
« respectiva de cada uno de los cényuges en el hogar comiin
« el legislador se ha dejado llevar por las mismas viejas tra-
diciones que sobre la pretendida inferioridad dé la mnjer
movieron a los legisladores franceses a la dictacion de los
«arts. 212 y 213 del Codigo de Napoleén de los cuales es

copia casi exacta el 131 de nuestro Codigo Civil»,

Por lo demas, autores ha tenido la Francia que han con-
siderado a la mujer en la siguiente forma: «El matrimonio,
dice Pothier (Traité de la puissance du mari) formando una
sociedad entre marido y mujer, cuyo jefe es el marido, da
a ¢ste la calidad que tiene de jefe de esta sociedad y un
derecho de potestad sobre la persona de la mujer que se
extiende también sobre sus bienes. La potestad del marido
sobre la persona de la mujer, consiste por derecho naturad,
en el derecho que tiene de exigir de élla todos los deberes
de «sumision», que son debidos al «superior».» Esta con-
cepeion de la condicion respectiva de los conynges, ejercio
influencia ‘en los legisladores franceses vy por eso decia
Portalis al exponer las razones consideradas de derecho na-
tural, que justificaban esa superioridad del marido sobre la
mujer: «Esta diferencia existe en su ser y supone otra en
«sus derechos y en sus respectivos deberes. La fuerza y la
caudacia estin del lado del hombre; la timidez y la mo-
destia del lado de la mujer. El hombre y la mujer no
pueden participar en los mismos trabajos, soportar las

mismas fatigas ni entregarse a las mismas ocupaciones,
«No son las leyes, es la naturaleza misma la que tra-

zado los destinos de los dos sexosi.
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« La mujer tiene necesidad de proteccion, porque es mds
«débil, el hombre el mds libre, porque es mas fuerte, La
« obediencia de la mujer es un homenaje tributado al poder
«que la proteje v una consecuencia légica y necesaria de la
« sociedad conyugal, la que no podria existir si uno de los
© socios no estuviera subordinado al otro.

Curiosa manera de explicar la existencia de una sociedad
basada en la subordinacién de un socio por otro a pretexto
de que es superior por que es mas fuerte, Pensemos un mo-
mento lo que ocurriria si en cualquier otro contrato de so-
ciedad se tuviera la misma concepcion de las relaciones de
los socivs. La industria y el comercio estarian perfectamente
garantizados. Es ‘verdad que los jurisconsultos no se olvidan
de esta circunstancia y establecen que el matrimonio es una
sociedad «sui generisy con lo que queda todo explicado a
satisfaccion.

«Este modo de considerar las relaciones del hombre v la
mujer estin 'muy distantes de ser conformes con la naturaleza,
comenta don Luis Claro Solar, es un derecho natural contra el
cual la conciencia se rebela. «La fuerza no da el poder, ¢lla
« impone deberes. Entre los hombres también hay desigual-
« dades, hay débiles v fuertes v nadie se atreveria a decir
«que el mas fuerte tiene el derecho de dominar al mas débil.

« La fuerza era la ley del mundo antiguo, la humanidad
«la ha reemplazado por la igualdad y la libertad.

« A despecho de la teoria tradicional que en su origen
«no ha sido mas que un abuso de la misma fuerza que se
«invoca |para justificarla, la igualdad debe reinar en las
« relaciones de los conyuges dentro del matrimonio. No de-
« ben imperar en ¢l la proteccion v la obediencia, sino el
« afecto mutuo, lazo de almas llamadas a participar de un
« comiin destinos.

« La ley de la ignaldad es mas severa y al mismo tiem-
«po mids benéfica. Ella quiere que los esposos vivan la
«misma vida intelectual y moral; ella les reconoce los mis-
«mos derechos y les impone los mismos deberes.
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«Solo cuando ese ideal haya entrado en nuestras leyes
« y enn uestras costumbres, existird el verdadero matrimonio».

Por nuestra parte creemos que con nuestro sistema de
comunidad de bienes no se le reconocerd nunca a la mujer
la situacion que el ilustre jurisconsulto preconiza en sus
autorizadas palabras. La esclavitud econémica, aunque parez-
ca contraproducente, es el origen de la esclavitud moral,
juridica y de todo 6rden en la mujer; por eso creemos que
el sistema de separacién es el mas fundado en la equidad y
la justicia. El mimero y calidad de los jurisconsultos que tal
opinién manifiestan, es gran aliciente hdcia la reforma en
este sentido. Stuart Mill, ﬁor ejemplo, encuentra este sistema
muy sencillo y por lo tanto mas practico. «Todo lo que
« pertenece al marido o a la mujer, dice, si no se hubierarny
« casado, debe quedar bajo la exclusiva direccion de cada
«uno de ellos durante el matrimonio. Hay personas, continua
« mds adelante, cuyos sentimientos se encuentran contrariados
« ante la idea de una separacién de bienes como si esta fuera

la negacion del malrimonio mismo, que debe unir en una,
«dos vidas. Por mi parte, soy partidario como el que mas
de la comunidad de bienes cuando es el resultado de la
completa identificacion de sentimientos entre los propieta-
«rios, por virtud de la cual todo es comiin entre ellos; pero
nunca me ha seducido la doctrina de que lo mio sea tuyo,
«sin que lo tuyo sea mio, y con nadie haria tratos semejan-
tes ni atn en mi 'pro\'ec‘hu. La injusticia es esta clase de
opresién que pesa sobre las mujeres, es por todos reco-
nocida, siendo posible su remedio sin necesidad de refor-
mar otros extremos de la legislacién».

La ley inglesa de 1882 no fué otra cosa sino la aplica-
cién de los principios de este gran pensador. Dicha ley de-
volvié a la mujer casada su capacidad para contratar, para
parecer en juicio, disponer por ‘testamento y por actos entre
vivos de sus bienes muebles e inmuebles como si no estuviera
casada. Anteriormente el Acta de 1870 habia asegurado a la
mujer la libre disposicién de Tos productos de su trabajo du-
rante el matrimonio, sea en el ejercicio de una industria o de
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un comercio a que es extraio el marido, sea en la explotacion
de sus talentos artisticos o literarios. ;

Este ejemplo fué luego imitado por Noruega, en donde
por ley de 1888 se reconocié a la mujer casada una capacidad
entera y asimilada completamente a la no casada, en cuanto
ala tlispusici("in de sus bienes. Su iiniga incapacidad procede
de la edad, otro tanto sucede en Austria.

Este movimiento de reforma en pro de la emlancipacion
completa de ‘la mujer casada ha sido seguida en los Esta-
dos Unidos de Ameérica, cuya legislacion es en la actualidad
una de las mds liberales, no obstante haber imperado ante-
riormente como derecho general el Common Law inglés
en las mismas condiciones que el antiguo derecho inglés.

En América del Sur el régimen de separacion estd esta-
blecido en mughas de las Repiblicas mds florecientes.

El sistema de independencia respectd de los bienes tiene
antecedentes juridicos de valor. El proyecto de Codigo Civil
de la Convencion francesa se basaba en la igualdad de dere-
chos para ambos conyuges, pero se incurrio en el error de
mantener la comunidad de bienes. En electo, después de esta-
blecer como sistema general el de comunidad para ciertos
bienes, el Proyecto decia: Los conyuges tienen en la admi-
nistracion de sus bienes las mismas facultades cada uno.
Todo acto que implique venta, obligacion o hipoteca respecto
de los bienes de cualquiera de ellos, es nulo si no ha inter-

venido el co:lsentimiunto del otro.

En el primer proyecto de Codigo Civil francés, Camba-
ceres proponia un sistema sobre esta materia, consecuencia
de los ‘principios sustentados por la Revolucién: libertad
e igualdad En ¢l establecia también dentro del matrimonio
la igualdad de derechos para la administracién de los bienes
y todo acto que pudiera gomprometerlos no debia valer, si-
no era 'celebrado de comiin acuerdo por ambos esposos. Lau-
rent en su anteproyecto de revisién del Cédigo Civil belga
aboga por idéntico principio. No admite limitacién alguna
de la capacidad de la mujer que no provenga del contrato de
matrimonio. El régimen que propone como legal, es el de
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comunidad, pero con facultades administrativas para ambos
conyuges. En cuanto a lo concerniente al hogar, esta bajo
la autoridad de la mujer quien tiene capagidad propia e in-
dependiente para hacer los gastos respectivos.

En caso de desacuerdo decide la justicia. La modificacion
aparece mas de manifiesto, cuando se refiere a los bienes
propios de los conyuges que estos puedan haber adquirido
por donacién o por asignaciones hechas en tal condicion. En
estos casos ni el marido ni la mujer pueden enajenar esos
bienes sino de acuerdo, solo los frutos pertenecen a la co-
munidad. Este es el sistema de administracion comiin de los
bienes o dicho en términos mas exactos el sistema de comu-
nidad universal administrada por ambos cénvuges. Este sis-
tema y el de separacion tienen de comin que consagran como
principios la igualdad de derechos.

Sin embargo el primero presenta en la practica dificulta-
des que no presenta el de separacién que sin mengua de la
libertad respeta el principio de la igualdad.

Respecto de la independencia en lo que se refiere a los
bienes, dice el eminente jurisconsulto ‘Arntz en su «Curso
de Derecho Civily. «Las relacianes 'personales que el ma-

trimonio establece, nada tienen que ver con los derechos
«que acerca de los bienes les corresponden. La separacion
« de sus intereses materiales no es incompatible con la unién
« intima de sus personas. El ‘'matrimonio, por tanto, no debe
« necesariamente ser causa de un ‘cambio esencial en los de-
«rechos que cada conyuge tenia respecto a sus *bienes antes
« de casarse». 4

Bridel hace el siguiente comentario al estudiar este pun-
to de la legislacion. «La separacién de bienes en el matri-
«monio es a nuestro entender el régimen de los tiempos
« actuales y de los por venir, en oposicién a los demds sis-
« temas que hasta ahora han prevalecido.

« No incurramos en los errores 'de un pasado que con
«todas sus trabas y preocupaciones estd llamado a desapa-
«recer, para dejar libre paso a disposiciones mas conformes
«con los principios de la justicia y el progreso. El sistema
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«de separacion, repite, es el mds claro, el mis sencillo y el
«inico fundado verdaderamente en la equidad:

Por nuestra parte, creemos, que el régimen de separacion
por el hecho de que 'cada conyuge administre lo que le co-
rresponde de sus bienes, no puede significar antagonismo
entre ellos, como tampoco implica 'unién el hecho de que
uno de los conyuges a titulo de que 'es el mis capacitado,
porque es el mas fuerte, se haga dueiio de los bienes del
otro y prescinda absolutamente de la voluntad de éste, y
atin mas, administre libremente contra su voluntad como su-
cede en muchos casos.

Se puede dlamar unién en un solo sentido v es en el de
que fodos los bienes de uno pasan a wairse a los del otro
quien es desde ese momento duefio y sefior tinico, y univer-
sal administrador, con una que otra débil garantia para
aquel, cuya personalidad queda anulada mediante el sin-
gular contrato de sociedad contraido entre ellos; pero jamis
podrd significar unién en el sentido de ayuda mutua.

En cambio el régimen de separacién si que constituye una
ayuda efectiva si el mal estado de los negocios del marido
se debe a poca fortuna en la gestién de ellos, imprevisién o
cualquiera otra causa que no manifieste mala fé sino des-
gracia. .[En fales casos quedarian los bienes de la mujer, di-
gamos asi, como en retaguardia para acudir en auxilio del que
no ifué feliz con los suyos y en todo caso quedarian en res-
guardo 'de la familia.

En cuanto a la administracién separada, en un matrimo-
nio bien avenido, seguramente que cada conytige no haria
con sus bienes lo que se le ocurriera sino que ambos tendrian
muy en cuenta los consejos mutuos que seguramente se da-
rian, lo cual seria indicio cierto de que hay verdadera unién
entre ellos. El marido por su parte se acostumbraria a mirar
a su mujer como su igual en cuanto a capacidad para admi-
nistrar bienes y no despreciaria sus consejos, puesto que com-
prenderia que estaban inspirados en igual versacion en los
negocios.
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Que la mujer es incapaz de adquirir experiencia en los
negocios es un anacronismo, ain en legislaciones muy atra-
sadas la mujer soltera y la viuda tienen capacidad para ad-
ministrar sus bienes, de manera que no es bajo este punto de
vista que 1a ley ha consignado la incapacidad de la mujer.

Ahora si el mal estado de los negocios del marido se debe
a negociaciones fraudulentas o que indiquen, mala fé en sus
procedimientos, la separacion queda en este caso como linico
sistema de justicia que vendria a salvar los bienes de la mu-
jer de un mal marido y peor administrador.

Mirando este mismo problema bajo un punto de vista mas
amplio, la separacion de bienes se impone no solo para evi-
tar *la desigualdad y hasta el desastre econémico de los ma-
trimonios, antecedente préximo del desastre moral, sino tam-
bién para concluir para siempre con los despreciables matri-
monios por dinero que tan funestos resultados acarrean.

En paises 'de civilizacion avanzada no se acepta que una
persona por el solo hecho de ser mujer y de haber contraido
matrimonio, haya de renunciar a sus bienes y lo que es peor
a su propia personalidad, y convertirse de capaz que era
en un ‘pupilo obligado del compaiero de su vida, en un ser
que cualquiera 'que sea su edad es tan incapaz como un me-
nor o un demente, y atin en peor situacién que éstos, porque si
no se le reconoce ninguna atribucién, en cambio tiene mughi-
simos deberes.

En tales paises la mujer lo mismo que el hombre, puede
disponer ampliamente de su persona y de sus bienes. La
mujer que se casa es tan libre como la soltera, para manejar
su fortuna o para entregar su administracién a otra perso-
na, con lo cual acontece que el marido tiene mayor respeto
por su mujer y trate por todos los medios hacerse digno de
su confianza, cuando administra los bienes de su mujer en ca-
lidad de mandatario de ésta, porque sabe que en caso de
mala administracién serdn entregados a su dueha o a un
tercero.

En tales paises, repetimos, la ley produce sus efectos
naturales de procurar mantener la sociedad bajo un régimen
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de justicia para todos sus miembros; con el sistema de que
el 'marido sea universal administrador, solo se consigue, a
pretesto de protejer el sexo femenino, dejarlo imposibili-
tado para defenderse. Basta pensar que ninguna proteccién
puede significar para la mujer que el marido se aduefie
hasta del producto de su trabajo personal; este solo hecho
implica una injusticia irritante apesar de que esfe es sno de
los muchos efectos que produce la comunidad de bienes.

El materialismo \gobierna la vida, leemos en una inte-
resante conferencia 'que no ha mucho diera la distinguida
escritora sefiora Inés Egheverria de Larrain (Iris) v va ve-
mos sus consecuencias, Hagamos 'libre a la mujer, pero
para libertarla aseguremos su independencia econdémica y ve-
«remos los ‘grandes resultados de su accién social. Dos
« paises pueden servirnos de ejemplo, la vieja Espaia y la
« joven ‘América. El enorme desarrollo de los Estados Uni-
« dos viene sin duda de la libertad que otorga a la mujer.
« Cooperan [los dos sexos en la vida social, colaboran ambos
«wen el progreso de la raza.

«Si observamos otros pafses, contintia la distinguida
« conferencista, constataremos que donde la mujer ha te-
« nido mds actuacidn, alli hay también mayor adelanto. Tur-
«quia y ‘Estados Unidos nos serviran otra vez de ejemplo.
«Y es 'légico que asi sea, porque la sociedad humana que
«constituyen por ‘equivalentes, aunque en- desiguales partes,
«el hombre 'y la mujer, cuando entran a colaborar cada
«cual en su esfera de accion propia, es logico dupliquen
« sus fuerzas.

« Una sociedad que prescinde de la mujer, que anula
« su cerebro, que encierra su corazén entre los cuatro muros
«del hogar y que paraliza su accién social, pierde la mitad
« de isu fuerza de energia y de expansién y desequilibra la
«otra 'mitad. )

Estas palabras nacidas de la experiencia nos indican
que la mujer, cualquiera que sea su estado o condicion, de-
be ‘trabajar y jamds contentarse con una condicién no tan

solo subalterna, sino de verdadera servidumbre como ocurre
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en los paises en que bajo el régimen de comunidad, solo
¢l hombre es capaz de manejar dinero, de darle buen des-
tino, de contratar con é€l, etc, etc.

La ley esta en la obligacion de proteger este ideal de
libertad v de justicia v debe dar a la mujer los medios prac-
ticos eficaces para contribuir con su inteligencia y su trabajo
a su perfeccionamiento moral y econémico y no dejarla en
calidad de pardsito despreciable del marido, quien necesaria-
mente tiene que sentirse superior, acostumbrado a que su
mujer acuda a €l para sus menores gastos.

Por lo demds el régimen de separacion ha dado ben¢-
ficos resultados en donde quiera que se le ha ensayado y si
aiin se mantiene la comunidad de bienes en muchos’ paises,
mas se debe al horror que en algunas partes se tiene a todo
lo nuevo, y a la tradicional idea sobre la incompetencia de
la mujer en todo lo que tiene que 'intervenir su inteligencia.

En nuestro pais se habla ya de conceder a la mujer
hasta derechos politicos, lo que consfituye una cruel ironia
desde ¢l momento que la mujer depende de la voluntad del
marido para todos los actos de su vida civil.

EL REGIMEN LEGAL EN NUESTRA LEGISLACION.

Nuestra legisladion establece como régimen legal el de
la comunidad, reconodiendo al marido como universal admi-
nistrador y usufructuario de todos los bienes de la sociedad.

Los bienes de la sodiedad se componen de los sala-
rios v emolumentos de todo género de empleos y oflicios
devengados durante el matrimoniio; de todos los frutos ré-
ditos, pensiones, intereses y lucros de cualquiera naturaleza
que provengan de los bienes sodiales o de los bienes propios
de cada uno de los conyuges y que se devenguen durante el
matrimonio; del dinero que cualquiera de los conyuges apor-
tare al matrimonio o durante él adquiriere; de las cosas fun-
gibles y especies muebles designadas en las capitulaciones
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matrimoniales o en una lista firmada por los cényuges y
tres testigos; de todos los bienes que cualquiera de los
conyuges adquiera durante el matrimonio a titulo oneroso;
de los bienes raices que la mujer aporte al matrimonio apre-
ciados para que la sociedad le restituya su valor en dinero,
(Art, 1725).

Consecuencia de esta comunidad universal es la inca-
pacidad de la mujer casada, que es general v en principio
se aplica a todos los actos juridicos, judiciales vy extraju-
diciales. No puede, por consiguiente, parecer en jui

i, ni por procurador sea demendado o defendiéndose sin

cio por
s

autorizacion del marido.

Nuestra legislacion como mughas otras aplica con pre-
ferencia la incapacidad de la mujer a los actos judiciales y
es de cardcter general con las lnicas excepciones de las
causas criminales o de policia en que se proceda contra la
mujer, en los litigios de la mujer contra el marido ni del
sita antorizacion la

marido contra la mujer. Tampoco nece
mujer divorciada ni la comerciante separada de bienes.
En actos extrajudiciales la mujer no puede sin autori-
zacion celebrar contrato alguno ni desistirse de uno anterior,
ni remitir una deuda, ni ac o repudiar una donacién
herencia o legado, ni adquir
lucrativo ni enajenar, hipotecar o empeiar.

a titulo alguno oneroso o

Como vemos, ka mujer casada en general no puede eje-
cutar ningtin acto civil que pueda comprometer sus bienes,
sin la autorizacion del marido; la incapacidad es la regla
general, la capacidad es la excepcion. (Art. 137).

El marido, también como consecuencia del régimen, tiene
derecho de administrar y usufructuar los bienes de la mujer
y los de la sociedad libremente. Solo tiene limitaciones para
ka enajenacion de los bienes raices de la mujer.

Nuestro derecho no reconoce el régimen dotal y el
de separaci6n total o parcial, solo lo admite excepcionalmente.

El matrimonio entre nosotros produce un sistema legal
de comunidad universal de bienes que comprende todos los
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bienes presentes y futuros, que aporten o que adquieren
durante la sociedad.

El seiior Claro Solar en su tratado de «Derecho Civil
Chileno» dice, que es una comunidad sui generis que par-
ticipa enteramente de todos los caracteres de una comunidad
a titulo universal.

El ‘matrimonio es la finica sociedad a titulo universal
que nace por el hecho de su celebraciéon y no puede ser modi~
ficada por voluntad de los socios.

En su administracion hay que distinguir dos situaciones:
una ordinaria y otra extraordinaria. La primera es por su-
puesto la mds general v en ella le corresponde la admi-
nistracién al marido. En la segunda que solo tiene lugar
por imposibilidad, larga ausencia, demencia del marido, ad-
ministra la mujer y si es menor de ‘edad, se le nombra un
curador de bienes.

Hemos dicho que apesar de que el régimen legal en
nuestro pais es el de comunidad de bienes, existe sin em-
bargo la separacién parcial como excepcion y la separacion
total solo en casos extremos.

La separacion de bienes se divide en total o parcial,
segtin a los que se extienda y en legal, judicial y conven-
cional, segiin la causa que lo origina.

La separacion legal puede ser total o parcial; es parcial
en el caso del art. 166, «si a la mujer se le ha dejado una
herencia o legado o se le hace una donacién con la con-
dicién precisa que en tales bienes no tenga la administracién
el marido, con lo cual éste queda excluido del usufructo legal.

La separacion total solo ocurre en caso de tratarse de
matrimonios celebrados en pais extranjero bajo el régimen
de separacién, y en caso de divorcio perpetuo.

La separacién judicial es siempre total.

La separacion convencional es siempre parcial.

Se llama simple separacion de bienes la que se efectua
sin divorcio en virtud de decreto judicial o por disposicion
de la ley. No afecta a la vida comtin de los conyuges a dife-
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rencia del divorcio perpetuo que produce disolucién de la
sociedad conyugal.

La separacion judicial es decretada por el juez si existe
causa legal y en virtud de demanda de la mujer por las
tinicas causales de: «mal estado de los negocios del mari-
do a consecuencia de especulaciones aventuradas o de admi-
nistracién errénea o desquidada». Por «insolvencia del ma-
rido» y por «administracién fraudulenta del maridoy.

También puede dictarse en casos de interdicciéon del ma-
rido por prodigalidad o disipacion o demencia, por sordo
mudez y por larga ausencia.

Esta separacion es también judicial porque requiere de-
creto del juez, y ha sido establecida excepcionalmente como
wun recurso extremo para poner a cubierto de la mala admi-
nistracion del marido los bienes de la mujer, siguiendo la
doctrina romana que le concedia igual derecho en caso de
peligro de sus bienes.

Respecto de los actos judiciales la separacion no afecta
a la potestad marital la que subsiste lo mismo que en el
estado normal del matrimonio (art. 159). La incapacidad de
la mujer rige aiin en las causas concernientes a su administra-
cion separada, de manera que la mujer puede recibir el pago
de sus capitales que se le deban y lotorgar recibo u otro do-
cumento de cancelacién, pero no puede perseguir judicial-
mente al deudor moroso sin ser autorizada por su marido o
por la justicia en subsidio.

Puede administrar sus propiedades, pero no entablar las
acciofies posesorias de sus derechos ni perseguir criminal-
mente a ‘los detentadores o usurpadores de sus bienes.

Separacion total. — Solo existe en caso de matrimonio
contraido en pafs extranjero bajo el régimen de separacién
la cual es reconocida en Chile.

Separacion parcial. — Tiene lugar respecto de los bic-
nes donados a la mujer o que se le dejen en Herencia o Le-
gado con la condicién precisa de que el marido no tenga la
administracion,
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Por esta separacién no se pone fin a la sociedad conyu-
gal, la mujer conserva su derecho a los gananciales, prove-
nientes de la administracion del marido. Es esta una separa-
cion legal mediante la cual es permitido a terceras personas
hacer liberalidades en favor de mujeres casadas, colocando
esos bienes a cubierto de mala o abusiva administracién del
marido. I

Necesita sin embargo para su aceptacién autorizacién del
marido o del juez en subsidio.

Separacion convencional. — Tiene lugar cuando se hu-
biere estipulado en las capitulaciones matrimoniales que la
mujer administre una parte de sus bienes. Esta separacion
es parcial segiin lo declara el art. 167 y el art. 1720. En
estos bienes tiene la mujer las mismas facultades de admi-

nistracion y goce que en el caso de separacion judicial, y
aunque la ley no dice que parte de los bienes es susceptible
de esta separacion, es indudable que solo puede tener lugar
en bienes presentes y enumerados en las capitulaciones.

Nuestro derecho, apesar de que parece haber establecido
esta separacion como un preventivo en favor de la mujer,
en la prdactica oocurre que las convencionales de las capitu-
laciones se llevan a cabo en casos aislados, porque el sis-
tema de comunidad aparece como el tinico propio a los con-
trayentes al tiempo de celebrar el matrimonio.

La gran mayoria de los matrimonios se efectuan sin
convencion de ninguna especie respecto de los bienes, los
cuales quedan por este mismo hecho reunidos en un solo
patrimonio administrado por el marido.

Otra seria la situacion si el sistema legal fuerarel de
separacién, porque en este caso los bienes quedarian sepa-
rados por ministerio de la ley y sin que en tal hecho intervi-
niera para nada la mujer. Dejaria de ser denigrante para el
marido y en cambio constituiria una defensa efectiva para la
mujer.

Nuestro sistema de comunidad es demasiado idealista, con-
sulta dnicamente la bondad de la humanidad, pero da esca-
sos recursos contra la maldad o la imprudencia. En efecto,
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los casos desconsoladores de despilfarros de fortunas ente-
ras se cuentan en mayoria. El marido por lo general no im-
pone a su mujer de sus negocios, lejos de eso los oculta
y con mayor razén, cuando no van bien encaminados, en
consecuencia, la mujer solo viene a darse cuenta de la ruina
de la familia cuando ésta es ya irremediable.

Menos mal si se tratara de su propia persona, pero por
sobre su interés estd el de sus hijos por quienes muchas ve-
ces arriesgard nna separacion que en altimo extremo le pro-
ducird muchos sufrimientos, muchas molestias y pocos pesos
que logrard arrancar a los injentes gastos judiciales, hono-
rarios de abogados etc, etc, sin contar con el escandalo so-
cial y otros inconvenientes. Como vemos, el ouadro no es
halagador y nos permite apreciar en toda su extension, en
pocas palabras, los extremos a que conduce este sistema que
va debiera desaparecer de todas las legislaciones.

Por lo demas, las leyes tienen que ir evolucionando pa-
ralelamente con la civilizacion de los pueblos; no es po-
sible presumir un cuerpo de leyes, inamovible por sabio vy
bien inspirado que sea, porque la evolucion de las socie-
dades hace que llegue un momento en que sus disposiciones
queden estrechas e inapropiadas a la época. Tal ha ocurri-
do con nuestro codigo civil en lo que se refiere a la mujer.
Estaria apropiado al medio ambiente en 1855 en que reclui-
da en el hogar solo sabia manejar los enseres domésticos,
pero en la actualidad, teniendo en cuenta gue las mujeres que
trabajan fuera del hogar y se ganan honradamente su vida
se cuentan por millares v que su inteligencia cultivada a la
altura de la del varén le permite actuar en cualquiera em-
presa o trabajo con igual eficiencia que €l, necesita también
disposiciones que garanticen su legitimo anhelo de mejorar
su situaciéon por medio del trabajo, especialmente la mujer
casada, que es a la que mds restringe su capacidad nuestro
ya afiejo codigo civil.

El ‘matrimonio en nuestra legislacién es un verdadero
castigo para la mujer, porque la entrega en vida y hacien-
da a su sefior v duefio; creemos que no es este un medio



muy eficaz de fomentar esta institucién bésica del 6rden en
las sociedades, porque dificil serd que una mujer conciente
de su valor cuando por su instruccion es algo mds que un
simple adorno de la casa, quiera verse enteramente a merced
de otro ser que puede que no considere superior a ella pero
a quien xin embargo debe obediencia.

Es verdad que a pesar de todo los matrimonios se efec-
tuan, pero no creemecs que la felicidad fiada en €l sea du-
radera con semejante sistema conyugal. La ley no puede te-
ner por unico ()bjetl\u arreglar desavenencias, su fin mas
alto vn oble consiste en meurar la felicidad de los que estan
sujetos a ella. Ningtin ema puede llenar ese fin si no
estd fundado len la justicia y a nuestro humilde juicio’no es
nada j

o ‘el sistema que incluve en la priopiedad del ma-
rido hasta el producto del trabajo de su mujer. Este es un
derecho que reduce a la mujer a la calidad de esclayvo; sabido
es que en Roma el amo adquiria para si lo que el esclavo pro-
ducia por aquel principio de que lo accésorio sigue a lo
principal.

Tal situacion en nada se diferencia de la que se produce
con el hecho de que la mujer adquiere para el marido y no
para si misma. En los tiempos actuales en que la Constitu-
cién y las leves de todos los paises aseguran a los individ
duos el derecho de propiedad en la forma mds amplia, con-
sideramos que este derecho del marido es un atentado contra
este derecho sagrado de los cindadanos. Este punto es esen-
cialmente importante por lo que ha merecido la consideracién
especial de los jurisconsultos.

En Inglaterra el acta de 1870 aseguré a la mujer la libre
disposicion de los productos de su trabajo durante el matri-
monio, sea los que obtiene en el ejercicio de una industria o
de un comercio a que es extrano el marido, sea en la explo-
tacion de sus talentos literarios o artisticos.

Colocamos este ejemplo porque en este pais donde ante-
riormente a las reformas de 1870, de 1882 y 1893 la ley impe-
rante «el comonn law» era desfavorable en todas sus par-
tes a la mujer apesar de lo cual la reforma a lo que se re-
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feria al trabajo de la mujer, fué la primera que merecié la
atencién de los jurisconsultos de ese pais.

En Estados Unidos el producto del trabajo de la mujer
queda sometido a una verdadera separacion de bienes.

Otros paises apesar de mantener la comunidad como ré-
gimen legal los que provienen del trabajo de la mujer, que-
dan ajenos a la administracion y goce del marido. Asi su-
cede en Dinamarca por ley de Mayo de 1880; en Suecia y
Noruega, en Bélgica por ley de Marzo de 1900; en Francia
por ley de Julio de 1907 que consagré la més absoluta inde-
pendencia a la mujer para disponer del producto de su tra-
bajo.

Entre nosotros existen hasta la fecha dos reformas res-
pecto de la condicién civil de la mujer y dentro de ello lo
que se refiere a su trabajo. La primera propuesta al Senado
por don Eleodoro Yafiez en 1915 y otra en 1922 propuesta tam-
bién por kl sefior Yaiiez a la misma Corporacién, en forma de
«bases» para un proyecto.

La primera contiene importantisimas modificaciones entre
las cuales se cuenta una que faculta a la mujer casada para
disponer libremente del producto de su trabajo.

Esta reforma va en beneficio directo de la mujer profe-
sional, comerciante, industrial, empleada y obrera. No obs-
tante mantuvo la comunidad de bienes y con ello al marido ad-
ministrador y usufructuario de los de la mujer, ya que solo se
exceptuaban los dineros ganados por ella con su trabajo.

El segundo proyecto modifica radicalmente el régimen con-
yugal e implanta lisa y 1lanamente el de separacién.

Fuera de estos dos proyectos, don Luis Claro Solar se ha
manifestado por su parte ardiente defensor de la mujer tra-
bajadora y ha presentado importantes proyectos para mejo-
rar la condicién civil de la mujer. En '1915 presenté un pro-
yecto modificatorio del Cédigo Civil en este sentido, que atin
no ha ‘tenido sancién por parte del Congreso, pero yue ya
empieza a ser considerado por €L

Nuestro actual Presidente, don Arturo Alessandri, con-
signé en su primer mensage presidencial importantes de-
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claraciones en pro del enaltecimiento social v econémico de la
mujer, declaraciones en que preconiza ni mds ni menos que
la igualdad legal de ambos sexos, tanto civil como comercial
y penal.

Creemos que con la separacion se repararian muchas de
las injusticias de nuestras leyes, en lo que se refiere a esta
materia. :

No es este un asunto baladi; por el contrario, tiene gran
importancia por cuanto el régimen de gobierno de los bie-
nes en un matrimonio, afecta directamente a las relaciones
personales de los cényuges v afecta también al Estado en
forma refleja, por lo tanto interesa a éste que esas relaciones
se desarrollen bajo un régimen de justicia que garaatice la
mayor armonia posible entre ellas, al mismo tiempo estimu-
len el trabajo como fuente de riqueza y bienestar.

Antes de terminar haremos mencién de algunos paises cuyo
sistema de administracion de bienes en el matrimonio es el

de separacion,

Inglaterra. — Se dié comienzo a esta importante refor-

ma con el Acta de 1870 que fué la primera ley que conce-
di6é facultades de administracion y disposicion de alguhos bie-
nes a la mujer como eran los que lograba adquirir con su
trabajo personal.

Después la ley de 1882 agregd a estos bienes los mue-
bles que aporte la mujer al matrimonio o que después ad-
quiera a cualquier titulo.

Desde esta ley la mujer inglesa tiene capacidad plena de
adquirir y obligarse y puede comparecer en juicio en causa
civil o criminal sin necesidad de autorizacion del marido.

Alemania. — Establece de hecho la separacién de bie-
nes por cuanto para este pais el matrimonio no es causa
de modificacion alguna en el dominio que los conyuges ten-
gan con respecto a sus bienes. La mujer debe contribuir con
los frutos de sus bienes a soportar las cargas del matri-
monio vy como el marido es el administrador de la sociedad
conyugal, esos frutos le pertenecen. La ley asegura a la
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mujer expresamente la propiedad de los frutos de su trabajo.

También es de notar en esta legislacion que los esposos
son perfectamente iguales en sus relaciones personales, en
consecuencia, ni uno ni otro se deben obediencia, no obstan-
te tener ellos derechos v deberes reciprocos.

Estados Unidos. - Regia como sistema general el Com-
mon Law inglés, pero después cada Estado ha ido modifi-
cando este régimen por medio de leyes especiales.

En el Estado de Nueva York por ley de 1860 todos los
bienes de la mujer le pertenecen, sin que en ellos tenga in-
tervencion alguna el marido. Las leyes de 1878, 1870 y 1330
han completado la capacidad de la mujer en todo lo que
anteriormente estaba restringida,

Los demas Estados han adoptado reglas semejantes domi-
nando el principio de que los bienes de la mujer anteriores
al matrimonio 'y los adquiridos durante la sociedad conyugal
son de su exclusiva propiedad.

Austria. — El régimen de separacién
1811,

La mujer conserva amplia capacidad sobre los bienes

» desde el afo

parafernales.

Hungria. — Existe una comunidad de ganancias pero con-
cede a la mujer una gran capacidad en virtud de la cual pue-
de administrar 'y disponer sin restriccion alguna de sus bienes.

Polonia. — Desde ley de 23 de Junio de 1825 y 1830 se
ha establecido la separacion de bienes. La mujer tiene dere-
cho al producto de su trabajo solo en el caso de que haya
sido autorizada por el marido para dedicarse a una actividad
cualguiera. ;

Italia. — Segiin art. 1425 del Codigo Civil, la mujer ad-
ministra y dispone libremente de sus bienes. Por ley de
Mayo de 1875 dispone también libremente de su ahorro.

Rusia. — FExistia libertad completa desde 1833.

EN AMERICA.

México. — Este pais es el mds liberal de los americanos
en lo que se refiere a esta materia. El régimen conyugal de-
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pende de la voluntad de los esposos. Si estipulan el régi-
men de ‘comunidad, les es permitido establecer las reglas
que estimen ‘conveniente para la administracién de la sociedad
conyugal. bl e

Segiin el art. 2156 el dominio y posesion de los bienes
comunes reside en ambos cényuges. El marido es adminis-
trador de la sociedad conyugal, pero estd obligado a cons-
tituir hipoteca por la dote y bienes parafernales.

Costa-Rica. — Existe lo mismo que en Méixco, libertad
para elegir el régimen de la sociedad conyugal. A falta
de estipulacién cada cényuge conserva la propiedad de sus
bienes que tenga al contraer el matrimonio y de los que
adquiera durante la sociedad conyugal. La mujer es capaz
de contratar sin la autorizacién del marido. ’

Bolivia. — Tiene establecida la comunidad de ganancias
pero conservando la mujer administracién de sus bienes pa-
rafernales.

Venezuela. — Existe amplia libertad para establecer el
régimen. No existiendo contrato los bienes quedan por ese he-
cho en comiin y en este caso las facultades del marido son
tan arbitrarias como en Chile. Tiene sin embargo la mujer
la garantia de hipoteca legal sobre los inmuebles del ma-
rido para responder por los bienes de que le es responsable.
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Paises en que aun cuando el regimen legal
es el de comunidad la mujer conserva
derecho al producto de su trabajo.

Dinamarca. — EIl marido es el representante legal de la
mujer pero ésta tiene derecho a disponer del producto de su
tnabajo.

Noruega. — La mujer también tiene capacidad de dispo-
ner de su trabajo v conserva la administracion de sus bie-
nes [propios. !

Finlandia. — El régimen es el de comunidad, pero en
todo caso la mujer es duefa de su 'trabajo y puede reser-
varse la administracion. de sus bienes propios.

Suecia. — Su sistema es semejante al francés, EI ma-
rido tiene dmplio poder de administracién, apesar de lo cual
desde la Ordenanza Real de 1884 la mujer puede reservarse
la administracion ‘de sus bienes y tiene capacidad juridica
respecto de la administracién y disposicién de ellos. Se nota
en todo el pais reaccion favorable hacia el sistema de se-
paracion,

Suiza. — En este pais el sistema varia en los diferen-
tes Cantones. 'En general la situacién de la mujer es bastan-
te mala, sin embargo en algunos Cantones como en el de
Neufchatel goza de derechos bastantes amplios, si se ha
estipulado entre los esposos la separacién de bienes.

En otrog como en Lucerna y Glaris los derechos del ma-
rido son exagerados. Sin embargo por regla general la mu-

jer tiene capacidad para disponer del producto de su trabajo. ;g
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