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Introduccion

Dia a dia el periodismo va perdiendo credibilidad en el piblico. Los escéndalos en lo prensa
son numerosos, osi como lo son las querellos que se les interpone a los periodistos. €n los Oltimos
tlempos, a nive! mundial, los periodistas pierden cerca del 80% de los juicios que se les hacen, donde
deben responder por sumos millonarios. Parto desde la base que, actualmente, se cometen faltos o la
ética en la entrega de informacién y la tarea periodistica.

€n este trobajo pretendo Ilustrar lo antes dicho con tres casos que causaron gran conmocién ol
momento de producirse. Sin embargo el fin de este informe no es el dor lujos de detolle de los cosos,
ni de agotar lo que oilf ocurrié, Pora efectos de este trabajo me limitaré o lo parte que otafie a la
Informacién en si, es decir, ol hecho que rompe con la ética, sin exployarme sino lo necesarlo en el
problema o escéndolo politico que pueda éste acarrear.

Para este fin he reuntdo informacién, preferentemente de la revista Qué Pasa, lo cuol sesgarla
un poco mi punto de vista respecto de los acontecimientos, pero me ayuda a no enfrentarme a los
tiplcos contradicciones que uno encuentra cuando compara los informaciones de medios de
comunicaclén de diferentes ideclogias. Para ello también he de bosarme en documentos oficlales de
los organismos representativos de la Prensa a nivel nacional y, por supuesto, en el libro de Moartorell.
Para fines de este Informe, una vez recoledada la inforchlén fue analizada y orgonizada en los
diferentes ftemes, separando lo tedrico, entendido como los patrones que se deben seguir en el
proceso de informacién y lo parte ilustrativa en que consiste la aplicaclén de estos en los tres casos

detallados.




Primera Parte: Dal Deber Sor de los Poriodistas.

1- Los periodistas estan ol sevicio de la verdad, los principlos democrdticos y los derechos humanos.
€n su quehacer profesional, el periodista se regird por el principio de la veracidad, entendida como
una informacién responsable de los hechos.€l ejercicio del periodismo no propiciard i dord cobida o
discriminaciones ideolégicas, religiosas, de dase, razo, ni de ningun otro tipo, que fleven a la ofensa
o menoscobo de personos naturales o juridicos.

2- €s deber de los periodistas recurrir a todos los medios licitos o su alcance a fin de evitar que se
dicten o apliquen disposiciones que disminuyan, dificulten o anulen el ejercicio de lo Libertad de
expresién e informaclén. €n caso de estar vigentes leyes o reglamentos de ese cordcter, deberbn
trabajar en fovor de su derogacion.

3. los profesionoles de la Orden lucharén pora que los directores, editores y otros directivos
periodisticos de diarios, revistas, agencios de noticias, estaciones de radio y televisién, y demds
medios de comunicacion, sean periodistos. Asimismo los profesionales de ia Orden preconizaran un
moyor aceso para los periodistas en la toma de decislones de los politicas informativas en los
medios de comunicacién U otras Instanclos de difusidn.

4- €| derecho a informor debe ser ejercido con resguardo de tadas las consideraciones y normas éticas
establecidos en este (6digo y, en consecuencia, jomés deberd ser usado en detrimento de lo
comunidad o de los personos.

5 Ningln periodista podré hacer uso o invocar la aplicacién de leyes que lesionen la llbertad de
expresion e Infarmacién, ni atin bajo pretexto de hacerlo fuera del ejerciclo profesional.

6- €l periodista debe guardor el secreto de sus fuentes de Informacién y respetar la confionza que se
le otorgue al poner en su conocimiento antecedentes reservados.

7- €l perlodisto que se haya comprometido a mantener en forma confidencial hechos o Informaciones,

no debe darlos o conocer ni plblica ni privadomente.




8- €l periodista no podré publicar por adelantado ningin material periodistico suministrado para su

publicacién en una fecha y hora previomente suministrados.

Cuarta Parte: Del Periodista y la Sociedad.

94- €| Cardcter de la Profesién exige que el periodista acepte y promueva la porticipacion del pdblico
en los 4rganos de difusién. Debe gorantizar el derecho a réplica y publicor los rectificaciones en los
plozos legoles y sin adulteraciones.

25- Son faltas o o ética profesionak o) Lo participacién en violaciones a los derechos humanos

b) la delacién de un perseguido, ol wal se ha tenido aceso a trovés del ejercicio profesional

<) La desinformocidn premeditado

d) la dictacién o aplicacién de normas de censura por parte de periodistas que ejerzan cargos de
jefatura. De ser preslonados o hacerlo, el Coleglo estard obligado o prestatrles todo su apoyo en la
defensa de sus derechos y el aumplimiento de este Cédigo.

¢) €| soborno, el cohecho y o extorsién

F) €l plogio y el irespeto o la propiedad intelectual

9) Lo difamacién, la calumnic y la injuria

h) Utilizor imégenes de personos que atenten contra su dignidad humona y los conviertan en
productos mercantiles

i} Contravenir cuolquiera de los normos y los recomendaciones contenidas en el presente (odigo

96- €l Perlodista debe mantener un incuestionable respeto o la dignidad y vida privada de los
personas, evitando dejarse tentar por los posibilidodes de invasion de la intimidad que ofrecen los
nuevas tecnologias. Para esto se gulard por los definiclones y estipuladones acerca de lo materia

consignadas en la legislacion chilena y los Instrumentos internacionales.




_Periodisme de lavestigacion

€l Periodismo de Investigacién es una actividad muy compleja y minuciosa. €n ella no bosta
sélo con responder a los tradicionales cuestionamientos (Quér, iQuignes?, iCémo?, iDénde?,
1Cuando? y ;Por qué?, sino que la tarea del periodista es la de des-cubrir 1o verdod y de todos los
circunstancios que la rodean, incduyendo la relevancia que pueda tener.

€sto roma del periodismo supone el empleo de los métodos Y técnicos propios de la
investigacion social, No es cuestion de rasguiiar la superficie de los sucesos Y sacar conclusiones. €s
un trabajo que demanda pacdiencia y dedicacion, de acumulacién v confrontacién de dotos, de empleo
de numerosas fuentes y de esfuerzos reflexivos pora extraer conclusiones.

Por supuesto, la investigacién debe ser hecha de forma responsable, con nombre y apellido.
Ademas son responsables de ella no sélo quién la hace, sino también el directot, en caso que sea por
encargo de algin medio de comunicacién; del autor y el editor, si es un Hbro; o Gnicamente quien lo
realizara, en caso de hacerlo en forma independiente.

Frente a ello, el Consejo de ética determind, en el Dictamen n® 13: “Sobre ética y periodismo
de investigacién”, una lista de 13 puntos que deben guior ol periodista. €lla dice:

1- La Investigacién periodistica debe buscar la verdad e ilustrar al piblico de ello. Debe basarse en lo
mayor cantidod poslble de fuentes. ¥ quienes se vean ofectados negotivamente por ello, tienen
derecho a defenderse piblicamente.

9- €] perlodista no debe utilizar recursos inmorales ni delictuales en lo obtencién de la informacién
(soborno, engafio, etc.)

3. la investigacién encublerto, es decir, bajo identidad falso, sélo se justifica en cosos que la
informacién no pudiese ser obtenida de otra manera, siendo ésta de vital importancia para el asunto
investigado.

4- €n coso de cotdstrofes, ontes que o obligacién de informar estd la de ayudar a quienes lo

requieran.




5. i menos que se trote de denunciar un delito, es deber del periodista resguardar y proteger la
identidad de sus fuentes,
6- €l periodista Investigador deberd respetar el secreto de proyectoso acontecimientos calificados de
tales por los entrevistados.
7- Se debe respetar el dolor y muerte, sin explotarla nl exhibir caddveres o herldos.
8- Lo Investigaclén perlodistica deberd abordar con serledad y respeto escrupuloso los convicciones
moroles o religiosos, serledad y respeto que deben extenderse Q la forma y ol fondo de los
Informaclones.
9- Los nlfios Y adolescentes que puedan estar implicados, no deben ser identificodos, con el fin de
resguardar su future,
10- La investigacién periodistica respetard el honor y la honra de las personas y sus familios.
11- Lo investigacién respetaré la vida privada de los personos, entendida esta como aquella que se
desea mantener fuera del alcance de los ojos y ofdos del pablico. Por supuesto, mientras esta no sea
de relevancia para el caso.
12- Cualquie imagen utilizada que sea una recreacion del hecho, aunque lo sea simbdlicomente, debe
inclulr una adaracién de ello.
13- La lnvestigaclén debe estor enmarcada legal y moralmente, y no ofectar ol orden piblico. Sin
embargo, no debe permitir que se cobljen en ello quienes no deseon que se muestre lo verdod de los
hechos.

Podemos darnos cuenta de que la investigaclén periodistica es un asunto serio, quizas tan
serio como una Investigacién policiaco, y, por su cordcter plblico, debe de ser tratada con ! mayor

tacto posible.




Lo Difusién

La Difusién de la Informacién debe verse regido por el Codigo de €tica de los periodistas. €s
tarea del periodista el discemir entre la informacién que posee y el determinor si esta es veraz,
proviene de fuentes confiables y, en definitiva, darla a conocer responsablemente, es declr,
haciéndose cargo de las consecuencios que pueda acarrenr su conodimiento plblico,

Este es el paso mas importante en la tarea periodistica, puesto que toda la informacion
recolectada tiene por finalidad su difusién publica. Carece de sentido el comenzar una Investigacién
periodistica para ser guardada en un archivo de antecedentes.

Pero no es aqui donde ella demuestra el gran peso de la ética. la investigacién o la simple
tarea periodistica debe ser hecha éticomente y de manera responsable. €n el momento de dor o
conocer ésta, se supone que ya ha sido considerada toda lo Informacion que puede estar induida y lo
que no, la que estd blen fundada y la que sélo es un rumor.

Por Gitimo debe de colocarse un colador antes de difundir alge, y determinar cuales son las
" cosos que podemos decir en publico, aunque sean conocidas en privado, y cuales merecen un mayor
apoyo de fuentes calificados.

€l punto principal que deberfomos tener en cuenta en la difusion de o informacién es lo
responsabilidad. €llo implica que haya clguien, ademds de tados los documentos, entrevistos y
opiniones, que respalde dicha investigacidn. Yo seo el editor o el autor, olguien debe cargar sobre su
espalda la pesada responsabilidad de ser responsable.

Pora graficar mejor esto lo veremos oplicado a tres casos: Martorell, Y su libro “lmpunidad

Diplométicd'; €| “Pifera-gate”; y los dedaraciones de francisco Javier Cuadko.




€l Pificra-Gate

€1 dia 23 de fAgosto de 1992 el Senador Sebostién Pliero, quien estaba postulando a la
candidatura de Renovacidon Noclonal para la presidencio, tenfa una cita para acudir af programa "A eso
de...".€n el mismo que habio estado una semano antes su competidoro por el cargo: Evelyn Matthei.

Pero antes de entror al alre se encontré <on uno gran sorpresa: €n el bloque onterior el
presidente de Megavisién, Ricardo Claro, colocd una cinta de una conversacién privada del senodor
con el presidente de la Coco-Cola, Pedro Pablo Diaz, el dia 16, en la cwal aludion a Andrés Richards,
ponelista del programa, €n elia platicobon de que el periodista deberla apretor o €velyn Matthei,
para dejarla como “una cobra chica”

€n el primer bloque fue atacado el periodisto, mientros que cuondo entrd Pifiero, éste ya se
habfa retirado. Pero en su lugar estaba Claro, quien desarmd la figura del Senodor. fue en esa simple
hora de progroma donde las ospiraciones de Pifiera se vieron reducidas a cenizas.

Por supuesto eso era sélo el Inicio del conflicto que se desarrollaria més tarde. A paortir de ese
momento tados los medios de comunicacién se lanzaron sobre Pifiera para descuartizatlo. € era el
hombre malvado que atacaba a la pobre, indefensa y linda €velyn Matthei.

€sto ayudd a aumentar los diferenclas internos en el pacto Unién por Chile (AN-UDI-Partido del
Sur), donde el sector mas duro, encobezado por Serglo Onofre Jarpa, quetfa colgar a Pliera
{principaimente porque representa ol grupo liderado por el presidente de RN, Andrés flomand, con
quien no tiene muy buenos relaciones), brindéndole todo su apoyo o la Sra. Matthei, victima de ese
monstruo. Jarpa incluso troté de “poco hombre”( Qué Posa, 31 de agosto) a Pifiero, asunto que podria
darse por descontado, por el hecho de que, a pesor de sober que la cinta hobia sido transmitida,
solié al aire a defenderse.

Sin embargo la opinién plblica no crefa demasiado en la inocencia de Matthel, Una encuesta

publicada en Qué Paso, el 7 de septiembre indica que cerca del 60% de los encuestados celo que la




cinto habfa sido entregada a Ricardo Clare por el comando de la condidata. Aunque el presidente de
Megoavisién continuara didendo que le fue entregada en un sobre Por un desconocido.

Continuaron tejiéndose los entretelones de la obra, el 2 de septiembre Pliiera habia
interpuesto una querella o quienes fuesen responsable del espionaje, 1o cual fue sequide de una
misma respuesta de RN, frente of Ministro Chaigneau, designado pora el caso. €17 se ve obligado a
congelar su candidatura,

Lo que slgue para adelante es el resultado de problemos Internos de la derecha, lo cwal no le
compete o este trabojo. €n resumidas cuentos, lo cinta habia sido groboda en el cuarte! de
telecomunicaciones del ejército, entregada a Evelyn Matthel, y ella se la die a Claro. Adn no se sabe a
cencio cletta sl fue grobada por el Capitdn Dlez, o por més personas del comando de
telecomunicaciones, nl el dia que llegd a las manos de la Diputada.

lo significativo, para el fin de este informe, es centrarnos en el proceso que vivié la
informacion durante el caso, y como se hizo uso y abuso de un medio de comunicacién para fines
politicos.

Ricardo Claro, ol exhibir esa cinta, viola los articulos 4, en lo referente ol abuso de los medios
de comunicacién y el 26 por buscar éi dafar deliveradamente la reputacién del senador. Por supuesto
que el presidente de Megavisién se defendid, argumentando que la conversacién grabada doba
cuenta de un hecho que atentaba contra la independencia del conal privado, puesto que se
maquinaba una conspiracién.Esta explicacidn fue desechada por el Consejo de €tica de! Colegio de
Perlodistos, orgumentando que esa conversacién en nada Iba a dofiar la independencia del canol
privado. Por otro lodo, este mismo Consejo repudié la actitud de Claro, lo forma en que traté el
temo; llegando o decr que “poce o poco, a lo lorgo del progromo, fue tomqndt.; un tono
sensaclonalista y de mal gusto”. Cobe destacar que todos los panelistas del programa "A eso de..."
presentaron su renuncla en cdmara la semona siguiente del suceso, muy disgustados con Claro.

Hace entonces que nos plonteemos una gran pregunta ¢qué hobria sido més ético, el dor a

conocer o el sllenciar esa informacién?, Y no hay respuesta alguno.




Si hubiese sido exhibida en un noticiero habria sido menos denigrante que de la forma en
que lo fue. Por otro lado, por el cardeter de ilegal de la grabacion, no era evidencia suficiente como
para que la candidate pusiese una querella. €ntonces lo mejor para vengarse de Pifiera, por “jugarle
chueca”, era la de dejarlo en ridiculo en camara, tal como lo habia hecho él la semana anterior.

€s0 era estratéglicamente, éticamente lo solucién distaba de ser fa més idéneq.

€sto nos lleva a plantearnos el proceder del periodisto. Por un lado tenemos que el periodista
tiene por misién “cazar los noticias”, y, por el otro, por su popel de comunicador, sobemos que debe
tener cierta responsabilidad en el material y la forma de que lo va transmitir.

Poniéndonos en el lugar del st. Ricardo Claro, tenemos varlos factores o considerar: de partida
hay en nuestras manos una informacién que nos quema en las manos, desde el punto de vista de que
un escéndalo siempre es un gran negocdo en periodismo. Sin ir més lejos, el director de la revista Qué
Poso, Cristian Boffili, escribté un libro sobre todo el caso, titulado Los Muchachos Impacientes, dande
anallza todos los entretelones del Pliiera-Cote.

Por otro lado, si blen tenia informacién caliente en sus monos, el presidente de Megaovisién
deberla hober considerado ef hecho de que esa grabacién dofaria enormemente la reputacién del
Senador, Y que su candidatura se verfa acabada.

€n el fondo estaba ayudando a €velyn en su candidatura, puesto que la publicidad generada
por este osunto la elevd, ol principlo del conflicto, como la condidota sequra o los elecciones. Por
supuesto que ella jomébs se Imogind, al igual que Pifiera mientros conversaba en su celular, que “le
saldrfo et tiro por lo wlata”.

Finolmente, tenemos que tener en cuenta el hecho de que se perdi6 en el anonimato uno de
los principales protagonistas del escéndalo: Jorge Andrés Richards. €| pudo haber estado en un grave
aprieto si se hublera podido comprobar que estaba implicado en el embrollo. €ntrariamos aqui en otro
dilema ético, puesto queel panelisto, en caso de estar implicado, estaria abusando de su posicldn
para dafiar la figura de la diputada en favor de su amigo. lo que es una grove falto, yo que el

pertodista tiene el deber de informar y no de beneficlar a algunos.




Por el carécter de ilegol de la grabocién, y el hecho de que no aparece su nombre, sine una
alusién al "Pelao”, seria imposible conectarlo. De todas maneras seria muy dificii el probor que su
comportamiento en el programa con €velyn estuvo ligado a su amistad con Pifiero, o sl bien fue digno
de su carrera de entrevistador.

Pero el peak del osunto estéd bajo el nombre de Ricardo Claro. €] abuso, claromente, de su
privileglo de duefio de un medio de comunicacidn. Sin consultarle a los panelistos, nl ol director del
programa, llegd, se instolé como panelisto, y colocd la mencionada cinta. Increpd al periodisto, lo
apretd, y de paso lo desprestigié frente o los camoaras, ol iguat que o Pifera més tarde.

€ntonces nos enfrentamos o una grave folta o la ético y, mds que a eso, a la calidad como
persona del sr, Caro. €l llego con una cinta y desorma lo imagen de un presidencioble y de un
perlodista. Por supuesto que se escudd en fo “defensa de la independencia” de! canal. €llo indigné al
Consejo de Etica del Colegio de Periodistos, puesto que encontraban cosi ridicula lo excwsa que daba
el presidente de Megovisién.

Sin embargo, o pesar de todos sus actos, Ricardo Claro salié impune de todo tipo de
acusaciones, llevandose Unicamente uno amonestacién del Consejo de €tica, pero no se le aplicd
ninguno sancién legal ni multa. Otro que también se escapd de lo sancién fue Jorge Andrés Richards,
a quien no se le pudo conectar con el asunto. Ademds que no se le prestd gran atencidn, porque el
escandalo apuntaba hadla la obtencién de la cinta. Aunque es obvio destacar el hecho de que haya
desaparecido del amblente televisivo, por lo negativo que fue para su reputacién de periodista el
verse implicodo de esa forma en el caso,

€n definitiva lo Unico que se logré fue desprestigiar a Plfiero, o Matthel, a AN que perdié la
posibilidad de presentar un candidato o la presidencio y o la derecha en general, que vié muy

limitadas sus posibilidades en los elecclones del '93.




€L CASO MARTORMELL

€l perlodista Francisco Martorell Cammarella lanzé, en un ambiente de gran revuslo, su primer
libro en Buenos Rires el 21 de abril de 1993. €ste se vendié en grondes cantidades y la gente
buscaba con ansias poder conseguir, y leer, el preciado articulo.

Pero éste disté mucho de ser una joya de la literatura Iatinocamericana y se alejé atn mas de
ser lo que pretendia ser: un trobajo serio de periodismo de investigacién.

La revista Qué Posa del 24 de abril de 1993 lo cataloga de "Orgia de Sensaclonalismo”, y
més abojo agrega: “Sin informaciones de peso sobre el escandalo del ex embojador argentino, el
autor de opta por producir un folletin de baja categorfa®, para rematar diciendo “la gran falacia de
Mortorell consiste en vestir su relato como una Investigacién periodistica seria sobre un asunto
publico muy relevante”.

€l “asunto publico muy relevante” es la vida y el desempeiio del embojador argentino Oscar
federico Spinosa Melo, el cual fue protagonista de varios problemas y un intento de extorsion. Por
otro lado no hay ninguna informacién nueva sobre la vida de Spinosa Melo, los robos de tapices en
Venecia o los escéndalos en el exterior, han sido conocidos profusamente. €l libro en cuestién sélo se
dedica a recolectar rumores, por lo que podrio ser catalogado como una Antologia de copuchas del
Cona Sur.

€l relato fue construido sobre la base de “cosas que le contaron”. €n lo pdgina 213 escribe:
“Poco o poco el perlodista fue armando su historia entre amigos, ex amigos y enemigos del ex
embajodor”. Segin el libro, el autor no tuvo mayor contacto que Una conversacién en persona con
Spinosa Melo, en lo que le proporciond sélo Informacién esceta, y dos reportajes realizados por otros
periodistos de medios chilenos, tomblén citados en el libro.

"(reo que en ese libro no hay précticamente nada que no sea Injurla”, seficla el abogado de
Julio Dittborn, Miguel Schweitzer Walters, y prosigue “Al querellado Martorell aunca le intereso la

verdad. lo que buscd fue o espectaculoridad por la via de doafiar el nombre de personos




respetables”(Revista Qué Pasa, 1 de moyo de 1993). Con lo que coincide el anterlor nimero del
semanario Indicando: "Como no posee casi ningun hecho relevante que contar, Martorell menciona al
mayor nimero de personalidades en situaciones escandolosas, sin importarle sl lo descrito es
verdadero o no”,

€llo no es difici de corroborar si leemos el capitulo Una Ffébrica de diplomdticos, donde ataca
abiertamente ol cwerpo de diplomaticos o nivel internacional, acuséndolos de abusadores de poder,
conuptos, parranderos Y, en gran numero, de homosexuales. €stos ofirmaciones, como tantas otras en
su libro, carecen de un sélido respaldo de alguna fuente respetable, o siquiera doda a conocer. &n el
mismo capitulo describe una relacidn delictuol de varios vendedores de autos ( Joime Camy, entre
ellos), quienes, segin ofirma el libro, algunas veces lo venden con chapa diplomdtica. €n este caso,
sequn el director de la Naclén, Abraham Santibafiez, ofirma que el libro de Martorell recoge un rumor
que circulé largo tiempo por los oficinas de redaccién, pere que no existe prueba alguna.

€n el capitulo referido ol chora ex subsecretario de relaclones exteriores, €dmundo Vargos
Carrefio (titulado € subsecretario ), Martorell no sélo acusa pertenecer a la DINR, sino que ademés lo
implica en el encubrimiento de 119 desaparecidos, conocido como la Operacién Colombo. €lo no tiene
otra base que la que ha predominado a lo largo del libro: los rumores.

Si uno observa a condiencio el capitulo se encontraré con que, si es que fuese clerto que el ex
embajador mandé o averiguar sobre el conciller, los ontecedentes de éste no aportan relevancia al
desanrollo del libro, y sélo sirven para ensuciar la Imagen de Vargos, y el capftulo en sf no tiene otro

fin que ese. No alterarfa en absoluto el desarrollo del Hbro si fuese eliminado.

€! libro acusa o la embajadora no sélo de adultero, sino que ademds, de lesbiana. €n él
tombién se alude al presidente argentino Carlos Menem participando, en la embajoda en Santiago, de
los fiestos de Spinoso, donde aparece consumiendo drogos y deja daro que tiene relaciones sexuales

¢on una prostituta abosteclda por el ex embajador.




€n general, el libro acusa a incontables personajes del acontecer nacional que compondrion
uno listo demoslado larga de enumerar. Pero prima en &1 el desprestigio de los personojes publicos,
sin acreditar la obtencién de la infarmacién ni la identidad de los fuentes.

€ntonces volvemos o lo ontes descrito: Perjudicor por gusto, lo que es muy distinto a
denundlar. Si el autor del libro se ubiese auto-leido habria encontrade muy interesonte el pentitimo
pérrafo de el capitulo referente al ex canciller, donde, luego de enterarse Spinosa Melo que la persona
gue mandd a investigor o Vargos obtuvo la informacién de fuentes no muy fiobles, el ex embajodor
acota: ™ Mird vos, te tengo pora investigor y agarnés un papelito, que puede ser o no verdad, y me lo
traés como si hubiercs estado siguiendo of tipo los Gltimos veinte afios”.

Pero el tratamiento poco idéneo, por no decir errado, de la situaclén no sélo se reflejé en el
descontento de miles de personas que compraron caro un libro que no merecia tal precio, sino en la
iro de aquellos cuyo honor se veia desprestigiado.

fAsi comenzaron, en Chile, una serie de quetelios contra Martorell:

fecho: Tipo de delito: Quereliontes:

23/4 Injurios Graves Andrénico y Guillermo Luksic

274 Injurias Julio Dittborn

27/4 Injurias Graves Jorge Guerrero Y su sefiora
Virginia Pies

4/5 Caolumnlia Gerardo Aoa Olivares

7/5 Injurias Graves Gonzalo Menéndez y su esposo

Cormen lbafiez
3/6 Injurios Marfa Jesus Prat Alemporte

8/6 Injurias Roberto Cordero

fi lo que se debe sumor una del ex Canciller €dmundo Vargas Carrefio, la que concluyd con un
follo del Consejo Nacional del Colegio de Periodistas, que dictaminé la falta de ética del inclpado,

por aeusar ol subsecretario de ser el cerebro de lo operacién Colombo, come tombién de malversacion




de fondos. Dichas acusaciones no fueron comprobadas, por 1o que constituirfan una calumnia por parte
del periodisto. Asl como el consejo reconoce que otras de sus ofirmaciones se basan en datos
certeros, pero de los cuales obtiene conclusiones errdneos, las cuales contribuyen a afectar la honra
del denunciante (Vargas).

frente o estos procesos legales y a la prohibicién para circular a su libro, Martorell apeld a la
libertad de prensa. Comenzd asi a gestarse un gran problema.

Por un lado los pericdistas, osf como lo detalla el fallo del Consejo Nacional, rechozan la
negotiva de circulacidn al libro , como tombién tachan al mismo de sensacionalista, amorlllista y de
bajo categorio, llegando al extremo de referirse a éi como folletin de Ultima categoria.

Sin embargo, se comienza a cbogoar por la libertad de prensa y como se ve restringlda la libre
circulacién de ideas. Chile venia saliendo de un largo silencio, y los periodistas no podion dejar que,
en épocas democrdticas, se reprimiese el tan preclado derecho a expresarse.

Fernando Villegas en la edicién del 8 de mayo de 1993 escribe:"€s absurdo que se defienda
la libertad de expresién levantondo como estandarte un libro repleto de especies que lesionan
gravemente la honra de vivos y muertos”. Destoca tombién que tanto pollticos, periodistas y literatos
trataron de sacar partido del hecho abogando contra la represidn.

Sin ir mds lejos, el propio Martorell asumié el papel de victima de la censura previa y
fue martirlzado. A pesor de que, en genetal, todos los que habian lefdo el libro, que circuiaba por
todos los estratos de la sociedad en su verslén pirato, o encontraban de muy mal gusto y sin
argumentos o pruebas muy firmes, no se podia permitir que la prensa o los ideas fuesen silenciadas.

Pero esta prohiblcién era ventajosa pora el inculpado. Hasta que no se publicase el libro no
podia dictarse sentencia alguna, puesto que serla ilegol leerlo y, por ende, era imposible juzgario. Por
otro lado, lo que defendion tanto los periodistas como los politicos era la negativa o la censura
previo, pero indudablemente se habrfa aceptado una censura posterior por los foltas al Codigo de
€tica en que Incurre,

€stos son: el articulo primero ( ..."€n su quehacer profesional, el periodista se regiré por el

principio de la veracidad, entendida como una informacién responsable de los hechos™...) y en el




cuarto ("€l derecho a informar deberd ser ejercido con resguardo de todas los consideraciones y
normoas éticas establecldas en este ¢édigo y, en consecuencio, jamas deberd ser usado en detrimento
de lo comunidad o de los personas”), aunque, petfectamente, podria defenderse esgrimiendo el
articulo sexto("€l periodista debe guardar el secreto de sus fuentes de informacién y respetar la
confianza que se le otorga al poner en su conocimiento antecedentes reservados”); el 25, en sus
puntos e, g, h, y, por lo tonto, el punto t; y el 26, que alude al respeto de la dignidad y la vida
privada de los personas.

Frente o la lista de 13 puntos que guian la investigacién periodistica, podemos ver que el sr.
Martarell viola daramente los puntos £, donde costiga el soborno. €l autor relata como é1 pagd a una
prostituta por la informacién; 7, en el que da a entender que algunos embajadores muertos eran
homosexuales; 10, en la cual se estipulo que no hay que dafiar el honor y la honra de los personas, lo
cual esté incluido en todo el libro; 11, puesto que recoge todos los rumores y no respeta la vida
privada de nadle; y el 13, por la misma rozén que el punto 2.

€n definltiva podemos ver que la investigacién realizada dejo bostante que desear, no solo
por el aspecto ético periodistico, sino tambien enmarcado en lo legol, el autor de /mpunidad
Diplomética no repara en los voros nl en los limites que se le Imponen o toda informacion.

Resumiendo el coso, llegarfomos o la condlusion de que el sedior Francisco  Martorell
Commoarella no cumplié con el objetivo que le fue encargade por la editora de lo revista Rndlisis,
medio en que trabajobo, de investigar los escéndalos del ex embajador Oscar Spinosa Melo y hacer
de ello una investigacién periodistica responsoble.

Pero oqui se nos presenta otro problema. Martorell no actué como investigador free lancer,
sino que la investigacién le fue encargada por su editor, fAscanio Cavallo, Sin embarge, el apoyo de
éste le fue retirado al ver el revuelo que tomaba el osunto y la forma que tenia el relato. De hecho
Andlisis tuvo que suspender el nimero en que pensaba comenzar la publicacién de los capitulos del
libro debido a la veda judicial. €llo contribuyd o sumir, aln més, en la aisis a la revista, que ya se

encontraba con suficientes problemas econdémicos como pora enfrentar un juicio.




Todo esto nos hace replantear el asunto; por un lado tenemos que un editor encarga una
investigacién, por lo que seria responsables tonto el director de la revista como el periodista del
resultado de ésta. Por ¢l otro lado el medic de comunicacién, a la vispera de un posible confiicto,
retira su apoyo con lo que deja al descublerto al autor de la investigacion.

€ntonces nos encontromos con otra interrogonte: ;€s ético acaso el desligorse de los
responscbilidades de una Investigacién? Desde el punto de vista del autor, esto es imposible, No
puede publicar un libro con eso mognitud de ocusaciones, de modo ondnimo; como tampoco, al
momento de publicarlo, puede decir que no se hace responsable de lo escrito, por ser algo que
pensabt en ese momento Y ya no o tree mds.

€n cambio, el papel que jugd la revista es més flexible, ya que puede declarorse disconforme
con lo investigacién reclizoda, i restarle su opoyo. Sin embargo, ella no manifestd esto hasta
después que comenzaron los problemas. €sto nos hace ver cdlaromente como se lavé las manos de todo
conflicto.

Por otro lado, y como se estipuld en el punto €/ Periodismo de Investigacldn, en caso de que
Martorell hubiese trobajado como free lancer, aln asi la Editorlal Planeta, quien publicd el libro,
tendria que responder por su publicacion. Entonces nos encontramos con un tercer responsable de la
obra,

Aqui nos volvemos a encerrar con la misma pregunta: {Quién es el verdodera responsable por
el libro, qulen lo escribe o quien lo encarga? ¢ Quién més, qulén menos?

Lo mds probloble es que ambas interrogontes nos queden pendientes por mucho tiempo, pero
hay algo que estd muy coro: Andlisis cerrd; a los editores, directores y demds, no se les aplics
costigo alguno; la €ditorial Ploneta permanecié inmutable e inmune; pero Martorell no puede volver a

pisar Chile por el resto de su vido, o menos que tenga intenciones de ir preso.




A principios de €nero de este afio el ex Ministro Francisco Javier Cuadra declardé que tenia
"plena conciencia de que hobia porlamentarles que consumen drogas, principalmente cocaina” (Qué
Pasa, 14 de enero).

Como era de esperarse, esto causéd un gran revuelo, sobre todo por el amblente tenso que se
vivia por el caso letelier, que buscaba condenar a Contreros y Espinosa.

Los dedlaraciones de Cuadra hicieron volteor la mirada del piblico hacia los politicos, quizés la
clase de la que mds se desconfia a nivel mundial. €llos son susceptibles a que se les imputen cosas o
demasiado féclles de acusar por el hecho de que su vida sea plblica, por lo que deben cuidor su
reputadSn ain mas.

Cuadra hablé de una lista, de conocer personos, de tener testigos, y de un montdn de
evidenclos que jamds fueron presentadas, con lo que fue condenado por difamacién y calumnios. Pero,
por supuesto, ¢l lanzé un desaofio ol que ninguno de los parlamentarios quiso responder: que s&
sometleran a un test de drogas. La respuesta fue réplda y tojante: NO. Llos parlamentarios no estoban
dispuestos o ser acusados de drogudictos.

Obviamente el tema se transformd en escéndalo politico, donde, para variar, se queria la
cabeza de Andrés Allamand, y éste, lo primero que hizo, junto of resto de los parlamentarios del
partido, fue exculilo de su Orden. Pero la parte politica del asunto no es de la Incumbencio de este
informe, sino et analizar el proceder de Cuadra en la entrega de informacién.

Para efectos del caso se analizard o informacién en si, sin importor el que hoya sido emitida
pOr un ex ministro o un reportero, aunque sobemos que eflo varfa en realidad. € hecho es que se ho
acwsado plblicamente o los parlamentarios, no a todos, por supuesto, de consumo de drogos.

Lo que nos Hleva o plantearmos bojo qué porémetros se debe medir la cedibilidad de un
denunciante. Pora la justicia, de Igual manera que para los medios de comunicactdn, se deben cumplir

una serie de requisitos. Primero nombre completo, avalado por fotocoplas por ambos lados del Carnet




de Identidad, més una foto. Se Investiga tanto el supuesto hecho, como los posibles antecedentes del
denunciante, puesto que la denuncia puede tratorse de algin tipo de rencor hacia la persona que se
denuncia.

No asf es el caso de Cuadra, quien aprovechd su posicién de “protagonista“en la vida plblica
nacional, lanzando su denuncla o los medios de comunicacién. Senclllomente obvié los pasos basicos
o segquir y, sin respaldar su acusacidn, lonzé su condena.

Sin embargo, la awsacion carece de pruebas, y de nombres, es una acusacdén ol aire, en el
fondo. Pero es irrelevante el hecho de que trasgrede los articulos 1, 4, 25, en su punto g y 26, ya que
el st. Cuadra no es un periadisto, lo que no quite que ha faltado a la ética en la entrega de la
informactén.,

Aunque lo acusacién se apoya en boses bastante sélidos, Cristion Boffill, Director de la
revista Qué Posa escribe en su editorial que “Cuadra lo que hace es manifestar en piblico lo que se
susurroba en muchos circulos”, con lo que volvemos a la misms dicotomia de siempre: (€s correcto
decir las cosas ain antes de que estas tengan una base comprobada o se debe remitir a guardor tada
informacién vitol si ella no estd demostrada?

Fernando Villegas es tojonte ol respecto, reconociendo la existencia “del viejo y conveniente
prejuicio en virtud del cual lo responsabiiidad civica coincide con la vista gorda ante los desmones en
general...Por eso en Chile, la responsabilidad termina por equivaler ol silencio cdmplice”. €n el fondo
con esto nos dice que Cuadra lo tnlco que hobrfa hecho es cumplir con su responsabilidad civil de dar
a conocer una realidad del pais. Claro que esta realidad implica negativomente a la clase dirigente,
quizds Intocable antes, y la puso en grandes aprietos.

lo que hate Francisco Javier Cuadra es, como dirla el Superfigente 86, "€l viejo truco de
distraer o la opinién pliblica”, ya que el que un ex Ministro del Gobierno Militar manifieste o, mejor
dicho, acuse publicamente o los miembros del Poder legistativo de consumidores de drogas, es algo
que ningun medio dz prensa dejorfa posar,

Por supuesto que ello estéd penado por la ley de Rbusos de Publicided, dictada durante el

Gobiermno de flessandrl, que establece, dicho a grandes lineas, que no se puede difamar ni calumniar




o algulen en publico. €s destacable el hecho de que, en caso de hober presentado lo evidencia
pertinente, esto no habria sido una calumnia ni una ofensa.

Pero tombién nos enfrentamos aqui a un problemo de abuso de autoridad. Debe existir un
millar de personas que creen que entre los politicos existe el consumo de cacalng, y ello lo ratifica una
encuesta publicada por Qué Pasa, los dios posteriores. Sin embargo esa gente, aunque lo grite frente
a los tribunales de justicla, no va a ser tomada en cuento. €] coso esté en que qulen estq respaldando
o, mejor dicho, esgrimiendo la acusacién no es un cudadano comin y corrlente, nl un empleado
poblico de bojo grado. €s un ex Ministro del Régimen Militor, de estrechos relaciones con el
Parlomento y ex militonte (después del conflicto) de AN.

Distractor o responsabilidad civil, no importa, pero queda mas que claro el hecho de que
nadie, ni siquiera un ex Ministro, puede lanzar una acusacién de tal magnitud v solir del problema sin
un castige. Ninguna Instituclén del pais va o tolerar eso, a ningin nivel.

Quizés si el dia de mofiana algin parlomentarlo cayera en poder de la justicio por consumo
de drogas, serlan muchos los que deberion pedire disculpas ol sr. Cuadro, pero pora ello, ¢l
necesitoria tener mucho suerte. De todas maneras tuvo que conformarse con un mes de vacaciones en

lo céreel de Capuchinos, por no presentor los pruebos que avalabon su acusacion.




Quizés me hublese resultado mucho mas facll el portir de la hipétesls de que Cas/ todos fos
escéndalos estdén relacionados con fa derecha, puesto que si comenzamos a observor los nombres que
aparecen mencionados a lo large de este informe, o mayoria de ellos pertenecen a ese tipo de
orlentacion politica.

Pero ello seria demasiado tentativo, y hosto ridiculo, por el hecho de que partiriomos de la
base de que sélo son estos los escandalos que se han producido en Chile, y no es asi.

Sin emborgo, areo que he demostrado, a lo largo de este trabajo de investigacién, que es un
hecho el que existen faltos a la ética en la entrega de informacién y en [a torea periodistica. Pero no
s6lo o la ética del pericdista, sino a la ética en general. Si nos ponemos o analizor el praceder
iresponsable del sr. Francisco Jovier Cuadro, ol ocusar ablertomente a los porlomentarios de
consumidores de cocaina (Revista Qué Pasa, 14 de enero de 1995), podemos darnos cuenta de que
no podemos levantar una acusacén de tal indole sl no poseemos pruebos tangibles al respecto. €llo
trasgrede no sélo la ética, sino lo barrera del sentido comin, ya que es obvio que una institucion tan
representativa del pafs no se va a quedar de brazos cruzados frente a tal acwsaclon.

Por otro lado tenemos dos claras violaciones o lo ética periodistica, como son las de Francisco
Martorell, que son numerosas, atentando contra el honor y la honra de varios persongjes publices, que
van desde embajadores (criticando ol cuerpo diplomético o nivel mundial), hosta personeros de
Gobierno. Quizés el peor error del autor de Impunidad Diplomatica fue la forma en que el entregd la
informacién, no sélo por el hecho de lo dudoso de sus fuentes, sino porque noveld su relato. €ste
incluye conversaciones privadas del embajodor con su esposa, los cunles es muy dificl el que haya
habido alguien presente para escucharlos, y hasta describe relaciones sexuales con lujo de detalles.

la Informacién que él posee es muy escosa Y difusa como para realizor este tipo de relato,

la poca que pudo poseer se desvirtud por este hecho. €s Facilmente deducible el que, en caso de




hoberse hecho una investigacién més minucioso y responsable del asunto, se habria provocado un
verdaderc conflicto en torno al tema.

La segunda violacién vendria siendo la de Ricardo Claro, en su desempefio en el Pifiera-Gate.
€std a la vista el hecho de que el haber exhibido esa cinta fue una grave violacidn a la intimidad de
los personas, Y al poner a Sebostién Pifiera en el estrado de los acusados, fue un insulto  su honra, y
una cobardio. €s sabido que lo es el patear a olguien caido, y fue precisamente lo que él hizo,

Tombién esté el caso del periodista Jorge Andrés Richards, quien podria haber participado en
una "conspiracién” para desprestigior piblicamente a €velyn Matthei, pero, frente a la magnitud de
los acontecimientos posteriores, no fue tomado tan en centa. Quizds no se tomaron represalias
contra ¢! por el hecho de que jomds se pudo probar fehaclentemente el que se refirieran a su persona
en la citada conversacién, nl que su comportamiento hublese obedecido o tal premisa.

Pero es claro que todos estos eséndalos tuvieron un punto en comin: el querer hacer rodar
cabezas. Martorell quiso ver caer a numerosas figuras, cunque por su forma de hacerlo no pudo
lograrlo. Buscé, a toda costa, romper con los érdenes vigentes, y estos lo devoraron. Claro buscé o
cabeza de Pifiera, y Cuadro, por su poarte, no sélo buscé distraer a la opinién plblica, sino que cayeran
varios.

Por otro lado merece ser mencionado el abuso de autoridad con que se han desempedado los
protagonistos de los casos menclonados. Tanto Martorell como Richards, en su rol de periodistas,
como ficordo Claro desde su silién de presidente de un medio televisivo, sin olvidor el popel de ex
Ministro de Cuadra,

A simple vista podemos deducir que todos estos escandalos tienen su principal eplcentro en
fa politica. De hedho todos involucran a personeros publicos. Cada uno de elios two su repercusién en
ella y aln se oye su eco, de wando en cuando. De hecho, tanto en el caso Cuadra como en el de
Pifiero, intervinleron personas del mismo partido {RN), y en ambos estuvieron en Juego los zopatos, y
el puesto, de su cabeza: Andrés Allamand, y ombos fueron aprovechados por su competidor en el

cargo, Sergio Onofre Jorpa, para lonzar sus més dcidos discursos.




St nos pusiésemos en una posicién més desofionte refutariomos fo hipdtesis de este informe
orgumentondo que los cosos agui anclizados son demosiado escasos como para hacer una
generalizacién, €n cambio, merece recordar el cordeter de escéndalos de los cosos vistos, los wales
hon transcurrido en menos de dos afios y medio. Aparte, sl me dedicara a enumerar la contidad de
querellos y problemas en general que enfrenta fa prensa por cosas que dijo mal, sea a propésito o
inintencionalmente, rebosarfa sustancialmente el limite de paginas que tiene este Informe.

Personalmente no aeo que sea necesario una lista tan extensa para hacer valer este informe.
Més correcto sefia tomar en cuenta el hecho de la existencia de faltos a la ética tanto en la entrega
de informacién, la cual no siempre esté bien respaldada {por lo visto en los casos 2y 3), como en la
tarea del perlodista (casos 1y 2).

Por Gltimo, y a modo de cierre, aeo que la hipétesis en que se basa este informe, es decir, de
que existen faltas o lo ética en la entrega de informacién y en la tarea perlodistico, es comprobada
aqui.

Cabe destacor, como punto finol, que si bien existen las violaciones a la ética en estos
aspectos, también es digno de reconocimiento el hecho de que sean escasos en proporckon, Si nos
ponemos o pensor en el hecho de que dia o dia hay noticieros, diarlos y programas informativos,
podemos darnos cuenta de que, en general, el periodismo no se comporta tan mol después de todo,
puesto que si todos los dias se cometlese una folta grave o una Injuria, los juzgados estarian repletos
de queraliontes.

Olro asunto que merecetio ser considerado es la situacién actual que vive el periodismo de
Investigacion en Chile. Gracios ol Chistecito de Mortorell, los editores se hon visto reaclos o
promocionar este tipo de actividad. Si ya era un producto escoso debido al costo que implica una
investigacién, luego de ello se tronsformé en algo, ademds, temido.

Por suerte, aunque este caso se dib o lugor en el nacimiento de esta disciplina en Chile, y del
miedo que les produce o los editores y directores ovolarlo, ha ido ceclendo, y esperemos que siga
osf, puesto que cuando se desarrolla bien, no sélo es un orgullo pora los medios pertodisticos, sino

que puede liegar o desenterrar grandes verdades. Sin Ir més lejos miremos el coso Watergate, donde




una Investigacion periodistico sad a lo [Vz quienes eran los verdaderos implicados, entre eilos el

Presidente de los €EUU, Richard Nixxon; Unico presidente de ese pais que tuvo que dimitir por un

escéndalo.
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