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ABSTRACT

Cuatro meses después del término de las actividades de la Mesa de
Dislogo sobre los Derechos Humanos, que convocd el ex ministro de
Defensa, Edmundo Pérez Yoma, sus conclusiones y los contenidos de sus
debates han quedado en el olvido. Este extenso reportaje reproduce las
diversas opiniones que se vertieron en el pais sobre el tema, y recoge los
pasos previos a la convocatoria de esa instancia inédita.

Se sintetiza, también, el significado del término “reconciliacion”, meta
que declaradamente persigui¢ la mesa. El quiebre en la institucionalidad
provocado por el golpe de Estado de 1973 en Chile no fue exclusivo de
nuestro pais, y por ello se revisa la historia reciente de los paises del sur
del continente. Entre ellos se constata coincidencia en cuanto a la
intervencion militar en las décadas de los afios 60 y 70, y su inspiracion
ideoldgica. Por ello, todos han tenido que hacer frente a un proceso de
regeneracion del tejido social, y a una refundaci6n de la Nacion.

En el reportaje descriptivo se recogen con detalles y en orden
cronologico los debates registrados en la mesa y en las comisiones de
trabajo. Para ello se trabaja con las versiones oficiales de los discursos,
pero se incorporan datos y detalles que no constan en las actas de las
reuniones. Se consigna también los momentos criticos que pusieron en
riesgo la continuidad de la iniciativa, sin detenerse en acontecimientos
externos que, sin embargo, influian poderosamente sobre sus debates.

En la parte final se incluye el texto completo del documento suscrito por
sus participantes, y se afiade un breve capitulo de conclusiones, con un
analisis del autor acerca de las perspectivas y los términos del trabajo
realizado en la mesa.
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Introduccion

En las dos tltimas décadas del siglo XX, la reconciliacion se plante6 como
preocupacién social y tema relativamente importante de la agenda politica en
nuestro pais y en practicamente todo el continente. Ello fue consecuencia del
proceso vivido por casi la totalidad de los estados, los que en la segunda mitad
del siglo, casi en los estertores de la Guerra Fria, padecieron convulsiones
politicas y sociales, que dejaron una huella muy honda en la mayoria de la
poblacién.

Sucesivos y graves conflictos, generados por diferentes visiones acerca del
ordenamiento social, v econdmico de sus respectivos paises, dejaron un saldo
de profundo dolor y huellas muy serias en la conciencia colectiva. Pero la
reconciliacion, segin diferentes autores, cientistas politicos, tedlogos y
moralistas, no se alcanza si se persiste en eludir el reconocimiento de los
problemas que han azotado a una determinada comunidad. Sin entrar en la
conciencia individual de las personas, los protagonistas politicos deben
reconocer, antes que nada, 1o que ha pasado; asumir la magnitud del conflicto;
reconocer su respectiva responsabilidad y, cuando corresponda, las culpas
pertinentes. Solo asi es posible, como en las relaciones interpersonales,
reanudar una vida en comun. Y ésta es la maxima aspiracion de quienes
promueven el proceso social de reconciliacion.

La busqueda directa, simple y llana de “la reconciliacion”, como si se tratara
de un articulo que se vende en los supermercados, €s como poner la carreta
por delante de los caballos. El siquiatra Ricardo Capponi afirma que ella no es
mas que “la consecuencia de haber llevado a cabo un proceso de elaboracién
del conflicto vivido'”. Explica que cuando se refiere a un conflicto en esta
perspectiva, estd pensando en un problema a consecuencias del cual hay o ha
habido dafio, destruccién y muerte. Esta situacion requiere necesariamente de
un duelo. “En la medida en que se hace el trabajo de duelo reparatorio, en la
etapa final emerge la reconciliacion®. Vistas las cosas asi, la reconciliacién es

! Capponi, Ricardo. Chile: un duelo pendiente. Perdén, reconciliacion, acuerdo social. Ed. Andrés Bello, Santiago,
1999, Pag 65.
? idem.



mMAs una consecuencia que una causa y, por lo demas, no porque las personas
se reconcilien se van a resolver los conflictos provocados por el odio desatado.
Mas bien —subraya Capponi— porque se elabor6 el odio que inund6 la mente a
raiz de la situacién de separacidon y pérdida, es que va a surgir la
reconciliacion.

El siguiente trabajo es un reportaje extenso a uno de los esfuerzos,
probablemente uno de los mas serios en el ambito pablico, emprendidos en
Chile para alcanzar esta reconciliacién nacional. No hubo en la “Mesa de
Dialogo sobre Derechos Humanos™” una representaciéon formal de todas las
instituciones que componen el tejido social del pais. Algunos pensaron que
s6lo podria ser valida una instancia que condujera a cicatrizar las heridas
individuales y sociales, en caso que estuvieran formalmente representadas en
ella los tres poderes del Estado o, al menos, los dos elegidos por votacién
popular: Ejecutivo y Legislativo, mas los poderes facticos: fuerzas armadas ¢
1glesias; y, frente a ellos, las organizaciones de familiares de las victimas de la
dictadura. En cuanto a los necesarios contertulios, también deberia haber un
lugar para los lideres de los partidos politicos y para los jefes militares en
retiro.

Pero la realidad, que obliga a ajustar las conductas y las metas politicas,
determiné que una instancia asi disefiada era imposible ¢ inconducente; es
decir, ademas de que no iba a ser posible en las actuales circunstancias, y
quizas nunca, sentar a una misma mesa a todos los responsables de lo ocurrido
en Chile, tampoco era viable esperar resultados positivos de tal encuentro. De
manera que la mesa de didlogo convocada por el ministro de Defensa,
Edmundo Pérez Yoma, en las postrimerias del gobierno de Eduardo Frei Ruiz
Tagle, fue lo maximo que s¢ pudo obtener en esas circunstancias. Con sus
limitaciones y sus grandezas, fue un paso correcto en la direccidn deseada. Sus
resultados, en octubre del 2000, estan todavia por medirse. En diciembre se
cumple el plazo de seis meses fijado en junio, cuando se firmd el acuerdo final
en la improvisada ceremonia en el Palacio de 1a Moneda. Qued6 atrds una
extensa coleccion de discursos, un reguero de criticas y recriminaciones, y una
petit histoire que aun €sta por investigarse.



1) Chile en el contexto latinoamericano. La reconciliacion, tarea
continental

El golpe de Estado de 1973 en Chile fue uno mas de los numerosos
pronunciamientos militares, que interrumpieron el desarrollo de la
institucionalidad que los paises latinoamericanos se habian dado. Si1 bien los
regimenes de gobierno militar y/o dictatorial fueron una forma politica
habitual en Ameérica Latina desde el término del colonialismo europeo
(espafiol y portugués) -aproximadamente en 1825- fue necesario que
transcurriera mas de un siglo para que se superara la etapa de los caudillismos
y se configurara el calendario de los golpes de Estado inspirados basicamente
en razones ideoldgicas y, concretamente,” en la Doctrina de la Seguridad
Nacional.

Esta, que se elabor6é simultancamente con el incremento y profundizacion de
la Guerra Fria (1945-1990), influy6 fuertemente en las fuerzas armadas de
todo el continente, incluso las chilenas, al extremo de alterar ¢l sentido y la
justificacion de su existencia como tal. Guiados por los instructores de las
escuelas estadounidenses para militares latinoamericanos, €stos incorporaron a
sus tareas una misién fundamental que trasciende las fronteras nacionales. El
“nuevo militar” tiene como deber primero velar por la seguridad interna de su
respectivo pais; paradojalmente, los peligros para ésta son definidos fuera de
sus fronteras. Asimismo, ¢l militar profesional debe poseer una alta
interrelacion entre sus habilidades castrenses y sus habilidades politicas; el
espacio de accion del militar de hoy ya no se circunscribe a las funciones de
preparacion de la defensa externa de la nacién, sino que debe estar atento a
todos los ambitos de la vida politica, social y econdémica de la patria. “El
uniformado es un militante de un nuevo cuerpo politico-militar altamente
ideologizado, y las nuevas doctrinas tienden fuertemente a la subordinacion
civil ante los militares. Son, en definitiva, la Giltima palabra3”.

Aplicando los nuevos esquemas doctrinarios, se define al “enemigo interno”,
el que generalmente se identifica con civiles, adversarios ideoldgicos del
orden capitalista, y las fuerzas armadas se atribuyen a si mismas [a mision de

* Tétoro. Dauno. La cofradia blindada. Chile civil v Chile militar: trauma y conflicto. Ed. Planeta, Santiago, 1998.
Pag. 50.
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ser vigilantes y guardianes de los valores propios de la patria. La seguidilla de
pronunciamientos militares inspirados en esta doctrina se inicioé con el golpe
de Estado en Brasil, en 1964. Lo que sigue es un repaso parcial y reducido a la
militarizacion del extremo sur del continente desde 1964 hasta fines de la
década de los 80. Que se fije el debut de este tipo de regimenes en 1964 no
impide que otros, mas antiguos, se asimilaran a la nueva moda ideolégica. Por
ejemplo, en Paraguay goberno, desde 1954, el general Alfredo Stroessner,
quien se mantuvo en el poder hasta febrero de 1989,

En abril de 1964, el general brasilefio Humberto Castelo Branco derrocé al
Presidente Joao Goulart, quien habia jurado la Primera Magistratura tres afios
antes, tras la renuncia del titular, Janio Quadros, del cual Goulart era
vicepresidente. Castelo Branco fue el primero de una serie de gobiernos
castrenses que aplicaron en su pais las recetas represivas disefiadas en la
Escuela de las Américas y en otros institutos estadounidenses para militares
latinoamericanos. Castelo Branco goberné con mano de hierro € impuso las
primeras recetas neocapitalistas y librempresistas en América Latina.
Paralelamente, el militar brasilefio quitd por diez afios los derechos politicos a
los lideres partidistas y sindicales, prohibi6 la existencia de todos los partidos
politicos, pero instauro el bipartidismo, creando para ello desde el poder dos
movimientos politicos (la Alianza Renovadora Nacional y el Movimiento
Democritico Brasileiio). Para enmarcar todo esquema promulgd una nueva
Constitucion Politica, que reforzé la autoridad presidencial y eliminé
practicamente todas las ventajas obtenidas durante largos afios por los
trabajadores organizados.

En 1970, el Presidente ecuatoriano José Maria Velasco Ibarra, elegido y
derrocado sucesivamente en cinco ocasiones (desde 1934 hasta 1968) asumid
poderes dictatoriales para contrarrestar la ya escasa popularidad de su
gobierno; dos afios después fue derrocado por ¢l comandante en jefe del
Ejército, general Guillermo Rodriguez Lara, quien permanecié en el poder
hasta 1976, cuando fue reemplazado por el comandante en jefe de la Armada,
Alfredo Poveda. Este redacté una nueva Constitucion y llamé a elecciones en
1979, fecha en que se restablecid la forma politica democratica, tras la victoria
del civil Jaime Roldos. No obstante, el periodo de Poveda no se libro de las ya
habituales politicas represivas, que castigaron en particular a los campesinos y
a los estudiantes. En su periodo se enfrentd a las autoridades religiosas, tras
impedir por la fuerza una reunion de obispos y sacerdotes de todo el



continente en la ciudad de Riobamba, convocada en 1976 para discutir sobre
la realidad social de los latinoamericanos. Alli se impulsd la corriente
1deoldgica de origen cristiano, conocida como la Teologia de la Liberacion. La
detencién de los sacerdotes v obispos fue una accion concertada con otros
dictadores del area, entre ellos el chileno, Augusto Pinochet.

En Bolivia, un Presidente civil, Victor Paz Estenssoro, fue derrocado en
noviembre de 1964 por el general René Barrientos, quien fue sucedido tras su
aparente muerte accidental en 1969, por otro general, Alfredo Ovando; y, poco
después, por un tercero, Juan José Torres. Por fin, el general Hugo Banzer
tomo el poder en 1971 y permanecio en la Presidencia hasta 1978, a la cabeza
de un régimen notablemente represivo y que llevo a la practica los métodos
que ya se habian hecho conocidos, de tortura y desaparicion de presos
politicos, a semejanza de que lo que sucedia por esas fechas en Argentina y en
Chile. Lo cierto es que estas practicas represivas se aplicaron en Bolivia desde
1964, con independencia de quien estuviera en el poder.

En febrero de 1973 los militares uruguayos resolvieron intervenir
directamente en ¢l Poder Ejecutivo, acusando al Presidente, Juan Maria
Bordaberry, de no ser capaz de controlar la accidn terrorista que, desde
mediados de la década anterior, desarrollaba el grupo izquierdista guerrillero
urbano Tupamaros. Ya desde junio de 1968, durante €l gobierno del lider del
Partido Colorado, Jorge Pacheco Areco, TJruguay vivia bajo el imperio de una
ley marcial, denominada “medidas prontas de seguridad”. El régimen
represivo civil se endurecio tras la eleccidn como Presidente del también
dirigente colorado, Juan Maria Bordaberry. Este disolvié el Parlamento, las
organizaciones sociales, los partidos marxistas, suprimid las libertades civiles
y puso a militares en los puestos claves del gobierno. Pese a ello, en junio de
1973 fue derrocado y reemplazado por un anciano ex ministro de Salud
Publica elegido por el Consejo Nacional, un organismo ejecutivo nacional
integrado en partes iguales por militares y politicos civiles de inspiracién
derechista. En ese momento el numero de presos politicos en Uruguay se
elevaba a seis mil, sobre una poblacion total levemente superior a los dos
millones de personas.

Argentina vivid numerosos quiebres del orden poilitico desde la década del 30.
Pero en 1966 se registrd un golpe que marcé una fuerte ruptura con el pasado,
por instalar en el poder a un gobierno notablemente mds represivo. Lo



encabezé el general Juan Carlos Ongania, quien se desempefiaba como
comandante en jefe del Ejército desde 1963. Ongania derroco al radical Arturo
Illia, quien habia sido elegido en los comicios de 1963. Ongania permaneci6
en el poder hasta 1970, pero fue también sacado del poder por una junta
militar que designd a tres presidentes en forma sucesiva. El primero fue el
general Roberto M. Levingston, y el ultimo el general Alejandro Agustin
Lanusse. Este establecié contactos con los civiles para convocar a elecciones.
Sin embargo, en 1972 el pais se vio envuelto en una ola de violencia, con
huelgas, manifestaciones estudiantiles y actividades terroristas. Esta situacion
agravoé la crisis economica de la que Argentina no se habia podido recuperar,
pese a los programas desarrollistas que aplico el gobierno de Ongania y llevo
a la practica su ministro de Economia, Adalberto Krieger Vasena.

En este periodo se registra en Argentina un impactante aumento de la
violencia politica. Ya no sélo el pais sufria el terrorismo practicado por los
agentes del Estado, sino ademas la llamada violencia popular, procedente de
grupos guerrilleros de extrema izquierda. En forma inédita, la izquierda
responde a la violencia represiva de los gobiernos militares con su propia
violencia. “Una toxina mortal habia entrado en el cuerpo politico argentino.
Ahora existia una izquierda revolucionaria, comprometida a traumatizar la
nacién mediante la violencia contra agquellos que identificaba como opresores:
los militares y la policia, junto con sus colaboradores, los ejecutivos bien
trajeados de las multinacionales. Y el gobierno devolvid el golpe con su
propia violencia. Habia estallado la guerra civil*”. la que no terminaria hasta
mucho después, entrada ya la década de los afios 80.

Lanusse llamo a elecciones y entrego el poder, en mayo de 1973, al peronista
Héctor José Campora, quien a su vez lo traspasé a las manos de Juan
Domingo Perén. El anciano lider justicialista fallecié en 1974, dejando en el
poder a su tercera esposa, Isabel Martinez, quien habia sido elegida como
vicepresidenta junto a Peron, en los comicios de septiembre de 1973. Ella no
alcanzo6 a permanecer mucho tiempo en la Presidencia. En marzo de 1976, el
general Jorge Rafael Videla la derrocd, e inaugur6 una sucesion de gobiernos
militares que dejaron un inmenso y dramatico saldo de presos politicos,
desaparecidos y ejecutados. Quizas el mayor en la historia de Argentina y en
América Latina.

* Skidmore, Thomas v Smith, Peter. Historia contemporanea de América Latina, Ed. Critica, Grijalbo-Mondadori,
Barcelona, 1996. Pag. 112.



I.a década del 60 fue también inestable en el terreno politico y social en Pert.
El arquitecto Fernando Belainde Terry, elegido Presidente en 1963, prometi6
una urgente y masiva redistribucion de la tierra agricola. Sin embargo, la ley
de reforma agraria aprobada en el Parlamento fue mas una promesa que un
hecho, lo que hizo reaccionar con ira a gran nimero de los 300 mil
campesinos de la sierra, que vivian en condiciones de secular miseria. Se
nictd entonces una etapa de ocupaciones de haciendas y apropiacion de tierras
cultivadas. Esta rebelion campesina fue aplastada en 1966 por Belaunde, quien
apelo al gjéreito para esa misiéon. De acuerdo a cifras internacionales, la
represion ejercida por Belainde causé la muerte de ocho mil campesinos, dejé
sin hogar a 19 mil y encarceld a 3 mil 500; paralelamente, 14 mil hectareas de
tierra cultivada fueron destruidas por el fuego y el napalm”.

Esta violenta operacién represiva se sumé al mal manejo del conflicto entre el
Estado y una empresa petrolera estadounidense. Ambos factores provocaron
un escandalo politico sin precedentes. Hasta hoy, los historiadores sefialan que
el Presidente Belalinde goberno en ese periodo obedeciendo los dictados de
los terratenientes de la sierra y de los accionistas de las empresas petroleras
extranjeras’. En octubre de 1968 los militares, encabezados por un personaje
de singulares caracteristicas, ¢l general Juan Velasco Alvarado, tomaron una
vez mas el poder, pero esta vez con el proposito de instalar en el Pert un
régimen autoritario de izquierda.

El mismo dia del golpe, Velasco acusé “el injusto orden social y econémico
que pone el usufructo de la riqueza nacional sélo al alcance de los
privilegiados, mientras la mayoria sufre las consecuencias de una marginacion
injuriosa de la dignidad humana”. En ¢l mismo texto los militares peruanos
dijeron que el pais necesitaba un régimen que no fuera comunista ni
capitalista. El periodo de gobierno de Velasco se extendid hasta agosto de
1975, fecha en que fue reemplazado por otro militar, el general Francisco
Morales Bermudez, quien convocdé a una asamblea constituyente y a
elecciones presidenciales, devolviendo el poder en 1980 al mismo Belainde

Terry.

* Skidmore et al. Op. Cit., pag. 232.
¢ Enciclopedia Encanta, 1998,



Como se ve, el régimen militar peruano tuvo en su origen y en su desarrollo
caracteristicas radicalmente diferentes a los del resto de América Latina, pese
a que entre Velasco y Morales hubo una notable diferencia: mientras el
primero intentd construir un régimen revolucionario cercano a las mayorias
rurales y urbanas, el segundo deshizo, con la ayuda del Fondo Monetario
Internacional, la obra de su antecesor. Se tratd de una revolucién desde arriba
hacia abajo, que no contd con el necesario respaldo de las masas y, por elio,
termino dejando al pais en una nueva crisis, enfrentado a la violencia brutal de
la 1zquierda revolucionaria y la derecha institucional. Con sus singularidades,
el proceso peruano dejé también un pais dividido e irreconciliado. La
violencia de la izquierda fue respondida ya en la década de los 90, por la
fuerza del Estado encabezado por el Presidente Alberto Fujimori. Las heridas
en el Peri probablemente estin ain muy vivas, y falta primero que se
consolide un régimen democratico, antes de plantearse un proceso de
reconciliacion nacional.

Tras este rapido vistazo a la convulsionada historia reciente del sur de
América Latina, se entiende que el golpe en Chile, el 11 de septiembre de
1973, sigui6 la tendencia mayoritaria de los regimenes dictatoriales del
continente, aunque, como es 1dgico, tuvo también caracteristicas singulares
propias.

En definitiva, segiin observa Alain Rouquié con mayor perspectiva y
amplitud, entre 1960 y 1980 se presentan en el continente cuatro modelos de
regimenes militares’;

a) El modelo patrimonial de las dictaduras familiares, cuyo proyecto
socloeconomico no trasciende la prosperidad privada y ¢l enriquecimiento de
la dinastia. El Gltimo Somoza, derrocado en 1979, es prueba de ello, lo mismo
que, con un poco mas.de discrecion, la larga dictadura del general Stroessner,
en el Paraguay;

b) Las revoluciones desde arriba y su reformismo pasivo: el Peru del
general Velasco Alvarado constituye su forma clasica y mas acabada, pero no
la unica®;

" Rouquié, Alain. Extremo occidente. Introduccion a América Latina. Ed Emecé, Buenos Aires, 1990. Pag. 196,
¥ Otro caso que pueden asimilarse a este modelo es el gobierno de Omar Torrijos en Panama (1969-1978). El mas
importante hito de su gestion fue la firma en 1977 del tratado Torrijos-Carter. que hizo posible la devolucién det
Canal interocednico a Panama, el 1° de enero det 2000,
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c) Los regimenes burocréticos “desarrollistas”. Su objetivo es sustraer el
desarrollo acelerado y “asociado™ con el capital extranjero del debate politico
y las presiones sociales. El Brasil después de 1964 y la Argentina de 1966 a
1970 corresponden a esta orientacion.

d) Regimenes terroristas y neoliberales: este 1ltimo avatar del militarismo
aparece a partir de 1973 en las dictaduras chilena, uruguaya y argentina. Su
caracter novedoso radica en la alianza de una violencia represiva inaudita con
un liberalismo econdmico voluntarista a ultranza, aunque no del todo
ortodoxo. Su ambicién comun es reestructurar la sociedad a fin de instaurar un
orden contrarrevolucionario o, al menos, una vida politica y social que no
ponga en peligro el staru quo.

Todo ello configura un cuadro patético de represion y violencia en casi todo el
continente. En la medida en que aumentaba el descontento y la presion de los
sectores mas desfavorecidos de la sociedad sobre las elites gobernantes, éstas
“imponian regimenes mas represivos, con frecuencia mediante golpes
militares, como sucedié en Brasil (1964), Argentina’ (1966) y Chile (1973).
En todos los casos, las decisiones mas importantes las tomaron (o estuvieron

sujetas al veto de) los altos cargos militares™?,

En la practica, y ante la continuidad del estancamiento econémico y, sobre
todo, el aumento del desempleo, quienes mandaban en los paises del cono sur
del continente, aconsejados por asesores estadounidenses, razonaron que habia
que “aplastar el poder colectivo de la clase obrera™'. Pero cuanto mas
organizada estaba, més dificil resulté ser la tarea.

Como resultado de esta propuesta en Chile, entre 1973 y 1978, practicamente
no hubo ninguna huelga por razones econémicas ni de otra indole. Lo mismo
ocurrio en Brasil desde 1968 a 1978. “Resultd dificil suprimir la fuerte
tradicion sindicalista argentina, pero alli también se obligd a los dirigentes
obreros a mostrar gran prudencia”’’. Los tres gobiernos mencionados, asi
como también otros del continente, aplicaron una politica de extrema dureza

° El autor se refiere al golpe de Estado de junio de 1966, en el cual el general Juan Carlos Ongania derrocé al
Presidente radical Arturo Illia.

"% Skidmore et al. Op. Cit., pag. 68.

! Idem

12 Ide'ﬂ'l
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contra la clase trabajadora organizada, por razones econdmicas y por la
necesidad de las dictaduras militares de mantener la paz interna mientras se
acometian politicas antiinflacionistas muy impopulares.

Habia también otras razones, mas profundas. Como se sabe, estos gobiernos
proclamaron ser “antipoliticos”, ademas de “apoliticos”. Culpaban del
infortunio de sus paises y de la prolongada crisis econémica “a la supuesta
incompetencia, deshonestidad o traicién de los politicos y se mostraron mas
agresivos hacia los politicos izquierdistas radicales y los lideres obreros. Se
dejaron abiertos pocos canales de oposicién politica. Del mismo modo que
Chile fue una vez el sistema més democratico, su régimen militar se convirtid
en el mas draconiano, al abolir todos los partidos politicos y quemar las listas
electorales. Los generales repudiaron la competicion politica abierta y
pluralista por la que el pais se habia hecho.famoso. Chile iba a entrar en una

era ‘libre’ de politica”"”,

Detras de todo ello estuvo una ideologia: el anticomunismo, herencia de la
guerra fria de la década de los 50; pero ademds, en una versidn mas
actualizada y puesta al dia para los afios 70, lo que se conoce como “respaldo
doctrinario de la represion”, denominado por los medios de comunicacién de
la época como Doctrina de la Seguridad Nacional. No es que los regimenes
dictatoriales de otro origen no ejercieran violencia contra sus pueblos, pero
fueron especificamente los surgidos al calor de esta “doctrina” quienes se
destacaron por aplicar torturas sistematicas, llegando a intercambiar
torturadores y métodos de tormento, ademds de sistemas elaborados y
refinados de eliminacion o desaparicion de los restos de los ejecutados por
razones politicas. La “Operacion Condor”, que involucré a los regimenes del
sur del continente, es la mas clara demostracién de estas politicas.

Por todo lo dicho, fueron estos gobiernos, que se reconocian inspirados en la
mencionada doctrina de la Seguridad Nacional, los que provocaron heridas
mas dolorosas en la conciencia colectiva de las sociedades latinoamericanas A
una vez recuperada la democracia, estos paises enfrentaron dificultades
enormes para reconciliar a los diferentes sectores de las sociedades nacionales.
Por ello, vale la pena detenerse en algunos datos relevantes sobre el tema.

" Skidmore et al. Op. Cit., pag. 69.
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La Comisién Nacional sobre la Desaparicion de Personas (Conadep) en
Argentina, creada por el Presidente Raul Alfonsin en diciembre de 1983, y
presidida por el escritor Ernesto Sabato, entregé a la publicidad su informe en
septiembre de 1984. En el capitulo quinto alude a dicho respaldo doctrinario’®
de la dictadura argentina, a partir de la definicién hecha ante el Congreso
Nacional por el Presidente Alfonsin, quien condend esa teoria de la seguridad,
“esgrimida para evitar la vida libre, sincera, franca y espontanea de nuestra
gente”.

Por su parte, los obispos catolicos latinoamericanos, reunidos en la ciudad
mexicana de Puebla en 1979, sefialaron ya entonces que “en los ultimos afios
se afianza en nuestro continente la llamada Doctrina de Seguridad Nacional,
que es de hecho mas una ideologia que una doctrina. Esta vinculada a un
determinado modelo econémico politico, de caracteristicas elitistas y
verticalistas que suprime toda participacion amplia del pueblo en las
decisiones politicas. Pretende incluso justificarse en ciertos paises de América
Latina como doctrina defensora de la civilizacion occidental y cristiana.
Desarrolla un sistema represivo, en concordancia con su concepto de “guerra
permanente”. En algunos casos expresa una clara intencionalidad de

protagonismo politico™"’,

Esta ideologia estuvo detras de todos o casi todos los regimenes dictatoriales
en el continente, los que aplicaron similares o idénticos métodos represivos.
Estos se justificaban por la eventual existencia de una guerra interna que ponia
en peligro la subsistencia del Estado, y ello es lo que en definitiva generd las
heridas sociales que hasta hoy no terminan de curarse.

'* Informe de la Comision Nacional sobre la Desaparicion de Personas. Nunca més. Ed. Seix Barral/Eudeba,
Barcelona, 1985. Pags. 473 a 476.

'* Tercera conferencia del Episcopado Latinoamericano, Puebla, 1979. Reflexién sobre la violencia politica, N°® 547
(reproducido en Nunca més, informe de Conadep. Pag 473)
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2) La reconciliacién, un objetivo

No pierde tiempo ni palabras el diccionario de la Lengua Espaiiola de la Real
Academia al definir el significado del verbo reconciliar. “Volver a las
amistades o atraer y acordar los d4nimos desunidos”, consigna en su primera
acepcion'®. Y de esto es de lo que se¢ trata cuando en Chile y en otros paises
del area continental se habla de la reconciliacion. Por lo general se alude a un
tema del presente inmediato, vinculado con la transicién politica de un
régimen dictatorial o autoritario, a otro democratico. Es decir, es una accién
de la ultima década del siglo. No obstante, hay autores para los cuales la
reconciliacion nacional ha sido un tema historico en Chile, desde 1814 en
adelante, reapareciendo a fines del gobierno militar, en la década de 19807,

La fuerte division de las sociedades latinoamericanas a causa de violentos
conflictos desatados en la segunda mitad del siglo XX, es lo que provoca la
necesidad urgente de la reconciliacién o, dicho de otra forma, de “acordar los
animos desunidos” como paso previo esencial para reinventar la democracia.
Tales conflictos se caracterizaron por la aplicacion de politicas estatales de
represion, la actuacion de grupos guerrilleros urbanos v rurales, y en algunos
casos guerras civiles desatadas.

“La llamada a la reconciliacién politica aparece, casi siempre, bajo la forma de
una invitacion a deponer las diferencias y rencillas pasadas en funcién del bien
comin. Se presenta como si fuese un discurso unitario y de consenso, que
subordina todas las diferencias a una ldgica predominante: lograr la paz social.
Pocos sectores de la sociedad se manifiestan contra esta invitacién. Sin
embargo, la reconciliacion no significa lo mismo para todos. Supone
requisitos politicos, sociales y personales variados, a veces contradictorios vy,
eventualmente, antagénicos'®”.

® Real Academia Espafiola. Diccionario de la Lengua Espariola. Vigésima edicién. Madrid, 1984. Pag. 1154,

* Loveman, Brian y Lira, Elizabeth. Las suaves cenizas del olvido. Via chilena de reconciliacion politica 1814-
1932, Lom Ediciones, Santiago, junio 1999,
'"* Loveman y Lira. Op. Cit., pag, 11.



14

El sacerdote y doctor en Teologia, José Comblin, reflexiona sobre el tema vy
afirma que apelar a la reconciliacion ha servido para desarrollar argumentos a
favor de opciones politicas contingentes, con diferentes orientaciones
ideolégicas. Afiade que el tema de la reconciliacion forma parte de la
ideologia de las clases que ocupan situaciones privilegiadas. El llamado a la
reconciliacion nacional sefiala y esconde el deseo y el proyecto de mantener la
situacidn sin cambios. En otras palabras, la reconciliacion consistiria en que
los explotados y los oprimidos renuncien a sus reivindicaciones y se resignen
a la situacion existente. En nombre de la reconciliacion se ha dado cobertura a
una ideologia conservadora, dejando claro que cualquiera accién de conflicto
seria incompatible con la profesion cristiana. A eso Comblin le llama
“reduccionismo teoldgico”, que consiste en aplicar la nocién biblica de
reconciligcién a un proyecto politico especifico y a una definicidon ideologica
concreta .

Sin duda que las reconciliaciones politicas se elaboran y se respaldan en
acuerdos politicos, pero ademas en documentos legales, juridicos y/o de otro
orden. Hay incluso acciones de tipo simbélico que tienen, a su vez,
dimensiones psicosociales y éticas que responden a las particularidades de los
conflictos en cada pais. Es el caso del llamamiento que dias después de su
coronacién formulé el Rey de Espaiia, Juan Carlos I, a orar por los caidos en
la guerra, pero con la expresa indicacion de que era necesario hacerlo por los
caidos en uno y en otro bando. Fue la primera vez, en treinta afios, que un Jefe
del Estado espafiol reconocia la calidad de patriotas y héroes a nacionalistas y
republicanos, es decir, a los dos bandos que se enfrentaron durante la guerra
civil de 1936-1939.

La experiencia chilena

En Chile ha habido también gestos simbdlicos de trascendencia, pero que han
sido mediatizados por la thantencién del espiritu confrontacional de los
primeros afios de la década del 70. Sefiales importantes fueroh el masivo
funeral del Presidente Salvador Allende, el 4 de septiembre de 1990,
encabezado por el entonces Presidente, Patricio Agylwin, y las lagrimas

derramadas por el mismo gobernante cuando el 4 de marzo de 1991, dio

" Comblin, José. Reconiliacion y Liberacion. Santiago, Ed. Cesoc Chile-América, 1987, Pags. 62-63.



cuenta al pais del informe de la Comision Nacional de Verdad y
Reconciliacién, que fue presidida por el abogado y ex parlamentario radical,
Rail Rettig.

Aylwin dijo en esa ocasion, con lagrimas en los ojos, que en su calidad de
Presidente de la Republica, “me atrevo a asumir la representacién de la nacion
entera para, en su nombre, pedir perdon a los familiares de las victimas, Por
eso, pido también solemnemente a las Fuerzas Armadas y de Orden, y a todos
los que hayan participado en los excesos cometidos, que hagan gestos de
reconocimiento del dolor causado y colaboren para aminorarlo™”,
Lamentablemente, su gesto cayé en el vacio; la Corte Suprema pidid
resguardo policial para sus miembros, sintiendo amenazada su integridad
fisica por una campafia de prensa montada tras la publicacidn del informe; el
cuerpo de generales en retiro del Ejéreito dijo que se trataba de “una verdad
incompleta™, y el general Pinochet, a la sazén comandante en jefe del Ejército,
objetd el desempefio de la Comisidn y agregd que el Ejército no veia razon
alguna para pedir perdon’®’.

El documento fue resultado de nueve meses de intenso trabajo de un grupo de
68 personalidades que investigaron lo que ocurri6é en Chile en las décadas del
70 y el 80, cumpliendo lo sefialado en la primera pagina del aludido informe:
“El Sr. Presidente de la Republica pensé con acierto que el conocimiento
cabal de las transgresiones a los fueros humanos era esencial para alcanzar la
reconcilitacion tan deseada. Tuvo razdn, por cierto, al vaciar ese pensamiento
en el Decreto que cred nuestra Comision y expresar en él que ‘sdlo sobre la
base de la verdad serd posible satisfacer las exigencias fundamentales de la
justicia y crear las condiciones indispensables para alcanzar una efectiva
reconciliacidn nacional’. Es cierto también, como se expone en el mismo
Decreto, que solo la verdad podria rehabilitar en el concepto publico la
dignidad de las victimas, facilitar a sus familiares y deudos la posibilidad de
honrarlas debidamente y permitir reparar, en alguna medida, el dafio

22
causado™”.

Mas adelante, el texto sefiala que “si reconstituir la verdad ha sido una ardua
tarea para esta Comision, emplearla para la Reconciliacion Nacional es un

Otano, Rafael. Cronica de la transicion, Ed Planeta Chilena S A, 1995, Pag. 170,
Oxtano. Op. Cit., pag. 171.
Informe de la Comision Nacional de Verdad y Reconciliacidn. Santiago, 1ebrero de 1991, Vol, 1, pag. 1L
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delicado y fundamental deber de todos los chilenos. ;Cémo sacar partido a la
verdad que hemos procurado sistematizar en nuestra investigacién y dado a
conocer en nuestro informe? Creemos firmemente que los chilenos hemos de
coger de esa verdad lo que nos hace responsables a todos y a cada uno;
entender que la violencia represiva y la extremista tienen aspectos que no solo
han de pesar sobre las conciencias de los autores directos de los crimenes. Lo
contrario seria estrechar la vision con que hemos de abarcar el significado de
lo que pasé. La verdad es que el anhelo de evitar su repetmon requiere de una
actitud espiritual dlstmta23”

La Comision Rettig se constituy6 en la primera gran operacion politica del
Prestdente Aylwin, al reunirse sus integrantes en un saléon de La Moneda, al
atardecer del martes 24 de abril de 1990. Habian pasado apenas cinco semanas
desde el término del gobierno militar, En cuanto trascendid que Aylwin
convocaria a una comisidn investigadora sobre las violaciones a los derechos
humanos en el periodo de la dictadura, las fuerzas armadas, y en particular el
ejéreito que comandaba Pinochet se opusieron categoricamente. Segin cuenta
el periodista Ascanio Cavallo™, los militares ya a principios de abril habian
recibido suficientes indicios de Ios propésitos presidenciales. Los asesores de
Piochet debieron suspender las vacaciones iniciadas tras la toma del mando
y, de acuerdo a su perspectiva, informaron a su jefe que Aylwin trataba de
crear una instancia para-judicial en la que podria imponer su punto de vista.
Aunque la comisién no tendria facultades jurisdiccionales, enjuiciaria a las
fuerzas armadas y su resultado 1ba a ser peor que una sentencia judicial, por
cuanto tendria alcances politicos incalculables. En el entorno del ex dictador
crecia cuerpo la idea de que el fantasma de la venganza civil se materializaba.

Un plan de accion elaborado por el comité asesor de la comandancia en jefe
incluyd hacer legar sefiales perentorias a diversos politicos amigos,
pertenecientes a los partidos de la derecha tradicional, para que eludieran las
invitaciones de Aylwin a integrar la comisidon. Fue asi como fracasaron las
gestiones personales realizadas por el Presidente para incorporar a la comision
al ex senador conservador y ex embajador de Pinochet, Francisco Bulnes
Sanfuentes (quien podria haber sido su presidente) y el ex presidente de RN, el
abogado Ricardo Rivadeneira. Lo mismo ocurrid con el jurista Guillermo
Pumpin.

* Informe, pag. VI
** Cavallo, Ascanio. La historia oculta de la transicién, Ed. Grijalbo, Santiago, 1998. Pag. 21.
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Superando las trabas y dificultades puestas en el camino de la comisién por
los hombres de Pinochet, ésta inici6 sus trabajos respaldada por el Jefe del
Estado y por el ministro de Defensa, en esa época Patricio Rojas, quien se
distancié de los operadores politicos centrales del nuevo gobierno, Enrique
Correa y Edgardo Boeninger, quienes miraban con reticencias la iniciativa
presidencial.

“Pese a su valor, la comisiéon fue creada con grandes limitaciones. No
consideraria como graves victimas ni a los torturados sin resultado de muerte,
ni a los detenidos por razones politicas, ni a los exiliados, ni a los exonerados
politicos. Tampoco se darian a conocer los nombres de los autores
comprobados de los hechos punibles. Pero quizas lo mas sintoméatico de sus
limitaciones era el objetivo subyacente ya indicado en su denominacion:
Verdad y Reconciliaciéon, como si para llegar a esta (ltima no fuera necesaria

la Justicia®>”.

El ejército desplegd todo su equipo politico y comunicacional para torpedear
los trabajos de la comisién. Incluso, en una cena privada ofrecida a fines de
abril por el mayor general Jorge Ballerino®® a los ministros que integraban el
equipo politico eje de Aylwin -el secrctario general de Gobierno, Enrique
Correa y el secretario general de la Presidencia, Edgardo Boeninger- se
antictpéd el argumento central de los planteamientos hechos por los
uniformados diez afios mas tarde, en la mesa de didlogo. “Correa dice que las
cosas se podrian solucionar con rapidez si las fuerzas armadas entregasen
informacion sobre los muertos y los desaparecidos. El mayor general lo
entiende. Pero esa informacidn verdaderamente no existe; no hay archivos
institucionales sobre esos asuntos y no cree que tampoco los haya entre los
antiguos jefes de los servicios de seguridad®””. Respecto a la comisién Rettig,
el ejército a través de Ballerino sefiald en la ocasion al equipo politico de
Aylwin, que “lo peor que podria ocurrir es que identifique responsables. Si se
refiere 2 una ‘verdad innominada’, sus efectos podrian ser mucho mas
controlables. Correa Y Boeninger asienten: les parece que éste es el mensaje
central de la reunion”.

> Portales, Felipe. Chile: una democracia tutelada, Ed. Sudamericana Chilena, 2000. Pag, 61.

* Jorge Ballerino ocupaba entonces la jefatura del comité asesor de la comandancia en jefe del Ejército, v era el mas
cercano asesor de Pinochet.

*? Cavallo, Ascanio. Op. Cit., pag. 24.

# Idem.
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Paralelamente, la directiva de Renovacion Nacional propuso, justo al mes de
haber asumido Aylwin, la primera iniciativa legal para extender el manto de la
amnistia a todos los acusados por violar los derechos humanos durante la
dictadura. Se la denomind como una iniciativa de “reconciliacién nacional”’.
A juicio de RN era necesario impedir, cuando ya se habia iniciado la
transicion politica, toda investigacion judicial o de otro tipo, y para ello se
proponia una iniciativa legal en que se reconociera “la verdad” de lo ocurrido,
lo que “significa reconocer que hubo violencia y terrorismo politico, que hubo
represion, exceso de represion y abusos en los derechos humanos” y que
promoviera un gran mea culpa nacional “en el cual todos los chilenos
reconozcan que fuimos responsables de esos hechos”. Posteriormente, se
desestimarian las responsabilidades penales, pues “en hechos de esa magnitud
poco sacamos con establecer responsabilidades individuales de caracter
penal**”.

En medio de una fuerte polémica publica, y pronunciamientos de todo tipo de
los politicos gobiernistas y opositores, la comisién de Constitucion,
Legislacion y Justicia del Senado aprobd, el 6 de junio, un llamado “acuerdo
marco”, cuyo principal impacto “seria conferir una segunda amnistia a los
agentes del Estado que bajo la dictadura violaron los derechos humanos®'”, El
proyecto por fin no prosper, en parte por el airado y categérico rechazo
popular, encabezado por las agrupaciones de familiares de las victimas, y por
el gran impacto en la opinién publica suscitado en la primera semana de junio
ante el descubrimiento en Pisagua de fosas comunes con restos de detenidos
desaparecidos y ejecutados. En esa ocasién, una delegacion de parlamentarios
que visitd el lugar en que se hallaban las fosas comunes, sefialé que “los
integrantes del Ejército, cualquiera sea su rango, que resulten responsables de
los delitos que determine la justicia en el caso de Pisagua, deben ser juzgados
y condenados, lo que no significa enjuiciar a toda la institucién®?”. Comenzaba
a abrirse paso en la opinién piblica la necesidad de una nueva interpretacion
por parte del Poder Judicial de la amnistia de 1978.

29

El Mercurio, 12 de abril de 1990.

¥ El Mercurio, idem.

31
32

Portales, Felipe. Op. Cit, pag. 66.
Fortin Mapocho, 8 de junio de 1990. La comisién parlamentaria estuvo integrada por la senadora Laura Soto y los

diputados Maria Maluenda, Jaime Estévez, Jorge Schaulsohn y Vladislav Kuzmicic.
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Diversas iniciativas legales en bisqueda del olvido

Pese a que el tema ha estado presente desde 1990 en la agenda de los tres
gobiernos de la Concertacion, en los sucesivos parlamentos, y en la opinién
publica, hasta hoy se mantiene en los hechos la misma situacion legal que a
finales de la dictadura. Lo que ha marcado la diferencia ha sido, inicamente,
el cambio en el Poder Judicial para entender ¢l espiritu de la ley de amnistia
del gobierno de Pinochet. Publicada en el Diario Oficial el 19 de abril de
1978, lleva por numero el 2191. Se trata de un decreto ley, preparado por
Sergio Ferndndez, el primer civil designado por Pinochet como ministro del
Interior. Segin relata el propio Fernindez, cinco dias después de asumir su
nuevo cargo “solicité, en la mayor reserva, a tres de los principales juristas
vinculados al gobierno -la ministra de Justicia, Ménica Madariaga, el ex
ministro del mismo ramo y consejero de Estado, Miguel Schweitzer Speisky,
y el auditor general del Ejéreito, general Fernando Lyon Salcedo- que se
abocaran a elaborar un proyecto de ley de amnistia general concebida en

términos muy amplios®”.

Explica Fernédndez que la medida no era antojadiza. “La terrible division que
habia separado al pais en campos irreconciliables desde la segunda mitad de la
década de los sesenta, hasta culminar en la virtual guerra civil de 1973,
constituia una herida que distaba mucho de cerrar. El pronunciamiento militar,
la posterior lucha contra los focos de subversion y terrorismo, las bajas
ocurridas en ambos bandos, la habian enconado ain mas en algunas areas. El
enfrentamiento que habia durado una década entera, subsistia soterradamente;
uno y otro bando no habian llegado a agotarse en una guerra civil

declarada™*.

Al mediodia, es decir dos o tres horas después de recibir ¢l encargo, los tres
abogados entregaron el texto solicitado por Fernandez, quien lo puso
enseguida en conocimiento de Pinochet, el que a su vez citd a la junta de
gobierno para esa misma tarde. Se traté de una medida tan apresurada, que la
ministra Madariaga tomé el indice de delitos del Cédigo Penal y, sin mas
tramites, lo copid completo, para establecer expresamente los delitos que se

** Fernandez, Sergio. Mi lucha por la democracia, Ed Los Andes, 1994. Pags. 29 a 31. Antes de asumir como titular
del ministerio del Interior, el 12 de abril de 1978, Fernandez se desempeiiaba como Contralor General de la
Repiblica.

* Fernandez, Sergio. Op. Cit., pag. 30.
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podian exceptuar de la amnistia. Por eso, ciertas figuras delictivas, como las
relativas a cheques sin fondo, que no figuran en el Cédigo Penal, son
amnistiables.

En la urgente sesién de la junta, el ministro del Interior explicé entonces
largamente a los comandantes en jefe los alcances del proyecto, sefialando que
alcanzaria a todos los que, durante la vigencia del estado de sitio, esto es, entre
el 11 de septiembre de 1973 y el 10 de marzo de 1978, se encontraran
comprometidos en hechos que revistieran caracteristicas de delito,
exceptuando a los involucrados en el asesinato de Orlando Letelier, que por
esos dias habia reventado en las manos del régimen militar. La amnistia se
aplicaria, segun explica Fernandez, a todos los condenados por tribunales
militares desde el 11 de septiembre, “porque no era admisible ni conducente a

la pacificacion el perdén respecto de uno solo de los bandos™”.

La discusién se prolongo hasta la madrugada del 19 de abril. Por fin, cediendo
a la presion de Pinochet, los otros tres miembros de la junta, Merino, Leigh y
Mendoza, que no llegaron a convencerse y pidieron insistentemente un plazo
para estudiar la iniciativa con sus equipos legales, firmaron el decreto, que
aparecidé publicado esa misma mafiana en el Diario Oficial. Se la presento
como un gran gesto de paz, pero se traté también de una sefial dirigida a las
fuerzas armadas. “En la ola del caso Letelier, un sentimiento de inquietud por
las eventuales persecuciones criminales habia comenzado a ser explicito entre
la oficialidad. La ley de amnistia vendria a poner punto final a los temores, las

acusaciones y los rumores®”,

Es interesante recordar que ante la inquietud en los cuarteles suscitada por la
iniciativa, Pinochet debié concurrir el mismo miércoles 19 a la Academia de
Guerra, para explicar a la oficialidad joven que el régimen continuaria
protegiendo a todos quienes cumplieran sus 6rdenes, y que en ningun caso los
tribunales de justicia instruirian procesos contra los agentes del gobierno. El
lunes siguiente debio repetir su discurso ante los mandos de la Guarnicion de
Santiago.

* Fernandez, Sergio. Idem.
* Cavallo, Ascanio; Salazar, Manuel y Septlveda, Oscar. La historia oculta del régimen militar. Ed Grijalbo,
Santiago, 1997, Pig. 187
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En los hechos, ésta es la unica ley de amnistia promulgada por el régimen
militar. Antes de abandonar el poder, en marzo de 1990, Pinochet llegé a tener
redactada sobre su mesa una ley de Punto Final, que no llegd a aprobarse,
segun el periodista Rafael Otano, “por miedo al repudio popular y por una

especie de pudor historico®”.

Ocho afios més tarde, en noviembre de 1998, cuando el mismo Pinochet,
ahora senador vitalicio, habia sido detenido en Londres, el ministerio publico
militar estim6™ que en ese momento habia mas de 600 causas en los
tribunales, cerradas solo temporalmente, y cerca de doscientos procesos que
afectaban a personal uniformado en activo o en retiro, estaban abiertos y en
tramitaciéon. Desde entonces la situacion ha variado considerablemente, a
favor de la aplicacion de justicia. Un afio después de conocerse el informe de
la comision Rettig, un grupo de senadores socialistas® presenté (7 de abril de
1992) un proyecto de ley para reinterpretar los articulos 1 y 3 de la ley de
amnistia de 1978, e impedir su aplicacion en los casos de homicidios, lesiones
y desapariciones en que estén involucrados agentes del Estado. Asimismo, el
proyecto contemplaba la reapertura de los casos ya amnistiados. Pese a los
esfuerzos de los organismos de derechos humanos que intentaban obtener del
gobierno y del Parlamento una ley que anulara la amnistia, el proyecto
socialista ni siquiera llegd a discutirse en el Congreso y, después de un
tiempo, pasé al archivo sin votacion.

Los procesos por violaciones a los derechos humanos contra personal de las
fuerzas armadas siguieron siendo hasta hoy una preocupacién permanente de
los altos mandos. La sensacién de inquietud de éstos adquirié relevancia en
ciertos periodos, por ejemplo en mayo de 1993, cuando se suma al proceso por
los cheques girados a nombre del hijo mayor del general Pinochet. El episodio
culminé en los ejercicios militares simbdlicos conocidos como “el boinazo”,
ocurrido cuando el Presidente Aylwin se encontraba en viaje, en el norte de
Europa. En cuanto regresé al pais, el 5 de junio, Aylwin inicid una serie de
gestiones para afrontar “lo que parece ser la mas importante reivindicacion de

los militares: los juicios por violaciones a los derechos humanos*®”.

* Otano, Rafael. Op. Cit,, pag. 101.

** El Mercurio, 20 de noviembre de 1998, pag. C3.

* Ricardo Niifiez, Rolando Calderén, Jaime Gazinuri v Hernan Vodanovic.

“ Cavallo, Ascanio. La historia oculta de la transicion, Ed. Grijalbo, Santiago, 1998. Pags. 217 a 222.
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Ello no es extrafio, porque el Jefe del Estado habia dicho reiteradamente a sus
colaboradores que su gobierno de cuatro afios no queria dejar problemas de
derechos humanos pendientes. Por esos dias, el ex canciller de la dictadura,
Miguel Alex Schweitzer, habia hecho declaraciones en las que se mostraba
sensible al drama de los familiares de los detenidos desaparecidos, y proponia
un mecanismo para garantizar el anonimato de quienes revelaran datos que
permitieran conocer el paradero de las victimas. Asimismo, Schweitzer
proponia redactar una ley interpretativa de la amnistia de 1978, que permitiera
a los tribunales cerrar todos 1os procesos pendientes o en curso.

El abogado José Zalaquet preparé un documento interno para el Presidente, y
la idea de una ley mas amplia, que estableciera una interpretacién comun a la
amnistia, se fue abriendo camino. El debate se hizo publico, y los familiares
de los desaparecidos pidieron insistentemente ser oidos. El proceso llego a su
culminacion en los primeros dias de agosto de 1993, cuando el Presidente
envia a la Camara de Diputados el proyecto de la llamada “ley Aylwin”. El
Ejecutivo le asigno el tratamiento de “suma urgencia”, lo que significa que la
Camara debe verla en diez dias, y el Senado tiene otros diez dias para
despacharla. La Agrupacion de Familiares de Detenidos Desaparecidos inici6
una huelga de hambre, que suscité la solidaridad en la practica de toda la
Concertacion, mas alld de que sus dirigentes se veian en la disyuntiva entre
mantener su lealtad al gobierno y al Presidente, o acatar el clamor a favor de
que se aplicara justicia, proveniente de las bases de sus respectivos partidos.

Al enviar el proyecto a la Camara de Diputados, el Presidente Aylwin
pronuncié un discurso por radio y television, en el cual sefialé que a su juicio
“el camino mas justo y adecuado para avanzar en esta delicada materia es
buscar la manera de agilizar la tramitacién de estos procesos y evitar que su
eventual Publicidad origine situaciones vejatorias y prejuzgamientos
indebidos*'”. La propuesta legal contemplaba el nombramiento de ministros
en visita en los procesos de derechos humanos incluidos en el periodo
contemplado por la ley de amnistia (1973-1978), y la garantia de secreto para
quienes entregaran informacion que ayudara a determinar el delito y sus
circunstancias.

Los parlamentarios del PS y del PPD votaron contra el proyecto, y en los
hechos forzaron al Presidente a retirar el tramite de urgencia, pese a que la

1 El Mercurio, 20 de noviembre de 1998, pag. C3.
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iniciativa fue aprobada en general en la camara baja, con los votos de los
diputados democratacristianos y de la derecha. El proyecto se archivé
definitivamente en junio de 1994, poniendo una lipida sobre el propésito de
Aylwin de no legar el tema a su sucesor.

Iniciado ya el gobierno del segundo Presidente de la Concertacion, se plante6
nuevamente la polémica por los procesos por violaciones contra los derechos
humanos, coincidiendo con la inmensa polvareda levantada tras el fallo de la
Corte Suprema del 30 de mayo, por el asesinato de Orlando Letelier, y que
dejé a firme la pena de prision para el ex jefe de la Dina, general en retiro
Manuel Contreras, y el brigadier Pedro Espinoza. Contreras ingresé al penal
de Punta Peuco el 20 de octubre de 1975. En junio del mismo afio, el entonces
senador Sebastian Pifiera propuso una ley de amnistia que completara el
periodo no cubierto por la amnistia de. 1978, es decir, para todos los
involucrados en delitos ocurridos entre el 11 de marzo de 1978 y el 1° de
marzo de 1990, siempre que no estuviesen procesados o ya hubiesen sido
condenados. La ley obligaba también al sobreseimiento de las causas que se
estuvieran tramitando, a pesar de estar incluidas en la ley de amnistia vigente.
El proyecto ni siquiera alcanzé a ser votado en ninguna de las cdmaras, y
quedo archivado poco después.

El 14 de junio del mismo afio el senador Francisco Javier Errdzuriz propuso
una ley de interpretacion de la amnistia, estableciendo que todos los delitos
contemplados en esa ley deberian ser sobreseidos de inmediato y cerrados
definitivamente. El proyecto sufrié la misma suerte que el de Pifiera.

Al mes siguiente (18 de julio de 1995) los senadores Miguel Otero, Sergio
Diez, Sebastian Pifiera, Herndn Larrain y Carlos Letelier propusieron un
proyecto para reinterpretar la amnistia. En sintesis, la iniciativa sobreseia
definitivamente las causas que se instruyeran en los tribunales, en el mismo
momento en que se configurara que se trataba de un delito incluido en los
términos de la ley vigente. Este sobreseimiento, temporal al principio, se
convertia en definitivo al cabo de un afio. Ademas, se establecia el cierre de
los sumarios en el plazo de noventa dias y, si no habia procesados, este cierre
debia entenderse como definitivo. En cuanto a los detenidos desaparecidos, la
investigacion judicial continuaria, pero sélo para los efectos de ubicar los
restos de las victimas. En todas las diligencias y declaraciones al respecto, se
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establece el secreto judicial, afiadiendo que no debe quedar registro escrito ni
siquiera de los nombres de quienes declaren ante el magistrado.

Este proyecto técnicamente sigue pendiente ep la comision de Derechos
Humanos deil Senado, aunque su tramitacion quedd unida a la llamada “Ley
Frei” enviada al Parlamento el 22 de agosto del mismo afio. Esta iniciativa
postulaba el nombramiento de ministros de la Corte de Apelaciones para que
investigaran las causas de desaparecidos y ejecutados, vy se les fijaba a esos
ministros un plazo de dos afios. Las causas por desaparecidos no podian
sobreseerse definitivamente si no aparecian los restos. El proyecto de ley
incluia la facultad de los ministros que instruyen casos de derechos humanos
para abrir cuadernos secretos en los que anotaran las declaraciones, y
eliminaba la posibilidad de procesamientos y detenciones para quienes
entregaran informaciones utiles para el proceso.

En el mensaje presidencial que acompaiié a la iniciativa, Frei explica que en la
ultima década el pais ha ido avanzando en la construccién de grandes
consensos que nos permiten ser optimistas respecto del futuro; sin embargo,
“en el plano de lo propiamente politico nuestra sociedad presenta carencias
que creo que es el momento de enfrentar”. Argumenté Frei que abordar
mtegralmente los temas pendientes de la transicion, esto es, la solucién al
problema de los derechos humanos y el impulso a las reformas
constitucionales, “apunta a derribar definitivamente el muro que aun divide a
los chilenos. Muro que, expresandose por un lado en el tema de los derechos
humanos, se manifiesta también en las barreras institucionales defensivas con
que los constituyentes de 1980 se quisieron proteger de las mayorias que, a sus
0jos, se percibian amenazantes. Esas amenazas, afortunadamente, no se
congcretaron y resultaron infundadas. La historia y la madurez de los chilenos
se encargaron de desmentirlas™.

Recalco Frei en el mensaje dirigido al Presidente del Senado que “el
reconocimiento de la verdad, por doloroso que sea, de parte de todos los
actores de la vida nacional, es una piedra fundamental de la construccién de
una Patria comtin™, El proyecto de “ley Frei” fue aprobado en la comision de
Derechos Humanos del Senado, pero sufrié varas indicaciones y, tras el
rechazo explicito de los fiscales militares, de las agrupaciones de familiares de
detenidos desaparecidos y de abogados de derechos humanos, entre los que
destaco Pamela Pereira, se archivo el 9 de julio de 1997.



Durante la discusion de ese proyecto surgieron otras ideas, y fue asi como se
planteo, también en agosto de 1995, un proyecto de fusion de la “ley Frei” con
una iniciativa de los senadores Miguel Otero, Sergio Diez y Carlos Letelier.
Este planteaba el sobreseimiento definitivo, sin mas tramites, al acreditar que
correspondia aplicar al presunto delito la ley de amnistia de 1978. Ademas, los
magistrados instructores tenian la facultad de tomar las declaraciones que ellos
determinaran en un lugar reservado, y de éstas no debia quedar constancia
escrita. Asimismo, todos los procesos por desaparecidos cuyos restos no se
hubiesen encontrado en el plazo de diez afios, debian cerrarse definitivamente;
lo mismo para los casos en que no se hubiera podido establecer
fehacientemente la muerte de la persona.

Como contrapartida, la Agrupacién de Familiares de Detenidos Politicos
Desaparecidos planted, a principios de septiembre de 1995, reinterpretar la
amnistia de la dictadura, para que no se pudiera aplicar en los delitos de
homicidio, lesiones graves y desaparecimientos cometidos por agentes del
régimen militar. Agregaba, ademas, una norma que rebajaba las penas a
quienes colaboraran con las investigaciones. Sin embargo, esta iniciativa no
llegd a convertirse en proyecto de ley y, por lo tanto, ni siquiera se discuti6 en
el Parlamento.

El 1° noviembre del mismo afio se conoce un proyecto que fusiona la “ley
Frei” con algunas ideas de la oposicion de derecha. La propuesta fue suscrita
por el ministro del Interior de entonces, Carlos Figueroa, y el senador de
Renovacion Nacional, Miguel Otero. La iniciativa recoge la idea de que
ciertas declaraciones sean tomadas por los jueces en recintos reservados;
ademas, se mantendria el secreto de la identidad de quienes proporcionen
informacion. En sélo cinco articulos, el proyecto especifica que se aplicara a
los procesos en que se investigue la desaparicidon de personas o su presunta
desgracia, y cuya ejecucion haya ocurrido entre el 11 de septiembre de 1973 y
el 10 de marzo de 1978, es decir, exactamente en ¢l periodo incluido en la ley
de amnistia de Sergio Fernandez. El proyecto fue rechazado desde su inicio
por diversos sectores, en particular de la Concertacion, y en el curso de 1996
perdi6 toda posibilidad de éxito y termind, como los anteriores, archivado en
la biblioteca del Congreso.
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En todo este largo y complejo proceso para recuperar el clima de
reconciliacion, ha estado siempre presente una pregunta de fondo que se le
planted al sacerdote estadounidense y profesor de Teologia, Robert J.
Schreiter, quien visité Chile en 1986: ;Cémo se busca la reconciliacién con
alguien gue cree que no ha hecho nada malo? En un trabajo escrito afios
después®, Schreiter sefiala que la reconciliacién surge como tema y desafio
cuando se han experimentado situaciones limites y las personas se preguntan
c6mo se puede ir desde una experiencia de violencia y sufrimiento hacia algo
nuevo y diferente. “Muchos tienen la expectativa de volver atrds, como si
fuera posible recuperar el pasado intacto, ain a sabiendas que la violencia y el
sufrimiento implican cambios en las personas y en las relaciones sociales, de
tal modo que esa vuelta atras es una ilusion™.

Schreiter agrega que el tema de la reconciliacion surge en la medida en que los
conflictos politicos en Sudafrica, Latinoamérica y otros lugares provocaron
situaciones represivas prolongadas. Las transiciones no pudieron eludir e/ peso
del pasado sobre el presente, una carga compuesta por recuerdos de
violencia, traicion y represion. El levantamiento de esa carga se logra a
través de la reconciliacion. Agrega que no se trata solamente del perdén: se
trata de cambiar las estructuras que provocaron, promovieron y mantuvieron
la violencia en la sociedad. Sefiala finalmente que el origen de su
preocupacién surgid en referencia a la propuesta de reconciliacion en la
verdad, 1o que constituye un desafio humano, ético y politico ‘de enormes

consecuencias®”.

42 gchreiter, Robert. Reconciliacion, misién y ministerio en un orden social en cambio. Orbis Book, edicién en
castellano, Santiago, 1994.
“ Loveman y Lira. Op. Cit. Pag. 36.
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3) Constitucién de la mesa de didlogo. Antecedentes. Integrantes

“Hay chilenos que esperan mucho mas que un documento y también hay
chilenos que ocultan mucho mas que su vergiienza”, dijo el entonces ministro
de Defensa, Edmundo Pérez Yoma, al inaugurar las sesiones de la Mesa de
Didlogo sobre Derechos Humanos, en el salén del primer piso del edificio
Diego Portales, el mismo que sirvid de sede durante mas de una década a la
dictadura militar.

Faltaban pocos minutos para las once de la mafiana del sabado 21 de agosto de
1999. Con esa reunién protocolar, tensa y emotiva, culminaba en Chile un
prolongado periodo de debates, argumentaciones y expectativas. El senador
vitalicio v ex comandante en jefe del ejérecito, Augusto Pinochet, estaba
detenido desde hacia ya diez meses en una residencia particular, en los
suburbios de Londres, y la crisis econdmica sometia al pais a una situacién de
contraccion y apatia. El altimo afio de gobierno de Eduardo Frei Ruiz-Tagle se
visualizaba opaco, y en el horizonte de muchos miles de chilenos crecia el
amenazante fantasma de una victoria electoral del derechista Joaquin Lavin.

La iniciativa de constituir una mesa de didlogo que contribuyera a resolver la
prolongada discrepancia sobre los derechos humanos que tensionaba al pais
desde el dia en que terminod la dictadura del general Pinochet, fue propuesta
por el ministro de Defensa, Edmundo Pérez Yoma.

Pérez Yoma habia sido llamado por el Presidente Frei, para que reasumiera la
cartera de Defensa, la que en junio de 1998 dejé en manos de Raual Troncoso,
mientras €l se trasladaba a Buenos Aires, para desempefiarse como embajador
chileno ante la Casa Rosada. El primer dia de agosto del mismo afio Frel
designd a Troncoso en Interior, y Defensa fue asumida por José Florencio
Guzman. Pérez Yoma no interrumpid en todo ese periodo su amistad con
Eduardo Frei, la que se prolonga en el tiempo desde la juventud de ambos. Sus
padres, Eduardo Frei Montalva y Edmundo Pérez Zujovic, fundaron juntos la
Falange Nacional en 1939, y en el gobierno del primero, entre 1964 y 1970,
permanecieron estrechamente unidos por la amistad y la coincidencia de
puntos de vista politicos. Tanto asi, que Pérez Zujovic desempefid varias
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carteras en los gabinetes de su antiguo amigo, y llegé al término del gobierno
como su ministro del Interior.

Su muerte, victima de un atentado terrorista en 1972, no distancié a sus hijos,
sino por el contrario. Ambos vivieron juntos ese brutal golpe. Tras la
detencion en Londres del senador Pinochet, y el inicio del tltimo afio de la
admimstracién de Frei Ruiz-Tagle, Pérez Yoma percibi6é que el pais vivia el
riesgo de retroceder en la historia a periodos mas conflictivos. Ello debido a
que 1999 era afio de elecciones presidenciales, de las que eventualmente
podria acceder a la Moneda un segundo militante socialista o un representante
auténtico de la generacion bautizada como “los hijos de Pinochet™.

A este coctel potencialmente explosivo se sumaba la reinterpretacion que los
tribunales de Justicia hacian de la autoamnistia de 1978. Con casi una década
de retraso, los magistrados habian comenzado a aceptar y aplicar la tesis
planteada en 1990 por el entonces Presidente Patricio Aylwin, quien sostuvo
que antes de amnistiar era imprescindible investigar y determinar la
responsabilidad de los presuntos culpables. S6lo entonces se sabria a quién o a
quiénes amnistiar y por cual o cudles delitos.

En estas circunstancias, Pérez Yoma le retterd en varias ocasiones a su viejo
amigo, el ahora Presidente Frei, su inquietud por la ausencia de soluciones
sobre el tema de los prisioneros politicos desaparecidos. Hasta que en el
verano de 1999 el gobernante le encargé a su ministro del Interior, Raul
Troncoso, que sondeara el ambiente politico y militar y propusiera una
formula de arreglo aceptable para todos los protagonistas. Al gobierno le
inquietaba, principalmente, la reaccion que pudiera surgir del ejército ante una
¢ventual lluvia de procesos a militares activos o en retiro, sumado a un
imprevisible desenlace en el caso Pinochet.

Troncoso convocd a dos personas, el ex ministro de Justicia en el gobierno de
Aylwin, Francisco Cumplido, y a José Zalaquet, activo defensor de familiares
de victimas de los atropellos contra los derechos humanos, ex abogado de la
Vicaria de la Solidaridad y de Amnistia Internacional, y miembro en 1990 de
la Comision Nacional de Verdad y Reconciliacion, mas conocida como
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Comision Rettig®. Ambos exhiben una destacada participacién en el tema,
desde mucho antes que se iniciaran los gobiernos de la Concertacion.

Respondiendo al requerimiento de Troncoso, Cumplido redacté una minuta
que hizo llegar al jefe politico del gabinete ministerial, argumentando que
sobre la base de su experiencia, estimaba que el gobierno debia proponer
iniciativas concretas para alcanzar el maximo de verdad sobre lo ocurrido en
Chile y acerca del paradero de los desaparecidos, asi como regular los
procedimientos judiciales para conseguir el maximo de justicia. Todo ello
podria conseguirse con una especie de Comision Rettig numero dos.

Zalaquet, en cambio, conversd con varias personas del ambito politico, militar
y de los derechos humanos, y en su respuesta al ministro Troncoso recogité
tales opiniones. Sin embargo, el documento con propuestas concretas que el
ministro del Interior entregé a Frei no fue suficientemente convincente para
este ultimo, que se negd a designar un “articulador” del tema, optando por
dejarlo pendiente para que “madurara”. Al parecer, ademas del informe escrito
que Troncoso le hizo llegar al Presidente, el ministro del Interior le dio a
conocer su propia opinion, ecléctica o, incluso, negativa sobre el tema.
Mientras que Pérez Yoma se mostraba empefiado en constituir la llamada
“mesa de dialogo”, Troncoso influyé al Presidente para que se marginara del
tema.

Frei explicé posteriormente* que el Poder Ejecutivo en Chile tiene un muy
amplio y vasto escenario, lo que obliga al Presidente a preocuparse
simultaneamente de numerosos problemas. El ideal, dijo, es que “uno vaya
tomando las cosas poco a poco, sin dejarse presionar ni abrumar, y dedicando
a cada tema el tiempo oportuno”. Por lo demas, el declinante gobierno de Frei
no quiso volver a sufrir un traspié politico, ni tampoco agitar las aguas ya
suficientemente alteradas en visperas de la contienda electoral. Tanto asi, que
el informe de Troncoso quedé guardado para mejor ocasién, sin embargo, el
Presidente no tuvo éxito en disuadir a Pérez Yoma, quien insistia en su
empeifio de asumir iniciativas concretas. Aunque ninguno de los protagonistas
lo reconozca directamente, la verdad es que Frei “dejé hacer” a Pérez Yoma,
pero advirtiéndole que si la mesa de didlogo fracasaba, la responsabilidad seria

“ Esa Comision. designada el 25 de abril de 199 por el entonces Presidente Patricio Aylwin, fue presidida por Raul
Rettig Guissen, ¢ integrada por Jaime Castillo Velasco, José Luis Cea Egaiia, Monica Jiménez de La Jara, Ricardo
Martin Diaz, Laura Novoa Visquez, Gonzalo Vial Correa y Jose Luis Zalaquet Daher.

*> En conversacion informal con el autor, el jueves 7 de septicmbre de 2000,
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unicamente de €l y no del Presidente ni del gobierno. Enfrentado Frei a una
pregunta directa sobre el tema, se limita en la actualidad a guardar silencio.

En el verano de 1999, entretanto, la inquietud se habia extendido a otros
sectores. El comandante en jefe de la Armada, almirante Jorge Patricio
Arancibia, propuso que se constituyera una “mesa de hombres grandes, de
hombres buenos™® para buscar un remedio que ponga fin al prolongado
reclamo de los familiares de las victimas por violaciones contra los derechos
humanos ocurridos en el pais; algo similar habian sefialado el presidente de la
Cémara de Diputados, el socialista Carlos Montes, y la Comisién de Derechos
Humanos del Senado, presidida por el senador designado y ex canciller,
Enrique Silva Cimma.

En otro ambito del escenario politico, el entonces vicepresidente de
Renovaciéon  Nacional, Miguel Lwis Amunategui, sostenia largas
conversaciones sobre ¢l tema con diferentes personas. En algunos de estos
encuentros fue acompafiado por la diputada Maria Pia Guzman. Sus
principales interlocutores fueron varios militares en servicio activo, y la
abogada de derechos humanos, Pamela Pereira, con quien coincidié en
diversas reuniones en el Colegio de Abogados, y con la que terminé tejiendo
una relaciéon muy proxima a la amistad.

Segun la version del periodista Mauricio Carvallo'” “Amunategui intentaba
que el mundo politico reconociera haber desencadenado el 11 de septiembre,
lo cual abriria posibilidades para que los militares admitieran -en sus palabras-
su “brutal” actuacién en ejecuciones, torturas y desaparecimientos. Como
primer paso, habia persuadido a cuatro conocidos politicos del pasado, cuyos
nombres pide todavia no revelar, porque ain pueden hacer llamados piblicos,
en ayuda a la mesa de dialogo”.

El vicepresidente de RN discutié el tema también con el arzobispo de
Santiago, Francisco Javier Errdzuriz Ossa, quien tras participar en algunas
reuniones, designé como su representante personal en el tema al presbitero
Mario Garfias. Sin embargo, Amunétegui sinti6é de pronto que sus esfuerzos se
precipitaban al vacio, cuando la mayoria de los parlamentarios de derecha se

“ La propuesta del almiranie Arancibia se explica mas adelante.
*’ El Mercurio, 29 de agosto de 1999. Reporiaje de Mauricio Carvallo, “Derechos Humanos: El tejido del dislogo.
Los personajes ocultos de la mesa”. Pdgs. D16 v D17.
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sintieron inquietos por la reinterpretacién de la amnistia hecha por la Corte
Suprema. Los senadores con los que ya habia hablado, incluso, fueron presa
de las dudas y echaron pie atras en su respaldo a un dialogo positivo. En tales
condiciones Amunategui y la diputada Guzman visitaron privadamente al
ministro Pérez Yoma, con la intencién de traspasarle la idea, pero se dieron
cuenta que para esa fecha el ministro, junto a su asesor y ex subsecretario de
Guerra, Mario Ferndndez, y los subsecretarios de Aviacion, Angel Flisfisch, y
el de Carabineros, Luciano Foulliuox, estaba ya a punto de inaugurar su propia
mesa de didlogo con respaldo del gobierno y de las fuerzas armadas.

Demostracion de que ¢l ambiente estaba ya maduro para el didlogo es la
multiplicidad de escenarios en que éste se desarrollaba. Las mismas cosas que
una década atras era imposible discutir entre civiles y militares, ni entre
politicos de distintas barricadas, se conversaban ya en forma relajada y franca.
Un sdbado de julio, el sacerdote Mario Garfias invitd a una veintena de
personalldades de diversos ambitos, a dialogar sobre la reconciliacién de los
chilenos™®. Entre los invitados estaban los generales en servicio activo Juan
Carlos Salgado, director del Centro de Estudios e Investigaciones Militares,
Cesim, y Alfredo Canales; los generales en retiro Jorge Court, ex contacto del
general Pinochet con la Iglesia Catdlica, y Ernesto Videla; un almirante en
activo y varios marinos en retiro, ademas de civiles como José Zalaquet y
Miguel Luis Amunategui, y varios representantes destacados del socialismo,
la Democracia Cristiana, radicales y derechistas.

Ante ellos expuso el obispo Bernardino Pifiera, quien se refirio a los
compartimentos estancos de la sociedad chilena dentro de las cuales se
proyectan relaciones de odiosidad. Opiné que la politica se divide en
percepciones individuales, las cuales son verdades relativas, ya que todos
comparten s6lo una fraccion. Zalaquet y Amunategui hablaron del tema de los
derechos humanos, cada uno desde su propio punto de vista, pero coincidentes
en los caminos de salida. Emmesto Videla sorprendié a todos cuando reconocié
en voz alta que se vivid una “locura colectiva” en la década del 70, a
consecuencias de la cual se sucedieron hechos lamentables. Todos los
uniformados agradecieron el encuentro, pero quien se mostrté mas
impresionado fue el general Salgado, quien reconocié que era la primera vez
que asistia a una reunién donde se mostraba ese grado de franqueza entre
militares y civiles. Agreg6 que el Ejército actual ya no es el mismo que el de

* Tdem.
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la década del 70 y, por lo tanto, que habia llegado la hora de asumir los
problemas pendientes.

Por otra parte, el tema también habia sido conversado en la Moneda, durante
un almuerzo al cual invit6 el entonces Presidente Frei, tras el primer fallo de la
Alta Corte de Londres en el proceso por extradicion que se le seguia al general
Pinochet. Entre los invitados estaba el comandante en jefe de la Armada,
almirante Jorge Patricio Arancibia, quien afirm6é en esa ocasién que la
sociedad chilena tenia un problema que la divide, que el tiempo no ha logrado
superar, y que es necesario enfrentarlo con una propuesta diferente a las ya
experimentadas sin €xito.

El almirante plante¢ basar la solucidon, por primera vez, “en una propuesta
forjada en una mesa de hombres grandes, de hombres buenos, pensando en lo
exitosa que habia sido la experiencia de juntar a personas de los mas diversos
sectores de la sociedad para escribir el Libro de la Defensa, donde partiendo
de posiciones muy distantes se habia llegado a un excelente resultado. En este
ambito, y analizando los factores que tensionaban nuestra sociedad -muchos y
variados-, podriamos sintetizar con las diferentes visiones que teniamos de
nuestro pasado, el impacto que produjo el fendmeno de la violencia politica o

el problema de las violaciones al derecho de las personas®®”.

Asi llegué a la conclusion, explicd el almirante, de que entre todos estos
problemas habia uno que rompia ¢l orden natural de las cosas: el de los
Detenidos Desaparecidos. “Y ¢llo porque este orden natural nos muestra que
el ciclo vital comienza con la concepcion, sigue con el nacimiento y el
desarrollo de la vida, para terminar con la muerte, el entierro y el natural ¢
intimo recuerdo de los seres queridos. Esta percepcion tiene particular fuerza
para los que somos marinos; nos ha permitido vivir el dolor de las familias de
pescadores cuando el padre, el esposo o el hijo no vuelve de una faena, porque
se lo llevo el mar. Es un sentimiento distinto al que produce la muerte, dificil
de explicar, pero de una especial intensidad. Consecuente con lo anterior, era
indispensable crear las condiciones para que la informacién acerca del
paradero de los restos de detenidos desaparecidos fluyera y permitiera su
ubicacion, la complementacién de los procesos judiciales, segun el
ordenamiento legal conforme a derecho, y la posterior entrega de los restos a
los familiares para su entierro™.

* Almirante Jorge Arancibia. La mesa de didlogo y el tema de los desapareci-os. La Segunda, 23 de junio de 2000.
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El jefe de la Armada estimé posteriormente que la tension social en el pais
habia ido en aumento desde el punto de vista de la seguridad, en particular a
partir de la figura del “secuestro” como un delito inadmistiable e
imprescriptible. Ello motivé a los comandantes en jefe y al director general de
Carabineros a pedir una reunion con el ministro de Defensa, Edmundo Pérez
Yoma, la que se realizd el miéreoles 18. En esa ocasion los superiores de las
cuatro ramas le manifestaron al ministro “nuestra preocupacién por el curso
que estaba tomando la situacion y la imperiosa necesidad de desarrollar algin
tipo de accion que le diera una solucién y un encauzamiento razonable a este
tema”. Pérez Yoma concordd en que la situacion era compleja y se
comprometid a estudiar una forma de encarar ¢l problema.

Al dia siguiente el ministro invité a su casa al almirante Arancibia para
conversar mas en detalle sobre la idea de una mesa de “hombres grandes”.
Alli, el almirante reiteré que “si bien habia varios temas que, a consecuencia
de la violencia politica, mantenian una herida abierta en nuestra sociedad,
habia uno que se debia resolver para volver las cosas al orden natural, y éste

era encontrar los restos de los Detenidos Desaparecidos™”.

Fue una semana tensa y de sucesivas frustraciones para los partidarios de la
mesa. Pérez Yoma creyé que ésta podia iniciarse precisamente ese miéreoles;
a tltima hora la postergo para el jueves, después para el viernes y, por ultimo,
la convocatoria se publicitd para el sdbado. Coincidié esta serie de
postergaciones con el regreso a Chile del general Salgado, quien cumplia en
Londres una misién de coordinador entre el Ejército y el senador Pinochet,
encargada por el general [zurieta.

Influyé también positivamente, a criterio de los comandantes en jefe, la
efectividad del ministro de Defensa, quien disefid tres lineas de acciéon y puso
al frente de cada una a sus hombres de confianza: Mario Fernandez a cargo de
contactar con los militares; Luciano Foulliuox, quien debia invitar y
comprometer a los abogados de derechos humanos; y Angel Flisfisch, como
puente para dialogar con el PPD y el PS. De hecho, Foulliuox converso
personal o telefénicamente y en mas de una ocasion, CON NUMErOsSOs
abogados, incluyendo a Nelson Caucoto, Alfonso Insunza, Carlos Margotta y
Hernan Montealegre. Sdlo recibid respuestas positivas de Pamela Pereira, José

* Idem
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Zalaquet, Roberto Garreton y Héctor Salazar. Algunos de los contactados
pusieron como condicidn que integraran la mesa personalmente los
comandantes en jefe de cada una de las ramas de 1a Defensa. Como ello no fue
posible, desistieron a 1ltima hora,

Pérez Yoma les planteo a los jefes del Ejéreito, la Armada, la Fuerza Aérea y
Carabineros, que ¢l también era una victima de la violencia politica que afectd
al pais en la década de los 70, y agregd que en la disyuntiva entre un “punto
final” o amnistia generalizada; y la justicia plena, lo razonable era estimar que
ambos extremos son practicamente inalcanzables. Al marginar de la mesa a
los politicos, Pérez Yoma lament6 dejar fuera al senador designado Edgardo
Boeninger y al vicepresidente de RN, Miguel Luis Amunategui. El general
Izurieta habria sostenido hasta Gltima hora la conveniencia de que los lideres
de los partidos estuvieran presentes, para que también ellos reconocieran los
errores cometidos. Pero como contra-argumento pesé la oposicion del
secretario general del PS, Camilo Escalona, quien dijo publicamente que
enfrentar a militares con politicos implicaba poner de plano a aquellos en el
campo de la deliberacion politica. Pérez Yoma estuvo de acuerdo.

De tal forma, la primera reunién de la Mesa de Dialogo sobre Derechos
Humanos, esa mafiana del sabado 21 de agosto de 1999, fue, siempre segin la
opinidn del almirante Arancibia, “la maduracién légica y serena de una
sociedad que ha transitado por diferentes etapas de la convivencia nacional”.

Pasadas las 10:30 de la maiiana comenzaron a llegar los protagonistas de la
jornada. El subsecretario Fouillioux explicaba en voz alta la mecanica
programada para las reuniones, cuando entraron a la sala los representantes de
las fuerzas armadas. Primero el contralmirante Alex Waghorn, seguido del
general de brigada aérea José Ignacio Concha y del general de Carabineros,
Reinaldo Rios. Cerraba la fila de uniformados el general de Ejército, Juan
Carlos Salgado. Con solemnidad, ellos se acercaron en ese orden a quienes ya
estaban en la sala para estrecharles la mano. Pero al llegar a Pamela Pereira,
ésta se negd a tender la mano. El general Salgado creyd que la abogada tenia
un problema en la mano o sufria una contusiéon, por lo cual le tomé el
antebrazo, ante lo que Pamela Pereira reacciond en voz alta: “Disculpeme,
pero yo no le puedo dar la mano. Mi padre, Andrés Pereira Zalzberg, es un
detenido desaparecido por creer en la palabra de un militar que lo fue a buscar
a su casa, y nunca mas volvio; por ello, yo no creo en el honor militar”. Tras
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un instante de desconcierto, el contralmirante Waghorn le dijo a la abogada
que comprendia su actitud, mientras que el representante de la Fuerza Aérea le
sefialé que esperaba que con estas conversaciones, finalmente pudiera llegar a
reconocer el honor militar. Poco después, el general Salgado se dirigié a
Pamela Pereira y le dijo que no queria replicar a sus sentimientos, pero que en
lo personal este debate no le resultaba dificil y que en este rol institucional
deseaba trabajar con la mayor apertura. La explicacién fue aceptada por la
abogada.

Poco después el ministro de Defensa, Pérez Yoma, pronunciaba un discurso
de bienvenida, seguido por una breve intervencidon del obispo auxiliar de
Santiago, Sergio Valech, y discursos protocolares de algunos otros invitados.
Simultaneamente, en la Moneda, el Presidente Frei aguardaba el resultado de
esta primera sesién, a la que no quiso asistir para no comprometer a su
gobierno en una iniciativa con incierto desenlace. Lo mismo hacian, pero en el
hotel Termas de Chillan, los comandantes en jefe de las tres ramas de la
Defensa, que llegaron al lugar para una cita informal.

En la Alameda, frente a la puerta del edificio Diego Portales, un nutrido grupo
de familiares de detenidos desaparecidos agitaba carteles con los rostros de
algunos de ellos, y gritaba consignas contra la iniciativa ministerial. Todo ello
confirmaba la expectacién nacional provocada por la reunidén. A ella
acudieron las personas que invitd el ministro Pérez Yoma, pero mas que los
asistentes, destacaban los ausentes. Desde antes de su inicio, la mesa fue
criticada porque no estaban presentes los familiares de los detenidos
desaparecidos, ni los partidos politicos, ni los ministros de la Corte Suprema,
ni los comandantes en jefe, ni los militares en retiro. De la negativa a
intervenir en un didlogo, algunos de sus opositores pasaron a criticar la escasa
representatividad de los convocados. Se dijo, por ejemplo, que para que se
tratara de algo positivo, en la mesa debian sentarse -entre otros- el Presidente
de la Republica, los familiares de las victimas y los comandante en jefe. La
respuesta del articulador de la mesa, Edmundo Pérez Yoma, habia sido
directa. En conversacion informal con los periodistas, el martes 17 de agosto,
dijo: “No podemos sentar aqui a 200 personas. Los limites son que sea una

cosa eficiente y de sectores que verdaderamente aporten al dialogo®'”.

' El Mercurio, 18 de agosto de 1999, pig. C3.
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En las semanas anteriores a esta primera reunién sesionaron las directivas de
varios partidos de la Concertacion El consejo general del Partido Socialista
escucho a la abogada Pamela Pereira, a la vicepresidenta de la Agrupacion de
Familiares de Detenidos Desaparecidos, Mireya Garcia, y al entonces
candidato presidencial, Ricardo Lagos. Este altimo resaltd en un discurso
pronunciado el sabado 14 de agosto que cualquier medida que apunte a aclarar
el paradero de los detenidos desaparecidos es bienvenida. “Si la Iglesia
Catolica u otra entidad moral de esa envergadura quiere avanzar, bienvenida
sea. Si Jas gestiones que esta realizando el ministro Pérez Yoma por establecer
una instancia de encuentro, bienvenida sea esa instancia”.

Lagos preciso, sin embargo, que estas medidas no pueden interferir con la
facultad del Poder Judicial de interpretar y aplicar las leyes. No pueden
suplantar ni sustituir la accién de los tribunales de justicia, pero si pueden y
deben reforzar esa accion otorgando los recursos humanos, técnicos y legales.
El candidato puntualizé a los socialistas que tenian que reconocer que la
ruptura del sistema institucional en Chile se generd también como resultado de
formas inadecuadas de convivencia entre los distintos sectores politicos.

Pese al intenso debate suscitado en ese consejo general socialista, Pamela
Pereira no obtuvo un voto de apoyo a su inminente participacién en la
polémica mesa de didlogo. No obstante, tampoco fue desautorizada, sino
explicitamente respaldada, siempre que actuara a titulo personal.

Otros partidos también opinaron sobre ¢l tema, pasando por el PPD, la
Democracia Cristiana y el Partido Radical Social Demoécrata. Los dirigentes
del PPD, Maria Antonteta Saa, Eugenio Tuma y Guillermo Ceroni, visitaron al
ministro Pérez Yoma el martes 17, para comunicarle que estaban dispuestos a
participar en esa mesa de didlogo, “sobre la base de la verdad y la justicia™
Por otra parte, y actuando como francotirador, el senador designado Fernando
Cordero propuso incorporar a la mesa a los familiares de los carabineros
muertos en enfrentamientos.

“Hemos llegado a este encuentro como hijos de Chile. Como herederos de sus
luchas y de sus dramas; de sus orgullos y de sus miserias. Nos hemos
encontrado conscientes del significado moral que este paso encierra y de las
esperanzas que ha despertado en un pais que quiere vivir en paz”, fueron las
primeras palabras de Pérez Yoma al iniciar la primera sesion. “No hemos
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llegado aqui a negociar ni a suplir las funciones que les compete a los poderes
legislativo y judicial. No hemos llegado a cumplir agendas ni plazos. No
estamos obligados por condiciones ni sujetos a requisitos de ninguna especie.
Hemos llegado a sentarnos, como hijos de Chile, a dialogar sobre el pasado
que a todos nos duele; a mirarnos de frente, a conversar con franqueza; a
decirnos y a escuchar nuestras verdades y a hacer todos los esfuerzos que
demanda el futuro compartido de la nacion”.

Bajando del tono discursivo a la confidencia del método, el ministro agrego
que era necesario construir “un ambiente reservado y de maxima confianza”
entre los integrantes de la mesa. Esto es decir, que no se ventile todo por la
prensa, para cuidar €l trabajo y labrar las confianzas que permitan avanzar.
Asimismo, aunque el tema tiene para algunos de los presentes “un sentido
organizacional interno”, Pérez Yoma los exhortd a tomar conciencia de que
“nos enfrentamos a un problema nacional que supera las representaciones e
individualidades™.

En cuanto a los objetivos que se buscaban con la mesa de didlogo, €l ministro
afirmé que “una sociedad sin responsabilidades histéricas y juridicas minaria
toda moral y todo marco de convivencia fundada en la dignidad del ser
humano. Por tanto, nadie ha de eludir sus obligaciones ni tampoco nadie ha de
soportar un desequilibrio en las responsabilidades politicas o juridicas que le
correspondan”. 'Y concluyd afirmando que “el tejido cultural chileno esta
dafiado y serd un acto de cultura y de civilizacion restablecer la convivencia
en nuestro pais”.

Al dia siguiente de esa primera reunion, Pérez Yoma asistié a un Consejo de
Gabinete encabezado por el Presidente Frei. Ante todos sus colegas, el
ministro de Defensa evalud positivamente el encuentro. Mas tarde, el ministro
Secretario General de la Presidencia, José Miguel Insulza, reconocié ante los
periodistas de Moneda que lo que primero fue una idea aventurada de Pérez
Yoma, se ha convertido en una via de solucion viable y apoyada por todos.
Pese a ello, en el Ejecutivo no habia un consenso optimista, pues se pensaba
que la ausencia de los familiares de detenidos desaparecidos y de otros grupos,
como los generales en retiro, no contribuyen a la reconciliacién nacional. Los
primeros rechazaron de plano la iniciativa y se negaron en redondo a
participar en el dialogo. “Tal vez esto demuestra lo dificil que va a ser esta
tarea”, comentd el ministro Secretario General de Gobierno, Carlos Mladinic.
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Los 22 integrantes de la mesa participaban a titulo personal, sin
representaciones formales de ninguna instancia. Sin embargo, podian
agruparse en varias categorias, por las funciones que desempeiiaban. En tareas
de Gobierno estaban el ministro de Defensa Nacional, Edmundo Pérez Yoma,
quien presidid las sesiones en toda su primera parte; Angel Flisfisch
Fernandez, subsecretario de Awiacién, Luciano Foulliuox Fernandez,
subsecretario de Carabineros; Mario Ferndndez Baeza, asesor del ministro de
Defensa Nacional. Miembros de las diversas ramas de la Defensa eran Juan
Carlos Salgado Brocal, brigadier general del Ejército; Alex Waghorn Jarpa,
contralmirante de la Armada; José Ignacio Concha Besa, general de Aviacidon
de la Fuerza Aérea; y José Reinaldo Rios Cataldo, general de Carabineros.
Abogados de derechos humanos eran Jaime Castillo Velasco, presidente de la
Comision Chilena de Derechcs Humanos; Roberto Garretén, Pamela Pereira,
Héctor Salazar y José Zalaquet. Dignatarios de confesiones religiosas eran el
obispo catdlico auxiliar de Santiago, Sergio Valech Aldunate; el obispo de la
Iglesia Metodista de Chile, Victor Aravena Nefiali; el representante de la
Comunidad Judia en Chile, Leon Cohen; el Gran Maestro de la Gran Logia
Masoénica de Chile, Jorge Carvajal; y personalidades del mundo civil, como
Guillermo Blanco, Premio Nacional de Periodismo; Claudio Teitelboim,
Premio Nacional de Ciencias; la sicologa Elizabeth Lira; y los historiadores
Sol Serrano y Gonzalo Vial.

Una de las objeciones que se hizo a la constitucion de la mesa de didlogo fue
la ausencia del Presidente de la Republica. Se recordd que cuando se
constituyé la Comision de Verdad y Reconciliacién, que presidiéo el ex
senador Raul Rettig, Patricio Aylwin estuvo fisicamente presente, y no solo
siguid las alternativas del trabajo, sino ademds él mismo dio a conocer el
informe ante el pais; se comentd también que, a falta del gobernante, era
necesario, al menos, un lider que fuera capaz de situarse ante el tema de los
derechos humanos en una perspectiva de estado, que no temiera salir
perjudicado al salpicarse con las criticas de uno y otro sector, y tuviera la
suficiente autoridad personal e institucional para imponer una solucidn
aceptable a todos los sectores. Se dijo que tal figura no coincidia con la del
ministro Pérez Yoma. Sin embargo, el tema quedo en ¢l aire y sin solucidn,
mientras el debate publico se centro en otros temas.



Los argumentos de quienes se opusieron

Los familiares de las victimas de la represion de la dictadura reaccionaron con
actitudes de categérico rechazo a la publicitada mesa. En carta abierta enviada
a Pérez Yoma y dada a conocer el 6 de septiembre por la Asociacion de
Familiares de Ejecutados Politicos, la Agrupacién de ex Presos Politicos y la
Coordinadora de Exonerados de la Armada, se sefial6 lo siguiente;

“No aceptaremos concurrir a un didlogo con los mandos institucionales de las
fuerzas armadas, didlogo que solo ayudard a limpiar su imagen, menos aun
cuando el circulo de militares en retiro y las declaraciones del Comandante en
Jefe del Ejército, general lzurieta, refuerzan categdricamente su tradicional
rechazo a la verdad y la justicia en los miles de casos de violaciones de
derechos humanos ocurridas durante la dictadura de Pinochet. Se equivocan al
aceptar un escenario que coloca el tema fuera de los Tribunales de Justicia y lo
convierte en una cuestion coyuntural y no estructural”.

Tras aludir a la detencién de Pinochet en Londres, y la actitud de los
tribunales que han reabierto procesos contra los “autores de los crimenes mas
brutales de que haya memoria en el Chile de este siglo”, el texto considera que
“el pinochetismo de los cuarteles y fuera de ellos ha desarrollado distintas
maniobras para buscar revertir la situacion. En particular las fuerzas armadas
ven aparecer las huellas de la verdad que ocultaron celosamente por afios... El
aparente discurso de esta mesa de didlogo habla de un camino para conocer la
verdad y de la ocasién para cerrar un duro capitulo de nuestra historia. Sin
embargo, estas afirmaciones carecen de sostén politico y moral vy,
curiosamente, surgen precisamente cuando en la sociedad crece la demanda
por justicia. La memoria social ha sido tenaz y persistente, y se ha convertido
en queja real; por ello esta mesa de didlogo resulta, al igual que en otras
oportunidades, contraria a lo que se desearia encontrar. Busca por sobre todo
alimentar con una imagen de didlogo y olvido, las maniobras para evitar el
Juicio del dictador Pinochet, intenta dividir el campo de los derechos humanos
y, por sobre todo, intenta construir la idea de que la justicia impediria la
verdad; pretende, con una frivolidad exacerbada, sefialar que la impunidad
puede producir paz social”.



El documento admite que a algunos participantes de la mesa de dialogo se le
puede reconocer buena fe, pero “nos negamos a aceptar ciertas imagenes,
como que las fuerzas armadas desconocen el paradero de los detenidos
desaparecidos. Todos sabemos que el terrorismo de Estado fue una politica
planificada y consciente, que los desaparecimientos eran parte del sistema de
terror con que se gobernd Chile por 17 afios... Una mesa de dislogo entre
victimas y victimarios no es camino para conquistar la verdad y menos la
justicia. La reparacion es necesaria, natural y justa, lo cual no significa que
pueda ser utilizada como una concesion. En temas de derechos humanos no
existe el punto final, la historta del Holocausto en Europa sigue abierta y toda
la sociedad alimenta la memoria para que Nunca Mds vuelvan a ocurrir hechos
semejantes”. Al concluir el texto, se afirma que “en Chile lo ético, lo que
provocara la curacion de las heridas, no solo de los familiares de las victimas,
sino que de toda la sociedad, se logrard conociendo la auténtica verdad de los
hechos, dignificando la memoria histérica de las victimas y llevando a los
criminales de violaciones de derechos humanos a un verdadero juicio”.

Por su parte, Mireya Garcia, vicepresidenta de la Agrupacion de Familiares de
Detenidos Desaparecidos, dijo a la revista Punto Final que “el gobierno ve (la
mesa de didlogo) como una salida para el problema que les present6 a los
militares -y no para los familiares de las victimas- desde que los tribunales de
Justicia iniciaron un camino de investigacion mas serio de las violaciones a los
derechos humanos; una actitud mas responsable, més acorde con lo que debe

ser su rol de investigar, determinar responsabilidades y sancionar’>”,

Mireya Garcia es hermana de Vicente Israel Garcia Ramirez, detenido a los 19
afios, durante su luna de miel, en Rancagua, el 30 de abril de 1977. Ambos
hermanos pertenecian a una familia de tradicional militancia socialista de
Concepcidn. Al ser consultada por la revista, la dirigenta de la Agrupacién de
Familiares de Detenidos Desaparecidos explicé que “el ministro Pérez Yoma
dijo, al proponer esta iniciativa, que sin los familiares -especificamente, sin
esta Agrupacion- la mesa no tiene legitimidad. Sin embargo, nosotros no
participamos y la mesa sigue funcionando. O sea, no era tan importante la
legitimidad que pudiéramos darle o no a esa instancia. Pero tengo la impresién
de que en algiin momento esta mesa se va a terminar, porque si los militares
siguen en esa obcecada actitud de negar que tienen informacién a nivel

** Punto Final N° 454, septiembre de 1999. Mireya Garcia: “No queremos verdad a cambio de justicia”,
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institucional o condicionan la entrega de ésta a la impunidad, los abogados de
derechos humanos que estan aii tendrian que retirarse”.

Miembro del comité central del Partido Socialista, Mireya Garcia discutié con
la abogada Pamela Pereira en el Consejo General de su partido™, y consiguié
que el consejo respaldara a los familiares, y eludiera un pronunciamiento
favorable a la mesa de didlogo, como propuso la abogada. Refiriéndose a la
diferencia entre su agrupacién y los abogados como Pamela Pereira, que
intervienen en esa instancia, Mireya Garcia explicé: “Entiendo la participacion
de Pamela y de otros abogados de derechos humanos en esta mesa como
producto de una evaluacion y de expectativas muy distintas a las nuestras. Al
término de este proceso veremos quién tuvo la razén, pero en la medida en
que van pasando los dias, a nosotros se nos confirma que esa mesa no busca
una solucion para las violaciones de los derechos humanos, como tampoco
para la situacidon de los detenidos desaparecidos, mi siquiera como
acercamiento a un avance en materia de verdad y justicia”. Reconocid, sin
embargo, que Pamela Pereira “no se ha alejado de lo que son nuestros
principios basicos de verdad y justicia, pero estoy convencida de que en este
escenario no se lograra ni lo uno ni lo otro. Pamela sefiala que lo que esta
haciendo es buscar caminos que permitan la entrega de informacion para que
ésta sea canalizada a través de la justicia. A mi me parece que €so no va a
resultar y tampoco me queda muy claro cudles son esos caminos. Sin
embargo, en éste, como en otros temas, puede haber grandes diferencias, y hay
que asumirlas. Distinto seria que los abogados de derechos humanos
estuvieran negociando el tema de los detenidos desaparecidos. Ellos no estin
en eso y tengo mucha confianza en que nunca se prestaran para una situacion
de ese tipo”.

Julia Ramirez, la periodista de Punto Final que entrevistd a Mireya Garcia,
entabld con ella un didlogo que toca los temas centrales que se discutian en
ese momento en el ambito de los derechos humanos.

Pregunta - ;Ha encontrado algin planteamiento nuevo en los militares que
participan en esa mesa?

%;geya Gargla Obv1amente que esta situacion es nueva. Es la primera vez; en
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distintas se sienten en una mesa. Los militares defienden a los uniformados
que hoy estdn siendo procesados, y eso lo ha reiterado el general Izurieta. Y
los abogados de derechos humanos defienden los intereses de los detenidos
desaparecidos, que son las victimas de los militares. Este es un proceso.
extrafio, que yo creo que va a terminar en nada, porque es muy dificil conciliar
posiciones tan diferentes. Si los abogados de derechos humanos estin
planteando que la solucion tiene que pasar necesariamente por los tribunales
de justicia y los militares siguen insistiendo en que sus hombres no pueden ser
procesados por ninguna situacién relacionada con la violacién de los derechos
humanos, no veo el punto de encuentro.

Pregunta - A/ parecer, si estarian dispuestos a que se investigue y a que se
conozca el destino de los detenidos desaparecidos ...

Mireya Garcia - ... A cambio de la impumdad. Y nosotros no queremos cuotas
de informacion a cambio de la impunidad. Queremos la verdad completa, no
solamente la entrega de restos de detenidos desaparecidos, a pesar de que eso
tiene una enorme significacion para los familiares desde el punto de vista
afectivo y emocional. Pero también queremos conocer la historia asociada a
nuestros seres queridos desde el momento en que fueron detenidos hasta que
se les encuentre. Y queremos que los responsables de sus asesinatos sean
sancionados finalmente.

Pregunta - Esa “oferta” de investigacion a cambio de impunidad, ;es nueva?

Mireva Garcia - No, no lo es, pero por primera vez ¢l tema se conversa casi
oficialmente, puesto que es una propuesta que surge desde el gobierno. Pero
ya habia un proyecto de la Comision de Derechos Humanos del Senado muy
similar a esto. Y la ‘ley Aylwin’ y la ‘ley Figueroa-Otero’ también se
orientaban a 1o mismo.

Pregunta - ,Qué opina de lo planteado por el general Salgado en estas
conversaciones?

Mireva Garcia - Los mejores argumentos para que nosotros no estemos en esa
mesa los ha entregado Salgado. Su planteamiento no tiene nada que signifique
un avance: sigue justificando los crimenes que se cometieron y continua
insistiendo en que sus hombres no pueden ser procesados. El general Salgado
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reitera que a lo tnico que podemos aspirar como sociedad es a la verdad,
porque pensar siquiera que la justicia se estabiezca como un mecanismo
absolutamente imprescindible para sancionar los delitos que se cometen, pone
en riesgo la paz social. O sea, con eso esta haciendo una amenaza.

Pregunta - Muchas personas han destacado la actitud del comandante en jefe
de la Armada, almirante Arancibia, por haber reconocido que hubo
violaciones a los derechos humanos durante la dictadura.

Mireya Garcia - A mi nunca me quedd tan claro ese ‘reconocimiento’ del
almirante Arancibia de que se violaron los derechos humanos, porque éste se
deshizo cuando agregd que en los recintos controlados por la Armada nunca se
torturd. Es una enorme contradiccidén. Ademas, yo, que estuve detenida entre
1973 y 1974 en la isla Quiriquina, que se convirtié en un campo de
concentracion, puedo aseverar que si se torturé en los recintos controlados por
la Armada. Se torturd en la isla Quiriquina, en la base naval de Talcahuano y
en el Fuerte Borgofio. También en el Buque-Escuela Esmeralda y en el Fuerte
Silva Palma de Valparaiso. Y si él asume que en nuestro pais se violaron los
derechos humanos, también tiene que asumir que los derechos humanos se
violan por parte del Estado, por lo tanto no son ‘excesos’ ni ‘acciones
individuales’. Su planteamiento fue ambiguo.

Pregunta - ;/Le parece riesgosa esta negociacion?

Mireya Garcia - Es uno de los momentos mas complejos que hemos vivido.
Los anteriores intentos de impunidad han sido mucho mas faciles de enfrentar.
Pienso que esta operacidn politica y comunicacional fue pensada hasta en sus
mas minimos detalles -incluyendo el nombre: ‘mesa de didlogo’- para que
quien se negara a participar aparezca en una actitud de intransigencia. Pero
aun tengo la esperanza de que esto no va a terminar con el deseo del gobierno
ni con las expectativas de los militares. Creo que cuando se inicie un proceso
de transaccion de la verdad a cambio de la justicia, los abogados que estan ahi
se van a retirar.

Pregunta - /Y a qué plazo?

Mireva Gareia - El gobierno necesita que esta mesa funcione al menos durante
septiembre y octubre, que es cuando se cumple el primer aiio de detencion de
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Pinochet en Londres. Mi impresion es que su interés no va a ser el mismo
después de esa fecha.

Pregunta - ;Hasta qué punto estdn ligadas ambas cosas: la suerte de Pinochet
y el resultado de esta mesa?

Mireya Garcia - Lo que me queda claro es que st los familiares de las victimas
nos sentabamos a dialogar con los victimarios, obviamente se daria la imagen
de que todo se estaba resolviendo y que estaban dadas las condiciones para
que Pinochet volviera al pais. Pero e€so no sucedid. Por otra parte, los procesos
que se le siguen a Pinochet en Londres y en Espaiia son tan serios, tan exentos
de las presiones que vivimos en Chile, que Pinochet tendria que terminar
siendo juzgado en Espaiia.

La presidenta de la Agrupacion de Familiares de Detenidos Desaparecidos,
Viviana Diaz, habia expresado conceptos semejantes en diversas entrevistas.
En el semanario E! Siglo la dirigenta manifesté que “ahora se habla de cuotas
de verdad. ;Y quién garantiza que esas cuotas seran informacion relevante? Se
nos dice que todos los detenidos desaparecidos estan muertos; pero eso es algo
que tuvimos que asumir hace muchos afios. Nosotros queremos saber quiénes
detuvieron a nuestros familiares, donde fueron secuestrados, quién los torturd,
quién los asesind, y quién o quiénes tomaron la decision de eliminarlos. Hoy
se habla, con una frialdad espantosa, que todos fueron asesinados y después
lanzados al mar. ;Ellos no se imaginan lo que significa para las familias que
es imposible rescatar los restos de sus seres queridos desde el mar? Nos han
condenado a vivir en una angustia eterna. Pero si asi fuera, tenemos ¢l derecho
a saber quiénes piloteaban los helicopteros, qué prisioneros y donde fueron
lanzados. Son demasiadas preguntas, que no pueden ser borradas con

maniobras politicas™”.

Viviana Diaz se refiere a continuacion a la responsabilidad de las fuerzas
armadas. “Nuestra lucha apunta a que se digan las cosas por su nombre. Aqui
se pretende que la gente se acostumbre a la mentira. Personeros de gobierno
ya no hablan de dictadura, sino de ‘régimen autoritario’. No hubo violaciones
a los derechos humanos, sino ‘excesos’. O como dijo el general Izurieta hace
unos pocos dias, que es posible que algunos cometieran errores. Estamos

** El Siglo N° 945, del 20 al 26 de agosto de 1999. Viviana Diaz, presidenta de la AFDD: “Los abogados que
participan en ¢l didlogo no nos representan”.
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hablando de 1.198 errores™, en el caso de los detenidos desaparecidos; casi
tres mil errores, en el caso de los ejecutados politicos. Y podriamos sumar un
millén de errores mas con todas las personas que tuvieron que salir al exilio.
No se puede aceptar que las cosas se planteen de esa forma. Mientras las
fuerzas armadas no asuman responsablemente su participacién en los hechos,
nunca podremos avanzar en una verdadera reconciliacion. Si ellos no
muestran un minimo gesto de arrepentimiento, es inmoral que nos pidan a
nosotros gestos de reconciliacion”.

El hecho de que en la mesa figuraran varios abogados de derechos humanos,
se convirtid también en agudo tema de debate. Viviana Diaz comentd, en la
misma entrevista, que ésta “es una situacion que nos hubiese gustado que no
se produjera... Les hemos dicho (a los abogados) que respetamos su posicion,
pero no la compartimos. Hemos tenido muchas conversaciones con ellos y lo
seguiremos haciendo; pero, en definitiva, tendremos que respetar su decision.
Nada mas. Las agrupaciones estamos en otro camino, que es ¢l camino
correcto”,

Tres dias antes de la primera sesion de la mesa, treinta y cuatro abogados de
derechos humanos, entre ellos Fabiola Letelier, Carmen Hertz, Alfonso
Insunza, Eduardo Contreras, Camilo Marks, Hernan Montealegre y José
Galiano, difundieron una declaracion®® de seis puntos en la que respaldan la
actitud de los familiares de los Detenidos Desaparecidos y de los Ejecutados
Politicos de no participar en la llamada mesa de didlogo. “De la misma manera
apoyamos su posiciéon contraria a la propuesta del arzobispo de Santiago,
monsefior Francisco Javier Errazuriz, en el sentido de que pucdan distinguirse
ciertos casos ‘emblematicos’ de los que conoceria la justicia® y otros casos,
que por no tener dicho caracter, quedarian al margen del enjuiciamiento por
los tribunales”™.

%% Esta cifra no corresponde con los datos oficiales. En la mesa se hablé de 1046 detenidos desaparecidos, aunque el
informe Rettig habla de sélo 957. En fechas posteriores a ese documento, 1a cifra ha vanado hacta arriba y hacia
abajo, el primer caso por nuevas denuncias y evidencias, y ¢l segundo por los hallazgos de restos identificados en
diferentes lugares.

3 El documento, con las firmas de los 34 abogados, lieva fecha 18 de agosto de 1999, y fue enl:egado alos

&

riodistas en una conferencia de prensa el mismo dia.
Se refieren a una declaracién del Comité Permanente de la Conferencia Episcopal. de marzo de 1999, que seriald:

“Juzgamos que el camino hacia la reconciliacién pasa por 1a justicia, que se debe hacer al menos en los casos mas
significativos”™.
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Los abogados de derechos humanos opinan también que “la concurrencia (de
algunos de ellos) a una supuesta ‘mesa de dialogo’ distrae la atencion nacional
desde lo que es la labor eficaz de los tribunales de justicia hacia
conversaciones extrajudiciales que no tienen la mas minima posibilidad de
prosperar. Pero a diversos sectores politicos nacionales y a ciertos medios de
comunicacion les interesa sobremanera que la atencion nacional se desvie de
los trascendentales fallos que en este momento estin emanando de los
tribunales, hacia conversaciones carentes de toda seriedad y legitimidad. Esto
altimo se confirma por las ultimas declaraciones del general Izurieta a la
revista Qué Pasa, en la que revela la nula voluntad de su institucion para
llegar a resultado alguno en esta artificial ‘mesa de didlogo’. Ademas, nos
preocupa que quien llama a la ‘mesa de didlogo’, el ministro Edmundo Pérez
Yoma, ha declarado publicamente que no hay una diferencia moral entre la

dictadura militar del pasado y los posteriores gobiernos democraticos en
Chile”

Por su parte, Carlos Margotta, abogado de derechos humanos y subscriptor de
esa declaracion, entregd su propia opinion en otro documento publico en el
que afirmé que “el didlogo debilita la causa de los derechos humanos que ha
logrado a lo largo de mas de 20 afios constituir un movimiento unitario,
pluralista, con fuerte basamento ético e irrebatibles razones juridicas derivadas
de las nuevas tendencias del derecho”. Respecto a los abogados que participan
en la mesa de didlogo, Margotta afirmé que respetaba la posicion de esos
colegas, “aunque creemos que estdn equivocados y que actian sin una
adecuada comprension de la situacién existente que no apunta hacia la verdad
ni a la justicia, aunque ellos asi lo crean”.

Margotta opiné ademas que “la iniciativa favorece extensamente a los
militares, quienes, segin se ha sabido, han sido los verdaderos autores y
planificadores de un didlogo que desde hace semanas tenia ya, antes de
iniciarse, definidas las etapas, las estructuras, el financiamiento y, sin duda,
los resultados”.

En una nueva declaracion de la Agrupacion de ex Presos Politicos, se afirmé
que mediante la mesa de didlogo “se quiere limitar las violaciones a los
Derechos Humanos a los casos de prisioneros asesinados o desaparecidos, que
son sin duda los mas graves, porque el primer derecho es a la vida. Pero éstos
no son los unicos ni todos los derechos conculcados, existieron las
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exoneraciones de miles de trabajadores, los allanamientos de poblaciones, las
detenciones masivas, la tortura sistematica a la gran mayoria de los detenidos,
reclusiones en campos de concentracién y carceles sin juicio justo, el exilio
masivo de opositores a la dictadura y los extrafiamientos que ain siguen
vigentes”,

Instituciones varias promovieron también debates sobre el tema. La Escuela
de Periodismo de la Universidad Santo Tomas, por ¢jemplo, convocod a un
foro que se realizd el 27 de septiembre, en el que participaron el periodista y
escritor Guillermo Blanco, el abogado Héctor Salazar, ambos miembros de la
mesa, y el historiador Alfredo Jocelyn-Holt, destacado opositor a la misma.
Este ultimo argumento que los partidos politicos debieran estar presentes en la
instancia. “Estan los militares -dijo- los abogados de derechos humanos,
miembros de la Comision Rettig, las iglesias, e incluso el cajén de sastre de la
sociedad civil. ;Y los partidos?”. Jocelyn-Holt agregd que para llegar a una
negociacion no basta tener buena fe. “Por lo demas, los militares no tienen
buena fe. Desde el afio 1989 hemos vivido una transicion ;o transaccion? con
una pistola encima de la mesa”™.

En el mismo debate, el abogado Héctor Salazar dijo que los militares ya han
reconocido que si bien ellos oficialmente no tienen informacién, “pueden
reconstruir lo sucedido. Les vamos a cobrar la palabra, pero ante los tribunales
de justicia”, enfatizo.

El inicio de las actividades de la mesa de dialogo en el Ministerio de Defensa
genero interés periodistico nacional. Curiosamente, por tratarse de un tema
complejo y en el cual no intervinieron personalidades de primer nivel, como el
Presidente de la Republica o los comandantes en jefe, tuvo menor destaque
internacional. Por lo demads, la atencidon del mundo estaba centrada en la
detencion y el juicio en Londres al senador Pinochet.

La opinién de la Iglesia Catdlica

Al dia siguiente de la primera sesion de la mesa, £/ Mercurio publico en su
suplemento Reportajes”™ una muy extensa conferencia del arzobispo de

%% El Mercurio, 22 de agosto de 1999. Pags. D22 a D25, Chile, un camino hacia la unidad. Reflexiones del
Arzobispo de Santiago.
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Santiago, Francisco Javier Errdzuriz, en un ciclo organizado por la Academia
Chilena de Ciencias Sociales, Politicas y Morales del Instituto de Chile. En
ella, aunque sin mencionarla directamente, el prelado se refiné a la mesa de
didlogo al abordar el tema de la reconciliacion nacional. Dijo al respecto que
en el Gitimo tiempo ha habido tres progresos notables: “Durante largos afios,
la voz de las familias de los detenidos desaparecidos no era escuchada por
amplios sectores. Se minimizaba su importancia, ya sea suponiendo que los
familiares desaparecidos vivian, o alegando que esta causa era promovida por
quienes querian sacar de ella un provecho politico. Actualmente se reconoce el
dolor indecible de quienes sufrieron el secuestro, los maltratos, el asesinato y
la desaparicion total de un ser querido, a lo cual se agrega en muchos casos la
difamacién injusta de su memoria. Dirigentes de todas las agrupaciones
politicas exigen ahora, como un deber de justicia, la devolucién de los restos
de estos compatriotas desaparecidos, o al menos, la verdad acerca de su
muerte y de su destino”.

Un segundo progreso, segun el arzobispo, se refiere al sentido de justicia.
“Casi siempre, cuando ocurre la toma del poder por la via armada, en un
primer momento se producen situaciones de descontrol, con victimas fatales,
entre las cuales las hay totalmente inocentes. Pero una vez que se tiene el
poder y el control del pais, nada justifica ni la detencion sin orden de los
tribunales y sin que se sepa quién detiene, ni la retencion en lugares secretos,
ni la indefensidn juridica, ni la tortura, ni el asesinato del indefenso, ni la
informacion torcida de las causas de la muerte, ni el ocultamiento o
desapariciéon de los restos mortales; tampoco, cuando fue el caso, la
difamacion del difunto y de su familia. Entre nosotros, gracias a Dios, ha
crecido la conciencia acerca de la gravedad de estos delitos que no deben
repetirse”.

“Un tercer progreso se refiere a la posibilidad de obtener informaciones
veridicas. Lo que hasta hace pocos meses parecia imposible, se presenta en la
actualidad como algo factible, al menos en un numero considerable de casos™.
El arzobispo aludié también a la experiencia internacional en el tema,
poniendo como ejemplo el caso de Sudafrica.

Dias después, en la homilia pronunciada en el tedeum del 18 de septiembre, en
la iglesia catedral, el mismo arzobispo abordo6 directamente el tema de la mesa
de didlogo, oficializando el respaldo de la Iglesia a la iniciativa que impulso
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Pérez Yoma. “Quisiera invitarles a dar gracias a Dios por los frutos que puede
dar esa iniciativa visionaria del Supremo Gobierno, de constituir una instancia
de gran significado moral, capaz de despertar mucha esperanza en este pueblo
nuestro que quiere vivir en ¢l entendimiento y la paz. Agradezcamos al Sefior
por quienes han aceptado la invitacidn a participar en la ‘mesa de didlogo’, y
respetemos la decision de quienes piensan que no deben integrarse a ella.

“Estamos inmersos en un proceso de hondo significado espiritual. Sabemos
cuan dificil es el acercamiento entre personas que se han enemistado. Pues
bien, nos hemos adentrado por un camino que busca el acercamiento no sélo
de personas, sino ademas de agrupaciones, instituciones y corrientes de accion
social y politica. Para ello, como lo expresara el sefior ministro de Defensa, la
‘mesa de dialogo’ quiere ‘generar dindmicas de colaboracion con la verdad, la
justicia, la reparacion y el perdon’, para superar ‘las razones de la violencia
politica’, y abrirle camino a ‘una cultura que apunte a la paz social, la

292

reconciliacion y el respeto de los derechos humanos’”.

Ei arzobispo concluyé deseando que los participantes de la mesa “propongan
condiciones favorables al encuentro del destino de las personas desaparecidas,
como también al reencuentro con los caminos que apartan de la violencia y
conducen a la concordia. Y que no teman al reconocimiento de errores y de
injusticias. Tenemos que mirar de frente nuestra historia. Y mas alld de las
conclusiones que saque cada uno del ultimo medio siglo, las heridas que
todavia no se cierran nos dicen que Chile necesita al inicio del tercer milenio
un gran acuerdo sobre las enseflanzas del pasado. El dolor, el perdén, el
arrepentimiento y la verdad pueden acercarnos a la justicia, la libertad y la
fraternidad que deben reinar entre los hijos de Dios™.

Otra opinion, cautamente discrepante de la mesa de dialogo, se conocid en el
editorial de la edicién de septiembre de la revista catdlica Mensaje. “No
podemos dejar de preguntarnos por la oportunidad estas iniciativas. ;Por qué
el ministro de Defensa busca reunir a los familiares de las victimas del
régimen militar con representantes de las fuerzas armadas, en un momento en
que los tribunales estan acogiendo a tramitacién diversos procesos por graves
violaciones a los derechos humanos? ;jPor qué la urgencia después de tantos
afios? Las respuestas posibles estarian condicionadas por la busqueda de
posiciones en un afio electoral, por el arresto de Pinochet en Londres y por el
desfile ante los tribunales de miembres activos v en retiro de las fuerzas
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armadas. En este contexto, no es de extrafiar una preocupacion del gobierno
por reforzar la estabilidad de la nacién, evitando hechos que pongan en peligro
la institucionalidad”.

Los editorialistas de la revista, propiedad de la Compafiia de Jesus, agregan
que “para no pecar de ingenuos, sostenemos que el Estado chileno, a través de
sus instituciones permanentes, en particular de los tribunales de justicia, debe
continuar persiguiendo los crimenes contra la humanidad. Y afirmamos que el
probiema no se resolverd definitivamente con sélo encontrar, si esto fuera
posible, los cuerpos de la mayoria de las victimas, o recibir informacioén sobre
ellas. Debemos sopesar seriamente lo que les estamos transmitiendo a las
nuevas generaciones en materia de derechos humanos. No podemos permitir
que se crea que es legitima o éticamente correcta la impunidad por crimenes
atroces, como torturar, asesinar y hacer desaparecer personas. Asimismo, la
nacion no puede tolerar que se siga hablando de excesos y de crimenes
aislados, sin que se reconozca lo que fue una politica de Estado que involucra
y mancha a las fuerzas armadas. ;Cémo puede ser que éstas sigan sosteniendo
que se tratd de excesos particulares que no comprometen a las instituciones
armadas y, por otra parte, defiendan institucionalmente a miembros y ex
miembros de ellas comprometidos en dichos actos?”.

El editorial concluye haciendo una advertencia: “Si tenemos presente que las
nuevas iniciativas, como la ‘mesa de didlogo’, no provienen de los sectores
mas cercanos a las victimas, sino mas bien de aquellos ligados a las fuerzas
armadas, nos parece que como Iglesia debemos andar con tiento al buscar
canalizar los legitimos deseos de los chilenos de reconciliacion y de paz”.

Un sondeo por Internet y opiniones varias

Otros sectores también opinaron. Por gjemplo el ex vicecomandante en jefe
del Ejército, general en retiro Rafael Villarroel. Para é1”°, la mesa de dialogo
“es un camino novedoso que surge ante el fracaso de otros cursos de accion en
lo legislativo. No hay otra formula que se adapte al momento y también
influye la crisis coyuntural, la crisis de confianza que se vive... Es un avance
conversar, y ¢reo que en esa mesa se tendran que plantear algunos aspectos

% El Mercurio, 29 de agosto de 1999. La mesa de los con R. “No me consta que se hayan atropellado los DD.HH.”.
Entrevista de Raquel Correa a Rafael Villarroel. Pags. D2 a D4.
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por parte de los representantes de la Defensa Nacional y podran llegar, en
conjunto, a algo que los deje a todos equilibradamente contentos. Hay que
partir de la base de que el Ejército no tiene mayores antecedentes y eso lo
saben desde antes de sentarse a la mesa”.

El general (r) Villarroel habia sido designado por esos dias como vocero del
Circulo de Generales en retiro. Estos, que suman 97 ex altos oficiales, se
reunieron en el Club Militar de Lo Curro y designaron un grupo de 15
personas encabezados por el mismo Villarroel, para debatir los alcances de la
detencion en Londres de Augusto Pinochet, los procesos a miembros de las
fuerzas armadas y la decision de los tribunales de no aplicar la amnistia de
1978. Esta fue una especie de “mesa de didlogo alternativa”, a la cual se invit6
a algunos parlamentarios de oposicion y de gobierno, pero que no tuvo éxito
en su permanencia en el tiempo, pues solo se realizaron dos o tres sesiones, sin
ningin impacto en la opinién publica.

La opinién de la gente comun es siempre dificil de obtener. Aunque el tema
interesd a la opinion publica, resulta dificil recoger los comentarios de un
numero importante o significativo de chilenos. El diario La Tercera, en su
edicion digital, promovié un foro que entre los dias 31 de agosto de 1999 y 5
de enero del 2000, y en él recogid en total las opiniones de 67 personas. Sélo
el 35 por ciento se manifestaron a favor de la mesa, aunque todas con reservas
y limitaciones.

Arturo Flores, por ejemplo, escribié que “la mesa de didlogo es una buena
manera de trabajar por Chile y su reconciliacion. Sin embargo, €sta parece
dificil cuando entre los objetivos no se contempla ¢l llevar a los criminales a
los tribunales de justicia... Los perdedores de una guerra siempre han sufrido
las consecuencias pero, y no hay que olvidarlo, el ensafiamiento, la bestialidad
de ciertos individuos debe ser castigada, mas todavia cuando se traté de gente
indefensa”. Raudl San Juan opind que si la mesa “busca encontrar la verdad,
hacer justicia y ser la herramienta para encontrar a los miles de detenidos
desaparecidos, bienvenida sea. Yo creo que todo chileno que aspira a que
nuestro pais viva en paz y en una verdadera democracia -es decir no tutelada
por los militares como es hoy- la apoyara sin lugar a dudas; pero por el
contrario, si ésta solo busca la impunidad, serd un fracaso y el pueblo la
repudiara con todas sus fuerzas...”
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Francisco Alvarez comenté que “es una alternativa loable en pos del
reencuentro nacional”, y Andrés Castillo escribi6: “Tengo 22 afios y creo que
los jovenes de ahora ya estamos bastante ‘chatos’ con el temita. Pucha,
cortémosla po’. Si por los dos lados la cosa estuvo mal...” Adolfo Rojas
considerd que es “una valiosa cooperaciéon del ministro Pérez Yoma por lograr
la unidad de los chilenos, (aunque) reconozco que dificilmente se llegara a
buen puerto, pero no hay esfuerzo que no valga por extirpar de nuestro
querido Chile los rencores... Ojalad esta mesa de didlogo ayude para avanzar
en algo en nuestra convivencia como nacion. Fui militar y me tocd participar
en la época dura del régimen militar, y no me gustaria por nada que mis hijos
tuvieran que repetir la historia”.

Ennique Fernandez consideroé “necesaria una instancia de dialogo, cualquiera
ella sea, aunque debera contar con respaldg popular, vale decir, de la mayoria
de los chilenos... Pérez Yoma no ¢s el mas idéneo, a mi juicio, para liderar
dicho espacio, ya que €l no es objetivo ni imparcial. Las fuerzas armadas de
este pais deben reconocer, como instituciones, que cometieron atrocidades en
contra de otros chilenos, y no aguardar, como lo han hecho hasta ahora, con la
complicidad de la derecha politica, a que pasen algunas generaciones para
barrer bajo la alfombra...”

Javier Fuentes escribié que la mesa “‘es una buena alternativa; eso si, se
requiere mucha amplitud, generosidad, saber escuchar, saber perdonar. No se
puede vivir con el odio metido en el corazén toda la vida™. Para Javier
Campos la mesa puede ser positiva “en cuantc a informacién oficial que
pueden conocer los ciudadanos. Es decir, la dada por la abogado Pereira,
informacién que antes andaba marginada y poco caso le hacian los medios
masivos...” Juan Pérez opind que “hay que empezar de a poco. Tenemos el
tiempo a favor para hacer justicia. Es un paso. De alguna forma tendran que
decir donde tienen los cadaveres y dénde los gjecutaron cobardemente”.

Carlos Fresno escribié que la mesa es “un éxito en la lucha por la verdad y la
justicia. Es inédito que los representantes de las fuerzas armadas estén
sentados frente a abogados del mundo de derechos humanos. Nadie puede
saber qué ocurrira con la mesa, pero si en definitiva nada se obtuviera, ;qué
explicacion daran al pais los militares que se sentaron alli? La verdad no se
opone a la justicia”. Maximo Kinast dijo: “Supongamos que le robo a usted su
reloj. /Se sentaria usted en una mesa a dialogar conmigo? Supongamos que yo
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le ofrezco devolverle su reloj y usted no me somete a juicio. Absurdo,
;verdad?”.

Rodrigo Aybar, desde Panama, coment6 que “la mesa de didlogo impresiona
acda como una maniobra del gobierno del Presidente Frei para crear
condiciones ‘favorables’ o una imagen para el mundo de que Chile ‘pretende
ahora’ aclarar esas violaciones. No puede ser justa si funciona en el mismo
Ministerio de Defensa donde se planeo y ejecut6 todo el sistema represivo de
Pinochet. No puede ser justa si no cuenta con la participacion de los familiares
de 1os ejecutados y de los desaparecidos. A mi modo de ver, es un paso mas a
medias que da el gobierno de la Concertacién...”

Lucho C31 escribié que la mesa “pudiera ser ¢l puente de plata que necesita
Chile, para dar paso a la historia”. Segtin Juan Pablo Toledo, es “una iniciativa
sensata, como también la actitud de quienes la integran y que, renunciando a
muchos prejuicios, han intentado dialogar”. Miguel Angel Mora opind que “es
trascendental para el futuro que queden claramente establecidas y reconocidas
las causas y las circunstancias que vivio el pais en los mil dias del gobierno de
Allende y que motivaron el Pronunciamiento Militar del 11 de septiembre de
1973, “Como cristiano, siento un gran respeto por los humanos fallecidos”,
escribid Sergio Andrade. “No obstante, me parece una exageracién que
nuestro pais se encuenire entrampado por un problema que afecta a una
minima parte de los catorce millones de habitantes...”

Las opiniones de este foro en internet tienen la ventaja de gue generalmente
son andénimas, tampoco se sabe, a menos que los opinantes lo digan
expresamente, de donde provienen, aunque es previsible que muchas sean de
chilenos que viven en el extranjero.
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4) Lo que se dijo en la mesa

Los objetivos que el ministro Pérez Yoma plante6 a la mesa de didlogo en esa
primera sesion constitutiva del 21 de agosto de 1999, se refirieron a las
politicas de verdad, justicia, reparacion, perdén y contexto histérico. Dejando
constancia de que no se partia de cero, y que ya hay en el pais un cimulo de
informacién precisa en el campo de las violaciones de los derechos humanos,
obtenidas a través de investigaciones especificas por la Comisiéon Rettig y su
continuadora, la Comision de Reparacion; ademas de los procesos
propiamente judiciales, el ministro precisé que hay una tarea pendiente: “saber
la suerte y paradero de los detenidos desaparecidos y recuperar sus cuerpos
para que sus familiares les den sepultura. Nos asiste la conviccién de que con

un trabajo de reconstitucion de la informacién, podriamos acceder a esta
verdad”.

En cuanto a las politicas de justicia, se remitié a los procesos ya cerrados y
con culpables condenados; al relevante conjunto de procesos en etapa de
investigacion, y a un niamero “muy significativo” de procesos sobreseidos
definitiva o temporalmente. Explico que los hechos acontecidos después de
1978 deben ser juzgados; pero en cuanto a los delitos previos “existe una
causal de extincion de la responsabilidad penal que ha sido objeto de dos
interpretaciones encontradas”. Ninguna de ellas ha permitido acceder a la
verdad que falta. Pero, ademas, el problema se relaciona con el derecho
internacional sobre derechos humanos, asi como también con el derecho
interno.

Respecto a la reparacién, se ha avanzado en el campo del reconocimiento
simbolico oficial, y en la dignidad de las victimas, asi como algunas
compensaciones directas a los familiares. En el tercer ambito -las politicas de
perdon- el ministro menciond la ley de amnistiz de 1978, a la que definio
como “uno de los componentes de esta problematica”. Pero agregé que las
politicas de perdén se extienden al ambito politico y moral, con dimensiones
publicas y privadas.

Por ultimo, en lo referido a la politica “de revision”, Pérez Yoma menciono
algunas reflexiones generales sobre las razones de la violencia politica, los
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contextos en que ésta se desenvolvié y los compromisos que implican su
superacion y sustituciéon “por una cultura que apunte a la paz social,
reconciliacién y el respeto de los derechos humanos™.

La mesa de didlogo, que se prolongd por casi diez meses, vy salté de un
gobierno a otro, sufriendo alteraciones, tormentas, amenazas de crisis y
temblores de regular intensidad, se desarrollé en al menos tres planos muy
definidos: el oficial y protocolar, que tuvo como escenario €l amplio salén del
primer piso del edificio Diego Portales, y que se reflejé parcialmente en las
informaciones extremadamente escuetas que daba a conocer al término de
cada sesién el equipo de coordinacion que formaron el sicélogo Jorge Manzi y
el abogado Gonzalo Sanchez. Una parte, aiin menor, se incluy¢ en la pagina
web de la mesa de didlogo. El segundo plano fue el publico, que se libr6 en los
titulares de los diarios y en los programas de la television. La imagen que
proyectaban a los medios algunos de los participantes era dificil de conciliar
con un debate sereno y objetivo sobre temas que en forma tan aguda han
calado en el cuerpo social chileno.

El tercero fue un prolongado y muy intenso trabajo extraoficial, casi
clandestino, que se desarrollo lejos de las camaras de television y de los
micréfonos de las radios, especialmente en las ultimas semanas.
Curiosamente, el escenario de este nivel fue multiple: el edificio Diego
Portales en algunos casos; otros lugares, como la oficina de monsefior Valech,
en el arzobispado de Santiago; y las residencias del propio ministro Pérez
Yoma y de algunos de los miembros de la mesa. Respecto a la conversacién
informal en el Diego Portales, €sta se desarrollé en los breaks para el café o,
como prefirteron llamarlo algunos, el “aro” entre sesiéon y sesién. Tan
productivo resultéd ser la conversacion de los “aros™, que varios integrantes de
la mesa le pidieron al ministro Pérez Yoma que prolongara las interrupciones
para el café y abreviara las sesiones formales. El ministro se ri¢ con la

sugerencia, pero la puso en practica, en especial en los momentos mas
dificiles.

Este dialogo, en el cual se acordé en real:dad el documento final, y se avanzo -
con vaivenes positivos y negativos- en la discusién y el andlisis de los
derechos humanos; hizo posible también una nueva relacion que todavia se
sigue entretejiendo entre las fuerzas armadas y la civilidad. Si hasta antes del
golpe de 1973 los miembros de las instituciones de la Defensa vivian en una
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especie de compartimento social estanco, esta situacion se profundizo en el
periodo posterior, como consecuencia, precisamente, de la irrupcién  de los
militares en el manejo del Estado.

El distanciamiento entre los uniformados y el “estamento civil” es
caracteristico de regimenes en los que los militares desempefian funciones que
no les son propias, como la administracion de la sociedad. Esta, como es
l6gico, es una funciéon propiamente civil. Asimismo, en las modernas
democracias, civiles y militares son uUnicamente dos caras de una misma
sociedad, que comparten las grandes metas nacionales. Hacia ello se tiende, y
en este sentido la unidad nactonal y la reconciliacion, como peldaiio para
superar la fractura social, resultan indispensables.

Al parecer, las nuevas generaciones de uniformados chilenos comparten en
todo o en parte estas ideas, y por ello se esfuerzan en buscar caminos de
entendimiento con el resto de la sociedad. Asi lo indica, por ejemplo, la
apertura de la Academia de Guerra del Ejército, que recibe a civiles en sus
actividades académicas, el debate sobre el servicio militar, y actividades
especificas como el Libro de la Defensa, realizado a instancias del Ministerio
de Defensa de la Concertacion, y acerca del cual se inicié ya el trabajo para el
volumen dos. Mas ailin, en sus discursos en 1a mesa de didlogo, algunos de los
representantes de las fuerzas armadas y de orden se refirieron al tema.

La primera sesion de trabajo propiamente tal de la mesa de didlogo se fijé para
el martes 31 de agosto. Esta se inicid con la lectura, por parte del ministro
Pérez Yoma, de una breve carta de cuatro parrafos firmada por el Presidente
Frei. En su parte central, la misiva, dirigida a los “sefiores integrantes de la
Mesa de Didlogo sobre Derechos Humanos”, seiiala que “la opcion del
dialogo es siempre el camino de la construccion de la paz. Los llamo -dice
Frei- a perseverar en esta via, especialmente cuando las dificultades que se
presenten parezcan imposibles de superar. Dialogar con franqueza es siempre
dificil y por ello valoro altamente el trabajo que hoy inician. Las esperanzas de
ustedes forman parte de nuestras propias expectativas y, estoy seguro, de la
mayoria de los chilenos™.
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a) Argumentos de los abogados de derechos humanos

En su primera intervencion, la abogada Pamela Pereira entr6 resueltamente al
ruedo, poniendo fin asi a las formalidades del protocolo. El golpe militar -dijo,
en medio del silencio expectante de sus contertulios- no se produjo sélo para
enfrentar una crisis institucional en el pais, sino también para imponer un
determinado modelo de sociedad. Desde ese punto de vista, el golpe tuvo un
caracter refundacional de la sociedad. Pero mas aun, ¢l golpe se nos impuso a
sangre y fuego y llevo adelante politicas represivas de caracter institucional,
sistematicas y masivas, que tuvieron por objeto exterminar la estructura real
de los partidos de izquierda, de los sindicatos y de las organizaciones
estudiantiles y sociales.

Estas politicas, agregd, tuvieron un carécter institucional porque en ellas se
involucré a todas las instituciones del Estado; fueron sistematicas, lo que se
expuso en su légica y coherencia, de acuerdo a sus objetivos; y fueron
masivas, pues afectaron a cientos de miles de chilenos. Las violaciones a los
derechos humanos se simbolizan en los detenidos desaparecidos, “los ausentes
siempre presentes”; pero cuando se habla del tema hay que pensar en los
cientos de miles directamente involucrados como victimas. Esta situacion
produjo una consecuencia muy profunda, “que yo llamo la fractura del alma
nacional”, dijo la abogada, agregando que “Chile desde entonces es una
sociedad profundamente dividida”, en la que se perdid el sentido de unidad
nacional.

Explicé que la doctrina de la seguridad nacional introdujo en el pais el
concepto del “enemigo interno”, poniendo a chilenos contra chilenos en una
supuesta guerra interna. Asi, por ejemplo el profesor universitario que hablaba
de democracia, pasod a ser un enemigo, igual que el dirigente sindical que
convocaba a una huelga.

En cuanto a la politica represiva de desaparicion forzada, ésta tuvo dos
objetivos muy claros, segun lo dicho por Pamela Pereira. El principal: sustraer
de la sociedad al “enemigo”, confinandolo en una carcel clandestina, torturarlo
y hacerlo desaparecer. Todo esto se hacia al amparo de la institucionalidad
visible, que se expresaba en el Ministerio del Interior. El segundo objetivo era
paralizar por el terror a las organizacicnes a las que pertenecia la victima.
Como corolario, la abogada concluyé que los organismos represivos, como la
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Dina y el Comando Conjunto, dependian directamente del comandante en jefe
del gjército, y sus acciones eran decididas institucionalmente. ;Cémo entonces
no hablar de terrorismo de Estado!

Al finalizar su intervencion la abogada explicé que participaba en esta
instancia, primero, con el objetivo de que las fuerzas armadas reconocieran
estos hechos, y aceptaran que ellos se fundaron en una doctrina -de seguridad
nacional-, ajena a la doctrina histérica de las fuerzas armadas chilenas; en
segundo lugar, para conversar sobre el tema de los detenidos desaparecidos,
poniendo sobre la mesa toda la documentacién de que ella disponia, con el
propdsito de que las fuerzas armadas entregaran también la informacién que
tengan, con lo cunal se podra conocer su destino actual.

Tal argumentacién fue el eje de las exposiciones de los abogados de derechos
humanos, quienes en sucesivas reuniones de la mesa de didlogo la reiteraron y
ampliaron. Asi, Jaime Castillo Velasco se refirié a la busqueda de la verdad, la
justicia y la paz social, precisando ademas algunas aclaraciones necesarias.
Respecto al primer punto reconocid que el pais ha avanzado en esta materia,
estableciendo que existié en Chile un duro conflicto politico y social en el
gobierno de la Unidad Popular, y que las autoridades surgidas del golpe de
Estado de 1973 se propusieron una tarea histérica definida como recuperacion
de las tradiciones patrias. El motivo era que, a juicio de los militares, el pais se
encaminaba hacia un régimen comunista soviético, y su mision era impedirlo.

Las autoridades militares actuaron sin limitaciones de ningln tipo, porque la
Corte Suprema decidié que no podia intervenir cuando operaban en el pais el
estado de sitio y el de guerra, agreg6 Castillo. Ademads, el régimen se
autoamnistié en 1978, dejando estampada la inculpabilidad de los autores de
delitos. Mas tarde, durante los gobiernos democraticos que sucedieron a la
dictadura, se ha avanzado considerablemente en la bisqueda de la verdad de
lo sucedido en Chile. El informe de la Comision de Verdad y Reconciliacién
que encabezd Raul Rettig fue reconocido por casi todos, pero recibid la
negativa de las autoridades militares de la época. “Ellas mantuvieron que no
hubo una politica de violaciones a los derechos humanos, sino una guerra del
pais contra movimientos politicos violentistas”. Sin embargo, los tribunales
han ido gradualmente aceptando las investigaciones y discutiendo la validez
juridica del decreto de amnistia.
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Jaime Castillo rechazo la interpretacion de que Chile vivié una etapa de guerra
interna a partir del derrocamiento del Presidente Allende. Efectivamente, dijo,
el pais padecio en los afios 70 un conflicto muy grave, pero ¢l gobierno de la
Unidad Popular mantuvo la vigencia de la Constitucién y las formas
democraticas, aunque permitidé un ambiente de anuncios violentistas generado
por grupos que profesaban la via violenta y anunciaban una revoluciéon. Sin
embargo, nadie puede hoy afirmar que esa situacién no era posible
solucionarla por un camino politico democratico. El concepto de guerra, en
consecuencia, no fue introducido por la Unidad Popular, sino por la Junta
Militar.

Otra puntualizacion necesaria, a juicio de Castillo, es que el silencio oficial de
las autoridades militares de la época sobre los graves actos de violacion de los
derechos humanos no es valido. Parece imposible, por ejemplo, que el jefe del
Estado, quien permanecid siempre en estrecho contacto con el director de la
Dina, no recibiese ni pidiera informacién sobre tales asuntos. Mas aun, carece
también de validez la afirmacién de que actualmente no hay informacién
sobre tales hechos. Los antecedentes han de estar registrados, por cuanto se
trata de conductas correspondientes a los érganos del Estado.

En cuanto a la justicia, Jaime Castillo afirmé que los delitos cometidos por
personeros del gobierno militar deben ser examinados por los tribunales. No
vale decir “olvidemos el pasado y pensemos solo en el porvenir”. “La Iglesia
Catolica acaba de recordar las violaciones a los derechos humanos de épocas
pasadas, y el propio régimen dictatorial mantuvo el pasado permanentemente
en el recuerdo. Seria una mjusticia historica decidir hoy el olvido. Mas aun
cuando la situacion de los detenidos desaparecidos conserva toda su fuerza. Es
imposible dejarlos de lado, y ellos son la causa de que nos hayamos reunido.
Si bien cabe analizar la situacion anterior al conflicto, nada justifica la
violacién de los derechos de la persona humana”.

Jaime Castillo abordd, en el ultimo punto de su intervencidn, lo que él llamé
“paz social” y no reconciliacion, “porque esta tltima se dirige a la conciencia
de las personas, una frente a otra. Paz social, en cambio, significa sélo respeto
civico, tranquilidad social, normalidad en suma. Todos la queremos y la
necesitamos”. Pero no parece posible alcanzarla si no existe la voluntad de
reconocer acontecimientos que no se pueden ya poner en duda. Una actitud
positiva puede contribuir a superar la tragedia vivida y preparar el escenario
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para una paz social futura. “Quienes estamos aqui tomando una actitud que
pudiera llamarse acusadora, hemos de estar dispuestos a reconocer nuestros
errores sl se nos demuestra que faltamos a la verdad o que nos equivocamos”.

En la tercera sesion de trabajo de la mesa de didlogo, el 14 de septiembre, leyo
su intervencion el abogado Héctor Salazar, quien puso una nota de emocion al
iniciar sus palabras pidiendo un minuto de silencio por las miles de victimas,
por “todas las victimas de violaciones a los derechos humanos”. Estuvo de
acuerdo en hacer todas las revisiones historicas que se estimen necesarias,
pero estimé que nada de ello va a resolver el problema de los detenidos
desaparecidos. No le corresponde a esta instancia hurgar en la historia para
determinar las causas de la violencia politica, ni tampoco discutir sobre la
legitimidad del régimen militar, dijo. “Una cosa es ¢l golpe militar y sus
causas, y otra muy distinta son las violaciones a los derechos humanos
cometidas durante el gobierno de las fuerzas armadas™.

Haciéndose cargo de afirmaciones del representante de la Armada, respecto a
que en todos los gobiernos se han cometido violaciones a los derechos
humanos, el abogado Salazar puntualizdé que no se frata de ‘“algunas
violaciones”, sino que de un sistema represivo definido como politica de
Estado. “He aqui el meollo del problema y lo que marca la diferencia con
aquellas otras violaciones a los derechos humanos ocurridas durante gobiernos
democraticos”. Salazar afirmé que tal fenémeno no se produce por generacion
espontanea, y que dado que las fuerzas armadas no son una simple montonera,
sino instituciones extraordinariamente disciplinadas y jerarquizadas, es
correcto preguntarse en qué instancia se tomaron las decisiones, y quién o
quiénes concibieron, implementaron y aplicaron los recursos indispensables
para esa politica de represion.

Para fundamentar sus palabras, el abogado Salazar detall6é dos casos concretos
de violaciones a los derechos humanos, el de Daniel Palma, detenido en
Santiago el 4 de agosto de 1976 por agentes de la DINA, y el de Carlos
Contreras Maluje, detenido en la via publica el 2 de noviembre del mismo afio
por un grupo de agentes del Comando Conjunto. En la descripcion detallada
de esos casos se demuestra que fue todo un sistema el que operd, todo el
gobierno estuvo comprometido en la accion delictiva y en el ocultamiento de
la misma. El profesional terminé exhortando a los representantes de las



61

fuerzas armadas a exigir a sus subordinados la entrega a sus mandos de toda la
informacién que posean sobre las violaciones a los derechos humanos.

En la cuarta sesion de trabajo, el 24 de septiembre, intervinieron otros dos
especialistas en el tema: Roberto Garreton y José Zalaquet, completando asi
las exposiciones de los abogados de derechos humanos. Garretén planted que
Chile vive y ha vivido intoxicado con la mentira, y menciond una larga serie
de falsas explicaciones para encubrir las violaciones a los derechos humanos;
en la descripcion del contexto y de la situacién en que ellas se registraron,
también se falté a la verdad, al usar incluso expresiones contradictorias.

En cuanto al debate planteado en la mesa acerca de que las violaciones a los
derechos humanos fueron sélo abusos particulares, el abogado recogid la tesis
expuestas anteriormente por sus colegas, respecto a que ellas tuvieron caracter
institucional y sistematico; y que comprometieron a funcionarios de todas las
instituciones del Estado, formales e informales. Garretén argumentd con
hechos, con citas de documentos oficiales, con recortes de prensa y alusiones a
textos legales y constitucionales.

En cuanto al contexto histérico, cuya revision fue planteada por el ministro
Pérez Yoma y por los representantes de las instituciones Armadas, Garreton
propuso incluir dos puntos: el plan Z vy la presencia de miles de guerrilleros en
el pais, argumentos que fueron usados reiteradamente por las autoridades y
por la prensa oficial, sin que se hubiera hecho jamas una investigacion a fondo
sobre su existencia. “Quizas sea ésta la ocasion”, afirmo. Respecto al primero,
“se planted en los dias finales del gobierno constitucional que éste preparaba
un plan de exterminio masivo de opositores, que se dio en denominar Plan Z”.
Agregd el abogado que pese a que se realizaron miles de juicios ante los
llamados “consejos de guerra”, aparentemente ‘“nunca hubo ninguno tendiente
a aclarar lo que debid ser -de ser efectivo- el mas grave cargo contra el
gobieno de la Unidad Popular... si de contextos hablamos, bien valdria
investigar al respecto”.

El segundo punto tuvo su origen en una cifra inicial de ocho mil guerrilleros
que actuarian en el pais, pero con los afios esa cifra se amplié a 12 mil, 13
mil, 15 mil, 20 mil y hasta 30 mil. “De dénde salid esa cifra es todavia un
misterio y nadie ha entregado ninguna prueba mas creible que sus propios
dichos”, afirmo6 Garretén. Agregd que hay serios elementos para pensar que se
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hicieron sinénimos los conceptos de extranjero o refugiado, con terrorista,
subversivo o guerrillero. El régimen militar dio salvoconductos para
abandonar el pais a unos cuatro mil extranjeros, de los cuales al menos un
20%, seglin un estudio que citd Garretén, eran menores de 15 afios. “Del resto,
hay una importante mayoria de escritores, periodistas, abogados, intelectuales.
A lo mejor muchos de ellos registraban trayectorias de izquierda y quizas
fueron refugiados de las dictaduras de sus paises que llegaron al ‘asilo contra
la opresion’. Pero es ilegitima la asimilacién a guerrillero, subversivo o
terrorista. Sin embargo, queda una duda enorme por resolver. Aun cuando
fuesen subversivos, ;qué pasé con ellos? Si legalmente abandonaron el pais
los titulares de salvoconductos, y algunos otros lo hicieron clandestinamente,
¢qué pasé con el resto hasta llegar a los 15 mil o a los 30 mil? ;Debemos
suponer que la Comision Nacional de Verdad y Reconciliacion debiera sumar

varios miles més a la lista de muertos y desaparecidos por obra de agentes del
Estado?”,

La intervencioén de José Zalaquet, también abogado de derechos humanos y ex
integrante de la Comisién Rettig, abordé temas mdas generales: la divisién
entre los chilenos, el quebrantamiento de las bases éticas de nuestra
convivencia y la reconstruccion moral del pais, que segiin dijo, debe iniciarse
con un periodo de refundaciéon de un orden justo, para seguir con el
reconocimiento de la verdad sobre lo ocurrido en Chile. Esto ultimo debe
implicar también la responsabilidad institucional, no solo en el plano legal,
sino también de caracter histdrico, politico y moral. El abogado también se
refirid a la justicia, al perddon y a la reconciliaciéon. “A diferencia de medidas
como justicia y verdad, que hasta cierto punto son cuantificables, la
reconctliacion nacional es un norte hacia el cual apuntar”, afirmé.

b) Planteamientos de las fuerzas armadas

En la primera sesi6on de trabajo, el 31 de agosto, leyd su intervencién el
brigadier general Juan Carlos Salgado, representante del comandante en jefe
del Ejéreito y, “por extension, de todos sus integrantes™. Los unicos miembros
de la mesa que participaban en representacion de instituciones eran los cuatro
uniformados, lo cual los colocaba en una tensién permanente. Hablaran o no,
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actuaran o no hicieran nada, en su actitud y comportamiento reflejaban el
pensamiento de instituciones jerarquicas.

Por ello, no resulté extrafio que el general Salgado comenzara sus palabras
haciendo alusion a este hecho, pero deslizando una opinién representativa de
un nuevo clima politico: “Quienes hoy tenemos la oportunidad histérica de
sentar las bases para una sana convivencia, debemos develar y enfrentar lo que
nos diferencia, dejando de lado el esquema de ‘amigos y enemigos’”.

En un plano defensivo, Salgado dijo que le parecia “de suma injusticia que se
ponga en tela de juicio toda la trayectoria institucional del Ejército, por
determinadas situaciones que no estan siendo analizadas con la objetividad e
imparcialidad que requiere un enfoque histérico justo y no sacado de
contexto”. De esta afirmacion dedujo, por una parte, que los derechos
humanos no pueden limitarse sélo a un sector especifico de la sociedad, “sino
que también a particulares, ideologias y organizaciones politicas, que de algin
modo los han atropellado o contribuyeron directamente a que en una etapa de
nuestra historia fueran quebrantados™; y, por otro, que los hechos denunciados
hay que verlos en un contexto determinado. De todo ello, el general Salgado
concluyd que “la responsabilidad de los sucesos acaecidos en las tltimas
décadas no sodlo afecta a miembros de las instituciones de la defensa y a civiles
que, en su momento, optaron por la lucha armada; sino que a los actores de
todo el cuerpo social que por accién u omisién crearon las condiciones que
desembocaron en los hechos de todos conocidos”.

Asumiendo un punto de vista semejante al de los abogados de derechos
humanos, Salgado concordé en que la situacion de los detenidos
desaparecidos no es (nica, pues “no parece conveniente excluir otros temas
relativos a los derechos humanos o que propendan a la pacificacion y
concordia nacionales”.

Estuvo también de acuerdo con lo afirmado por el ministro de Defensa, en
cuanto a que la mesa no pretende “suplir las funciones que les compete a los
poderes legislativo y judicial”, pero agregé que “ello no significa que,
producto de las conversaciones que se desarrollen al interior de esta mesa, no
se desprendan sugerencias o proposiciones tendientes a que estos poderes
realicen acciones destinadas a plasmar en hechos concretos las conclusiones o
acuerdos que se alcancen”.
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Respecto a las tareas que a su juicio deberian encarar los participantes en la
mesa de dialogo, el militar precisé dos planos: el valorico y la secuencia del
trabajo. Respecto al primero, dijo que lo prioritario es “obtener el maximo de
acuerdos en la busqueda de la verdad y el perdon”. En el segundo, propuso
iniciar el didlogo con una revision de la historia, para continuar con la verdad,
la justicia, el perdén y la reparacion. Entro6 a la parte medular de su
intervencion al sostener que la revision histérica que se propone debe
entenderse como un aporte” para analizar “las causas de la violencia politica y
el contexto en que ocurrieron los hechos”, para reconstituir “las causas que
explican el quiebre de la democracia, recogiendo importantes lecciones para
evitar que tales sucesos se puedan repetir en el futuro. En suma, llegar a
comprender como pudimos los chilenos perder los consensos bésicos y, mas
alin, que este disenso fuera tan amplio y,tan profundo, y tan mimimas las
materias en que si estabamos de acuerdo”.

Tomando pie en lo sefialado, el general propuso que la revisién de la historia
reciente abarcara los tltimos cincuenta afios; respecto a la verdad, no limitarla
sélo a la busqueda de los detenidos desaparecidos, “cuya tarea se intentara
abordar en esta instancia de didlogo del mejor modo posible, con la maxima
voluntad y franqueza, en la medida que logremos el ambiente adecuado para
ello”, sino también para alcanzar lo que denominé un “prudente equilibrio en
la “verdad’ de por qué y cémo ocurrié la pérdida del consenso social, politico
y econdmico chileno; con toda su secuela de victimas de la violencia, en todos
los sectores y estratos de la sociedad chilena”.

Anticipandose a los acuerdos finales alcanzados, el general Salgado sefial6 en
esta primera intervencion que la verdad sobre el paradero de los detenidos
desaparecidos no sera posible de alcanzar “mientras no existan condiciones
efectivas que promuevan la entrega de informacién por quienes la posean, las
que no se dan, actualmente, como consecuencia de los criterios parciales con
que se esta tratando el tema de los derechos humanos™ Algunos de los
factores que dificultan el avance en este tema tienen que ver con la justicia y
el perddn.

En los parrafos finales puntualizd que “el Ejército comprende, porque también
lo ha experimentado, el dolor de quienes han sufrido la pérdida de seres
queridos, como consecuencia del ambiente de violencia que afectd a la
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sociedad en un periodo determinado de su historia, anhelando que similar
actitud se manifieste generalizadamente respecto de las familias de todos los
caidos. En este sentido, debo asegurar y reiterar, como lo han efectuado
siempre nuestros mandos, que el Ejército no propicié jamas una politica de
estado destinada per se a causar la eliminacién de los adversarios del gobierno
militar”.

El segundo uniformado en intervenir fue el contralmirante Alex Waghorn,
quien comenzé reconociendo que el transcurrir del tiempo -como habian dicho
algunos- no ha resuelto los problemas de derechos humanos y, mas atn, el
tema, al seguir pendiente, “produce preocupacién y un grave dafio e
inestabilidad social en diferentes sectores de la comunidad chilena™; en
definitiva, ha mantenido herida el alma nacional y ha dificultado el
reencuentro de la sociedad chilena. Ademas, este problema “altera la normal

relacion que nuestras instituciones deben tener con todos los sectores de la
civilidad”.

El contralmirante manifesté su interés en establecer las bases “para el
esclarecimiento de la verdad, toda la verdad histérica™ y, particularmente, la
del destino y el paradero de los detenidos desaparecidos. “Tenemos el
convencimiento -dijo- de que la naturaleza trascendente del ser humano
demanda una tranquilidad espiritual respecto de sus seres queridos, como una
forma imprescindible de completar el ciclo de la vida”. En cuanto a lo que la
Armada espera de esta mesa, sefialé que la veia como una excelente y valida
oportunidad para “conocernos, comprendernos, creernos”.

Sin aludir al planteamiento del general Salgado, quien propuso la revision
histérica de los titimos cincuenta afios, Waghorn sefialé que deberian
centrarse en los Gltimos treinta. Y entrando en el centro de los debates, el
contralmirante aludié al 11 de septiembre de 1973, fecha controvertida,
porque ese dia hubo una accién de las fuerzas armadas, que depuso a un
gobierno marxista que, “a juicio de la mayoria de los chilenos™, habia caido en
la 1legalidad. Y siguié comentando que “en un analisis parcial y poco objetivo,
se ha expresado que ese dia se dio inicio a la violacién de los derechos
humanos. Sabemos que no fue asi”. |

Refutd, en nombre de la Armada, la opinion de quienes creen que “la
violacion de los derechos humanos se produce sélo cuando los agentes del
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Estado ejercen el poder desmedido y compulsivo sobre otros ciudadanos”,
calificindola de incompleta ¢ inexacta, pues también violan los derechos
humanos “los swetos de estructuras paralelas que se enfrentan a los agentes
del Estado. También lo hacen los integrantes de estructuras subversivas
paramilitares, y quienes fomentan la alteracion de la paz ciudadana, generando
una convulsion social”.

Mirando nuestra historia reciente desde esta perspectiva, dijo que en Chile se
violaron los derechos humanos antes del 11 de septiembre, “porque los
agentes del Estado en diversos organismos dieron curso a un accionar que se
caracterizod por atentados a la vida, abusos, arbitrariedades y excesos, hacia la
propiedad privada, hacia la libre determinacién, hacia la educacién, hacia la
estabilidad laboral y hacia la legalidad, generando odio, rencor y violencia que
convulsiond la paz social”. Esta violacion de los derechos humanos estaba
institucionalizada, “porque cumplia una linea de accion que obedecia a una
concepcion politica especifica”, caracterizada por las expropiaciones, el
racionamiento, la amenaza, el terror y la imposicion del poder por la via
armada.

Después del 11 de septiembre de 1973, segin el almirante Waghorn, los
agentes del Estado tuvieron la obligacién de pacificar al pais, actuando en una
sociedad convulsionada, violenta, “enfrentada en un conflicto armado con
facciones terroristas, que incluian numerosos extranjeros, operando en la
clandestinidad™. En este conflicto interno “el exceso condicioné la conducta
de los antagonistas, y alli también se violaron los derechos humanos, igual
como se han wviolado en fechas mas recientes, cuando han existido
manifestaciones y violencia publica™.

Para poner fin a este planteamiento, el contralmirante sefialé categéricamente
que las violaciones a los derechos humanos en el periodo del régimen militar
“no obedecieron a una politica institucional ni de Estado. La consigna militar
no era, ni ha sido jamas, la de abusar de los antagonistas™; pese a lo antenior,
aceptd que individualmente, personas exacerbadas por la violencia y el
revanchismo que produce el peligro y la pérdida de sus camaradas, hayan
hecho uso desproporcionado ¢ indeseado de la fuerza”.

Con relacidon a la verdad, el representante de la Armada reiteré que sus
integrantes carecen de informacion adicional sobre el paradero de los
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desaparecidos, mas alla de la entregada a la Comision Rettig y a los tribunales;
y pidid que se comprenda que el dolor no es exclusivo de una parte de la
sociedad, pues también afecta a los familiares de los militares muertos en
enfrentamientos. “Tampoco debemos olvidar el dolor de quienes hoy estdn
vivos, y que cargan con el recuerdo de traumaticas experiencias, asi como el
de aquellos que viven con el estigma de haber luchado con plena conviccion
por ¢l bien de la Patria en un contexto de odio y violencia, y que hoy son
victimas de acusaciones y recriminaciones”.

Abogd por el mantenimiento y la aplicacion de la amnistia; aunque afirmé que
el perdon “no se manifiesta en forma institucional”, sino que es un “estado de
la conciencia que pertenece al ambito moral”. Dijo que el objetivo de la
justicia es compatibilizar con prudencia el principio ético, con las
circunstancias que configuran la vida real de una sociedad; por ello, la
solucién mas prudente es aplicar “en un periodo preciso, considerado el de
mayor enfrentamiento”, la ya mencionada ley de amnistia.

El general de Aviacion, José Ignacio Concha, intervino en la sesién del 14 de
septiembre, también en representacion de su comandante en jefe. Como tal,
advirtid que primero queria precisar la intencion con que llegaba a esta mesa.
El desacuerdo sobre el respeto de los derechos humanos ha sido emblema de
un desencuentro entre diversos sectores de la sociedad, dijo; esta situacién no
se ha producido espontianea ni repentinamente, sino que fue producto de una
sucesion de posturas ideoldgicas que han ido provocando “la exacerbacion de
los animos, hasta producir un clima social marcado por la intolerancia, el
rencor y la division™.

Declaré que el pais corre ¢l riesgo de que esta situacion disociadora se repita
en el futuro, “si no enfrentamos objetivamente sus causas”. Tras reiterar sus
propositos y el interés de la Fuerza Aérea de colaborar a pahar el dolor de
quienes perdieron a sus seres queridos y, ademds, hasta hoy padecen la
incertidumbre sobre el destino final de sus deudos, el general Concha advirtio
que en la mesa no se deben formular “demandas, especialmente de
informacién, que estén fuera de las capacidades reales y actuales de la
institucion, siendo ademas muy dificil su eventual recuperacion; toda vez que
a diferencia de otras profesiones, la carrera militar tiene una duracién limite,
después de la cual sus miembros dejan el servicio activo. En razén de esto,
practicamente todos los uniformados que ocupaban posiciones de mandos
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altos o medios a partir de los (aflos) setenta, hoy se encuentran en situacion de
retiro e incluso muchos fallecidos™.

Advirtié el general que como miembro de nuevas generaciones, “no tenemos
facultades para llegar a quienes estan retirados de nuestras filas y tratar de
facilitar su colaboracion, por cuanto €sta sera siempre nicamente el producto
de su decision individual y libre”. Pese a esta tajante advertencia, el
representante de la Fach deslizd la conveniencia de “motivar” la voluntad de
los oficiales en retiro estableciendo “condiciones especificas y puntuales”.

Sobre la base de esta primera advertencia, el general Concha previno que no
se debe dar motivo para que la ciudadania se forje la creencia de que en la
mesa de didlogo sobre derechos humanos se van a encontrar todas las
respuestas y soluciones. Este esfuerzo es solo una etapa -agregoé- de un camino
que el pais en su conjunto tendra que recorrer para revertir los desencuentros
que nos alejaron de una sana convivencia como nacion.

En relacién con el temario planteado a la mesa por el ministro de Defensa, el
delegado de la Fach concordd con los demas representantes de las
instituciones armadas en la necesidad de revisar el contexto historico “que nos
condujo a mirarnos como enemigos irreconciliables™, al punto que ciudadanos
chilenos se desearan reciprocamente la muerte. Aludiendo al fenomeno de
excesiva ideologizacion, y a un “caracter mesianico de su errada aplicacion”,
el general agregd “la violencia sobredimensionada y desproporcionada”,
consecuencia segin él de esta carga ideolégica. En esa situacion, “hubo
personal que debié desenvolverse en un conflicto interno para cuyas
caracteristicas no estaba instruido”. Esto no justifica, dijo, los hechos de
violencia individuales y sobredimensionados que surgieron para enfrentar” las
acciones de grupos facciosos; y en este punto, afladié que la perversién sufrida
por la politica al ser llevada al terreno de la lucha armada, “en si constituye
una violacion a los derechos humanos de todos los ciudadanos™.

Respecto a la verdad, el representante de la Fach advirtié que “sin restitucidn
o revision” no puede haberla, y reitero las dificultades para esta tarea que
surgen del recambio generacional. Sobre la justicia, es necesario considerarla
“en su naturaleza de virtud, sin traerla al dialogo en calidad de instrumento™.
Sefialdé que el perdén no puede ser institucionalizado, por cuanto es
esencialmente subjetivo y reside en la individualidad y espiritualidad del ser
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humano. Por ultimo, sobre las politicas de reparacion, el general Concha
estimé que aunque el dolor no es reparable, “podemos avanzar en la verdad
para llegar a la justicia, de la cual se desprenda la debida reparacién”, aunque
ésta, subray6, es una funciéon mas propia del Estado que de una mesa de
dialogo.

El delegado del general director de Carabineros, general José Rios, comenzo
su discurso el 24 de septiembre, en la cuarta sesion de trabajo de la mesa de
dialogo, proponiendo una metodologia que debe comenzar, segun su opiniodn,
por “una acabada y serena revision de los hechos acontecidos antes, durante y
después de 1973”. Antes del 11 de septiembre de ese afio Chile vivia un
cuadro de polarizacién y convulsion social nunca antes visto, caracterizado
por el uso de la violencia como método de resolucidn de conflictos; esto llevo
al quebrantamiento irreversible del estado de derecho y a la intervencion no
buscada de las fuerzas armadas y Carabineros, “como unica via de solucion”.

En segundo término, habria que identificar las reales causas y circunstancias
que motivaron la espiral de violencia en Chile. Al respecto, ¢l general Rios
opind que “los efectos del discurso violentista de entonces ain persisten en
sectores significativos de nuestra sociedad” lo que ha limitado seriamente el
logro de la paz social. Una tercera via debiera orientarse a la busqueda del
reencuentro y entendimiento de todos los actores sociales.

Precisando el papel del cuerpo de Carabineros en la sociedad, el general Rios
dijo que no es admisible considerarlo, junto a las fuerzas armadas, como una
especie de gueto marginado de la sociedad; su institucion, afirmé, se ajusta a
la definicion estipulada en la Constitucién: un cuerpo armado, esencialmente
obediente, no deliberante, profesional, jerarquizado y disciplinado. Rechazo,
por lo tanto, que su institucién haya estructurado una politica sistematizada de
caracter represivo, “cuyo objetivo haya sido el exterminio de personas”.

Tomando en consideracién tales principios, el general Rios declar6 tener el
firme convencimiento de que los excesos que se hubieren cometido durante el
desarrollo del gobierno de las fuerzas armadas y carabineros, “no obedecieron
a una politica de Estado, como tampoco a una doctrina institucional de
exterminio sistematico de personas”. En nuestro caso, agregd, tales excesos
han sido conocidos por los tribunales competentes, y en varias de esas causas
ya se han dictado las respectivas sentencias condenatorias, “todas las cuales
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establecieron responsabilidades estrictamente individuales”. Reiteré lo ya
dicho por los demas uniformados en cuanto a que el personal de Carabineros
carece de informaciones nuevas sobre el paradero de los detenidos
desaparecidos, e insistio en que el perdon es “un estado subjetivo superior de
cada persona”. Al término de su discurso afirmé que “deben establecerse los
mecanismos y condiciones que estimulen a la entrega de informacién
tendiente a ubicar los cuerpos de los detenidos desaparecidos™, pues asi
“podremos reconstituir nuestra historia y, sobre esa base, encontrar también la
verdadera responsabilidad de quienes atentaron contra la vida de carabineros™.

En sintesis, los cuatro representantes de las Fuerzas Armadas y de Orden, en
su primera intervencion en la mesa de didlogo, dejaron claramente establecido
que no hablaban por cuenta propia, sino como delegados de sus respectivas
instituciones. Reconocieron, ccn énfasis diversos pero con toda clarnidad, que
en el pasado reciente se registraron en Chile numerosas violaciones a los
derechos humanos, aunque ellas no afectaron sélo a civiles, sino también a
personal uniformado. Que estos desbordes, asi como la propia intervencion de
las fuerzas armadas en la administracion del Estado, fue producto de un
ambiente caédtico y excesivamente ideologizado. Por ello, la responsabilidad
del golpe y de los atropellos contra los derechos humanos no es sélo de los
uniformados; lo sucedido debe verse, segin coincidieron los cuatro, en su
contexto histérico. En una actitud positiva, reconocieron que €s necesario
acordar caminos con el mundo civil para la bisqueda de la verdad y de un
clima que facilite el perdon. Tras esa revision histérica que ellos creen
necesaria, los chilenos podran echar las bases para que lo ocurrido no vuelva a
reproducirse nunca mdas. Manifestaron, asimismo, disposicion favorable para
buscar antecedentes que permitan encontrar los restos de los desaparecidos,
aunque los cuatro dijeron que oficialmente no tenian ninguna informacién,
aceptaron la idea de buscar datos para completar lo que se sabe, y agregaron
que comprendian el dolor de los familiares de las victimas, advirtiendo que no
hubo una politica de Estado destinada a eliminar a los adversarios del régimen
militar.

¢) La vision de la “sociedad civil”

Ademas de los representantes de las fuerzas armadas y de los abogados de
derechos humanos, tomaron asiento en la mesa de didlogo cuatro
representantes del Gobierno, encabezados por el ministro Pérez Yoma; cuatro
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dirigentes de diferentes iglesias o pensamientos filoséficos, y cinco
personalidades de diversos ambitos: dos historiadores (Gonzalo Vial y Sol
Serrano), un periodista (Guillermo Blanco), una sicologa (Elizabeth Lira) y un
fistco (Claudio Teitelboim).

Gonzalo Vial Correa, historiador, fue ministro de Educacion en el gobierno
dictatorial; se enfrentd al general Manuel Contreras a finales de los afios 70, y
desde entonces mantuvo una actitud independiente respecto a la dictadura. A
principios de la transicién integré también la Comisién Rettig, junto al
abogado Zalaquet. En su primera intervencion en la mesa de didlogo afirmé
que el tema primordial de esta instancia es acordar las medidas
administrativas, judiciales, legislativas “para ubicar los restos mortales del
mayor numero de detenidos desaparecidos que sea posible”. Y respecto de los
que no sea posible, “establecer y proporcionar a las familias la fecha, el lugar
y las circunstancias en que murieron”. “Si no resolvemos ese tema, ;para qué
seguimos habiando? ...Realmente la mesa ha fracasado... No tenemos mucho
mds que hacer aqui”, enfatizd. Vial agregd que cada una de las partes puede
sefialar sus aspiraciones, sus condiciones “en el buen sentido de la palabra”,
tanto para entregar esa informacién, como para recabarla. Pero ese tema se
podra discutir posteriormente, afirmo.

Vial afiadio tres consideraciones globales. En primer lugar, que el tema de los
detenidos desaparecidos tiene que ser solucionado. “No es posible que el pais
y la sociedad sobrevivan con esta llaga. Quienes pudieron esperar que el
tiempo iba a, digamos, hacer desaparecer el problema, se equivocaron, y se
equivocaron desde un comienzo”. Estuvo de acuerdo que en la historia de
Chile “no ha habido un conjunto de hechos tan numerosos y tan terribles como
los que estamos estudiando”, y puntualizé que “cuando hay un desaparecido
se produce una situacion que estd mas alla de la civilizacion occidental, mas
alla del cristianismo, es una cosa simplemente de la especie humana”.

En segundo lugar, afirm6 que quienes tienen que acordar las lineas
fundamentales en esta mesa son los abogados de los detenidos desaparecidos y
los representantes de las fuerzas armadas; todos los demés podemos sugerir
ideas, apoyar, colaborar a salir de los impasses. Pero si no se produce ese
acuerdo entre las dos partes, no hay ningin resultado.
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Por ultimo, consigndé que le asustaba la esperanza que ha despertado esta
mesa. “Me ha asombrado hasta qué punto la gente quiere encontrar una
solucion y hasta qué punto espera que nosotros la encontremos”.

Sol Serrano es también historiadora, y esposa de Jorge Correa, ex secretario
ejecutivo de la comision Rettig y, como tal uno de los principales redactores
de su informe final. Cuando intervino, en la segunda sesion de trabajo de la
mesa, Sol Serrano comenzd seitalando que compartia la idea de que su
objetivo central es ubicar los restos de los detenidos desaparecidos. “Sin ello,
no tendremos ¢c6mo recuperar nuestra dignidad ni reparar nuestra vergiienza’.

Aceptando que la revision histérica es una de las condiciones que haran
posible esa meta, sefiald que el pasado “se ha transformado en una dolorosa
carga para la sociedad chilena porque hay aspectos de él que no terminan de
concluir. El pasado esta siempre en el presente a través de la memoria, pero el
pasado no esta siempre pendiente”. Agregé que los chilenos no terminamos de
hacernos cargo de la crisis del 73, pero “nosotros, los de entonces, ya no
somos los mismos. El tiempo no pas6 en vano”. Por ello, sefialo, estamos en
un momento propicio para avanzar y “hacer del pasado historia, es decir,
reflexidn para el presente”.

Puntualizé que no se trata de construir una interpretacion de nuestra historia
que todos compartiéramos, porque seria muy dificil y ademas tendria un cierto
caracter de historia oficial refiida con la sociedad abierta, plural y diversa,
propia de la democracia. Opiné que el 11 de septiembre de 1973 “no fue un
cuartelazo militar de un caudillo, sino la consecuencia de una profunda crisis
de la civilidad”. Agregd que es necesario hacerse cargo “tanto de los motivos
mas estructurales que nos llevaron a construir una sociedad cargada de
exclusiones, como del progresivo desafecto democratico de los distintos
grupos de la sociedad chilena”. Se fue generando un clima de mutuas
amenazas que condujeron a la total polarizacion en 1973. Entonces, la
violencia ya estaba entre nosotros. “Ninguno de los actores relevantes del
periodo puede tirar la primera piedra sobre la crisis de la democracia por
acciéon o por omision. No se trata con ello de igualar responsabilidades, se
trata de comprender la crisis de un sistema donde todas sus partes estan de
distintas formas comprometidas. El 73 fue responsabilidad de todos y triunfo
de ninguno”.
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Ello explica histéricamente, dijo Sol Serrano, el régimen militar, lo cual no
significa justificar todo lo que sucedio durante él. “La tragedia que nos
sucedidé como sociedad fue de tal envergadura, que en un punto no basta con
establecer la causalidad ni la responsabilidad historica. En un punto del horror
ya no basta con preguntarse quién es el culpable”. Recordd entonces la
impresion que le causé el debate publico posterior al conocimiento del
informe Rettig y al asesinato de Jaime Guzman: “mucho mas que el horror
ante la muerte, la discusién gird -y me perdonaran la crudeza- en repartirse la
responsabilidad de la violencia, como si tus muertos igualaran a mis muertos y
nos parearamos frente a la muerte. En un punto surge la pregunta comun de
cdmo nos pudo pasar lo que nos paso, qué hizo cada uno para que esto fuera
posible™.

Agregd que, pese a todo, la sociedad chilena ya inicié su recomposicién, y
“cuando miramos el futuro, encontramos muchas mas lineas de encuentro,
pero el pasado nos divide por las heridas que hoy congregan a esta mesa y
porque nuestro reconocimiento de los errores no ha sido suficientemente
explicito, claro y profundo. Mas ain, no todos lo han hecho™. Explicé que el
reconocimiento de los propios errores histéricos no significa una derrota
politica. “Esa es una identificacion caduca en este fin de siglo, el siglo que en
nombre de la dictadura del proletariado, de la superioridad de la raza o de la
seguridad nacional, se cobraron mas vidas que en toda la historia de la
humanidad”.

El dnico periodista en la mesa de didlogo fue Guillermo Blanco, Premio
Nacional en su especialidad y reconocido escritor. En la primera sesion de
trabajo, Blanco afirmé que la mision de esta instancia no es hablar del pasado,
sino del futuro, y si es necesario discutir lo que ocurrié es por la vital
necesidad de abrir paso a un tiempo en que la comunidad nacional se
reconstituya en paz. Minutos antes de leer su discurso, Blanco entregd a los
uniformados su tarjeta de visita, hecha en 1974, en la que bajo su nombre hizo
estampar ¢l término “civil”. Asimismo, explicdé un comentario hecho dias
antes a una periodista de La Segunda, publicado en ese diario y en EI
Mercurio dominical, acerca de que €l era partidario de que no existieran las
fuerzas armadas. El general Salgado, que estaba a su izquierda, le replico
sonriendo: “No estoy de acuerdo, porque en ese caso yo me quedaria cesante”.



74

En su discurso, Blanco abordé los problemas que hay que superar y los
caminos que hay que emprender, y explicé que todo ello va en dos lineas “que
yo llamaria la de las actitudes y la de los actos. O de las intenciones y de las
acciones. Unas y otras se necesitan mutuamente para significar algo real”.

Abordando el primer tema, el de las actitudes, comenté que Chile necesita
cambios profundos. “Si politica es el arte de gobernar, seria una contradiccién
en los términos hablar de gobierno apolitico. El que rigio al pais entre 1973 y
1989 fue, pues, politico como todos”. En lo afirmativo, tomd una linea
economica y social de derecha, precisé. En lo negativo, combati6 a tendencias
de 1zquierda o de centro. Esta tendencia en cierta forma persiste, e inquieta a
los civiles el hecho de que los pronunciamientos de algunos militares en retiro
siempre estan en una linea de derecha, si no de ultraderecha. Ello sugiere el
riesgo de que después de todos estos afios, las fuerzas armadas en servicio
activo continuen abanderizadas ideolégicamente, y abanderizadas en una sola
linea. Es lo que lleva a algunos a hablar del “partido militar”.

“Entre 1973 y 1989 gobernaron personas, no instituciones: las instituciones no
gobiernan”, afirmé Guillermo Blanco. Y esto es importante, porque la
responsabilidad por los errores y los crimenes corresponde a personas
concretas. “Seria erréneo que las fuerzas armadas se sintieran en el deber de
identificarse con el ‘gobierno militar’ y menos con quienes desde €l
incurrieron en abusos”.

Explico que el “espiritu de cuerpo” no deberia extenderse a los actos civiles
ejecutados por algunos militares, y los actos de gobierno son por definicion
civiles. Asimismo, los civiles deberiamos poder hablar sobre el régimen 1973-
1989 sin rechazos ni adhesiones absolutos y sin que la opinién que emitamos
sea imputable a las fuerzas armadas como mstitucion.

Para creer en algo, afiadié Blanco, no basta con que se trate de un hecho
cierto; se requiere que, ademas, sea verosimil. Desde ese punto de vista, “la
explicacion de que las fuerzas armadas ‘no tienen informacién’ sobre los
desaparecidos no resulta verosimil para gran parte del mundo civil. Esa
respuesta ni concuerda con nuestra visién de la verticalidad del mando ni con
la estricta responsabilidad que se exige a un militar sobre sus actos”. Desde el
comienzo de la dictadura, puntualizé, hubo preguntas de los deudos por sus
familiares detenidos. ;Podra ser verosimil que no se investigara, o que las
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secuestros y homicidios pasaran inadvertidos en un pais donde no se movia
una hoja sin que lo supiera el gobernante?

Guillermo Blanco encaré los problemas de informacién y destino de los
desaparecidos. Ambos son suficientemente graves, dijo. Las fuerzas armadas
debieron investigar como desaparecieron los archivos con la informacién,
quiénes los hicieron desaparecer, y como. “La mera comprobacion de que no
hay archivos no resulta verosimil tratandose de instituciones jerarquizadas™.
Una investigacion semejante deberia emprenderse, con mayor razon, sobre el
tema de fondo: qué pasé con las victimas.

Profundizando en el andlisis de los argumentos publicos en defensa del
régimen militar, Guillermo Blanco dijo que.se sostiene que en Chile hubo una
guerra, lo que justifica y explica las bajas. Pero esta hipotesis (“ellos
empezaron™) seria aceptable solo si se plantea dentro de margenes claramente
delimitados. Y aun aceptando que todo eso fuera efectivo, “de ningun modo
justifica las medidas especificas posteriores al golpe”. Hubo gente sometida a
juicio y fusilada. ;Ddnde estan sus procesos? ;Qué delitos que tuvieran pena
de muerte en la ley anterior habian cometido? ;Por qué en tantos casos no se
informé a sus deudos y solo vino a reconocerse el hecho cuando alguien
descubrio los cadaveres?

Las fuerzas armadas, dijo Blanco, no terminan de incorporarse en plenitud a la
vida normal del pais; permanecen en una especie de guetto, por la posicidn
que han adoptado en el debate y también por ¢l rechazo o recelo con que las
miran algunos sectores. Y no parece posible su reincorporacion a la sociedad
mientras el mundo militar siga considerando que el levantamiento de 1973 y la
represion posterior forman parte de una gesta equiparable a guerras como la de
la Independencia o la del Pacifico. “Es fundamental preguntarse si esta guerra
de chilenos contra chilenos no es algo tragico, que deberia dolernos a todos™.

Cuando se libra una guerra con una potencia extranjera es facil y natural
volver a ser un pais. Pero cuando se ha sentido como enemigos a los propios
compatriotas, para que la guerra termine de veras no basta con dejar de
disparar contra ellos. Hay que incorporarlos y hay que incorporarse. “Aqui
hace falta un cambio de espiritu y de lenguaje en las fuerzas armadas”,
subrayd Guillermo Blanco. Por ejemplo, no se puede sostener como doctrina
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militar que ciertas ideas politicas son malas, y otras buenas. Tras la guerra
civil de 1891 fue posible constituirse en comunidad en un plazo muy breve,
dada la magnitud del conflicto; y ello ocurrié porque “entonces ninguna de las
dos banderias que dividieron a Chile intentd constituirse en una especie de
entidad intocable, por encima de cualquier debate, ni tratd a sus ex adversarios
como suele tratarse a enemigos extranjeros”.

Al terminar su intervencioén, centrada por entero en el tema de las fuerzas
armadas, Guillermo Blanco afirmé que, aunque nadie que no haya perdido a
sus familiares puede saber ¢l dolor que significa tal desaparicidn, tratandose
de oftros chilenos, ciertamente podemos solidarizar. Los desaparecidos -dijo-
se nos desaparecieron a todos.

La sicologa Elizabeth Lira comenzé su intervencion recordando que desde el
siglo XIX, los lideres politicos solian referirse a “la familia chilena”, e incluso
muchas veces se usé la expresion “Chile, pais de hermanos”. Pero en nombre
del bien comun de la nacidon chilena se cometieron violaciones contra los
derechos humanos de cientos de miles de personas, lo que ha cuestionado
seriamente la nocién de unidad nacional. Estas violaciones se han convertido
en obstaculos insalvables para alcanzar la paz social, y han generado
sufrimiento y miedo que atraviesan a la sociedad y afectan gravemente la
convivencia social. La sicéloga afirmé que lo que divide a la sociedad es la
existencia de violaciones a los derechos humanos, que son negadas
sistematicamente, contradiciendo la experiencia de miles que las sufrieron.

Aludiendo a su experiencia de veinte afios de atencién sicologica, sefiald que
la tortura fue una practica sistematica en el pais, ejercida contra detenidos
politicos en recintos secretos de detencion. Esta situacion afectd a miles de
personas, y en muchos casos fue la antesala de la muerte para muchos
detenidos desaparecidos. La verdad es que existié un sistema organizado para
detener, torturar y, eventualmente, hacer desaparecer a personas. Es
responsabilidad de la mesa, dijo, asumir esta verdad y actuar en consecuencia.

Elizabeth Lira mencioné y explico varios ejemplos: Marta Ugarte, de 42 afios,
cuyo caddver fue encontrado el 12 de septiembre de 1976 en la playa de los
Molles, y que habia sido detenida el 9 de agosto de ese afio por agentes de la
Dina; Michelle Pefia Herreros, detenida el 20 de junio de 1975, con un
embarazo de ocho meses, y que fue vista hasta julio de 1975 en Villa



77

Grimaldi; Reinalda Pereira Plaza, también embarazada de cinco meses,
detenida el 15 de diciembre de 1976, y hasta hoy se desconoce su paradero;
Nalvia Rosa Mena, 20 afios, embarazada de tres meses, fue detenida en abril
de 1976 con su hijo de 2 afios y medio; Elizabeth Rekas Urra, detenida junto a
su esposo el 26 de mayo de 1976, embarazada de cuatro meses; otras mujeres
embarazadas y de las que nunca mas se supo tras su detencion, fueron Maria
Cecilia Labrin Saso, Gloria Esther Lagos Nilsson, J acqueline Paulette Droully
Yurich. Estos casos son meros ejemplos. Si habian cometido delitos, debieron
ser procesadas; si no, debe explicarse por qué las detuvieron. En cada uno de
€stos casos se constatoé la responsabilidad de agentes del Estado.

“Se trata de crimenes en los que se han transgredido no sélo las leyes, sino los
limites culturales de la civilizacién occidental y cristiana; van mas all de la
politica y enturbian hasta el dia de hoy las relaciones sociales”, dijo Elizabeth
Lira. El mas elemental sentido de justicia, agrego, “implica finalizar la
negacion acerca de que estos crimenes nunca se cometieron y que no existe
informacion oficial sobre ellos”. :

Aludi6 enseguida al trauma provocado por estos hechos. “Son los crimenes los
que nos dividen y nos separan inexorablemente”, afirmé, aunque para muchos
“estas experiencias no hayan tenido relacién directa con sus vidas, y para otros
sea un tema agobiante, cuya significacién es muy diversa e incluso quisieran
que fuera irrelevante. Sin embargo, las victimas han sido portavoces de la
parte excluida de la historia y de la sociedad chilena™. Para pensar el futuro,
sefiald, tenemos que hacernos cargo del pasado. Cada uno en su lugar y en su
Jerarquia. Cada cual con la verdad. No solamente su verdad particular, sino
toda la verdad posible sobre una historia que compartimos y nos concierne.

“Tendriamos que ser capaces -explico la sicéloga- de pensar, por ejemplo, que
actuar en nombre de principios morales, religiosos o ideologicos para
secuestrar, torturar o asesinar personas, hace referencia, en primer lugar, 2
mecanismos conscientes utilizados para defender determinados intereses de
grupos dentro de la sociedad... Estas respuestas son la version moderna del
‘ojo por ojo y diente por diente’, que no consiste en la venganza especifica
con nombre y apellido, sino en la legitimacion de cobrarse esa venganza con
cualquiera, como si fuera un derecho surgido del dafio experimentado. Por
otra parte, la violencia suele inscribirse en escaladas crecientes que terminan
con el aniquilamiento material o simbolico del enemigo. Las definiciones
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acerca de quién es el enemigo, cudles son las razones para aniquilarlo y en
nombre de quién o de cudles se hace, varia segin sean los contextos y los
actores... Cuando las personas se borran, se difuminan, se transforman en
categorias, la persecucidn y la muerte son hechos posibles™.

En la misma sesion, el 14 de septiembre, leyo6 su intervencion el fisico Claudio
Teitelboim, quien partié informando a los participantes de la mesa que las
coordenadas 54° 52’ §, 68°41° W corresponden a la caleta 2 de Mayo, ubicada
en la bahia Yendegaia en el Canal Beagle, a los pies del Campo de Hielo de la
cordillera de Darwin. El agua del canal es fria y hay fuertes y repentinas
rafagas de viento -dijo- que “si vienen por la proa, vuelcan ficilmente una
embarcacion liviana, con riesgo de muerte por hipotermia de los tripulantes,
como ha ocurrido. El Cuerpo de Carabineros tiene un retén en 2 de Mayo. La
frontera con Argentina estd a s6lo 6 minutos geograficos hacia el Este. El
laudo arbitral del diferendo por el Canal Beagle fue hecho publico el 2 de
Mayo de 19777

Hace pocos afios -continud diciendo- “yo me encontraba navegando al
anochecer por la bahia Yendegaia rumbo a 2 de Mayo en un bote inflable de la
Armada de Chile. Mis compaiieros de navegacion eran un infante de marina
que comandaba la embarcacién y un coronel de Carabineros. Nuestra misidén
era abastecer al retén y para eso llevabamos sacos de provisiones. Al
acercarnos divisamos la bandera chilena, fuimos recibidos con pan amasado y
una bebida caliente. Al cabo de un rato quise dejar al coronel solo con la
dotacion del retén, volvi al bote en el que estaba el infante de marina y me
senté en silencio, sobrecogido por el paisaje. Después de un periodo de
silencio el infante de marina dijo cuatro palabras: ‘Yo moriria por esto’. Mi
respuesta fue automatica: ‘Yo también’. Ya de noche, partimos a encontrar al
buque del que habiamos salido, que ya iba navegando. Sin ningiin comentario
el infante de marina me ofrecid la caiia del ttmon. Estdbamos de acuerdo. Lo
he encontrado varias veces de guardia aqui en el Diego Portales. Nos
saludamos con complicidad”.

Teitelboim agregd que no estaba esa noche en el Beagle por casualidad, y que
cuando el Presidente Frei lo nombré su asesor cientifico, se dio cuenta que lo
mas importante que podia hacer era crear vinculos, a través de la ciencia, entre
los civiles y las fuerzas armadas. “Esto es por supuesto bueno para la ciencia,
pues las fuerzas armadas tienen gente bien preparada y capacidad logistica.



79

También es bueno para las fuerzas armadas pues, con la colaboracién de
personal civil altamente entrenado, pueden hacer un mejor uso de sus
capacidades y de los recursos econémicos que el pais les destina. Este es el
discurso habitual en los paises desarrollados, y es cierto”.

Mas atin: para que las fuerzas armadas cumplan su tarea esencial de defender
su territorio, es indispensable que la ciudadania se identifique con ellas y les
preste su concurso entusiasta. Pero eso, dijo, no ocurre en Chile, en gran
medida, por las violaciones a los derechos humanos. Agregd que “es un hecho
indiscutible que, dejando por un momento de lado las razones, la mayoria de
los chilenos considera que las fuerzas armadas han estado involucradas en la
violacién de los derechos humanos de sus compatriotas y, por lo tanto, les es
imposible identificarse con ellas como sus fuerzas armadas. Afirmo por lo
tanto que el problema de los derechos humanos ha debilitado seriamente la
capacidad de nuestras fuerzas armadas de defender la Patria frente a una
agresion externa”.

Para desbloquear la situacion, argumentd el fisico y Premio Nacional de
Ciencias 1995, “se necesita un primer gesto significativo, y éste debe venir de
parte de las fuerzas armadas. A mi modo de ver, un gesto apropiado seria la
aseveracion explicita de que la proteccion de los derechos humanos es parte de
la doctrina y de las obligaciones de las fuerzas armadas de Chile para con sus
compatriotas. Esta obligacion fundamental debiera incluirse en el juramento a
la bandera. De este modo, cualquier soldado ligado por este juramento sagrado
sabria, sin ninguna duda, qué hacer en situaciones donde los derechos
humanos pudiesen estar en peligro, y el riesgo de que pudiera volver a ocurrir
lo que a veces en esta mesa y en otras partes ha sido llamado ‘excesos’,
disminuiria notablemente. Un gesto de este tipo fiene la ventaja que, estando
motivando por el pasado, es un compromiso hacia el futuro”.

Claudio Teitelboim recordé que hacia poco se cumplieron 60 afios de la
llegada a Chile del barco Winnipeg, que trajo a Chile y les dio nueva Patria a
refugiados de la guerra civil espaiiola. El artifice del Winnipeg, el poeta Pablo
Neruda, dijo sobre esa labor: “Podran borrar toda mi poesia, pero jamas
podrdn borrar esto, lo mas noble que he hecho”. “Si tenemos éxito en esta
mesa -concluyd- podremos hacer nuestras las palabras del poeta”.
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d) La opinién de las iglesias

El discurso mads breve de todos los que se pronunciaron en la mesa de didlogo
fue el del obispo auxiliar de Santiago, Sergio Valech. En apenas cuatro
parrafos, recordé la responsabilidad de la sociedad entera en los
acontecimientos ocurridos en el pais. “A veces fue por falta de denuncia, por
la falta de entereza para afrontar las dificultades y para encarar lo que
sucedia”; también se refirio a la justicia a la cual se recurrié innumerables
veces, sin encontrar eco. Recordd que los recursos de amparo que se
presentaron fueron cerca de nueve mil, y sélo se consiguid que se aceptaran
24; se aceptaron, pero no se investigaron y, por lo tanto, no se logré
absolutamente nada. “Por eso, no sélo a los militares, a los uniformados, habra
que representarles estos acontecimientos, sino tambié€n a quienes pudieron de
alguna forma, a través de leyes, a través de la justicia, encontrar una
solucion”™.

Leén Cohen, representante de la Comunidad Judia de Chile, explicé que el
pueblo judio entiende y asume perfectamente el dolor de las victimas de la
represion. Y agregd que “queremos para Chile un espiritu de superacion de los
odios, no queremos que la historia se encargue que éstos se diluyan y se
olviden con el paso del tiempo y de las generaciones. En ese olvido flojo se
halla el peligro del fatal rebrote de los mismos odios™.

En su reflexién, se preguntd por qué los chilenos nos enfrentamos y nos
violentamos entre nosotros cada treinta o cuarenta afios. “Somos responsables
de nuestro destino y debemos decir con firmeza: {Nunca mdés! ;Qué Chile
queremos para cinco afios mas? ;Cual historia de Chile queremos leer en
cincuenta afios mas? En nuestras manos esta ese maifiana”.

Recordd la decision de los paises europeos que resolvieron no repetir una
tragedia de la magnitud de la Segunda Guerra Mundial, y asentaron en sus
pueblos una cultura de respeto y de paz. “Seamos otra vez la nacién
innovadora de América Latina, construyamos un futuro que asegure la
concordia para las generaciones venideras”, sefiald, y propuso “implantar en
Chile una profunda labor educativa que contribuya a reorientar nuestra cultura
nacional hacia un aprecio inclaudicable por los Derechos Humanos. Esto
significa instruir a las nuevas generaciones acerca de los males del odio entre
hermanos, de la intolerancia y del rechazo a lo distinto. Esta labor deberia
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comenzar por introducir en los curriculos de la ensefianza basica y media,
cursos que promuevan el respeto por la diversidad y eduquen sobre los
horrores de las persecuciones y matanzas fratricidas, donde el estudio de los
hechos v antecedentes del Holocausto podria ser un gran aporte”.

Leon Cohen dijo que fos judios observan el Yon Kipur, el Dia del Perdon, que
es “cardinal en nuestra fe”, e hizo un llamado “a los politicos de toda
orientacion, a los hombres de armas, a los académicos, a los periodistas, a la
gente que no vio, a la gente que tuvo miedo, a la gente que se desentendio, a
todos ellos los llamamos para que se pongan de pie y de frente al pais, con
valentia, reconozcan y soliciten el perdon por lo ocurrido”. Agregd que no
debemos temer que el perdén signifique dejar de lado la justicia, pues este,
acompaiiado de un sincero reconocimiento, mas bien la potenciara™.

Neftali Aravena, obispo de la Iglesia Metodista de Chile, inici6 su discurso
afirmando que constituir esta mesa se debi6 a que “la transicién (a la
democracia) no ha sido conducida con la transparencia que la ciudadania
esperaba, ya que no se ha hecho llegar claramente la informacién, y esto ha
creado una gran desconfianza en la poblacion”. Agregd que practicamente
todas las ideologias existentes en el siglo fueron irportadas a Chile para tratar
de imponerse, convirtiendo al pais en el “laboratorio politico” del mundo. En
la actualidad, puntualizd, “tenemos un duelo pendiente” que causa efectos
negativos en la sociedad, y algunos sienten miedo de enfrentar el problema.
Puso como ejemplo lo ocurrido en Alemania con los archivos de la policia
politica de la Repiblica Democratica, ex comunista, los que fueron puestos en
conocimiento de toda la poblacion. Algo semejante ocurrid en Sudafrica, en
un proceso que durd dos afios y que terminé con el perdon.

Estos ejemplos, segin el obispo metodista, muestran que el perdon y la
reconciliacién “son posibles cuando se construye teniendo como base la
verdad”. Advirti6 que es urgente comenzar este proceso de revisién de la
verdad, pues “estamos llegando al fin de la generacion de quienes dirigieron
las fuerzas armadas en el conflicto de la década de los setenta... si ellos no
hablan ahora, la tarea de btsqueda de la verdad quedard inconclusa”. “No
sigamos perdiendo el tiempo, ya que éste no se puede recuperar”, concluy6.

El Gran Maestro de la Gran Logia Masonica de Chile, Jorge Carvajal,
intervino en la sesion del 14 de septiembre. En su discurso destaco el papel
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jugado por la Masoneria, que “desde sus primeros tiempos en Chile ha estado
ligada a los hechos politicos del pais”. Destaco que la Francmasoneria adhiere
sin reservas a la Declaracién Universal de los Derechos Humanos, cuya
conceptualizacién en el siglo XVII tuvo “en los masones sus mejores
autores”. Refiriéndose a lo ocurrido en Chile recordé que el ex Presidente
Salvador Allende fue un destacado masén, y que “la Orden reclamé su
cadaver para darle sepultura, lo que le fue negado™.

Se mostro de acuerdo con que en la mesa se hable de todos los hechos
ocurridos en Chile antes y después de septiembre de 1973. Puntualiz6 que no
se puede desconocer que en el caso de los detenidos desaparecidos hay una
conclusiéon de muerte, mas alld del alcance juridico del secuestro. “No
negamos, tampoco, la existencia de muertos en las filas de las fuerzas
armadas... pero esas muertes, igualmente Jamentables, tienen, al menos para
las familias afectadas, la consoladora circunstancia de haberles dado una
sepultura digna, derecho que no han tenido los restos de muchas de las
victimas civiles™.

Sefiald que “no es ficil olvidar la desproteccién en que vivié una parte de
nuestra poblacién civil, y tampoco la impunidad de los agentes del Estado, las
personas a su servicio o los simples particulares que actuaban junto a ellos, ni
la peculiar actitud de los Tribunales de Justicia, que parecio constituir, en los
hechos, un estimulo permanente a las violaciones de los derechos humanos”.

Parece razonable confiar, agrego, en que el esclarecimiento de los hechos de
atropellos contra los derechos humanos implicaria una sancién moral para sus
autores y una posibilidad cierta de perdén, que restablezca la convivencia
nacional en términos normales. Sin embargo, también se ha de considerar que
las conclusiones ¢ informaciones que s¢ obtengan en la mesa “deben pasar
integramente y sin excepciones, a los tribunales de la Republica, para que se
establezcan las responsabilidades pertinentes y se haga justicia, con total
independencia de la persona o conjunto de personas que sean afectadas o
involucradas™. '

Para el jefe de la Masoneria chilena, “la Verdad y la Justicia son necesarios
nortes para lograr cerrar las heridas existentes que dividen profundamente a
los chilenos, y obtener una lenta pero efectiva reconciliacién™. Segun su
opinion, el perdén es esencialmente subjetivo y sera cada persona, familia u
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organizacion afectada la que debera tomar una decision a ese respecto, ya que
no es posible imponer un perdén por decreto, por muy loables que sean sus
propositos. “Nosotros sdlo podriamos pedir de ellas una actitud de grandeza y
nobleza de alma”.

El Gran Maestro propuso que se discutiera un método eficaz que permita
revelar el paradero del mayor nimero posible de desaparecidos; podria
aplicarse a las personas que colaboraran en ello el llamado “arrepentimiento
eficaz”, vigente para otro tipo de delitos, o asegurar a los informantes el
absoluto secreto. Todo ello, volcado en una proposicién de ley especial, que
incluya también la designacion de un ministro en visita, ojala de la Corte
Suprema, con amplias facultades para investigar todos los delitos de esta
indole hasta 1990.

Apenas se inici6 la reunion correspondiente de la mesa de didlogo del 7 de
septiembre, el obispo Sergio Valech informé que el viernes 3 de ese mes habia
recibido reservadamente antecedentes relativos a los derechos humanos. El
prelado informé de ello al subsecretario de Carabineros, Luciano Fouilloux,
quien ese mismo dia entregé la documentacion al presidente de la Corte
Suprema.
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5) Pérez Yoma inaugura la revisiéon histérica

Un mes y medio después de haberse inaugurado la mesa de dialogo, en la
sesion del 5 de octubre, el ministro de Defensa, Edmundo Pérez Yoma, afirmé
que “hemos terminado una etapa en la que se ha hablado claro. Quizas mas
claro de lo que era dable”.

“Progresar en hacer luz sobre cada uno de los horrores individuales
subsumidos en esa estadistica de cientos de detenidos desaparecidos, es un
imperativo ético colectivo, que de no tener una respuesta, esteriliza todo
nuestro esfuerzo por contribuir a superar el problema de los derechos humanos
en Chile”, plante6. Sobre esa base, propuso como eje central del trabajo
pendiente tres preguntas cruciales:

B ;Qué sucedié con cada persona desde su detencion hasta su muerte?
8 ;Cémo muri6 y bajo qué circunstancias?
B ;Qué sucedid con sus restos?

Al pasar al tema de la revision histérica que se habia propuesto, pero hasta ese
momento no se abordaba en profundidad, el ministro Pérez Yoma se¢ mostro
en desacuerdo con la eventual aspiracion de construir una “version unica” o
una “historia oficial” de lo sucedido. Ello es incompatible, preciso, con el
caracter pluralista de nuestra sociedad y, ademads, imponer una determinada
visién mediante una decision politica constituiria una grave ofensa a la
libertad.

Aiiadié que no proponia un esfuerzo historiografico de caracter académico,
sino un mero dialogo, “un escucharse mutuamente las respectivas historias y
versiones, asociado a un trabajo personal de apertura hacia los otros, orientado
al menos al objetivo de comprender al otro”. Entrando en uno de los temas
mas polémicos y que posteriormente provocd en la mesa discusiones
apasionadas, el ministro advirtié que se debe desechar ¢l lenguaje de las
causas y de los efectos. Ese lenguaje, adecuado para el estudio de la
naturaleza, aplicado a la relacién entre violaciones a los derechos humanos y
el contexto historico, conduce a un determinismo en el seno del cual el
problema simplemente deja de existir.
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“Si de causas y efectos se trata, todo deviene a la larga en inevitable. El clima
de violencia y desafeccion democratica previo a septiembre de 1973 sera la
consecuencia fatal de otros factores distantes en el tiempo, y las violaciones a
los derechos humanos un episodio insoslayable en una cadena de causas y
efectos que podriamos remontar a la Colomia o a la Conquista. Creo que la
tinica manera de tratar el pasado con un sentido sociopolitico y ético practico,
con resultados concretos para el presente y el futuro, que es lo que estamos
tratando de hacer, exige suponer que los hechos de ese pasado son obra de
personas razonablemente libres, capaces de asumir responsabilidad por lo que
hicieron y dejaron de hacer, por lo que previeron y también por lo que
pudieron prever, pero no se emplearon lo suficientemente a fondo para
preverio. Si no hay libertad, no hay responsabilidades que asumir”,
argumento.

Pérez Yoma aludié a la opinién del abogado Garretéon sobre la escasa
verosimilitud de las versiones acerca de la existencia de entre 12 mil y 20 mil
guerrilleros extranjeros en Chile hacia 1973. El ministro asocié a ese tema
otro mas. “He observado en los agentes protagénicos del periodo 1970-1973
una tendencia a soslayar y aun procurar relegar al olvido la cuestion sobre la
efectiva magnitud y organicidad de los esfuerzos militares o paramilitares de
los partidos de izquierda de la época: ;cudl fue la realidad y magnitud de esos
esfuerzos?”. :

Dejando en carpeta el tema historico, el ministro retomo el otro gran tema de
la mesa de didlogo, afirmando que se ha avanzado sustantivamente en materia
de verdad, salvo en el caso de los desaparecidos. “El dolor le resultard
intolerable a la nacion y debe procurarse humanizarlo con premura.
Constituye un acto de crueldad estigmatizar a las victimas condenandolas a
convivir con sus peores pesadillas y tragedias personales. Quiero remarcar
cada uno de estos términos para decirles a nuestros compatriotas que poseen
antecedentes sobre los detenidos-desaparecidos que los entreguen”, exclamo
el ministro. “Lo esencial es que el tema de los derechos humanos no es
problema del pasado, sino un desafio actual”, enfatizé.
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Polémicas y amenazas de crisis

Ajustandose a lo propuesto por el ministro, a partir de ese momento la mesa
de didlogo se dividid en dos comisiones, en las cuales intervinieron
practicamente la totalidad de sus integrantes. Estas fueron la de contexto
histérico, que sesiond el 28 de octubre y el 2 de diciembre, y la de detenidos
desaparecidos, que se reuni6 el 2 de noviembre y el 22 de diciembre. Pese al
intenso trabajo de la mesa, ésta no volvié a reunirse formal y oficialmente
hasta el jueves 13 de enero, cuando ya entraba en su recta final. Sus
miembros, en todo caso, participaron en pleno en ambas comisiones.

Pero la aprobacion de la propuesta del ministro Pérez Yoma no fue facil ni
apacible. Esa reunion del 5 de octubre casi acab6 con la mesa de didlogo. En
parte, porque el general Salgado volvié a insistir con firmeza en que el gjército
carece de antecedentes oficiales sobre el paradero de los detenidos
desaparecidos, afirmacion que no fue aceptada por los abogados Pamela
Pereira y Héctor Salazar. Aquella habia llegado espectacularmente a la
primera sesion de trabajo de la mesa con abundante documentacion sobre los
casos de detenidos desaparecidos. Todos los archivos, que incluso se vio
obligada a llevar sobre un carro con ruedas, como los de supermercados,
quedaron sobre la mesa a disposicién de los representantes de las fuerzas
armadas. Sin embargo, pasaron varias sesiones para que éstos aceptaran
recibirlos.

Asimismo, los abogados de derechos humanos manifestaron publicamente al
ministro Pérez Yoma su molestia por la utilizacién que habia hecho el
ministro de Relaciones Exteriores, Juan Gabriel Valdés, del funcionamiento
de la mesa de didlogo sobre derechos humanos. Valdés intervino en la 54°
asamblea general de las Naciones Unidas, y en su discurso aludi6 a la mesa
como ejemplo de que en Chile se registran avances en el tema, y no hay
denegacién de justicia para nadie. Todo ello, en el marco del caso Pinochet,
quien seguia detenido en Londres.

A la misma sesiéon del 5 de octubre el representante de la Armada,
contralmirante Alex Waghom, llegé con una impresionante montafia de
documentos, solo comparable a la que habia aportado Pamela Pereira. El
marino se refirié en su discurso a la supuesta infiitracion en la Armada,
reconocida en septiembre de 1973 por el secretario general del Partido
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Socialista, Carlos Altamirano;, y entregd las actas del consejo de guerra
realizado antes del golpe. Con ello dijo que quedaba claramente demostrado
que la Unidad Popular y los partidos de izquierda planificaban desencadenar
una situacién de caos en el pais, lo que a su juicio contextualiza la
intervencién de las fuerzas armadas en la administracion del Estado, y explica
los posteriores “excesos” en ¢l tratamiento de los derechos humanos.

El discurso de Waghorn fue refutado duramente por el abogado Garreton,
quien reiteré en forma categorica que no hubo ni antes ni después del golpe
nada parecido al publicitado Plan Zeta, que no consta ademas en ningun
documento de la época, y tampoco en las actas aportadas por el
contralmirante.

Dias después, Pérez Yoma comentd que Garretén lo planted muy bien. “Es
absolutamente imprescindible saber si el Plan Zeta existié o no. Porque si
existio, si habia un plan para eliminar a los altos mandos de las FF.AA. y alos
politicos de oposicién, realmente eso tendria que investigarse y castigarse a
los responsables. Han pasado 25 afios y no hay un solo caso concreto pasado a
los tribunales. De una vez por todas, tenemos que saber si el Plan Zeta
existio... Yo no tengo ninguna certeza al respecto. Me parece muy extrafio

que en 17 afios de gobierno militar no se haya encarcelado a nadie por el Plan
Zeta™”.

Al margen de la mesa, la vida continuaba. El viernes 8 de octubre el juez
londinense, Ronald Bartle, sentenci6 a Pinochet como extraditable por delitos
de tortura, echando por tierra los argumentos de la defensa del ex dictador y
las esperanzas de quienes creyeron que la sola conformacién de una mesa de
dialogo podria influir en el juicio, a favor del senador vitalicio. Por su parte, la
justicia chilena ordené la detencion del ex jefe de la CNI, general en retiro
Humberto Gordon, y del ex subdirector del mismo organismo, brigadier
Schmied, por su implicancia en el asesinato de Tucapel Jiménez. Ambos
hechos parecian dar la razon a quienes aseguraron que no habia relacién entre
la mesa de dialogo y la justicia. Es decir, que no iba a haber interferencias.

Por lo demas, la abogada Pamela Pereira se encargd personalmente de aclarar
las cosas. “Nadie podria trasladar un debate en el ambito de lo judicial a una

% El Mercurio. 10 de octubre de 1999. “El cérpintero del didlogo”. Entrevista de Raquel Correa a Edmundo Pérez
Yoma. Pags. D2 aD4.
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mesa de didlogo de esta naturaleza. Por lo menos, nosotros (los abogados de
derechos humanos) no permitiriamos que se interfiriera en la accién de la

61
justicia”™

El trabajo en las comisiones

El 28 de octubre se constituy6 la primera comisién propuesta por Pérez Yoma.
Fue la de contexto histérico, y en ella participaron personalidades ajenas a la
mesa. Pero el hecho gener¢ una nueva polémica. El subsecretario de Aviacion,
Angel Flisfisch, elabord un documento de 40 paginas que se distribuy¢ al
comenzar la reunion, en la cual aparecieron como invitados de Pérez Yoma el
cientista politico socialista Alfredo Joignant, y la historiadora de derecha,
Lucia Santa Cruz.

La disconformidad de Héctor Salazar y de Pamela Pereira se hizo publica de
inmediato, en parte porque no habian alcanzado a leer el extenso documento, y
ademas porque ignoraban que habria invitados ajenos a la mesa. Los
comentaristas recibieron el texto de Flisfisch dos dias antes de la reunién, y
sdlo el dia anterior se les avisé a los miembros de la mesa que habria
invitados. Los abogados no objetaron los nombres, sino el procedimiento. Tras
una discusioén en la misma mesa y gestos airados de uno y otro lado, los
coordinadores de la mesa reconocieron que se traté de una desinteligencia y
una falla en la comunicacién interna.

En su extenso y polémico trabajo, Flisfisch comenzd constatando que en las
comunidades sociales contempordneas hay liderazgos que no pertenecen
exclusivamente a personas, sino a elites o grupos “tomadores de decisiones™.
Estos interactuan entre ellos en el campo politico, econémico y social. En un
segundo nivel, explicé que una elite o liderazgo es sinénimo de una forma de
vida, es decir, una fusion de una mentalidad y un lenguaje particulares.
Agregd que “todo individuo o grupo de individuos es esclavo de sus tiempos y
de un si mismo, de cuya autoria tampoco es enteramente responsable. El
problema es cuéanta esclavitud”. En uno de los extremos tedricos -el de la
esclavitud absoluta- la historia no es mas que una tragedia, en el sentido
clasico, donde los papeles y el desenlace estan estrictamente preasignados y
sélo cabe asumir su propio destino. En el otro extremo, “quizas la fantasia de

6 Punto Final, octubre de 1999. “Los motivos de Pamela”, entrevista de Julia Ramirez. Pags. 4y 5.
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un mundo posmoderno donde todo lo sélido se desvanece en el aire, un eterno

presente que se es absolutamente libre de escribir y reescribir
indefinidamente™.

Respecto a nuestro pasado, Flisfisch anticipd su conclusién advirtiendo que
“hay buenos argumentos para sostener que hubo mas esclavitud de la que
suefian nuestras actuales filosofias”. Ella trae aparejada la atribucién reciproca
y unilateral de responsabilidades histéricas, lo que es, al menos, un asunto
complejo. Ya planteado el tema, afirmd que nuestras elites o liderazgos
locales han sido esclavos de sus tiempos no sélo por actuar capturados por las
circunstancias concretas de un pasado y un presente doméstico, sino también
porque sus mentalidades se conforman en un contexto cultural mucho mas
amplio, pues interiorizan y hacen suyas las grandes tendencias socioculturales,
originadas en los procesos globales caracteristicos de la historia de Occidente.
“Esta interiorizacion tuvo lugar en el pasado que nos ocupa y, probablemente,
sigue teniendo lugar hoy, de manera significativamente acritica y con poca
conciencia de lo que se estd haciendo propio. En definitiva, son ideas-fuerza
que pasan a constituir una suerte de segunda naturaleza, usualmente no
cuestionada, o dificil de cuestionar. En este sentido, operan como restricciones
socioculturales basicas™.

Para bien o para mal, nuestras elites no han sido localistas o parroquiales.
Flisfisch destaco la existencia de un cierto determinismo sociohistérico que en
la practica atenua el sentimiento de responsabilidad individual o grupal y, por
otra, disminuye la sensibilidad ante las situaciones en que actia. Cit6 un
ejemplo que, a su juicio, confirmaba su teoria. Se irata de la carta que escribi6
el ex candidato presidencial del PDC, Radomiro Tomic, al ex comandante en
jefe del Ejército, general Carlos Prats, en los dias previos al 11 de septiembre.
Decia Tomic: “Como en las tragedias del teatro griego clasico, todos saben lo
que va a suceder, todos desean que no ocurra, pero cada cual hace
precisamente lo que es necesario para provocar el infortunado desenlace que
todos pretenden evitar”.

Este juicio me interesa, dijo, “no en términos de la validez que pueda tener
como apreciacion de la situacion, sino por lo que en €l se destaca: primero, la
ausencia de sensibilidad a posibles grados de libertad presente en ella,
segundo, la apelacion a la nocion de tragedia clasica griega, género que por
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definicién extirpa radicalmente la responsabilidad por las acciones y sus
resultados™.

Este determinismo, que se observa en el mundo de la izquierda, esta también
presente en otros mundos politico-culturales. Una rapida ojeada a una
publicacion oficial del Ejército en esa época permite identificar la presencia
reiterada de pensamientos que parten de la premisa de determinismos
biolégicos, acentuadamente darwinistas. Con relacién al mundo politico-
cultural propiamente de derecha, lo que lo ha caracterizado durante mas de
ciento cincuenta afios es la idea de progreso y de optimismo historico
evolucionista, con todas las connotaciones deterministas que encierra.

En definitiva, el clima cultural determinista predominante en la década de los
sesenta, segun Flisfisch, tendia a desvalorizar la responsabilidad por los actos
propios, imputando a la vez esa responsabilidad a Otros, que eran vistos como
los efectivos demiurgos de la historia; a esos Otros se los identifica como
‘potencias del mal’, provistas de un poder ilimitado, conocidas y analizadas a
partir de un lenguaje que las sataniza. Esos Otros asumen una condicién no
humana, frecuentemente subhumana o infrahumana, y ciertamente ello es una
condicidon que favorece y legitima un posible ejercicio de extrema violencia o
fuerza sobre los Otros.

En el analisis particular de los grupos sociales chilenos, Flisfisch afirmé que
en el imaginario colectivo de la izquierda se contemplaba una serie de anhelos
utépicos, ensofiaciones de cambios positivos, mundos mucho més solidarios;
pero también con un lado obscuro habitado por seres casi miticos: el
Imperialismo, la Oligarquia, la Concentracion del Poder Econémico, con
mayusculas y personalizado en una conspiracion invisible, pero no por ello
menos real, el Latifundista, el Patrén, la CIA. En el mundo de la derecha no
habia ensofiaciones positivas, porque politicamente se trataba de un sector
amenazado y a la defensiva, en el cual predominaban las pesadillas: el
Comunismo y ¢l Comunista, Rusia y los Rusos, el Agitador que perturba
desde afuera las conciencias de los buenos obreros y buenos campesinos,
apartandolos del camino debido.

Obviamente, todo este maniqueismo, esta visiéon del mundo como escenario de
una lucha entre el Bien y el Mal, no es puramente local, sino que cerresponde
a un rasgo primordial de la Guerra Fria y, mds aun, sus origenes
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probablemente se hallan en la Primera Guerra Mundial. Todo esto, que
obscurecia la vision de la realidad en el mundo entero, hizo posible también
que en Chile muchos de los que protagonizaron o se alinearon con la
intervencion militar de 1973 no vieran ni conocieran lo que estaba ocurriendo,
y durante largo tiempo negaran la realidad de las violaciones a los derechos
humanos.

Otro factor consignado en el ambiente socio politico local y mundial, fue el
voluntarismo que, segin Flisfisch, impregnd durante los afios sesenta no sélo
la vida politica chilena en general, sino también la gestién de los gobiernos de
Frei Montalva, Salvador Allende e, incluso, de Jorge Alessandri. Este
voluntarismo estaba asociado a la importancia otorgada a la politica y al
Estado, como eje del cambio y la transformacion social. El objetivo primordial
de la practica politica en la década de los sesenta era, pues, la conversién del
Estado en un agente revolucionario o radicalmente reformista. Esto incluia
ademas un porcentaje de insensibilidad o ceguera respecto de los demés
componentes de la sociedad. Es lo que ocurrié, por ejemplo, con las elites que
llevan a cabo la revolucion capitalista (la economia de mercado), las que
enmarcan su actuacion evocando aquello de la guerra para poner fin a todas
las guerras; se tratd de algo asi como la voluntad estatal puesta al servicio del
fin de todo estatismo.

Mas adelante Angel Flisfisch se refirio a tres fenomenos: la desvalorizacion de
la democracia, la erosion de la autoridad y el concepto de jerarquia social, y el
cuestionamiento del valor de la propiedad. Respecto al primero, reiteré la idea
ya tantas veces analizada de que la democracia en esa €poca dejé de ser un
valor en si misma y se convirtié en un fenémeno apreciado a partir de una
racionalidad puramente instrumental. Respecto al segundo, aludio a las
politicas de expropiaciones en el campo y en la industria, a partir del
debilitamiento tanto de figuras y relaciones tradicionales de autoridad, como
de jerarquias de prestigio y deferencia preexistentes.

Al abordar los proyectos revolucionarios o profundamente reformistas
presentes en el debate politico local, sostuvo que uno solo tuvo éxito en su
aplicaciéon: la refundacion capitalista de la sociedad chilena, que ya se
perfilaba, por completo, en el programa de gobierno de la candidatura de Jorge
Alessandri de 1970. Por fin, respecto a la intensidad de la reaccién politico
militar a la situacion prevaleciente al 11 de septiembre de 1973, dijo que solo
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era posible explicarsela “en términos de una colision entre una sumatoria de
proyectos revolucionarios de izquierda, asociados a un conjunto de
imaginarios colectivos pletéricos de fantasias revolucionanas; y, por otra, un
mundo de percepciones de amenazas y funestas expectativas sobre la propia
-extincidn social.

Respecto al tema de la via armada y el empleo de la fuerza como instrumento
revolucionario, éste estaba presente en el mundo de la izquierda,
particularmente en el Partido Socialista, donde tuvo expresiones retoricas que
han devenido tristemente célebres. “Es distinto que en una asamblea politica
se haga aprobar un voto que incorpora en su retorica la necesidad de la via
armada, probablemente en un clima de fervor revolucionario mayoritario, a la
efectividad politico-practica de esa retérica, en terminos del disefio ¢
implementacién de una politica efectiva de adquisicion y expansion de una
capacidad militar.

Tras la exposicion de Flisfisch, intervinieron la historiadora Lucia Santa Cruz
y el cientista politico Alfredo Joignant. Aquella concord6 con lo dicho por el
subsecretario y opiné que los proyectos globalizantes y excluyentes que se
desarrollaron en el periodo previo a 1973 resultaron incompatibles con el
sistema democratico, que exige mayor tolerancia, conjeturalidad en sus
propuestas, y la posibilidad cierta de alternancia en el poder. Agregd que en
1973, al menos un tercio del pais estaba empefiado en un proyecto que es
incompatible con la supervivencia de la democracia, lo que impuso presiones
que una democracia ya debilitada no fue capaz de absorber.

En tal situacion, se extendid el miedo ante la incertidumbre por el futuro; la
mayoria del pais, segin Lucia Santa Cruz, no sabia el 10 septiembre si el
golpe iba a ser a la brasilefa o a la peruana, de izquierda nacionalista o de
derecha liberal. “Asi y todo, preferia el alivio del orden a la continuaciéon del
caos. En 1973 los recursos pacificos de resolucion estaban superados”.

El comentario de Alfredo Joignant establecid que el golpe no era la unica
salida a la crisis que vivia Chile; por el contrario. el recurso a la violencia era
sOlo uno de los desenlaces. Refuto la tesis del determinismo histérico y afirmo
que todos los actores, pese a estar inmersos en un contexto cargado de
amenazas, riesgos € incertidumbres, tenian la capacidad para optar ¢ incidir en
el destino histdrico de la patria. Pamela Pereira volvié a lamentar la falta de
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tiempo para el andlisis del documento de Flisfisch, en particular porque su
determinismo para explicar los hechos previos y posteriores a 1973 puede
hacer diluir las responsabilidudes de los actores de la época y plantea un
“empate moral” inaceptable para las victimas de atropellos contra los derechos
humanos. Este debate se prolongd después en la prensa y en el Partido
Socialista, a cuya directiva Joignant envié una carta de protesta contra la
abogada Pereira. '

La otra comision, abocada a estudiar el paradero de los desaparecidos, sesiond
el 4 de noviembre en un clima distendido, vy que se caractenzé por la
superacion del ambiente crispado en que se habian desarrollado las dos
reuniones anteriores. El tema planteado fue acordar la definicién de una
metodologia para avanzar en la busqueda de informacion sobre el paradero de
los detenidos desaparecidos, denominacion, que al comienzo era exclusiva de
los abogados de derechos humanos, y que a estas alturas ya era empleada
incluso por los representantes de las fuerzas armadas. Mas ain: en el
desarrollo de la reunion, tanto el contralmirante Waghorn como el general del
aire, José Ignacio Concha, consultaban sendos ejemplares del informe de la
Corporacion de Reparacion y Reconciliacion, continuadora legal de la
Comision Rettig. Hasta entonces tales informes no habian sido consultados
por los uniformados, pese a que Pamela Pereira se los entregé al comenzar los
trabajos de la mesa de didlogo.

Tan positivo fue el cambio en el ambiente de la reunion y en la actitud de los
uniformados, que el abogado Héctor Salazar dijo a los periodistas que tras esta
sesidn “se abren puertas, ventanas, y se ven luces”, por cuanto pese a la
complejidad del tema, se observa buen animo para obtener datos sobre los
desaparecidos.

La Gltima sesién sobre 1a revision historica se efectud el 2 de diciembre. En
ésta hablé Guillermo Blanco, quien refutd la afirmacién tan comun de que la
mayoria del pais era en 1973 partidaria de un golpe. Al destruir los registros
electorales, el nuevo régimen surgido del golpe del 11 de septiembre cerrd la
ultima posibilidad de verificar si existia en realidad dicho respaldo. Agregd
que “los excesos del periodo 1973-1989 no pueden justificarse en funcion de
los de 1970-1973. Primero, porque no es legitimo responder a excesos con
excesos; segundo, porque unos y otros son de indole distinta: en la Umdad
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Popular fueron obra de fuerzas fuera de control, y nunca se comprometié en
ellos a instituciones™.

Héctor Salazar destacé que las fuerzas armadas han planteado en la mesa que
no es posible tratar el problema de los detenidos desaparecidos sin referencia
al contexto historico en que se produjo tal fenémeno; con ello, han sefialado
que ¢s posible explicar la ocurrencia de tan desgraciado acontecimiento, pero
en ningun caso, dicen, justificarlo. Agregd que en su opinioén hay acuerdo en
la mesa respecto a que el 11 de septiembre de 1973 marca una linea divisoria
entre dos periodos cualitativamente distintos en nuestra patria.

La intervencién institucional de las fuerzas armadas realizada el 11 de
septiembre se produjo, segun Salazar, a peticion de la mayoria del pais, y
quienes se opusieron al golpe “representaban un segmento importante de
nuestra poblacidn, pero en todo caso, no mayoritario”. Esa legitimidad -o
respaldo mayoritario- en virtud del cual las FF.AA y de Orden se
pronunciaron, fue para restablecer el orden institucional vigente al momento
del golpe, gravemente afectado, segun ese sector mayoritario de los chilenos,
por el gobierno de la Unidad Popular. Pero cualquiera sea la calificacidon que
se haga a los 17 afios del gobierno militar, es un hecho objetivo que sobrepasé
una mera gestion de restauracion de la institucionalidad quebrantada.

Salazar puntualizd6 que hay también unanimidad respecto a que la dictadura
fue un régimen fundacional. Si bien las instituciones tuvieron respaldo
mayoritario al intervenir, no contaron con ese apoyo para la refundacién. Mas
atn, para ello se apoyaron en un sector claramente minoritario del pais. La
obra del periodo provoca aun hoy encontrados juicios y discusiones, y un
elemento clave de esta controversia es la violacion a los derechos humanos. El
abogado puntualizd que en la intervencion militar hay dos etapas: la primera
fue breve, lo que demuestra la eficiencia y profesionalismo del personal
uniformado.

Esta primera etapa se define como un acto de fuerza; en la segunda, se emplea
el poder de fuego en tareas de orden publico interno. La polémica caracteriza
las apreciaciones sobre el periodo. “Pero, cualquiera sea la posicion que se
mantenga sobre las necesidades de desarrollar una politica represiva que
garantice el orden piblico, ninguna de ellas ni siquiera explica la existencia de
detenidos desaparecidos. No existe contexto historico alguno que sostenga, a
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nivel de explicacion, la ocultacién de los cuerpos de las personas que fueron
eliminadas por el gobierno militar, independientemente si existieron o no
razones que asi lo justificaran. Se trata de actos incalificables, inexplicables e
intolerables en cualquier circunstancia. ;Qué sentido tiene determinar el
contexto histérico en el que ocurrieron? jNinguno!”.
Héctor Salazar agregd que respecto a los detenidos desaparecidos, lo tnico
que cabe hacer es reconstruir los antecedentes que rodearon tales hechos para
determinar lo que ocurmd; es decir, establecer la verdad con todas sus
circunstancias. “Eso esperamos de nuestras fuerzas armadas. jPor qué se lo
demandamos a e¢llos? Porque fue durante el gobierno de las FF.AA. y de
Orden que ello ocurrio y fueron hombres de sus filas los que llevaron a cabo
estos crimenes. ;Sera mucho pedir?”.

En su intervencién, la sicologa Elizabeth Lira puntualizé que se hace
necesario examinar ¢l pasado distinguiendo los hechos, sus interpretaciones
politicas, su significacion subjetiva individual y colectiva, y el juicio que ellos
han generado en los actores, los protagonistas y las victimas. No es facil,
estimo, definir los parametros para definir los factores que generaron la crisis
politica en el periodo. Y se pregunt6: ;Serd acaso la instalacion de la cédula
electoral uUnica de 1958 y la inevitable consccuencia del cambio en la
representacion politica en el Congreso? ;La reforma constitucional acerca del
derecho de propiedad? ;El pago en dinero y no en especies a los campesinos
que representaban el 25% de la fuerza de trabajo? ;La reforma agraria? ;La
organizacion creciente de pobladores, allegados y mujeres? ;La influencia de
la revolucién cubana en el marco de la Guerra Fria? ;U otros procesos que
erosionaron lenta pero seguramente los fundamentos de la democracia
restringida de la que gozaba el pais desde 1925 al menos?

El debate finalizé con un proyecto de declaracién sobre el tema propuesto por
Le6n Cohen, representante de la Comunidad Judia en Chile.

Paralelamente, otros hechos ajenos a la mesa, incidian de alguna manera en el
ambiente que se percibia en su interior. La polémica por las palabras del
general Izurieta, que el 9 de noviembre criticd los procesos que se instruyen
contra numerosos militares y ex uniformados y se lamenté por la situacion en
que vive el senador Pinochet en Londres, proyecté un cono de sombra sobre
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los progresos que se experimentaban en su interior. Dias después, durante una
visita a Nueva York, el ministro Pérez Yoma dijo a la subsecretaria general de
Naciones Unidas, la canadiense Louise Frechette, que la tarea que tiene por
delante la mesa de didlogo en Chile es “muy dificil”, y explico que “el
principal éxito de la mesa de dialogo es que todavia esta funcionando y que ya

nadie piensa que fracasara®”.

Aunque se habia acordado expresamente que no habia plazos para concluir los
trabajos, el tiempo comenzd a pesar entre los miembros de la mesa. Se venia
encima ya el fin de afio, Chile y el mundo se aprestaban al cambio de siglo, y
el gobierno de Frei vivia sus ultimos meses. La eleccion presidencial se
precipitd, y varios integrantes de la mesa se sintieron urgidos para concluir su
tarea.

El mes de diciembre habia amanecido con el pais profusamente embanderado
con la propaganda electoral. Los chilenos se aprestaban a cumplir, ¢l domingo
12, el tradicional rito de elegir a un Presidente. Podria ser el tercero de la
Concertacion o el primero de una nueva generacion de politicos derechistas.
Aunque los candidatos eran seis, solo dos ostentaban posibilidades efectivas
de alcanzar la victoria, y sus expectativas eran casi idénticas. Tanto asi, que
ese dia se estrend en el pais un inédito sistema contemplado en la Constitucion
de 1980: la continuacién de la campafia para una segunda vuelta electoral.
Aunque el tema de los derechos humanos no estuvo en la primera linea de los
planteamientos politicos de la campaiia, la mesa de didlogo y su prolongacién
si fue materia de debate en las ultimas semanas. Pero las preocupaciones de la
mayoria se centraron en los resultados de la eleccién y en la suerte de los
respectivos candidatos. La votacién del domingo 12 fue sorpresiva, y el pais
quedo en suspenso, con casi todas las decisiones entre paréntesis, entre el 12
de diciembre y el 16 de enero.

Sin embargo, ajenos al nerviosismo de los politices, los integrantes de la mesa
siguieron trabajando. Fue una decisién fria y calculada. Aunque se trataba,
evidentemente, de una instancia politica, sus miembros quisieron demostrar
que su opcidn era por la “gran politica”, aquella que discurre por canales
distintos a las urnas o a los oportunistas argumentos del debate electoral. Sin
apostar mas que por el problema de los derechos humanos, la mesa continu6.

2 El Mercurio, 12 de noviembre de 1999.
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La busqueda de los desaparecidos

La dltima reunién del afio se efectud el 22 de diciembre, presidida por el
obispo auxiliar de Santiago, Sergio Valech, a quien le correspondi6é encabezar
esta comision. En los dos ultimos meses del afio, los coordinadores, Jorge
Manzi y Gonzalo Sanchez, realizaron una ardua y muy intensa labor para
unificar los puntos de vista. Se dejo de lado la idea de invitar a personas ajenas
a la mesa, se congeld el debate sobre la revision histérica, y todos los
esfuerzos se concentraron en buscar caminos para recoger informacién que
pudiera dar con el paradero de los detenidos desaparecidos. Al respecto, ya se
anotaba como un triunfo de la mesa el que los representantes de las fuerzas
armadas hablaran directamente de desaparecidos, y ya no de “presuntos™.

Al comenzar la reunién del dia 22, el subsecretario de Aviacién, Angel
Flisfisch, explicé que si bien se aceptaba que en el debate sobre el contexto
histérico hubiera mas de una versién, respecto a la verdad sobre el paradero de
los desaparecidos no podia haber mas que una, aceptada por todos. “El debate
acerca de las razones, circunstancias, defensas o sanciones por estos hechos, la
entregamos a la justicia, instancia privilegiada y obligada dentro de un estado
de derecho. Es ella quien hara justicia dentro de sus posibilidades™.

En el tema de los detenidos desaparecidos, dijo, esta presente la tragedia, la
frustracion, la ficcion y la generosidad. En cuanto a la primera, se debe a la
accion emprendida por un grupo reducido de personas relacionadas de una u
otra forma con el d4mbito castrense; sin embargo, la doctrina militar no esta
vinculada a este tipo de conductas ni las hace suyas, “especialmente dentro de
su mismo pais y en relacién con sus mismos compatriotas”. Es por ello que
Junto con el terror y el dolor experimentado por las victimas, esta tragedia
también estd presente en el alma militar. Quienes la realizaron, hirieron
también a sus propios compaiieros de armas.

En cuanto a la frustracién, Flisfisch explico que las victimas esperaron
initilmente que la justicia las protegiera; la sociedad esperaba que nada de
esto ocurriera y las fuerzas armadas que entonces gobernaban, jamés
esperaron que su gestion publica fuera cuestionada por estos episodios.
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Aludiendo a la generosidad, el subsecretario exhort6é a los integrantes de la
mesa: “Hay aun un millar de chilenos que nos estin esperando; que se nos
fueron desde distintos lugares del pais; empujaron su desaparicién civiles que
no conocemos y uniformados que ya no estan en ias filas de nuestras fuerzas
armadas ni de orden. Pidamos entonces que se honre el juramento con la
patria, ya que a ella todos pertenecemos, y se nos ayude a liberar de este
flagelo innecesario a familiares y a nuestras fuerzas armadas que tienen una
suerte de hipoteca social, con cargo a quienes se apartaron de la doctrina
militar”.

Detalld luego, por aiios, ¢l total de los detenidos desaparecidos, cuya cifra
alcanza a 1.046. La proyeccion de un grueso set de transparencias explicando
las estadisticas sobre las edades de los desaparecidos, las regiones en las que
fueron detenidos, la rama de las fuerzas armadas a la que pertenecian sus
aprehensores, fue seguida en un clima de respeto y casi de recogimiento.

El gran maestro de la Gran Logia Masdnica de Chile, Jorge Carvajal, lo
sucedio en la palabra, para dar a conocer la idea de un proyecto de ley que
sirviera de punto final a la mesa de didlogo, en el cual, se reducen las penas
contempladas en la actual legislacion a quienes entreguen informaciéon que
sea Gtil para el hallazgo de detenidos desaparecidos.

Pamela Pereira cerro esta sesion, reiterando lo dicho en la primera reunién de
la mesa, respecto a que los detenidos desaparecidos “lo estan como
consecuencia de una politica institucional, disefiada con el objeto de ‘sustraer’
de la sociedad a la victima, sin tener que responder ante nadie por su suerte.
Es una realidad cierta, que la constatamos caso a caso, y también la
constatamos en la suma de antecedentes de que dan cuenta los miles de
ciudadanos que sufrieron los rigores de la detencidon vy las torturas, en los
innumerables recintos de detencidon bajo la tuicion de personal de instituciones
de las fuerzas armadas”, dijo.

Agregd que los representantes de las fuerzas armadas y de orden han
reconocido en la mesa la existencia de los detenidos desaparecidos, pero
sostienen que ellos obedecieron a conductas personales de los hechores y los
califican de “excesos”. “Me coloco entonces en la hipétesis que ellos sefialan.
Razono gue fueron ‘excesos personales’. Analizo nuevamente un caso tipo, ¢l
de Carlos Contreras Maluje. Deduzco entonces que existid una estructura,
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conformada por un conjunto de militares que no respondia al mando
institucional, que disponia de vehiculos, armas y recintos fiscales, atentaba
contra las personas en hechos que conmocionaban al pais, y €l gobierno
militar, la policia y las fuerzas armadas, eran incapaces de enfrentar a estos
grupos. Con legitimidad uno se pregunta: ;era posible, realmente, que en
forma cotidiana, por tantos afios, se produjeran hechos tan graves con
desconocimiento de los mandos institucionales?... Muchas otras interrogantes
surgen, pero quizas la mas importante es si durante el gobierno militar, ;se
hizo trizas la tradicion historica del mando jerarquizado de nuestras fuerzas
armadas?”.

En reiteradas oportunidades, agregé la abogada Pereira, los representantes de
las fuerzas armadas han planteado que se requiere “crear condiciones para la
entrega de informacién” sobre el paradero de los detenidos desaparecidos.
Sobre ello recordé que cualquier persona puede entregar esa informacién a un
sacerdote o al capellan respectivo, y esa informacion queda bajo el secreto de
confesién. También lo puede hacer ante un abogado; en uno y otro caso queda
protegido por el secreto profesional, pues ambos estan contemplados en el
Cédigo de Procedimiento Penal, en el Cddigo de Etica Profesional y en el
Caddigo Canonico.

“A mi juicio, si las Fuerzas Armadas y de Orden, en esta historica
oportunidad, en que son parte de una instancia comin con el mundo civil,
expresan el reconocimiento de responsabilidad sefialado, el problema quedara
limitado a las responsabilidades estrictamente personales. En tal caso, estaran
sembrando bases de reencuentro”, subrayd Pamela Pereira.
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6) El temblor por el retorno de Pinochet

Se iniciaba ya el afio 2000, y con la eleccion de Ricardo Lagos, triunfador por
menos de un tres por ciento en la segunda vuelta electoral del 12 de enero, el
gobierno de Frei Ruiz Tagle comenzaba a cerrar sus carpetas de trabajo. Pero
en la mesa de didlogo seguia la discusion, y se alternaban los momentos de
optimismo y de pesimismo. Fl abogado Roberto Garretén llegd a decir, a
mediados de enero, que la mesa era un fracaso, porque no se habia encontrado
a ninglin nuevo detenido desaparecido.

Carreras secretas, reuniones clandestinas, borradores de los que no se dejaban
copias, daban cuenta del trajin intenso de los coordinadores de 1a mesa. Asi se
liego al 13 de enero, cuando los representantes de las Fuerzas Armadas y de
Orden presentaron cada uno un proyecto de acuerdo final. Se traté de
borradores para la discusion, en los que se establecian las maximas
aspiraciones de las instituciones armadas, se dejaba en claro que no hubo una
politica 1nstitucional destinada per se a secuestrar y desaparecer a personas, y
se proponia la designacion de ministros en visita o jueces especiales para
instruir los procesos respectivos. Asimismo, se garantizaba el secreto de la
identidad de los informantes, y se fijaba un plazo maximo de dos afios para
poner término a las investigaciones.

Existia ya la sensacion de que se avanzaba en tierra derecha. Tras las
propuestas de los uniformados, el histortador Gonzalo Vial propuso una nueva
redaccion. Pero los miembros de la mesa acordaron, una vez mas, guardar
silencio, exhortados por el ministro Pérez Yoma, quien les advirtié que si los
detalles de los francos debates salian a la luz publica, se podia poner en
peligro todo lo ganado. A fines de enero, Pamela Pereira coment6 que se debe
superar la doctrina de seguridad nacional, asi como también esa légica de
amigo y enemigo interno.

La proposiciéon de Vial se basaba en que el tema de los derechos humanos
debe asumirse como un imperativo moral, y un problema de toda la sociedad.
Para zanjarlo en forma definitiva se requiere establecer una “gran cruzada
nacional” que integre a las iglesias, organizaciones filosoficas, morales,
académicas, cientificas. En lo concreto, se debia designar un ministro de la
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Corte Suprema como juez especial, con amplias facultades, para investigar
todos los casos de detenidos desaparecidos. Los informantes no poseeran
responsabilidad penal y tendran certeza acerca del resguardo de su identidad;
si son encubridores o cémplices, gozaran de algin tipo de compensacion,
como rebaja en las penas que les afecten. Por ultimo, se estableceria una
conducta punible, es decir, se crearia un nuevo delito en caso que quienes
tienen informacion no la entregan en el plazo que se determine.

Pas6 el verano y se llegd a fines de febrero, y tras numerosas consultas y
correcciones, se elaboré un texto en el cual se establecia en parte que la
violacion de los derechos humanos “es moralmente contraria al juramento, a la
tradicion historica y al sustento ético de las fuerzas armadas™. Ademds, se
consagraba el compromiso de que “nunca mds se repitan estas acciones, como
un imperativo de dignificacién de nuestra patria”. En cuanto a la doctrina de
“las fuerzas armadas, se sefialaba que la tesis del ‘enemigo interno’ no forma
parte de ella, y respecto a los desaparecidos, se creaba un nuevo delito que
castigaria a quienes tengan informacion y no la entreguen. Esta idea estaba ya
contentda en las conclusiones del informe de la Comision Nacional de Verdad
y Reconciliacion de 1991.

Claudio Teitelboim, quien tuvo a su cargo un subgrupo de la mesa encargado
de afinar y concordar la redaccion final, se llevo el texto a su casa en la cindad
de Valdivia y trabajé en €l el ultimo fin de semana de febrero, sosteniendo
largas conversaciones telefonicas con varios de sus colegas.

Sin embargo, un acontecimiento imprevisto desbaratd la mesa. En la
madrugada del viemes 3 de marzo llegd a Chile el avion que conducia al
senador Pinochet, de regreso al pais tras haber cumplido 503 dias de detencién
domuciliaria en Londres. A su llegada, los comandantes en jefe de todas las
mnstituciones de la defensa estuvieron presentes mientras la gran banda de la
division interpretaba sus himnos preferidos. Mas atn, Pinochet no aceptd
descender en silla de ruedas, y apenas un ascensor o depositoé sobre la losa del
aeropuerto, se levanté v caminé tomado del brazo del general Izurieta. Se
habia revelado el secreto de su salud, y Pinochet se mostraba sonriente, entero,
complacido. El bastén en su mano izquierda le servia para saludar a sus
partidarios. Desde el grupo 10 de la Fach emprendi6é vuelo en un helicoptero
hacia el hospital militar, escoltado en su sobrevuelo sobre la capital chilena
por numerosas naves aéreas, y al descender en la terraza del hospital, se
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mostro por la televisién que transmitia en directo un amenazante despliegue
de seguridad con comandos equipados para la guerra v que apuntaban sus
ametralladoras en todas direcciones.

Los abogados de Pinochet en Londres se habian prometido a si mismos que no
iban a recurrir a las razones humanitarias, sino que sacarian a su cliente del
purgatorio inglés a través de los tribunales. Sin embargo, el gobiermo de Frei
Ruiz Tagle aposté a la alternativa politica como la mas viable y la mas rapida.
Frei habia asegurado en su mensaje del 21 de mayo de 1999 que antes del
término de su gobierno, se habria cerrado la temporada britanica en la vida del
anciano general. Por ello, y a pesar de los desmentidos de ambos gobiernos,
“fueron contactos privados entre el Presidente Frei y el primer ministro Blair
los que permitieron, por encima de la actuacion de la justicia y bajo el pretexto
de la salud de Pinochet, abrir la puerta, por la que el senador acabaria

regresando a Chile®”.

El gobemante chileno le hizo presente a Blair que la eventual muerte de
Pinochet en Londres iba a tener un costo politico excesivamente alto para las
autoridades chilenas, quien quiera que estuviese en el poder. Afiadid que
existiendo un alto nimero de procesos abiertos ya en los tribunales chilenos
contra Pinochet, aunque éste fuera liberado por razones de salud, iba a ser
Juzgado en su propio pais. Esto ultimo acab6é por convencer a Blair, quien
encarecio absoluta reserva a su interlocutor chileno. La operacion politica
acabd con éxito, y el ex dictador puso asi regresar a su pais, gracias a las
activas diligencias del gobierno civil. Frei, sin embargo, se quedé esperando
hasta hoy la llamada de Pinochet para agradecerle su gestién.

El domingo 5 de marzo, dos dias después del retorno de Pinochet, el ministro
Pérez Yoma se reunio en su casa con varios miembros de la mesa para evaluar
la situacion. No estuvo presente ningun uniformado, pero se discutié que
resultaria inoportuno hacer la reunién programada para el dia siguiente. Casi a
la misma hora, la abogada Pereira se entrevistaba con el Presidente electo,
Ricardo Lagos. Durante la conversaciéon, Pamela Pereira le dijo a Lagos que
ella y los demas abogados de derechos humanos estaban dispuestos a firmar el
documento, no sin antes protestar por lo ocurrido. Lagos telefoneé entonces a

% Pérez, Ménica y Gerdizen, Felipe. Angusto Pinochet: 303 dias atrapado en Londres. Ed. Los Andes, 2000. Pig.

274.



103

Pérez Yoma, y le pidio no postergar la reunién, pero no pudo medir la fuerza
del vendaval que se venia encima.

Nunca Pinochet estuvo presente en la mesa de dialogo. Hasta entonces, nadie
siquiera lo habia mencionado. El acuerdo ya estaba preparado, y hasta se
sacaron copias numeradas para cada uno de los integrantes de la mesa, en los
que se incluian parrafos alternativos sobre los puntos en discusién. Pero el
trabajo de secretaria se paralizd el viernes, y todo quedé pendiente hasta la
reunién del lunes 6. Ese dia, durante cinco horas sus miembros discutieron,
pasando por toda la gama de sentimientos. Los abogados de derechos
humanos llegaron con textos escritos con su protesta por lo ocurrido en la
madrugada del jueves, y le dijeron a los uniformados que se habia vuelto al
comienzo, a la pre-mesa, y ya no creian en sus palabras ni en sus firmas. El
ministro Pérez Yoma, que ya tenia a su sucesor designado -Mario Fernandez
Baeza- se empeii6 a fondo para que la mesa no naufragara definitivamente.

El gran éxito de los operadores politicos fue que los miembros de la mesa se
dijeran de todo, pero acordaran volver a reunirse después de la transmision del
mando presidencial. No hubo firma, ni siquiera se alcanzé a leer el documento
propuesto. Jaime Castillo, habitualmente parco ante la prensa, ese dia buscod
los microfonos de los reporteros: “Pinochet fue recibido como un gobernante
que es intocable, y eso resulta inaceptable. Requiero de una explicacion del
comandante en jefe”, exclamo. Pérez Yoma y Guillermo Blanco se dirigieron
a la mesa donde se realizaban siempre las ruedas de prensa al término de las
sesiones, pero antes de que llegaran, los abogados Pereira, Salazar, Castillo y
Garreton se apoderaron de los micréfonos.

Esa misma noche, entrevistada por Televisién Nacional, Pamela Pereira fue
categorica: “La firma del general Izurieta, después de estos hechos, carece de
valor. En un estado democratico, él deberia renunciar’. La abogada estaba
muy consciente de los riesgos politicos que corria, y con tranquilidad, pero
mucha firmeza, respondio todas las preguntas que le hicieron.

Pregunta - En la reunién de esta mafiana ustedes, los abogados de derechos
bumanos, iban a plantear su molestia por la forma en que las fuerzas armadas
recibieron a Pinochet. ;Qué contesté el general Salgado?
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Pamela Pereira - Nosotros representamos a las fuerzas armadas no sélo la
molestia, sino la indignacién por actos que para nosotros constituyen una
provocacion y una agresion al pueblo de Chile, y que se expresaron de una
manera que violentaron al conjunto de la sociedad, no so6lo a las familias de
las victimas. Hay un conjunto de planteamientos que van asociados a esa
expresién indignada que no sélo expresamos los abogados de derechos
humanos. Fue bastante mas amplia la expresién civil sobre el tema. Yo diria
que las fuerzas armadas hoy dia, y a raiz de los planteamientos que hicimos,
van a tener que hacer una profunda reflexion y dar respuesta a los
planteamientos formulados con mucha seriedad, con mucha responsabilidad,

porque hicimos un planteamiento en el cual esperamos una explicacion al
pueblo de Chile.

Pregunta - ;En las cinco horas de reunién ellos se limitaron a escuchar esos
planteamientos?

Pamela Pereira - No me corresponde a mi ser vocera de las fuerzas armadas,
pero si creo que es legitimo que yo diga que las fuerzas armadas, y
particularmente el ejército, sintié que esos planteamientos fueron de tal
contundencia, que requieren debate y analisis interno antes de pronunciarse.
Por lo tanto, yo no estoy en condiciones de darme por enterada todavia de cual
es el pronunciamiento oficial de las fuerzas armadas, y voy a respetar la
reserva a la espera de ese planteamiento institucional.

Pregunta - En definitiva, la mesa de didlogo estid rota. ;Qué esperan los
abogados de derechos humanos de parte de las fuerzas armadas?

Pamela Pereira - Quiero ser muy clara en este tema. Nosotros, los abogados de
derechos humanos, hemos comprometido nuestra voluntad de dialogo; la
mantenemos y vamos a perseverar en ella. Es un mecanismo positivo para el
pais que existan esta relacién y estos debates, en los cuales las cosas se hablan
por su nombre con las fuerzas armadas. Es extraordinariamente util y positivo
para el pais esta instancia que no tiene realidad institucional, pero que el pais
reconoce en una amplitud muy grande.

“Estoy refiriéndome a una posicién formal planteada por nosotros en la mesa.
Tanto nosotros como las fuerzas armadas, y quienes nos acompafian como
garantes de esta situacion, hemos planteado nuestra voluntad de persistir en el



105

didlogo. Ahora bien: los hechos que provocé particularmente el ejército, bajo
el mando del general Izurieta, son de tal gravedad, que a nuestro juicio se
perdid la credibilidad en la palabra del general Izurieta. Eso es
extraordinariamente grave. Entonces, mientras no ocurran determinados
hechos que garanticen que se van a cumplir los acuerdos que se subscriban,
mientras no se den garantias, no es posible hacerlo, porque el valor de la
palabra del general Izuneta esta cuestionada™.

Sus palabras equivalian a una declaracién de guerra, y fueron transmitidas por
TVN y Canal 13, en sendas entrevistas (una de ellas grabada previamente en
video) difundidas simultdneamente. Los debates se trasladaron desde la mesa
instalada en el salén del primer piso del Diego Portales, a los diarios y la
television. El general Salgado comenté que los abogados de derechos
humanos se negaban a firmar la declaracién, que era muy importante, por un
tema coyuntural y menor. Pamela Pereira replicé que efectivamente, el tema
no es Pmochet, “porque ese tema es de los tribunales”. Pero 1o que tenemos
que resolver, agregd, “es la conducta de los comandantes en jefe, que fue
contradictoria con la palabra empeiiada por sus delegados, respecto al

contenido de los acuerdos®”’.

Dos dias después, Pérez Yoma dijo a Canal 13 que no tenia ninguna confianza
en ¢l éxito final de la mesa, aunque insistié en que seguia siendo “un optimista
bastante moderado”. Sobre el tema de fondo, dijo: “Me causa decepcidon que
estemos tan amarrados al pasado, que cualquier accion, omisién o
inferpretacion en torno a la figura del ex comandante, produzca efectos que
van mucho mas alla de lo que uno pudiera pensar”.

Se vino encima el cambio de mando, y en las horas previas, antes que Eduardo
Frei y su esposa entornaran la puerta principal del Palacio de la Moneda,
Edmundo Pérez visité al Presidente y le entregd tres gordos y pesados
volumenes con la transcripcién de todos los debates sostenidos en la mesa de
didlogo. No fue una ceremonia ni una ocasién solemne, como Frei hubiese
querido. En los dias previos al regreso de Pinochet se alcanzaron a dar
instrucciones en la Moneda para una ceremonia solemne, probablemente el
martes 7, al estilo de la que presidié Aylwin en 1991, cuando dio a conocer el
informe de la comisién Rettig. Pero esos preparativos se frustraron al no
alcanzarse el acuerdo requerido en la mesa. Un segundo Presidente de la

* La Tercera, 9 de marzo de 2000. Pag, 5.
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Concertacién tendria que irse a casa dejando pendiente a su sucesor el tema de
los derechos humanos y, por lo mismo, abierta ia etapa atin inconclusa de la
transtcion.

El general Salgado relatd dias después, ya mas tranquilo, como fue esa
decisiva reunidén. “La larga sesion del lunes (6 de marzo) se desarrollé en
torno a las exposiciones que ellos (los abogados de derechos humanos)
hicieron y a nuestras opiniones. Ellos no solamente colocaron una especie de
condicién previa para seguir dialogando: recibir explicaciones de las FF. AA. y
Carabineros, por la forma y fondo en que se hizo la recepcién del ex
Comandante en Jefe. También plantearon otra serie de aspectos de fondo con
respecto al texto. Es decir, no solo estaba la explicacion, sino que ademas era
necesario, segun ellos, revisar el texto en forma sustantiva para introducir

‘resguardos’ para el futuro, lo que para nosotros no tiene ningin sentido®”.

La polémica publica continud en los dias siguientes, extendiéndose incluso a
la seccion Cartas del Publico del diario £l Mercurio. Jaime Castillo le reé)licc’)
al general Salgado, y lo mismo hizo Héctor Salazar. Este ultimo escribio® que
“el problema no fue Pinochet, sino la actitud que mostraron las fuerzas
armadas, y en especial el Ejército, cuando éste arribé a Chile. En efecto, lo
que choco a algunos integrantes de la mesa no fue que el retirado general diera
unos pasos mas o pasos menos. Eso es algo que escapa al control de terceros y
solo es atribuible a su persona. Alla él como desee pisar territorio nacional. Lo
preocupante fue la recepcidn que le tributaron las FF.AA. y de Orden”.

La polvareda publica se fue apaciguando, segin lo habia pronosticado el
nuevo ministro de Defensa, Mario Fernandez, auténtico “papd” de la mesa,
segun varios de sus integrantes. Pérez Yoma fue ¢l promotor publico, porque
creia en esa instancia y porque ése era su papel como ministro de Defensa.
Pero un ministro tiene muchas cosas que hacer, y desde agosto hasta el final
de los debates, quien estuvo en el dia a dia preocupado de la mesa de dialogo,
fue precisamente Mario Fernandez. Por ello, ninguno de los miembros de la
mesa se extrafi¢ de que el nuevo Presidente designara a Fernandez como
sucesor de Pérez Yoma.

5 El Mercurio, 12 de marzo de 2000. “Quiz4s no estibamos muy maduros”. General Salgado analiza la mesa de
didlogo. Entrevista de Mauricio Carvallo. Pags. D12 y D13.
% El Mercurio, 18 de marzo de 2000. Pag. A2.
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El nuevo ministro activé la mesa en la segunda quincena de marzo, y logré
que se materializara una reunion al mediodia del viemnes 7 de abril. En ella
estuvo como invitado especial Pérez Yoma, y asistieron todos sus integrantes,
con el inico cambio del representante de la Armada: en vez del contralmirante
Waghorn, asistio el almirante Felipe Howard Brown, ex agregado naval en la
embajada de Chile en Londres, quien sigui6 hasta el final y puso su firma en el
acuerdo.

Esa sesién tuvo un elemento particularmente emotivo cuando el ex ministro
Pérez Yoma tom¢ la palabra para despedirse y traspasar la presidencia al
nuevo ministro. “Nuestra mesa ha adquirido casi un caracter paradigmatico o
ejemplar para la comunidad nacional, mostrando otra concrecién mas de este
estilo eminentemente cooperativo de enfrentar los grandes problemas
nacionales que Chile inauguré hace ya mas de una década y que ha sido la
viga maestra de nuestro proceso de transicion™. Agregd Pérez Yoma que el
desenvolvimiento de la mesa ha contribuido a cerrar la brecha entre civiles y
militares, lo que constituye un capital no desdeiiable de cara al futuro.

Precisé en su balance que la mesa “ha hecho del problema de los detenidos
desaparecidos una realidad aceptada de manera explicita y publica por todos
los sectores de la sociedad chilena™. Asimismo, todos estdn de acuerdo en que
el problema existe y que su presencia envenena ia conciencia ética de la
nacion. El nuevo ministro tomé la presidencia tras las palabras de Pérez
Yoma, y luego de rendirle un sentido homenaje, pidi6é un voto de aplauso a su
gestion, y solicité a todos los asistentes que firmaran un mensaje en que
dejaron expresa constancia de su gratitud y aprecio a Pérez Yoma por la
iniciativa de poner en marcha el organismo y “por la lucidez, dinamismo y
eficiencia con que supo conducir nuestras deliberaciones”. Mas alld de los
homenajes, Mario Fernandez comenzé de inmediato a actuar como anfitrion, y
apeld al “trato respetuoso” que todos debian observar por los demas miembros
de la mesa. Hubo una nueva reunién el 25 de abril.

Entretanto, un nuevo diferendo estuvo a punto de provocar otro quiebre, tras
las declaraciones hechas por el comandante en jefe del Ejército, Ricardo
Izuneta, en un publicitado almuerzo con mdas de 300 oficiales en retiro, el
viernes 28 de abril. El sucesor de Pinochet acababa de efectuar un largo viaje
de tres semanas a China Popular, justo ¢n los momentos en que la Corte de
Apelaciones fijaba las fechas para decidir sobre el desafuero de su antecesor.
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Los militares en activo y en retiro habian filtrado a la prensa su “inquietud”
por las actuaciones de la justicia. Todo ello hizo que las palabras de Izurieta
ent el ailmuerzo del Circulo de Oficiales en Retiro de las fuerzas armadas, en
Alameda con Lord Cochrane, fueran esperadas con expectacion. Los
asistentes a la cita intentaban averiguar el grado de compromiso de lzurieta
con el senador vitalicio y con los mas de 70 uniformados, activos y en retiro,
encausados en ese momento por la justicia®’.

Izurieta se dio el tiempo para explicar a sus ex camaradas de armas que el caso
Pinochet depende de los tribunales y, en Gltimo caso, del gobierno. Agregd
que le hizo ver al Presidente Lagos, en reunion sostenida en la Moneda el
martes de esa misma semana, el grado de “inquietud existente en las filas por
la situacion que atraviesa su ex comandante en jefe”. Y mas adelante reitero el
apoyo de la institucion que encabeza,hacia quienes enfrentan causas
judiciales. “Al contrario de lo que alguien puede pensar, no existen dos
ejéreitos: el ejército del 11 de septiembre de 1973 es el mismo de ahora”,
exclamo, en medio de los entusiastas aplausos y vitores de los ex uniformados.

En el siguiente encuentro de la mesa, el abogado Héctor Salazar replico a
Izurieta, sefialando que el general Salgado no podria asistir a la préxima
reunién de la mesa representando al comandante en jefe del Ejéreito, por
cuando éste “moralmente ya no es comandante en jefe”, al anunciar que
desconoce el accionar y la independencia de la justicia. La tormentosa sesion
finaliz6 a duras penas. El ministro Fernandez encargd al fisico Claudio
Teitelboim que actuara como coordinador de las iniciativas individuales y, al
margen de las polémicas, coordinara entre bambalinas la redaccion de un texto
que sirviera de base para un documento final.

El jueves 11 de mayo, Fernandez habia citado a los periodistas para que lo
fotografiaran en su despacho junto a Salgado y a los demas representantes de
las fuerzas armadas en la mesa. En la ocasion el ministro recibié de manos de
los uniformados las observaciones que éstos hicieron a un nuevo texto de
acuerdo que se estaba fraguando. En la noche del mismo jueves recibio
primero al almirante Arancibia, comandante en jefe de la Armada, y
posteriormente al propio general [zurieta.

" Qué Pasa, 6 de mayo de 2000,
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Todo estaba preparado ya para la sesion del viernes 12, en la cual el abogado
Salazar retiré sus palabras, y dijo que no habia tenido nunca la intencién de
ofender al Ejército ni a su comandante en jefe. Sin embargo, ésta fue otra de
las reuniones “peleadas”, en la cual el general Salgado comenzoé exigiendo
explicaciones, y los abogados de derechos humanos se trabaron en una tensa
discusion con los uniformados, la que sélo se aplacé cuando intervino como
mediador el ministro Fernandez.

Este estaba convencido de que iba a tener éxito en su primera gran tarea como
titular de Defensa. Asi lo dijo dos dias después®®: “la mesa va a lograr su
objetivo” a pesar de las duras palabras del abogado Salazar. “Hay una razon
mas profunda: la envergadura de nuestra tarea sobrepasa determinados
incidentes, por complicados o graves que parezcan para algunos de sus
integrantes. Hemos superado varios momentos dificiles desde que se inicio. ..
Admito que estamos en una situacion dificil, pero ain asi, es tan alto el nivel

moral logrado, que es posible superar los problemas”.

Se avanzaba ya hacia ¢l término de los trabajos. El viernes 19 de mayo Jaime
Castillo y Pamela Pereira entregaron sus propias observaciones al acuerdo que
continuaba discutiéndose, y el Presidente Lagos almorzé el miércoles 24 con
el ministro de Defensa, ocasion en la que le fijé un plazo de tres semanas para
un acuerdo definitivo en la mesa de didlogo. Por primera vez, la mesa
comenz¢ a trabajar contra el tiempo.

Paralelamente, los tribunales avanzaban en las decisiones para juzgar a
Pinochet. El ministro de fuero, Juan Guzman Tapia, habia solicitado a la Corte
de Apelaciones el desafuero del senador vitalicio, y el martes 23 de mayo
sesiond sorpresivamente el pleno del tribunal de alzada y permitié que se
filtrara la noticia de que el desafuero habia sido aceptado. La noticia ocupé la
primera pagina de todos los medios y tuvo amplio eco internacional, pese a
que aun no se conocia el fallo que redactaba el ministro Jaime Rodriguez
Espoz, el que solo vino a conocerse el 5 de ] junio®. De todas maneras, muchos
entendieron que los dados ya estaban lanzados, y que el emblematico Pinochet
no iba conseguir ahora escapar de la justicia.

% Qué Pasa, 14 de mayo de 2000.
% Qe refiere al desafuero acordado en esa fecha por la Corte de Apelaciones. Este fue apelado ante la Suprema, la
que resolvié el desafuero definitivo el 8 de agosto de 2000, cuando ya la mesa habia culminado sus labores.
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La mesa, por su parte, contaba de hecho con un nuevo interlocutor que, sin
embargo, no estaba presente fisicamente: el Presidente Lagos. El gobernante
se empefié a fondo en conseguir un acuerdo, no dejé de conversar con nadie,
ya fuera por teléfono o personalmente, y en los primeros dias de junio almorz6
privadamente con los comandantes en jefe, en el despacho de Mario
Fernandez, y absolutamente al margen de la curiosidad periodistica. Esta
reunion, que algunos califican de decisiva, trascendié solo cuando el acuerdo
ya estaba firmado. Lagos, en su estilo, argument6 con los jefes uniformados y
destaco la trascendencia de que la mesa de didlogo culminara exitosamente
ahora, no después; y todos entendieron que se referia, aunque no lo dijera
expresamente, a que después del desafuero de Pinochet cualquier acuerdo iba
a ser mucho mas dificil. El Presidente se reuni¢ también privadamente con los
abogados de derechos humanos, con los lideres del Congreso, con los jefes de
los partidos y con las personalidades civiles.que participaban en la mesa.

El viernes 2 de junio, en la oficina de monsefior Valech, en el arzobispado de
Santiago, salén alternativo hasta el término de las deliberaciones, se efectuo
una urgente e importante reunion, en la que sin embargo no estuvieron todos.
El miércoles 7 se inicid a las 15 horas en el ministerio de Defensa otra
reunion, la que se interrumpio cerca de las 11 de la noche, para continuarla al
dia siguiente, jueves 8. Habian transcurrido ya mas de nueve meses, y era
indispensable que naciera la criatura.

Practicamente se trabajaba, a esas alturas, en reunién permanente. El viernes 9
hubo rumores, carreras y nerviosismo periodistico, ante una sorpresiva cita de
Fernandez, en su oficina del piso 22 del Diego Portales, con los representantes
de las Fuerzas Armadas. Pero pronto todo se apacigud, cuando se verifico que
en esa reunion también estuvieron presentes Héctor Salazar, José Zalaquet y
Angel Flisfisch. La sesion propiamente tal de la mesa se inicié ese dia a las
cuatro de la tarde, y el ministro Ferniandez anunci6 que seguirian trabajando el
lunes 12. “La intensidad del trabajo conspira contra la lucidez de los
integrantes de la mesa”, comentd sonriente.
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7) El documento final

En las ediciones dominicales de los diarios del 11 de junio se comentaba que
el acuerdo estaba “en la puerta del horno”. Los miembros de la mesa lucian
ojerosos y cansados. A las cuatro de la tarde del lunes se reanudé la sesién que
iba a ser definitiva. Ya el acuerdo, pese a que atin no se conocia fuera de la
sala de sesiones, era comentado por algunos politicos. Alberto Cardemil,
presidente de Renovacién Nacional, que habia lamentado anteriormente la
tardanza en llegar a un acuerdo, dijo a los periodistas que “la actitud critica de
Renovacion Nacional sirvié para agilizar la mesa de didlogo. Eso me parece
muy bien”, Consecuente con su posicion anterior, la secretaria general del
Partido Comunista, Gladys Marin, comenté que cualquier acuerdo que se
adopte no sera util, porque “la mesa no es representativa de la sociedad
chilena y, mucho menos, del mundo de los derechos humanos™.

En la habitual sala de reuniones, ¢l abogado Garretdén pidié un data-show vy,
desde un computador traido especialmente, se proyectaron en una pantalla las
cuatro paginas del borrador final redactado por el subgrupo integrado por
Jorge Manzi, Gonzalo Sanchez, Angel Flisfisch en representacién del
gobierno, José Zalaquet, Héctor Salazar por los abogados de derechos
humanos, y el general de la Fach, José Ignacio Concha, a nombre de todos los
uniformados. Esta version final tuvo como base un documento entregado dias
antes por la abogada Pamela Pereira, quien propuso y defendié la idea de
entregar a las propias fuerzas armadas la tarea de informar sobre ¢l paradero
de los desaparecidos. En el trabajo de correccion se discutié acerca de los
temas mas importantes, y sobre otros no tanto, como ciertos errores
gramaticales que Guillermo Blanco se encargd de destacar. Lo cierto es que
cada palabra del documento se sopesé, se analizd, se interpret6. Asi llego la
noche, y casi sin que se dieran cuenta, las dos de la madrugada del martes 13.
A esa hora concluyé el trabajo.

Reinaba un animo de satisfaccion, pese al cansancio y a que el histoniador
Gonzalo Vial se retird antes de la sala y se fue a su casa, diciendo que no
queria firmar un acuerdo que no seria efectivo. Segin €l, era indispensable
configurar una nueva figura delictiva que aplicara pena de prision a quienes se
negaran a entregar informacion. Argumentd que de no ser asi no habra mas
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informacién que la que ya se conoce, con lo cual se desacreditaran la mesa y
las instituciones de la defensa.

En un clima de expectacion se suspendié la reunidn y los cuatro representantes
de las fuerzas armadas y de orden, acompaiiados por el ministro Fernandez,
salieron de la reunién y fueron a la oficina del piso 22, desde donde se
comunicaron por teléfono, el ministro con el Presidente Lagos, y los
uniformados con sus respectivos comandantes en jefe. Cuando ya todos
tuvieron e! visto bueno final, volvieron a la sala del primer piso y
comunicaron la noticia al resto. El trabajo habia finalizado. Eran las 2 de la
mafiana y 45 minutos. En ese momento se abrieron las puertas de la sala de
reuniones y se dejo entrar a los periodistas que esperaban desde las 3 de la
tarde del lunes. Y fue alli, y a esa hora, cuando los graficos le pidieron a
Pamela Pereira y al general Salgado que se estrecharan la mano, en un gesto
de reconciliacion. “Me parece que si elios (los militares) comprometieron su
honor ante el pais de hacer esta tarea, que significara encontrar a buena parte
de los detenidos desaparecidos, yo puedo hacer un acto de confianza dandole
la mano, pues creo que van a cumplir esa responsabilidad”, dijo la abogada. El
militar asintid, con toda seriedad.

Fermandez invito a los participantes de la mesa a brindar con un vaso de
whisky en su oficina. Y ya eufdrico, con la adrenalina al tope, volvié a llamar
a Ricardo Lagos “para compartir con usted la alegria que sentimos™. Lagos se
rio fuerte por el teléfono, les envid a todos un abrazo, y los invité para el dia
siguiente a la Moneda. Los asistentes le respondieron con un sonoro aplauso.
Los unicos que no alcanzaron a brindar fueron José Zalaguet, Jaime Castillo y
el obispo Sergio Valech, quienes, rendidos por el cansancio, se retiraron antes
de subir a la torre.

Entretanto, un diluvio caia sobre Santiago. Fue e] peor temporal del afio, que
dej6 so6lo en la capital un total de 26 mil damnificados. En 24 horas cayeron
sobre Santiago 90,8 milimetros, lo que equivale a mas de toda el agua que cae
en un afio normal, entre los meses de enero y junio.

Poco antes del mediodia del martes 13, Lagos recibio en el salon Montt Varas
de la Moneda a todos los miembros de la mesa, pero apresuradamente se
invitd también a los jefes de todos los partidos politicos, de gobierno y de
oposicion, incluyendo al ex candidato presidencial, Joaquin Lavin. También
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estaba completo el gabinete de Lagos, el ex ministro de Defensa, Edmundo
Pérez Yoma, los presidentes del Senado y de la Camara, el presidente de la
Corte Suprema, los comandantes en jefe de todas las instifuciones armadas, el
arzobispo de Santiago. Una sola ausencia: la del ex Presidente Eduardo Frei.
“Los ‘ex’ somos un mueble incomodo. Nadie sabe dénde ponernos™, explico
después al autor. ‘

Mario Fernandez ilegé a la Moneda antes que nadie, a las 9 de la mafiana. Fue
recibido de inmediato por el Presidente, y le mostro €l texto final y definitivo
del acuerdo. Al comenzar la improvisada ceremonia, Fernandez y los dos
coordinadores, Manzi y Sanchez, le entregaron a Lagos cuatro volumenes
empastados con el texto de las deliberaciones y, ademds, una copia del
documento final. “Llegamos aqui, sefior Presidente, con cuatro paginas que
condensan discusiones, conflictos y emociones, pero, por sobre todo, la
expresion de servir a Chile, de atender sus heridas y de enhebrar su futuro”,
dijo Mario Fernandez, trasluciendo en su voz y en su rostro la emocién del
momento y el cansancio por las largas horas de intenso trabajo. “Son sélo
cuatro paginas que dan cuenta, nada menos, de cémo es posible reconciliarse a
través de la palabra y de como la diversidad construye la unidad”.

Lagos sefialé que este acuerdo “no establece una historia oficial, ni puede
haber una historia oficial, porque nunca en nuestra historia ha habido una sola
version de los hechos del pasado. ;Y en buena hora!... Pero mas allad de
nuestras diferencias, lo importante es que este texto nos reintegra al curso
natural de nuestra historia como pais, en tanto establece con claridad que, a lo
largo de nuestros 200 afios de vida independiente, la historia la hicimos con
respeto a los derechos del hombre™.

Agregé el Presidente que “la valentia y el coraje tienen muchas formas”, y
agradecio a los miembros de la mesa, tanto a los uniformados como a los
abogados de derechos humanos y a los representantes de la sociedad civil.
Tras mencionar a quienes hicieron posible este acuerdo, en particular a
Edmundo Pérez Yoma, Lagos agregd: “Quiero agradecer también a alguien
que no estd aqui: quiero agradecer a una mujer ejemplar, que nunca descanso
en la busqueda de los detenidos desaparecidos. Me refiero a Sola Sierra. En
ella quiero simbolizar a las victimas, a quienes la sobrevivieron. Simboliza, en
cierto modo, la tragedia que nunca debid ocurrir y que, estoy seguro, no
ocurrird mas en Chile”™.
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Frente a la puerta principal de la Moneda, en ese mismo minuto, un grupo de
familiares de detenidos desaparecidos, agitando carteles con los rostros de sus
parientes, coreaba consignas de repudio al acto. Entre ellos, Gladys Marin,
secretaria general del PC, y otros dirigentes de su partido.
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El texto del acuerdo

I. REFLEXIONES FUNDAMENTALES

La Mesa de Didlogo fue convocada por el Supremo Gobierno porque subsiste
entre los chilenos un desencuentro que dificulta que el pais avance unido hacia
el futuro.

Chile sufrid, a partir de la década de los 60, una espiral de violencia politica,
que los actores de entonces provocaron © no supieron evitar. Fue
particularmente serio que algunos de ellos hayan propiciado la violencia como
método de accidn politica. Este grave conflicto social y politico culminé con
los hechos del 11 de septiembre de 1973, sobre los cuales los chilenos
sostienen, legitimamente, distintas opiniones.

Sin embargo, hay otros hechos sobre los cuales no cabe otra actitud legitima
que el rechazo y la condena, asi como la firme decisiéon de no permitir que se
repitan. Nos referimos a las graves violaciones a los derechos humanos, en
que incurrieron agentes de organizaciones del Estado durante el gobierno
militar. Nos referimos también a la violencia politica cometida por algunos
opositores al régimen militar.

En especial nos preocupa hondamente la tragedia, atin no resuelta, de los
detenidos desaparecidos. Es imperativo y urgente contribuir a superar este
problema. Ello requiere de parte de todos un espiritu de grandeza moral que
nos permita concordar medidas efectivas para ese fin.

Con miras a propiciar dicho espiritu y, en general, de avanzar hacia un
reencuentro nacional, representantes de las FF.AA. y Carabineros, abogados
de derechos humanos, autoridades de entidades éticas y personeros de la
sociedad civil, han trabajado por largo tiempo en esta instancia de dialogo,
reconstruyendo espacios de confianza sobre ia base de la tolerancia y la
franqueza.

Debemos comenzar por explicitar las lecciones morales que se desprenden de
nuestra historia reciente: .
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El pais necesita hacer todo lo humanamente posible para que nunca mas se
recurra a la violencia politica o se violen los derechos de las personas en
nuestra patria.

Reafirmamos que es condicion del estado de derecho que el ejercicio legitimo
de la fuerza quede entregado exclusivamente a los érganos competentes en un
sistema democratico, como también el rechazo absoluto de la violencia como
método de accién politica. Se hace indispensable desterrar y rechazar, de
manera categorica, cualquier forma de acceso al poder por vias distintas de las
democraticas.

Aseveramos, asimismo, que la defensa del estado de derecho y en particular el
respeto de los derechos fundamentales de todos los habitantes de la Republica,
en todo tiempo y circunstancia, es sustento ético de las instituciones de la
Nacion.

Es necesario formar y educar a nuestras generaciones futuras en el debido
respeto de los derechos de las personas. Para ello, se deben incorporar o
reforzar, en todos los 4mbitos de la ensefianza nacional, los contenidos del
Derecho Internacional de los Derechos Humanos y del Derecho Internacional
Humanitario.

La solucién del problema de los detenidos desaparecidos requiere de la
ubicacion de sus restos mortales, cuando ello sea posible, o que se establezca,
en todo caso, su destino. Si conseguimos ese objetivo habremos cumplido con
el deber de dar paz de espiritu -en alguna medida- a sus familiares. Sin
embargo, la necesidad de conocer el paradero de los detenidos desaparecidos
trasciende ese deber; también tiene como proposito que el pais tome
conciencia, de manera concreta, de aquello que no debe repetirse.

II. CONTENIDOS PRINCIPALES DE UN COMPROMISO PARA SER
ASUMIDO POR EL PAIS ENTERO

Con el fin de superar los problemas del pasado y avanzar hacia el reencuentro
de todos los chilenos, llamamos a realizar un gran esfuerzo nacional que
comprometa muy activamente a las mas altas autoridades del pais, a las
instituciones civiles, militares, religiosas y éticas, asi como a la comunidad
nacional en su conjunto, en la tarea de encontrar los restos de los detenidos
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desaparecidos o, cuando ello no sea posible, obtener al menos la informacién
que permita clarificar su destino.

Condiciones generales sobre la informacién

Con el objeto de obtener informacién 1til y conducente para establecer el
paradero y destino de los detenidos desaparecidos, proponemos que se dicten
disposiciones legales que establezcan el secreto profesional en los términos
que se sefialan mas adelante.

Le Mesa de Didlogo declara que quien oculte la informacion que pueda tener
sobre el paradero o suerte de los detenidos desaparecidos incurre en una
conducta moralmente condenable y antipatridtica, sin perjuicio de que ella
puede ser constitutiva, de acuerdo a la legislacién vigente, de los delitos de
perjurio, falso testimonio u obstruccién a la justicia. Igualmente, quienes
entreguen informacion falsa o tendenciosa, pueden incurrir en los delitos de
calumnia o denuncia calumniosa.

Respecto de las Fuerzas Armadas y Carabineros de Chile:

Las instituciones de las Fuerzas Armadas y Carabineros se comprometen
solemnemente a desarrollar, en un plazo de seis meses, desde que entre en
vigencia la legislacion que proponemos, los maximos esfuerzos posibles para
obtener informaciéon 1til para encontrar los restos de los detenidos
desaparecidos o establecer su destino. La informacién que por esta via
obtengan, sera entregada al Presidente de la Republica.

Las personas que reciban o recaben esta informacion estaran amparadas por el
secreto profesional, conforme al cual no estarin legalmente obligados a
sefialar su fuente, quedando de este modo en reserva la identidad del
informante. Quienes violen este secreto profesional deberan ser sancionados
de acuerdo a la legislacién vigente.

La Mesa de Didlogo acoge ia afirmacién de los mandos de las Fuerzas
Armadas y Carabineros, en ¢l sentido de que sus respectivas instituciones no
cuentan actualmente con esa informacidn, pero estin dispuestas a colaborar en
su obtencion.
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Respecto de las instituciones religiosas y éticas presentes en esta Mesa de
Didlogo:

Las autoridades de instituciones religiosas y éticas presentes en la Mesa de
Didlogo, se comprometen a colaborar en esta tarea en el mismo plazo
establecido. Asimismo, promoverdn mecanismos para que Sus respectivas
instituciones puedan recibir informacioén util y conducente, que se quiera hacer
llegar por esa via, para lo cual gozaran igualmente de la facultad legal de no
revelar sus fuentes de informacion. La ley debera establecer las categorias de
personas que detentaran las prerrogativas del secreto. Los antecedentes que
por esta via se obtengan, seran entregados al Presidente de Ia Repiiblica.

Respecto de los poderes del Estado, se solicita lo siguiente:

Al Poder Ejecutivo:

Que proponga, en el mas breve plazo posible al Congreso Nacional y con la
urgencia del caso, las modificaciones legales necesarias con el objeto de
establecer el secreto profesional para quienes reciban o recaben informacién
sobre el paradero de los detenidos desaparecidos.

Que disponga de los recursos materiales y humanos que requieran las
diferentes instancias y organismos que estén llamados a participar en este

Esfuerzo Nacional.

Que solicite a la Excelentisima Corte Suprema la designacién de los Ministros
en Visita que correspondan, una vez recibida la informacion pertinente.

Al Congreso Nacional:

Que otorgue la maxima prioridad al proyecto de ley que proponga el
Presidente de la Republica, en orden a establecer el secreto profesional.

A la Corte Suprema de Justicia:
Que designe Ministros en Visita a fin de que se aboguen y otorguen especial

atencion a las causas que, con motivo de la informacién remitida por el
Presidente de la Republica, sea necesario instruir para los fines de aclarar el
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paradero de los detenidos desaparecidos. En aquellos casos en que la nueva
informacion corresponda a procesos que se encuentran en actual tramitacion,
ésta debera remitirse al tribunal correspondiente.

Que instruya a los Ministros en Visita para que las causas sean tramitadas con
la mayor expedicion posible, especialmente en lo referente a la localizacion,
exhumacion, identificacion, establecimiento de la data y causas de la muerte,
asi como la entrega de los restos a sus familiares, todo ello de acuerdo con la
legislacion vigente.

Solicitamos al sefior Presidente de la Repiiblica, como maxima autoridad de la
Nacidn, que una vez finalizada la vigencia de las medidas propuestas, evalie
los resultados del conjunto de estos esfuerzos y, si lo estima necesario, las
Prorrogue por otros seis meses.

Le solicitamos asimismo, que luego de esa evaluacion y si lo estima necesario,
impulse medidas complementarias para conseguir los objetivos propuestos.
Con ese fin, la Mesa de Didlogo pone a su disposicion el conjunto de sus
estudios y debates sobre medidas analizadas, aunque no acordadas, que
pudiere considerar viables.

1. CONSIDERACIONES FINALES

Con esta declaracion se pietende asumir nuestro pasado. Comprendemos que
es Injusto traspasar a los jovenes los conflictos y divisiones que han dafiado al
pais. |

El espiritu que nos anima es legar a las nuevas generaciones de chilenos una
cultura de convivencia basada en la libertad, la verdad, la tolerancia y el
respeto.

La Mesa de Didlogo estima que, sobre estas premisas se pueden crear las
condiciones que efectivamente contribuyan a la unidad nacional y a
profundizar las bases de la convivencia entre todos los chilenos.
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8) Conclusiones

Apenas conocido el documento -y atin antes, en algunos casos- se inicio en el
pais una extensa escalada de opiniones a favor y en contra de los acuerdos. En
lineas generales, estuvieron a favor los mismos que ya la habian respaldado, y
en contra quienes desde un comienzo optaron por no estar presentes en la
mesa, 0 manifestaron desconfianza inicial.

Entre los opositores, los generales en retiro. Uno de ellos, Jorge Ballerino,
quien fue jefe del comité asesor de Pinochet en las postrimerias del régimen
militar, lanzé una seria advertencia. “En caso que se logre conseguir
informacién, ojala que se mantenga en reserva, porque de lo contrario esto se
va a convertir en un verdadero circo y se va a festinar con las Fuerzas
Armadas, y se las va a dejar, cada vez, en peores condiciones por la aparicién

y aparicion y aparicidn (sic) de cadaveres y ceremonias’ .

Los partidos de la Concertacién fueron informados previamente a que se
firmara el acuerdo por el propio ministro Mario Fernandez. En el Gnico en que
se enfrent6 a un eventual problema fue en el Partido Socialista, cuya comision
politica sesiond el lunes 12. En un momento determinado, Carlos Ominami, de
la Renovacion Socialista, se comunicéd por su celular con el Presidente Lagos,
advirtiéndole que la mayoria estaba por condenar el acuerdo, a instancias de la
Nueva Izquierda, encabezada por Camilo Escalona, Fanny Pollarolo, Arturo
Barrios, Gonzalo Martner, entre otros. Lagos hablo entonces con el presidente
del PS, Ricardo Nuiiez, y le pidié que al menos no se hicieran declaraciones
publicas en contra de la mesa. En la mafiana del martes se dio a conocer una
tibia declaracién respaldando al Presidente en sus esfuerzos por lograr la
verdad sobre los detenidos desaparecidos, y advirtiendo que ‘“‘rechazaremos
cualquier maniobra de la derecha que pretenda mezclar o negociar temas de
derechos humanos versus reformas politicas y constitucionales”.

Pamela Pereira, protagonista central del acuerdo, desestim¢ las criticas de uno
y otro lado, y dijo que respetaba todas las opiniones. En cuanto a la actitud de
la Agrupacion de Familiares de Detenidos Desaparecidos, que una vez mas
condend la mesa de didlogo, Pamela Pereira sefiald: “Se trata de un problema

"® El Mercurio, 15 de junio de 2000. P4g, C2
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humano que pasa por la sensibilidad intema de cada uno de nosotros. Los
familiares de los desaparecidos estan dispuestos, incluso, a dar su vida
buscando a sus parientes; pero también tienen un gran temor. Un miedo muy
grande de encontrarlos. Una vez que hallen los restos de sus familiares
reviviran la tragedia brutal que han sufrido durante tantos afios, se volvera a
alterar el ritmo de sus vidas. Y habran llegado a un final que quizas,
inconscientemente, no desean. Créame que yo los entiendo muy bien’'”.
Pamela Pereira, hija de un detenido desaparecido, Andrés Pereira, sintié a su
padre junto a ella durante todo el desarrollo de la mesa.

Otro de los miembros de la mesa, el abogado José Zalaquet, comentd que para
¢l es perfectamente comprensible que los familiares de los desaparecidos
esperen lo maximo: verdad y justicia, y tienen, ademas, perfecto derecho a
recelar, a sospechar. “En la medida que la realidad vaya demostrando que esto
produce resultados, ellos pueden aceptarla; si no losT?roduce, van a tener

2

perfecto derecho a criticar y a reclamar que se haga mas™.

El jesuita José Aldunate, profesor de Moral, intervino también en la discusion
publica. Desde un punto de vista ético replico a las duras criticas hacia la mesa
de dialogo dadas a conocer por la abogada Carmen Hertz y por la Agrupacion
de Familiares de Detenidos Desaparecidos. El acuerdo de la mesa, dijo
Aldunate, “es un aporte no s6lo cristiano sino también ético-humanista en que
todos debemos concordar. La Justicia (con mayusculas) no se cumple con el
mero castigo, sino con la conversién del criminal. La sancion es un medio, no
el fin. Hoy se habla de una ‘sancion medicinal’. Y lamentablemente, suele ser
un medio poco eficaz si no se complementa. ;No sera entonces recomendable,
sin excluir las sanciones, recurrir a otros medios? Y el didlogo, ;no podria ser
uno de esos medios?””. El sacerdote agrega que todo didlogo, en que se habla
y, sobre todo, se escucha, crea mutua comprension. Y si es entre victimarios y
victimas... es algo estremecedor, pero puede ser saludable para ambos. La
pregunta, puntualiza, es cudles han sido los resultados a este respecto de la
mesa de didlogo. Hasta ahora, el principal bloqueo para la reconciliacion ha
sido la actitud de orgullo y mal entendida lealtad de los militares, que incluso
rechazaron el informe Rettig. ;Han cedido ahora, se han convertido a la
verdad y la justicia? José Aldunate se responde: “Relativamente. Van dando

' Conversacién con el autor, el 16 de junio de 2000.

"2 Qué Pasa N° 1523, 17 de junio de 2000, Pags. 15 a 19. José Zalaquet: “El acto del martes fue un sacramento
civico”.

™ Reflexién y Liberacion, N° 46, Junio, julio, agosto de 2000. Pag. 31.
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algunos pasos... ;Podemos exigirles mas a los militares? Yo responderia que,
por el momento, no”.

Asi, tras la trasnochada firma del documento y la solemne aunque improvisada
ceremonia presidencial, se abrio en el pais un compas de espera. El documento
establece un plazo de seis meses, que el Presidente podra prorrogar, y que se
cuenta desde el momento en que se promulgue la ley respectiva. El Presidente
Lagos encendid todos los motores en la Moneda, y el gabinete politico por
completo, incluyendo al ministro de Interior, al de Defensa, al Secretario
General de Gobierno, al Secretario General de la Presidencia y al de Justicia,
desplegdé una brillante operacién de convencimiento a los parlamentarios.
Ocho dias después de la ceremonia en la Moneda, las dos camaras del
Parlamento aprobaron el proyecto, que tuvo un tramite récord de 33 horas, y
quedo listo para ser promulgado, lo que ocurrié el jueves 6 de julio, dia en que
apareci6 en el Diario Oficial con el numero 19.687.

Terminé formalmente el episodio de la mesa de didlogo. Subsiste la incognita
sobre el resultado. Es decir, si el 6 de enero del 2001 el Presidente va a tener o
no un numero considerable de antecedentes para ubicar 16s restos de todos o
parte de las 1.046 personas desaparecidas, segin consigna el informe Rettig.
El total de victimas fatales en el periodo es de 3.197, incluyendo los detenidos
desaparecidos.

La mesa de dialogo fue el primer acuerdo format sobre un tema tan vital como
las wviolaciones a los derechos humanos, alcanzado entre civiles vy
uniformados, y producto de una prolongada discusién y un muy franco
intercambio de ideas, desde antes del golpe de 1973. Ambos estamentos
sociales estaban separados por rios de sangre y montafias de dolor. Ahora no
es que esos auténticos torrentes de lava se hayan evaporado, pero se han
abierto caminos para un encuentro, que quizas podria ser inédito en la historia
nacional. Ello, en parte, porque los uniformados que participaron en la mesa
de didlogo no son los mismos de 1973. Quienes tienen hoy la responsabilidad
del empleo de las armas en Chile constituyen una generacién renovada, que se
siente por momentos abrumada por tener que cargar con la brutal herencia de
los atropellos contra los derechos humanos. Esto lo dijeron expresamente en la
mesa de didlogo, no en el texto de los discursos, sino en los momentos de
discusion libre y sin actas escritas.
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Por lo demds, la detencién en Londres del ex comandante en jefe, Augusto
Pinochet, fue el gran factor que hizo posible el encuentro de civiles vy
uniformados alrededor de una mesa. La presencia fisica de Pinochet en el pais,
gjerciendo en plenitud sus cargos de comandante en jefe o senador vitalicio,
fue siempre un obsticulo permanente para el didlogo y la biisqueda de nuevos
acuerdos. Retemido en la capital britdnica, y derrotado en su proyeccién
historica, la derecha politica se atrevié a decir por boca de Joaquin Lavin que
Pinochet era el pasado, y que ellos miraban al futuro. Ese mismo proceso se
reprodujo en las filas de las fuerzas armadas. Naturalmente, jamas se clava el
reloj de la historia, y las lealtades con las generaciones anteriores -padres
militares, suegros militares, tios y hermanos uniformados- se mantienen y se
conservaran todavia por algunos afios. Pero ya se ha abierto al menos un
espacio para el didlogo.

El informe de la Comision Rettig fue desestimado por los altos mandos en
1991; nueve afios después, los altos mandos ya no hablan de “presuntos”
desaparecidos, y no sélo aceptan y respetan el solido informe Rettig, sino
también su continuacion, el Informe de la Comision de Justicia y Reparacion,
e incluso utilizan el mismo lenguaje que los civiles: “detenidos
desaparecidos™. Efectivamente, insisten en que no tienen informacién
reservada sobre el paradero de los desaparecidos, pero aceptan que pueden
buscarla y encontrarla. Tampoco subscriben todavia la afirmacién de que se
traté de una politica institucional y sistematica de represién y desaparicién de
los adversarios. Pero aceptan por escrito y piblicamente que las graves
violaciones a los derechos humanos fueron llevadas a cabo “por agentes de
organizaciones del Estado durante el gobierno militar”.

Se ha dado un primer paso. No falta mucho, probablemente, para que el jefe
del ejéreito chileno imite a los argentinos Martin Balza y Ricardo Brinzoni,
quienes en su momento reconocieron los crimenes y pidieron perdén’. Cada
pais a su modo y en su momento. Por ahora, la mesa de didlogo constaté que
se ha iniciado el quiebre del hielo que existia entre civiles y militares. Ambos
grupos, sentados en la mesa, hicieron concesiones. Para los uniformados, el 11
de septiembre de 1973 dejd de ser la gran gesta patridtica; para los civiles, el

" En abril de 1995 el tte. general Martin Balza reconocié que el Ejército de su pais habia participado en “crimenes
atroces y aberrantes” y criticd las sucesivas interrupciones del orden constitucional desde 1930, llevadas a cabo por
Jefes militares. Este afio, el 9 de septiembre, el sucesor de Balza, tte. general Ricardo Brinzoni, dijo en su alocucién
por el Dia de la Infanteria del Ejército que tenia presenie “aquellos hechos draméticos v crueles del pasado y una vez
mas pedimos perdén por nuestras responsabilidades”.
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golpe brutal y traicionero. Cada uno sigue pensando lo que quiere, pero el 11
es simplemente la culminacion de un grave conflicto social y politico. Para los
abogados de derechos humanos lo mas importante es que los representantes de
las fuerzas armadas aceptaron formalmente que ante las violaciones a los
derechos humanos “no cabe otra actitud que el rechazo y la condena, asi como
la firme decision de no permitir que se repitan”. Se desmoronaron varias
construcciones sagradas edificadas con palabras y con simbolos, para poner el
acento en un gran “esfuerzo nacional” para encontrar los restos de los
detenidos desaparecidos o, al menos, saber con la mayor precisién posible
cual fue su destino y su trayectoria de pesadilla hacia la muerte.

Todos estuvieron de acuerdo en que no se puede traspasar la herencia de
conflictos y divisiones del pasado a las nuevas generaciones de chilenos, que
deben ser educadas -civiles y uniformados- en el respeto al derecho de los
otros, tal como se ha consagrado en el derecho internacional. El mismo que
hizo posible la detencién de Pinochet y, a la distancia, su desafuero y su
inminente procesamiento. Mas que a una persona, aunque sea el jefe de la
dictadura, ese proceso es a un régimen que viold y atropellé los derechos de
millones de seres humanos.

Una de las criticas mas serias al documento y al trabajo de la mesa,
principalmente en su tarea de revision histdrica, se relacion6 con un presunto
“empate moral” entre el gobierno de la Unidad Popular, el periodo previo a
ese gobierno, y la prolongada represién de la dictadura. Esta version fue
rechazada categéricamente. Se dijo claramente en los debates en la mesa,
tanto en las versiones oficiales y en los discursos escritos, como en las
conversaciones informales, que no existid ni pudo haber jamas una igualacién
de fendmenos tan distintos. Lo ocurrido durante la Unidad Popular explico el
propio Pérez Yoma, fue la accion de grupos fuera de control, y generd un
clima caético que sélo asustd a muchos. Lo registrado durante la dictadura fue
un drama cruel y prolongado, ejecutado por agentes del Estado, y que se
complement6 con otros delitos como el engafio y la ocultacion.

“Sin memoria no sabemos quiénes somos. Sin memoria divagamos
desconcertados sin saber a donde ir. Sin memoria no hay identidad”, escribié
en abril de 1989 el ex vicario de la Solidaridad, sacerdote Cristian Precht. Esto
justifica la revision de la historia y volver a una etapa anterior, en la bisqueda
de la suerte corrida por los detenidos desaparecidos, y el paradero de sus



restos. Se ha dicho reiteradamente que ésta es una tarea inutil, porque muchos
fueron lanzados al mar. Pero cuando se traté el tema en la mesa, se dijo que al

menos hay que saber quiénes, como, cuando y donde se realizd esa macabra
faena.

El historiador Gabriel Salazar preguntd recientemente “idonde esta el honor
de aquellos oficiales que comandaron o cometieron fisicamente los crimenes
contra los derechos humanos, que saben lo que ocurrié y dénde estan o pueden
estar los desaparecidos, pero que permanecen ocultos o en silencio, al amparo
de la institucién y sin atreverse, hidalgamente, a someterse al veredicto
emanado del honor ciudadano™?”, Esta es una de las preguntas que en el
proceso posterior a la mesa tendrd que hallar respuesta. De todos modos, el
debate en la mesa de didlogo y el documento posterior fue un esfuerzo, mas o
menos importante, segin quien opine, de. una larga batalla por superar las
pesadillas del pasado y construir una sociedad mejor.

Santiago, 12 de octubre de 2000

" Rocinante, N° 21, julio de 2000. P4g. 33.
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